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Die, etc. Sacra, etc. vespondit ad I. Affirmative ad primam partem, nega-
tive ad secundam.

Ad 2. Affirmative, et amplius in omnibus.

[Thesaurus Resolutionum, tom. 22, p. 63].

3633.
S. C. C., Tolentina, 11 aug. 1753.

Tres sunt in Civitate Tolentini Paroeciae. Harum Paroeciarum divisig
per domos et familias a tempore, cuius nulla est memoria, facta fuit; e
Parochi personis et familiis suae Paroeciae ecclesiastica Sacramenta mini-
strant. Habent ecclesiae Parochiales sepulcreta; et ecclesia Parochialis Sanc
Catervi distinctum habet sepulcrum pro Ecclesiasticis, in quo conditi semper
fuerunt, qui vel familiare sepulcrum non habebant, vel sepulturam non
elegerant, etiamsi Cathedralis Ecclesiae essent Canonici. i

Huic Parochiali Ecclesiae Sancti Catervi subiiciebatur domus et familia
To. Petri Forconi; huic inter alios erat filius Valentinus nomine, qui
cum ab Episcopo Clericatu et Minoribus Ordinibus honestatus fuit, hac
de causa adscriptus fuit servitio suae Parochialis ecclesiae; auctus inde Sacris
Ordinibus, in eadem Parochiali sua ecclesia eos exercuit. Incidit hic in mor-
bum mense maio superioris anni, quo tempore Tolentino aberat Parochus.
Praesto igitur ei fuit et Sacramenta ei praebuit Vice-Curatus. Pridie quam
decederet, Tolentinum advenit novus Parochus Sancti Catervi, qui nondurn
ecclesiae suae iura noscens, cum audivisset ab amico et familiari defunc
Sacerdotis Valentini, eius corpus in Ecclesia Cathedrali tumulandum esse,
elatione cadaveris facta, illud ad eandem Ecclesiam comitatus est. f

Re tamen inde melius perspecta venit in ius et postulavit, ut corpus
simul defuncti Sacerdotis et emolumenta funeris a Cathedrali percep
restituerentur. Cum Vicarius Generalis decrevisset, ut cadaver per modum
provisionis in Cathedrali reconderetur, Parochus ad hoc Sacrum Tribuna
confugit, auditoque iam, ut fieri solet, Episcopo, causa proponitur, dispus
tante Parocho cadaver defuncti Sacerdotis Valentini spectare ad ecclesia
Parochialem Sancti Catervi, cui ille in ipso ortu sui fuerat subiectus, cuin
servitio addictus fuerat ab Episcopo, et ex qua vivens ac moriens S
cramenta accepit. Ecclesiae Cathedrali iura honorifica debita esse; u
vero Paroeciae distinctae sunt, non posse eam sibi arrogare ius Paro
chorum, qui intentionem habent in iure fundatam, ubi desint aut electi
sepulturae facta a defuncto aut sepulcrum eius familiare; qualitatem eccle
siasticara Sacerdotis Valentini nullum Cathedrali ius tribuere, cum res-no
sit de Canonico Beneficiato eiusdem servitio adscripto; et si aliquod a Valen
tino praestitum ei fuit servitium, voluntarium fuisse, ex quo nullum iu
acquirere potuit Cathedralis. Ex his colligit Parochus, restituendum ess
cadaver, restituenda esse funeraria emolumenta a Cathedrali percepta.
Capitulo Cathedralis nihil habuimus. Duo sunt causae capita:

1. An cadaver Sacerdotis Valentini Forconi spectet ad ecclesiam Parochial
Sancti Catervi Civitatis Tolentini, seu potius ad Ecclesiam Cathedralem dict
Civitatis? Et quatenus affirmative ad primam partem, et negative ad secun:
dam: ‘

2. An sit locus restitutioni etusdem cadaveris, necnon omnium emolumenio
rum occasione funeris a dicta Ecclesia Cathedrali perceptorum in casu?

3634.
S. C. C., Vasionen., 11 aug. 1753.

Est in Oppido Malaucenae Vasionensis Dioeceseos vetustissimum Hospi-
tale, cuius fundationis nulla est memoria, sed evolutis antiquis episcopalium
visitationum actis pro certo constat Episcopos Vasionenses in eo semper
jurisdictionem exercuisse. Hospitalis redditus, qui primum tenues erant,
ex unionibus aliorum piorum operum, quae ab Episcopis in visitatione fac-
tae fuerunt, incrementum habuerunt. Administratio reddituum huius Hospi-
talis penes eius Rectores erat, quos inter Parochus primum locum ob.tinuit.
Redditus erogati fuerunt, ubi Episcopis magis expedire visum est, qui prae-
sentibus immo aliquando ;postulantibus ipsis Oppidi Consulibus et Hospi-
talis Rectoribus decreta tulerunt, quae rectam Hospitalis eiusque reddituum
curam et administrationem respiciebant.

Nuper vero, cum sacram visitationem ageret, qui nunc Yasionensi Eccle-
siae pracest, Episcopus, edi iussit libros Hospitalis, e quibus cognosceret,
an eius redditus bene administrarentur, an onera pii loci et testatorum volun-
tates implerentur, Sed eos edere negarunt nomine Communitatis al‘iqx'xi civsas
contendentes Hospitale laicum exemptum esse ab Episcopi iurisdictione in
1iis, quae spiritualia non respiciunt. ‘ o
Post haec Episcopus preces de his omnibus obtulit Sacratissimo Principi
Nostro, 2 quo omnis huius causae cognitio Eminentissimis Patribus data
fuit. Auditus Archiepiscopus’ Avenionensis nihil intactum praetermisijc, ut
lites componeret, sed re infecta ex oppidanorum obstinatione, animi sui
sententiam his verbis expressit: salvam et .intactam esse debere ommnimodam
ordinariam iurisdictionem Reverendissimi Episcopi Vasionensis; oeconomicam
vero administrationem illius Hospitalis subordinatam eidem ordinariae iurisdi-
ctioni ita regulari expedire, ut explicetur maiori, quae servari poterit, cons?nsione
Episcopi illiusque Successovum ac Parochi Malaucenae cum laicis Administrato-
#ibus a publico Concilio deputatis. Audito Archiepiscopo dubia sunt:

1. An constet de exemptione Hospitalis Malaucenae a turisdictione ordinaria
piscopi in casu? '

4. An Rectores aliique Administratores bonorum dicti Hospitalis eidem
ipiscopo rationem reddere teneantur in casu?

_ Die, etc. Sacra, etc. respondit ad 1. Negative, et amplius.

Ad 4. Affirmative, et amplius.

~ [Thesaurus Resolutionum, tom. 22, p. 71-73].
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3635.
S. C. C., Senogallien., 11 aug., I sept. 1753.

3637.
S. C. C., Basileen., 22 sept. 1753.

Parochialem ecclesiam Terrae S. Viti in Collegiatam erexit a. 1673 Sum-
mus Pontifex Clemens X, institutis in ea Archipresbyteratus dignitate, sex
Canonicatibus et duabus Cappellaniis. Tribuitque Capitulo iura respicientia
conservationem Ecclesiae, regimen denique et curam Parochiae. Sequenti
anno 1674 Episcopali auctoritate compactae fuerunt Constitutiones, et in
iis iuxta Clementinam constitutionem omnia, quae ad antiquam Parochialem
ecclesiam spectabant, facta fuerunt communia inter Canonicos et Archipres
byterum, sive res esset de honoribus, sive de oneribus. Ex dispositione igi
tur sive Clementinae bullae sive Constitutionum Capitularium ad haec usqu
tempora servata fuit consuetudo, ut nullum esset Archipresbytero ius pri
vativum.

Hanc tamen inter Canonicos et Archipresbyterum unitatem et tranquil
litatem turbavit nuper petita a Patribus Conventualibus facultas ducendi
processionem in honorem Sancti Antonii, quae numquam antea ducta fuerat
Episcopus enim eam indulsit, non essendovi cosa in contrario e fattane parol
con il Parroco. Patres a Capitulo veniam postularunt et obtinuerunt. Id aegr
tulit Archipresbyter, qui de hac re questus est apud Eminentissimos Patres.
Ex his querelis nova emerserunt controversiarum capita. Dubia sunt:

1. An Cura habitualis Ecclesiae Collegiatae Sancti Petri Montis Sanct
Viti resideat penes Capitulum, sew potius totaliter et privative illa reszdeat con-
tunctim cum actuali penes Archipresbyterum in casu?

8. An Canonici praefatae Collegiatae lucrari possint distributiones, quotie
tempore divinorum officiorum e choro discedunt, tam ex causa audiendi confes “obstante praecepto Guriae Episcopalis Basileensis?
siones, quam ex causa celebrandi Missam privatam in casu? XIL. An Ordinarius Basileensis visitare possit Moniales et Monasterium

9- An Canonici, qui tenentur ex asserta fundatione audire confesszones lu- - Olsberg?
crari possint distributiones, si tempore divinorum officiorum illas audiant in casuf Die 22 septembris 1753: Non proposita.l

Die 11 augusti 1753: Non proposita. [Thesaurus Resolutionum, tom. 22, p. 88].

Die 1 septembris 1753 Sacra, etc. respondit: Dilata ad sequentem.*

[Thesaurus Resolutionum, tom. 2z, p. 68, 76].

Monasterium Sanctimonialium Cisterciensium in Olsberg Basileensis
Dioeceseos subiiciebatur pridem Abbati et Monasterio Luciscellae efusdem
Ordinis et Dioeceseos. Placuit nuper P. Abbati Generali Ordinis illud subii-
cere Monasterio Salemitano Dioeceseos Constantiensis. Abbas igitur Sale-
mitanus misit ad Monasterium in Olsberg P. Humbertum Pfaundler, ut
sa scramentales Sanctimonialium confessiones exciperet. Hic insalutato Epi-
scopo Basileensi munus suum exequi coepit. Re comperta Curia Eplscopahs
die 4 maii anno 1752 P. Humbertum monuit, ne sub poenis et censuris eccle-
stasticis ipso facto incurrendis talia deinceps attentare praesumeret, donec a
Reverendissimo Ordinario Basileensi examinatus et approbatus fuerit. Non
destitit tamen P. Humbertus, monitione posthabita, Sanctimonialium con-
fessiones excipere. Curia igitur Episcopalis eum suspensum et irregularem
declaravit, sed frustra. Receptis tandem decretis Sacri huius Tribunalis
latis die 3 februarii proxime praeteriti, quibus e tredecim dubiis inter Epi-
scopum Basileensem et Abbatem Salemitanum decem definita fuerunt, idem
Abbas Salemitanus P. Humbertum ad claustra revocavit et regimini Mona-
sterii Olsbergensis renunciavit.

Disputat nunc Promotor fiscalis Curiae Basileensis dubia, quae subiici-
mus, secundum Episcopalem Curiam esse definienda. Dubia sunt:

IX. An P. Humbertus Pfaundler incurrerit suspensionem a divinis et irve-
 gularitatem ob confessiones exceptas a Monialibus Monasterii Olsberg, non

3638,

3636. S. C. C.,, Mediolanen., 22 sept. 1753.

S. €. C., Salernitana, 1 sept. 1753 Cum Georgius Torti ex Decurionibus Papiensibus deperiret Antoniam

Follam pauperem quidem, sed honestissimam puellam, sponsalia cum ea
Contraxit die 17 augusti 1741, scripta apocha inusitato et antea inaudito
sacramento confirmata, si fidem frangeret. Spe futuri matrimonii compressit
inde virginem eamque utero gravem reddidit. Matrimonium tamen contrahi
non potuit Parocho semper promittente nunquam tradente testificationem
libertatis, Rumor interim sponsalium venit ad aures fratris Georgii, qui
Ut matrimonium impediret et sponsalia dissolveret, curavit, ut Georgius

Descripta invenitur haec causa in folio Congregationis diei 23 iunii,
resoluta vero die 21 iulii proxime praeteriti. 2 Iterum autem proposita eadem
causa, expediri debet dubium:

An sit standum vel recedendum a decisis in casu?

Die, etc. Sacra, etc. respondit: In decisis in omnibus, et amplius.

[Thesaurus Resolutionum, tom. 22, p. 76].

t Cf. N. 3639.

2 Cf. N. 3631. 1 Cf. N. 3642,
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Precibus ab iis oblatis Sacratissimo Principi Nostro, data fuitrei cognitio
R. P. D. Vicesgerenti Eminentissimi Domini Cardinalis Vicarii. Audit
fuerunt testes, receptae probationes; tandem sententia lata est a Iudice, qua
pronunciatum fuit validum matrimonium contractum inter Antoniam Folla
et Tacobum Prina in cappella Conservatorii. Appellarunt Antonia et Geor-
gius ad hoc Sacrum Tribunal, et disputant matrimonium illud nullum f‘uisse
pluribus capitibus, quod vi siquidem metuque gravi contractum fuerit; ut
liquet ex facto, quod supra narravimus; quod actualis consensus ./.&ntomae
" defuerit; quod etsi probari possit praestitum fuisse consensum, simulatus
tamen fuerit, ut e Conservatorio evaderet; quod denique contrahi non posset
matrimonium coram Parocho Conservatorii. Addunt, rem ita definitam
fuisse ab hoc Sacro Tribunali in simillimo casu disputato in Mutinen.,
g iunii 1725.% A Defensore matrimonii nondum nobis libellus datus fuit.

An constet dc nullitate matrimonii in casu?

Die 22 septembris 1753 : Non proposita. *

[Thesaurus Resolutionum, tom. 22, p. 98-100}.

in arce Civitatis detineretur, puella vero alibi traduceretur. Rebus itaque
compositis cum duobus nobilibus et potentibus viris Mediolanensibus
amicis suis, advenere repente satellites, et arrepta puella Mediolanum
traducitur et in Conservatorium mulierum prostitutarum detruditur. No-
verunt potentes viri inanem esse spem obtinendi dissolutionem sponsalium
sola custodia Antoniae in Conservatorio, animum igitur appulerunt ad alia
remedia. Negotium dederunt Causidico sagacissimo, qui socium suscepit
alium hominem similis ingenii. Hi vocata Priorissa et Antonia, indixerunt
Priorissae, ne sineret Antoniam sermones habere cum aliis, quam quos ipsi
mitterent; Antoniae vero, che non sarebbe sortita dal Conservatorio, se non s
maritava o monacava, e che vi era il Capitano di giustizia, che si farebbe
ubidive. Ut has minas irritas redderet Antonia, curavit fugere e Conser-
vatorio, sed frustra. ’
Post haec virum quaerere coepit Causidicus Antoniae, et aurigam invenit
Tacobum Prina, hominem stupidissimum. Hic bis, terque ad Conservato-
rium accessit, ut cum Antonia ageret de matrimonio contrahendo. Antonia
rispondeva  freddamente, et Prina urgente, se Io prendeva wvolontieri, rispose:
basta, basta ¢ pitt e pitr. Sententiam tamen animi sui aliis patefecit. Erum-
pebat enim saepe in has voces: purché potesse sortire dal Conservatorio, avrebbe
preso chi fosse, ma che per marito solamente Giovgio avrebbe riconosciuto. Urge-
bat Causidicus matrimonium; et etiam Curia Episcopalis Papiensis testifica-
.tionem. status liberi Antoniae (licet desponsata esset Georgio) concesserat
et Vicarius Generalis Mediolanensis publicas denunciationes remiserat et
facultatem indulserat contrahendi matrimonium in vesperis. Nocte igitur
adventa accesserunt ad Conservatorium Iacobus Prina sponsus, Andreas
Tacobi frater, Causidicus et Parochus Conservatorii: omnes in cappella.
Conservatorii restiterunt. Priorissa Antoniam advocavit, quae in lecto recum
bebat, et re audita, lacrymas et suspiria fundere coepit, ita ut Priorissa
facile agnoverit eam animo repugnanti ad aram perduci, sed tamen piangendo
sz risolse di venire abbasso, e andando piano, venne in chiesa dicendo su la scala,.
il mio Gliorgio, 1l mio Giorgio, ut rem narrat Priorissa.
Cappellam ingressa Antonia, voluntatem eius secreto explorare voluf
Parochus, qui dicit eam respondisse: che quesio matrimonio lo faceva di su
spontanea volontd; inde ante aram genuflexa et rogata a Parocho, an velle
Iacobum Prina maritum accipere, respondit, ut Parochus testatur, con voc
ordinaria di si; contra testes ignorare dicunt, quid ipsa responderit, et Iacobu:
‘Prina ait, respondisse eam né il si, né il no, ma solamente continuava a pian
geve; deducta inde in domum Iacobi incoenata cubitum ivit, finxitqu
morbum, ne ab eo comprimeretur. Nocte puellam pubertati proximam i
lectulo retinebat, ut arceret Iacobum. Tandem docta vias e domo aufugl
et e Civitate, convenitque Georgium, qui post matrimonium Antoniae e
Tacobi ab arce dimissus fuerat: cum Georgio habitavit, donec filium enix
est, qui uti filius Georgii descriptus est in libro Parochi. Romam deniqu
venerunt Georgius et Antonia, ut matrimonium, quod contraxerunt Antonis

3638.
S. C. C., Senogallien., 17 nov. 1753.

Descripta fuit haec causa in folio diei 11 augusti, eus vero resoh.lt.io
dilata die 1 septembris anni vertentis. 3 Nuncigitur fisdem dubiis propositis:

Die, etc. Sacra, etc. vespondit ad 1. Affirmative ad primam partem, negative
ad secundam.

Ad 8. Negative.

Ad g. Affirmative.

[Thesaurus Resolutionum, tom. 22, p. 101].

3640.
S. C. C,, Tridentina, 19 ian. 1754.

Tacobus Antonius Baldus testamento, quo anno 1709 decessit, iussit, ut
extincta descendentia sua masculina et feminina, ex bonis haereditatis suae
cura animarum constitueretur in ecclesia SS. Viti, Zenonis etModesti Villae
Aldeni, dato iure eligendi Parochum descendentibus a Petro Baldo et Mat-
thia Augustinio, hisque omnibus defectis, Universitati Villae. Defecit a.1714
descendentia testatoris. Episcopus servatis omnibus a. 1717 Parochiam
novam erexit. Sed inde orta est inter familias Baldi et Augustinii ac Univer-
sitatem Villae lis de iurepatronatus, quae tandem transactione sopita fuit,
pactoque convenerunt, ut ius activum ad Communitatem spectaret, passivum

L R f 1 Cf. N. 3299.
et Tacobus, nullum irritumque probarent, et novum inter eos contraheren 2 Cf. N. 3641.
iuxta apocham sponsalium. 3 Cf. N. 3633.
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ad Sacerdotes de familia Baldi et in horum defectum de familia Augustinii,
Transactionem confirmavit Episcopus, salvo tamen semper iure Reverendis-

simi Officii spirisualis.

Communitas igitur Curatum elegit Petrum Baldi. Hunc interpellavit
Curia Episcopalis, ut investituram ab eadem Curia reciperet. Obstitit Com-
munitas, et causa in Consistorio Tridentino acta, pronunciatum fuit, feners

R. D. Petrum Baldo Beneficii curati Aldeni possessorem ad recipiendam, investi-
turam, eiusque successoves Curatos eadem lege adstrictos esse. Appellavit Com-
munitas, et appellationis causa delata fuit ad hoc Sacrum Tribunal, dispu~

tatque Promotor fiscalis Curiae Episcopalis, investituram, sive ea accipiatur

pro insjcitutione sive (ut communiter placet) pro immissione in actualem
possessionem Beneficii, ad Episcopum pertinere, non ad laicum Patronum,
1qu:e ex iuris dispositione apertum esse et ex reservationibus adiectis a
Curia Episcopali in omnibus actibus approbationum iuxta verba, quae
supra retulimus. Dubium est:

An Curatus pro tempore Villae Aldeni teneatur vecipere Beneficii curati

Baldo investituram a Curia Episcopali Tridentina, seu potius a Patronis efus-

dem praetensi Beneficii in casu?
Die 19 danuarii 1754: Non proposita.’
[Thesaurus Resolutionum, tom. 23, p. 9].

3641.
S. C. C., Mediolanen., 19 ian., ¢ febr. 1754.

Data fuit haec causa in folio Congregationis diei 22 septembris anni
praeteriti, 2 quae tamen tunc proponi iam non potuit, modo vero pro oppor-
tuna solutione proponitur.

Die 19 tanuarii 1754 Sacra, etc. respondit: Affirmative.

Reproposita vero eadem causa sub hac forma:

An sit standum, vel recedendum a decisis in casu?

Die g februarii 1754 Sacra, etc. vespondit: In decisis, et amplius.

[Thesaurus Resolutionum, tom. 23, p. I, I5].

3642.
S. C. C., Basileen., 9 febr. 1754.

Causa haec data fuerat in folio Congregationis diei 22 septembris anni
nuper elapsi, * quando tamen proponi non potuit. Proposita igitur modo
cum iisdem dubiis:

Drie, etc. Sacra, etc. respondit ad IX. Affirmative, et amplius.

1 Cf. N. 3643.
2 Cf. N. 3638.
3 Cf. N. 3637.
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Ad XII. Affirmative ad formam constitutionum apostolicarum, et praesertim

Gregorii XV Vet Clementis X, ® et amplius.

[Thesaurus Resolutionum, tom. 23, p. 16].

3643.
S. C. C., Tridentina, 16 mart. 1754

Descripta invenitur haec causa in folio diei 19 ianuarii vertentis anni. *
Cum vero tunc proposita non fuerit, modo proponitur.
Die, etc. Sacra, etc. respondit: Affirmative ad primam partem, et negatrve

quoad secundam, et amplivs.

[Thesaurus Resolutionum, tom. 23, P. 21].

3644.

S. C. C., Baren., 16 mart., 4 maii, 22 iun. 1754.

Captus illecebris Annae Brunae Chiaramonti nuptae Modesto Sacchetti
incolae Terrae Canneti Toseph de Staso civis vicinae Terrae Motroni, eam
frequentissime adibat, promisitque se eam uxorem ducturum, cum Modestus,
qui perpetuo aegrotabat, mortem obiret. Decessit Modestus anno 1734, et
cautus Ioseph numquam Cannetum petiit, numquam Annam revisit; sed
parum ei sua cautio profuit, fraudibus enim Annae cum Cannetum venisset,
:n carceres coniectus fuit a Curia Baronali, in qua Anna querelam illati stupri
proposuerat. Carceres erant foetidi et teterrimi; perpetuum in eius aures
carmen insonabant servi et satellites Baronis, aut ducendam esse Annam
uxorem, aut in carceribus moriendum. Constantissime tamen Ioseph re-
spondebat, mori potius velle, quam Annam ducere. Squallorem, foeditatem
et duritiem carcerum compedumque sustinuit Ioseph plus quam quadra-
ginta diebus; sed cum nosceret impossibile esse diutius in eo statu vivere,
statuit Curiam et Annam decipere, simulando consensum in nuptias. Ubi
id rescivit Baro, educi e carceribus Iosephum iussit. In aula palatii Baro-
nis solutus fuit a vinculis, cum advenit Parochus, qui eum cum Anna ma-
trimonio iunxit. Vix contracto matrimonio fugit Ioseph, laresque suos fixit
in Terra S. Laurentii Dioeceseos Terracinae, ubi conscius nullitatis matri-
monii cum Anna contracti, aliud iniit matrimonium anno 1747 cum Catha-
rina Giannetti, e qua duos sustulit filios ; re tamen comperta separati fuerunt
hi coniuges anno 1750, donec nullitas prioris matrimonii a suis Iudicibus
declararetur.

Curavit igitur Toseph, ut suo nomine in Curia Archiepiscopali Barensi
proponeretur querela nullitatis matrimonii vi metuque cum Anna Bruna

1 Cf. N. 199.
2 Cf. N. 246.
3 Cf. N. 3640.
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contracti. Tandem superiore anno 1753 instructus et completus fuit proces-

sus iudicialis, examinatis testibus, et Anna coram Vicario foraneo, Sacerdo-
tibus et Notario solemnem emisit declarationem, qua fatebatur matrimonium
cum losepho contractum nullum fuisse vi metuque ei a Curia Baronali

Canneti illatis: Archiepiscopus tamen pronunciare noluit et causae cogni-

tionem detulit ad hoc Sacrum Tribunal. Causa nunc proponitur, et di-
sputat loseph nullum fuisse matrimonium ab eo contractum cum Anna vi
metuque illato a Curia Baronali Canneti, a qua in durissimos carceres conie-
ctus {uit et perpetuo carmine personabatur, vel ducendam esse Annam, vel
in carce.ribus moriendum; dissensum Iosephi manifestum fuisse e longa
carceratione et ex testibus, quibus animum suum aperuit etiam antequam
Annam duceret; consensum ab eo praestitum coram Parocho spernendum
esse, cum simulatus fuerit ad carceres et mortem fugiendam; argumentum
autem voluntatis omnino contrariae huic matrimonio vehementissimum esse
quod ipse vix eo contracto fugerit; immo aliud matrimonium contraxerit-’
his addendam esse solemnem Annae declarationem coram Notario Sacer:
dotibus et Vicario emissam. Revocamus autermn ad memoriam Emir’len‘cissi-
morum Patrum causam in Triventing, 30 aprilis 1746, * species enim simil-
lima est. Dubium expediendum est:

An constet de nullitate matrimonsi in casu? :

Die 16 martii 1754 Sacra, etc. respondit: Ad Eminentissimum Pro-Audiio-
vem cum Sanctissimo iuxta mentem.

Iubente Sanctissimo reproposita causa:

Die 4 maii 1754 Sacra, etc. respondit: Affirmative.

Tandem proposito dubio:

An sit standum, vel recedendum a decisis in casu?

Die 22 junii 1754 Sacra, etc. vespondit: In decisis, et amplius.

[Thesaurus Resolutionum, tom. 23, p. 22, 31, 42].

3645.
S. C. €, Anconitana-Senogallien., 28 sept. 1754

) Nuptias contraxit Franciscus Roberti civis Terrac Montis Bodii, quae
in Dioecesi Senogalliensi est, anno 1728 cum Catharina Fabri cive Castri
Paterni, quod situm est in Dioecesi Anconitana; et quia pinguem ab uxore
dotem recepit, Montem Bodium deseruit et Lares fortunasque suas Pater-
num transtulit genio uxoris indulgens, et culturae dotalium bonorum, quae
plurimis meliorationibus auxit, operam navans. Inter Decuriones Paterni
cooptatus fuit, domumque in eodem Castro emit sua pecunia, quam spatio
viginti sex annorum habitavit et nunc etiam incolit. Ex his nuptiis orti sunt
filii, hos inter Raimundus. Cum hic ecclesiasticae militiae nomen dare cupe-
ret, postu'la.v%t Franciscus pater ab Episcopo Anconitano, ut eum Clericali
Tonsura initiaret. Difficilem invenit Episcopum, quod censeret, iurisdictio-

1 Cf. N. 3584.
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nem hanc esse Episcopi Senogalliensis, quia licet Raimundus natus esset
Paterni, originem tamen patris sequi teneretur, qui cum ortum habuisset in
Terra Montis Bodii, subiectus erat Episcopo Senogalliensi. Reiectus hac
ratione Franciscus ab Episcopo Anconitano, adiit Senogalliensem, qui eum
remisit ad Anconitanum.

Ut igitur definiretur, a quo Episcopo Raimundus ordinandus esset,
preces obtulit Franciscus Sacro huic Tribunali, postulans, ut declararetur
spectare iurisdictionem Episcopo Anconitano. Auditus fuit uterque Episco-
pus. Anconitanus rescripsit: Oratorem nihil proprii in sua Dioecesi possidere,
et naturalem civilemque conservationem cognoscere ex administratione bonovim
dotalium et extradotalium Catharinae Fabri coniugis, nec unquam Matrimonio
et domicilio stante animum in Dioecesi permanendi manifestasse, immo votum
alias expressisse redeundi ad Montem Bodium, locum suae originis, in quo
paterno et avito ture primis Civitatis gradibus frui debere, ac valde utilem
longaevae matris hereditatem expectare. Contra Episcopus Senogalliensis:
Franciscum longa vigintisex annorum mora domicilium et civilitatem con-
traxisse in Castro Paterni. Animum permanendi satis declaratum fuisse,
quod honores et munera gesserit in Ordine eiusdem Castri, quod domum
in eo sua pecunia comparaverit, fortunasque suas transtulerit, quod hunc
animum scripto declaraverit testimonio, quod est in actis suae Episcopalis
Cancellariae. Apertam esse cognitissimae Innocentianae constitutionis, cuius
initium est Speculatores, ' dispositionem, cum Raimundus naturaliter ortus
sit in Dioecesi Anconitana, non vero ex causa eventuali, neque occasione
itineris, officii aut alterius temporariae morae Francisci patris in Castro
Paterno: ad iurisdictionem igitur Anconitani Episcopi Raimundum spectare,
ab eo esse ordinandum. Eadem latius exequitur Franciscus in libello suo,
quem dumtaxat habuimus: addit plures Sacri huius Tribunalis res iudicatas;
quaerendum non esse, quid, si mater decedat, facturus sit Franciscus: satis
esse, ut Raimundus ab Episcopo Anconitano ordinari possit, Franciscum hoc
tempore domicilium habere Paterni, habuisse animum permanendi; etiamsi
inde parentes domicilium aliorsum transferant, non auferri filio ius nativi-
tatis ei quaesitum, ex quo oritur iurisdictio Episcopo illius Dioeceseos.
Videant igitur Eminentissimi Patres in hac diversitate duorum Episcoporum,
qui de sua dubitant iurisdictione:

An, et ad quem spectet ordinatio Ratmundi Roberti in casu?

Die, etc. Sacra, etc. vespondit: Spectare ad Episcopum Anconitanum, facta
declaratione medio turamento per Franciscum patrem tuxta bullam Speculatores.

[Thesaurus Resolutionum, tom. 23, p. 76-78].

3646.
S. C. C., Montis Alti, 14 dec. 1754, 25 ian. 1755.

Priusquam san. mem. Xistus V Civitatem Montis Alti Episcopali Ca-
thedra honestaret; Terra Montis Elpari Abbatiae Farfensi subiiciebatur, sed
post erectam in eadem Civitate Sedem Episcopalem, eadem Terra novo Epi-

1 Cf. N. 258,
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scopo subiecta fuit, et de eius Dioecesi facta est. Duo in ea erant pia loca:
Hospitale et Mons Pietatis; hic autem duplex: Pignorum alter, alter Frumenia-

#ius, sed cum ab uno Officiali administraretur pro unico Monte Pietatis habi- '

tus est. Nulla equidem fundationis et erectionis horum Piorum Locorum
habetur memoria. Tllud tantum probatur, saeculo X VI administrata fuisse a
Sodalibus Sanctissimi Sacramenti, quod Sodalitium erectum fuerat in Paro-
chiali ecclesia S. Michaelis Archangeli eiusdem Terrae; et cum Communitas
eiusdem Terrae mutuam accepisset pecuniam a Monte pietatis in quantitate

florenorum 154, neque eam restitueret, damnata fuit anno 1566 ad restitu-—-

tionem sententia Vicarii Generalis Farfensis. Anno tamen 1580 eadem Com-
munitas, ignoratur quo iure ac titulo, sese pro administratrice Montis Pietatis
gessit, deputando Rationalem, qui exigeret rationes ab Officialibus Montis,
frustra obsistentibus Sodalibus Sanctissimi Sacramenti ad annum usque 1717.

Sequenti anno 1618 duo electi fuerunt officiales Montis Pietatis, quorum
alter Frumento, alter Pignoribus praeesset, et ab hoc anno ad nostra haec
tempora Communitas sine ulla contradictione Sodalium regimen habuit et
Montis Pietatis et Hospitalis. Hae tamen de regimine duorum Locorum
Piorum controversiae inter Communitatem et Sodalitium nullum detrimen-
tum intulerunt iuribus Abbatis Farfensis et inde Episcoporum: eadem siqui-
dem Pia Loca visitarunt, administrationem direxerunt latis decretis et ordi-
nationibus pro recto eorumdem regimine: Officiales, Administratores et
Syndicos confirmarunt, debitores condemnaverunt, nihilque a Communitate
gestum fuit, nisi aut petita aut reservata approbatione Episcoporum. Atque
ita optimo statu haec Loca Pia diu fuerunt. Sed relaxata paulatim cura et
sollicitudine Episcoporum, res in deterius abire coeperunt. Cum igitur Epi-
“scopus Accorambonus in visitatione acta anno 1727 cognovisset, Montem
Frumentarium spatio 30 annorum decrevisse fere ad quartam partem, amo-
vit ab administratione Officiales, quos Communitas elegerat, aliosque in
eorum locum suffecit. Idem factum est decennio post ab Episcopo Paganellio
in visitatione Hospitalis. Ventum est ad annum 1748, quo tempore Commu-
nitas petiit coram R. P. D. Secretario Congregationis Boni Regiminis manu-
tentionem seu reintegrationem in possessione seu quasi administrandi Mon-
tem Pietatis et Hospitale, quam nullo obstante facile obtinuit, reservata tamen
approbatione Episcopi in electione Officialium, et reservato pariter omni alio
episcopali iure iuxta dispositionem Sacrorum Canonum et praesertim Tri-
“dentini. '

Cum autem, qui nunc Ecclesiae Montis Alti praeest, Episcopus in visi-
tatione Terrae Montis Elpari cognoverit tria illa Loca Pia ex mala Com-
munitatis administratione iterum collapsa esse, satius duxit preces offerre
Eminentissimo Domino Pro-Auditori Sanctissimi, qui causae notionem ex
integro dedit S. huic Tribunali. Omnes igitur controversiae, quae inter
Episcopum et Communitatem hac occasione aguntur, IX dubiis collectae
fuerunt. A Communitate nihil habuimus. Dubia vero sunt:

I. An Loca Pia Montis Elpari: Hospitale scilicet, Mons Pietatis et Mons
Frumentarius subsint turisdictioni, visitationi, correctioni et reformationi Epi-
scopt Montis Alti ?

‘S. C. Concilii 1065
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3647.

S. C. C., Nolana, 25 ian., 1 mart. 1755.
i i i bruarii 1
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1 Cf. N. 3651.
2 Cf. N. 3624.
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[Thesaurus Resolutionum, tom, 24, p. 3, 11]

3648,

Ss. C ¢, Auximana, 22 mart. 1755
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3649,
S. C. ¢, Mea’iolanen., 22 mart. 1753
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: Cf. N. 3663, 3665, 3668.
Cff N. 3501, 3505.
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Tribunal delata, eadem habet P. Ludovicus. Respondit Defensor professionis,
dissensum internum non satis a P. Ludovico panditum fuisse; vim metum-
que gravem a fratre illatum non probari; si quam ipse initio habuit volun-
tatem contrariam vitae regulari, mutatam fuisse. Decernent Eminentissimi
Patres, perpensis rationibus, quae hinc inde proponuntur:

An constet de nullitate professionis in casu?

Die, etc. Sacra, eic. respondit: Iterum proponatur.

[Thesaurus Resolutionum, tom. 24, p. 20].

3650.
S. C. C., Caputaquen., 26 apr., 10 maii 1755.

Decessit die 11 iulii anno 1738 ex illato lethali vulnere parvi tormenti
bellici Caecilia Papa Terrae Porciliorum Cilenti Dioeceseos Caputaquensis.
Caecilia ipsa, eiusque filia Catharina, uxor Caroli Panza, vulneris auctorem
fecerunt Sacerdotem Losephum Bartolinium, asserentes eum errasse, et cum
filiam impeteret, occidisse matrem: ea vox et fama de criminis huius auctore
per universum illum locum percrebuit. Aufugit diffamatus Sacerdos, et
sequenti anno 1739 preces obtulit Sacro huic Tribunali, quibus petebat
absolutionem ab irregularitate ob impictum hoc homicidii crimen. Preces
hae missae, ut fieri solet, ad Episcopum pro informatione et voto, novum ei
pracbuerunt indicium contra Sacerdotem, ideoque non dubitavit die 20 iulii
anno 1740 contra eum, qui sponte sese in carceribus constituerat, sententiam
ferre, qua pronunciavit, constare per graviora indicia ex publica voce et fama
de homicidio etc., prout ex relatione pro hutusmodi effectu porrecta ad Sac. Con-
gregationem constat etc. ideo condemnandum ad exulandum etc. per triennium,
salva facultate moderandi etc. et in causa declaratur irregularis, donec a
Sancta Sede dispensationis gratiam non obtinuerit.

Romam venit Bartolinius et sese adscripsit servitio ecclesiae primum
S. Mariae in Campo Carleo, inde S. Mariae Liberatricis. Lapsis iam decem
et septemn annis a die obitus Caeciliae, rediit ad hoc Sacrum Tribunal, et
duo postulat: primum, ut declaretur non constare de homicidio, alterum
vero, ut si contra Eminentissimis Patribus videatur, respondeant locum esse
dispensationi; negat constare de homicidio, quia neque in genere, neque in
specie constet de corpore delicti: multa quidem hac de re habet, quae for-
tagse inutilia videri poterunt Eminentissimis Patribus, cum obstet sententia
Episcopalis, a qua non appellavit; dispensationi vero ab irregularitate locum
esse dicit, quia longa decem et septem annorum poenitentia eam mereatur;
nam iure pontificio constitutum est, ut Presbyteri homicidae duodecim
annis poeniteant: can. S7 quis homicidium fecerit, Distinct. 50. Haec Barto-
linius. Duo dubia sunt:

L. An constet de homicidio? Et quatenus affirmative:
II. An sit locus dispensationi in casu?

1 Cf. N. 3655, 3657.
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ascendentes, temporum inturia sint adeo inuminuti, ut vix modo attingentes una
cum incertis et quotidianis distributionibus Regni ducatos 24, vel ad summum
30 circiter, necessariae ipsorum substentations minime sufficerent. His adiunge-
bant, coactos fore, nisi redditus augerentur, dimittere Hebdomadariatus, dese-
rere Cathedralis servitium, atque aliam appetere receptitiam ecclesiam A.G. P.
etusdem Civitatis Aversae, in gqua singuli Sacerdotes adscripti, minoribus licet
oneribus gravati, ampliora lucrantur emolumenta ultra scilicet annuorum duca-
toruie 60.

- Cognitionem huius postulationis dedit Episcopus Vicario suo Generali,
coram quo, non audito Canonico Sagliocco, eorumdem Beneficiorum posses-
sore, res acta fuit inter Hebdomadarios et Promotorem fiscalem Curiae Epi-
scopalis. Tandem Episcopus, praevio consensu Capituli, ne debitis frauda-
vetur obsequits divinus cultus, neve Ecclesiae Cathedralis servitium facili negocio
deseveretur, auctoritate Ordinaria praedictis Hebdomadariatibus et cuilibet
ipsorum distributive tantum vata in perpetuwm univit tria Beneficia simplicia
liberae collationis simul reddentia annuos fructus ducatorum Regni 140 circiter,
sine tamen detrimento Canonici Sagliocco eorum possessoris.

Displicuit Canonico Sagliocco haec unio, et vocato in ius coram Auditore
Camerae Promotore fiscali Curiae Episcopalis, sententiam obtinuit, qua unio-
nis illius nullitas declarata fuit, sed haec sententia, instantibus Hebdomada-~
riis, circumscripta fuit a Tribunali Signaturae Tustitiae. Saglioccus igitur
sese ad hoc Sacrum Tribunal convertit. Auditus Episcopus ea habet, quae
supra retulimus. Disputat nunc Saglioccus nullam fuisse unionem sive spe-
ctetur ius antiquum Decretalium, sive novum Tridentini. Et quidem iure
Decretalium requiri in unionibus utilitatem et necessitatem praecisam; defi-
cere haec in cdsu praesenti, cum commentitium sit sumptuum augmentum
ex nuper impetrato usu Rocchetti et Cappae, quando eius usum obtinuerunt
Hebdomadarii usque ab anno 1549. Commentitiam pariter esse reddituum
diminutionem, cum redditus singulorum Hebdomadariorum semper fuerint
in annuis ducatis 3o circiter, qui augeri quidem, minui vero non possint,
quique in Civitate Aversae satis superque sint ad vitam honeste ducendam,
cum taxa synodalis sit ducat. 24. Timendum non esse, ut Hebdomadarii
Cathedralem deserant Ecclesiam, et in aliam receptivam se conferant, nam
in ea, subductis oneribus Sacrorum, quibus gravantur, non alium redditum
perciperent, quam ducatorum 3o, et removeri possent ad nutum, quod in
Cathedrali timere non possunt, cum veri sint Beneficiarii: hinc ab illa recep-
tiva ecclesia curant in Cathedralem transferri, numquam e Cathedrali ad
illam ecclesiam. Iure etiam novo Tridentini nullam fuisse unionem, cum
haec facultas data sit pro substinendo decenti Canonicorum gradu, non vero
Cappellanorum seu Hebdomadariorum, et quod magis est, uniones fieri
posse Praecbendis, non vero personis, ut factum est ab Episcopo Aversano,
quando Hebdomadarii nullas habent Praebendas, sed solas distributiones
percipiunt. Ex his facile colligi, unionem factam nullam fuisse, neque per-
mittendum esse Episcopo, ut ad novam deveniat. Haec Saglioccus. Ab
‘Hebdomadariis nihil habuimus. Duo sunt causae dubia:

1 Sess. XX1V, de ref., c. 15.

gz:e 26 aprilis 1755: Non Droposita.
te 10 maii 1755 Sacra, eic. respondii ad I. A ; ;
4 11 Nepaa? P a firmative, et amplius.

[Thesaurus Resolutionum, tom. 24, p. 29, 36].

3651.
S. C. C., Montis Alti, 10 maii 1755

i Pro.pos1ta. fuit haec controversia die 14 decembris 1754, resoluta verg
dzeb% 5 1anuarit 1755.1 Non placuit Episcopo definitio secundae partis quartj ‘:~
u 2, et pe’cntdcontra eam audiri, ideoque nunc respondendum est:
n sit standum, vel recedendum a decisi) : ’
i ; ecisis quoad secundam partem quart; J
Die, etc. Sacra, etc. res it XPX

. . , €tc. vespondit: In decisis, salva auctoritate Eby
wixta resolutiones IT et ITT dubij. , pcep
[Thesaurus Resolutionum, tom. 24, p. 36].

3652,
S. C. C, Olomucen., 7 iun., 2 aug. 1755.

Resolutio huius causae invenitur in Clem. XIII, const. Inter multiplices,
5

11 dec. 1758,§§ 3-6. Cf. N. 449. — CF. etiam N. omac. ;
Resolutionum, tom. 24, p. ié?SO, 65. cHam . 2795, itemque Thesaurum:

3653.
S. C. C., Aversana, 12 iul 1755.

Capitulum Cathedralis Ecclesiae Aversanae quatuor Dignitates et viginti
quatuor Canc?.mcos numerat: sunt quoque in eadem Ecclesia decem et acf)ct(} ‘l
Hebdomadam. Quatuor Dignitates et duo Canonici Theologus et Poeniten-
tiarius p%‘aependas habent; caeterorum Canonicorum redditus sunt in solis
distributionibus quotidianis; Hebdomadari; quoque praebendas non habent
sed solas percipiunt quotidianas distributiones, eorumque redditus ascenj
dunt ad annuos ducatos 30 circiter. His Summus Pontifex Clemens VIII
anno 1594 concessit, ut Rocchetto et Cappa uti possent. Cum anno 1753
visitationem ageret Aversanus Episcopus, ab eo postularunt Hebdomada/rii‘
ut tria Be‘neﬁma simplicia, quae nunc possidet Michel Sagliocco eiusden;
Cath.ed%rahs Ecclesiae Canonicus, ipsis uniret; rationes huius unio,nis erant
QU zpsis marorum sumptumum occasio ob recentiorem nempe Rocchetti et Cappa;
lzfzbztum, quo haud iam pridem erant insigniti, superaddita fuerit, et e conira
sngularuin Praebendarum redditus ad annuos Regni ducatos 40 c,ircz'ter prius

1 .Cf. N. 3646.
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I. An constet de nullitate unionis in casu? Et quatenus affirmative:

I1. An sit permittendum Episcopo devenire ad novam unionem in casu?

Die, etc. Sacra, etc. respondit ad I. Affirmative.
Ad II. Negative.*

[Thesaurus Resolutionum, tom. 24, p. 60].

3654.

8. C. C.; Posnanien., 2 aug. 1755.

Duos tenet Canonicatus Chrysostomus Szezycinski, alterum in Ecclesia
Cathedrali Uladislaviensi, alterum in Ecclesia Cathedrali Posnaniensi. Cum
autem anno 1749 iura suae Parochialis Swiczitochoviensis tuendi causa
Romae esset, preces obtulit Sacro huic Tribunali, quibus postulavit, ut ab

Uladislaviensi Ecclesia abesse posset, et lucrifacere sui Canonicatus fructus. .

De Posnaniensi nullum verbum habuit, ratus nullum a Capitulo illius Eccle-

siae sibi praestiturum impedimentum, quod eum Romam venientem amplis-

simis literis commendasset. Die igitur 21 mensis novembris anno 1750 indul-
tum obtinuit ad sex menses, amissis tamen distributionibus quotidianis, vel
tertia parte, si fructus omnes Canonicatus in his consisterent. Transacto

tempore novas obtulit preces, et die 13 ianuarii 1751 rescriptum fuit: deberi

Oratort fructus omnes sui Canonicatus a die discessus per fotwm annum I750,
amissis tamen, etc. Tertio tandem preces obtulit pro gratiae prorogatione ad
alios sex menses, eamque obtinuit die 1o iulii anno 1751. Uladislaviam rever-
sus, et his rescriptis Capitulo exhibitis, fructus sui Canonicatus obtinuit.
Cum vero die g iulii anno 1753 generale Capitulum Posnaniense haberetur,
Chrysostomus eadem exhibuit rescripta, sed vitiata et corrupta, ut quae
pridem solum Uladislaviensem Canonicatum, postea etiam Posnaniensem
complecterentur. Agnita fuit facillime corruptio et falsitas, denegati fuerunt.
fructus, retentae preces cum rescriptis u#i corpus delicti, indictumque fuit
Chrysostomo a Capitulo, ut sese ab hoc crimine purgaret. Ille igitur die

19 iulii eodem anno protestationem emisit in actis Curiae Varsaviensis, qua

se purum ab hoc crimine dicebat, reumque accusabat Procuratorem suum

in Urbe: se usum rescriptis illis precibusque per iocum, eaque mente, ut

fructus in utilitatem sacrarii erogarentur. Haec protestatio ad Capituli
Posnaniensis notitiam ab eo deducta non fuit.

Festo die S. Martini habitum fuit aliud generale Capitulum, in quo de
vita et moribus Canonicorum haberi solet inquisitio; et licet Chrysostomus
censuram, ut alii, subiisset, falsi tamen crimen hoc ei obiectum non fuit,
immo Commissarius Capituli renunciatus est, et futurae optionis Praestimo-
nii capax declaratus. Sed cum paulo post optioni huic locus factus fuisset,
Capitulum septimanale Chrysostomum, cui optio procul dubio debebatur, -
uti de falsitate diffamatum, reiecit, praetulitque Canonicum Iosephum Gor-
zenski. Appellavit Chrysostomus ad Nunciaturae Tribunal, quod censuit,

1 Cf. N. 3656.
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. . . . . e rescrip-
reservandam esse Eminentissimis Patribus cognitionem de f:a&srcatarsi Pra;;_
torum, apposuitque interirn sequestrationem redditibus controve

K °
imonii retur. .
stimonii, donec causa definiretut . ' ..
Re i;;itur ad hoc Sacrum Tribunal delata, auditus fuit Nun.iuéshAzzzto
i 1 censul ry -
i i falsi noscit, reum tamen non .
licus, qui falsitatem quidem 2ag ) : ' it
i ue preces €
factam fuisse opinatur, 1psasq s et rescrl
mum, sed Romae fraudem ss€ sasque preces et FEIT
i i iensi €x nt, literis suis 2 .
i tulo Posnaniensi exhibita fuerant, )
B e norac i scri tione literarum, tum ex
ili i i i es tum ex compara m
diligenter inspectis, periti scIiptor ‘ paratione e S
ioni iuri e iudicarunt, vi
ii bus, sub iurisiurandi religion \
aliis, quas retulerunt, rationibus, indt . o ey
fuiss,e a Chrysostomo. Procurator quoque, cul crimen in pr;;esa : mandatgn
sostomus impegit, testificationem iuratus edidit, qua gnc e onitr
. . - ’
unquam habuisse, ut rescriptum aliquod obtineret. Cfal}S& nghrvps opon
issi i i uisse )
i a Capitulo reiectum Y .
et disputat Loseph, rectissime . . lisse S
uti dephoc falsi crimine apud graves V1ros.d1ﬁamg‘c}1m,. satis ecs:iemen o
miam facti ad eum repellendum, praesertin, ubi nnpuétumte e e
mento non caret, quod utile esse potuerit dlﬂamato. ﬁog.u L g s e
custodienda esse, quod res rion sit de privatione Eene ci, § ¢ fex téxm
illud diffamatus assequatur, quo casu solam diffamationem siatii e
i t olu ,
i } Addit Chrysostomum non s amat
in leg. 2, § ultim. ff., de poen. ysosts . o
m et tes
imini , esse ex iudicio peritoru
sed criminis reum habendum ] e e
Procuratoris; protestationem 2 Chrysostomo emissam ?’pe%m;fum e ment;:
sive enim per iocum, sive serio falsa rescripta ediderit, 1 e eaod
i Capitulum deciperet, semperque reum €sse ; QU
e Talo rosct] it. Haec Toseph. Contra Chrysostomus falsi cri-
i i aec .
sciens falso rescripto usus sit. oste o oo
issime: alsitatem,
entissime: probandam esse '
men probandum esse conclud prot '  do
malugl tertii detrimentum, auctorem falsitatis. Abesse’ falmic.aten};lqrescripm
. . . :
ratio n%hﬂ aliud effecerit, quam explicare %d, quod virtua fearlterius eripED
continebatur, cum eadem esset ratio indultt rat;onle unius € e apitalo
’ - . . sy em Sua
i ; m, cum nihil in utilitat n
nicatus; abesse dolum malum, ' ut e
Posnaniensi petierit Chrysostomus, sed in utilitatem sacraru,e K qmdesse
eadem ratione abesse detrimentum terti, cum non nocere, s Cu;zn o
sacrario voluerit; non probari Chrysostomum falsitatis aucml.felr{x;,mae A
id inverosimile fiat ex omnibus circumstantiis, fraudemque €1 2 .
A . u
constare ex epistolis Agentis sui et €X test1b}1$, peritorum ;1 O itur
lacissimum esse, neque spectandam comparationem literaru éessisse o
de probando gravissimo crimine falsi; denique n.ullam };1;&;; e Searetar
tentiam, quae necessaria fuisset, ut Chrysostomus 11;1*& :p elxpediendum o
igl i issimi iuris ration
Videant igitur Eminentissimi Patres, qua 1ur >
e f o 1 ezycinski
‘ An falsificatio rescripti Sacrae Congregatioms o?bstet Canonico Szezy
ad optandum Praestimonium, de quo agiiuy i cast: -
Die. etc. Sacra, etc. respondit: Negative, et amplus.
3

[Thesaurus Resolutionum, tom. 24, p- 68-70].
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3655,
S. C. C., Mediolanen., 2 et 23 aug. 1755.

Species huius causae descripta est in folio Congregationis habitae die

‘22 superioris mensis martii. 1 Proposita quidem ea die causa fuit, sed non
-definita, iubentibus Eminentissimis Patribus, ut iterum proponeretur. Nunc

itaque urgente P. Ludovico Gaddio iterum proponitur, ut expediatur—

-dubium:
An constet de nullitate professionis in casu?
Die 2 augusti 1755 Sacra, etc. vespondit: Dilata ad sequentem.
Die 23 augusti 1755 Sacra, eic. respondit: Affirmative. 2
[Thesaurus Resolutionum, tom. 24, p. 66, 71].

3656.
S. C. C., Aversana, 23 aug. 1755.

Proposita ac definita fuit haec causa in Congregatione habita die 12 iulii
‘proxime praeteriti. 3 Cum vero ad novum iudicium haec definitio revocetur
respondendum nunc erit ab Eminentissimis Patribus: ,

An sit standum, vel recedendum a decisis n casu?

Die, etc. Sacra, etc. vespondit: In decisis, et amplius.

[Thesaurus Resolutionum, tom. 24, p. 72].

3657.
S. C. C., Mediolanen., 13 sept. 1755.

Proposita fuit haec causa in Congregatione habita die 22 martii, 4 definita
vero die 23 augusti vertentis anni.® Ad rem igitur expediendam P. Ludo-
vicus Gaddius novam urget eiusdem causae propositionem; et respon-
dendum erit:

An sit standum, vel recedendum a decisis in casu?

Die, etc. Sacra, etc. respondit: In decisis, et amplius.

[Thesaurus Resolutionum, tom. 24, p. 83].

1 Cf. N. 36409.
2 Cf. N. 36579.
% Cf. N. 3653.
4 Cf. N. 3649.
-5 Cf, N. 3655.
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3658.
S. C. C., Albintimilien., 13 sept., 22 nov. E755.

Proposita hac causa in Congregatione habita die 22 maii 1751, respon-
sum fuit: Pro confectione processus iuxta mentem. Impleto iam examine
formali testium, expediendum est dubium:

An constet de nullitate Matrimonii in casu?

Die 13 septembris 1755 Sacra, efc. vespondit: Affirmative.

Libertatem inhians Advocatus Vento eiusdem causae ursit reproposi-
tionem, ut nunc respondendum sit:

An sit standum, vel recedendum a decisis in casu?

Die 22 novembris 1755 Sacra, etc. respondit: In decisis, et amplius.

[Thesaurus Resolutionum, tom. 24, p. 83, 92].

36583.

S. €. C., Ariminen., 22 nov. 1755.

Cum artifices quidam et fabri Ariminenses anno 1 536 Sodalitium nomine
S. Josephi instituere cuperent, postularunt a Patribus Minoribus Conven-
tualibus aediculam nuncupatam S. Maria del Paradiso, quae intra ambi-
tum Conventus erat, et ad quam e via publica patebat accessus. Patres non
aediculam tantum, sed etiam proximum terrae solum concesserunt, dato iis
onere tradendi quotannis Cereum Paschale pro Conventu et eligendi Cappel-
lanum Sodalitii ex Patribus Conventualibus. Hac ratione institutum Soda-
litium aggregatum inde fuit maiori Sodalitio eiusdem nominis, quod est in
Urbe. Sodalitium hoc tam ab Episcopis, quam a Ministro Provinciali Ordinis
Conventualium visitatum fuit, licet ex iis non sit, quae Ordini adnexa sint
et unita cum participatione privilegiorum. Congregationibus sodalium. prae-
esse solebat Vicarius Generalis Episcopi; inde eius nomine P. Guardianus
praeesse coepit, tandem ad hunc et ad Patres Conventuales summa rerum
devenit, cum duo ferret Guardianus in scrutiniis suffragia, et Congregatio-
nibus intersint cum voce activa et passiva omnes Ordinis Patres, qui sive
post professionem in Sodalitium cooptati sint, ita ut nihil contra eos a
sodalibus decerni possit.

Nuper autem ortis inter Patres et sodales controversiis causa cuiusdam
fabricae, sodales illi, qui contrario Patrum suffragantium numero victi fue-
rant, adierunt Episcopum, a quo latum fuit provisionale decretum. 1d Patres
offendit, putantes nullam esse Episcopo iurisdictionem in hoc Sodalitium,
neque eius decretis extra visitationem latis esse obtemperandum, ideoque
preces hac de re obtulerunt Sacro huic Tribunali. Auditus Episcopus longa

epistola, a qua ea, quae hactenus narravimus, excepimus, sua et Sodalitii

1 Cf, N. 3614.
Vol. V. o8
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iura tuetur, ita ut Sodalitium, ut impensis parceret, eam loco libelli sui nobis
obtulerit. Controversia omnis VI capitibus collecta fuit, quorum lectione

facile intelligitur, quid sit id, de quo disputatur. A Patribus nihil habuimus. ©

Dubia sunt:

111, An P. Guardianus Min. Cono. possit assistere, uti Praeses, Congrega-

tionibus praedictae Societatis, et duo suffragia habere in scrutiniis? Et quatenus
affirmative:

IV. An hoc idem liceat Reverendissimo Episcopo eiusque Vicario Generali,
vel alteri eorum nomine?

VI. An dicta Societas S. Iosepli subiecta sit Episcopi iurisdictioni ita, ut
teneatur exequi etus mandata et decreta, quae etiam extra sac. visitationem edi
contigerit pro bono regimine?

Die, etc. Sacra, etc. vespondit: Ad IT1. et reliqua dilata, et scribatur Episcope
tuxta instructionem.

[Thesaurus Resolutionum, tom. 24, p. 93].

3660.
S. €. C., Nuscana, 17 ian. 1756.

Erecta fuit a Nuscano Episcopo initio saeculi XVIin Collegiatam ecclesia
Parochialis S. Mariae del Piano Terrae Montellae unione octo Parochialium:
ecclesiarum septemque non Parochialium, quae erant intra eamdem Terre}m
aut in eius suburbiis. Cum autem de validitate huius erectionis atque unio-
nis iure dubitaretur, Magnus ille Pontifex Leo X anno 1515 constitt.ltioneﬂ
sua erectionem atque unionem confirmavit. Erant in ea Collegiata ArchlPres-
byter, Primicerius et duodecim Canonici. Archipresbyter duas canonicales
portiones accipiebat, sed cum tenues essent redditus, ideo Leo X duos
Canonicatus primum suppressit, inde minuit etiam redditus Archipresbytero,

ut unam et dimidiam tolleret canonicalem portionem. FHac unione cura

animarum- translata fuit in Capitulum, quod habitualem habet. Act.ualis
dudum exercebatur ab Archipresbytero et duobus Canonicis, inde vero juxta

Leonis X constitutionem praepositi fuerunt et nunc praeponuntur a Capitulo

singulis illis octo Parochialibus Vicarii ad nutum amovibiles tenuissime

annuo stipendio octo ducatorum. Suevit Capitulum Sacrum Conventuale

pro Benefactoribus et post literas encyclicas Sacratissimi Principis nostri 2
aliud etiam pro Populo agere: sed in nupera visitatione decrevit Episcopus
ut tot agerentur Sacra pro Populo diebus festis, quot sunt Parochiales .ecgle-
siae unitae. Commovit Capitulum hoc onus, delatisque precibus Sanctissimo
Domino Nostro, postulavit ab hoc onere liberari. Data fuit Amplissimis
Patribus de hac postulatione cognitio, auditoque iam Episcopo Nuscano
qui totus est, ut decretum suum defendat, causa nunc Eminentissimis Pa-
tribus definienda proponitur. '

1 Cf. N. 3654, 3675.
2 Cf. N. 345.

S. C. Concilii 1075

Disputat Capitulum, non debere singulis festis tot Sacra pro Populo
agere, quot sunt Parochiales unitae, quia unio a Summo Pontifice sive facta
sive confirmata non fuerit aeque principaliter, sed subiective, ideoque extincto
Parochiae titulo incongruum sit, ut Sacra pro Populo agi debeant, quando
deest Parochia. Subiectivam fuisse unionem liquidum fieri, quia Summus
Pontifex usus sit verbis: unimus, adnectimus, incorporamus, quae subiectivam
unionem praeseferunt; quia data fuerint Capitulo et Ecclesiae Collegiatae
ommia iura, redditus, fructus, emolumenta, quae ad ecclesias illas Parochiales
spectabant; quia data fuerit Capitulo facultas deputandi Sacerdotes ad nutum
amovibiles in iisdem ecclesiis Parochialibus unitis, qui consequenter nudi
sunt Ministri Capituli curam habitualem habentis, ut anno 1708 definitum
fuit a Sacra Congregatione Episcoporum et Regularium consultationibus
praeposita. Haec omnia demonstrare unionem subiectivam. Accedere con-
suetudinem immemorabilem et tenuitatem reddituum, ex qua fit, ut nequeat
Capitulum hoc onere gravari; neque ad rem pertinere, quod ait Episcopus,
Sacra pro Populo agenda esse a Vicariis, cum hi non habeant ecclesias illas
in titulum, neque aliis oneribus gravandi sint in tanta stipendii eorum
tenuitate, quanta fert tenuitas reddituum Capituli. Haec a Capitulo in suo
libello. A Promotore fiscali Curiae Episcopalis Nuscanae nihil habuimus.
Dubium est:

An Canonici Collegiaiae Ecclesiae S. Mariae del Piano Oppidi Montellae
Nuscanae Dioecesis teneantur unam tantum Missam pro Populo diebus festis
celebrare, seu potius tot Missas, guot sunt Pavochiales ecclesiae illi unitae in casu?

Die, etc. Sacra, etc. vespondit: Affirmative ad primam partem, negative ad
secundam.

[Thesaurus Resolutionum, tom. 25, p. 8].

3661.
S. C. C., Derthonen., 8 maii 1756.

Dum anno 1747 ferveret Ligusticum bellum, militum cchors sive ducta
ab Alexandro Repetto, viro truci et moribus perditis, sive eo viam mon-
strante, die 3 mensis octobris domum invasit Laurentii Carboni sitam in
Villa Derthonensis Dioeceseos, cui nomen est Cd de Cocoli, eamque funditus
direpsit. Post hoc facinus iactare coepit Alexander sitim suam occidendi
Sacerdotem Io. Baptistam Carboni, declaravitque, ut si in eum incideret,
necaturus eum esset, et solitus erat homo natura ferox ac moribus pessimis
minas exequi, ut testes conveniunt. Paucis post direptionem domus diebus
incidit Sacerdos Io. Baptista aperto in campo in eumdem Alexandrum arma-
tum brevi tormento bellico, qui viso Sacerdote obviam veniente, manum
apposuit tormento, sed paratum licet explosioni educere non potuit: Sacer-
dos enim, qui de minis Alexandri certior factus fuerat, imminenti vitae
discrimini natura ipsa suadente prospiciens, eum praevenit, impressoque
suae ictu maioris tormenti supra pectus, hominem illum humi stravit, qui
paullo post vita excessit.
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Dup.lex contra Sacerdotem homicidam confectus fuit processus: alt
Baronah. Curia Loci Campi, alter a Curia Ecclesiastica Derthonens-i Cii"a
Baronalis p.raevenit in occisi corporis inspectione, et pluribus audit.its te tl'a
bus, ex quibus constant ea, quae retulimus, destitit a cognitione cumsc;-
Sacerdote ageretur. Curia Ecclesiastica destituta licet corpor:a deli :
plunbu‘s tamen congestis probationibus contra contumacem Sacerd icﬁ,
sententiam tulit, qua eum damnavit ad triremes per decennium agdin
etiam poena confiscationis bonorum. Appellavit Sacerdos ad Tribunal Aud’a
toris Qamerae, sed frustra petiit, frustra expectavit acta, ut tandem vi -
patientia adire debuerit Sacratissimum Principem Nost’rum ui r Josi
specta, auditoque Eminentissimo Domino Cardinali Chisio ’it?ssit ?SPCI"
dotem esse absolvendum, et absolutus fuit, ’ e

Rupit tunc longas suas moras Curia Ecclesiastica Derthonensis, transmi-

sitque acta, postulans revocari absolutionem, quod falsis suggestionib
impetrata fuisset. Tussit igitur Princeps Providentissimus, ut f’cgerut{l o
cessus ad Episcopi Placentini notionem deferretur, quirem ,dili enti'i?s :XPEO'
raret. Pa}—uit Episcopus mandatis, novum instruxit processumg uo in é) 1(:
advento iussum fuit silere Derthonensem Curiam. Quia vero i;libvolutioil'e
dfecreto adiecta fuerat conditio: firmo tamen, st quem etc. incursu z'i:im'e ylcf
ritatem causa ei occasione praedicti homicidi contractam id;:o Sa"frzib
anno 1749 preces huic Sacro Tribunali obtulit, quibus reiectis novas ;btuﬁi
anno 1753; et rescriptum fuit, ut audiretur Episcopus. ,

Rem eX Processu suo ita narrat Episcopus: die scilicet 11 octobris cum
‘Fres homines frumentum in arvis severint, advenientem vidisse Repettum
inermen, I.emamque virgam seu arundinem manu gestantem; qui cufn ro-
pius adyemsset eosque solvere iussisset, ire se dixit, ut indic;ret Carbfn"
eos, qui res a militibus direptas detinebant, ut eas possent redimere Dulri
sermones nectunt, advenisse Sacerdotem Carbonum et ex aggere su‘ er?(; i
Repef:tum' eum salutantem increpasse his verbis: Eja, mox associatus ionl .
ut alias, ~sn’nui i.gnitum ictum explosisse. Addit Loci bampi Principem rif:
cessum instruxisse confra suum subditum laicum, qui locum, ubi repeifieblcjztur

Alexander Repettus, nuntiavit Carbono, dum hic simul cum Parocho Officium '

reczta{nzt, quo @untio audito, immediate Carbonus breviario relicto, domum
propriam accessit, et accepto sclopo, ad locum cucurrit, ubi cum m:pmdz'ctis
testibus confabulationes miscebat Repettus, illumaque exte;nplo occidit.

Caufsa nunc p.roponitur, reiicitque Carbonus narrationes Episcopi, uti
contrarias Process:tbus tam nempe Curiae Baronalis, a qua facta fuit 1:eco—
gnitio occisi et inventus fuit armatus, quam Episcopi Placentini. Neque vera
esse, quae addit Episcopus de nuntio accepto, de intermissa hOI‘.al‘qul recita-
tione, de homicidio ex industria. In iis itaque facti, quod supra ex proces
sibus re’gul%mus, circumstantiis disputat Carbonus no,n constare de irrepgulari:
tate, quia ipse ‘homir}em occiderit pro tutela vitae suae, quae lex est naturae
omnjum animis scripta. Quodsi in tutela excessisse dici posset, locum
esse dispensationi, cum res non sit de homicidio voluntario et ex iI;dustria
;lﬂz‘lto, cum novem iam af:mi transacti sint, et his concurrentibus ea sit Sacri
uius Tribunalis disciplina, ut censeat indulgendam esse dispensationem,

S. C. Concilii B 1077°

praesertim cum res esset non de promovendo, sed de promoto ad Sacerdo-
fium ante homicidium. Dubia sunt:
1. An constet de irregularitate? Et quatenus affirmative:
1. An sit consulendum Sanctissimo pro dispensatione in casu?
Die, etc. Sacra, etc. respondit ad 1. Affirmative, et amplius. .
Ad II. Negative.
[Thesaurus Resolutionum, tom. 25, p. 331

3662.
S. C. C., Amerina, 8 maii, 17 iul. 1756.

Cum in Castro Alviani Amerinae Dioeceseos tanta sit inopia Sacerdo-
tum, ut coactus fuerit Episcopus postulare atque obtinere facultatem, ut
Sacra, quae in ecclesiis eiusdem Castri agenda erant, alibi agi possent durante
Sacerdotum inopia: hinc cum Ignatius Torretti, qui natus erat in eodem
Castro, et Romae in Pamphilio Collegio studiis operam dabat, postulasset
clericali militiae adnumerari, Episcopus eum Parochiali ecclesiae Alviani ad-
scripsit, et literas dimissoriales ei dedit, expressa causa necessitatis eiusdem
ecclesiae, ut minores Ordines suscipere posset. Nominatus fuit Ignatius ad
Cappellaniam manualem in templo Divi Ignatii Urbis, et impetravit ab hoc
Sacro ‘Tribunali eius perpetuitatem, ut ad huius Cappellaniae titulum ad
sacros Ordines promoveretur, sicuti promotus fuit, repetita ab Episcopo in
literis dimissoriis necessitate ecclesiae Parochialis Alviani.
~'GQacerdos factus Ignatius post duos menses, quibus Alviani moram tra-
xerat, veniam petiit ab Episcopo, ut Romam concederet; negavit Episcopus,
eique ore praecepit, ne discederet, indicta poena suspensionis ipso facto
incurrendae. Discessit Ignatius Romamque repetiit, Sacroque huic Tribunali
preces hac de re obtulit; cum, ut fieri solet, epistola ad Episcopum data fuis-
set, dicitur ‘ei redditam non fuisse; secundae epistolae respondit, negans
posse Ignatium Romae consistere, sed teneri eum praecepto obtemperare
et Alvianum repetere, quod eius ecclesiae servitio adscriptus sit, atque inci-
disse in poenas Conciliares, * neque excusari posse sive colore Cappellaniae,
sive praetextu studiorum, quod et studia, quantum satis sit necessitatibus

populi illius Castri, compleverit, et Cappellaniae servire possit per substi-
tutum. Causa nunc duobus collecta capitibus definienda proponitur.
Disputat Promotor fiscalis 2 Tridentino post Chalcedonense Concilium 2
definitum fuisse, ut Clerici, qui pro necessitate aut utilitate Ecclesiae ordi-
nati fuerint eiusque servitio adscripti, sine expressa Episcopi venia disce-
dere nequeant, et si locum inconsulto Episcopo deseruerint, Sacrorum
exercitio interdicantur; confirmatum id Concilio Romano, tit. 6. cap. 6,
atque ita pluries ab hoc Sacro Tribunali iudicatum fuisse contra €os,

1 Qess. XXIII, de vef., c. 16.
2 C. 4, 7, D. LXXI.
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qui discedere voluerunt, ut in Anconitana, 14 februarii 1609, atque alibi.
Neque audiendos esse adductos a Barbos. ad Concil, Sess. 23, cap. 16,
de ref., qui tradunt, Clericos et Sacerdotes, qui non habent Beneficium in

coloni glebae addicti, qui sine Domini venia fundum deserere nequeunt,
neque discedere possunt ab Ecclesia et recedere ab obligatione cum eg
contracta. Ex his colligit Ignatium Torrettum, qui servitio Parochialis
ecclesiae Alviani adscriptus fuit, et pro eiusdem ecclesiae necessitate ordi-
natus, non posse ab ea discedere invito Episcopo, praesertim eo veniam
X necessaria causa inopiae Sacerdotum denegante; et quia praecepto Epi-
scopi non obtemperaverit, in poenam interdictionis Sacrorum incidisse,
Haec atque alia Promotor fiscalis, Ab Ignatio nihil habuimus. Duo sunt
causae capita:

. An Sacerdos Ignatius Torretti adscriptus servitio Parochialis ecclesiae

Cappellaniae obtentae in ecclesia S. Ignatii Urbis sibi a Sacra Congregatione
berpetuatae, potuerit contra Jormam praecepti Episcopi ab  eadem ecclesiy
discedere, et wvaleat hic in Urbe permanere?

2. An et in poenas Conciliares sib; intimatas inciderit in casu?

Die 8 maii 1756 Sacra, etc. respondit ad 1. Negative, assignata congrua
ber Episcopum.

Ad 2. Consulat conscientiae suae,

Urgente vero Sacerdote Ignatioc novum Eminentissimorum Patrum iudi-
cium hac forma:

An sit standum, vel recedendum a decisis in casu?

Die 17 dulii 1756 Sacra, etc. respondit: In decisis, et amplius.

[Thesaurus Resolutionum, tom. 25, p- 37, 531.

3663.
S. C. C., Nolana, 17 iul. 1756.

Agitata fuit haec causa diebus 1 3 ianuarii et 3 februarii 1753, 2 itemque
diebus 25 ianuarii et 1 martii 1755, % ac tandem transactione sopita, quae in
Congregatione habita die 26 iuni. proxime praeteriti* Eminentissimis Patri-
bus approbanda proponebatur. Sed rem interim turbavit Praeses Hiacynthus
Ursinus, qui in extrema eiusdem latifundii parte ampla possidet praedia,
accolae vocant Massaria, in quibus est ecclesia, cui ipse praeficit Cap-
pellanum.

Y CfON. 2375.

2 Cf. N. 3624.

8 Cf. N. 3647.

4 Thesaurus Resolutionum, tom. 25, P. 44.
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Preces obtulit Praeses Ursinus Sacro huic Tribu%laii, quibus pg;tulaba?:,
ut in casu erectionis novae Parochiae in eo latn:undio., venga considerata sa
suddetta Cappella, che ritiene I'Oratore, suspensa interim gxequ%none :zim
actionis. Auditus fuit de his precibus Episcc‘)p'us, qui retulit qui er; seSidiS
tam Cappellae, quam della Massaria, sed nihil habet de petitione Pra ,
cum ignoretur, quid velit. o ‘ -

Digputat m,mc Princeps Striani approbandam esse transactionem 1mc 32
cum Patribus Coelestinis, penes quos erat ius parochiale, praesergl}fn sum
facta fuerit sequendo mentem Eminentissimorum Patrum, neque audienc ’
esse Praesidem, qui nullum ius habet intercedendi, ne fiat transactio, quxgliln

J . . .
ignoratur, quid velit, an novam Parochiam, an appositionem Oeconomi
’ " .
i i Dubium est:
sua Cappella, an aliud quidquam. : e .

An Ii‘?t loc,us approbationis concordiae favore Principis Striani, seu z:iotzzfs
sit locus approbationi alterius praetensae concordiae favore D. Praesiden

. . . .

Hiacynthi Pauli Ursini ‘ . .
gz’e etc. Sacra, etc. vespondit: Affirmative ad primam partem iuxia modum,
, elc.
et ad mentem; negative ad secundam.t
[Thesaurus Resolutionum, tom. 25, p. 51].

3664.
S. C. C., Ariminen., 7 aug. 1756.

Dilata fuit in Congregatione diei 22 novembri; 1755 2 Il et gelxquqi;;l;l
huius causae dubiorum resolutio, adiectumque_ fu'lt: ;i;cmba‘tu'r Epwcgpz 32;1 v
; ) i it Epi et rescripsit. Nunc igitur su
instructionem. Scriptum fuit hpISCC?pO, : Yunc i _ ;
forma reproponuntur eadem dubia, ut ab Eminentissimis Patribus defi
niantur. ‘

Die, etc. Sacra, etc. vespondit ad II1. Affirmative, ut unum tantum habeat

, elc.
suffragium. 3 .
Ad IV. Negative. ‘ o
Ad VI. Affirmative in iis, quae spectant ad Societatem, et amplius in

omnzbus. ‘ ¢
{Thesaurus Resolutionum, tom. 25, p. 6o].

36685.
S. C. C., Nolana, 28 aug., 18 sept. 1756.

Tertio redit haec causa ad Amplissimos Patres. 4'Agnovxt enim Pra:iaz:
Ursinus iustitiam ultimi decreti, sed adhuc contendit, esse locum t-argzndat
alterius Parochiae in sua Cappella del Flocco, quae non solum compre

1 Cf. N. 3665, 3668.

2 Cf. N. 3650.
3 Cf. N. 3675.
4 Cf. N. 3624, 3647, 3663.
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%Jassazam suam, sed aléas etiam proximas sitas in eodem territorio di
Bosco eale. Ratlofxes, quibus putat novae huic dismembrationi esse locum
ignoramus, nam in suo brevissimo, quem nobis dedit, libello, null ,
expressit. Dubium est: ’ > B

Ai? sit permittenda evectio alterius Parochiae in casu?

gze 28 augusti 1756: Non proposita.

e 18 septembris 1756 Sacra, etc. ves ;i ] ]

. : , . ondit: D 2
e IO Septemiris , P ilata, et scribatur Episcopo

[Thesaurus Resolutionum, tom. 23, p. 70, 72]

= ¥ ©

3666.

S. C G, Brictinorien., 18 sept., 20 nov. 1756.

Qui nunc .Paroch.ialem ecclesiam S. Andreae Villae Dugheriae altera
que S. Ioannis Bapnstae eidem unitam possidet, Hieronymus Mambell‘m-
cum utraque fatisceret et dilaberetur, parochianocs in ius vocavit, ut bu?'s’
sarcirentur. Decrevit Vicarius Generalis parochianos pro tribus )efrtiba ﬂ;
reparatloms.impensas obstrictos esse, Parochum pro parte quartg hA usﬂa
rur%t parochiani ad Tribunal Auditoris Camerae, sed causae co nifci.o 'pliie o
lutivo tantum data fuit Eminentissimis Patribus. ¢ e

Post I}aec Parochus contendere coepit, parochialem ecclesiam S. And V
reparare‘mutile esse futurum ob soli,in quo aedificata est naturam. t trus
esse, ut in loco diverso et firmiori reaedificaretur, Mand;ta igitur %E'ts'au'us
diCtIO- Ep1s€:opo Foroliviensi, ut eligerentur periti, qui de sgtatu eic;ur'lsn
et loci qualitate referrent. Parochiani peritum SHUI;l elegerunt qui cenesi?lte
utramque ecclesiam reparari facile posse, et ad illas reparan’das sartas <
tectas conservandas praestita idonea fideiussione se obtulit. Parochus uoque
peritum suum elegit, sed inde ab alio perito judicium datum fuit Ig'c o
Zl;lt, ecc.lesmmdS. Ioam&is Baptistae reparari posse, non vero altera;rl é i:ﬁ_

eae, eique adnexam domum P i i imis i 1 sit.
Dissidentibus itaque peritis, tert?;(s)ce}zaa‘i:unslifgga N eeait perin P hi

o ; : i , qui accessit perito Parochi.
. usa nunc proponitur. Et disputant parochiani, nullam duarum peri-
tiarum, quae Parocho favent, habendam esse rationem, quod primus nlz ue
a Iﬁudlce ’elef:tus, neque confirmatus fuerit, alter vero, qui uti peritior elec%us
ful.t, rudis sit, et artem non intelligat; spectandum esse tudicium periti paro-
chianorum, qui suo periculo opus redimere vult. Hinc reaedificationi I(I)qum
non esse contendunt; reparationem vero faciendam esse impensis Parochi
qui uberes annos fructus scut. 150 ex Parochia percipit; sacrorum canoﬂum,
et praesertim Trfd.entini dispositione ? cautum esse,lad parochianos venien-’
dum non esse, nisi cum Parochiae redditus ita tenues sint, ut vix congruae

Pa Chl SuStCntatlonl sSu iant. aec pat (8] anit. / .
ﬁ,_i og ®
hys] . t H Chl 1 % Parocho nlhli hab]nmus

1 Cf. N. 3668.
2 Sess. XXI, de ref., c. 7.
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G

An sit locus restaurationi ecclesiae Parochialis S. Andreae et S. Ioannis

" Baptistae, et respective domus Parochialis Villae Dugheriae; sive potius reaedi-

ficationi, quo in loco, et quibus sumptibus in casu?
Die 18 septembris 1756 Sacra, etc. respondit: Dilata ad primam post aquas
et ad D. Secretarium pro provisione capienda super necessarts reparationibus.
Die 20 novembris 1756 Sacra, etc. respondit: Esse locum restaurationt
utriusque ecclesiae et domus Parochialis sumptibus Parochi pro tertia parte et

parochianorim pro reliqua, accepta oblatione per Biagolinum praestita idonea

fideiussione in Statu Ecclesiastico.
[Thesaurus Resolutionum, tom. 25, p. 76, 82].

3667.
S. C. C., Spoletana, 20 nov. 1756.'

Quaestio huius causae est inter Promotorem fiscalem Curiae Episcopalis.
Spoletanae et Promotorem Fiscalem Curiae Episcopalis Amerinae de ordi-
natione Clerici Petri Dati. Contendit Promotor Spoletanus Clericum hunc
ad Sacros Ordines promovendum esse ab Episcopo Spoletano, non ab Ame-
rino, quia natus sit in Terra Vissi Dioeceseos Spoletanae, eiusque pater et
ipse Clericus domicilium semper laresque suos habuerint in eadem Terra,
minoribus Ordinibus insignitus fuerit ab Episcopo Spoletano, de Beneficio
ccclesiastico seu Cappellania in Ecclesia Collegiata Terrae Vissi ab eodem
Spoletano Episcopo provisus fuerit, examini denique se subiecerit, ut ad
Sacros Ordines promoveretur, coram Examinatoribus a Spoletano Episcopo
designatis, ita ut ad asserendam iurisdictionem potestatemque in eumdem
Clericum conveniant pro Episcopo Spoletano quinque tituli: originis, domi-
cilii, ordinationis, Beneficii, atque examinis. Nec mutare, quod dicitur dimi-
sisse eum Cappellaniam illam seu Beneficium ecclesiasticum, et ab Episcopo
Amerino eius avunculo tria simplicia Beneficia obtinuisse ita, ut ratione
Beneficiorum promovendus sit ab Episcopo Amerino iuxta dispositionem
cognitissimae constitutionis Innocentianae, cuius initium est: Speculatores,
quia ex facto non constet a Clerico Dati dimissum fuisse Beneficium illud
ecclesiasticum sive Cappellaniam in Ecclesia Collegiata Vissi; in iure Vero,
quia tria Beneficia eidem Clerico collata ab Episcopo Amerino non sint resi-
dentialia, sed simplicia, nullumque ex iis sufficiat ad congruam Clerici sub-
stentationem, neque possint simul uniri ad eamdem congruam constituen-
dam, qua de re late disserit Episcopus Spoletanus in luculenta sua epistola.
A Clerico Dati et Promotore fiscali Curiae Episcopalis Amerinae nihil habui-
mus. Duo sunt causae capita:

1. An Clericus Petrus Dati possit promovert ad Sacros Ordines ab Episcopo
Amerino, sew potius promovendus sit ab Episcopo Spoletano? Et quatenus ab

Episcopo Amerino:

1 Cf. N. 258.
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3. An deputatio Qeconomi provisionalis ad dictas Parochiales spectet ad
Ordinarium?

4. An ass. Vicarius Bajultvatus dare possit licentias Confessiones audiendi
in dictis ecclesiis quibuscumque Sacerdotibus etiam non approbatis ab Ordinario?

5. An administratio Sacramenti Confirmationis in locis Rhodii et Sancti
Mauri privative spectet ad Episcopum Caputaquensem in casu?

Die, etc. Sacra, etc. vespondit: Dilata.t

[Thesaurus Resolutionum, tom. 26, p. 19].

I1. An Episcopus Spoletanus teneatur ei tradere literas testimoniales, sey
potius ordinari possit absque dictis literis in casu?

Die, etc. Sacra, etc. respondit: Negative ad primam partem, affirmative
ad secundam.

[Thesaurus Resolutionum, tom. 23, p. 86].

3668.
S. C. C., Nolana, 12 febr. 1757.

3670.

Postquam in pluribus Congregationibus agitata fuit haec causa, * tandem
S. C. C., Lycien., 12 mart., 2 apr., 21 maii 1757.

die 18 septembris 1756 Eminentissimi Patres rescripserunt: Dilata, et scri-
batur Episcopo iuxta instructionem.® Datis igitur ad Episcopum literis, hic
rescripsit, sed eius epistolam Praeses Ursinus non reddidit. Morae impatiens
Princeps Striani eam reddidit, urgetque nunc causae propositionem, non
quia sese contradictorem praestet Parochiae, quam postulat Ursinus in lati-
fundio del Flocco, sed ne longior mora iniiciatur Parochiae erigendae in suo
latifundio del Bosco Reale. Episcopus omnibus instructionis capitibus respon-
dit in sua epistola, eaque perpensa, onus erit Eminentissimorum Patrum
definiendi:

An sit permittenda erectio alterius Parochiae in casu?

Die, etc. Sacra, etc. respondit: Affirmative, et ad mentem.

[Thesaurus Resolutionum, tom. 26, p. g].

Nullam dicit professionem, quam anno 1750 inter Carmelitas emisit
P. Theresius Pelusius ex vi metuque ab Antonio patre suo illatis. Hunc
pater, qui Carmelitarum Advocatus erat, Carmelitam designavit, invitum
licet; utque animum adolescentis flecteret, in ipso Carmelitarum coenobio
studiis vacare voluit, fidens clientum suorum suasionibus et blanditiis; cum
vero Theresius repugnaret, non a patre solum, sed etiam a fratre minis et
verberibus coactus fuit; frustra tamen, nam licet patri et carceres et eiectio-
nem a domo et alia huiusmodi minitanti obsistere non auderet aliis tamen
aversum animum a regulari vita aperiebat; quod cum patri referretur, nihil
filius proficiebat: ille siquidem propositi tenax ad minas redibat.

Paratis itaque omnibus, voluit pater, ut Theresius ipso praesente ton-
deretur et Ordinis vestes susciperet in Lyciensi Monasterio, licet in eo domus
probationis non esset. Sed antequam in eam pergeret Theresius cum fra-
tribus et amicis de vi metuque, quae pater intulerat et inferebat, questus
est, ipsoque probationis tempore morbum simulans epistolam dedit ad
patrem, qua significabat in Ordine permanere non posse; sed durissimum a
patre responsum et minarum plenum accepit. Novas tamen Theresius ad
- eum literas dedit exorans, ne cum invitus sacras vestes suscepisset, occasio-
nem ei praeberet eas prophanandi: omnia tamen in irritum cesserunt. Pro-
fessionem igitur emittere debuit animo, ut ipse ait, reclamandi, ubi metus
causa cessasset. Post emissam professionem incidit pater in epistolas suas,
quas filius servabat, ut metum illatum probaret, easque abstulit et lacera-
vit, aut combussit; neque tamen defecerunt Theresio probationes illati metus
ex testificationibus amicorum et fratris, quibus animum suum aperuerat;
neque post professionem sibi defuit Theresius querelas de vi et metu perpe-
tuo fundens, donec pater sera licet poenitentia ductus veniam ei dedit, uc
professionem nullam diceret, et obligationem publicis tabulis emisit, patri-
monium sacrum ei constituendi, si nulla declarata esset professio.

Egit itaque P. Theresius: Episcopus confecto processu, eum remisit ad
Eminentissimos Patres, abstinens a sententia ferenda. Causa nunc propo-
nitur, et ex facto, quod narravimus, nullam esse professionem suam dispu-

3669.
S. C. C., Caputaquen., 12 mart. 1757.

Sunt in Dioecesi Caputaquensi duo inter se dissita loca, Rhodium nuncu-
pantur et Sanctus Maurus, quae spectant ad Bajulivatum Sanctae Euphe-
miae Sacri Ordinis Hierosolymitani. In his locis Caputaquenses Episcopi
Ordinariam semper exercuerunt jurisdictionem spiritualem. At cum nuper
multa nova contra Episcoporum possessionem egerit Vicarius Ordinis, adiit
Episcopus Sacratissimum Principem Nostrum, a quo causae notio Sacro
huic Tribunali data fuit. Omnibus igitur, quae implenda erant, impletis,
controversia quinque capitibus collecta fuit, quorum lectione facile intell
gitur, quid sit id, de quo disputatur. Capita haec sunt: ‘

1. An Episcopus Caputaquensis exercere valeat omnimodam iurisdictionem
ordinariam in locis Rhodii et Sancti Mauri, seu potius talis turisdictio competat
Bajulivo S. Euphemiae? '

2. An Vicarii Gurati pro ecclesiis Parochialibus Rhodii et Sancti Mauri
a Bajulivo praesentati examinari et approbari debeant ab Episcopo?

1 Cf. N. 3624, 3647, 3663.

2 Cf. N. 3665.
1 Cf. N. 3697, 3702, 3705.
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tat P. Theresius, et quae contra proponi possunt, argumenta dissolvit, reficit~

que praecipue quatuor testes ab Ordine inductos. Neque ab Ordine, neque
a Defensore professionis aliquid habuimus. Dubium est:

An constet de nullitate professionis in casu?

Die 12 martii 1757 Sacra, etc. respondit: Dilata ad sequentem.

Die 2 aprilis 1757 Sacra, etc. respondit: Affirmative.

Proposito vero dubio: An sit standumn, vel recedendum a decisis?

Die 21 maii 1757 Sacra, etc. respondit: In decisis, et amplius.

[Thesaurus Resolutionum, tom. 26, p. 22, 25, 39].

3671.

S. C. C., Colimbrien., 12 mart, 30 apr., 18 iun. 1757.

Statuit Episcopus locum certum fundandi Seminarium extra moenia
Civitatis intra limites Collegiatae et Parochialis Ecclesiae S. Petri, ad quam

etiam pertinebat fundus, quem conduxit contractu emphyteusis perpetuae.

Statuta quoque novi Seminarii condere coepit, quae Sacratissimus Princeps
Noster literis suis apostolicis in forma brevis confirmavit, data Episcopo
potestate addendi, mutandi, corrigendi, prout ipsi optimum visum fuisset.
Ad erudiendos pueros censuit satius esse advocandi Pios Operarios Congre-

gationis Aragonensis, quorum institutum idem est cum eo Patrum Missio-

nariorum, eorumque Congregationi novum Seminarium perpetuo unire.
Utens igitur facultate data a Sanctissimo Domino Nostro, nova Statuta
condidit, in quibus Seminarium eidem Congregationi Piorum Operariorum:

perpetuo univit, et illud exemit a iurisdictione Parochi, subiecitque Rectori
tum in adimplemento Paschalis praecepti, quod in ecclesia publica Seminarii

impleri voluit, tum in administratione Sacramentorum infirmitatis tempore,
tum in sepultura decedentium, quae nisi alibi electa fuisset, tradi voluit in
ecclesia publica eiusdem Seminarii. Haec nova Statuta atque unionem

Seminarii Congregationi Piorum Operariorum novis literis apostolicis con-

firmavit probavitque Sanctissimus Dominus Noster, perfectoque demum
opere Seminarii et ecclesiae, apertum fuit novum Collegium, quod a Pizs
Operartis moderatur (1.

Exemptiones illas aegre ferens Prior Collegiatae et Parochialis Ecclesiae

S. Petri, adiit Tudicem Civitatis, petiitque manutentionem in possessione
iurium parochialium in Seminario, sed Rector iudicium declinans, libellum
obtulit Sacro huic Tribunali, a quo auditus, ut fieri solet, Episcopus, hic
et allegationes Parochi et responsa Rectoris adiungens, sententiam suam ape-
ruit pro confirmatione exemptionis. Causa itaque proponitur, et disputat
Parochus, ex iuris dispositione liberum sibi esse exercitium actuum omnium
et functionum parochialium in quibuscumque locis intra Parochiam suam
sitis, et in personis eam incolentibus: ideoque non potuisse Episcopum exem-
ptionem Seminario dare, eoque amplius, quod et ipse et duo antecedentes
Parochi, in quorum Parochia sitae erant conductitiae aedes Seminarii, in
hac possessione essent exercendi iura parochialia in Seminario; neque ullam
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a Rectore vim fieri posse in privilegiis, cum literae apostolicae ne unum qui-
dem verbum habeant de exemptione, et confirmatio Statutorum, cum sit
in forma communi, non vero specifica, trahi non possit ad exemptionem 2
juribus parochialibus, quam Summus Pontifex ignoravit. Unionem vero
Seminarii Congregationi Piorum Operariorum, cum non sit subiectiva, sed
aeque principalis, nihil mutare de iuribus et statu utriusque loci et personarum
aeque principaliter unitorum. Salva igitur atque integra debere esse Priori
iura parochialia in Seminario, cum praesertim nulla sit causa, ob quam has
exemptiones concedere debuerit Episcopus, quas enim ipse proponit in
epistola sua ad hoc Sacrum Tribunal, insubsistentes esse et ineptas. Rector
contra silere iuris dispositionem quae Parochis favet, ubi constat de exem-
ptione: neque posse Episcopo denegari hanc potestatem eximendi sive fam-
quam Episcopo, sive tamquam Fundatori. Et quidem, uti Episcopo, cum
res non esset de iure quaesito, sed de iure quaerendo ab Ecclesia Parochiali;
uti Fundatori, quia cognitissimum est, licere fundatoribus leges et conditio-
nes apponere etiam iuri contrarias, eoque amplius, quod nihil novi factum
fuerit ab Episcopo, cum in Hispaniis, et praesertim in Dioecesi Toletana
atque Oriolensi, ubi Seminaria unita sunt Regularium Ordinibus, aut Con-
gregationibus Presbyterorum, quae privilegia Regularium habent, ita ser-
vetur; omnemque dubitationem adimi ex confirmatione apostolica, quae
necesse non fuerit, ut esset in forma specifica, cum satis sit Summum Pon-
tificem unionem expresse confirmasse, ex qua sequuntur exemptiones Se-
minario datae. Unio enim sublective fuit, cam Seminarium incorporatum
fuerit Congregationi Piorum Operariorum; Parochum S. Petri nullos iuris-
dictionis actus exercuisse in Seminario: factum id ab eo et a duobus prae-
cedentibus Parochis in aedibus conductitiis, quo tempore non erat Semi-
narium, sed scholae potius et scholares, qui Parochis subduntur. Videant
igitur Eminentissimi Patres, qua ratione expediendum sit dubium:

An sit locus exercitio turium et functionum parochialium in Seminario
Colimbriensi, sew potius constet de libertate etusdem Seminarii in casu? '

Die 12 martii 1757 Sacra, etc. respondit: Negative ad primam partem,
affirmative ad secundam.

Contra hanc definitionem audiri postulavit Parochus S. Petri. Unde
reproposita causa sub forma:

An sit standum, vel recedendum a decisis?

Die 30 aprilis 17757 Sacra, etc. respondit: Dilata ad primam post proximam.

Die 18 dunii 1757 Sacra, eic. respondit: In decisis, et amplius.

[Thesaurus Resolutionum, tom. 26, p. 17, 32, 45].

3672.
S. C. €., Civitatis Ducalis, 18 iun. 1757.

Cum Romae esset studiorum causa Sacerdos Marianus Vetuli Nari,
oblata ei fuit Praebenda Theologalis in Cathedrali Ecclesia Civitatis Ducalis,
quae iam biennio vacabat. Eam ipse accepit, et per annos quindecim sacris
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lectionibus assidue incubuit. Questus equidem est frequentissime de eiusdem

Praebendae tenuitate, quae non solum non reddit annua scut. 60 monetae

Romanae, ut diserte cautum est in cognitissima constitutione Benedictina
edita post Concilium Romanum, ! sed non excedit ducatos 34 monetae
Regni, petiitque ab Episcopo, ut eamdem constitutionem sequens, uniret
Praebendae Beneficia simplicia, aut alia ratione indemnitati suae consuleret,
Spe frustratus, victa tandem patientia, destitit a lectionibus; quod ubi resci-
vit Promotor fiscalis Curiae Ecclesiasticae, eum monuit, ut pergeret sacros
explicare libros sub poena sequestrationis tertiae partis reddituum Praeben-
dae. Excepit Canonicus Marianus de defectu integrae portionis iuxta consti-
tutionem Benedictinam, sed Vicarius Generalis sequestrationem decrevit,

Confugit Canonicus ad hoc Sacrum Tribunal, at sequestrationi suppo-
situm fuit frumentum, quod, ut contendit Canonicus, maximam constituit
partem eiusdem Praebendae. Causa nunc, audito iam Episcopo, proponitur;
et disputat Canonicus, non teneri sacros explicare libros, cum integram
summam Benedictina constitutione praefinitam ex Praebendae redditibus
non percipiat, ut definitum fuit ab hoc Sacro Tribunali in Camerinen.,
3 decembris 1735 2 et in Nucerina Paganorum, 8 februarii et 1 martii 1738, 3
Eademque ratione non substineri sequestrationem, cum non tertia pars fru-
ctuum, sed fere integer redditus subiectus eidem fuerit contra formam
Benedictinae constitutionis. Haec atque alia Canonicus Theologalis. A Pro-
motore fiscali nihil habuimus. Duo sunt dubia expedienda:

L. An Canonicus Marianus teneatur et debeat lectiones explere Sacrae Scrip-
turae in casu? Et quatenus aflirmative:

I1. An substineantur sequestra super fructibus Canonicatus Theologalis ab
Episcopo apposita, et cui sint applicands fructus antedicti Canonicatus pro tem-
pore, quo praefatus Canonicus Sacrae Scripturae lectiones non explevit in casu?

Die, etc. Sacra, etc. vespondit ad I. Firmetur status, et interim C‘anomcum
Theologalem tenert.

Ad II. Substineri pro tertia parte fructuum cususlibet anni, et esse appli-
canda ad formam bullae.

[Thesaurus Resolutionum, tom. 26, p. 50].

3673.
S. C. €., Fanen., 18 iun. 1757.

Quaeritur, an ius visitandi exigendique rationes quatuor Piorum Operum,
quae Urceani sunt, et quorum administratio apud Decuriones est eiusdem
Terrae: Hospitalis nempe, Montis Frumentarii, et duarum hereditatum Salvi
et Cevalont, spectet ad Episcopum, vel ad Praesidem Provinciae. Episcopus
urget Sacrorum Canonum, et praesertim Tridentini dispositionem;* Decu-

1 Cf. N. 28¢.

2 Thesaurus Resolutionum, tom. 7, p. 165-167.

2 Thesaurus Resolutionum, tom. 8, Pars II, p. 29-31, 41.
4 Sess. XXII, de 7ef., c. 8, g.
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riones urgent literam brevis pontificii, quo tribuitur legatio. Hanc non
obesse respondet Episcopus, quia licet videatur in his tributum concessum-
que Legato seu Praesidi sus privatioum visitationis, hoc tamen adstringitur
ad eam iurisdictionem notionemque, quam habent Thesaurarius R. Came-
rae et Sac. Congregatio Boni Regiminis, quorum iurisdictio laica est, non.
ecclesiastica, ideoque a brevi apostolico non tolli Episcopis iurisdictionem,
quam habent a sacris legibus. Atque hanc esse consuetudinem Provinciae
congestis probat exemplis, quibus accedunt res iudicatae et facta ipsorum
Praesidum aut Legatorum. Haec summa est episcopalis libelli. A Decurio-
nibus Urceani nihil adhuc habuimus. Quaestio unum dubium complectitur:

An, et cui competat fus visitandi Loca Pia, de quibus agitur in casu?

Die, etc. Sacra, etc. respondit: Competere Episcopo ad formam Concilit,
salva auctoritate Curige Legationis in exevcendis administrationibus oecono-
mecis.

[Thesaurus Resolutionum, tom. 26, p. 46].

3674.

S. €. C., Capuana seu Calven., 9 iul. 1757.

Transactis iam septem annis, quibus Capuae moram traxerat,ut medicinae
studiis operam daret Petrus Borellius natus Pignattarii, quod oppidum est
Dioeceseos Calvensis, Romam venit, et post triennium petiita Curia Eccle-
siastica Capuana testimoniales literas suae libertatis, easque obtinuit. Petiit
easdem a Curia Ecclesiastica Calvensi, sed eas impetrare non potuit obsi-
stentibus Anna Salvastano Capuana eiusque consanguineis accusantibus
vitiatam fuisse Annam a Petro iniecta spe matrimonii. Cum dubius esset Epi-
scopus Calvensis, a consanguineis Annae itum est ad Regios Iudices Campa-
nos, qui Salvatori Borellio mandarunt, ut Petrum filium Capuam revocaret
ab Urbe eique Annam connubio iungeret, indicta, si secus feceret, poena
ducatorum mille, eiusque gquantitatis solvendae fideiussorem ab eo dari
voluerunt; carceres etiam interminati sunt bonorumgque publicationem. Plu-
rimas Salvator ad Petrum literas dedit, frustra tamen. Ubi agnovit a propo-
sito dimoveri non posse, mandatum dedit, quo iure patriae suae potestatis
utens iubebat, ut filius in carceres coniiceretur. Commovit id Petri animum,
et Procuratorem constituit, qui suo nomine Annam uxorem duceret. Prote-
stationem tamen emisit nullitatis matrimonii contrahendi. Obiit interim
Salvator. Annae consanguinei certiores redditi de protestatione mandatum
reiecerunt et aliud postularunt. Decernitur publicari bona gentis Borelliae:
Petrus aliud dedit mandatum, praemissa alia protestatione nullitatis matri-
monii contrahendi. Contractae fuerunt mandato illo nuptiae, sed Petrus.
Sacratissimo Principi Nostro preces obtulit, ut cognitio de validitate vel
nullitate matrimonii daretur Eminentissimis Patribus, et impetravit, quod.
postulabat. Querelam inde nullitatis proposuit, cui adhaesit Anna ipsa.

1 Cf. N. 3680.
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Auditus Archiepiscopus respondit, triennio tamen transacto, et rem longe -

-aliter narrat: Annam commorantem Pignattarii in oppido Dioecesis Calven.,
ac vitam trahentem cum Petri consanguineis, coactam fuisse primum minis,

vexationibus assiduis, deinde fucatis blanditiis ad subscribendum precibus.

annexis. Quapropter pluries edixi consanguineis ac Petri Procuratori, ut
eam traducerent in aliquem huius Dioecesis tutum locum ad investigandum,
et perscrutandum, utrum sponte, an coacte precibus subscripserit, ac ut
attestationes vel testes proferrent, quibus possent comprobare, quae Petrus

EE. VV. exposuit, verum hucusque mihi nullo modo obtemperarunt. Ad.

rem quod attinet, nihil certi exprimere posse ait Archiepiscopus, sed viso
processu in laico foro constructo, satis perspicue liquere, Petrum constu-
prasse Annam et praegnantem reddidisse sub promissione futuri matrimonii,
mox clanculum fugam arripuisse. Posteague Petrum inito per Procuratorem
cum Anna matrimonio Neapolim perrexisse. Quibus ita se habentibus, vide-
tur profecto matrimonium valide fuisse initum iuxta vulgatam Theologorum
Canonistarumque sententiam, cum metus fuerit iuste incussus. Haec Archie-
piscopus.

Causa nunc proponitur. Et disputat Petrus, nullum fuisse matrimonium
defectu consensus, tum quia mandatum revocatum fuerit, tum quia extor-
tum vi metuque cadente in virum constantissimum. Deceptum fuisse Archie-
piscopum, cum ait Petrum Neapolim perrexisse, cum numquam Roma
discesserit; sed magis deceptum, cum ait, vitiatam fuisse Annam a Petro,
nulla enim ab Anna querela de stupro sibi illato proposita fuit, imo ipsam
petere, ut a contracto matrimonio liberetur. Haec Petrus. A Defensore matri-

‘monii nihil habuimus. Dubium est:

An constet de nullitate matrimonii in casu?

Die, eic. Sacra, etc. respondit: Dilata, et exhibeantur acta Curiae laicalis. *

[Thesaurus Resolutionum, tom. 26, p. 57].

3675.
8. C. C., Ariminen., 30 iul. 1757.

Descripta invenitur haec causa in folio Congregationis diei 22 novem-
bris 1755,2 resoluta vero in Congregatione habita die 7 augusti 1756.3
Post hanc definitionem Sodales, qui in propositione dubiorum auditi non
fuerant, postularunt et obtinuerunt in Congregatione habita die 12 mensis
martii audiri. Sed Patres Conventuales securim ad radices iniecerunt, obla-
tis precibus Sacro huic Tribunali, quibus postulabant, ut Sodales eiiceren-
tur. Auditus itaque fuit Episcopus Ariminensis, qui libellos ipsos et Patrum
‘et Sodalium misit. Omnis itaque controversia IV capitibus collecta fuit,
quae nunc Eminentissimorum Patrum definitionem expectant. Capita haec
-sunt:

1 Cf. N. 3678.

2 Cf. N. 36350.

3 Cf. N. 3664.
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1. An sit standum, vel recedendum a decisis super III. IV. VI. dubiis reso-
lutis die 7 augusti 17562

Die, etc. Sacva, ete. vespondit ad I. Super I1I. in decisis et amplius; ad IV .
wn decisis quoad praesidentiam tantum absque wvoto; ad VI. in decisis et am-
plius.

[Thesaurus Resolutionum, tom. 26, p. 61].

36760
S. C. C., Balneoregien., 20 aug., 17 sept. £757.

In Cathedrali Ecclesia Balneoregiensi immemorialis est consuetudo, ut
Archidiaconus, qui prima Dignitas est, primam teneat sedem, neque loco .
cedat Hebdomadario parato in Vesperis. Absente Leopoldo Boncompagni
Archidiacono venit in mentem Episcopi et Prioris Iosephi Victorii omnia -
mutandi. Prior igitur, adite Episcopo, et narrans, nuper fuisse laudabiliter
stabilitum inter instantem et Illustrissimum Episcopum et resolutum
etiam cum consensu, scientia et voluntate nonnullorum dicti Capituli Cano-
nicorum, quod liceret Canonico celebranti Hebdomadario primum locum,
seu vulgo stallo occupare ac caeteris praecedere Canonicis, etiamsi primae
et secundae Dignitatis essent, atque addens, ita summa quiete et pacifice
practicatum fuisse, petiit et instetit supra dictum Canonicum Hebdomada-
rium celebrantem pro tempore utriusque massae manutenendum esse in
quieta et pacifica possessione occupandi primum locum seu stallum in choro.
Audita hac postulatione, decrevit Episcopus per modum provisionis et sine
praeiudicio jurium ambarum partium servari ritum in praesenti de ordine
Episcopi observatum, reservato iure cuicumque contradictori deducendi iura
sua super meritis causae prout de iure, et intimari. Nulli vero facta fuit
intimatio.

Proximus erat dies festus Divi Bonaventurae Patroni Civitatis, rever-
susque Archidiaconus Boncompagni rogatus fuit, an cessurus fuisset loco
Hebdomadario parato: respondit ille, nihil acturum sine consensu Capituli.
Id ubi rescivit Episcopus, praecepit Archidiacono sub poena suspensionis
a divinis ipso facto incurrenda, ut sedem suam vacuam relinqueret Hebdo-
madario, et in inferiorem descenderet. Venit dies festus, et Archidiaconus
sedem suam tenuit. Egressus vero e sacrario Canonicus Ioseph Papinius,
qui loco Canonici Mazzocchii Hebdomadarium gerebat, ut erat sacris vesti-
bus indutus, irrupit in sedem archidiaconalem, et stetit medius inter genu-
flexorium et Archidiaconum angustissimo licet loco, ut humeris suis pectus
ventremque premeret Archidiaconi. Inceptis inde Vesperis, sedente in sua
sede Archidiacono, sedit ipse super genibus Archidiaconi repetiitque hunc
iocum modo stans, modo sedens totis Vesperis, patientissime iniuriam ferente-
Archidiacono eumque dumtaxat monente de censura celeberrimi can. Sz guis
suadente,* mirantibus audaciam hominis et patientiam Archidiaconi Cano-

1 C. 29, C. XVII, q. 4.
Vol. V. 69
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nicis et populo universo. Papinius, licet Urbs tota eum in censuras canonis
incursum diceret, Sacra tamen egit; mox actus conscientiae stimulis et
metuens, ne impetraretur Canonicatus, quem tenet, preces obtulit Am-
plissimis Patribus, quibus petabat absolutionem a censuris atque irregu-
laritate. »

Episcopus contra suspensum atque irregularem censuit Archidiaconum,
quod sua praecepta sprevisset, sed decreto Supremi Tribunalis Signaturae

circumscripta fuerunt acta omnia Curiae Episcopalis, et cognitio causae de
loco sedendi data {uit Sacrae Rituum Congregationi, causae vero censura=

rum Sacro huic Tribunali. Datis igitur ad Episcopum pluribus epistolis,
tandem post longas moras respondit. Causa nunc proponitur, et disputat
Archidiaconus in dubium revocari non posse Canonicum Papinium declaran-
dum esse incursum in excommunicationem latam a canone et in irregulari-
tatem, quod Sacra egerit excommunicatus. Explorati siquidem iuris esse, ad
anathema incurrendum satis esse quamlibet iniuriam et contumeliam, quae
ecclesiasticae personae inferatur sive manibus, sive pedibus, sive toto corpore,
quae gravior etiam fit, spectatis circumstantiis loci, temporis et adstantium.
Unde cum Canonicus Papinius contumeliam intulerit Archidiacono pre-
mendo eum suis humeris in loco angustissimo dum staret, et sedendo super
eius genibus, ut ita eum compelleret ad loco cedendum, ex qua contumelia
et contemptu magna illata fuerit Archidiacono verecundia, et ex circum-
stantiis loci, temporis et personarum adstantium: Ecclesiae nempe, festi et
Capituli ac populi universi, qui erat in Ecclesia, aucta fuerit et gravior reddita
iniuria, ambigi non possit eumdem Canonicum Papinium in censuras inci-
disse. Haec atque alia Archidiaconus; 2 Papinio nihil habuimus. Dubium est:

An Canonicus Ioseph Papini, sit declarandus incursus in censuras ef irve~
gularitatem respective in casu?

Die 2o augusti 1757 Sacra, etc. respondit: Dilata ad primam post aquas
etiam unica.

Die 17 septembris 1757 Sacra, eitc. respondit: Canonicus Ioseph Papini

consulat conscientiae suae, et petiia venia tn publico Choro ab Archidiacono,

expleat exercitia spivitualia per quindecim dies in aliqua religiosa domo ab Epi-

scopo designanda, qui S. Congregationem certiovet de exequutione.
[Thesaurus Resolutionum, tom. 26, p. 70-72, 75].

. 3677.
S. C. C., Nolana, 19 nov. 1757.

Adversum animum a regularibus institutis aperte ostenditMaria Antonia

Cappella ab undecimo suae aetatis anno, cum a parentibus suis collocata
fuit in Monasterio Sancti Spiritus Civitatis Aversae suae patriae: respondit
enim di non volerci andare, perché non voleva farsi monaca. Post quadriennium
€ monasterio egressa palam dixit: Non voglio pitt entrare in Monastero. Caute

igitur a parentibus domi custodita fuit, ut solum diebus festis ad Sacrum

audiendum pedem porta efferret. Post sexdecim menses hoc vitae genere
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pertaesa auscultare coepit matrem suadentem, ut aliud monasterium ingrede-
retur. Habito a filia consensu, fallaciam pararunt parentes: summam enim
Nolanae Dioeceseos Civitatem eam traduxerunt in Monasterio S. Mariae
de Carmelo specie educationis, re tamen vera, ut monasticas vestes susciperet.

Monasterii templum ingressa, ut Sacrum audiret, in lacrymas effusa est;
rogata vero a matrona, quae eam comitabatur, cur ploraret, respondit, quia
nolebat entrarve in Monastero, e che sua madre ce la portava a forza. Audiit
mater, et ad filiam conversa ait: Figlia, non mi svergognare questa mattina.
Audito Sacro, priusquam ad Monasterium accederet, Sacerdos quidam fo-
lium ei obtulit, ut illud subscriberet; cui dixit: Jo posso uscir di nuovo, perché
con questo fine io v’entro.Ducta inde ad fores Monasterii et a monialibus exce-
pta illico religiosis Ordinis vestibus induta fuit, et stupenti similis inquit:
Che vuol dir questo? entro per educanda, et ova mi volete mettere I'abito da
monaca; mox agnita fraude, iraque aestuans in matrem, ait: mi avefe ingannata,
perché mi avete defta una cosa e n’ho vitrovata un altra. Sermmonem avertente
matre, alia verba addidit furens, et terga vertit, discedente matre, quae
Aversam rediit.

Rem omnem puella detulit ad Confessarium, qui nova deceptione falla-
claque utens suasit, ut tyrocinium inciperet, nam professionis tempore ipse
eam abducturus fuisset a monasterio. Hac spe tyrocinium incepit, sed et
Magistrae et Monialibus perpetuum hoc carmen occinuit, deceptam fuisse
et nolle monialem esse, et desperatione ducta necem sibi ipsi conscivisset,
nisi praepedita fuisset a Monialibus. Advento professionis tempore omnem
movit lapidem, ut Confessarium illum, qui fidem dederat eam a Monasterio
abducendi, reciperet, sed frustra. Rogata a Vicario Generali sponte-ne, an
coacta profiteretur, respondit: che debbo fare? Cum professionis verba dicere
deberet, lacrymis se dedit et ploratui, rogans Moniales, ut ipsae ea dicerent.
Post dictam ab alia Moniali professionem recta perrexit ad Confessarium
eique rem omnem aperuit, protestans de nullitate. Idipsum egit cum Monia-
libus, negans emisisse professionem, questa semper de vi et dolo. Ordinis
regulis perpetuo inobediens et officia recusans; vario quoque a Monialibus
modo incessit induta et ferro sibi mortem iterum intulisset, nisi detenta
fuisset. Antequam laberetur quinquennium, querelam nullitatis obtulit
Nolano Episcopo, qui alios duos Regulares misit ad Monasterium, ut eam
ad ratihabendam professionem hortarentur, sed neuter quicquam profecit.
Territa inde novis minis a patre et fratre, paullum quievit; demum preces
obtulit Sacratissimo Principi Nostro, a quo totius causae cognitio Amplissi-
mis Patribus data fuit.

Ab hoc Sacro Tribunali mandata fuit Episcopo Nolano jurisdictio con-
ficiendi processum, in quo sunt testificationes plurium Monialium, Confessa-
riorum aliorumque, atque ipsius Monialis Mariae Antoniae examen, e qui-
bus ea excepimus, quae hactenus narravimus. Episcopus refert Sacerdotem
Prosperum Cappellam eiusdem Monialis germanum fratrem ad exoneratio-
nem suae conscientiae extraiudicialiter sibi fassum fuisse antedictam eius

+ sororem non voluntarie et propria deliberatione, sed coacte a genitoribus

Monasterium palam et aperte recusantem reluctantemque ingressam fuisse
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professionemque successive emisisse. Ipse concludit: quantum animo com-
prehendere possum, Monialis petitionem aequam atque iustam mihi videri.
Causa nunc proponitur, et disputat Maria Antonia, ex facto constare de
defectu voluntatis suae ingrediendi Monasterium et emittendi professionem.
Hanc vero nullam esse, quia dicta non fuit ab eadem Maria Antonia, sed
ab alia Moniali, idque, licet ipsa praesens esset, cum mandatum procurae
non praesumatur. Neque a Monasterio, neque a Defensore professionis quic-
quam habuimus. Dubium est:

An sit locus restitutioni in integrum in casu?

Die, etc. Sacra, etc. respondit: Affirmative.

[Thesaurus Resolutionum, tom. 26, p. 83-8s].

. 3678.
S. C. C., Capuana seu Calven., 13 dec. 1757, 28 ian. 1758.

Data fuit haec causa in folio Congregationis habitae die g iulii proxime
praeteriti, 2 sed definita non fuit, respondentibus Eminentissimis Patribus:
Dilata, et exhibeaniur acta Curiae laicalis. Redit nunc Borellius ad Eminentis-
simos Patres, exequi non posse dicens eorum iussa, quod in actis Magnae
Curiae Vicariae Neapolis processus non reperiatur, ideoque postulat idem
dubium definiri.

Die 13 decembris 1757 Sacra, etc. respondit: Affirmative.

Expediri nunc resolutionem postulat Borellius, ideoque cognoscendum
erit:

An sit standum, vel recedendum a decisis in casu?

Die 28 januarii 1758 Sacra, ete. vespondit: In decisis, et amplius.

[Thesaurus Resolutionum, tom. 26, p. 87, tom. 27, p. 8].

3678.
S. C. C., Nullius Foripompilii, 28 ian., 18 febr. 1758.

Decretum fuit in visitatione habita a Capitulo S. Petri in Vaticano
perpetuoc Commendatario Abbatiae S. Rufilli, ut intra mensem clauderetur
fenestra, quam fratres Zauli habebant in muro ecclesiae S. Mariae ad Nives
in Terra Montis I’ Abbate, et ianua, quae in sacrarium emittebat. Appella-
runt Zauli ad Tribunal Auditoris Camerae, sed causae cognitio data fuit
Eminentissimis Patribus. Proponitur nunc, et disputat Capitulum, rem esse
in iure pontificio cognitissimam, nulli licere fenestras habere et ianuas, quae
in sacraria ecclesiarum publicarum emittant, ne servitus ecclesiis im-
ponatur, nisi Patroni sint, qui hoc sibi ius reservaverint, aut Barones
locorum, aut indultum a Sancta Sede obtinuerint. Zaulios neque Patro-

1 Cf. N. 3726,
2 Cf. N. 3674.
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nos esse, neque Barones, neque indultum obtinuisse, im}:no in emptllone:
quam fecerunt, expresse a venditore exceptam fui‘sse ecck?smm et sacrarium;
non posse igitur retinere fenestram 1n ecclesia et ianuam in sacrario, e fure
quidem longissimi temporis, cum in his praescriptiont locus non sit. Haec
Capitulum. A Zaulis nihil habuimus. Dubium est:

An decretum sacrae visitationis de claudendo ianuam et fenestram dom_us
laicorum de Zaulis unde aditus et prospectus patet in contigua ecclesia S. Mariae
ad Nives, substineatur in casu?

Die 28 ianuarii 1758: Non proposita.

Mutato deinde dubio, quaerebatur:

An decretum D. Visitatoris substineatur in casu? )

Die 18 Februarii 1758 Sacra, etc. respondit: Affirmative, et amplius.

[Thesaurus Resolutionum, tom. 27, p. 13, 15].

3680.
S. C. C., Fanen., 4 mart. 1758.

. . o e
Definiebatur haec causa in Congregatione habita die 18 iunii 1757.

Cum vero nunc ad novum veniat Sacri Tribunalis judicium, cognoscendum

erit ab Eminentissimis Patribus:
An sit standum, vel recedendum a decisis in casu?
Die, etc. Sacra, etc. respondit: In decisis, et amplius.
[Thesaurus Resolutionum, tom. 27, p. 21.]

3681.
S. C. C., Lavinen., 2 sept. 1758.

Indicto concursu ad vacantem ecclesiam archipresbyteratem 3. Georgit
Terre Chieuti Dioeceseos Larinatis, duo praestituta die ad iﬂux."n venerunt
Sacerdotes: Franciscus Peta et Liborius Sasso; impletisque omnibus neces-
sariis, Examinatores synodales approbaverunt ambos praedictos concurrentes
cum hac tamen distinctione, ut Rev. D. Franciscus Peta, tamquam mages ido-
neus, capax et prudentia praeditus, aliisque causis‘, prout ex actis, sit quroba-
tus in primo loco; Rev. vero D. Liborius Sasso in secundo loco, sed in mﬁmo
gradu, tamguam multo minus idoneus, et hoc secundum puncta plus aut minus
notata, ut in lectura foliorum quoad doctrinam tantum; quo vero ad nata?za,
aetatem, vitam et mores remittimus nos informations per Epzscop‘algm- C’una’m‘
captae, ac prudentiae et cognitioni Illustrissimi et Reverendissimi Domini
Episcopi. . .

Episcopus autem die sequenti approbavit R. D. Franciscum Pfata} et
mandavit expediri literas testimoniales in forma, et harum te:,stlmomah'um
causa collata fuit eidem Sacerdoti parochialis ecclesia a Dataria Apostolica,

1 Cf. N. 3673.
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et immissus fuit in vacuam eiusdem ecclesiae possessionem. Verum quia
Sacerdos alter, Liborius Sasso, oblatis Sacro huic Tribunali precibus, a qei-
lav-erat tam 2 mala relatione Examinatorum, quam ab irrationabﬂi,iu%ii)cic
Epzs.copx, et a toto processu concursus: ideo causae cognitio Eminentissimis
Patribus data fuit. L
Auditus Episcopus, qui acta transmisit, concursus validitatem defendit
et hisce verbis appellantem accusat: Postposui supradictum -Liborium ex
segz{e;fztzbus causis, utpote idem accepta a me, experiundi causa ipsius idoneitatem
peritiamque, Jaculiate confessiones dumtaxat virorum excipiendi, wimia ductus
ambzt?one, ac me invito, mulierum etiam confessiones excipere et ’clcwes Taber-
naculi ac Sacramentalium quadam die mensis tunii currentis anni adulterare
atque tandem in praesenti concursu habito Examinatores Synodales pecum'c;
pe{' suum fratrem Petrum Antonium Sasso oblata, corrumpere eorz;m ue ad
sui favorem extorquere vota attentare wion erubuit. ’ !
Causa nunc tribus dubiis collecta proponitur, et disputat Franciscus
Peta, nul}u‘m in eodem concursu vitium affuisse. Relationem Examinatorum
malgm ‘dxm‘non posse, quia ipsi utrumque ex concurrentibus approbarﬁnt
;t st Liborio Petarr% praetulerunt, iuste ab ipsis factum fuisse, cum Petf;
Ij:)ilag}; 511;;2:;1 ;io;et;‘i?aéoies?te,uiagerdotio, priud‘entia, moribl‘zs, neque .VitiO
o aminat P ,rq eorum re atio versetur circa dc.Jctrmam
< mtaxat, cum ex verbis, quae dedimus, pateat eos et explicite et implicite
e caeteris etiam qualitatibus retulisse. Contra Liborius Sasso nullum fuisse
concursum contendit, quia cum in literis encyclicis huius S. Congregationis
dgﬁs anno 1721 et approbatis a Summis Pontificibus Clemente XI et Bene-
dicto X.IV 1 cautum fuerit in § Postremum, ut unumquodque responsum et
unusquisque sermo, cum ab unoquogue concurrentium exhibebitur, non
§Eolum~ ab €0, qui scripsit, atque 2 Cancellario concursus, verum etiam ab
xaminatoribus et ab Ordinario vel eius Vicario, qui concursui interfuerint,

s . . d .
ubscribatur. Haec forma servata non fuerit, et desint subscriptiones Cancel- -

lar'u, Examinatorum et Episcopi; malam fuisse Examinatorum relationem
quia ex eorum verbis, quae supra dedimus, constet, eos magis idoneum’
renunciasse ‘Franciscum Peta, quod Examinatoribus non licet, cum a 5. Con-
?1110 2 non iis, sed Episcopo datum sit iudicium eligendi, quem caeteris magis
;a;’;)'izeum Czludzca.‘verit. [}iccedere, quod ipsi contra formam a S. Concilio prae-
itam de scientia dumtaxat r i i itati

nulla ab ipsis ratio habita fuit, cui;li:scéag;:és;iee r(e:isfgjilrsrc v{;'ro' quallt%tlbus
b ips 1 fuit ad informationem
Tlustrissimi et Reverendissimi Domini Episcopi. Ex his colligit, locum esse
debere n0vo .concursui, ut statutum fuit in literis encyclicis huius Sacrae
gongregatmms; novum vero concursum habendum esse in Urbe. Spernen-
as den}que esse tres accusationes Episcopi, nam quod Liborius sacramenta-
les' mu'herum Confessiones audierit, crimini ei dari non posse, cum ex binis
epllstohs Curiae Episcopalis liquido probetur, hanc ei potes’tatem factam
fuisse. Ex hoc autem colligi posse alia etiam duo crimina clavium adultera-

1 Cf. N. 3218,
2 Sess. XXI1V, de ref., c. 18.
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rum conficta esse, cum nullis probatio-

tionis et subornationis Examinato
sit. Onus nunc erit Eminentissimorum

nibus episcopalis assertio munita
Patrum tria, quae sequuntur, dubia expedire:

1. An constet de nullitate concursus in casu:

1. An constet de mala velatione Examinatorum in casuf? Et quatenus
affirmative ad primum, vel ad secundum:

111, An sit deveniendum ad novum Concursum in casu?

Die, etc. Sacra, elc. respondit ad I. et I1. Affirmative.

Ad TTI. Affirmative coram Metropolitano. t

[Thesaurus Resolutionum, tom. 27, p- 63-65].

3682.
S. C. C., Apten., 23 sept,, 2 dec. 1758.

Sodalitium est in Civitate Bonjeux Dioeceseos Aptensis, quod vocatur
Poenitentium, vulgo Burras, dudum erectum episcopali auctoritate, anno
vero 1710 auctoritate apostolica confirmatum. Statuta habet, quibus cautum
fuit, quid a Sodalibus agendum sit in operibus pietatis. Extemplo Vicarius
Generalis Episcopi Aptensis anno 17 6 Sodalibus vetuit, ne in eorum ora-
torio solemnia Sacra canerentur, pompasque seu processiones publicas duce-
rent, et Augustissimum Eucharistiae Sacramentum deferrent, populoque
benedicerent non vocato Parocho et Sacerdotibus Parochialis ecclesiae. Abe-
rat eo tempore Episcopus, cuius reditum expectabant Sodales, ut Vicarit
sui mandata tolleret; sed reversus Episcopus novis mandatis ea confirmavit.
Appellarunt Sodales ad R: P. Prolegatum Avenionensem, qui, auditis

partibus, definitivo decreto episcopalia mandata, uti contraria Statutis Soda-

litii, et consuetudini Provinciae universae, revocavit. Post hoc decretum

Episcopus, datis ad Parochum literis, suam esse mentem significavit, ne
Sacerdos aliquis aut Regularis functionem ullam sacerdotalem in cappella

Sodalium expleret, immo cum quidam Sodalis Petrus Colomb testamento
suo condi voluisset in tumulo Sodalium, et hi Parochum vocassent, renuit
hic, quod Episcopus vetasset quamlibet agi functionem in oratorio Con-
fratrum, neque ipse Episcopus ab exequutore testamentario rogatus veniam
dare voluit, ut Sodalis illius corpus in commune omnibus coemeterium
inferri debuerit. Longius inde progressus est Episcopus: suspensis alio man-
dato omnibus sodalitii functionibus, ac demum interdicta ipsa cappella,
iniungens aedituo, ut ianuas bene clausas cuicumque custodiret.
Confugerunt Sodales ad Prolegatum Avenionensem, qui consuluit Secre-
tariam Status et Sacram Congregationem Avenionensem. Sacra illa Congre-
gatio rescripsit: Ad Sacram Congregationem Concilii. Causa nunc tribus
collecta capitibus proponitur; et disputant Sodales, interdictum Cappellae
non posse substineri, cum omnis abfuerit iusta causa interdictionis, quae

tamen in interdictis gravissima requiratur. Non teneri Sodales in functio-

1 Cf. N. 3683.
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Il(l)'ﬁ?:ls' non paroc}galibus requirere Parochum aliosque Sacerdotes Parochiae
colligi ex eorum Statutis et ex decretis Sacra. ionis Ri
. e Congregationis R
Monacell., in Formul, i et Sacet hoius Toip oo
" ular., tit. 13, formul. 1, num 46; et Sacri hui i is
. o ‘ . . 46; cri huius Tribuna]l
;I(l) I{Iortana,; %ulu 1738 et in Cassanen., 12 augusti 1747. 2 Ambigi demuxﬁ
posse, lLicitum esse cuique arbitrium se i i, li
‘ » pulturam eligendi, licitu
magis esse debere Sodalibus, salvo i i i ’ atutle
, ture Parochi, cum ita in eorum S i
. < K] . tam
cautum fuerit. A Promotore fiscali nihjl habuimus. Dubia sunt: o

1. An interdictio cappellae seu oratori; Confraternitatis Poenitentium vulgo
3 g

Burras, substineatur in casu?

o, Sincisin Sucrmony s 40 iataran, s o
Lot Sacra » benedictionibus, processionibus, alis -
jf;(;mém& n;n pczrochzalzbu.s teneantm.f Confratres az;;zibere et reguz"re(:'e Zgaz;eocé;’;z
acerdotes se.cundarzos Parochiae, seu potius functiones praedictas exple
valeant per proprios Gappellanos, irrequisito Parocho in casu? pere
Pmni.;};‘qn liceat Conﬁfam.bus sepulturam s.ibi e.lz'gere in dicta cappella, iure
hiae firmo ass.oczandz cadavera et exigend; quartam funeralem in casu?
Dz'e 23 septembris 1758 Sacra, etc. respondit: Dilata ad primam post a ‘
Die 2 decembris 1758 Sacra, etc. vespondit ad 1. Negative e
Ad 2. Negative ad primam partem, affirmative ad secundam.

Ad 3. Affirmative.
[Thesaurus Resolutionum, tom. 27, p. 73-75, 82].

3683.
S. C. C., Larinen., 2 dec. }:758.

Proposita ac resoluta fuit haec causa in Congregatione habita die 2 sep-

tembris proxime praeteriti. * Redit nunc causa ad novum Eminentissimorum
Patrum iudicium; et cognoscendum est: '

Af? sit standum, vel vecedendum a decisis in casu?
Die 2 decembris 1758: Non proposita,
[Thesaurus Resolutionum, tom. 27, p. 84].

3684,
S. C. C, Monopolitana, 28 apr. 1759.

_ Indicto 'per‘Episcopum die 29 aprilis 1758 pro parochiali ecclesia SS Pe-
tri et ?auh Civitatis Monopolis concursu, quatuor venerunt, quos 1:nter
Dom%mcus Ma.nfredi et Franciscus Paulus Zaccaria. Exacto statuta die
examine, Dominicus Manfredi ab Examinatoribus Pro-synodalibus fuit

1 Cf. N. 3487.

2 Thesaurus Resolutionum, tom. 16, p. 57.
¢ Cf. N. 3687.

* Cf. N. 368;1.

® Haec causa die 20 ianuarii 17 ) pari i i

. 59 pari modo proponi non potuit (Cf. Thesaurus Reso-
lutionum, tom. 28, p. 1). Postea instantia videtur fuisse derelicta. e
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approbatus quoad doctrinam cum suffragiis decem affirmativis et sex
negativis; quoad mores fuit unanimiter approbatus cum omnibus votis affir-
mativis; et quoad habilitatem approbatus cum septem suffragiis affirmativis
et septem negativis. Franciscus Paulus Zaccaria fuit approbatus quoad
doctrinam cum tredecim votis affirmativis et tribus negativis; quoad mores
fuit approbatus unanimiter cum omnibus votis affirmativis; et quoad habi-
litatem etiam unanimiter fuit approbatus cum omnibus votis affirmativis.
Episcopus elegit Zaccariam, eique Sede Apostolica tunc vacante Parochiam.
contulit. Dominicus Manfredi appellavit a relatione Examinatorum, iudicio
Episcopi, totoque concursu ad hoc Sacrum Tribunal; transmissisque actis,
auditoque Episcopo, causa nunc duobus collecta capitibus proponitur.

Disputat Sacerdos Dominicus Manfredi nullum fuisse concursum et
male retulisse Examinatores, quia hi nullum verbum fecerint de aetate,
prudentia et aliis rebus ad vacantem ecclesiam gubernandam opportunis.
Neque hoc casu satis esse implicitam relationem, quia non fuerint concur-
rentes idonei ab Examinatoribus renunciati per universalem indefinitam
orationem, sed specialiter designatis aliquibus qualitatibus, quod facit, ut
Examinatores dicantur male retulisse. Addit Manfredus nullitatem ex defe-
ctu suffragiorum, quae sexdecim esse debebant; et tamen data fuerunt qua-
tuordecim. Ex his colligit novum aut in Urbe, aut coram Metropolitano
habendum esse concursum, spreto Episcopi iudicio, cum minus dignum
praetulerit elegendo Zaccariam, nam Sacerdos Manfredi Parochus est, et
pluribus praestat qualitatibus. Contra haec disputat Zaccaria, validum esse
concursum, neque eorum officium Examinatores excessisse, cum satis sit eos
implicite et generaliter de qualitatibus concurrentium ad vacantem eccle-
siam gubernandam opportunis referre, ut Episcopus assequi possit, quem
ipsi magis putent idoneum collatis invicem approbationibus. Deficientem
suffragiorum numerum non facere, ut nullus dicendus sit concursus, cum
in arbitrio Examinatorum sit, quot velint suffragia cuique dare ex eorum
tudicio, quod ex qualitatibus concurrentium fit. Iudicium Episcopi, qui
Zaccariam elegit, damnandum non esse, etiamsi minus dignum praetulisset,
cum possit Episcopus ex approbatis eligere, quem caeteris idoneum magis
iudicaverit ad vacantem ecclesiam gubernandam. Sed digniorem elegisse Epi-
scopum, qui Zaccariam elegit munerum, aetatis et meritorum enumeratione
facta contenditur, cum si Dominicus Manfredi Parochus est, Zaccaria a plu-
ribus annis curam animarum exercet, uti Coadiutor Parochi cum futura suc-
cessione. Haec atque alia Manfredus et Zaccaria in eorum libellis. Dubia
sunt:

L. An constet de nullitate concursus ac de mala relatione Examinatorum:
ita, ut sit deveniendum ad novum concursum in casu? Et quatenus negative:

I1. An constet de irrationabili tudicio Episcopi ita, ut Parochialis sit adiu-
dicanda Manfredo in casu?

Die, etc. Sacra, etc. vespondit: Negative ad utrumque, et amplius.

{ Thesaurus Resolutionum, tom. 28, p. 33].
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; 3685.
S. C. C., Pragen., 12 maii £750.

Franciscus Bolowski a Capitulo Pragensi ad Beneficium cum cura ani-
marum nominatus fuerat. Quum autem a parentibus Tudaeis originem du-
xisset et in aetate duorum annorum ad fidem catholicam pervenisset, petirt
dispensationem ab irregularitate.

Die, etc. Sacra, etc. respondit: Non indigere dispensatione.

[Liber 109 Decretorum, p. 188 a tergo]."

3686.
S. C. C,, Leopolien., 30 iun. 1759.

Nuptias contraxit Nicolaus Potocki cum Marianna Iustina Dembrowski
filia Stanislai Thesaurarii Halicensis, nullamque ex hoc matrimonio sustu-
lit prolem. Post aliquot annos meminit Nicolaus suscepisse Mariannam e
Sacro Fonte, doctusque matrimonium nullum esse ex causa huius impedi-
menti dirimente, edita in Consistorio Leopoliensi fide Baptismatis anno 1733
Mariannae collati, ex qua constabat, susceptam fuisse a Nicolao: postulabat
nullum declarari, quod contraxerat, Matrimonium. Officialis, contradicenti-
bus Defensoribus Matrimonii et Mariannae, ipsum autographum Baptisma-
tum librum edi iussit, coque edito compertum est, librum et fidem optime
convenire. Defensor autem Matrimonii remissorias literas postulavit, ut ex
testibus veritas constare posset; easdem literas Officialis indulsit decrevitque
moneri testes, ut sese examini subiicerent. In hos testes utraque pars con-
sensum praestitit; expletoque examine ac publicato, ex testium responsis
clarior comperta est spiritualis cognatio. Sententiam itaque tulit Officialis,
qua nullum atque irritum Matrimonium fuisse pronunciavit.

Appellavit Matrimonii Defensor ad Tribunal Nunciaturae Apostolicae,
Nicolaus vero ad hoc S. Tribunal, cuius iurisdictionem etiam Marianna
agnovit. Causa nunc proponitur; et disputat Nicolaus, nulli ignotum esse
inter suscipientem e Baptismo et susceptum cognationem contrahi sbiritua-
lem, quae Matrimonium impedit contrahendum et dirimit contractum; ideo-
‘que, cum constet Mariannam anno 1735 susceptam fuisse e lustralibus aquis
a Nicolao, Matrimonium inter eos contractum nulla ratione potuisse consi-
stere. Exceptiones quae a Marianna proponuntur, nihili prorsus esse. Fru-
stra negari, eamdem esse personam infantis, quam a Sacro Fonte austulit
Nicolaus, quoties eadem sunt nomina Mariannae Tustinae, eadem Gens
Dembrowski et demonstratio patris: filia Thesaurarii Halicensis. Cum igitur
Nicolaus nupserit Mariannae Iustinae Dembrowski, filiae Thesaurarii Hali-
censis, inficiari nequeat, eamdem esse personam, quae suscepta fuit ¢ Fonte
Sacro a Nicolao, quaeque cum eodem Nicolao Matrimonium contraxit. Nec
mutare, quod in libro Baptismatum Mariannae nomen a Parocho superad-
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ditum fuit, quem ideo de falso accusavit in iudicio Marianna. Turatus enim
Parochus declaravit, additum a se fuisse nomen tempore non suspecto, quod
errorem suum noverit, qui nomen illud praetermiserat. Sed siin hbr-o_deﬁ-
ceret Mariannae nomen, rem semper in idem recidere, cum scriptum sit alte-.
rum fustinae, cum non alia Stanislac Dembrowski Thesau.rarfo Halfcena
orta fuerit filia, cum facile esset Mariannae aIiurp locum libri Baptxsxﬂna-
tum producere, ex quo constet de suo Baptismo, si putat eum, quem Nico-
laus edidit, de Marianna non loqui. Spernendam demqge esse fabulam,
quod Marianna domi Baptismum acceperit, inde sacrae in ecclesg:l factae
fuerint ceremoniae, ex quibus contrahi non potuerit inter eam. et N1c01aur.n
cognatio spiritualis. Excludit enim hanc narrationem, quam nu}lus facit
testis, qui proponatur, liber Baptismalis, excluduntque testes formiter repe-
titi. Huic similem esse aliam de dispensatione apostolica, quam ex'cludzt
idem liber, quaeque inter suscipientem et susceptam non conc;chtur a
Sancta Sede. A Marianna nihil habuimus. Dubium, quod proponitur, est:

An constet de validitate, seu potius de nullitate Matrimonii in casu?

Die, etc. Sacra, etc. respondit: Dilata, et conficiatur processus iuxta decre-
tum Nunciaturae Apostolicae.t

[Thesaurus Resolutionum, tom. 28, p. 52].

3687.
S. C. C., Apten., 11 aug. 1759.

Proposita fuit haec causa in Congregatione hal?i:ca die 23 septembris,
resoluta vero die 2 decembris anni proxime praeteriti. 2 Redit nunc eadem
causa ad novum Eminentissimorum Patrum iudicium, et definiendum est:

An sit standum, vel vecedendum a decisis in casu?

Die, etc. Sacra, etc. respondit: In decisis, et amplius in omnibus.

[Thesaurus Resolutionum, tom. 28, p. 63].

3688.
S. €. G, Barcinone}n, 22 sept. 1759.

Vetustissima, immo etiam immemoriali consuetudine servatum dicitur
in Capitulo Cathedralis Ecclesize Barchinonensis, ut qui ex viginti quatuor
Canonicis, quibus Capitulum illud componitur, ad Def:anatus seu Canonici
antiquioris gradum pervenerit, rude donatus, seu ut aiunt, Iubzlgtus I}abea—
tur, et lucrifaciat quotidianas distributiones, licet Choro non intersit. Ad
hunc gradum perventus Caronicus Ioseph Ribera, cum defuncto Episcopo
Vicarius Capitularis renunciatus fuisset, et huius officii causa Choro abfuis-
set, Capitulum distributiones quotidianas praestare renuit, contendens,

+ 1 Cf. N. 37113.
%2 Cf. N. 3682.
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aut servandum esse vetustissimum Ecclesiae statutum, quod in hanc rem
seryitium requirit quinquaginta annorum, vel saltem aequiorem Sacri huius
Tribunalis sententiam, quae vult quadraginta annorum servitium.

Ad hanc praecidendam controversiam Canonicus Ribera preces obtulit
Sac1.'at1ss;mo Principi Nostro, quibus postulabat, ut custodiretur in ea pos-
sessione, in qua praedecessores sui fuerant, vel privilegium Iubilationis
concederet. Data fuit Eminentissimis Patribus postulationis huius cognitio,
Auditus Episcopus consuetudinem comprobat et servandam putat, aliqua
tantum suggerens de modo supplendi Ecclesiae servitium absente Canonico
antiquiori. Causa nunc tribus capitibus collecta proponitur; et consuetudi-
nem probat Ribera pluribus testibus, libris Capitularibus et ipsius Capituli
confessione, unde deducit, Statuto non obstante, quod de caeteris Canonicis,
non de eorum Decano accipiendum sit, iure hoc eum uti debere iustum esse’
1ta ut non solum distributiones quotidianas percipere possit, sed etiam immu-’
nis sit a servitio altaris et ab officiis oeconomicis Capituli: unde consequens
sit, compellendum esse Capitulum ad quotidianas distributiones, quas sibi
retinuit, solvendas. A Capitulo nihil habuimus. Dubia sunt:

L An Ioseph Ribera, uti Canonicus antiquior, gaudere possit Tubilatione
vigore praetensae consuetudinis in casu? Et quatenus affirmative: ‘

I1. An Iubilatio extendatur etiam ad exemptionem ab officiis oeconomicis
et a servitio altaris in casu?

I?II. An Capitulum teneatur restituere distributiones hactenus retentas in
casus

Die 22 sepiembris 1759: Non proposita. t

[Thesaurus Resolutionum, tom. 28, p. 871

3€889.
S. C. C,, Firmana, 15 dec. 1759.

.In Oppido Sancti Elpidii Collegiatam erexit anno 1591 san. mem. Gre-
gorius XIV in Ecclesia eidem S. Elpidio dicata, illique univit ecclesiam
SS. Michaeiis, Andreae et Bartholomaei, curamque animarum parochiano-
rum elusgiem, quam exerceri mandavit per Archipresbyterum duosque per-
petuos Vicarios illius Coadiutores, qui propterea totius oppidi et amplissimi
illius territorii parochialia munera successive obiverunt, donec anno 1743,
comperta in sacris visitationibus indigentia agricolarum incolentium dissi-
tam rfagionem della Corva, nova ibidem perpetua Cappellania curata ab Ar-
chlepzsgopo erecta est, annuente Archipresbytero et Capitulo, ut in literis
exprimitur, cum assignatione plebis, illiusque dismembratione a Collegiata
et Parochiali ecclesia S. Elpidii, et cum omnibus iuribus parochialibus,
excepto Fonte Baptismali; illiusque primam collationem obtinuit Sacerdos
}:.OSSP}‘I Paschalis Fornari. Eo permoti exemplo Sodales S. Mariae de Mise-
ricordia anno 1750 preces obtulerunt Sacrae huic Congregationi, quibus

1 CE. N. 3696.
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postulabant, ut similis Vicaria curata erigeretur in opposita eiusdem terri-
torii aeque dissita regione Arellae, et Eminentissimi Patres precibus annuen-
tes, commiserunt Archiepiscopo, cuius relationem audierant, ut super prae-
missis gereret, staiueret, atque decerneret, quidquid pro suo arbitvio et conscientia
sibi in Domino expedire videretur. Manus itaque admovit Archiepiscopus
huius etiam novae Vicariae erectioni; et cum illa fieri nequivisset in praee-
xistenti ecclesia 5. Mariae Magdalenae ob difficultates exortas cum Patrono

-eiusdem, in sacra visitatione anni 1753 mandavit construi novam ecclesiam

cum domo parochiali in designato fundo sumptibus Confraternitatis S. Ma-
riae de Misericordia, ac collatis aliquibus caementis ab Archipresbytero et
Canonicis S. Elpidii. Perfecto opere, novam ecclesiam in Cappellaniam cura-
tam erexit Archiepiscopus die 13 ianuarii 1758, illique pro parochianis assi-
gnavit omnes incolas degentes in regione S. Mariae Magdalenae et Arellae,
omnesque alios existentes inter flumen Cluentum et Etham, eos dismem-
brando a Collegiata et Parochiali Ecclesia S. Elpidii cum omni iure paro-
chiali, excepto Fonte Baptismali. Cappellaniae possessionem nactus est die
3 februarii Sacerdos Pennesi, frequentissimo adstante populo nonnullisque
Canonicis, et praesertim Archipresbytero, qui concione facta novum Cap-
pellanum curatum plebi commendavit, ut eum agnosceret in pastorem.
Sed mutato consilio, mox improbare coeperunt Archipresbyter et Cano-
nici sequutam Cappellaniae erectionem: monitorio namque expedito coram
Auditore Camerae die 8 sequentis martii, postularunt exequi literas aposto-
licas Gregorii X1V, illarumque vigore manuteneri in primitiva possessione
exercendi curam animarum in universo agro Terrae S. Elpidii; indeque con-
questi sunt de attentatis, quod Cappellanus continuaret in exercitio curae.
Sed remissa controversia per decretum R. P. D. Auditoris Signaturae ad
hanc Sacram Congregationem, et ab ista super novis precibus, audito
Archiepiscopo, causa nunc proponitur duobus collecta capitibus.
Contendunt recurrentes, nulliter processisse Archiepiscopum ad erectio-
nem utriusque Cappellaniae curatae ob resistentiam clausulae sublatae et
decreti irritantis, quibus munitae sunt literae apostolicae Gregorii XIV, et
ob defectum citationis Archipresbyteri et Capituli, nec suppleri autumant
citationis defectum vel a consensu Capituli enunciato in literis primae ere-
ctionis vel a subsequuta acquiescentia, quae processit ex ignorantia earum-
dem literarum erectionis praedictae Cappellaniae curatae della Corva, dum
numquam fuerunt intimatae Capitulo, minusque publicatae a praecedenti
Cappellano Paschale Fornari, qui ceteroquin testatur, per decem annos usque
ad annum 1754 exercuisse officium Cappellani curati amovibilis, et munera
parochialia obiisse in ecclesia della Corva Vicario nomine Archipresbyteri
et sub illius dependentia, et ita se gerere modernum Cappellanum curatum
della Corva Caietanum Nobili. Nec iustam dismembrationis causam prae-
bere distantiam loci, quando insuper non concurrit difficultas accessus,
multorum obitus sine Sacramentis, et quod suppleri non possit per deputa-
tionem Oeconomi coadiutoris. Econtra Sodales et Cappellanus Arellae (nam
alter Cappellanus della Corva non comparet), defendunt, quod literae apo-
stolicae Gregorii XIV nequaquam prohibent dismembrationem, ubi neces-
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sitas occurrat ad formam iuris et Sacri Concilii Tridentini; ! quodque insu-~
per citationis defectus sperni debet in casu, quo Capitulares nunc recurrentes
nullam adducunt validam exceptionem, praesertim cum suppletus certe
remansit per consensum multipliciter praestitum ab Archipresbytero et
Canonicis, uti supra relatum est. Iustam quoque dismembrationis causam

non defuisse opinantur nedum ob nimiam locorum distantiam et ob difficil-

limum iter, sed etiam ob ingentem numerum incolarum, qui misere occu-
buerunt sine Sacramentis, et ob deplorandam ignorantiam puerorum in

rudimentis fidei propter defectum catechesis, ut multis cumulatis testibus .

probare nituntur. Suppleri non posse inquiunt per deputationem Cappellani
cum dependentia ab Archipresbytero, de cuius eiusque Coadiutorum negli-
gentia in administrandis Sacramentis luculentum testimonium perhibet pro-
cessus criminalis contra eosdem compilatus in Curia Archiepiscopali, cum
praesertim deputatio Oeconomi coadiutoris facienda sit solum in casu affluen-
tiae populi, ut definitum est ab hac Sacra Congregatione in Aguen., 13 iu-
lii 17202 et 2 augusti 1721, 3 non autem, ubi concurrit locorum distantia
cum asperitate itineris, ut pariter definitum fuit ab hac Sacra Congregatione
in Imolen., 8 iunii 17204 et 21 iunii 1721.5 Alia plura cumulantur in libel-
lis circumferendis, quibus perpensis decernendum erit ab Eminentiis Vestris:

L. An dismembratio facta a Reverendissimo Archiepiscopo Firmano substi-
neatur in casu?

II. An constet de attentatis, et quomodo sint purganda in casu?

Die, etc. Sacra, etc. respondit ad I. Affirmative, et amplius.

Ad II. Negative, et amplius.

[Thesaurus Resolutionum, tom. 28, p. 106-110].

3680.

S. €. C., Vicen., 12 ian. 1760.

Rector parochialis ecclesiae de Lussano Vicen. dioecesis dudum Prior
nuncupatus, anno 1674 Vicarium curatum in ea constituit cum assignatione
quorumdam emolumentorum pro congrua, sibique reservavit decimas et
primitias omnes amplissimi illius territorii, quas inde una cum Prioratu
s. m. Clemens VIII anno 1597 univit Capitulo Ecclesiae Barchinonensis.
Curam animarum exercuit Vicarius percommode, usquequo numerus paro-
chianorum exiguus fuit. At postmodum, crescente populo, omnibus occur-
rere nequivit amplius unus Vicarius, qui proinde Coadiutorem Presbyterum
assumpsit. Sed experientia compertum est, nec id etiam sufficere. Exhibitis
ergo precibus nomine hodierni Vicarii et omnium parochianorum, postula-

Sess. XXI, de ref., c. 4.
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tum est ab hac S. Congregatione, ut constituerentur in filiabus ecclesiis
Sacerdotes Coadiutores, tributo illis stipendio a Capitulo Barchinonensi
decimatore, cum praesertim parochiani summa inopia premantur, et Vica-
rius vix percipiat annuos reditus librarum biscentum barchinonensium,
quaeque obnoxiae sunt manutentioni Coadiutoris in ipsa ecclesia parochiali
aliorumque onerum adimplemento. Auditus Episcopus necessitataem consti-
tuendi Coadiutores confirmat, illorumgque stipendii obligationem attribuit
Capitulo, ex quo percipit ex decimis et primitiis illius parochiac annuas
libras barchinonenses mille biscentum; licet caeteroquin easdem decimas
et primitias non sine incohaerentiae nota saecularizatas contendat Capitu-
lum, et ideo non teneri ad augendam congruam vel praestanda alimenta
iis, qui incumbunt administrationi curae animarum, quando contextualiter
adstruere conatur, ad ipsum curam habitualem pertinere; et excipit, in casu
necessitatis, ratione distantiae, posse in una ex suffraganeis dictae ecclesiae
Vicariam perpetuam filialem eiusdem Parochiae erigi. Placuit tamen Emi-~
nentiis Vestris rescribere sub die 28 aprilis superioris anni, ut scriberetur
Episcopo Barchinonensi, qui praefigeret terminum Capitulo ad deducendum
iura sua in S. Congregatione. Unde nunc causa ad iuris tramites definienda
propomitur. . .

Pro impetranda deputatione Coadiutorum ob oculos ponitl.lr distantia
locorum cum asperitate viae, quodque parochianis sine magno mc.ommod.o
non pateat accessus ad maiorem ecclesiam, inde inferendo, quod si in termi-
nis legitima aperiretur via dismembrationi et novae erectioni Parochialis,
multo magis suboriatur ius expetendi in oratoriis et ecclesiis filialibus depu-
tationem Cappellani coadiutoris, qui munera parochialia exerceat, cum ad
hunc effectum sufficeret etiam sola populi affluentia, ut praescribit Sacrum
Concilium Tridentinum in Sess. 21, cap. 4, de 7ef. Cappellanis autem coadiu-
toribus, ubi deputari debeant, stipendium tribuendum esse subditur a Paro-
cho matricis ecclesiae, ut scripsit haec S. Congregatio in Aquen., 13 iu111.17201.
et 2 augusti 1721,2 et sub eiusdem Parochi nomine non eum accipi, qul
munus exercet Vicarii perpetui, quique tantum habet curam actualem, sed
qui habet curam habitualem, ut cavetur in Sacr. Conce. Trid., Sess. 7,
cap. 7, de ref., et praescribitur in const. 47 S. Pii V renovata a s. m. Bene-
dicto XIV, in ep. encycl. inter suas constitutiones 103, § 10.3 Quamobrem
expendendum erit ab Eminentiis Vestris: o

An sint deputandi Sacerdotes pro servitio Parochiae, et cuius expensisin casu?

Die 12 ianuarii 1760: Non proposita.*

[Thesaurus Resolutionum, tom. 29, p. 23-25].

. 3212,

3229.

. 345.

. 3701, 3794.
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3681,
S. C. C., Civitatis Pilebis, 26 ian. 1760,

. Confljatermtas ‘Mortls, quae erecta ad altare S. Ioannis Evangelistae
in ecclesia parochiali Castri Montis loveni restaurare deliberaverat aﬂni
s

elapsis ecclesiam extra Castri moenia dicatam B. Mariae Virgini de Ouercy.
~ ( u’

quam pridem acquisiverat ex donatione Simonis Ferri Patronj ut sese
b

In eam transferret ad exercendum consueta pietatis opera. Vetuit restau
r i ‘ ; o v SR
ationem Episcopus suo edicto sub poena  excommunicationis ipso facto

incurrendae; illoque praecepit, ne sodales congregari aut Official 1i
gere pracsumerent sine interventu Parochi tamquam a se dele zt?s it
tamque declaravit novorum Officialium electionem sine interventg P, ochi
sequutam die 6 ianuarii 1758. 4 Harochi
Ad ius congregationes habendi et Officiales deputandi admit
Sodales, fas esse Episcopo in illis intervenire per se vel per suum :iet;::t

gzralfzgagonim Oﬁiciéhum post annum, cum ius hoc libere spectare de
oniratres, Hinc inferunt, ne i i i \
- Confr infe » Déquaquam potuisse in discrim
rzvocari. validitatem extractionis Officialium expletae die 6 ianuarii 1 eg
a squed Interventu Plfebanz. Et in omnem casum numquam per Episco inn
gzlsliem %pu’giml pro m‘ceijssendo congregationibus Confraternitatis Ii?’le
artnoiomaeum Volpini, cum hic sit i ;
‘ tholomaet olp suspectus Confratribus
in prae;e.nn n}dmio infensissimus contradictor. Auditus Episcopus quoaezdt
i:: Pl}‘lo ‘1bend1 congregationes sine interventu Parochi allegat re’solutio—
n nﬁ1 huius S.. Cc.)ngregz%tloms in Bononien., 15 maii 1728, ad 2. et 4. dub.1
efiniendum idcirco erit ab Eminentiis Vestris: . -
e Su ;ln vzl_ui; -cqaa’t{:nari pogént Confratres dictae Societatis absque inter-
et | arochi deputati ab Epzscoj?o, et vespective eligere Officiales ita ut siy
tam in hac parte moderationi edicti seu braecepti in casu? Et qu
tenus negative ad primam partem: ' ' b
. Z;,m;ézi éiput‘aglobab Ordinario facta in personam R. D. Bartholomaes
oaern lebani Montis Toveni substin, ; us si
lpin ‘ eatur, swoe potius sit locus depuy-
‘tations zgltelr'zus personae Confraternitati non suspe;tae m casu? ?
marg.wtn’ zbe(z;e possint Confratres praedicti iuxta eorum Statutum confir-
o Zice; ;;'a ﬁgcz;zges, seu 'de novo eos eligere, qui recenter Juerunt in officio,
: vamarii, ita ut sit loc rationi edicti etiam i
e entia , cus moderationi edicti etiam in hac
- Die 26 ianuari; 1760: Non proposita. 2
[Thesaurus Resolutionum, tom. 2q, P. 34-37]

1 Cf. N. 3339.
2 Cf. N. 3694.

S. C. Concilii T ’ 13105

3692.
S. C. €., derunden., 26_iax;., g febr. 1760.

Toseph Gener, Rector parochialis ecclesiae loci de Vilahur, ut evitaret
solutionem lib. 18, sol. 17 et den. 6 pro sua rata subsidii charitativi, quod
prima Synodus Dioecesana concesserat hodierno Episcopo Gerundensi,
monitorium expedivit coram Auditore Camerae super exequutione quorumni-
dam decretorum S. huius Congregationis editorum die 27 februarii 1663, *
pro cuius exequutionis effectu postulabat sibi restitui dictam summam
depositam metu mandati Curiae Episcopalis. Tres alii Beneficiati sese
adiunxerunt Iosepho, sed totus clerus in tertia Dioecesana Synodo legi-
time congregatus speciale dedit mandatum procurae ad prosequendam
suo nomine litem favore Episcopi. Causa ex rescripto Signaturae Iustitiae
remissa est ad hanc S. Congregationem. Et Rector instantiam proposuit
pro reformatione dubil, et pro remissoria, quam censuit reservandam sapien-
tissimo iudicio EE. VV.

Cum non agatur de voluntario donativo, sed de subsidio charitativo,
petito in ingressu episcopatus ob extraordinarium aes alienum contractum
pro expensis promotionis, fundatam habere contendit Episcopus intentio-
nem in cap. Quum Apostolus 6, § Prohibemus, de censibus, et in cap. Con-
querente 16, § Tu autem, de offic. ordin. Adducit insuper Episcopus inve-
teratam suae finitimarumque Dioecesium consuetudinem concedendi Epi-
scopo in prima Synodo Dioecesana charitativum subsidium in levamen
expensarum factarum occasione promotionis, qua consuetudine attenta
S. Congregatio respondit: subsidium deberi, in causa finitimae Dioecesis
Urgellen., 26 ianuarii 1692, Lib. 42 Decr., p. 48. De insufficientia redituum,
subdit- Episcopus, rationem habendam esse non relative ad solam taxam
Conciliarem, sed magis relative ad circumstantias loci et temporis petiti sub-
sidii. Capituli autem consensum plenius suppletum fuisse putat ex consensu
universae Synodi Dioecesanae, Pignatell., Consult. 142, num. 8§, tom. 3.
Ac demum moderatam fuisse defendit summam a Synodo oblatam, quae
non adaequat summam aeris alieni contracti occasione promotionis, quae-
que parumper excedit quinque pro centenario redituum cuiuslibet Bene-
ficii. Pertinet itague ad EE. VV. definire:

An Rector parochialis ecclesiae de Vilahur, aliique litis consories, tenean-
tur solvere Episcopo charitativum subsidium, seu potius obstent resolutiones
S. Congregationis Concilii anni 1663 in casu? )

Die 26 ianuarii 1760: Non proposita.

Die 9 februarii 1760 Sacra, etc. respondit: Nihil de reformatione dubii
et remissoria; in reliquis dilata.®

[Thesaurus Resolutionum, tom. 29, p. 31-34, 42].

1 Cf. N. 2782.
2 Cf. N. 3695.

Veol. V. °



1106 . Curia Romana

3693.
S. C. C., Salernitana, 9 febr. 1760.

Collationem parochialis ecclesiae Castri S. Iacobi praevio concursu:

factam ab Episcopo Caputaquensi die 20 aprilis 1758 favore Matthiae

Calabrese irritam proclamavit in Curia Metropolitana Salerni Carminus
Gorrese ob nullitatem concursus, ob malam Examinatorum relationem, et

ob irrationabile iudicium Episcopi. Sed contrariam expertus sententiam,
iterum provocavit ad hanc S. Congregationem, atque interea parochialem
eamdem impetravit a Dataria Apostolica tum praemissis de causis, tum
propter incompatibilitatem alterius Beneficii ab illo possessi sub eodem
tecto. Et remissa supplicatione sapientissimo EE. VV. iudicio, nunc instat
pro relaxatione. Praeter praetensam nullitatem concursus malamque Exami-
natorum relationem, quam futilibus argumentis evincere conatur, conque-
vitur de irrationabili iudicio Episcopi, qui praeferendum censuit Mat-
thiam Calabrese in secundo loco approbatum quoad scientiam et mores
tantum, posthabito ipso Gorrese approbato in primo loco quoad scientiam,

aetatem et mores, pluribusque personalibus meritis ornato, ita ut tanquam

dignior praeferri omnino debuisset, uti sancitum est a Sac. Conc. Trid.,
Sess. 24, cap. 18, de ref. ‘

Nec obesse putat diffamationem contra ipsum oppositam in actis con-
cursus, vel sententiam Curiae Episcopalis latam die ¢ martii 1755, qua
reiecta fuit praesentatio ad quoddam Beneficium facta in personam ipsius
Gorrese, utpote simoniaca labe foedata. Nam asserit, pro inferenda infa-
mia iuris in personam provisi eique impingenda nota irregularitatis et
inhabilitatis, non sat esse sententiam declaratoriam simoniacae praesen-
tationis, cum haec procedere possit ex culpa aliorum, quam provisi, sed
‘requiri sententiam declarantem reum simoniae ipsum provisum juxta
theoricam Abbat. in cap. Ex diligenti, de simon., atque insuper adducit
sententiam Curiae Metropolitanae latam die 29 maii 1758 pendente scili-
cet appellatione super controversae Parochialis collatione iam exequuta,
qua declaratur «fore et esse delendum titulum processus super allegata
simonia: nec constare, dictum Gorresem ipsam labem simoniae incurrisse »,
ita ut per absolutoriam, sublata infamia, restitutus Gorrese fuerit ad pri-
stinam habilitatem; addito praesertim quod a die praedictae sententiae
effluxerat triennium, et hoc intermedio tempore Gorrese fuerat ab ipso
Episcopo ‘Caputaquensi deputatus Oeconomus huius controversae Paro-
chiae, pluriumque testimonio commendatur illius honestas et morum inte-
gritas, ita ut abolita reputari debuisset, si non infamia iuris, saltem infa-
mia facti ex diffamatione procedens. Pertinet autem ad EE. VV. definire:

An sit velaxanda supplicatio in casu?

Die g februarii 1760: Non proposita.

Die 8 martii 1760 Sacra, etc. respondit: Negative.

[Thesaurus Resolutionum, tom. 29, p. 47-30, 52].

S. C. Concilii :  1ioy

3694.
S. C. C., Civitatis Plebis, 22 mart. 1760.

sa in folio Congregationis habitae die 26 ianuarn

Descripta fuit haec cau .
: non potuit. Modo vero pro-

proxime praeteriti, ! veram tunc propont iam

osita. o ‘ )
F Die, etc. Sacra, etc. respondit ad 3. Affirmative wxta modum, id est prae

wia certioratione Episcopi, vel eius Deputali. N
Ad 4. In casu, de quo agitur, esse locum deputationt
Ad 5. Negative, et amplius.

[Thesaurus Resolutionum, tom. 29, p- 66].

altertus.

3695.
S. C. C., Gerunden., 22 mart. 1760.

abita die g februa-
ab EE. VV. idem

Dilata fuit resolutio huius causae in Congregatione h
rii proxime praeteriti,? cumque hodie reproponatur,
dubium definiendum erit. ' '

Die, etc. Sacra, etc. respondit: Affirmative ad primam partem, et negative

ad secundam, et amplius. , .
[Thesaurus Resolutionum, tom. 29, P. 71].

3696.
S. C. €., Barcinonen., 19 apt. £760.

it in folio Congregationis habitae die 22 septem-

Haec causa descripta fu . ' ' .
bris superioris anni, 3 sed tunc proponi non potuit. Proposita hodie causa,

addere oportet, quae in libello Capitt.ﬂi disseruntur pro ratione dub.xtand1
super memoratae consuetudinis firmitate et ad insinuandam expetitae a
Ribera exemptionis denegationem. . L
Proponit itaque Capitulum, quod omnibus .Canor.ncxs indiscriminatim
ac omnibus Beneficiatis in antiquo Statuto capitulari a. 1471 conceditur
jubilatio post quinquagenarium laudabile servitium, sub. cs)ndmone tamen,
quod sint praesentes in civitate, et non absentes. Proponit msuper, .qu.od in
alio Statuto capitulari a. 1560 cautum est, ut Canonici et Benfaﬁmatx 'pob§t
expletum quadragenarium laudabile servitium « assequantur d{ctum 1(111 i-
laeum quantum ad Matutinum tantum; et in reliquo non possint gau ‘ere
dicto iubilaeo, usque dum compleverint dictos quinquaginta annos»; et

1 Cf. N. 3691.
# 2 Cf, N. 3692.
3 Cf. N. 3688.
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denique proponit, quod in alia capitulari deliberatione a. 1569 rursus Cano-

nici decreverunt, quod «de caetero Canonicus antiquior et Beneficiatus
antiquior praesentis Ecclesiae, licet in ea per tempus quinquaginta anno-
rum non servierint, sint iubilati nec magis, nec minus, ac si servierint in
dicta Ecclesia quinquaginta annos». Unde infert, immemorabilem dici
non posse consuetudinem, quam constat habuisse initium a dicto decreto
capitulari; et centenariam illius observantiam, quae ad certum titulum
Constitutionum capitularium relata est, inducere non posse praesumptio-
nem apostolici privilegii: quo seposito nec immemorabilis, nec Constitu-
tiones capitulares suffragantur ad acquirendam quoquo modo exemptio-
nem a servitio Ecclesiae contra formam praescriptam a S. Concilio Trident.,
in Sess. 24, cap. 12, de ref. Et eo minus censet suffragari posse consuetu-
dinem pro immunitate a servitio altaris et ab officiis oeconomicis, quia

constat omnes Canonicos antiquiores, qui usque nunc fuerunt, et ipsum

Canonicum Ribera hodiernum antiquiorem, servitium altari praestitisse
in suis respectivis hebdomadis vel per se, vel per substitutum, et officia
oeconomica exercuisse, quoties a Capitulo electi sunt. Claudicante autem
consuetudine, illaque non suffragante quoad servitium altaris et quoad
officia oeconomica, sequeretur, quod nullam immunitatem sibi asserere
posset Canonicus Ribera, quippe qui sic destitutus laudabili et continue
quadraginta annorum servitio, nec habeat indultum S. Congregationis. His
perpensis eadem dubia ab EE. VV. solvenda erunt.

Die, etc. Sacra, etc. vespondit ad 1. Negative.

Ad II. Provisum in primo.

Ad III. Negative.

[Thesaurus Resolutionum, tom. 29, p. 81-82].

3697.
S. C. €., Caputagquen., 1 apr. 1760.

Dilata fuit resolutio huius causae in Congregatione habita die 12 mar-
tii 1757.1 Ne diutius itaque protrahatur iudicium, nunc supplicat Pro-
motor fiscalis ab EE. VV. definiri.

Die, etc. Sacra, etc. respondit: Dilata.?

[Thesaurus Resolutionum, tom. 2g, p. 85].

3698,
S. C. C., Ferentina, 19 apr. 1760.

Episcopus Ferentinus nuper indixit in' universa sua dioecesi, ut bene-
ficiarii omnes et ecclesiae sibi subiectae cathedraticum rependerent im
quantitate praescripta a Concilio Romano, quod a. 1725 celebratum est

1 Cf. N. 3669.
2 Cf. N. 3702, 3705.

S. C. Conciliz 110G

a s. m. Benedicto XIII. Renuit clerus Ceccani fretus longa consuetudine
solvendi minorem quantitatem; sed captis distractisque pignoribus, exa-
ctionem pati coactus est in summa, quam Episcopus postulaverat.

Delatis querelis ad hanc S. Congregationem, Episcopus iussit exactam
pecuniam restitui binis Confraternitatibus, quae propriam non habentes
ecclesiam, erectae sunt in respectivis cappellis ecclesiae archipresbyteralis
S. Ioannis Baptistae. Sed parem exemptionem non esse tribuendam, con-
tendit Episcopus, ecclesiae S. Sebastiani de iurepatronatus Communitatis
terrae Ceccani, neque cappellaniis ecclesiasticis ibidem erectis sub invo-
Catione Nativitatis Domini et Sancti Francisci, quia cathedraticum pen-
sum in signum honoris et subiectionis Episcopo debitum est ab omnibus
ecclesiis et beneficiatis illi subiectis, ut habetur in can. Placuit, 10, qu. 3,
cap. Conguerente 16, de off. ordinar. Et ideo haec S. Congregatio definivit,
cathedraticum deberi etiam ab ecclesiis administratis per Confraternitates
laicales et beneficium non habentibus in Asculana, 22 maii 1734, ad 2. et 3.
dub.,l et in Firmana, 24 iulii 1734, ad 2 dub. 2 Nec obstare censet, quod
cathedraticum fortasse numquam solutum fuerit in praeteritum a dictis
ecclesia, et cappellaniis, quia illius praestatio neque ab Episcopis in totum
remitti, nec a quoquam valet quocumque titulo vel immemorabili consue-
tudine praescribi, ut expresse sancitum et a Concilic Romano, c. 4, tit. §,
et saepe definivit haec S. Congregatio in Maceraten., 8 maii 1734, et in
Perusina, 19 novembris 1735.4 Et circa quantitatem eo nomine praestan-
dam petitionem suam defendit Episcopus, quod fuerat moderata in iuliis
duobus quoad ecclesiam S. Sebastiani, in iuliis quinque pro singulis Cappel-
laniis in ea erectis, et in iuliis viginti pro quolibet Capitulo trium Ecclesia-
rum S. Icannis Baptistae, S. Nicolai et Sanctae Mariae ad Flumen, licet in
illis plures sint beneficiati de massa communi participantes et separatas
pracbendas obtinentes. Et licet taxam praescripserit Concilium cum reser-
vatione: salvis tamen consuetudinibus ecclesiis et Episcopis magis favorabilibus,
attamen putat, id referri minime posse ad quantitatem, cum alias inutilis
fuisset taxa ob aliquam consuetudinem ubique locorum vigentem, sed refe-
rendum esse arbitratur ad modum solutionis, ut qui consueverunt solvere,
uti singuli, tamquam non participantes de massa communi, non possint in
supplantationem Episcopi solutionem in communi explere, ut definitum
est ab hac S. Congregatione in Viterbien., 7 aprilis 1742.5

Contra vero clerus Ceccani ostendit, per sexaginta et ultra annos scutum
unum solutum fuisse tum a Capitulo S. Ioannis Baptistae, tum ab altero
Capitulo S. Mariae ad Flumen, et iulios sex ad summum a Capitulo eccle-
siae S. Nicolai, et ideo efflagitat antiquam servari consuetudinem, quam induci
per observantiam quadragenariam tenet Abbas in cap. Olim, num. 6, de
cens., praesertim attenta expressa litera Concilii Romani, qua huiusmodi

i CL
2 Cf.
3 Cf.
¢ Cf.
s Cf.

. 3424.
. 3429.
. 3423.
. 3451
. 3531.

A2 2742
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praeservantur consuetudines non circa modum solutionis, sed circa quantita-
tem debiti; solumque perpendi poterit, num legitimae consuetudini, quae
in Conc. Romano praeservatur, obstet quoad Ecclesiam S, Nicolai diffor-
mitas summae aliquando iuliorum quatuor, et aliquando iuliorum quinque
vel sex, iuxta quem modum inconstanter expletae fuerunt cathedratici

solutiones. Ab Ecclesia vero S. Sebastiani impugnatur cathedraticum deberi,

quia sit de iurepatronatus laicali Communitatis Ceccani; et a cappellaniis
in illa erectis non deberi praetenditur; utpote laicalibus et ad nutum amovi-
bilibus. Quod tamen impugnatur ab Episcopo, qui narratin sua relatione,
cappellanias praedictas esse ecclesiasticas et perpetuas. Omnibus itaque
perpensis definiendum erit ab Eminentiis Vestris:

L. An et in qua summa debeatur cathedraticum mensae episcopali Feren-
tini a Capitulis S. Toannis Baptistae, S. Nicolai et S. Mariae Fluminis in
casu?

1. An et in qua summa Ecclesia S. Sebastiani de iurepatronatus Communi-
tatis Tervae Ceccani, et cappellae ibidem sitae sub titulo S. Francisci Assisii
et Nativitatis Domini teneantur solvere cathedraticum mensae episcopali
Ferenting in casu?

Die, etc. Sacra, etc. respondit ad I. Deberi tuxta solitum in sc. I a Capi-
tulo S. Ioannis et a Capitulo S. Mariae Fluminis, et in iulits sex o Capitule
S. Nicolai.

Ad I1. Quoad Ecclesiam S. Sebastiani teneri fuxta taxam praescriptam
ab Episcopo. In reliquis dilata, et exhibeantur instrumenta fundationis cappel-
laniarum. *

[Thesaurus Resolutionum, tom. 29, p. 92-96].

3698.

8. C. C,, Colonien., 10 maii 1760.

Abbas Steinfeldensis Ordinis Canonicorum Regularium Praemonstra-
tensium Parochiae in Dumwald pleno jure incorporatae Abbatiae praefi-
cere posse arbitratur ad sui libitum Regularem alias ab Ordinario appro-
batum ad curam secundariam, non repetito examine, novaque non obtenta
approbatione ad illam ecclesiam speciali. Ob interpellationem itague hodierno
Rectori dictae ecclesiae factam a Curia Archiepiscopali, ut se novo examini
exponeret, praesens suscitata est controversia, quae de consensu partium
a s. m. Bened. XIV remissa fuit ad hanc S. Congregationem.

Et disputat nunc Abbas, ecclesiam parochialem in Dumwald plenarie
unitam esse Abbatiae Steinfeldensi, suaeque iurisdictioni subesse, ut
enunciatur in antiquo instrumento a. 1347 et in aliis recentioribus docu-
mentis. Allegat etiam immemorabilem consuetudinem instituendi et desti-
tuendi actualem Rectorem in eadem Parochia, talem tamen, qui ab antea
examinatus fuisset in synodali examine, quique approbatus et idoneus esset

1 Cf. N. 3703.

S. C. Concilii ' . ormir

repértus generice ad curam animarum, qm'n postmodum ob institutionem
ad eamdem Parochiam Dumwaldensem ab Abbate factam novo se praesen-
tare examini teneretur. Propterea infert Abbas, omnem huiusmodi Paro-
chiae curam habitualem et actualem per ipsum retineri, et Coadiutoris
partes explere Vicarium in eadem deputatum. Unde posse in Vicarium
assumi Regularem ad curam secundariam approbatum, quin opus sit nova
approbatione et examine. Et in his terminis putat substinendam esse imme-
morabilem consuetudinem, quae ad summum dici posset praeter, non
contra Concilium,

Curia vero Archiepiscopalis contendit, inviolabilem esse dispositio-
nem Sacri Concilii Tridentini, Sess. 25, cap. 11, de regul., ut examine et
approbatione Episcopi indigeant, quicumque praeficiendi sunt ad exer-
citium curae animarum etiam in Parochiis, quae sunt Regularibus subie-
ctae; nec ibi aliqui etiam ad nutum amovibiles deputentur, nisi de eiusdem
consensu ac praevio examine per eum, vel eius Vicarium faciendo.
Vicarium etiam amovibilem Parochialis unitae non esse simplicem Coad-
iutorem, sed esse verum Parochum cum omnimoda cura actuali depu-
tandum ad formam constitutionis S. Pii V1! et alterius constitutionis
s. m. Benedicti XIV.? Institutionem auctorizabilem nequaquam prae-
scribi posse contra Ordinarium sine iurisdictione activa in populum, qua
caret Abbas in Parochia Dumwaldensi. Et consuetudinem neque probari,
neque probatam relevare, cum suffragari nec etiam posset expressum privi-
legium ob derogationes contentas in Concilio et in constitutionibus prae-
fatis. His itaque perpensis definiendam erit ab FEminentiis Vestris:

An Regularis ad exercitium curae animarum in ecclesia Dumwaldensi
plene incorporata Abbatiae Steinfeldensi Ordinis Praemonstratensis ab illius
Abbate deputatus, et alias ab Ordinario Colonien. praevio examine syno-
dali ad excipiendas confessiones de wenia, quorum interest, praedicandum
verbum Dei, aliaque Sacramenta Parochis incumbentia ad eorwm rvequisitio-
nem administranda approbatus, teneatur se subiicere novo examini pro appro-
batione ad curam animarum dictae ecclesiae in casu?

Die, etc. Sacra, etc. respondit: Affirmative, et amplius.

[Thesaurus Resolutionum, tom. 29, p. 115-118].

3700.

S. C. C., Aquilana, 10 maii, 7 et 21 iun. 1760.

Controversia iurisdictionalis dudum vigens inter Episcopum et Abba-
tem S. Ioannis de Luculo dirempta fuit anno 1623 mediante concordia,
quam de voto huius S. Congregationis confirmavit s. m. Urbanus VIII
per breve expeditum die 29 decembris 1625, et in ea conventum extitit,
quod Abbas, Abbatia et ecclesia S. Ioannis de Collimento de Luculo sint
et intelligantur de Dioecesi Aquilana.

Y Ad exequendum, 1 nov. 1567, § 5. — Bull. Rom., tom. 4, I, p. 401.
2 Cf. N. 349.
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Nihilominus hodiernus Abbas suo edicto dato nell’ Aquila dalla Cancel-
leria Abbatiale nullam et irritam declaravit anno superiore publicationem
indulgentiarum ab Episcopo factam in terra Luculi occasione Iubilaei con-
cessi a Sanctissimo Domino Nostro pro sua gloriosa assumptione ad Ponti-
ficatum. Unde orta est duplex controversia: tum super iure publicandi indul-
gentias, tum super facultate apponendi datam Civitatis Aquilae in actibus
turisdictionalibus Abbatis. Et quoad indulgentiarum publicationem facien-
dam per Ordinarios locorum iuxta praescriptum Sacri Concilii Tridentini,
Sess. 21, cap. g, de ref. contendit Episcopus, nullum ius competere Abbati,
qui non habet territorium vere separatum et cuius Abbatia de Dioecesi
Aquilana reputanda est ad formam dictae conventionis anni 1623, ita ut
dici nequeat Ordinarius. Nec tolerandam esse autumat Episcopus apposi-
tionem datae Civitatis Aquilae in actibus iurisdictionalibus Abbatis, qui
nullum ibidem possidet palatium abbatiale, ideoque Tribunal erigere
nequit in locis exemptis per text. in cap. Cum Episcopus, de offic. ordin.,
in 6. Pertinet autem ad EE. VV. definire ‘

1. An, et ad quem spectet publicatio Iubilaei et Indulgentiarum in Terra
Luculi in casu?

2. An subscriptio edictorum et quarwmcumque scripturarum iurisdictio-
nalium possit ab Abbate S. Ioannis de Luculo expleri cum data: Datum Aqui-
lae ex palatio Nostrae Residentiae, in casu?

Die 10 maii 1760 Sacra, etc. respondit: Dilata ad sequentem.

Die 7 tunii 1760 Non proposita.

Die 21 sunii 1760 Sacra, eic. vespondit ad 1. Speciare ad Episcopum.,

Ad 2. Negative, et esse apponendam datam: Ex Abbatia S. Toannis Civi-
tatis Aquilae.

[Thesaurus Resolutionum, tom. 2g, p. 111-113, 140, 154-157].

3701.
S. . C., Vicen., 1z iul. 1760.

Descripta est haec causa in folio Congregationis habitae die 12 ianuarii
vertentis anni,! verum tunc proponi non potuit. Unde poterit nunc ab
EE. VV,, reassumpto eodem folio, definiri.

Die 12 dulii 1760 Non proposita. ®

[Thesaurus Resolutionum, tom. 29, p. 191].

1 Cf. N. 36g90. .
2 Cf. N. 3704.
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3702.
S. C. C,, Caputaguen., 12 iul., 2 aug. 1760.

Bis iam proposita bisque dilata fuit resolutio huius causae, videlicet die-
bus 12 martii 1757 et 19 aprilis 1760.2 Reproposita igitur causa:

Die 12 wulii 1760: Non proposita.

Die 2 augusti 1760 Sacra, etc. respondit ad 1. Spectare Episcopo iuris-
dictionem Ordinariam in clerum et populum, quo vero ad ecclesias subiective
unitas delegatam. '

Ad 2. Affirmative.

Ad 3. Affirmative.

Ad 4. Negative.

Ad 5. Affirmative. 3

[Thesaurus Resolutionum, tom. 29, p. 187-191, 192].

3703.

S. C. C., Ferentina, 12 iul, 2 aug. 1760.

Ex parte dilata fuit resolutic huius causze in Congregatione habita
die 19 aprilis proxime praeteriti, 4 iussumque, ut exhiberentur instrumenta
fundationum cappellamarum Mandatis S. Congregationis obtemperans

- Episcopus exhibet instrumenta fundationum cappellaniarum, aliaque docu-

menta, quibus probare nititur qualitatem ecclesiasticam et perpetuam utrius-
que cappellaniae, et propterea contendit utramque obnoxiam esse solutioni
cathedratici, a quo immunes sunt cappellaniae dumtaxat laicales et ad nutum
amovibiles. Pertinet itaque ad EE. VV. decernere:

An, et in qua summa Ecclesia S. Sebastiani de turepatronatus Commu-
nitatis Tervae Ceccani, et cappellae ihidem sitae sub titulo S. Francisci Assi- -
sii et Nativitatis Domini teneantur solvere cathedraticum mensae episcopali
Ferentini in casu?

Die 12 iulii 1760 Sacra, etc. respondit: Dilata ad primam.

Die 2z augusti 1760 Sacra, etc. respondit: Affirmative, tuxta taxam
praescriptam ab Episcopo, et amplius.

Thesaurus Resolutionum, tom. 29, p. 177-181, 1c

1 Cf, N. 366q.
2 Cf. N. 3697.
3 Cf. N. 3505,
4 Cf. N. 3698.
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3704.
S. C. C,, Vicen., 23 aug. 1760.

Descripta invenitur species huius causae in folio Congregationis habitae
die 12 ianuarii, vertentis anni, * sed neque tunc, neque die 12 iulii praete-
riti 2 proponi potuit. Suam nunc renovant instantiam Parochus et populus
Parochiae de Lussano, ut a Capitulo Ecclesiae Cathedralis Barchinonensis,
cui unitus est Prioratus S. Mariae olim habens curam habitualem et ius
decimandi, stipendium constituatur Sacerdotibus coadiutoribus, qui depu-
tandi sunt in ecclesiis filialibus S. Christophori de Borraces et S. Eula-
liae de Podio Oriol ob locorum distantiam, asperitatem viarum, et populi
augmentum.

In libello autem Capituli Barchinonensis excipitur, vel nullam urgere
causam deputandi Cappellanos coadiutores, vel esse deputandos sumptibus
Parochi actoris, non autem Capituli ad formam transactionis inter Paro-
chum et Priorem celebratae anno 1574. Ad causam porro excludendam
novae deputationis Cappellanorum disputat Capitulum, quod locorum
distantia et asperitas viarum adeo grave incommodum non afferant rusti-
cis hominibus, ut oporteat constituere filiales coadiutorias. Et populi
augmentum viXx iustam causam praebere valuisse deputationi unius
Coadiutoris, quo nunc utitur Parochus, non autem exigere, ut novae consti-
tuantur coadiutoriae, ad quarum erectionem deveniendum est, si numerus
parochianorum non sit talis, quod Rector cum uno Coadiutore in admini-
stratione Sacramentorum non possit supplere. Negat filiales a matrice disiun-
ctas esse longis praeruptisque itineribus fluvioque intermedio hybernis
mensibus impervio, ita ut degentes sub filiabus ecclesiis plerumque diebus
festis nequeant Sacrum audire, puerique et puellae crescant sine christiana
eruditione et aliqui decesserint sine Sacramentis. Et quatenus haec revera
subsisterent, defendit posse Parochum occurrere temporaneos adiutores
assumendo hyberno tempore. At sive temporaneos, sive perpetuos consti-
tuere oporteat coadiutores, subiungit Capitulum, stipendium illis tribuen-
dum esse ab uno Parocho actore, qui possidet Cappellaniam sive Beneficium
curatum sub invocatione S. Margaritae erectum in ecclesia Prioratus, apud
quem secundum transactionem a. 1574 omnem curam actualem et habitua-
lem residere contendit. Onus itaque praestandi salarium Coadiutoribus
in ipsum Parochum actorem refundit, qui in memorata transactione promi-
sit « se debitum servitium per se et duos idoneos Presbyteros a caetero
facere, et eisdem ecclesiis impendere suis laboribus et expensis et sumptibus
alimentare ». Neque gravari se posse autumat Capitulum ratione decima-
rum et primitiarum, quas percipit in Parochia de Lussano, et quas parum

1 Cf. N. 3690.
2 Cf. N. 3701.

i
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excedere annuas mille libras Barchinonenses probare nititur. Verum adver-
tendum, quod instrumentum anni 1730, quod affert, non vi.de.tur compre-
hendere omnes decimas totius Parochiae, sed duarum filialium tantum.
His igitur perpensis dignabuntur EE. VV. decernere: . .

An sint deputandi Sacerdotes pro servitio Parochiae, et cuius expensis

in casu? . o
Die, etc. Sacra, etc. vespondit: Affirmative ad primam partem; in reliquis

dilata, et coadiuventur probationes iuxta instructionem Domini Secretarti.
[Thesaurus Resolutionum, tom. 29, p. 209-213].
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