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Zweites Buch.

Die Quellen des Kirchenrechts.

§ 20.
Begriff und Einteilung.

J.F.Schulte, Das kath. KR. Krster Teil: Die Lehre von den R.squellen,
1860. Ph.Schneider, Die Lehre von den KR.squellen?, 1892. B.Hiibler,
KR.squeilen?, 1902, B.Lijdsman, Introductio in jus canonicum, 1924 ff.

Jedes Recht hat seinen Ursprung oder seine Quelle. Den innern
Grund, auf welchem das bestehende Recht ruht, aus welchem ein
Rechtssatz Rechtskraft erhilt, bezeichnet man als innere oder materielle
Rechtsquelle (fontes juris essendi). Die Erscheinungen und Formen
aber, unter welchen sich das objektive Recht darstellt, den Wortlaut
des Gesetzes, die Urkunden und Aufzeichnungen des Rechts, die Rechts-
sammlungen heifit man fuBere oder formelle Rechtsquellen (fontes juris
cognoscendi) *.

Materielle Quelle des Kirchenrechts xat’ éZoxiv, Urquelle desselben
ist der Wille Gottes, sofern sich derselbe durch die Natur (jus divinum
naturale) oder durch die Offenbarung (j. divinum positivum) kund-
gegeben hat. Materielle Kirchenrechtsquelle ist sodann die Kirche, in-
dem ihr Christus iiber das unmittelbar von ihm stammende geoffenbarte
Recht hinaus die Befugnis gegeben hat, Gesetze zu erlassen (j. humanum
oder j. mere ecclesiasticum). Die Kirche tibt diese Befugnis aus teils
durch positive Gesetzgebung (j. scriptum), teils durch in genere ge-
gebene Gutheifung einer im christlichen Volke entstandenen Ubung
oder Gewohnheit (j. non seriptum). Zum j. scriptum gehoren: die Heilige

! Neuestens meint A. M. Koeniger, daf doch endlich die lediglich auf schola-
stischer Unterscheidung beruhende, innerlich unberechtigte Trennung in formelle und
materielle KR.squellen aufgegeben werden sollte; denn erstere gehorten in die Ge-
schichte des KR.s, letztere in jenmen Teil, der sich mit. der Darstellung der Kirche
als R.sanstalt zu befassen, niherhin die R.shildung innerhalb derselben vor Augen
zu fithren hat (Bonner Z. fur Th. u. Seelsorge II [1925] 262 f). Es ist aber kein
Zweifel, daf hierin Gratian in D. I—XX nach jeder Seite hin richtiger gesehen
hat. Auch der CJC. spricht nicht gegen Gratian.

Sidgmiiller, Kirchenrecht. 4. Aufl, T. 2. 11
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Schrift und die Tradition, die Erlasse der Pipste, der Kardinalskon-
gregationen und Kurialbehdrden, die Beschliisse der Synoden, die Ver-
ordnungen der Bischofe, die Statuten kirchlicher Korporationen. Unter
Umstinden kann auch durch irgendwie geartete Anerkennung . staat-
licher Gesetze seitens der Kirche fiir sie Recht entstehen, nament-
lich aber dadurch, daf Kirche und Staat ein Ubereinkommen mit-
einander treffen: durch ein Konkordat oder eine Konvention. Zum j. non
scriptum gehoren die Gewohnheit, der Gerichtsgebradch und die Doktrin.
Schaffen die Rechtsquellen Recht fiir die ganze Kirche, so sind sie
Quellen des gemeinen Kirchenrechts. Tun sie das nur fir einen Teil,
so sind sie Quellen des partikularen Kirchenrechts. Natiirlich schaffen
die Quellen des gemeinen Kirchenrechts auch partikulares Kirchen-
recht, nicht aber umgekehrt. Zu den materiellen Quellen des.gemeinen
Kirchenrechts gehoren: das Naturrecht, die Heilige Schrift, die Tradi-
tion, der Dapst, die Kardinalskongregationen und Kurialbehorden, die
allgemeinen Synoden und die Gewohnheit; zu denen des partikularen:
der Bischof, die Partikularsynoden, die Autonomie und das blirger-
liche Recht.

i Erster Abschnitt. .
Die materiellen Quellen des Kirchenrechts.

Erstes Kapitel.
Die materiellen Quellen des gemeinen Kirchenrechts.

§ 21.

Das Natarrecht. Die Heilige Schrift. Die Tradition.

Decr. Grat. D. I—XIV. Decr. Greg. IX., Lib. sext., Const. Clem. I, 1 de summa
Trinit. Can. 6, 6°; 27, §1; 100, §1; 102, § 1; 107; 108, § 3; 109 196 219 220;
829, § 1; 727, § 1; 781, § 1; 948; 1012, § 1; 1038, § 1; 1060; 1068, § 1; 1110;
1189; 18922, § 1; 1405, § 1; 1495, § 1; 1499, § 1; 1509, 1°; 1513, § 1, 1529
1926; 1935, § 2; 2198 2364.

K. K. E.v. Moy, Naturrecht u. Gewohnheitsrecht als Quellen des KR.s (A. fur
kath, KR. T [1857] 65ff). H.F.Jacobson, Uber den gesetzl. Charakter des rém.
Katholizismus n. die Auktoritit der Hl. Schrift, besonders des A. T. in der vém.-kath.
K. (Z. fur KR. VII [1867] 198ff), K.Holzhey. Die Beurteilung des alttest.
Ritualgesetzes in der iltesten christl. Liter. (Katholik 1897 I1 251 f.). F.A. Sieffert,
Das R. im N.T., 1900. E.Konig, Der Christ u. das alttest. Gesetz (Newe kirchl.
7. XVIII [1900] 895 ff.). K. Bockenhoff, Das apostol. Speisegesetz in den ersten
finf Jhdten, 1903. Ders., Speisesatzungen mos. Art in mittelalterl. KR.squellen,
1907. . Resch, Das Aposteldekret nach seiner aufierkan, Textgestalt unters., 1905.
A.Seeberg, Die beiden Wege u. das Aposteldekret, 1906. M. Coppieters, Le
décret des apotres Rev. biblique N. 8. IV [1907] 34#f). K. Six, Das Aposteldekret.

Py

s

§ 21. Das Naturrecht. Die Heilige Schrift. Die Tradition. 153

Geine Entstehung u. Geltung in den evsten vier Jhdten, 1912. K. Benz, Diée Stellung
Jesu zum alttest. Gesetz, 1913, Stutz, Der Geist des CJC. (1918 181 £, 0. Eger,
R.sgeschichtliches zum N.T. 1919 H. Singer, Das Naturrecht im CJC. (A. fir
R.s- u. Wirtschaftsphilosophie XVI [1922/28] 206 f£). M.Falco, Introduzione alle
studio del ,Codex Juris Canonici® (1925) 51f. Weitere Liter. oben het § 1.

1. Materielle Rechtsquelle fiir die Kirche ist das Naturrecht (jus
divinum naturale). Auch die Kirche muf sich in ihrer Gesetzgebung
an die in der menschlichen Natur begrimdeten Lebensbedingungen
halten, z. B. beziiglich der Ehe. Das Naturrecht deckt sich inhaltlich
im wesentlichen mit den von Gott geoffenbarten Moralsitzen des De-
kalogs. Daher, aber auch nur soweit, identifiziert Gratian das jus
naturale und das ,jus, quod in lege et evangelio continetur®®. Wo
das kirchliche Recht auf dem Naturrecht beruht, verpflichtet es eben-
falls alle und ist es auch indispensabel®.

II. Eine viel ergiebigere und sicherere Quelle des Kirchenrechts als
im Naturrecht flieit in der gottlichen Offenbarung, die in der Heiligen
Schrift und in der Tradition niedergelegt ist (jus divinum positivum)?,
Auslegerin der Heiligen Schrift und der Tradition ist die Kirche, so
daf das unfehlbare Lehramt der Kirche die Hauptquelle des materiellen
Kirchenrechts ist*. Die praecepta moralia des Alten Testaments, so wie
sie im Dekalog stehen, haben, als dem natiirlichen Rechte angehorig,
allgemeine und bleibende Geltung?® Dagegen sind die praecepta
caerimonialia et judicialia durch Christus aufgehoben worden®. Soll
aber eines der praecepta judicialia weiter bestehen, so muf die Kirche
dasselbe ausdriicklich als ihr Gesetz erkliren, wie sie tatsachlich in
ihrer Gesetzgebung mehrfach alttestamentliche Rechtsideen verwertet
hat, so im Eherecht, im Vermogensrecht u. a.”. Das Neue Testament
sodann enthalt micht etwa blok allgemeine sittliche Wahrheiten und
Tdeen, sondern eine Reihe von wirklichen Rechtssitzen, die unmittel-
bar von Christus stammen. Die Kirche glaubt also an Christus als
Gesetzgeber. ,S. ¢. d. Christum Jesum a Deo hominibus datum fuisse ut
redemptorem, cul fidant, non etiam ut legislatorem, cui obediant, a.s.“3

! Dieta ad D. IV VI VI Thom. Agq., Summa theol. 1, 2, ¢. 94, a. 4 ad 1.

2 Ofters, z. B. Can. 220 1110 1587 2198, aber auch sonst redet der CJC. von
einer ,Natur der Sache®. Dabei meint er wiederholt, wenn auch nicht immer, das
natiirliche Recht. Falco, Introduzione ete. b1f.

5¢.8 D.XI. €. 24, X de accus. V, L

+ Trid, sess. IV deer. de can. scripturis; decr. de ed. et usu sacrorum librorum.
Vatic. sess, III De fide cath. c. 8, § Porro. Staatslexikon III* 213.

5 Thom. Aq., Summa theol. 1, 2, q. 100, a. 1-—3.

s Joh, 4, 21." Gal. 3, 10. Fph. 2, 15. Kol. 2, 16f, Hebr. 7, 11 4L Dict. Grat.
ad D.V; D.VI i.f. Thom. Agq., Summa theol. 1, 2, ¢. 101—103.

7 Prid. sess. XXIV de sacr. matr. can. 3. Can, 1038, § 1. Thom. A q., Summa
theol. 1, 2, ¢. 104 u. 105. & Trid. sess. VI de justif. can. 21.

11*
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Unmittelbar gottlicher, im Neuen Testament enthaltener Anordnung
und unabanderlich ist z. B. der Primat, der Episkopat, die Einheit und
Unaufloslichkeit der Ehe™.

III. Auch als Rechtsquelle, nicht nur als Glaubensquelle tritt die
Tradition erginzend zur Heiligen Schrift hinzu® In ihr findet die
Heilige Schrift vor allem ihre Beglaubigung, sodann ihre Erklédrung und
Frginzung. Die Apostel haben keineswegs alles geschrieben, was
sie von Christus gehort haben, wohl aber alles gepredigt® Insofern die
Tradition das in der Heiligen Schrift Enthaltene erklart oder erginzt,
anterscheidet man “traditio imterpretativa und fr. constitutiva. Dem
Ursprung nach unterscheidet man: tr. divina, solche Wahrheiten, die ihren
Ursprung in der gottlichen Offenbarung haben, mogen sie den Aposteln
von Christus ihergeben (tr. mere divina) oder ihmen nach -Christi
Himmelfahrt durch Eingebung des Heiligen Geistes geoffenbart worden
sein (tr. divino-apostolica), und tr. humana. Letztere selber wieder
zerfallt in die tr. mere apostolica, Bestimmungen, welche die Apostel
kraft ihrer apostolischen Gewalt trafen®, und in die tr. ecclesiastica,
Bestimmungen, die von den Nachfolgern der Apostel stammen. Die
tr. divina bringt unverfinderliches Recht hervor; die tr. humana hat
Anspruch auf hohe Verehrung. Den Beweis fiir die Echtheit der Tradi-
tion erbringt die Kirche aus dem unanimis consensus patrum?®.

§ 22.
Der Papst.

Decr. Grat. XIX XX XXI. Decr. Greg. IX., Lih. sext. I, 2 de constit.; I, 3 de
rescript. Const. Clem. I, 2 de rescript. Can. 218—221 260—262.

G.Schneemann, Der Papst, das Oberhaupt der Gesamtkirche, 1867. J. Hergen-
rother, Kath. K. w christl. St.2, 1872. F.Hettinger, Die kirchl. Vollgewalt
des Apost. Stuhles? 1887. D.Palmieri, Tractatus de Rom. Pontifice 3, 1902,
A. Straub, De ecclesia Christi 1 (1912) 875 ff. — Reiche Liter. iiher die pépstl. Diplo-
matik bis 1883 verzeichnet H. Grisar im Kirchenlexikon? s.-v. Bullen u. Breven.
Vgl. weiter: J.v. Pflugk-Harttung, Die Bullen der Pipste bis zum Ende des
12. Jhdts, 1801. V. Cipolla, La Cancelleria e la diplomatica Pontificia da 3. Siriaco
a Celestino 111, 1901. K. Wirz, Bullen u. Breven aus ital. Archiven 1116—1623
(Quell. zur Schweiz. Gesch. XXI [1902] xxff.). L.Schmitz-Kallenherg, Die
Lehre von den Papsturkunden? (Meister, Grundrifi der Gesch.swiss. [1913] b6 ff.).
P.M.Baumgarten, Aus Kanzlei u. Kammer, 1907. Ders, Von der Apostol.
Kanzlei, 1908. R.Heckel, Das papstl. u. sizil. Registerwesen in vergleich. Dar-

! Matth. 16, 18; 18, 18. Eph. 2, 20. 1 Kor. 12, 13ff. Matth. 5, 32; 19, &
1 Kor. 7, 10.

? Trid. sess. IV decr. de can. scripturis.

8 Joh. 20, 80; 21, 25. 1 Kor. 11, 34. 2 Joh. 12.

* ,Ego dico — non Dominus.“ 1 Kor. 7, 12 25 40.

5 Trid. sess. IV decr. de ed. et usu sacrorum librorum.

e
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stellung mit besond. Berticksichtigung der Urspriinge (A. far Urkundenforsch. I
[1908] 371 f). G.Brom, Guide aux archives du Vatican? 1911. H.Bresslau,
Tandb. der Urkundenlehre fiir Deutschl. u. Ttalien 1% (1912) 721 104 . 149 ff 191 ff.;
1112 (1915), 2 5O 104 ff. 150 ff. 194 ff, 241 £, 268, 2914 307 312 & 364 £
W.v. Hofmann, Forschungen zur Gesch. der kurialen Behiorden vom Schisma bis
sur Reformation, 1914. R. L. Poole, Lectures on the history of the Papal chancery
down the time of Innocent III., 1915. M. Tosi, Bullaria e bullatores della Can-
celleria Pontificia, 1917. K.Silva-Tarouca, Beitrige zur Uberlieferungsgesch.
der Papstbriefe des 4., 5. uw. 6. Jhdts (Z, fur kath. Th. XLIIT [1919] 467 f.)
Ders., Die Quell. der Briefsammlungen Papst Leos d. Gr. (Papsttun u. Kaisertum.
Festschrift fir Kehr [1926] 28 f£). P. Richard, La monarchie Pontificale jusqu’au
Councile de Trente (Rev. d’hist. ecclés. XX [1924] 413 ff). Falco, Introduzione
alle’ studio del ,Codex Jur. Can.* 75ff, R. Heuberger, Aligem. Urkundenlehre
fiir Deutschl. u. Ttalien (Meister, Grundrif der Gesch.swiss.), 1921. Weitere Liter.
unten bei § 88, § Der Papst u. § Die rom. Kurie usw.

1. Vermdge des primatus jurisdictionis ist der Papst der oberste,
an keine Erlaubnis?!, keinen Beirat und keine bestimmte Form ge-
bundene Gesetzgeber der Kirche. Als solcher kann er materiell all-
gemeine und partikulare Gesetze geben, Privilegien verleihen, Befehle
erlassen, Gewohnheitsrecht durch seine Zustimmung schaffen. Er hat
auch das Recht, seine Gesetze authentisch zu interpretieren, zu &ndern,
aufzuheben, davon zu dispensieren®. Auch ist er nicht beschrinkt
durch die Disziplinargesetze seiner Vorginger, ,cum non habeat im-
perium par in parem®3 Vielmehr kann er dieselben wie auch die
Disziplinargesetze der allgemeinen Konzilien jederzeit aufheben*. Doch
haben sich die. Papste immer nicht durch willkirliche Neuerungen,
sondern durch sorgfiltige Beobachtung des bestehenden allgemeinen,
ihnen bekannten Rechts ausgezeichnet®. Eine absolute Schranke hat die
pipstliche Gesetzgebungsgewalt am jus divinum naturale und positivum,
am Dogma und an der Moral, eine moralische auch an den wohl-
erworbenen Rechten Dritter.

9. Die Pipste haben von ihrem Gesetzgebungsrecht schon in den ersten
christlichen Jahrhunderten einen ausgiebigen Gebrauch gemacht, und zwar

! Daher auch nicht an das staatl. Plazet. Can. 2333.

20,923, X de privil. V, 83. C.1, Extrav. comm. de M. et O. 1, 8. Can. 218.

5 (1,20, X de elect. I, 6. Sagmiiller, Die Idee Gregors VII. vom Primat in
der papstl. Kanzlei (Theol. Qschr. LXXVIIL [1896] 577 ). [Mit Liter.] Ders, Zur
Entstehung u. Bedeutung der Formel ,Salva Sedis Apostolicae auctoritate® in den
pipstl. Privilegien (ebd. LXXXIX [1907] 984f.; XCIIL [1911] 815). G.Schreiber,
Kurie u. Kloster im 12. Jhdt T (1910) 56 ff, Sohm, KR. IT 981

4 (. 4, X de concess. praeb. III, 8. :

> Diet. Grat. ad e, 7 8, D. XIX. Solches ist schor nach der Glosse der Siun
des Satzes: ,Romanus Pontifex, qui jura omnia in serinio pectoris sui habere censetur®
{c.1 in VI® de comstit. I, 2. N.Nilles, In scrinio pectoris sui. Uber den Brust-
schrein Bonifaz’ VIIL (Z. fir kath. Th. XIX [1895] 1ff). F.Gillmann, ,Romanus
Pontifex jura ommia in scrinio pectoris sui censetur habere® (A. fiir kath. KR. Xcu
[1912] 1 f.; auch separat). Ders., ,Dominus noster Papa®? (ehd. XCV [1915] 266 ff.).
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in Form von Briefen, in welchen sie in vorschreibender Weise die von allent-
halben her kommenden Anfragen und Berufungen beantworteten. Daher hiefen

Jiese Briefe bald: decreta, statuta, decretalia constituta, epistolae decretales,

auctoritates u. 8.1 Weil sich die Phpste bei deren Abfassung vielfach, wenn
auch nicht notwendig, des Beirates ihres Klerus oder einer Synode hedienten,
wurden sie auch epistolae synodicae genannt? Die Adressaten erhielten bis-
weilen auch den Auftrag, den papstlichen Erlaf weiterzuverbreiten®, oder wurde
dieser auch gleich in mehreren Exemplaren verschickt: epistola a pari, a paribus,
uniformes, 10 foat. Auch légte man, jedenfalls seit dem 4. Jahrhundert, wemn
nicht schon viel frither, eine Kopie des betreffenden Erlasses im pipstlichen
Avchiv nieder’, was dem Verfahren der kaiserlichen Kanzlei, nach welcher
sich die pipstliche ausbildete, entsprach®, uwnd wovon die rechtliche Gultigkeit
des Schreibens abhiingig war?. Als mit der Zeit die pépstliche Gesetzgebung
bei den vielen nachgesuchten Privilegien und Dispensen auf immer mehr

Gegenstéinde sich ausdehnte, die hierbei verwendeten Behorden mannigfaltiger .

und die Kanzleigebréiuche mehr und mehr ausgebildet wurden, da bekamen
auch die pipstlichen Schreiben die verschiedensten, keineswegs ganz genau
fixierten Namen. :

Doch hezeichnete in der Regel, wieder in Anlehnung an die romisch-kaiser-
liche Gesetzgebung, ,constitutio® eine ,lex generalis®, wahrend ,rescriptum*
ein rechtschaffendes Schreiben fiir einen einzelnen Fall ist. Is kann aber aus-

1 Jaffé, Regesta? Nr. 255 (Siric. an Himerius von Tarragona a. 385). Vgl
CJC. Fontes T, Nr. 17. €. 8, § 16 (Gelas. I. a. 495—496), D. XV. €. 6 (2. Synode von
Sevilla a 619, ¢.2), C. XVI, q.3. E.Ch.Babut, La plus ancienme décrétale, 1904.
Maroto, Institut. jur. can. I® (1921) 803 ff. 884 H. Getzeny, Stil u. Form der
gltesten Papstbriefe bis auf Leo d. Gr., 1922, hat den Beweis nicht geliefert, daf das
erste Dokument der pipstlichen ,absoluten Monarchie®, das Schreiben des Papstes
Siricius an Himerius von Tarragona aus dem Jahre 385, auf dem Gesetz der Kaiser
Gratian und Valentinian beruht, durch welches die Geistlichen der weltlichen Gerichts-
barkeit entzogen und dem Papste die Untersuchung tiber sie tibertragen wurde, welches
Gesetz dann im Jahre 880 auf Bitten einer romischen Synode erneuert wurde. Die
Kaiser verweisen doch selbst (L. 1 C. de summa Trinit. I, 1) auf den Primat Petri
und die Stiftung der rom, Kirche durch Petrus. Zu beachten ist auch, daB die
Papstbriefe schon frithe, wie im Archiv hinterlegt, so in Sammlungen vereinigt
und tberliefert wurden als materielle und nicht blof als formelle R.squellen; vgl. auch
unten § 38. )

2 Clone. Tolet. 111 a. 589, ¢.1. Harduin, Acta Conc. III 475. Sigmiiller,
Die Tatigkeit u. Stellung der Kardinile his Bonifaz VIII. (1896) 31 1L

3 Jaffé, Regesta? Nr. 266 311 339. .

+ Ebd. Nr. 331 384 373. Spiter findet sich die Bezeichnung: In eundem modum.

 Hieron., Apol. adv. libr. Rufini III 20. Migne, Patr. Lat. XXHI 471.
Jaffé, Regesta® Nr.350. W.M.Peitz, Das Glaubensbekenntnis der Apostel
(Stimmen der Zeit 1917/18 T 553 {f.).

¢ Bresslau, Die Commentarii der rém. Kaiser u. die Registerbticher der Papste
(Z. fiir R.sgesch., roman, Abtl, VI [1885] 242ff). Ders, Internat. Beziehungen im
Urkundenwesen des MA.s (A. fir Urkundenforsch. VI [1916] 19ff). R.L.Poole,
Imperial influences on the forms of Papal documents, 1307.

"Baumgarten, Belegstelle iiber das pépstl Archiv (Rom. Qschr. VIII [1894]
500f). F.Thaner, Zur rechtl. Bedeutung der pipstl. Regesten (Mittl, des Inst.
fiir osterr. Geschfg IX [1888] 402 ff.).
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aahmsweise eine Konstitution auch spezielle, ein Reskript auch allgemeine
Geltung haben, je nach dem Willen des Gesetzgebers !

3. Bezieht sich die Unterscheidung der pipstlichen Schreiben in
Konstitutionen und Reskripte auf den Umfang ihres Geltungsbereichs,
so unterscheidet man riicksichtlich der Form Bullen, Breven und
Litterae Apostolicae. '

Von Anfang an hatten die pépstlichen Schreiben Briefform, und frithe
schon wurden sie zum Zeichen der Authentizitiit besiegelt. Die Verschiedenheit
vor allem des Siegels fithrte zur Unterscheidung von Bullen und Breven, je
nachdem dasselbe in Blei oder anderes Material gedriickt und von einer Kapsel
(bulla) umschlossen dem Schriftstiick angehiingt oder aber in Wachs demselben
aufgedriickt war. :

Bullen sind péipstliche Schreiben in wichtigeren Angelegenheiten
in feierlicher Form. Charakteristisch ist fir sie das in Blei, selten in
Silber oder Gold (bulla aurea)? gedriickte Siegel, welches auf der einen,
vordern Seite (Avers, Antica), gewdhnlich den Namen des Papstes
mit der Namenszahl zeigh, auf der andern, hintern Seite (Revers,
Postica), durch ein Kreuz getrennt, die Kopfe des hl. Petrus mit der
Tmschrift SPE und des hl. Paulus mit der Umschrift SPA’ Die
Bulle ist an einer aus Seide oder Hanf bestehenden Schnur (j
nachdem es sich um Gnaden- oder Justizsachen handelt) angehiingt.
Von dem anhingenden Siegel hingt die Giiltigkeit des Schriftstiickes
ab* Nach Motuproprio Leos XIIL vom 29. Dezember 1878 und der
Konstitution ,Sapienti consilio® vom 29. Juni 1908 kommt die Bleibulle
nur noch zur Anwendung bei Kollation, Erektion oder Dismembration
grioferer Benefizien (beneficia majora) und bei besonders feierlichen
Akten, sonst aber ein in rotes Wachs oder mit roter Tinte aufgedriicktes )
Siegel mit dem Namen des Papstes um die Apostelkopfe®. Als Material

1 Vgl. die papstl. Begleitschreiben zu den Dekretalen Gregors IX., zum Lib.
sext., zu den Const. Clem.; ferner die Titel: De constit., De reseript. im Corpus juris
eanonici; weiter im CJC.: Constitutio Bened. XV. ,Providentissima mater Ecclesia®
w. L. 1, tit. IV De rescript. Uber die Unbestimmtheit dieser Bezeichnungen etwas zu
resolut P. Kehr in Gotting. Gelehrte Anzeigen 1906, 606 A. 2.

2 A Eitel, Uber Blei- u. Goldbullen im MA., 1912

8 Tst der Papst noch nicht gekront, so bleibt der Name weg: bulla’ dimidia.
Die Apostelkopfe wurden seit dem 12, Jhdt aufgeprigt. — Es ist kaum fraglich, daf
die Umschrift Sanctus Petrus u. Sanctus Paulus u. nicht Sanctus Petrus Episcopus
. Sanctus Paulus Apostolus bedeutet. Vgl u. a: Baumgarten, Aus Kanzlei u.
Kammer 158 f.; Ders., Bullenstempel (Rom. Qschr. XXVIII [1914] 48*ff.); Ders,
Die erhaltenen Bullenstempel Innozenz’ TV. (ebd. 175*#); Ders., Von der Besiege-
lung der Urkunden Innozenz’ IV. (ebd. 180* ff.).

(45, X de erim. falsi V, 20.

5 Acta S. Sedis XI (1878) 465 ff, A. fir kath. KR. XLI (1879) 399 L. Acta Ap.
Sedis 1 (1909) 16 103.
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wird starkes Pergament verwendet. Die Schriftziige waren seit Hadrian VI.
das sogenannte bullaticum Gothicum-oder Teutonicum. Heute ist an
Stelle der alten Schrift die lateinische Kurrentschrift getreten!. Die
Sprache ist in der Regel die lateinische. Die Interpunktion fehlte
bis in die neueste Zeit. Ohne Uberschrift beginnt die erste Zeile:
X. Episcopus Servus servorum Dei Dilecto fratri (fllio) N. Salutem et
Apostolicam benedictionem oder, wenn kein Adressat genannt ist: In
perpetuam rei memoriam. Zitiert wird die Bulle nach den Anfangs-
worten ?. Der Stil ist feierlich, mit vielen Wiederholungen und Klauseln®.
Datiert wurde die Bulle frither durch Angabe des Ausstellungsortes,
des Inkarnationsjahres (gerechnet vom 25. Mirz ab)*, des Monatstages
nach dem romischen Kalender und der Pontifikatsjahre des jeweiligen
Papstes. Seit der Konstitution Pius” X. ,Sapienti consilio® geht die Da-
tierung vom 1. Januar ab®. Die Unterschrift geschieht selten durch den
Papst selber. Vom Papst und den Kardinilen im Konsistorium beratene
und unterschriebene Bullen heiBen hullae consistoriales, alle andern
non consistoriales¢. In der Regel werden sie vom Vorstand der Kanzlei,
dem Kanzler, unterschrieben und von dort expediert: bullae communes
oder per viam Cancellariae’. '

Die Breven (Litterae breves), die sich seit dem ausgehenden Mittel-
alter aus verschiedenen Formen papstlicher Briefe herausgebildet haben,
sind papstliche Schreiben in weniger feierlicher Form, wenn auch
keineswegs immer in weniger wichtigen Sachen® Das Material ist
feines, mehr in die Breite geschnittenes Pergament. Die Schrift ist

1 Acta S. Sedis XI (1878) 465 ff. A. fur kath. KR. XLI (1879) 399f. Baum-
garten, Die Entwicklung der neuzeitl. Bullenschrift (Rém. Qschr, XXIII [1909] 16 f£.).

2 Die einleitende Motivierung der Bulle heifit Arenga.

8 ¥, Boye, Uber die Ponformeln in den Urkunden des fritheren MA.s (A, fur
Urkundenforsch, VI [1918) 77 f). Uber neue Bullenformeln fiir Verleihung von Bene-
fizien: Acta Ap. Sedis IT(1910)939f. Baumgarten, Motuproprio v. 8. Dez. 1910 usw.
(Rom. Qschr, XXV [1911] 124 f).

+ M. Tangl, Der Jahresanfang in den Papsturkunden des 13. Jhdts (Hist. Viertel-
jahrschr. 1IT [1900] 86 ff.).

5 Acta Ap. Sedis I (1909) 17.

6 Katterbach-Peitz, Die Unterschriften der Pipste u. Kardindle in den
bullae majores vom 11. bis 14. Jhdt (Miscellanea Ehrle IV [1924] 177 {f.).

? Vor der Konstitution ,Sapienti consilio® wurden die Bullen auch per viam de

Camera, per viam de Curia W per viam secretam expediert. Acta Ap. Sedis I (1909)16. — -

Nach einem Spezialmandat Pins’ X. v. 15. April 1910 werden die papstl. Konstitutionen
von dem Kardinalkanzler und dem Kardinalprifekten der in der betreffenden Sache
zustindigen Kongregation unterschrieben. Dieses Exemplar und ein zweites, welches
vom Papst selbst unterschrieben ist, wird im Archiv der pipstl, Kanzlei aufbewahrt.
Acta Ap. Sedis II (1910) 287.

§ Pius X. hestimmte ebenfalls in der Konstitution ,Sapienti consilio® v. 29, Juni
1908, welche Gegenstiinde durch die Sekretarie der Breven zu erledigen seien.
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modern, die Sprache in der Regel die lateinische. Die Interpunktion
fehlt. Oben steht der Name des Papstes mit der Zahl. Darauf be-
ginnt der Text: Dilecte fili (oder eine andere entsprechende Anrede)
Salutem et Apostolicam benedictionem. Manchmal folgt auch: In per-
petuam rei memoriam. Die Sprache ist einfach. Die Klauseln werden
oft nur angedeutet. Die Datierung ist die biirgerliche. Unterschrieben
werden sie von dem Kanzler der Breven oder einem Substituten aus
der jetzt zum Kardinalstaatssekretariat gehorigen Sekretarie der Breven,
wo sie ausgefertigt werden. Unten links wird das Siegel in rotes
oder grimes Wachs aufgedriickt. Das geschieht mit dem seit Klemens IV.?
nachweisbaren anulus piscatoris. Dieser stellt den hl. Petrus dar, wie
er im Nachen sitzt und das Fischernetz zieht, dariiber den Namen
des Papstes mit der Zahl® ‘

Alle andern pépstlichen Schreiben, welche nicht Bullen oder Breven
sind, werden als Litterae Apostolicae bezeichnet. Doch unterscheidet
man niherhin Litterae Apostolicae simplices (Brevetti), Chirographa,
Encyclicae und Motusproprii. Unter Litterae Apostolicae simplices
versteht man alle auf Grund pipstlicher Vollmacht verfafiten, mit dem
Namen des Papstes gezeichneten, aber von ihm nicht eigenhéndig unter-
zeichneten Schreiben. Die vom Papst eigenhiindig unterschriebenen
Frlasse heiBen Chirographa. Enzykliken sind Erlasse an alle oder an
eind Mehrheit von Kirchenobern. Unter einem Motuproprio versteht
man einen ErlaB, in der Regel in wichtiger Sache, der, ohne ein
vorausgegangenes Gesuch aus der Initiative des Papstes hervorgegangen,
mit teilweiser Umgehung der sonst tiblichen Kanzleiformen heraus-
gegeben wird. )

§ 23.

Die Kurialbehigrden und Kardinalskongregationen. Der Knrialstii.
Die pipstlichen Kanzleiregeln.

Can. 7 20 242—264.

G. Lunadoro, Relazione della Corte di Roma, Brescia 1641. J.B.de Luca,
Relatio Curiae Romanae, Romae 1673. O.Mejer, Die heutige rom. Kurie, ihre
Behsrden u. ihr Geschiftsgang (Jacobson-Richter, Z. fir Recht u. Politik der
Kirche [1847] 54 ). J.H. Bangen, Die rém. Kurie, ihre gegenwiirtige Zusammen-
setzung w. ihr Geschiftsgang, 1854. M. D.Bouix, Tractatus de Curia Romana,
1859. N.Hilling, Die roém. Kurie, 1906. Aus der reichen Liter. iiber die Neu-
ordnung der Kurie darch Pius X.: R. Parayre, La nouvelle organisation du gou-
vernement - centrale de 1'Eglise, 1908. M. Leitner, De Curia Romana, 1909.

! Potthast, Regesta Nr.19051. M. Deloche, Etude histof. et archéolog.
sur les anneaux sigillaires et autres des premiers siécles du moyen-dge, 1900,

? Baumgarten, Neueste Ausstattung der Apostol. Breven (Rom. Qschr. XXVII
[1918] 43* 1),
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B.Ojetti, De Romana Curia, 1910. F.Cappello, De Curia Romana, 1911 £
J.B. Ferreres, La Curia Romana? 1911. A. Monin, De Curia Romana, 1912.
E.Ruck, Die Organisation der rom. Kurie, 1913. M. Martin, The Roman Curia,
1913. A.V.Miller, Papst u. Kurie, 1921, [Befangen.] — J. B. Riganti, Com-
mentaria in regulas, constitutiones et ordinationes Cancellariae Apostolicae, Romae
1744—1748. K.E.F.Robhirt, Von den papstl. Kanzleiregeln (A. fir kath. KR. 1II
11858] 873ff). E.Winkelmann, Qizil. u. péapstl. Kanzleiordnungen u. Kanzlei-
gebrauche des 13. Jhdts, 1880. G. Erler, Der Liber Canc. Apostol. vom Jahre
1380, 1888. E.Ottenthal, Regulze Canc. Apostol. Die pépstl. Kanzleireg. von
Joh. XXII. bis Nik. V., 1888, M. Tangl, Die pépstl Kanzleiordnungen von 1200
his 1500, 1894, Ders., Neue Forschungen tther den Liber Canc. Apostol. (Neues A.
der Gesellsch. fiur lt. deutsche Gesch.skunde XLIIT [1921/22] 551 f). E. Goller,
Die Kommentatoren der pipstl. Kanzleireg. vom Ende des 15. his zum Beginn des
17. Jhdts {(A. fir kath, KR. LXXXV [1905] 441 ). Ders, Zur Gesch. des kivchl.
Benefizialwesens u. der pipstl. Kanzleireg. unter Bened. XIII. von Avignon (ebd.
LXXXVIT [1907] 203 ). P.M.Baumgarten, Von der Apostol. Kanzlei, 1908.
1. Jackowski, Die pipstl. Kanzleiveg. u. ihre Bedeutung fir Deutschland (A. far
kath. KR. XC [1910] 3 ). Faleco, Introduzione allo studio del ,Codex Jur. Can.* 75 ff,
Vgl. auch oben die Liter. zu § 22 uw. unten zu § Der Papst u. § Die rom. Kurie usw.

1. Bei der seit dem Mitielalter iber die ganze Kirche ausgedehnten ein-
gehenden Wirksamkeit des Papstes wuchs die Masse der Geschafte ins Un-
geheure. Zu deren Bewiltigung wurde schon im Mittelalter eine Anzahl von
Kurialbehorden geschaffen. Dazu kamen seit dem 16. Jahrhundert, namentlich
seit der Bulle ,Immensa aeterni® Sixtus’ V. vom 22. Januar 1587 eine Reihe von
Kardinalskongregationen, deren einige schon frither fungiert hatten 1 Pius X

hat in der Konstitution ,Sapienti consilic® vom 29. Juni 1908 alle romischen

Behorden neu geordnet. Danach gliedern sie sich in Kardinalskongregationen
baw. Kardinalskommissionen, Tribunalia (Gerichtshofe) und Officia (Amter).
Als Mandatare des Papstes, als in der Sedes Apostolica vel Sancta
Sedes inbegriffen?, haben sie nach dem Satz: ,Qui facit per alium est
perinde ac si faciat per se ipsum*“?, das Recht, innerhalb der Grenzen
ihres Mandats verbindliche Normen fir die Glaubigen zu erlassen®.
Voraussetzung fir die Verbindlichkeit aber ist die materielle Kom-
petenz, die Einhaltung der vorgeschriebenen Form und die Erfullung
etwaiger Bedingungen, namentlich die Einholung des notwendigen
pépstlichen Gutachtens in wichtigen Materien 5. Doch steht die Pra-
sumption fir die Einhaltung der rechten Form seitens der pHpst-
lichen Behorden®. Die Vollmachten, welche nach dem Vorbild der

1P Graziani, Siste V. e la sua riorganizzazione della 8. Sede, 1910.

2 Can.7. 5 Reg. jur. in VI 72

4 Von Unfehlbarkeit ist bei ihnen selbstverstindlich keine Rede. H. Grisar,
Galileistudien (1882) 152 ff. 171 1. 857 #. 1. Choupin, Valeur des décisions doctri-
nales et disciplinaires du Saint Siege (1907) 131 1L [2. Aufl. (1913) stand nicht zur
Verfigung.] J. Donat, Die Freiheit der Wissenschaft ! (1910) 1141 226 ff. [Die
9 Aufl, ist hier nicht verindert.] H. Dieckmann, De Ecclesia II(1925) 112 ff.

5 (an, 244. Das papstl. Gutachten ist nicht einzuholen bei speziell hiegegen
eingerdumter Fakultét und seitens der richtenden Rota und Signatura Apostolica.

6 (., 6, X de renunt. I, 9.
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von Pius IV. eingesetzten Congregatio cardinalium Concilii Tridentini
interpretum® mehr oder weniger allen rémischen Behorden und
Kardinalskongregationen eingerdiumt sind, bestehen im wesentlichen
in dem Rechte, Resolutionen oder Dezisionen in strittigen Fillen
zu geben, sodann Deklarationen oder Erklirungen iiber zweifelhafte
romische Verordnungen und Gesetze zu erlassen und drittens ganz
neue ‘Dekrete oder Gesetze aufzustellen. Was die Resolutionen oder
Dezisionen betrifft, so verpflichten sie nur die streitenden Parteien.
Immerhin konnte aus einer Reihe gleichmiifiger Entscheidungen ein
Gewohnheitsrecht entstehen? Die Deklarationen werden unterschieden
in extensive, restriktive und komprehensive. Extensive sind solche,
welche tiher den eigentlichen und gewdhnlichen Sinn des Wortlauts
des fraglichen Gesetzes hinausgehen und so etwas Neues statuieren.
Ttwas Neues schaffen auch die restriktiven durch Einschréinkung des
herkommlichen Sinnes des Gesetzes. Die komprehensiven Deklarationen
weichen vom gewohnlichen Sinn nicht ab. Sie bediirfen daher, um
gemeinverbindlich zu sein, weil bereits im Gesetz enthalten, keiner
speziellen Publikation, wohl aber die extensiven und die restriktiven
und die iiber zweifelhafte Gesetze®. DaB die Dekrete als ganz neue
Gesetze der Publikation benotigen, ist klar. Nach einem Dekret
Urbans VIII. vom 2. August 1631 gelten nur jene Deklarationen der
Congregatio Concilii Tridentini als echt, welche mit dem Siegel und
der Unterschrift  des Prifekten und Sekretirs versehen sind. Das gilt
auch von den Erlassen der iibrigen Kardinalskongregationen und ro-
mischen Behordent. In der Praxis aber entnimmt. man sie den
authentischen Sammlungen oder den Werken bewéhrter Autoren, na-
mentlich solcher, die als Sekretdre bei solchen Behorden fungierten,
wie Fagnani, Barbosa, Prosper Lambertini, und heute vor allem dem
offiziellen romischen Publikationsorgan, d. i. den Acta Apostolicae
Sedis. In Analogie zu der Einfthrung der Congregatio cardinalium
Concilii Tridentini interpretum durch Pius IV. hat Benedikt XV. durch
Motuproprio vom 15. September 1917 ein Consilium oder eine Com-
missio von Kardinilen geschaffen mit dem Recht der authentischen
Interpretation des CJC., aber auch notigenfalls zum Hrlafi neuer
Dekrete in der Weise, daf die betreffende Kongregation das Dekret

I R.Parayre, La Sainte Congrégation du Concile. Son histoire, sa procédure,
son autorité, 1897. Sigmiller, Die Gesch. der Congr. Cone. Tridentini vor dem
Motuproprio ,Alias Nos nonnullas® v. 2. Aug. 1564 (A. fiir kath. KR. LXXX [1900] 1 ff.).
2 (.25, X de sent. I, 27. Can. 17, § 3. Can. 20.

% Can. 17, § 2. Sie wirken aber nicht ruckwirts.
4 S0 auch Monitam der C. 8. Rit. v. 28. Jan. 1912 (Acta Ap. Sedis IV [1912] 84).
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unter Befragung des Papstes fertigt und die Kommission es als Kanon
am gegebenen Ort in den CJC. einreiht. Sie kann jedoch blok von
Amts wegen durch Vermittlung der Ordinarien in Anspruch genommen
werden und erteilt Auskunft blof den Ordinarien und den hoheren
Obern von religivsen Genossenschaften, privaten Personen aber nur
durch Vermittlung der zustéindigen Ordinarien’.

I Den Inbegriff der bei der Kurie geltenden, Grundsitze fir die
Erledigung der Rechtsgeschifte und Verleihung von Gnaden pflegt man
den stilus Curiae Romanae zu nennen. Von ihm heift es: Stilus Curiae
habet vim legis, facit jus?. :

TII. Als gesetzlich fixierter Teil des Kurialstils konnen die Kanzleiregeln
angesehen werden.

Da schon frithe von der Kurie eine grobe Korrespondenz zu fithren war,
so bildeten sich anch bald bestimmte Formen fir den brieflichen Verkehr,
welehe naturgemih aufgezeichnet wurden in einem Kanzleibuch, Liber diurnus
genannt 3. Der Gebrauch desselben lift sich bis in die Zeib Gregors VII. herab
nachweisen+. Neue romische Kanzleiordnungen erschienen den Verhéltnissen
entsprechend seit dem 12. Jahrhundert. Johann XXII. sammelte solche und
erlieh sie unter dem technischen Namen Kanzleiregeln (regulae datae in Can-
cellaria, spitter regulae Cancellariae). Diese wurden von seinen Nachfolgern ver-
mehrt und verindert, beliefen sich aber seit Klemens XI. (1700—1721) auf 725,

Die Kanzleiregeln verloren ihre Kraft beim Tode des Papstes. Sie
wurden daher beim Beginn jedes Pontifikats neu erlassen, und zwar seit
Benedikt XIII. am Tage nach der Wahl, obgleich ihre Publikation auch spiter
erfolgen konnte®. Dieselben bezogen sich zum Teil auf die Ausfertigung der
Litterae Apostolicae (regulae directivae vel expeditoriae), zum Teil auf die
kirchlichen Benefizien, namentlich auf deren Reservation (r. beneficiales vel
reservatoriae), zum Teil-auf den Prozef (r. judiciales). Die Regeln, welche sich
auf die Expedition der Apostolischen Schreiben bezogen, banden nur die papst-
lichen Behorden. Allgemeine Geltung aber hatten die auf die Benefizien, Dispensa-
tionen, Ablidsse usw. beziiglichen Bestimmungen. Thre Geltung war jedoch in
den einzelnen Lindern vielfach durch entgegenstehende Rechte beschrinkt, so
namentlich durch Konkordate. In Deutschland war nur rvezipiert: reg. 19 de
viginti, reg. 20 de idiomate, reg. 35 de annali possessore und reg. 36 de trien-

! Acta Ap. Sedis IX (1917) 4831.; X (1918) 77.

2 Can. 20.

8 Neueste u. beste Edition von Th. Sickel, 1889,

4 Sagmiiller, Die Idee Gregors VII. vom Primat in der pépsth Kanzlei
(Theol. Qschr LXXVIIT [1896] 593 £, ) Schmitz-Kallenberg, Die Lehre von den
Papsturkunden? (Meister, Grundrifi der Gesch.swiss. 1913) 86 ﬁC L.Santifaller,
Uber die Verwendung des Liber diurnus in der pipstl. Kanzlei von der Mitte des
8. bis in die Mitte des 11, Jhdts (Festgabe fiir Finke [1925] 23 f£). Mehr unten in § 89.

5 L.Wahrmund, Die ,Consuetudines Curiae Romanae* (A fiir kath. KR. LXXIX
[1899] 3 1ff.). Sehmitz- Kallenbercr a. a. 0. 106.

¢ Die Einwendungen Scherers gegen die Tatsichlichkeit der Publikation sind
nicht stichhaltig. Jackowski a. a. 0. 881
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nali possessore. Seit ErlaB des Ordo servandus in Sacris Congregationibus,
Tribunalibus, Officiis Romanae Curiae vom 29. Juni 1908t und des CJC. haben
aber die Kanzleiregeln ihre Geltung zum weitaus groBten Teil verloren.

§ 24.
Die allgemeinen Konzilien.

Decr. Grat. D. XV—XVIIL. Can. 222—229,

K.J.v.Hefele, Konziliengesch.? (1875 ff.), Einleitung. Vgl. auch die Emleitung
in de von dem franzos. Benediktiner H. Leclereq 1907, hgg. u. verm. Uber-
setzung: Histoire des Conciles. ¥.X. Funk, Abhandl. u. Unters. I (1897) 39 L.
QT 4984, 11 (1907) 1483 &, 406 ff. [Viele Liter.] H.Gelzer, Die Konzilien als
Reichsparlamente (Ausgew. Kleine Schriften [1907} 142 f.). A.Hauck, Die Rezeption
1. Umbildung der allgem. Synoden im MA. (Hist. Vierteljahrschr. X [1907] 465 ff.).
E. Schwartz, Die Konzilien des 4. u. 5. Jhdts (Hist. Z. CIV [1809] 1£.). Ders,
Konzilstudien, 1914. Ders., Uber die Reichskonzilien von Theodosius bis Justinian
(7. fir R.sgesch., kan. Abtl. XI [1921] 2084f). Werminghoff, Verfassungsgesch.”
295 ff. Falco, Intreduzione allo studio del ,Codex Jur. Can. 75ff. Vgl. auch die
Liter. unten bei § Die allgem. Konzilien.

Unter einem allgemeinen Konzil versteht man nach geltendem Recht
die vom Papst berufene und von ihm oder seinem Stellvertreter ge-
leitete Versammlung der Bischtfe und anderer nach dem Becht zu be-
rufender oder vom Papst geladener Prilaten des katholischen Erd-
kreises zur Beratung, Entscheidung und Gesetzgebung in wichtigen
kirchlichen Angelegenheiten?.

Schon seit dem 2. Jahrhundert wurden nach dem Vorgang des Apostelkonzils
und staalicher Eintichtungen in einzelnen Teilen der Kirche Synoden abgehalten,
von denen einige aus dem 4. Jahrhundert, wie die von Ancyra, Gangra, Neo-
clsarea u. a., durch weitgehende Rezeption seitens der Gesamtkirche grobes
Ansehen erhielten. Fir die direkte allgemeine kirchliche Rechtshildung aber
wurden erst die nach Aufhoren der Christenverfolgungen und Annahme des
Christentums seitens des romischen Reiches moglich gewordenen skumenischen
Synoden von Bedeutung. Deren Reihe eroffnet die von Nicda a. 325, und man
z&hlt ihrer bis heute zwanzig 3.

Die auf ihnen erlassenen Gesefze betreffen entweder den Glauben
oder die Sitte. Nach der idlteren, keineswegs streng durchgefithrten
Terminologie hieBen die den Glauben betreffenden Beschliisse dogmata
{(doutumoeg). Die Verwerfung des entgegenstehenden Irrtums wurde
namentlich seit dem Chalcedonense mit Anathema (Anathematismus)
bezeichnet. Die auf die Disziplin beziiglichen Gesetze wurden canones

U Acta Ap. Sedis I (1909) 36 ff. 2 Can. 222 223 226,

# Nicsia I 825; Konstantinopel I 881; Ephesus 431; Chalcedon 451; Konstant.
I 553; Konstant. III 680/81; Nic. II 787; Konstant. IV 869/70; Lateranense I 1123;
Lat. 1T 1189; Lat. III 1179; Lat. IV 1215; Lyon I 1245; Lyon II 1274; Vienne
1311/12; Konstanz 1414/18; Basel—Ferrara—Florenz 1431/45; Lat. V 1512/17;
Trient 1545/63; Vaticanum 1869/70.
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(kavévee, Beouof, Spot), die regulae genannt . Das Tridentinum bezeich-~
net Entscheidung in Glaubenssachen mit doctrina oder decretum de fide
und die Verwerfung des entgegenstehenden I[rrtums als canon. Seine
Disziplinardekrete aber heifien decreta de reformatione. Die Dekrete
selbst wieder zerfallen in capita. Das Vaticanum hat nur Glaubens-
dekrete erlassen, die als constitutiones bezeichnet werden. Der ersten
Konstitution sind anathematisierende canones beigegebei. Am Gesetzes-
charakter nehmen nicht teil die Motive, Akten" und Protokolle der
allgemeinen Konzilien. .

Rechiskraft erhalten nach geltendem Recht die Beschliisse der all-
gemeinen Konzilien erst durch die Approbation seitens des Papstes,
welche eine ausdriickliche oder stillschweigende sein kann? Dieser
Bestatigung folgt die Publikation der Beschlisse, die ebenso wie
ihre Durchfiihrung Sache des Papstes ist. Den Gesetzen der all-
gemeinen Konzilien haben alle Getauften Gehorsam zu leisten, und
zwar den Glaubensgesetzen auch ohne spezielle Publikation. Thre Giiltig-

keit ist nicht abhingig von der Annahme seitens der einzelnen Kirchen

oder der Bestitigung durch weltliche Herrscher. Wiahrend die Ent-
scheidungen der aligemeinen Konzilien n Glaubenssachen irreformabel
sind, konnen die Disziplinardekrete aus gutem Grunde durch ein folgen-
des Konzil oder durch den Papst wieder aufgehoben werden® Das
Tridentinum hat demgemil seine Disziplinardekrete so gefaft, ,ut in
his salva semper auctoritas Sedis Apostolicae et sit et esse intellega-
tur“*. Um so weniger kann man daher vom Papste an ein allgemeines
Konzil appellieren, vielmehr wird man dadurch der Hiresie verdichtig
und verfallt ipso facto der dem Apostolischen Stuhle speciali modo

vorbehaltenen Exkommunikation®.

§ 25.
Die Gewohnheit. Die vigens Ecclesiae disciplina.
Der Gerichtsgebranch. Die Doktrin.

Decr, Grat. D. 1 IV VIII X1 XIL Decr. Greg. IX., Lib. sext. I, 4 de oconsuet.

Extrav. comm. I, 1. Can. 26—30.
G.F.Puchta, Das Gewchnheitsrecht T (18281#) 2641t K.K. E.v. Moy,
Naturr., . Gewohnheitsr. als Quellen des KR.s (A. fir kath. KR, I [1857] 65 ff.).

! Siehe oben 3. 12. 2 Can, 227.
s Dict, Grat. §2 ad ¢ 18, C.XXV, ¢.1, C. 4, X de elect. I, 6. Vgl. oben S.135.
+ Qess. XXV de ref. can. 21. St. Ehses, Der SchiufBakt des Konzils von Trient
(Dritte Vereinsschrift der (orres-Gesellsch. [1914] 45 ),

5 Can. 228, § 2; 2332, Universititen, Kollegien, Kapitel und andere mora-
lische Personen verfallen ipso facto dem dem Papste vorbehaltenen Interdikt.
Vgl. Can. 22742276 :

§ 25. Die Gewobnheit. Dievigens Eccl. disc. Der Gerichtsgebrauch. DieDoktrin, 185

A.Scheurl, Kirchl. Gewohnheitsr. (Z. fur KR. II [1862] 184ff). L.v.Hammer-
stein, Uber die verbindl. Kraft des Gewohnheitsrechts (Stimmen aus M.-Laach 1[1871]
3191, P. .K. A Kreutzwald, De can. juris consuetudinarii praescriptione, 1873
@.Bauduin, De consuetudine in jure can., 1888. J.Schwering, Zur Lehre V()Ill.
kan. Gewohnheitsr., 1888. F. Esser, Die derogator. Kraft des Gewohnheitsrechts
1889, W.Schuppe, Das Gewohnheitsr., 1890. F. Geigel, Kirchl Gewohnheitsrj
(D. Z. fur KR. IV [1894] 261 ff). Ch.Lingen, Uber kirchl. Gewohnheitsr. (A. fiir
keth, KR. LXXIII [1895] 181 ). F.Eich, Gewohnheitsr. u. Gewohnheitsrechts-
theorien, 1896. G. Grienke, Die Kraft der R.sgewohnheit, ein #lteres entgegen-
stehendes Gesetz aufzuheben, 1896, W. Haas, Die Stellung des Gewohnheitstl’fe:hts
in der kath. Kirche, 1898. 8. Brie, Die Lehre vom Gewohnheitsr., 1899 ff. Ders

Die Stellung der deutschen R.sgelehrten der Rezeptionszeit zum Gewohnhei‘as;
(Festgabe fiir Kahn [1905] T 129f). B.Schmidt, Das Gewohnheitsr. als Gemein—l
wille, 1899. A. Sturm, Die Revision der gemeinrechtl. Lehre vom Gewohnheitsr

1900. F. Stier-Somlo, Volksiberzeugung als R.squelle, 1900. E. Ehrlic h-’
Die Tatsachen des Gewohnheitsrechts, 1906. Ders, Grundlegung der Soziologie des:
R.s (1913) 352ff. F. Flumene, Il valore della consuetudine quale fonte norbmativa
nella patristica latina e greca. Appunti (Estratte da Studi Sassaresi, Ser. II, tom, 1T
1922. J. Bolten, Das Gewohnheitsr. im CJC. DMimst. Diss, Auszdg 1928,. D (;1* s”
Gesetz u. Gewohnheit als Quellen des kath. KR.s (Bonner Z. fir Th., u. Seelsorge ﬁ
[1925] 3221L). P. Keller, Die ,Normae generales® des CJC. (1923) 19 f, F;ICOI

Introduzione allo studio del ,Codex Jur. Can.“ 118ff ) ’

1. Die Gewchnheit kann in der Kirche nicht in gleicher Weise
Rechisquelle s_(.ein wie im Staate. Wiahrend némlich im Staate der in
wiederholter Ubung hervortretende Gesamtwille des Volkes an sich
ohne weiteres Recht schaffen kann, hat Christus die Legislative in der
Kirche nicht dem glaubigen Volke ibergeben, sondern nur den In-
habern der kirchlichen Gewalt, den Aposteln und deren Nachfolgern.
Daher kann eine Gewohnheit in der Kirche erst dann Recht werden,
wenn der zur Rechtsproduktion befihigte Obere seine Zustimmung gibt ',
Dieser consensus kann ein ausdriicklicher (c. expressus) oder still-
schweigender (c. tacitus) sein. Der erstere schafft ein Gesetz in aller
Form. Der letztere ist dann vorhanden, wenn der Gesetzgeber die
Gewohnheit kennt und dazu schweigt, obgleich er sich leicht dufiern
konnte. Denn nicht jedes Schweigen des Gesetzgebers ist als Billigung
anzusehen. Ks gibt auch eine conticentia mere oeconomica, ,cum multa
per patientiam tolerentur®? Ein c. praesumptus, eine ohne weiteres
angenommene Zustimmung des Gesetzgebers geniigt nicht. Wohl aber
geniigt der . generalis oder legalis, d. h. die von vornherein und all-
gemein abgegebene Erklirung des Gesetzgebers, daB eine Gewohnheit,

t Can, 25. Anders Schulté Das kath, KR. 1. Teil: Die Lehre
B : s ath. . 1. : re von den R.s-
iiueﬂeg (1860) 209 ff. 251 f., in zu engem Anschiuf an die Lehre der histor. R.sschule
iiber die Entstehung des staatl. Rechts.

? C..18, X “de praeb..HL 5. C.8, X de cognat. spirit. 1V, 11. N. Nilles,
rg;lge]lagi ypf;)test ‘1— De juridico valore decreti tolerantiae (Z. fiir kath. Th. XVII
HOYY] 245 ff.; auch separat), A, F.v.di Pauli, ,Dissimular teris®
KR, XCIL [1o1a] 950 s ) , ,Dissimulare poteris® (A, fiir kath.
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welche gewisse Eigenschaften habe, Rechskraft besitzen solle. Und
dieser c. legalis besteht tatséchlich und damit Gewohnheitsrecht im

kanonischen Recht.

Von Anfang an bildeten sich in der Kirche rvechtliche Gewohnheiten iher
Punkte, in welchen das Gesetz nichts bestimmte, z. B. den Zolibat, das impedi-
mentum cultus disparitatis. Viel schwerer aber drang die Anschauung durch,
dab sich ein Gewohnheitsrecht auch gegen ein bestehendes Gesetz bilden konne.
Noch Gratian sagt im Anschluf an das romische Recht, daf die Autoritdt
einer schon lange bestehenden Gewohnheit zwar nicht gering sel, aber doch
nicht so gewichtig, ,ut aub rationem vineat, aub legem seriptam® ™. Allein schon
hei ihm? und alsbaid nach ihm machte sich immer mehr -eine entgegengesetzte
Anschauung geltend. Zuletzt erkldrte Gregor IX., daB eine Gewohnheit auch
dem positiven Recht prijudizieren konne, wenn sie rationabilis und legitime prae- -
scripta sei, welche Erklirung in das Corpus juris canonici aufgenommen wurde %,
So auch das neue kirchliche Gesetzbuch. ’

Unter Gewolnheitsrecht (consuetudo juris) versteht man eine durch
wiederholte gleichmiBige Akte des christlichen Volkes (consuetudo facti)
unter der Zulassung des Gesetzgebers begrindete Rechtsnorm.

Frfordernisse fir das Zustandekommen eines Gewohnheitsrechts
sind niherhin:

) Die Gewohnheit muf bestehen in einem Kreise oder dem groBeren
Teil eines Kreises, tiber welchem ein kirchlicher Oberer steht, der Recht
schaffen kann*., Aus diesem Grunde kann kein Gewohnheitsrecht ent-
stehen in einem Kapitel, einer Pfarrei, einem Kloster. Hier spricht-
man nur von einer Observanz, consuetudo specialissima. Wohl aber
kann sich ein Gewohnheitsrecht bilden in der ganzen Kirche: cons.
universalis, generalissima, in einem Tande oder in einer Kirchenpro-
vinz: cons. generalis® in einer Dibzese: comns. specialis. '

) Der Satz, dessen rechtsverbindliche Kraft als Gewohnheitsrecht
in Anspruch genommen wird, muf in gleichméaBiger Ubung sein. Diese
Ubung ist die Erscheinungsform des Gewohnheitsrechts.

¢) Die Gewohnheit muB beruhen auf der irrtumsfreien Uberzeugung,
rechtlich so handeln zu dirfen und so und nicht anders handeln zu
miissen (opinio juris sive necessitatis). . Die Glosse sagt, es miisse ge-
handelt werden, ,eo animo, ut intendas seu credas, te jus habeve® S
Fehlt die Uberzeugung von der rechtlichen Gebundenheit der Ubenden,
<o entsteht kein Gewohnheitsrecht. Irrtumsfrei ist die Uberzeugung

C. 4. D.XI=1.2, C. Quae sit longa consuet. VIII, 53.
Dict. ad ¢. 8 6, D.IV. 3¢ 11, X hot. I, 4

Can, 26.
C.7, X h.t.I, 4. C.381, X de elect. I, 6. C.5, X de usu et auct. pallii I, 8.

,Legitime® ¢. 11, X h. & I, 4. Vgl. auch Can. 28.
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dann, wenn sie wahr ist, nicht durch Selbsttiuschung, Vorspiegelung
oder Furcht hervorgerufen ist™. ‘ ,

d) Die Gewohnheit mub rationabilis sein?® Irrationabel -aber - ist
sie, wenn sie dem natiirlichen oder positiv gattlichen Recht, also der
gottlich geoffenbarten Glaubens- und Sittenlehre und Verfassung der
Kirche ® widerspricht, oder gegen die gute Sitte verstoft?, oder mit
dem Wesen des betreffenden Instituts im Widerspruch steht? oder
ausdriicklich vom Gesetzgeber verworfen und als ,corruptela® bezeichnet
ist6.  Ob eine Gewohnheit rationabel sei, dariiber hat der kirchliche
Richter zu entscheiden und eine irrabionable von Amts wegen zu ver-
werfen 7.

- ¢) Endlich muf die Gewohnheit praeter oder contra legem legitime
{canonice) praescripta sein, d.h. die gesetzliche Verjahrungszeit hin-
durch ununterbrochen gedauert haben. Unterbrochen wird die Ver-
jahrungszeit durch Einspruch des Gesetzgebers oder durch eintretende
entgegengesetzte Gewohnheit. Ist die Verjihrungszeit unterbrochen, so
lauft sie von neuem?® Niaherhin muB eine Gewohnheit bei mangeln-
dem Gesetz (cons. praeter legem) und eine Gewohnheit gegen ein Ge-
setz (cons. contra legem) volle vierzig Jahre ununterbrochen gedauert
haben, d. h. nicht unterbrochen durch gegenteilige Ubung oder Ein-
spruch des kirchlichen Gesetzgebers®. Dagegen bedarf die cons. secun-
dum legem als optima legum interpres keiner Verjahrungszeit®. Zu
einer Gewohnheit aber gegen ein kirchliches Gesetz, das die Entstehung
von entgegengesetzten Gewohnheiten ausdriicklich verbietet, wird eine
Gewohnheit von hundertjahriger oder unvordenklicher Dauer (cons.
centenaria aut immemorabilis) gefordert®*. -

] Da}‘mit hat das mneue kirchliche Gesetzbuch zwei bisherige Kontroversen
entschisden. Es hat nimlich nicht an solehen gefehlt, welche -nicht nur fiir die

/ ' . Zitelmann, Irrtum u. R.sgeschéft. Eine psycholog. u. jurisf. Untersuchung,
1879. Ders., Gewohnheitsr. w. Trrbum (A, fiir die zivilist. Praxis LXVI [1883] 328 ff?).

2 .11, X h.t. I, 4. Can. 27, § 1; 28.

(0.4 8 (Greg. L. 2.591) 1T (August. ¢ a. 400), D. XML €. 11, X kit 1, 4
Can. 27, § 1. - , S L
20010, X WLt T, 4. 5C.2in Vi hot. I, 4 -

67, Xhtl 4 C12inVI® htlI 4 Can 5;27 § 2.

“Coh 7, X hot. I, 4. Can. 25. & Can..35. : ‘ i -

9011, X hot L 4 C.3inVI® hot. I, 4..C. 50, X deelect. I, 6. C. 8, X de

Gai;sagpgossess. I, 12. €.25, X de V. 8.V, 40. C.9 in VI* de off. ordin. I, 16, -Can. 27,
1 Can. 29. : .. ’ o

) 1 .Cal.l. 27, § 1.  TKine consuetudo immemorabilis ist vorhanden, wenn zwei Zeugen

uberemstl.mmend aussagen, dafi sie selbst vierzig Jahre hindurch dies beobachtet und

auch von ihren Vorfahren das gehort haben. Reiffenstuel;Jus can: univ.I; 4, 180.

Sigmiiller, Kirchenrecht. 4. Aufl. I. 2. 12
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consuetudo secundum und praeter legem sondern auch fiir die contra legem

eine bestimmte Verjihrungszeit nicht gefordert, sondern es vom Ermessen des
Richters abhéingig sein liefien, ob die bereits verflossene Zeit zur Begrindung
eines Gewohnheitsrechtes gentige. Zum Erweis dessen lief man die Dekretalen,
in welehen die legitima praescriptio fiir eine derogatorische Gewohnheit verlangt
wurde, von etwas anderem handeln, nimlich von dem Erwerb eines singuliren
subjektiven Rechts, das durch die Ausiibung wihrend der kanonischen Ver-
jahrungsfrist ersessen wird. Allein der Text von e. 11, X h.t. I, 4 und
c.8 in VI h.t. I, 4 war zu bestimmt, als daB man jhn auf die Akquisitiv-
verjahrung subjektiver Rechte ausdeuten durfte. Vielmehr war darin die ge-
setzlich Dbestimmte Verjahrungsfrist gerade fir die consuetudo contra legem
gefordert, Wenn dann o. 11 und c.8 eine genauere Zeitangabe nicht machten,
anderseits die Worte ,legitime (canonice) praescripta® aber einen bestimmten Sinn
haben sollten, so blieb michts anderes itbrig, als vierzig Jahre anzunehmen,
den Zeitraum, der fiir die Verjihrung kirehlicher Rechte erforderlich war 2. Daher
war auch die von vielen Kanonisten verfochtene andere Meinung zu verlassen,
daB ein. Zeitraum von zehn oder zwanzig Jahren zur Verjihrung gentige, weil
die romisch-rechtliche Verjahrungsfrist fir res immobiles inter praesentes zehn,
inter absentes zwanzig Jahre bhetrug. )

Sodann war es strittig, ob der Gesetzgeber allgemein von vornherein die
Bildung von dem Gesetz entgegenstehenden Gewohnheiten verbieten konne.
BEs mubte aber doch zugegeben werden, daf sich auch gegen ein solches
Gesetz Oewohnheitsrecht bilden konnte, wenn simtliche zum Entstehen eines
Gewohnheitsrechtes notigen Erfordernisse da. waren. So konnten sich auch
rechtsgiiltige Gewohnheiten gegen die Disziplinardekrete des tridentinischen
Konzils bilden?.

Wer ein Gewohnheitsrecht fiir sich in Anspruch nimmt, muB es
beweisen, da dem Richter unmoglich alle Gewohnheiten bekannt sein
konnen®. Bewiesen wird ein solches namentlich durch den Nachweis
der Anerkennung von mafBgebender Seite.

Fir das Aufhoren von Gewohnheitsrechten aus #uBern Grinden
gilt, dak eine Gewohnheit contra vel praeter legem durch eine gegen-
teilige Gewohnheit oder ein gegenteiliges Gesetz beseitigt wird. Jedoch
widerruft ein Gesetz nicht eine hundertjahrige oder, unvordenkliche

Gewohnheit, aufer es tue ihrer ausdriicklich oder ﬂlgemein Brwgh- -

nung durch die beigefiigte Klausel: non obstante quacumgque consue-

! So namentlich Schulte, Die Lehre von den R.squellen 222 ff,

2 Nov.111; 181, c¢. 6. Redlich, Das c.11, X de consuet. I, 4 (D. Z. fur KR. VII
[1897] 809 ). V.Wolf v. Glanvell, Studien aus dem kanon. Privatrecht. L Die
negotia inter vivos? (1898) 178 A.4. J. Partsch, Die longi temporis praescriptio
im klass. rém. R., 1906. O.Reich, Die Entwicklung der kanon. Verjihrungslehre
von Gratian bis Johann Andreae, 1908. R.Kostler, Consuetudo legitime prae-
seripta (Z. fir R.sgesch., kan. Abtl VIIT [1918] 164£f). K. Scheller, Verjihrung
nach geltendem kanon. R. Freib. Diss,, Maschinenschr., 1923,

3 7 Biederlack, Die Gewohnheiten gegen die Disziplinardekrete des Trienter
Konzils (Z. fiir kath. Th, VI [1882] 4384f.).

4 (.1 in VI®* de constit.l, 2.

§ 26. Der Bischof. ' : 169

tudine etiam centenaria aut immemorabili. Auch widerruft ein all-
gemeines Gesetz nicht eine partikulare -Gewohnheit, wenn nicht eine
anderweitige Klausel beigefiigt ist ™.

II. Unter der vigens Ecclesiae disciplina versteht man das geltende
Kirchenrecht in seiner unter Beriicksichtigung der Verhiltnisse her-
kommlichen Anwendung?.

III. Der Gerichtsgebrauch (usus forensis) ist entweder ein formeller:
die gleichmiifiige Art der formalen Behandlung der Rechtsgeschifte,
der herkommliche Gang der Prozesse, oder ein materieller: die gleich-
mabige inhaltliche Anwendung eines Rechissatzes, die gleichmifige
Rechtsprechung (auctoritas rerum similiter judicatarum). An sich macht
der Richterspruch nur jus inter partes. Aber gleiche Richterspriiche
werden zu einem starken Prijudiz und kdnnen bei romischen Behorden
(Stilus et praxis Curiae Romanae) in Ermanglung eines Gesetzes
Gewohnheitsrecht werden?,

IV. Die Doktrin oder das Juristenrecht kann an sich nicht Rechts-
quelle sein. Weil jedoch die Anschauungen der Rechtsgelehrten de
lege ferenda von Bedeutung sind, immer wieder zum Gesetz erhoben
werden und dem Richter in schwierigen Fillen Anhaltspunkte zur
Entscheidung geben, so hat die Kirche die Rechtswissenschaft stets
hochgeschitzt. Nach jetzigem Recht bildet die gemeinsame und
bleibende Anschauung der Gelehrten in einem bestimmten Punkt in
Ermanglung eines Gesetzes eine Rechtsnorm*®.

Zweites Kapitel
Die materiellen Quellen des partikularen Kirehenrechts.

§ 26.

Der Bisehof.

Can. 240, § 2; 294, § 1; 315, §1; 823, § 1; 334—336 362 435, -
Bened XIV. De synodo dicecesana L VI VII IX—XII, J. v.Helfert, Von
den Rechten u. Pflichten der Bischofe usw., 1832. J.J.Ritter, Der Kapitularvikar,

18 C. Conc. 9. Mai 1626. Richter-Schulte, Conec. Trid. 437 f. Can, 30.
Zu den Ubergangshestimmungen in Can. b iber bestehende Gewohnheiten bei Inkraft-
treten des CJC. vgl. unten § 51, III, b.
2 H. Meydenhauer, Vigens Ecclesiae disciplina, 1897. Ders., Vig. Eccl. disc.
(D. 7. fur KR. VIII [1898] 106 ff). Dagegen: J. Biederlack in A. fir kath. KR.
LXXVII (1898) 198 ff. 870f.; F.Fleiner, Uber die Entwicklung des kath. KR.s
im 19, Jhdt (1902) 26 ff. Vgl. dazu: Sagmiiller in Theol. Qschr. LXXXYV (1908)
480 f.; Stutz, Der Geist des CJC. (1918) 160 A.1; J. Freisen, Verfassungsgesch.
der kath. Kirche Deutschlands in der Neuzeit (1916) 425 ff. Dagegen: Sagmiiller
in Theol. Qschr, XCVIIT (1916) 397f.; J.G.Ebers in Theol. Rev. XVI (1917),
Nr, 17/18, Sp. 385 ff. Vgl. auch oben 8. 165, A, 2. :
® Can. 20. Vgl. auch oben S.162, A, 2, * Can. 6, 2°; 20.
12*
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1848, . Phillips, Die Didzesansynode?® 1849. J. Amberger, Der Klerus auf
der. Divzesansyn., 1849. A.J. Binterim, Die Bistumssyn, 1849. V. M. Sattler,
Die Didzesansyn., 1849. F¥. Haiz, Das 1"§irchl‘ Synodalinstitut, 1849, Th. M. Filser,
Die Diszesansyn., 1849. J. FeBler, Uher die Provinzialkonzilien u. Didzesansyn.,
1849. J. H. K. v.Wessenberg, Die Bistumssyn., 1849, A.Schmid, Die Bis-
tumssyn., 1850 . M. D. Bouix, Tractatus de episcopo et synodo dioecesana, 1359.
T.A. Holtgreven, Die Diszesansyn. als R.sinstitut, 1868. Hermes, De capitulo
sede vacante, 1873. Schulte, Gesch. der Quellen usw. II1 1, 424 49f  H. Korn,
Die rechtl. Stellung des Kapitularvikars, 1882, Vives (Kard), De dignitate et
officiis episcoporum et praelatorum, 1905, F. Ferretton, Il synodo diocesano,
1910. W.Boden, Begriff u. Wirkungen der Sedisvakanz u. sedes impedita, 1912.
" M. Geuncke, Die Rechte des Domkapitels bel erledigtem hischsfl. Stuhle u. die
Stellung des Kapitularvikars, 1915, Bevilacqua, De episcopi. sen. ordinarii ex
nove Codice jur. can. juribus ac obligationibus, 1921. M. Pistocchi, De synodo
dioecesana, 1922. Falco, Introduzione allo stwdio del ,Codex Jur. Can.® 82.
Weitere Liter. vgl. unten bei § Der Bischof u. § Die Dibzesansynoden.

Dem Bischof als dem Inhaber der jurisdictio ordinaria’ iiber seine
Diszese steht jure divino das seit Beginn der Kirche von den Bischofen
als den Nachfolgern der Apostel getibte Recht der Gesetzgebung zu
in allen kirchlichen Sachen innerhalb der der Jurisdiktion der Ordinarien
sachlich und ortlich gesetzten Schranken, und zwar vom Augenblick der
kanonischen Besitzergreifung an®. Eine Grenze hat dieses Recht am jus
divinum und commune®. Die Durchfithrung des jus divinum und j. com-
mune soll sich der Bischof angelegen sein lassen® Will er daher
etwas gegen das gemeine Recht verordnen, so mub er, ausgenommen
den’ Notfall, zuvor die Autorisation vonseiten des Papstes erhalten
haben oder um dessen nachiriigliche Approbation einkommen*. Wenn,
was nicht unmoglich ist?® ein allgemeines Gesetz erlassen wiirde, das
fir eine Ditzese unpassend oder gar schadlich wire, so hiitte der
Bischof, der fiir seine Ditzese verantwortlich ist, hiergegen in ge-
eigneter Form zu remonstrieren und bis zum Entscheid mit der Durch-
fithrung des Gesetzes zu wartenS Eine solche Remonstration wire
jedoch nicht eﬂaubt gegeniiber einem Dogma oder einer authentischen
Interpretation eines bereits bestehenden Gesetzes. Wirde also das
Gesuch abschligig beschieden, so miibte das Geae’cz gehalten werden .

E C 2 X de M et 0.1, 33, C.2 mVI“’ de constxtI 2 Can. 17b §3; 177,

§4: 201; 335, § 1; 2220, § 1.
N o) 9,,,XdevM et 0. 1, 33. Can. 80 81 336 § 1.
3 Can. 336, § 1. i - ) .

. % Can.81; 836, § 1. Bened XIV. De syn. dicec. 11X, ¢ 6, n.11; 1 X,
¢. 1, n 3. .
830 1in VIr de constit. I, 2.
- 6.5, X .de rescript, I, 3. C.1 in VI* h.t. 1, 2. J. Harlng, Das blSChOﬁ
Vmstellungsrecht gegenitber dem Apostol. Stuhl (A. fiir kath: KR, XCI [1911] 111 /).

7 Zu sehr wird das Remonstrationsrecht emoeschrankt yon Bened XIV.a a. 0.
LIX, ¢. 8 n. 3. .
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Der Form nach unferscheidet man die bischoflichen Gesetze in
Hirtenbriefe, Mandate oder Erlasse, Synodal- und Ditzesanstatuten.
Die Hirtenbriefe (litterae pastorales) sind entweder an alle Ditzesan-
angehorigen gerichtet oder, und zwar dann gewdhnlich in der latei-
nischen Sprache, nur an den Klerus (litt. encyclicae). Die Mandate
gehen entweder vom Bischof allein aus oder in dessen Namen von
einer bischoflichen Behsrde: Ordinariatserlasse. Die Synodalstatuten
(constitutiones synodales) sind die auf der Divzesansynode unter Bei-
rab, keineswegs aber unter gesetzgeberischer Mitwirkung des Diszesan-
klerus vom Bischof erlassenen Verordnungen!. Die Didzesanstatuten
sind bischofliche Verordnungen, welche unter der obligatorischen
oder fakultativen Mitwirkung des Domkapitels? oder der Dibzesan-
konsultoren® oder des Didzesanverwaltungsrates* oder der Diszesan-
examinatoren® zustande gekommen sind. Der Bischof war nmlich seif
alters in vom Recht genau bestimmben Fillen — im allgemeinen waren
es die wichtigeren (res arduae, graviores, difficiliores) — verpflichtet,
unter Zustimmung oder Beirat des Domkapitels vorzugehen, so da,
wenn der Konsens fehlte oder der Beirat nicht eingeholt worden war,
das Gesetz ungiiltig war®, Das gilt in vielem auch heute?.

Die bischoflichen Gesetze bediirfen keiner papstlichen Bestitigung.
Wohl aher bediirfen sie der Publikation, deren Form der “Bischof zu
bestimmen hat® Sind sie publiziert, so verpflichten sie, wenn nicht
anders bestimmt ist, alsbald alle Ditzesanangehorigen, nicht aber die
Exemten und in der Regel auch nicht die Fremden (peregrini)®. Wer
glaubt, er sei ungerechterweise beschwert, kann an den Apostolischen
Stuhl rekurrieren*°. Der Bischof ist berechtigt, seine Gesetze zu inter-
pretieren, zu #ndern, von ihnen zu dispensieren, zu begnadigen't.  Kin
hischofliches Gesetz kann aufgehoben werden durch den Papst, ein
allgemeines Konzil, den Bischof bzw. seine Nachfolger, eine Provinzial-
synode und eine entgegengesetzte Gewohnheit. Bischofliche Gesetze

* Pius VI., ,Auctorem fidei* v. 28. Aug. 1794. Prop. damn. 9ff. Denzinger-
Bannwart-Umberg, Enchiridion 1> Nr. 1509 ff. Can. 362.

2 Can. 386, § 1; 888; 3%4, § 2 u. a. 3 Can. 427.

4 Can. 1582, § 2 8; 1641, § 2 w. a. 5 Can. 459, § 3, 3° w. a.

67 B, ¢.17, X de M. et 0.1, 83; ¢.1 2 3 5 6 9, X de his quae filunt a prael.
111, . 10. .
" Can. 105, Weiter die in den A.2—5 rzitierten Kanomen. Ferner: Can. 400
403 406; 454, § 8; 1234 1292; 1308, § 4; 1359 1428 u. a.

8 (.8385, § 2. M.Steigenberger, Die Popularisierung amtl. Hutenschrelben
(Theol.-prakt. Monatsschrift XXII [1912] 23 ff.),

9 Can. 18 14 94.

v Bened. XIV. a.2. 0. L.X, ¢. 2; LXI, ¢.13; L XII, e. 1 £

I Can. 17,°§ 1; 80 82; 2236, § 1.
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verlieren ihre Kraft fiir gewohnlich aber nicht durch Tod, Transla-
tion, Resignation oder Deposition ihres Urhebers, da sie in der Regel
aus bleibenden Verhiltnissen heraus entstehen.

Ist der bischofliche Stuhl erledigt, so geht das Gesetzgebungsrecht
in der Divzese in der Regel auf das Domkapitel bzw. auf den von diesem
innerhalb von acht Tagen nach erlangter Kenntnis von der Erledigung
“zu bestellenden Kapitularvikar tber!. Doch darf dieser nur in den
dringendsten Fillen iber weniger wichtige und ihm nicht ausdriick-
lich entzogens Gegensténde Gesetze geben?.

Fin dem bischoflichen analoges, durch die Art des Amtes bestlmmtes
Gesetzgebungsrecht haben auch die Kardinile an ihren Titelkirchen?,
die Apostolischen Vikare, Priifekten und Administratorent, die prae-
lati nullius cum territorio separato, die exemten Prilaten?.

Durch das frithere, da oder dort etwa moch bestehende, verschieden ge-
gestaltete, unberechtigte staatliche Plazet wurde und wird die kirchliche
Giiltigkeit der bischoflichen Gesetze nicht getroffen® In Wirttemberg z. B.
waren nach dem Gesetz vom 30. Januar 1862, Art. 1 diejenigen kirchlichen
Erlasse, welche rein geistliche Gegenstinde betrafen, der Staatsbehorde zu-
gleich mit der Verkiindigung mitzuteilen, die andern aber, welche nicht ganz
im elgentiimlichen Wirkungskreis der Kirche lagen, sowie in staatliche oder
biirgerliche Verhiltnisse eingriffen, unterlagen.der Genehmigung des Staates”.
Jetzt ist das Plazet durch die VDR. vom 11. August 1919, Art. 187, Abs. 3 fur
ganz Deutschland beseitigt.

! Can. 431 432; 4385, § 1 2.

2 Ne sede vacante quid innovetur X IIL 9. Can. 435, § 3; 436.

8 Can. 240, § 2. * Can. 294, § 1, 3815, § 1. 5 Can. 323, § 1.

8 Vgl. oben S.92 101f, C.Tarquini, Dissertatio de regio placeto, 1852.
H.Papius, Zur Gesch. des Plazets (A. fir kath. KR. XVIII [1867] 161ff.; auch
separat). V. Auer, Das plac. reg., 1871. - A. M iiller, De plac. reg., 1877. F.Hauck,
Das plac. reg. in Bezug auf Dogmen u. die Stellung der Altkath. in Bayern, 1889.
F.Gebsattel, Das Plazetrecht des Konigs von Bayern, 1893. F. Niklas, Die Geltend-
thachung des Plazets gegeniiber der Kirche nach bayr. Verfassungsrecht, 1895.
L. Petri, Gesch. des Plazets nach Zweck u. rechtl. Ausgestaltung, 1899. [Minderwertig.]
A, Galante, I’Exequatur e il Placet nella evoluzione storica e nel diritto vigente
(Estratto dalla Enciclop. giurid. ital.), 1910. G. Mancini, Il reale Exequatur e Placet
vigente in Italia, 1913, Ch, Meurer, Der Modernisteneid u. das bayr. Plazet, 1911.
Weitere, namentl. aufierdeutsche Liter. hei Friedberg, KR.° 296 A. 8. Vgl auch
Staatslexikon* s, h. v.

7 Konkordat Art. 6. Ges. v. 30. Jan. 1862, Art.1. Ph.Schneider, Die partik.
KR.squellen 147 810. F. Fleiner, Staatsrechtl. Gesetze Wirtt. (1907) 480. Pfaff-
Sproll, Gesetzeskunde I (1908) 28 88f. — L.Golther, Der St. u. die kath. K.
im Kénigr. Wartt. (1874) 257 F.J. Menz, Geschichtl. Darstellung von der Aus-
iibung des Plac. reg. in Wiirtt., 1876. Gaupp-Goz, Das Staatsrecht des Konigr.
Wiirtt.? (Marquardsen, Handb. des offentl. R.s III, 1 2 [1904] 417). Ahnl. Ver-
ordnungen: Bayern: Religionsedikt 1818, § 58 59 61; Baden: Ges. v. 9. Okt. 1860,
Art. 15, In Preufien bestand seit 1850 kein Plazet mehr. Osterr. Ges. v. 7. Mai 1874,
§ 16 17. Uber andere, namentl. aufierdeutsche Linder vgl. Friedberg, KR.® 296 £,
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§ 27.

Die Plenar- und Provinzialkonzilien.

Decr. Grat. D. XVII XVII. Can. 281—292.

Zur Liter. vgl: § 26. Ferner: Schulte, Gesch. der Quellen usw. IIT 1, 484 80 ff,
Falco, Introduzione allo studio del ,Codex Jur. Can.* 82 201 ff. Vgl. auch unten
die Liter. zu § Die Plenar- u. Provinzialkonzilien.

Schon seit dem 2. Jahrhundert fanden sich nach dem Vorgang des Apostel-
konzils zu Jerusalem die Bischéfe kleinerer oder groferer kirchlichen Kreise
anf Synoden (General-, Patriarchal-, Plenar-, National-, Primatial- und Provinzial-
synoden) zusammen zur Beratung kirchlicher Angelegenheiten und zur Abfassung
kirchlicher Gesetze. Diese Synoden waren fiir die Ausbildung des &ltesten
kirchlichen Rechts von der grobten Bedeutung. Ihre Kanonen, obgleich zu-
néchst nur fir einen bestimmten Kreis in der Kirche gegeben, fanden unter
Umstéinden mehrfach weithin Aufnahme. Je mehr aber der Primat und die
allgemeinen Konzilien hervortraten, desto weniger waren diese Synoden dringende
Notwendigkeit. Dementsprechend wurden sie allmihlich seltener abgehalten.

Fur die Giiltigkeit ihrer Beschliisse ist notig, daf die zu Berufen-
den von dem zur Berufung berechtigten Obern geladen werden, daf
die zum Erscheinen verpflichteten und anwesenden Stimmberechtigten
unter dessen Vorsitz in der Mehrheit fiir ein Gesetz sind und daB
dieses innerhalb der Kompetenz der Synode Liegt und sich nur auf die
Untergebenen derselben erstrecken will. Dogmatische Entscheidungen
liegen auberhalb ihrer Kompetenz; nicht jedoch vorbereitende Be-
ratungen and nachfolgende Belehrungen daritber. Berechtigt aber
sind solche Synoden zur Fassung von diszipliniren Beschliissen®. Diese
diirfen jedoch nicht gegen das jus commune gehen, wohl aber praeter
und secundum j. commune lauten. Bei Erlassen praeter j. commune
haben sich die Partikularsynoden jedoch davor zu hiiten, daf sie die
Jurisdiktion der einzelnen Bischofe nicht zu sehr einschrinken.

Ehe die Beschliisse publiziert werden, sind sie seit der Bulle
Sixtus’ V. ,Jmmensa aeterni® vom 22. Januar 1587 an die Congregatio
Concilii einzuschicken, um sie dort priifen (recognoscere), nicht aber
bestatigen zu lassen?.  Durch eine eventuelle Bestitigung vonseiten
des Papstes erhalten dieselben jedoch keine allgemeine Gesetzeskraft,
sondern bleiben auf die betreffende Kirchenprovinz beschriinkt® Doch
wiirden in diesem Fall die Beschliisse contra jus commune dieses fiir die

Authebung des Plazets forderte der Toleranzantrag § 6. Heiner, Der Toleranz-
antrag 206. Vgl oben 8.130, A. 2. — Uber das Plazet auf dem Vatic. Granderath-
Kirch, Gesch. des Vatik. Konzils III (1906) 668 . 677 . 694 ff.

1 C. 38, X de bapt. II1 42. C. 25, X de accus., inquis. et denunt. V, 1. Can. 290.

? 8. C. Cone. 6. April 1596. Pius X., ,Sapienti consilio® v. 29. Juni 1908 (Acta
Ap. Sedis I [1909] 11). Can. 250, § 4; 291.

3 0.2 in VI* de constit. I, 2. Can. 291, § 2.
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Provinz aufheben. Nach der Revision erfolgt die von der Synode
niher zu normierende’! Publikation durch den Metropoliten und die
Bischofe. In Kraft treten die Beschliisse eventuell aber auch schon
durch die Publikation seitens des Metropoliten allein, so daB dann
die Kundmachung auch durch die Suffragane nur den Zweck groferer
Publizitit hat. Der einzelne Bischof kann die Beschliisse nicht aufheben
und nur in besondern Fillen und aus guten Griinden davon dispen-
sieren?. Wohl aber kann eine spitere Synode die Beschliisse aufheben.

§ 28
Die Autonomie.

0.5 8 912, X de constit. I, 2. Can. 101, § 2; 162, §1; 324; 3893, § 2; 897
410 416 489; 509, § 1; 510 593 678 689; 715, §1; 1876, § 2.

J. Ph. Gregel De re statutaria capitulorum Germamae Herbip. 1(96 Schulte
Gesch. der Quellen usw. IIT 1, 25 50 Ph. Schneider, Die bischofl. Domkapitel
(1885) 280 J.v.Lacki, Die Autonomie der kath. Domkapltel in- Deuntschland,
1915. Falco, Introduzione allo studio del ,Codex Jur. Can.* 83 ff. Weitere Liter.
unten in § Das Domkapitel u. in den §§ iber die Orden u. Konvregatxonen usw.

Unter Autonomie (jus statuendi, j. condendi statuta) versteht man
die ausdricklich oder stillschweigend gegebene gesetzliche Befugnis
der vom kirchlichen Recht als Korperationen (personae morales). an-
-erkannten kirchlichen Genossenschaften, ihre innern Verhaltnisse durch
bindende Normen (statuta, constitutiones) selbstéindig zu ordnen. Die
Autonomie kommt kraft gemeinen Rechts zu: den Dom- und Kollegial-

_ kapiteln ?, ménnlichen Orden und Kongregationen *, kirchlichen Veréinen®
und Bruderschaften 8, Universititen und Kollegien?, Archidiakonaten
und Dekanaten (Rural- oder Landkapiteln). Zur Autonomie gehtrt auch
die Observanz innerhalb einer mit jus statuendi ausgestatteten Korper-
schaft, analog der Gewohnheit in groBeren kirchlichen Kreisen®.

Zur Giiltigkeit solcher Statuten ist notwendig die Einhaltung der
vom Recht materiell gesetzten Grenzen und der zu ihrer Schaffung vor-
geschriebenen Form. Unter ersterem Gesichtspunkt diirfen die Statuten
nur die innern Verhiltnisse der Korporation betreffen, so bei den
Domkapiteln: Gottesdienst, Disziplin, Geschiftshesorgung, Vermdgens-

! Can. 291, § 1.

2 Qan. 291, § 2. — Uber Antraoe auf dem Vatm Liammer, Zur Kodifikation
des kanon. R.s (1899) 66 195 127; Granderath-Kirch, Gesch. des Vatik. Konzils I
(1903) 441; TI (1903) 178 4. ’

8 Can. 824; 393, § 2; 397 410 416.

4+ Can. 824 489; 501, § 1; 509, § 2, 1°; 510 5938 673. T. Schafer, Das Ordens-
recht nach dem CJC. (1923) 69 78 86. . .

5 Can. 689. S Can. 715, § 1. * Can. 1376, § 2. .

& Vgl. oben 8.166. EKine oesetzl Priiskriptionszeit besteht fiir die Observanz mcht
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verwaltung u. 4.}, in den Orden: Gebet, Klausur, Studien usw. Sodann
dirfen sie nicht gegen das jus commune? die Rechte der Obern?® und
die jura quaesita Dritter* gehen, nicht den bisherigen guten Zustand
in deterius verindern® und nicht gegen das Wohl der Kirche ver-
stoen . Hinsichtlich der Form ist erforderlich, dah, abgesehen von
speziellem Statut, ebenso wie zu Wahlhandlungen, alle Berechtigten
geladen werden, dab’ der Ubercran@ene innerhalb dreier Tage den Be-
schiuf anfechten kann, daB, wenn ein Drittel tibergangen wurde; das
Beschlossene eo ipso nichtig ist?, daB weiterhin die einschlidgigen, fiir
Wahlhandlungen bestehenden Vorschriften beachtet werden®. Ent-
scheidend ist die’ absolute Mehrheit der giiltig abgegebenen Stimmen.
Nach zwel resultatlosen Abstimmungen entscheidet das dritte Mal die
relative Majoritiat. Beil Stimmengleichheit kann nach der dritten Ab-
stimmung der Vorsitzende entscheiden. Wenn es sich um wohlerworbene
Rechte eines einzelnen oder aller handelt, miissen alle einverstanden
sein®. Auch kann die Minoritit den Beschluf der Majoritit beim
Obern anfechten, wenn sie ihn fiir unzweckmiBig oder als nur im
Interesse der Majoritat gefaBt ansieht?. Wie das altere Dekretalen- -
recht, so verlangt auch — entgegen dem dazwischen liesgenden, weit ver-
breiteten Gebrauch’! — das neuere Recht, daf die Kapitelsstatuten vom
‘Bisehqf genehmigt werden'?. Und wie zu ihrer Entstehung, so ist auch zu
ihver Anderung oder Aufhebung bischofliche Genehmigung erforderlich *3,
Sind keine Statuten vorhanden oder sind sie verbesserungsbediirftig,

Y Can. 395, § 4y 397 408 416; 418, § 1.

2 (.8, X de rescript. I, 3. 5 (. 8 cit. ¢ Re@ jur. in VIt 29

5 €. 9, X de consuet. I, 4. 8 C. 12, X de conmstit. I, 2.

7.0, 42, X de elect. I, 6. Can. 162, 8 Can. 163 ff.

Can. 101, § 1. Maroto, Instit. jur. can. 1% 547 A. 1, macht aber aufmerksam
auf die Unterschiede zwischen einer eigentlichen Wahlhandlung u. einer sonstigen
Rechtshandlung. P. 8. Leicht, Un principio politico medievale (Rendiconti della
R. Acad. dei Lincei Ser.V, XXIX [1920/21] 2382 ff.).

. 1412, X de his quae fiunt a majori parte ITI, 4. Ob das noch gelte, da
der CJC. der pars sanior keine Erwihnung tue, 146t Stutz, Der Geist des CJC.
213 1., unentschieden. Bestimmt ist fiir Aufhebung des dlteren Rechtssatzes: Maroto,
Instit. jur. can. 18548 A. 1. — J. Stawsky, Le principe de la majorité. Son histeire,
son fondement et les limites de son application, 1920. N.Hilling, Der Grundsatz
der Pars sanior bei den kirchl. Wahlen (Festschrift fiir Porsch [1928] 228 ff.).
E.. R. Avondo, Il principio maggioritario nella storia del diritto canonico (Archivio
giuridico ,Filippo Serafini* XCIIT [1925] 15 ff.; auch separat).

0.9, X de consuet. I, 4. C. 1 in VI* de jurejur. II, 11. ,Statutum® c. 2 in
1VI“’ de V.8.V, 12. Vgl. z.B.J.Maring, Dibzesansynoden u. Domherrn-General-
kapitel des- Stiftes Hildesheim bis zum Anfang des 17. Jhdts (1905) 122,

2 Zirkumskriptionsbullen: ,De salute animarum® § 18; ,Provida sollersque® § 8.
Schneider, Die partik. KR.squellen 50 112, Can. 410, § 2.

8 Can. 410, § 2. '
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50 hat der Bischof zu ihrer Abfassung oder Verbesserung aufzufordern,
und ist das Kapitel lassig, so soll er ihm nach Ablauf von sechs
Monaten selbst Statuten geben oder ihre Korrektur besorgen'. Pépst-
liche bzw. bischofliche Genehmigung ist auch notig fir die Statuten
von Orden und Kongregationen sowie von kirchlich errichteten Yer-
einen und Bruderschaften®.

§ 29.
Das staatliche Reeht.

Zu den Quellenstellen vgl. oben § 18 u. 14 :

Zur Liter. vgl. oben § 6, S8.22, A.1; §7 1I; §8 IV, §13 14 15 18 19.
Ferner: C.Calisse, Diritto ecclesiastico e diritto longobardo, 1888. U. Stutz,
Gesch. des kirchl. Benefizialwesens von seinen Anfingen bis auf die Zeit Alex. IIL,
1895 ff. Ders., Die Eigenkirche als Element des mittelalterl.,, german. KR.s, 1895.
Ders., Eigenkirche u. Eigenkloster, in der Realenzyklopiidie fiir prot. Th. u. K2
Ders., Der Geist des CIC. (1918) 1074 175 . V.Wolf v.Glanvell, Studien
aus dem kanon. Privatrecht. 1. Die negotia inter vives 2 1898. Ders., Die letzt-
willigen Verfiigungen nach gem. kirchl. K., 1900. A.v.Halban, Dasrom. R. in den
german. Volksstaaten (Unters. zur deutschen Staats- u. R.sgesch., hrsg. v. 0. Gierke,
Heft 56 64 89), 1899 ff. L. Siciliano-Villanusva, Leggi e canoni in materia di
diritto privato secondo i principali canonisti e legisti del secolo XIIL Considerazioni, 1905.
F.Triebs, Studien zur Lex Dei, 1905 . M. Conrat (Cohn), Rom. R. bei Nicolaus L.

(Neues A. der Gesellsch. fur alt. deutsche Gesch.skunde XXXVI [1911] 719 ) ‘

A.Kneeht, Das neue kirchl. Gesetzbuch (1918) 47 1. A.Dopsch, Wirtschaftl. u.
soziale Grundlagen der europ. Kulturentwicklung aus der Zeit von Caesar bis. auf
Karl d. Gr. TT (1920) 228f. [Die 2. Aufl. (1923f) stand nicht zur Verfiigung.]
. v.Schubert, Gesch. der christl. K. im Frihmittelalter (1921) 171 96 ff 2221
988 ff. u. oft; vgl. oben S.70ff Sobhm, KR. IT (1923) 162fF. V. del Giudiceg,
11 diritto dello Stato nell’ ordinamento canonico (Archivio giuridico . Filippo Serafini®

XOI [1924] 3#). Falco, Introduzione allo studio del ,Codex Jur. Can.“ 89 ff.

Da Kirche und Staat wesentlich verschiedene und fiir sich selb-

stindige Gesellschaften sind, so kann prinzipiell der Staat fir die Kirche-

sowenig materielle Rechtsquelle sein, als es die Kirche fir den Staab
sein kann. Daher mub die Kirche staatliche Gesetze jedenfalls iiber

1 Can. 410, § 8. S, C. Conc. 25. Juli 1923 (Acta Ap. Sedis XV [1923] 458). —
Frither wurde bei dem Antagonismus zwischen Bischdfen u. Domkapiteln in der
Regel seitens der letzteren dié Bestitigung des Papstes nachgesucht (C. 8 9, X de
constit. I, 2). Sie war aber an sich nur notig bei einem Statut gegen das jus com-
mune. Auch konnte der Papst von ihm bestitigte Statuten jederzeit aufheben, wenn
es sich zeigte, dab sie gegen das Beste der Kirche gingen (C.12, X de constit. I, 2).
War ein Statut vom Papste bestatigt, so konnte es ohne weiteres abge#indert werden,
wenn es hauptsichlich den Nutzen einzelner oder der ganzen Korporation bezweckte,
da jeder auf sein Recht verzichten kann, Bezweckte es aber das Wohl der Kirche,
so war pipstliche Erlaubnis dazu nétig (C. 12, X de foro comp. II, 2).

2 Can. 618, § 2; 673, §1; 689, §12; 715, § L. Uber Orden u. Kongregationen
usw., niherhin iber die pipstliche oder hischofliche Bestitigung ihrer Statuten, mehr
unten gegeb. Orts. Vgl. zundchst etwa Falco, Introduzione allo studio del ,Codex
Jur. Can.” 84f.
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Dinge rein kirchlicher Art prinzipiell zurtickweisen®. Noch mehr hat
sie diese Pllicht, wenn die staatlichen Gesetze dem gbttlichen oder
kirchlichen Rechte direkt widersprechen?. Anderseits kann sich die
Kirche staatlichen (esetzen, vor allem tiiber gemischte Gegensténde,
welche ihren Anforderungen entsprechen, unterwerfen, ja sie appro-
bieren und zu kirchlichen Gesetzen erheben (leges canonizatae)®. Bis-
weilen mub sie sich auch, um grofere Ubel zu vermeiden, staatliche
Gesetze in kirchlichen Angelegenheiten, in welchen der Staat die Kirche
schidigh, trotz prinzipieller Verwahrung gefallen lassen, wofern sie nur
nicht den gottlichen Rechten oder ihren. Grundrechten widerstreiten®.
Unter Umstiinden wird der Papst sogar solchen Gesetzen, namentlich
in gemischten Dingen, durch Vereinbarungen mit dem Staat in Kon-
kordaten oder Konventionen seine Zustimmung geben. Insofern, d.h. in

| Esich die Kirche in rein biirgerlichen Dingen den bestehenden staatlichen

;Gesetzen, soweit sie erlaubt sind, unterwirft, ist klar.

Was das historische Verhiltnis der Kirche zu den staatlichen Rechten be-

;trifft, so hat die Kirche im romischen Reich staatliche Gesetze, die ihr forderlich

oder wenigstens nicht schédlich waren, beniitzt und ihr Recht in vielen Punkten
nach dem romischen Recht ausgestaltet® Bisweilen hat sie auch romische
Gesetze direkt @ibernommen, z. B. das staatliche Ehehindernis aus der Adoption™.
In den innerhalb der Grenzen des romischen Reiches entstandenen germanischen
Staaten lebte die Kirche als solche und der Klerus, wenigstens soweit er der
Nationalitit nach romisch war, noch lange nach romischem Rechte weiter .
In der Folgezeit hat sie das romische Recht als subsididir erklirt fiir die Fille,

£ .1 (Rom. Syn. a.502, ¢.3) 5 (Nicol. 1. a.863) 9 (Gre
2, c. . L a. g. VII. a. 1081) 11
(Jol;. VIIL [‘?])_, D.XCVI. (.10, X de constit. I, 2. Vgl. oben 8. 52, A.1u. 8. 69, A. 1.
Cl (NIC(.).I. I. a. 863), D. X. C.7, X de constit. I, 2. In der Enzykl.
»Gravissimo o.fﬁc.n“.v. 10. Aug. 1906 erklirte Pius X., daB das franzds. Trennungs-
gesetz bzw. Qw in ihm enthaltenen Kultusvereine ,sanctissimd jura, quae ad vitam
1piam Eéecleglalte pertinent®, verletzten, u. verwarf sie trotz der zu befiirchtenden
schwersten Schidigung der Kirche in Frankreich (Acta 8. Sedis XXX )
Vgl auch oben S, 51 . ( eiis XXX 119061 556
Z Bened. XIV., De syn. dioeces. 1. IX, ¢. 10 ff.
N.Nilles, ,Tolerari potest®. — De juridico valore decreti tolerantiae (Z. fit
kath. Th. XVIT [1893] 245 ff.; auch separat). Vgl auck '} 8. 165,
NI D ). Vgl. anch oben 8.53, A, 7; S.165,
. ® Vgl. oben § 144_ Dzher behandeln — was freilich logisch nicht voll begriindet
ist — mapche Kanonisten die Konkordate bei der Darstellung der materiellen parti-
kularen Klrf:henrechtsquellen, In facto esse sind sie Gesetze und kénnen schliefilich
auchs aus diesem Grunde hiehergestellt werden.
C.1 Nicol L a. 866), C. XXX, ¢. 3. €. 17 (Joh. VIIL a. 873), C. XVI, q. 3.
Vgl."auch E. Perels, Nikolaus I. u. Anastasius Bibliothecarius (1920) 153 ff, 170 {T,
; C. un._X de cognat. leg. IV, 12.
o Lex Ribuar. £.58, § 1. C.6 (Hinkm. von Reims), C.XXIV, q.3. H.Brunner,
entsche R.sgesch. 1% (1906)382ff. Friedberg, KR.5147 A. 4. Stutz,KR.2299 A. 1.
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in denen das kirehliche Recht eine Liicke hatte*. Und das um so mehr, als das

kanomische Recht im Mittelalter sich auch auf manche birgerliche Gegen-

stinde, die mit kirchlichen in irgend welche nahere Beziehung gebracht werden -
konnten, z. B. Zinsnehmen, Testamentsachen, ausdehnte. Je mehr aber im weiteren
Verlauf die Kirche ihr Recht ausbaute, desto weniger blieb das romische
subsidiiire Quelle2. Auch in den germanischen Staaten innerhalb des fritheren
rémischen Reiches und in andern Staaten hat die Kirche die biirgerlichen Gesetze,
die fir sie brauchbar waren, dankbar angenommen und beniitzt. Gewisse ger-
manische Rechtsinstitutionen wurden fiir die Ausbildung des kirchlichen Rechts
geradezu Grundlage, so das germanische Eigenkirchenwesen fiir das Benefizien-,
Patronats-, Spolien- und Regalienrecht, die germanische Berechnung der Ver-
wandtschaftsgrade fiir deren kirchliche Komputation 3 Subsidiar aber wurde
das germanische Recht und andere staatliche Rechte von der Kirche nicht tiher-
nommen. Immer aber hat sich die Kirche in rein birgerlichen Dingen, soweit
die Gesetze daritber berechtigt waren, gehorsam unterworfen.

Genau so verhdlt sich das nene kirchliche Gesetzbuch gegeniiber
den staatlichen Gesetzgebungen. Als Ganzes hat es denselben formalen
Einflu auf seine Formulierung gestattet. Materiell sodann nimmt es
wiederholt ausdriicklich auf die staatlichen Gesetze Bezug®.

Drittes Kapitel
Das kivehliche Gesetz und seine Anwendung.

§ 30.

Das kirchliche Gesetz.

Decr. Grat. D. T--XX. Decr. Greg. TX., Lib. sext. I, 2 de constit. Can. 8—24.

Thom. Aq., Summa theol. 1, 2, q. 90 ff. F.Suarez, De legibus ac Deo legis-
latore lbri X, Tugd 1613. F.X.v. TLinsenmann, Lehrb. der Moraltheologie
(1878) 741, J. Haring, Der Rs- uw. Gesetzeshegriff in' der kath. Ethik u. modern.
Jurisprudenz (1890) 17, Th Meyer, Institutiones jur. natur. 12 (1906) 195 ff.
A.Koch, Lehrh. der Moraitheol.? (1910) 68 ff. A. Lehm kuhl, Theologia moralis.
111 (1910)89 . F.M. Schindler, TLehrb. der Movaltheol. 12 (1918) 151 . 0. Schil-
ling, Moraltheol. (1922) 61fL P.Keller, Die ,Normae generales® des CJC.
(1928) 47ff. V.Cathrein, Moralphilosophie I° (1924) 373 Falco, Introduzione
allo studio del ,Codex Jur, Can.* 92ff, N.Hilling, Die allgem. Normen des CJC.
(1926) 341t

1. Aus den materiellen Kirchenrechtsquellen flieen fortwihrend

kirchliche Rechtsnormen, kirchliche Gesetze. Der Begriff des Ge-

1 ¢. 1, X de novi operis nunt. V, 32. C. 28, X de privil. V, 33.

¢ Zur Liter. vgl. oben 8.22, A, 1; § 7,1, 3.

8 Zur Liter. vgl. oben § 7, 11, 4. -

+ Vel Can. 33, § 2; 120, § 1; 547, § 2; 1016; 1017, § 3; 1059; 1063, § 3:
1080 1186 1301: 1499, § 1; 1508; 1513, § 2; 15616; 1519, § 2; 1520, §1; 1523,
§ 2°0; 1529; 1651, § 1; 1770, § 2, 1°%; 1818, § 2; 1926 1930 2198. Vgl.: Stutz,
Ter Geist des CJC. 107 ff. 175 f.; Falco, Introduzione allo studio del ,Codex Jur.
Can.“ 82#. Uber das formale Verhiltnis vgl. unten § 50.
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setzes in diesem Sinn wird von Thomas von Aquin in muster-
gtiltiger Weise dahin definiert: (Lex est) ordinatio rationis ad bonum
commune ab eo, qui ¢uram communitatis habet, promulgata® Daher
mub ein Kirchengesetz von einem kirchlichen, mit vollkommener duBerer
kirchlicher Jurisdiktion ausgestatteten Obern stammen, verntinftig,
d. h. physisch und moralisch moglich sein, und dauernd das kirchlicfl:é
bonum commune, das allgemeine Beste der solchem Obern unferstehenden
kirchlichen Kommunitit, bezwecken. Auch muf der Gesetzgeber seine
Absicht, die thm Untergebenen zu verpflichten, in gentigender Weise
kundgegeben haben: das Gesetz muf publiziert oder promulgiert sein®

Durch diese Eigenschaften unterscheidet sich das Gesetz wesentlich
vom Rat (consilium), von der Vorschrift oder dem Befehl (praecepbum)
U_nd von der Verordnung oder der Verfiigung (decretum). -Wahrend die
Geselze aus guten (ritnden in der Regel territorialen Charakter haben
d. h. das Gebiet treffen, fir das sie gegeben sind, wenn nicht anders’
bestimmt ist?, ist die Vorschrift oder der Befehl dessen, der zum
wenigsten Leitungsgewalt (potestas dominativa) hat, fir einzelné Pefsonen
oder einen kleineren Kreis von solchen gegeben und verpflichtet diese
tiberall. Jedoch verlieren die Vorschriften ihre Kraft, wenn das Recht
des Befehlenden erlischt, und konnen nicht gerichtlich geltend gemacht
werden, 'aufaer das Gebot sei durch ein rechtmiBiges Dok&mgnt oder
vor zwei Zeugen gegeben worden*. Die Verordnung oder die Ver-
figung aber _gehért mehr dem Recht des konstitutionellen Staates
der profanrechtlichen schirferen Unterscheiduﬁg zwischen Gesetzvebuno’“
und Verwaltung, niherhin der Verwaltung an und li6t sich  bei t:161“ inﬁ
kirchlichen Recht nicht ebenso wie im weltlichen Recht vorhandenen
Trennung dies‘«rar:beiden Ggwalten"’ nicht rein auf dieses iibertragen ®.

! Summa theol. 1 2’ q 90, a. 4. B.C.Kuhlm
) 1,2, ¢.90, a. 4 B.C. ann, Der Gesetzesbegriff hei
f}ﬂ Tl}omas von Aquin (191.2) 108ff. O.Lottin, Loi morale naturelle et logi posiglxiz
1(lapres S. Thomas .d’Aqum,- 1920. O.Schilling, -Die Staats- u. Soziallehre des
gl . Tlﬁ)maslvo(? A%ul}ili (1923) 149 ff. P.Tischleder, Ursprung w Triger der Staats-
ewalt nach der Lehre des hl. Thomas u. seiner Schule (1 ; '
* (:1-5, D.I1. C.2, D.IV. - chle (1928) T
® Can. 8, § 2. ‘ o
* Can. 24 92920. Es gilt das Rechtssprichwort: L vit, territorium,
n. 24 22 i : < affi g -
ceptx_nn ossibus inhaeret. Vgl. auch Can. 21506, 3¢, 2315{.}& ) ‘Clt Femtortun, ?rae
® Vgl. oben 8. 88, A.1. . :
S Kahl, KR, 171£. R.v.Scherer, Das kirchl. V Kk
2 R . . R.v. 8¢ T, s kirchl. Verordnungsrecht (Akten d
i\)/l internat, Kongressa?s kath. Gelehrten zu Minchen [1900] 242 ﬁg) D.lexg s. Ie(I‘ilrclfls
erordnungsrecht (Z. fir sffentl. R. TIT [1922] 449 £f). H ergenrdther-Ho 1}17Wwe ¢ k.

‘KR. 487ff° Wernz, Jus decretalium I8 1591, Vgl auch: A'Friedmann, Gesch

lli{. S}truktur der Notstandsverordnungen mit besond. Beriicksichtigung des KR.s, 1908,
" ::t 211: f&bgrenzungd,es Ggsetzgebungs- . Verordriungsrechts nach deutschem iieichsi
aatsrecht, 1912; 0. Rebitzki, Das Verordnungsrecht des Kionigs, inshes. das R. der
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9. Damit ein Gesetz ins Dasein tritt und Geltung hat, muf es
publiziert sein® Die Kommunitit muf, um berhaupt durch das
Gesetz verpflichtet zu werden, dieses irgendwie kennen. Uber die ge-
eignetste Art und Weise der Publikation hat der Gesetzgeber zu ent-
scheiden. Bedeutsamer als bei Gesetzen fiir kleinere Kreise, Ditzesen
und Kirchenprovinzen ? ist diese Frage bei Gesetzen fir die ganze Kirche,
die vom Papste oder von allgemeinen Konzilien erlassen werden®. -

Tiir die papstlichen Gesetze bestand lange Zeit kein hestimmter Publikations-
modus®, Aber seit dem 13, Jahrhundert fing man an, einen solchen auszubilden®,
Die papstlichen Konstitutionen wurden ad valvas Basilicae Vaticanae ot Ecclesiae
Lateranensis, Cancellariae Apostolicae et in acie Campi Florae und bisweilen noch
an andern Orten durch Kursoren der péipstlichen Kanzlei angeschlagen, Solche
publicatio urbi facta galt als orbi facta, d. h. das papstliche Gesetz war so0 an-
zusehen, ,ac si unicuique nominatim et personaliter intimata fuisset*6. Hier-
gegen wurde aber namentlich seitens der Gallikaner, Febronianer, Josephiner
und Aufklirer behauptet, dafs ein papstliches Gesetz fiur die einzelne Didzese
erst Geltung erhalte durch die Publikation seitens des Bischofs. Allein dagegen
ist prinzipiell zu sagen, daB, wenn die Giiltigkeit eines pipstlichen Gesetzes
von der Publikation in den Diozesen abhingen wiirde, dann die Bischofe oder
Staaten die pipstliche Gesetzgebung lahm legen konnten. Nach kirchlichem
(lesetz ist aber allen, weleho soleche Publikation hindern, die excommunicatio
latae sententiae Papae speciali modo reservata angedroht 7. Sodann ist nach
der promulgatio in Rom das (lesetz bereits einem Teil der Glaubigen bekannt.
DaB es ein anderer Teil noch nicht kennt, kann dessen Geltung nicht hindern,
Hine Publikation, die eine allseitige Kenntnis des Glesetzes bewirken wiirde,
ist iberhaupt nicht moglich, Es kann also die Existenz eines Gesetzes micht
von der allseitigsten und umfassendsten Publikation (divulgatio legis) abhingig
gemacht werden, sondern nur davon, daB der Gesetzgeber seinen Willen aberhaupt
5ffentlich ausgesprochen hat, Immerhin besteht eine Pfiicht der Bischofe, ihren
Untergebenen Kenntnis von den pipstlichen Gesetzen zu geben8.  Auch wird die
Kenntnisnahme erleichtert durch Zusendung, Kopien und Druck. Aber von alledem
hangt die Giiltigkeit des pépstlichen Gesetzes nicht ab, sondern es soll nur verhindert
ne subditi per simplicitatem vel ignorantiam excusare se valeant* ¥,

Notverordnung nach preuf, Landeskirchenrecht (D. Z. fir KR. XXIT [1912] 60 f£);
F.Tezner, System der obrigkeitl. Verwaltungsakte (Osterr. Z. fir dffentl. R. 1 {1914]
1f.; besond. 54 1f.); Holbtzen dorff-Kohler, Enzykl. der R.swiss. IV7? (1914
161 f; O.Mayer, Deutsches Verwaltungsrecht 1% (1914) 83 f. [Die 3. Aufl. (1924)
ist hier nicht wesentl. verdndert.]

t Can. 8, § 1. 2 Vgl oben S.169 .

+ Vgl. oben S. 154 1L

5P, M.Baumgarten,
Kunde von alten Bibeln (1922)
979 . Ders., Die Publikation der Extr
(Rom. Qschr, XXII [1908] 143 f£).

6 Bened XIV., ,Dei miseratione® v. 4. Nov.

7 Can. 2333. Vgl auch oben 8. 155.

8 (.2 (Nicol I a. 862), D. XX. Can. 836, § 1. Vgl oben 8. 170.

° C, 40, X de sim, V, 3.

werden, ,

8 Vgl. oben S. 164 ff. 163 1.
Aus Kanzlei u. Kammer (1907) 241 ff. Ders., Neue
156 ff. B. Goller, Die pépstl Ponitentiarie I (1907)

avagante ,Cum inter ponnullos* Johanns XXII.

1741, '§ 17. Walter, Fontes H84.
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Neuerdings aber hat Pius X., um den p#pstlichen Gesetzen die
wiinschenswerteste Publizitdt zu verleihen, im Anséhluf an die ganz
Reforn.l der Kurie durch die Konstitution , Promulgandi“ vom 29. Se tgmb ‘3
1908 ein amtliches Publikationsorgan des Apostolischen Stuhles' espchaff@er
Wel'ches seit dem 1. Januar 1909 unter dem Titel ,Acta Ag ostelig; ’
Sedls“' ers.cheint, mit der Bestimmung, daf in diese’js alle ;I; stlich .
Kounstitutionen, Gesetze, Dekrete und romischen Erlasse au? eI;)om on
vx;*erfien und daB diese Art der Bekanntmachung fur die %e@el n(;en
einzigen offiziellen Publikationsmodus fiir die romischen Gesetzeb bild etn
J:edoch hat sich der Apostolische Stuhl vorbechalten, eventuell °u21";
einen andern modus promulgandi zu wihlen, wie dies auch schon l:eim

“"h 12 . . T
fritheren Publikationsmodus vorkam, so z. B. beim sogenannten Tametsi-

dekret d'es ’I"ridentinums tiber den Eheabschluf, dessen Giiltigkeit von
%;r Pt};?‘t?11katlon in den einzelnen Pfarrkirchen abhiingig gemacht wurde
N ddsen 1(1;3_5(&;;2?; eg;en gil;i)il.mlgatlon romischer (esetze bestimmte, ist

‘ Zu unterscheiden von der promulgatio legis und der dadurch be
wn‘%{ten Existenz des Gesetzes ist die vacatio legis. Diese besteh{-:
dgrm, daf die Verpflichtung der Untertanen zur Befi)lounov des promul-
gle'rte'n ur'id daher bereits existierenden Gesetzes erstcnacz bes’fimmte
Zeit, emf;rltt. Eine vacatio kann bei Glaubens- und bei Disziplinargesetz .
fir kleinere kirchliche Kreise: Kirchenprovinzen und Ditjzes:n nic;ré
angenommen werden, auBer der Gesetzgeber habe anders bestimmt?
Auch hatten nach der wohl richtigeren Meinung die Disziplinargeset .
der allgemeinen Konzilien und der Pépste ? frither alsbald nach dfr P o
m}ﬂge'ttmn allgemein verpflichtende Geltung, aufer es wurde fiir 'hro-
Eintritt ein bestimmter Termin angesetzt, wie es wiederum beildren
angefiihrten Tametsidekret geschah*. Weil das aber, namentlich ‘EI;

. .
e Aﬁ;cat% %pase“dls T (1909) 5f.. Ca_n. 9. — Schon am 23. Mai 1904 hatte Pius X
¢ S;(ﬁs XXX ‘e}lxls. 1;31}1 offiz. Publikationsorgan fiir ¥6m. Enuntiationen erhoben (Actf;
ﬁi;)pr RS 1 [ : 5] 3 ff) Vgl. oben § 8, VIII. — E.Seitz, Revision der Theorie
P};illi ron%l Rgatlon der Kirchengesetze (Z. fiir KR. u. Pastoralwiss. I 1 [1842] 90 f£)
o U}; lsv, 'tﬂ};’éélff: J.T.Creagh, The promulgation of Pontifical Law (C;
Pontiﬁcales?[:; 37 Aulleté.n )[(;'/5;0%9(1)?]123 f£). J.8imier, La promulgation des lois
: : . Augustin. 54 ff). — Auch ka ko i i
oty o8 (Bov. Augustin, [19( ann zur herkémmlichen Publi-
ck besserer Kenntnisnah i i
Bkamiesy desetzes mum Zweck nahme noch eine weitergehende
z cerden. So forderte die S. C. do di dab i
Do i De;1918 orduet erden ¢ e 8. C. de dise. Saer., daf ihr
. . . e hiufige R 1 ien i iozesanbli
sasfndicht werden sl (Acta Ay Sedie X1 [1o19] B on Dibsesamblatiern
1, X de postul. in Ve ,
—— postul. I, 5. C.1 in VI® de concess. praeb. IIl, 7. Vgl oben
z ggl. oben 8. 155 164.
So wurde auch der CJC. Pfingst ’ izi i
sber ontt Dhmgston 1018 o Obﬁgzne(ﬁ “‘1917 publiziert u. als lex existent, erhielt
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Verhiingung von Strafen wegen Ubertretung des Gesetzes trotz un-
verschuldeter Unkenntuais zu Unbilligkeiten fiihrte, so wurde fir die
Regel, wenn auch nicht ohne starken Widerspruch, bei der rechtlichen
Beurteilung eines mit dem neuen Gosetz micht in Finklang stehenden
disziplinaren Verhaltens bis zu- zwei Monaten auf unverschuldete Un-
_ kenntnis prasumiert, auber es war das Gegenteil bewiesen'. Jetzt
 aber treten die pipstlichen Gesetze in verpflichtende Kraft erst nach
Ablanf von vollen drei Monaten seit dem ausdriicklich angegebenen
Erscheinungstag der betreffenden sie enthaltenden Nummer der ,Acta
Apostolicae Sedis®, auker sie verpflichteten nach der Natur der Sache;
wie Glaubens- und Sittengesetze, alshald, oder es wire im Gesetze
selbst speziell und ausdriicklich eine kivzere oder lingere oder gar
keine vacatio bestimmt?. :

3. Was die Wirkung der Gesetze betrifft, so haben sie aus
guten Griinden in der Regel territoriale und nur ausnahmsweise person-
Tiche Geltung, d. h. sie treffen fir gewdhnlich das ganze Gebiet, fur das
sie gegeben sind, and alle auf diesem Gebiete befindlichen Untertanen ®.
Die Untertanen des Gesetzgebers sind Weg;ender Bedeutung der Gesetze
fiir das bonum commune nach der das Gesetz sanktionierenden
Trklarung des Gesetzgebers im Gewissen verpflichtet, sie zu be-
folgen*. Man nennt diese “moralische Verbindlichkeit des Gesetzes ad
culpam die vis directiva legis. In der Regel aber fiigt das (Gesetz gegen
den Ubertreter zur Sanktion hinzu noch eine Strafbestimmung, eine poena,
und diese Verpflichtung zur Strafe nennt man die vis coactiva legis®.
Der Gesetzgebef kann aber auch nur zu einem von beiden verpflichten
wollen, zur Schuld oder zur Strafe. Und so unterscheidet man: leges
morales (genauerlleges mere oder pure morales), d. h. Gesetze, welche imi
Gewissen allein unter Sinde verpflichten, sodann leges poenales (genauer
leges mere oder pure poenales), d. h. Gesetze, welche im Gewissen nur
sur UTbernahme der Strafe verpflichten, und leges mixtae, d. h. Gesetze,
welche unter einer Siinde und zur Strafe im Gewissen verpflichten.

.. : ‘ e ——

i Im Anschluf an Novelle 66 plidiert die Glosse ,Ante® ¢. 2,7 X de -constit. I, 9

,Pervenerit® ¢. 82 in Vi de praeb. I, 4 u. Quarto® am Schluf des Liber sextus:
auf eine Vakanz des Gesetzes wihrend zweier Monate. Nichts Bestimmtes besagt
spost certum tempus* der Bulle Pius' IV. ,Sicut® v. 18. Juli 1564 Tber die hier:
ither bestehende frithere Kontroverse vgl.Maroto, Instit. jur.can. I8 198.. )

® Can. 9. Vgl S.181, A 4 : : .

3 Can. 8, § 2. Doch kann ein Gesetz ein triliches . pérsonliches zugleich sein.
Fin solches war z. B. das Tametsidekret des Tridentinums.

+ Rom. 18, 5. 1 Petr. 2, 13ff. €. 2, X de M. et O.1, 23.

5 Widerstand gegen ein solches.Gesetz, wenn nach aufen hervorgetreten, ist ein.

kirchl. Delikt. Can. 2195.

-
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Es ist aber kontrovers, ob es itberhaupt leges mere poenales gebe, d. h
Gesetze, W_elche nur unter Strafe verpflichten. Fir das Kirchenrecht niiler.hir;
ggfstaltet su;h die Frage dahin, ob die Kirche leges mere poenales O‘G*ben konne
Die Frage ist auch hier sicher zu bejahen. Geschichtlich betracl?tet. hat die;
Synode von Toledo 1355 eine Reihe von (Gesetzen fiir blobe PéllalvéseLze er
Klartl. Sodann verpflichten viele Bestimmungen in verschiedeﬁei Obrden;-
regei.n — daB aber die Ordensregeln auch kirchliche Gesetze sind, ergibt si 1_
aus ihrem Wesen und dem Begriff des kirchlichen Gesetzes — nich% a,dgcul agll
sondern nur ad poenam? Prinzipiell aber ist zu sagen: Der. Geselz E;be,
kann auch nur 51.1b culpa verpflichten. In einer sicher leichten Sache gl;anrl;
der Gesgtzgeber nicht schwer verpflichten, wohl aber in-einer schweren leicht
ngmenthch,. wenn er iiber die Schwere selbst etwas im Zweifel ist “l;‘r Qf
?mht gendtigh, stets vom VollmaB seiner Befugnis Gebrauch iu ;r;aé}!;e;l JNGE{C;
ist nur, daB, wenn iiberhaupt noch ein Gesetz vorhanden sein soll Ullb'erhauaz
noch eine Gewissenspflicht fiir die Untergebenen da ist. Deshalb, Wéirer; Gle)z
setze, fhe weder sub culpa noch sub poena im CGewissen verflichten xviil"dén
gar keine Gesetze mehr. Also ist es nicht notig, daB der menschliche Geset }
gebor In jedem Fall die Beobachtung seines Gesetzes, das doch nur durch hzl
Existenz erhilt, unter Stinde fordert, sondern es g;enﬁgt wenn ein wah;e;
Gesetz vorhanden sein soll, daB er den Ubertreter seines Gésetze« im Gewisse
zur Ubernahm.e der darauf gesetzten Strafe verpflichtet. Das n;ufé auch ' uzz
bei den 50 vielgestaltigen menschlichen Verhélinissen einem sclléidliéhe’; d
unertriglichen Rigorismus zu entgehen, moglich sein. Andernfalls wﬁrl(‘em;n
den Oljden, wo iber fien bloBen Rat hinaus alles bis in das Klemste hlinein
gesetzlich geordnet sein muB, die Zahl der Sinden ins Unendliche wachsen
Su?rel_na lex salus animarum! AuBer den Ordensregeln gibt es aber hex{te il;
Q}ell S]Ei{sgfilesiz?m leges mere Tpoel}ales,) weil der K%rche heutc? die Moglichkeit,
phy en durchzufihren, infolge der staatlichen Verhinderung grobte
‘Feﬁs m:%ngel.t, sie also fast durchweg auf die moralische Bestrafung jnfew' o
ist, und weil ihre Gesetze sich immer mehr oder weniger auf Ea ?if 'Ilezlen
Seelen beziehen, also wichtig sind?. D T

! Harduin, Acta Cone. VIIT 1763.
2C.1 in Clem. de V. 8.V, 11. — Wihrend d
, ) ; 8.V, 1L } er hl. Bernhard im I
pfa}e?ept/o.et dispensatione sich noch sehr streng gegen Ponalgesetze in dggl Or(izgrveii
wa 1‘1t Migne, Patr. Lat. CLXXXH 859 ff.), driickt sich bereits Bonaventura viel
w?lger ablehm_gnd aus: ,In talibus autem observantiis, quae in se indifferentes sunt
se‘ ] propler aliud statutae, ufs dictum est, maior est habenda diligentia, ut bené
sig;ntzr, uq/[}l;mn scrulpulgse timendum, si ex aligqua surreptione quaudoéue trans’
grediantur® (De sex alis Seraphim. c. 2 in Opera mystica ad theol. n e,
: . t. &
Ig&d Claras Aquasf 1886, 358). Thom. Ag., Summa theol. 2, 2, q. 113;6 zP%CtZI:ltI?
»Au ;rez, De virtute et. s'tatu religionis (Mogunt. 1626) tr'act'. VIII, 17 1 . c 2———4‘
A;lﬂe rmei rsdc h, Dehrehgmsis institutis et persomis 1! (1902) 136 ff. ( [bi:a 11;5uerer;
agen standen nicht i ] Bi whrich, i
119 208 oot zur Verfiigung.] Biederlack-Fihrich, De religiosis
8 Im Sinne des Textes u. a.: J. Biederl
ca.n ack, Zur Lehre von den Ponal
%: fiir kath. Th. XXHI.[1899] 10§ ff.); Wernz, Jus decretalium 1° 134 ff.; (Xml\?%sfltze;l
! ele .stafuﬂ.. Gese.ztze in lhrgr Bezu.ahung zur sittl. Weltordnung (Festschriftv de.s Priester:
s nnf)l?m in Trier zum Bischofsjubildum [1906] 359 ff.); H. Noldin Zur Erklirung
dii Mo:alﬁ;esetlzei (Z(.lfé'ilrg%(aithi'l‘h. XXXIII [1909] 186 f1.); F. M. S ch,indler Lehrbg
Moraltheol. 1?2 941f.; R.v.Sche ir g ’
Siigmiiller, Kirchenrecht. 4. Aufl. I. 2. ver, Kirehl Verordnunbsredlt <Z frr
3
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Unter dem Gesichtspunkt der Wirkung des Gesetzes unterscheidet
man weiter: leges affirmativae (praeceptivae, praecipientes) (Gebote),
1. negativae (interdicentes, prohibentes) (Verbote) und 1. permissivae
(Toleranzgesetze)'. Da ferner das Gesetz in der Regel eine Norm fir

zukiinftiges Handeln ist und niemand fir eine Handlung, die noch nicht

geboten oder verboten war, gestraft werden darf, so haben die Gesetze

gewohnlich keine riickwirkende Kraft. Doch kann der Gesetzgeber
ceinem Gesetz solche geben® In der Regel macht ein Gesetz auch
eine entgegengesetzte Handlung nicht ungiltig?. Das ist nur dann
der Fall, wenn es solches ausdriicklich tut, also ausgesprochen eine
lex irritans oder inhabilitans ist. Nsherhin isb eine lex irritans ein
Gesetz, welches eine Handlung entweder an sich oder wegen Mangels
der geforderten Sollemnititen fiir ungiltig erklart, und das entweder
ipso facto oder auf Grund richterlichen Spruchs. Eine lex inhabilitans
aber ist ein Gesetz, welches eine Person fiir unfihig erklirt, eine Rechts-
handlung mit Rechtswirkung vorzunehmen *. ‘

4. Objekt der kirchlichen Gesetzgebung kann alles sein,
was fur die Kirche notig ist, um ihren Zweck erreichen zu konnen,
also die Organisation, Ausbreitung, Frhaltung, kurz die gesamte
Tatigkeit der Kirche fiir Glaube, Sitte, Zucht und (ottesdienst. Um
eines kirchlichen Zweckes willen, also indirekt, konnen auch res
temporales Gegenstand der kirchlichen Gesetzgebung werden®. Um
solchen Zweckes willen konnen auch rein innére oder an sich
indifferente Akte zum Objekt eines kirchlichen Gebotes oder Verbotes

werden $.

e

sffentl. R. TIT {1922] 452 A. 1; Maroto, Insiit. jur. can. I°* 230 ff.; A.Janssen, Les
lois pénales. Notion, possibilité, existence (Nouv. Rev. théol. L [1928] 113 ff); Ders,
De lege mere poenali, 1995. Anders vor allem: v. Linsenmann, Lehrb. der
Moraltheol. 81f.; Koeh, Tehrb. der Moraltheol® 75, wo auch weitere Liter. —
Dak es Ponalgesetze aunf weltlichem Gebiete gibt, ja geben muf, bewies die Gesetz-
gebung besonders wihrend der Wechsel- u. Notfille des Weltkrieges 19141918
mehr als sehlagend.

1,4, DI Oher die Verpflichtung eines Gesetzes ex praesumtione u. ex
fictione: Maroto, Instit. jur. can. 13 993 . Vermeersch-Creussen, Epitome
jur. can. I? (1924) 54 f. Uber die praesumtio juris, pr. hominis w. pr. juris et de jure
Can. 1825 ; mehr dariiber unten im Prozefirecht.

2 @, 2, 18, X de constit. I, 2. Can. 10. Comm. Pontif. 2./3. Juni 1918 (Acta Ap.
Sedis X [1918] 845 £.), 16. Okt. 1919 (ebd. XI [1919] 476). Falco, Introduzione alle
studio del ,Codex Jur. Can.” 66 ff. 96 ff.

s (1,16, X de regul. IIf, 31. + ¢ 11.

5 Vgl. oben 8. 521 s ' ,

s 8. (. de Relig,, 8. Mai 1914 (Acta Ap. Sedis VI-{1914] 231). A. Straub, De
Teclesia Christi 11 (1912) 85 f. Biederlack-Fihrich, De religiosis (1919) 208.
A. Trombetta, Utram Eeclesia habeat potestatem praecipiendi actus mere internos?
1990. Maroto, Instit. jur. can. 13 187 ff
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5. Was die dem in der Regel territorialen kirchlichen Gesetz
unterstehenden Personen betrifft, so sind den rein kirchlichen
Gesetzen alle im Gebrauch der Vernunft befindlichen Getauften unter-
worfen, nicht aber sind ihnen unterworfen die Ungetauften, die Getauf{:,ren
welche den Vernunftgebrauch nicht haben, und die Getaiuften vor den;
vollendeten siebten Lebensjahr, auch wenn sie den Vernunftgebrauch
bereit‘s haben, auBer es sei im Recht ausdriicklich anders be:timm’c1

Die aligel.neinen Kirchengesetze verpflichten alle jene, fiir Welche;
sie gegeben sind, und @iberall. Die partikularen Kirchengesetze, die fiir
ein bestimmtes Territorium gegeben sind, verpflichten jene, fm, die sie
gegeben sind, soweit sie daselbst Domizil (Encola) oZier Quasidomizﬂ
(advena) haben und zugleich sich tatschlich dort aufha‘l’cem2 Die
Fremden (peregrini), d.h. jene, welche sich voriibergehend auﬁ.erhalb
ihres Domizils oder Quasidomizils aufhalten, sind durch die partiku-
laren (esetze ihres Ortes, solange sie von diesem abwesend sind, nicht
gebunden, auber es wirde durch die Ubertretung im eiO‘enen’Terri-
toriam Schaden gestiftet, -oder das Gesetz wire ein persgnhches Sie
gind aber auch nicht gebunden an die partikularen Gesetze des drtes
an dem sie gerade weilen, auBer diese wiren um der ijffentlichel;
Ordoung willen, namentlich als Strafgesetze, oder zwecks Erfullung
einer Rechtsformlichkeit gegeben. Dagegen sind sie an die aﬂgemeinei
Gesejcze .gebunden, die am Aufenthaltsort, wenn auch nicht im eigenen
%;53; ; 1}5;;;11;)1%‘1311:;&;11;2;5 ag};fe’ ;z;?;r;ife am Aufenthaltsort.nicht gelten 2.
\ . g gen Aufenthalts betrifft, so diirfen
sie von ihnen Gebrauch machen, nicht aber von denen ihres Domizils
oder' Quasidomizils, aubker sie seien perstnliche4. Die Wohnsitzlosen
(vagi) sind an die allgemeinen und partikularen Gesetze ihres jeweiliO*én
Aufenthaltes gebunden?®. o

! Can. 12 87. Uber die Ungetauften, Héretiker u. Schi i
o 1 s 3 . Schismatiker vgl. oben 8,115
%{1;1(161, welche vor vollende?em siebtem Lebensjahre den Vernunft:ebrauélh er]ac;lﬂ;
haben u. zur erste.n Kommu.mon zugelassen wurden, sind von da an Dzur jahrl Beiclglt
1115 os't?ﬂ. Kommunion verpflichtet. Erklirung zu Can. 859, § 1; 906 durck die. Comm
D(i):msté v% 3. Jim. 1918,ﬂ?41. Febr. 1920 (A. fir kath. KR. XCIX [1919] 62; CL [1921] 68‘\.
rafgesetze verpflicht ; i ie i ari s
Do ® imbgtrafrecht_p ichten nach Can. 2230 nicht die impuberes. Dariiber néheres
¢ (lan, 18. Zu incola usw., domicilium usw. v 5
g . vgl. Can. 91—95.
N ga}'n. 14, §1, .1°-v3 9, 8.C.Conc. 15, Febr, 1924 (Acta S. Sedis XVI [1924] 94)
u. Res ript der gleichen Kongregation v. 15. Nov. 1924 (A. fiur kath, KR. CV [19‘)5J
660) tiher das Fasten- u. Abstinenzgebot. o !
* Can. 8, § 2; T4
5 Can. 14, § 2. —J. Alberti, De domicilio fasti i
a S 2. . s s ecclesiastico acquirendo et itt
iig%;e ejus eﬁ’ectlbu's relate ad leges, sacramenta, poenas, dispensa%iones, privi?ézrlia eelzgo
di tt E. Pa.celh, La person.alité et la territoriality delle leggi, specialmente néi
ritto canonico, 1912. F.Neil, Domicile and quasidomicile. An historical and

18%
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Hinsichtlich der Frage, ob der Gesetzgeber an sein eigenes Gesetz
gebunden sei, geht die wohlbegriindete Meinung dahin, daf er auf
Grund gottlichen Rechts (jure naturali) unter Stunde (directive), schon
um nicht Argernis zu geben, nicht aber unter Strafe (coactive) zu
dessen Binhaltung verpflichtet seil. ,

6. Fin in seiner Existenz oder Tragweite zweif elhaftes Gesetz
(dubium juris), verpflichtet nicht, auch wenn es ungiiltig oder unfihig
macht, nach dem Satz: Lex dubia non obligat. Tat aber die dem Gesetz
unterliegende Tatsache als solche zweifelhaft (dubium facti), so kann
der Ordinarius dispensieren, vorausgesetzt, daB es sich um einen Fall
handelt, in dem der Papst zu dispensieren pflegt?. Unkenntuis
des Gesetbzes entschuldigt im allgemeinen nicht. Hs gilt der Satz:
Ignorantia facti, non juris excusat 3. Keinerlei Unkenntnis entschuldigt
bei den irrifierenden oder inhabilitierenden Gesetzen, auBer es wire
ausdriicklich anders bestimmt. Unkenntnis oder Irrtum betreffend ein
Gesetz oder eine Strafe oder eine eigene Handlung oder eine notorische
fremde Handlung wird im allgemeinen nicht prasumiert®. Beziiglich
ciner fremden Handlung aber, welche nicht notorisch ist, wird Un-
kenninis oder Irrbum angenommen, bis das (tegenteil bewiesen ist®.

7 Tiner Erklirung bedarf ein an sich klares Gesetz nicht, wohl
aber ein zweifelhaftes und dunkles. Man unterscheidet eine authentische,
cine usuelle und eine doktrinelle Interpretation®. '
~ Authentische Interpretation erfolgt durch den Gesetzgeber selbst
oder dessen Nachfolger oder den vom Gesetzgeber dazu Bevoll-
michtigten. Geschieht die authentische Interpretation in Form eines
Glesetzes, dann hat sie die gleiche Geltung wie das Gesetz selbst. Ist
sie eine Erklarung des an sich klaren Wortlautes eines Gesetzes (inter-
pretatio comprehensiva), so bedarf sie, weil im Gesetz schon enthalten
und mit ihm promulgiert, keiner Promulgation und wirkt auch riick-
wiirts. Ist sie aber eine Erklirung eines zweifelhaften Gesetzes (interpr.
proprie declarativa) oder schrinkt sie den Gesetzesinhalt ein (interpr.
restrictiva) oder dehnt sie ihn aus (interpr. extensiva), so bedarf sie,
weil neues Recht schaffend, der Promulgation und wirkt nicht rtick-
wirts. Erfolgt die Gesetzeserklirung in Form eines richterlichen Ur-
teils oder eines Reskripts in einer speziellen Sache, so bertihrt sie nur

practical study in eanon law, 1990. M. Gutzwiler, Geltungsgebiet u. Anwendungs-
gebiet der Gesetze (Festgabe fur Lampert [1925] 162 ). )

1 (. 6, X de constit. I, 2. 2 Can. 15. 3 Reg. jur, in VI® 18.

4 Can. 16, § 1 2. 5 Can. 16, § 2. i

¢ Die friihere Unterscheidung, wonach man unter Deklaration die Auslegung eines
an sich klaren, unfer Interpretation die Auslegung eines dunklen Gesetzes verstand,
ist, weil sachlich unbegriindet, vom CJC. fallen gelassen.
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die Personen und Dinge, fiir die sie gegeben ist, hat aber keine
Gesetzeskraft L.

TUsuelle Interpretation erfolgt durch Ubung und Herkommen in
Beobachtung des Gesetzes: consuetudo est optima legum interpres®.

Hilfsmittel zur Interpretation sind: Grammatik, Logik, Geschichte
und System. Zun#chst ist der Sinn des Gesetzes aus der Bedeutung
des Wortlautes als solchen zu erheben, so wie sie Text und Zusammen-
hang geben. Bleibt er trotzdem zweifelhaft und dunkel, so sind etwaige
Parallelstellen im Gesetzbuch beizuziehen, sowie der Zweck und die
Umsi;ﬁnde, aus denen das Gesefz erwuchs, und die Absicht des Ge-
setzgebers zu beachten®. Einer strikten Auslegung unterliegen die
Strafgesetze und die Gesetze, welche die freie Ausitbung von Rechten
einschrianken oder eine Ausnahme vom Gesetz statuieren®. Doch gilt
im Zweifelsfall: Odia restringi et favores convenit ampﬁari,‘ d. h. in
Strafsachen ist die giinstigere Auslegung und bei Privilegien die weit-
herzigere zu withlen®. Fehlt in bestimmtem Falle ein ausdriickliches
Gesetz, dann hat man sich, aufier bei Verhingung von Strafen® zu
halten7: an Bestimmungen in #hnlichen, analogen Fillen® an die all-
gemeinen Rechtsgrundsiitze® unter Beachtung der kanonischen Billig-
keit“’, an den Stil und die Praxis der romischen Kurie'!, endlich an
die gemeinsame und stiindige Anschauung der Gelehrten ™.

8. Endigung des Gesetzes tritt ein: entweder durch das Gesetz
selbst oder durch den Gesetzgeber oder durch Gewohnheit. Durch sich
selbst oder aus einem in ihm liegenden Grunde, z. B. wenn der Termin
abgelaufen ist, fiir den es gegeben, oder wenn sein Zweck nicht mehr

' C:}n. 17. Uber die Unterscheidungen interpretatio mere declarativa, proprie
declsfravtlva ete. vgl.: Maroto, Instit. jur. can. 1? 247ff.; Falco, Introduzione allo
studio del ,Codex Jur. Can.® 99 ff. Vgl auch oben 8. 161.

: Can. 29, Vgl. auch oben S.167. Uber die doktrin. Interpretation vgl. oben § 25, IV.

% Can. 18. 4 (an. 19.

5 Reg. jur. in VI® 15. Can. 68. Falco, Introduzione allo studic del ,Codex
Jur, Can.* 1021, l

S Can. 49 67 8b 983. ? Can. 20.

. $ J. Falk, Die Analogie im Recht, 1906. E. Ephrussi, Interpretation u. Ana-
logie (Z. fir offentl. R. IV [1924] 132£.).
o ¢ Hier .k.ommen namentlich in Betracht die sog. Rechtsregeln, wie sie-im Corpus
Juris canonici stehen: X de reg. jur. V, 51; inVI* h.t.V, 12. C. Crosta, Regulae
juris in V.‘De.cretalium ad theologiam moralem coordinatae, 1914.
1 1 Gillis, Die Billigkeit, 1914. M. Riumelin, Die Billigkeit im Recht, 1922,
I Vgl oben S.162 169.

‘ 1'.2 Vgl. oben 8. 169. — Sc‘héirfere Kritik bt am Can. 20 Falco, Introduzione alle
stuc,}_m del ,Codex Jur. Can.* 108 ff. — H. de Page, De linterpretation des lois,
1)920; W. B.urc‘k hardt, Die Liicken des Gesetzes u. die Gesetzesauslegung, 1925, —
Die Analogie, die Regeln u. die Billigkeit des weltl. R.s diirfen nicht ohne weiteres
auf das kanon. iibertragen werden.
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erreicht werden kann?, oder wenn es dem allgemeinen Wohl wider-
streitet. Dies alles gilt aber nur im allgemeinen. Wenn das Gesetz in
cinzelnen Fallen oder fir einzelne Personen seinen Zweck nicht mehr
errveicht, so hat es deswegen seine verpflichtende Kraft im tibrigen nicht
verloren. Gesetze, die erlassen sind zur Abwendung einer allgemeinen
Gefahr, verpflichten auch, wenn im Rinzelfall keine Gefahr vorhanden
ist?. Sodann kann ein Gesetz durch den Gesetzgeber aufgehoben
werden, und zwar direkt durch Widerruf, entweder ganz (abrogatio)
oder teilweise (derogatio), sodann durch TrlaB eines neuen Gesetzes,
welches dem alten so entgegensteht, daf dieses nicht mehr bestehen
kann (obrogatio). Hier gilt der Satz: Lex posterior derogat priori.
TUnd dies dann, wenn das spiitere Gesetz ausdriicklich erklidrt, dak es
das frithere aufhebe, oder wenn es ihm direkt entgegengesetzt ist oder
den Gosamtinhalt des fritheren Gesetzes neu regelt. Doch hebt ein
spiteres allgemeines Gesetz ein fritheres Partikulargesetz nicht auf,
wenn es das nicht ausdriicklich erklart 3, Wenn ein Zweifel besteht, ob
ein fritheres Gesetz durch ein spateres anfgehoben sei, so ist der Wider-
ruf nicht zu vermuten, vielmehr sollen die beiden Gesetze nach Mog-
lichkeit miteinander in Einklang gebracht werden*., Hs war von je-
her Grundsatz der kirchlichen Gesetzgebung, die allgemeinen Gesetze
moglichst lange aufrecht zu erhalten und nur dann Anderungen vor-
zunehmen, wenn urgens necessitas oder evidens utilitas das fordert®.
Um so weniger ist ein Widerspruch zwischen zwei Gesetzen oder im
gleichen Gesetz des CJC. durch den Satz: Lex posterior derogat priori,
zu losen, da er bei der Gleichzeitigkeit nicht zutrifft, vielmehr wo-
moglich durch Interpretation so zu heben, dab beide Gesetze hestehen
bleiben. Ein Gesetz hort auch auf durch eine dariitber kommende
rechtsgiiltige Gewohnheit® und, fir einzelne Fille, durch Privileg
und Dispens ™.

Die Epikie oder die Anschauung, daB in einem bestimmt qualifizierten Fall
das Gesetz wegen der hier vorliegenden ganz besondern Beschwerlichkeit oder
Schadlichkeit nicht verpflichte oder der Gesetzgeber nicht verpflichten wolle,

obschon das Gesetz sonst Klar ist, kennt das Recht als solches nicht. Aber
hier soll moglichst billige Beurleilung angewandt werdenS.

s ——
1 (5. 60, X de sent. et re jud. 1I, 28. 2 Can. 21.
s (L1 in VI® de constit. I, 2. Can. 22, Uber die Aufhehung der bis zum Inkraft-

treten des OJC. bestehenden, dessen Bestimmungen widerstreitenden Gesetze siehe -

unten § 51, I, 6.
+ Can. 23.
50,17 14 16, C. XXV, ¢. 1. €. 8, X de consang. v, 14.
6 Vgl. oben § 25. T Vgl. unten § 33 u. 34
8 J, Haring, Die Lehre von der Epikie (Theol.-prakt. Qsehr. LIT [1899] 579 ff.
796 ff). Maroto, Instit. jur. can. 13 256 ff.
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§ 31,

Dié Zeitberechnung.
Can. 31—38D.
J. Antonelli, Tractatus de tempore legali etc., Venet. 1692, J.Lacau, In titulum
111 1ibri I novi CJC. De tempore, 1921. Hilling, Die aligem. Normen des CJC. 150 £,

Der Eintritt oder die Anderung eines Rechtes kamn von einem
bestimmten Zeitpunkt abhiingig sein. Darum ist die Zeitberechnung
von allgemeiner rechtlicher Bedeutung*, und es gilt hieritber, abgesehen
von liturgischen oder andern obrigkeitlichen Bestimmungen und privaten

pmachungen ?, folgendes:

Der Tag besteht aus vierundzwanzig Stunden, welche von Mitternacht bis
Mitternacht ohne Unterbrechung zu zihlen sind, die Woche aus sieben, der
Monat aus dreifig, das Jahr aus dreihundertfinfundsechzig Tagen, wenn nicht
Monat und Jahr nach dem Kalender zu berechnen sind 8.

Bei Berechnung der Tagesstunden hat man sich an den Ortsgebrauch zu
halten. Bei der privaten Zelebration der Messe, privaten Verrichtung des Brevier-
gebets, Empfang der Kommunion, Beobachtung des Fasten- und Abstinenz-
gebotes aber kann man von der ortsgebriiuchlichen Zeit abweichen und sich
nach der wahren oder mittleren Ortszeit oder nach der gesetzlichen ordentlichen
oder auberordentlichen Zeit richten®. '

Pir Erfillung von Verpflichtungen aus einem Verfrag sollen, wenn nichts
anderes ausgemacht ist, hinsichtlich der Zeit die Vorschriften des im be-
treffenden Gebiet geltenden biirgerlichen Rechts eingehalten werden ?,

Wenn Monat und Jahr namentlich oder so gut wie namentlich bezeichnet
sind, z. B. im Monat Februar oder im nichsten Jahr, so sind sie nach dem
Kalender zu berechnen

Wird der Anfangstermin nicht genau angegeben, z. B. Suspension vom
Messelesen einen Monat oder zwei Jahre lang, drei Monate Vakanz im Jahre,
dann ist die Zeit von Moment zu Moment zu berechmen. Ist die Zeit un-
unterbrochen, wie im ersten Fall, dann ist sie von Moment zu Moment zu
berechnen und sind dabei die Monate und Jahre nach dem Kalender zu nehmen.
Darf die Zeit aber unterbrochen werden, wie im zweiten Fall, so berechnet
man die Woche zu sieben, den Monat zu dreifig und das Jahr zu dreihundert-
funfundsechzig Tagen”™.

Besteht die Zeit aus einem oder mehreren Monaten, Jahren Wochen, Tagen,
und ist der Anfangstermin ausdriicklich oder durch den Sachverhalt bestimmt,
so gelten folgende Regeln:

1. Monate und Jahre sind nach dem Kalender zu berechnen®.

2. Fallt der Anfangstermin mit dem Anfang des Tages zusammen, z. B. zwel
Monate Vakanz vom 15. August an, so wird der erste Tag mitgezéhlt, und die

1 Vgl. z. B. BGB. §§ 158 —163 186--193. 2 Can. 31.

S Can. 92. Im letzteren Fall ist der Monat zu 380, 31, 28, das Jabr zu 365, das
Schaltjahr zu 366 Tagen zu zihlen. ‘

+ Can. 33, § 1. Comm. Pontif. 10. Nov. 1925 (Acta Ap. Sedis XVII {1925] 582

5 Can. 33, § 2. ¢ Can. 34, § 1. 7 Can. 34, § 2.

¢ Can. 34, § 3, 1%
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Trist hort auf mit dem Anfang des letzten Tages der gleichen Zahl (also mib
Beginn des 15. Oktobers ™. : ’

3. Fallt der Anfangstermin nicht mit dem Anfang des Tages zusammen,
2. B. vierzelntes Lebensjahr, Noviziatsjahr, Zeit von acht Tagen seit Erledigung
des hischoflichen Stuhles, Frist von zehnTagen zur Einlegung der Appellation usw.,
so wird der erste Tag nicht gesziihlt, und die Frist endigh mit Ablauf des
letzten Tages derselben Zahl2

4, Wenn ein Monat den Tag derselben Zahl nicht hat, z. B. ein Monat
vom 30. Januar an, so endigt die Zeit nach Sachlage entweder mit Beginn
oder Ende des letzten Moenatstages?.

5. Wenn es sich um Akte gleicher Art handelt, welche nach gewissen
Zeitriumen wieder vorzunehmen sind, z. B. lebensiingliche Profefs nach Ablauf
von drei Jahren seit Ablegung der zeitlichen Profef, Neuwahl nach Ablauf
von drei oder mehr Jahren, so endight die Frist mit Wiederkehr des Tages,
an dem sie begonnen hat, doch kann der Akt den ganzen Tag tiber wieder
vorgenommen werden .

Tempus utile ist die Zeit, welche jemanden zur Ausiibung oder Verfolgung

seines Rechtes eingerfiumt ist, und zwar so, daf sie bei Unkenntnis oder Ver-

hinderung nicht ablauft. Tempus continuum aber duldet keine Unterbrechung?®.

§ 32.
Bas Reskript.

Decr. Greg. IX., Lib. sext. I, 3 de rescript. Const. Clem. I, 2 de rescript. Can. 36—62.

Keller, Dis ,Normae generales® des CJC. 90# Falco, Introduzione allo
studio del ,Codex Jur. Can,* 106 f. Hilling, Die aligem. Normen des CJC. 90 f.
Vel auch die Liter. zu § 22 23 26 30.

In Anlehnung an das romische Recht bezeichnet begriff lich im
kirchlichen Recht ,constitutio® eine lex generalis, wihrend ,rescriptum®
ein gnadegewihrendes oder rechtschaffendes Schreiben ist {iir eine ein-
zelne Person oder in einem einzelnen Fall. Es kann aber ausnahms-
weise, je nach dem Willen des Gesetzgebers, eine Konstitution auch
spezielle und ein Reskript auch allgemeine Geltung haben®. Die
Reskripte konnen auf Bitten, aber auch motu proprio ausgehen vom
Apostolischen Stuhl? oder von einem kirchlichen Obern mit jurisdictio

1 Can. 84, § 3, 2° 2 Can. 34, § 3, 3°. 5 Can. 84, § 8, 4°

4 Can. 84, § 3, b°

5 Can. 85. Tempus continuum ist im Rechisleben die Regel, tempus utile muf
gesetzlich ausdriicklich zugebilligh sein, wird nicht von Moment za Moment, sondern
nach Tagen berechnet, wobei der erste Tag nicht gerechnet wird und die Frist erst
wit Ablauf des letzten Tages endigt. Jeder Zwischentag, an dem man sein Recht
nicht geltend machen kann, wird hier nicht mitgezshlt. Maroto, Tnstit. jur. can.
1% 984 ff. Beispiele fir tempus utile: Can. 155 161; 188, 2°; 432, § 1, 1457 1881
1884 1885 1902.

6 Vgl. oben S.156f.

T Unter dem Apostol. Stuhl versteht man nach Can.? auch alle rém. Behorden,

durch die der Papst Geschifte fir die ganze Kirche erledigen laft.
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ordinaria, vom Ordinarius®. Man unterscheidet vor allem? rescripta
gratiae, r. justitiae, r. mixta und rescripta secundum, r. praeter, r. contra
jus, je nachdem sie die Durchfiihrung des Gesetzes bezwecken oder einen
Gegenstand betreffen, tiber den gesefzlich nichts bestimmt ist, oder
etwas entgegen einem Gesetz gewihren. Beziiglich der Reskripte gilt3:

1. Bittsteller und Empféanger eines Reskripts kann jeder sein, dem
es nicht ausdriicklich verboten ist% Gnaden und Dispensen aller Art konnen
vom Apostolischen Stuhl und Ordinarius auch in einer censura latae sententiae
Befindiiche erhalten, nicht aber Exkommunizierte, personlich Interdizierte und
Suspendierte nach richterlicher Verhangung der Zensur oder Erklirung ihres
Vorhandenseins (post sententiam condemmatoriam vel declaratoriam). Letztere
konnen nur dann ein giltiges Reskript erhalten, wenn die Zensur in ihm aus-
driicklich erwihnt ist?.

Auch fir andere kann man ohne deren Wissen und Zustimmung eln
Reskript erwirken, und wenn der damit Bedachte von der eingerfiumten Gnade
auch keinen Gebrauch macht, so hat das Reskript vor der Annahme bzw. Nicht-
annahme doch Geltung, wenn nicht anderes aus den beigefiigten Klauseln erhellt S,

Onadenreskripte, fiir welche ein Exekutor nicht notig ist, sind wirksam
vom Momente ibrer schriftlichen Ausstellung an, die andern aber von ihrer
Durchfihrung an”. :

2. Zur Giiltigkeit eines Reskripts sind nur die durch Partikeln wie:
i, dummeodo, und &hnliche bezeichneten Bedingungen wesentlich notwendige .
Bei allen Reskripten aber ist die Bedingung: Si preces veritate nitantur voraus-
gesetzt, auch wenn sie nicht ausdriicklich beigefiigh ist®. Bei Reskripten mit
gratia facta oder in forma gratiosa, fiir die kein Exekutor notwendig ist, mub
die Bedingung zur Zeit der Gewihrung erfiillt sein; bei Reskripten aber mit
gratia facienda oder in forma commissoria, wo ein Exekutor notwendig ist,
mufy sie zur Zeit der Durchfithrung erfillt sein®. Verschweigen eines Um-
standes oder subreptio macht das Reskript dann nicht ungiiltig, wenn wenig-

Can. 86, § 1.

Noch andere Unterscheidungen ergeben sich aus dem Folgenden.

Uber die frihere kirchl. Rechtstheorie tiber die Reskripte siehe namentlich
Gas:parri, Annotationes ad CJC. Can. 36—62. Da oder dort wird im Folgenden
wenigstens in den Anmerkungen auf das frithere Recht Bezug genommen.

4 Can. 36, § 1.

5 Can. 36, § 2; 2265, § 2; 2275, 8°; 2283. Frither waren alle Hiretiker u.
Exkommunizierten unféhig, ein giiltiges Gnadenreskript vom Apostol. Stuhl zu er-
langen. Daher wurde jeder Empfinger eines solchen ad cautelam von der Zensur
ab.solviert. Nach einer zunfichst von der Ponitentiarie 9. Sept. 1898 gegebenen
Milderung bei geheimer Exkommunikation machte seit 1908 nur mehr eine vom
Apostc?l. Stuhl namentlich verhingte Exkommunikation oder suspensio a divinis das
Resk}“lpt angiltig. Vgl.: €. 41, X de reseript. I,3; C.7, X de jud. II, 1; C.1 in VI* de
rescript. I, 3; Decr. Poenit. v. 9. Sept. 1898 (Canoniste cont. XX VI [1908] 609 £.); Ordo
serva}idus in sacris Congregationibus etc. Romanae Curiae. Pars altera. Normae
peculiares ¢.III, art. 1, n. 6 (Acta Ap. Sedis T [1909] 64). — Beziiglich des Ordinarius
vgl. auch Can. 66, § 8.

1
3
8

¢ Can. 37. ? Can. 38.
: Can. 39. Nichterfillung einer gemachten Auflage bertthrt die Gultigkeit nicht.
® Can. 40. Anders in can. 45 1054. 1 Can. 41.
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stens jene Umsténde angefithrt sind, die nach dem Kurialstil zur Giltigheit

angegeben werden miissen 1. Hinzufiigen von etwas Falschem oder obreptio hat .

solche Folge dann nicht, wenn der angegebene einzige Grund (umica causa
proposita) oder bei mehreren solchen wenigstens ein Hauptgrund (una saltem
motiva causa) wahr ist? Bei Reskripten, die auf Bitten von jemanden mit der
Klausel: Motuproprio gegeben werden, schadet Verschweigen eines notwendig
anzugebenden Umstandes nicht, nicht aber darf der einzig angegebene Beweg-
grund (causa finalis unica) falsch sein®. Doch sind Dispensen von Ehehinder-
nissen niederen Grades stets giiltig, auch wenn der einizig angegebene Beweg-
grund falseh ist™ Werden in einem Reskript mehrere Gnaden gewdhrf, $0
schadet Subreption oder Obreption in einem Teil hinsichtlich des oder der
andern nicht?. ‘

Wer von einer romischen Stelle abgewiesen wurde, kann die erbetene
(nade von einer andern solchen Stelle oder vom Ortsordinarius, auch wenn er
sonst die notige Vollmacht bat, nur mit Zustimmung der zuerst angegangenen
Stelle erhalten, die Ponitentiarie ausgenommen 6, Wer vom eigenen Ordinarius
abgewiesen wurde, soll um die abgeschlagene Gnade picht einen andern
Ordinarius angehen ohne Angabe der vorausgegangenen Abweisung, und der
andere Ordinarius soll die Gnade nicht gewihren, ehe er die Griinde der Ab-
weisung vom andern Ordinarius erfragt hat?. Wenn jemand vom Generalvikar
abgewiesen wurde und nachher die Gnade ohne Erwihnung der Abweisung
durch den Generalvikar, der mit dem Bischof idem consistorium hat$, vom
Bischof erlangt, so ist sie ungiiltig. Eine vom Bischof verweigerte Gnade
kann vom Generalvikar, auch wenn die Abweisung mitgeteilt wird, nur mit
Zustimmung des Bischofs gewihrt werden®.

Reskripte, und zwar auch solche mit der Klausel: Motu proprio haben keine
Geltung bei Personen, die durch das gemeine Recht zum Frhalt einer Gnade
fir unfihig erklart sind, oder wenn sie gegen eine rechimafige Gewohnheit
oder ein spezielles Statut oder gegen wollerworbene Rechte Dritter erlassen
sind, auber das Reskript sei it einer clausula derogatoria versehen 10,
-

1 Can. 42, § 1. 2 Can. 42, § 2. 3 Can, 45. 4 Can. 1054

5 Can, 42, § 8. — Frither galt der Grundsatz, daB jede trugerische subreptio
oder obreptio ein Reskript ungiiltig mache (c. 20, X de rescript. I, 8). Das neue
kirchl. Gesetzbuch ist also hier milder. Vgl. Maroto, Instit. jur. ean. I® 319. —
Von der causa motiva bzw. finalis oder principalis ist zu unterscheiden die causa
impulsiva, d.h. vom ausschlaggebenden Grund ist zn wnterscheiden ein mithewegender
Grund. : ' 4
§ Reg. jur. in VI*° 84 Can. 43, Nieht verboten ist, nach Abweisung vom niedern
Obern sich nach Rom auch ohne Frwihnung der Abweisung zu wenden. Vgl. Maroto,
Tnstit. jur. can. I® 323.

7 Can. 44, § 1. Doch macht die Nichtbeachtung dieser Vorschrift die Gewdhrung
des zweiten Obern nicht ungiltig.

8 €. 8 in VI* de appell. IT, 15. 9 Can. 44, § 2.

10 (an. 46. Solche inhabilitas zihlt anf can. 2291, 9°; 2298, 59, Zur clausula
derogatoria vgl. oben 8. 168f. Wenn gesagt werden will, dab ein Reskript nicht motu
proprio erteilt werden konne, da es begriffsgemdf immer auf Bitten erteilt werde,
so will der Papst durch solche Erklirung sagen, daf er nicht durch die Bitte he:
wogen, sondern ganz frei das Reskript erlasse. Vgl. Maro to, Instit. jur. can. 1° 310
A. 2. Vermeersch-Creussen, Epitome jur. can. 1® 89.
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Reskripte werden nicht ungiiltig durch einen Irrtum im Namen des Emp
?’a’ngﬁr}s 0%61’;7erleihers oder betreffend den Aufenthaltsort der Person oder dlie“
Sﬁ%;c ;{eemacz 1"6’:3%:161;)1;;61;;6‘311‘Memung des Ordinarius fiber Person oder Sache

. 361 Konkurrenz von Reskripten gilt im allgemeinen: Lex posterior derogat
priori und 3 Lgx specialis derogat generali. Wenn daher in ein und &e’"sei{)je
Sach({ zwel sich widersprechende Reskripte ergeben, so hat das 139;01‘(197'1;
dfm 3’01’z1.1g vor dem allgemeinen in jenen Punkten, die besenders aus ed;ii i;t
smfin Sind heide Reskripte besondere oder beide allgemeine, so hat nieh dc 1
weiteren (rundsatz: Qui prior est tempore, potior est jure, das frihere de;?l
Vor%ug vor dem spiteren, auBer es werde das frithere iI;’l spéi’teren a.usdriickﬁci
eryghnt oder es habe der Empfinger des fritheren Reskripts in tr&‘zo‘erische;
Aiasmht oder .bedeutender Nachlissigkeit von diesem keinen Gebrauch ozmachia4
]’;’v 'em.ltulse;krlpte ‘in dersel'ben Sache vom gleichen Tag datieren undb fiber d‘ié
V]g‘)}z& . ;Vze;f;zln éz'; 5.50 sind sie ungiiltig und man hat sich eventuell an den

) 3. Hinsichtlich der Auslegung der Reskripte gilt, daB sie nach dem
Wortlaut und dem Sprachgebrauch zu interpretieren sind und daf eine Auif
fle}{lltlllg auf 'a"hnliohe Falle auber den ausdriicklich hezeichneten nicht zul?issiz
ist6. Im ZW@felsfaH sind Reskripte in Streitsachen oder gegen Wohlel‘WO;Eeng
Rechte Dmtt(?r oder gegen ein Gesetz zu Gunsten von Printpersonen oder iiber
Erlangung eines Benefiziums strikte, alle iibrigen aber weit auszulegen?

4. Was 'd1e Ausfithrung der Reskripte betrifft, so mub ein Reskript
des ’Apostohschen Stuhles, fiir welches kein Exekutor, /Welches also in fornl1
eratiosa gegeben ist, nur dann dem Ordinarius des Empfingers vorgelegt werdena
wenn das Reskript dieses vorschreibt oder es sich um offentliche Angeleg ’
heiten har.ldelt.oder gewisse Bedingungen geprift werden miissen® neTeE
' Reskripte in forma commissoria, fiir deren Vorlegung keine Zéit bestimmt
ist, kéimen dem Exekutor jederzeit vorgelegt werden, aber ohne Trug und List®

Wenn fler Exekutor seines Amtes waltet, ehe ihm das Schreiben zu:
gekommen ist gnd ehe er sich von dessen Echtheit und Unversehrtheit tiher-
zeug.t hat, 80 ist die Ausfihrung ungiltig, auBer der Verleiher habe ik
amtliche Mlbi;eﬂung davon gemacht oder machen lassen 0. o

Wenn dle.Ausfiihrung in einem Reskript mit gratia facta oder in forma
g’l“&tIOS.E.t als rein nur zu vollziehende Dienstleistung (merum executionis ministe-
rium) _ubertrage.n wird, so kann der Exekutor diese nicht verweigern, auber das
Reskript erscheine wegen Subreption oder Obreption offenkundig al,s ungiiltig
3@93,? eé steh.e dem ..Exek}ltor fest, daB die in dem Reskript gestellten Bi-,
ngul.lgen nicht erfilllt sind, oder der Exekutor halte den Empfinger des
qtesgk:mp’cs 'der Gna"de fiir so unwiirdig, daB deren Gewihrung andern zum A.Il‘-
stof gereichen wiirde. Im letzteren Fall hat der Exekutor, ohne die Aus-

; Can. {1:7. ? Reg. jur. in VI* 34, Can. 48, § 1.
. Icieg. jur. in VI 54, * Can. 48, § 2..
i an. 48, § 8. Die Prioritiit ist eventuell schwieriger f 5 1 i
in f%rma co.mmlzssoria. Vgl. Maroto, Instit. jur. ca:.g 513 ??S?ZF stellen bel Resfuipres
' %eg. jur. in VI 28 74, Can. 49. ’ o
eg. jur. in VI* 15 22 28 30 48 g 5
oy o222 74. Can. 50. 8 Can. b1.
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fithrung vorzunehmen, dem Verleiher des Reskripts alshald Kenntnis zu gebenl.
Wird der Exekutor fir ein Reskript mib gratia facienda oder in forma com-
missoria o aufgestellt, daf es thm iiberlassen bleibt, ob er die Gnade gewdhren
will oder micht (forma commissoria libera zum Unterschied von der forma
commissoria necessaria, wo er die Gnade nach noch weiteren Besorgungen

ewihren muB), so ist es seinem klugen Frmessen und Gewissen anheimgestellt,

die Gnade zu gewithren oder zu versagen 2,

Der Exekutor mub bei Ausfihrung des Reskripts nach den darin enthaltenen -

Vorschriften verfahren. Brfiillt er die wesentlichen Bedingungen nicht oder halt
or bei seinem Vorgehen die wesentliche Form nicht ein, dann ist die Aus-
filhrung nichtig?. Die Ausfibrung cines Reskiipts, welches dem dubern Rechts-
gebiet angehort, hat schriftlich zu geschehen4. Der mit der Ausfuhrung
Beauftragte kann nach seinem Gubtachten auch einen Stellvertreter bestellen,
wenn ihm das nicht ausdriieklich verboten oder der Stellvertreter nicht schon
von vornherein bestimmt ist®  Ausgeschlossen ist die Stellvertretung auch
dann, wenn der Exekutor als gerade besonders dazu geeignet (electa industria
personae) bestelll wurde, doch dirfen auch in diesem Falle vorbereitende,
nicht aber entscheidende Akte durch einen Stellvertreter vorgenommen werden b.
Reskripte dirfen auch durch den Amtsnachfolger des Exekutors ausgefihrt
werden, wofern nicht der Exekutor electa industria personae bestellt wurde [
Hat sich der Exekutor in' Ausfthrung des Reskripts irgendwie geirrt, so kamn er
die Sache nochmals zur Durchfithrung bringen &, "Maxen konnen fir die Durch-
fihrung von Reskripten erhoben werden, wenn sie auf dem Provinzialkonzil
oder auf der Bischofskonferenz fiir die ganze Provinz beschlossen und vom
Apostolischen Stuhl approbiert worden sind®.

5. Endigung der Reskripte tritt ein vor allem durch Widerruf seitens
des Verleihers. Dieser Widerruf kann ein ausdriicklicher oder ein gesetzlicher
cein. Wenn ein Reskript durch einen speziellen ‘Widerruf seitens des Obern
zuriickgenommen wird, %0 dauert es fort, bis dem Inhaber der Widerruf he-
kannt gegeben ist10, Durch ein entgegenstehendes Gesetz wird ein Reskript
nur aufgehoben, wenn es das Gesetz ausdriicklich bestimmt oder wenn das
Gesetz von dem Obern dessen stammt, der das Reskript gegeben hatl. Durch
Erledigung des Apostolischen oder bischoflichen Stuhles verlieren die Reskripte
ihre Kraft nicht, aufber die beigefigten Klauseln bestimmten anders®?, oder das
Reskript gewihre die Vollmacht, bestimmten Personen eine Gnade zukommen zu
lassen, und der Exekutor habe damit noch nicht begonnen (re adhuc integra) 13,
Auberdem endigen Reskripte ipso facto durch Ablauf der Frist oder Eintritt

! Can. 54, § 1. Natiirlich kann sich in allen diesen Fillen der Bittsteller an
den Verleiher des Reskripts wenden.

¢ Can. b4, § 2. Versténdlich ist, dafh Rom bei Reskripten in forma commissoria
pro foro externo in der Regel hohere kirchl. Wardentrager zu Exekutoren bestelit.

8 Can. 55. 4 Can. b6. 5 Can. 57, § 1.

6 Can. 57, § 2.

7 Can. 58, Vgl Can. 868, § 2; 435, § 2. 8 Can. 59, § 1.

9 Can. 59, § 2; 1507, § 1. 10 Can. 60, § 1.

1 (an. 60, § 2. ‘

12 Ftwa durch den Beisatz: Ad beneplacitum nostrum oder: Donec voluero, nicht
aher durch: Ad beneplacitum Apostolicae Sedis. Can. 73.

18 Can, 61. Vgl Can. 1725, 1%
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von Resolutivbhedingungen?!, Tod des Impetranten, wenn das Gnadenreskript ein rein
personliches ist 2, Tod dessen, gegen den das Justizreskript ausdriicklich erichtet
ist 3, Tod de§ bestimmten Exekutors4, Verzicht des Impetranten auf dieanade5

Wenn eim Reskript nicht eine reine Gnade enthilt, sondern eine Gnade im‘
weiteren Sinn durch ein Privileg oder eine Dispens,l dann sind d}ie> dartther
geltenden Normen zu beachten 6. ~ . e

§ 33.
Das Privileg.

Decr. Grat. D, III, C. XXV, q. 1. Decr. Greg. de privil V i .V, 7
Const. Clem. V, 7. Exfrav. Joann. XXII, t. XL Extrav.i)ci)‘ni‘n‘.if’?? ?;11)1 E(;;)i?‘Q -

Suarez, De legibus ac Deo legislatore libri X, Lugd. 1 . in in L VI
J. I:a urentius, Anwendbarkeit der Lehre von den Pr;dlelgsiii 5itlrlialll§ei§clﬁ %1 fﬁxv IfM
kat;h.'KR. LXXXI {1901] 2781f). R.Stammler, Privilegien u VOFI’eCl‘}té. \19021
auch in: R.sphilos. Abhandl. u.Vortriige I (1925)207#. A.H.Ba du.ni Le déxielo ) e;
mel‘iﬁ de la. notion du privilége, 1912, R.Poplawski, La notion Liu privﬂ‘e@épel:
droit romain et en droit civil francais, 1913. D. Lindnler. Die Lehre vom Pribvil ,
nac;h. Gratian u. fien Glossatoren des Corpus jur. can., 1917. R.Kostler Conquetugf
1eg1t.1me praescripta. Ein Beitrag zur Lehre vom Gewohnheitsrecht u x:om lgrivil g
(Z.‘ fux R.sgesch., kan. Abtl. VIIT [1918] 1584ff). A.van Hove Dé la notion celb
pm‘x'i'lége (Extrait de la Nouv. Rev. théol.), 1922. N, Léimmle’ Der %e riff d 1}
P?xx'llegs (Rottenburger Monatschr, fir prakt. Th.VII [1928/24] , 241 ff.) ?ﬁ;ﬂeeb
Die ,Normae generales® des CJC. 64 ff. Falco, Introduzione /allo studio'/'del ﬁCodeI}‘;

Jur. Can.” (1924) 109, Hilling, Die allg Nor 3¢5 7
die Titer. 7u § 25 80 32 84, gem. Normen des CJC. 59 . Vgl. auch

. 1. Da ein allgemeines Gesetz, auf alle in gleicher Weise angewandt
leicht zu unzutriglichen Harten fithrt, so ist es angezeigt, dab de1:
Gesetzgeber fir bestimmte Falle Ausnahmen macht. Eine wsolche Aus-
nahme liegt im Privileg vor. Unter einem Privileg im engeren éinne
versteht man begrifflich eine besondere, vom gemeinen Reecht ab-
weichende, bleibende Rechtsnorm, eine lex specialis, welche vom kom-
petenten Obern nur fiir eine Person oder eine Sache oder auch eine
Mjehrheit .so.lcher, nicht aber ausnahmslos fur alle gleicher Art gegeben
iju’d. Pljwﬂegia sunt leges privatorum, quasi privatae leges 7.0 Unter
einem Privileg im weiteren Sinne aber versteht man die durchgreifende
Rechtsnormierung der Verhiltnisse ganzer Klassen von PerS(?nen und
Sachen mit Rilcksicht auf ihre allgemeinen. Besonderheiten und Be-

a}wfmsse,‘ z. B. die Privilegien der Kleriker, der Regularen, der Kar-
dindle, Bischsfe u. a.®

C.5 in VI de rescript. I, 8. C. 4, X de off. jud. d :

\ .1 8. G4, . jud. deleg. T, 29.
C.36, X do rescript T, 8, 1+ C.36 et i dees. 20

J o 3 4 1vi

CZE: 22 Vgl oben 8.194, A. 7. 5 (.6, X de privil. V, 33.
C.3, D.III. Dict. Grat. €.16, C.XVI 5

, . - .16, C. , q.1, pars II. C.25, X de V.SV, 4
i Eal?o, I‘ntrod.uz%one allo studio del ,Codex Jur. Can.“ 109 ff, weist auf’ Ul(l)
immigkeiten hin, die in den Normen des CJC. iiber Privileg u. Diséens sich finden

@ @ A D e
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Bs gibt infolge der im Laufe der .Zeit Wachsenderi Begie; 1;21011;
Privilegien und immer haufigeren Ver.lelhung derselben‘ verse hie °
Arten von Privilegien. Man unterseheu%et vor allem: prw%egfla cgnbﬁ
und praeter oder ultra jus, je nachdem sie gegen da§ regelmifige .ec;
oder neben demselben einhergehen, pr. affirmativa 1.md negatn:a
erstere gestatten etwas sonst Verbotgnes, 1.etztere entbu}den' vo? %nde-x
Pflicht; pr. personalia, realia und mixte, Je n‘ad}dem sie einem % 1;
viduum als solchem zukommen oder mif einer Sad.le, einem Or
{pr. locale), einer Kirche, einem Amt verbunden o'd?r einer Kommuni-
st verliehen sind. Wenn letztere der Kommumta-t als‘ solychexj‘ AT
kommen, aber auch ihren einzelnen Gliedern, so sind sie pl l-hnita;
Ferner unterscheidet man: pr. perpetua U}ld temporaria, far lnlhlfl
oder nur zeitweilig verliehen; pr. pura (gratiosa) und pr. remunerate.nz
(conventionalia, onerosa): erstere sind reine Gmnadenakte, letzte?e 31_111
%i‘n“ eine Leistung erteilt oder an eine solchej gebundep.l Endlich
pr. favorabilia und odiosa, je nachdem sie fir eine I.’erson glzie bloBe
Gunstbezeigung oder zugleich ein Prijudiz gegen emen Dritten ent-
ha}tgzn Privilegien praeter jus sind gleich zu achten. die sté}'ldgen
Fakultaten, welche fiir immer oder fiir eine bestlm_mte Zeit oder fir eme
bestimmte Zahl von Fallen (Annal-, Triennal-, Qu%nquennal—, Decenx}al-
fakultiten, facultates ad certum numerum) .verl'lehen Werfien. plese
Vollmachten erloschen nicht, wenn der Ordinarius, ‘dem 31e.verhehde.n
wurden, sein Recht verliert, auch nic'ht, wenn er swh‘ bereits aré dle
Ausfithrung gemacht hat (re non jam mtegre%), g?hen‘welmehr dzfm : en
Nachfolger iiber, aufier sie selen gerade mit chksm.ht auf ie der-
son verlichen, oder es sei ausdriicklich anders bestimmt. 'Dle ) en}
Bischof verlichenen Fakultiten gehen auch auf den Genere.dwkar u%el..
Rine eingeriumte Fakultit enthalt alle Vo%lmachtgn, die \Z}un e—1
brauch der Fakultat notig sind. Daher schlieBen die Fakultat-e;n‘ ZUY
Dispensation auch die Vollmacht in su“;h, von etwa vorhandenen Kir SJen—
strafen zu absolvieren, damit die Dispens erhalten werden kann g
-

1 Vgl. oben §.156. Auch iber die frihere kirchl. Rechtstheorie tber die Privi-

legien ist vieles za entnelmen aug Gasparri, Annotationes ad CJC. Can. 63—179.

i i rk g auf das
Da oder dort wird in Folgendem wenigstens in den Anmerkungen Bezug au

frithere Recht genommen. ) ‘ . )
! * Die Privi%egia negativa werden vielfach als Indulte bezeichmet, obgleich damit

der Beoriff des ,Indults” nicht erschopft ist. Vgl. Qan. 4. — Ur.lter ,,gratig veerstelii:,
man e?ne einfache Vergiinstigung namentlich in einem Reskript. Vgl Can. 62. ,
: _ Instit. jur. can. I 344 347 {L } . ) )

Mal‘j“oéz(x)ﬁ G%S 1V;1. auch Can. 200, § 1; 368, § 2; 435, § 2. Weiteres tiber diese

Fakultiten im § 34.
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2. Erworben werden die Privilegien durch direkte Verleihung seitens des
zustindigen Obernl. Eine solche kann erfolgen aus dessen eigener Imitiative
{motu proprio} oder auf Bitten (ad preces, ad instantiam), mimdlich (vivae
vocis oraculo) oder schriftlich (per rescriptum). Sodann kénnen sie erworben
werden per communicationem {oder ad instar) 2. In diesem Fall wird ein Privileg,
das einer physischen oder moralischen Person erteilt wurde, auch einer andern
erteilt. Durch Kommunikation werden aber nur jene Privilegien verliehen, die
dem ersten Empfinger direkt und sténdig verliehen sind, nicht aber jene,
welche aus ganz besondern Riicksichten auf eine bestimmte Person oder Sache
oder Art gewihrt wurden, auch nichi jene, fiir welche die andere Person nicht
fihig ist8. Die Kommunikation kann in der Weise erfolgen, daB das zweite
Privileg ganz durch den jeweiligen Bestand und Umfang des ersten bedingt ist
(in forma accessoria), oder so, daf es von spiteren Verinderungen des ersten
nicht beeinfluft wird (in forma aeque principali)% Die Erneuerung (innovatio)
oder die Bestitigung (confirmatio) eines Privilegs ist in der Regel keine
Erwerbsart fiir Privilegien. Solches findet gewohnlich in der Absicht statt,
um sich an Stelle einer verdorbenen oder verlorenen Privilegurkunde eine
neue zu verschaffen und sich dadurch gegen Ableugnung und Anfechtung
des Privilegs sicherzustellen (confirmatio in forma communi oder ordinaria).
die gibt dem Privilegierten nicht mehr Recht, als das erste Privileg enthielt,
und 1468t auch unentschieden, ob das frithere Privileg in Kraft bestand? Da-
gegen ist die confirmatio specialis oder ex certa scientia eine Neuerteilung eines
Privilegs, auch wenn das alte von Anfang an nichtig oder erloschen war;
anders jedoch, wenn es erschlichen war® Ferner kann ein Privileg erworben
werden durch rechtmébige Gewolnheit oder durch Ersitzung?. Hundertjihriger
oder unvordenklicher Besitz begriindet die Rechtsvermutung der rechtmiBigen
Verleihung des betreffenden PrivilegsS.

3. Einer Promulgation bediirfen die Privilegien ihrer Natur nach nicht.
Sollen sie aber, wie die Privilegien im weiteren Sinn, allgemein anerkannt
werden, so sind sie zu promulgieren?. Vor dem kirchlichen Richter aber sind sie
urkundlich zu beweisen 9. Mandlich vom Apostolischen Stuhl erhaltene Privilegien
gelten fiir den Empfiinger so lange nur in foro conscientiae, bis er deren Existenz
in glaubwiirdiger Weise dargetan, etwa durch das Zeugnis eines Kardinals 1. Auch
sind Privilegien, welche Rechte gegen Dritte verleihen, diesen zu insinuieren 12,

! Can. 68, § 1. Einer Annahme bedirfen die Privilegien, um Geltung zu be-
kommen, nicht, da sie vom Obern gegebene Gesetze sind.

? Can. 63, § 1. Vgl Can. 713, § 1; 722, § 1.

% Can. 64. Vgl. 722, § 1. 4 Can. 65.

8 (.18 29, X de priviL V, 83. Bresslau, Handb. der Urkundenlehre IT 12
(1915), 282 fr.

®v.Scherer, KR.I 167 A, 12, Keller, Die ,Normae generales® usw. 79.

" Can. 63, § 1. Die Gewohnheit begrindet hier wiederum jus contra legem, aber
auch nur, weil der consensus legalis dazu gegeben ist. Vgl. oben § 25.

$ Can. 63, § 2. 9 C. 29 (Conc. Lat. II, a. 11389, ¢. 15), C. XVII, q. 2.

0.7 8 18 14, X de privil. V, 83, Die alten vivae vocis oracula wurden wider-
rufen von Gregor XV. ,Romanus Pontifex* (2. Juli 1622) w. Urban VIII. ,Alias®
(20. Dez. 1631).

' Can. 79; 289, § 1, 6°.

¥ 0019, X de privil. V, 83. C.1 in VI*® de concess. praeb. III, 7.
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4 Was die Auslegung und den Gebrauch der Privilegien betrifft, so
sind sie nach dem Wortlaut za erkliven, ohne Erweiterung und ohne Beschrén-
kung!. Im Zweifelsfall sind sie nach den fiir zweifelhafte Reskripte geltenden
Normen zu interpretieren. Danach sind Privilegien, die sich suf Streitfille be-
ziehen, gegen die wohlerworbenen Rechte Dritter gehen, gegen ein Gesetz zu
Gunsten von Privatpersonen gerichtet sind oder auf den Erhalt von Benefizien
gich beziehen, strikte auszulegen. Tmmer aber sind Privilegien so auszulegen,
daf sie fir den Privilegierten noch eine Vergimstigung enthalten 2 Niemand
ist verpflichtet, von einem Privileg, das nur zu seinen Gunsten verliehen wurde,
Gebrauech zu machen, wenn die Pflicht zum Gebrauch nicht aus einem andern
Grunde vorliegt?. Jedes Privileg, das nicht hefristet ist, gilt als fir immer
verliehen *. , :

5. Endigung der Privilegien tritt ein: a) Durch Widerruf seitens des
Obern, der, um erlaubt zu sein, begriindet sein soll. So werden auch durch ein
entgegenstehendes allgemeines Gesetz alle allgemeinen Privilegien aufgehoben,
daher auch alle Privilegien, die Im CJC. enthalten sind 3. Sollen aber Privilegien
im engeren Sinn und damit solche, die im CJC. nicht enthalten sind, aufgehoben
werden, so wmilssen sie ausdriicklich im allgemeinen Gesetz erwihnl oder vom
Verleiher oder dessen Amtsnachfolger oder dessen hierarchischen Obern speziell
widerrufen werden, und sie horen im letzteren Fall erst dann aunf, wenn der
Privilegierte von dem Widerruf Mitteilung erhalten bat®. b) Sodann endigt
ein Privileg durch vom Obern angenommenen Verzicht?. Auf Privilegien, die
zum personlichen Besten gegeben sind, kann jederzeit verzichtet werden 8. - Nicht

aber kann verzichteb werden auf Privilegien, die einer Kommunitit oder Dignitét:

oder Lokalitit verliehen sind. Auf solche kann weder eine Privatperson ver
zichten, noch auch eine Korperschaft oder ein Verein, wenn die Privilegierung
durch ein Gesetz erfolgte, oder wenn der Verzicht der Kirche oder andern zum
Nachteil gereichen wirde 9 @) Verliert der Obere, der das Privileg verliehen
hat, sein Amb, so erloschen die von ihm gewahrten Privilegien nur dann,
wenn sie verliehen wurden mit der Klausel: Ad beneplacitum nostrum, oder
einer dhnlich lautenden 7. d) Ein personliches Privileg folgt der Person und
endigt mit der Person 11 ¢in sachliches oder sriliches mit der Sache oder dem
Ort; doch leben letztere wieder auf, wenn der zerstorte Ort innerhalb finfzig
Jahren wieder aufgebaut wird 12 ¢) Durch Nichtgebrauch eines affirmativen
oder durch gegenteiligen Gebrau h eines negativen Privilegs erloschen Privi-
legien, die fur andere keine Last enthalten, nicht; belasten sie aber andere,

e

1 Can. 67. 2 (an. 68. Vgl Can. 50 w. oben S. 193

5 0.6, X de privil. V, 33. Res. jur. in VI® 61. Can. 69.

10,92, X de privil. V, 83. Res. jur. in VI* 16. Can. 70. 5 Can, 71

6 .1 in VI de constit. I, 2. Reg. jur. in VI 16. Can. 60 71. Vgl oben S.194..

7 Can. 72, § 1. Der Obere gibt fir die Regel das Privileg aus gutem Grunde

als bleibend.
8 ¢ 6, X de privil. V, 83. Can. 72, § 2.

9 0.5, X de arbitr. L, 43. €.86, X de sent. excomm. V, 89. Can.72, § 3 4

So namentlich bei den Privilegien der Kleriker; vgl. Can, 123.
10 Can. 78. Lautet die Klausel aber: Ad beneplacitum Apostolicae Sedis, so0 geh
das Privileg durch den Tod des Papstes micht verloren. Vgl. oben 8. 194, A12
Vgl. auch Can. 183, § 2. Uber den Verlust der facultates habituales vgl. oben S.196
11 Reg, jur. in VI 7. Can. 4. 12 Cgn. 75. Vgl auch Can. 924
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so erloschen sie durch gewollten Nichtgebrauch oder durc oo ilig

Gebz*gpcll, wenn gesetzmébige '\‘*epjéhrunbg durch drelifsi;ugzilrege%g:f‘eﬂé%ﬁf
schweigender Vgrzich’c hinzukommt . f) Ein Privileg erlischt auch Wennb' ‘
Lauf der Zeit die Umstande sich so gedndert haben, daB es nach ’dem Urtn};
des Obern schidlich oder unerlaubt geworden ist 2. g) Ebenso erlischt ein P ‘iv'ielﬂ
durch Ab%auf der Zeit oder Erschopfung der Fille, fiir die es verliehen W1 c; 9;
h) V“;’er die im Privileg namentlich etwa bedingt verliehene Befugnis mifh Iflxl TtA
v:rﬁlezft, dSets ﬁrivih;gi verlustig zu gehen. Wenn jemand ein ihm Voni( kl,{lkcplo’
stolischen Stuhl verlichenes Privileg grobli i narius
S enaaige. machom - g groblich mifbraucht, so soll der Ordinarius

§ 34,
Die Dispens.

Deer. Grat. D. L. C. 1, q. 7. Decr. Greg., Lib. sext.I, 2 de constit. Can. 80—86

B F Fllorent, De dispensationibus, Paris. 1648. F.H.Vering, De orincipiis
d{spensat%011um (A.'fiir kath. KR. I [1857] 577f.). F.Fiebag, De iildole ap rln_CltPHS
dispensationum, 1857. A. S cheurl, Der Dispensationsbegriff ées kan Rechfs‘glzr lflte
KR XVII‘ [1882] 201 f£). H.Brandhuber v.Etschfeld Uber bis ensati -
D;s‘pensatlonsr.ecl}t nach kath. KR., 1888. M. A. Stiegler bispensatiog HS%I.OH o
saf};xonswesen in ihrer geschichtl. Entwicklung (A. fiir kath. I’{R. LXXVI {1;3157]183%;‘
[A,g Buch er‘sch. 1901.] J.Steinitz, Dispensationshegriff u. Dispensationsgew 1>
: al?.‘f 'dem. Gfébleﬁe des deutschen Staatsrechts (1901) 1ff. B. Goller, Di B et :
Ponlten’m‘arle I 1(1907), 76f.; 111 (1911), 824 Keller ﬁie Norm’a o paII)Sﬂ‘.
des CJC. 81 ﬁ.. Falco, Introduzione allo studio del ,bodex” Jur, gaﬁepeialgif
J. Brys, De ‘dlspensatione in jure can. praesertim apud decretistas ;at dec.retal' £ .
usque ad medium saeculum decimum quartum, 1925. Hilling, Die allg N o
dos CJC. 83 . Weitere Liter. oben hei § 30 32 33. - s, mommen

1.. Unter einer Dispens versteht man begrifflich eme vom zu-
stindigen Obern einem Untergebenen aus guten Griinden in Ausiibun
der ﬁbﬁ}raﬂ. anwendbaren jurisdictio voluntaria fiir einen bestimmtei
Fall miindlich ‘oder schriftlich gegebene Befreiung vom Gesetz, entweder
so, daB es keine Wirkung haben soll, oder so, daB seine béreits ein-
get.retenen Wirkungen wieder aufgehoben werden®. Der Unterschied
zwischen Privileg und Dispens ist also der, daB das Privileg einen
a}lgemeinen Rechtssatz selbst aufhebt und an dessen Stelle ein candteres
singulires Recht setzt, daf dagegen die Dispens keinen Rechtssatz

! Can, 76, Can. 1508ff. Vgl
. . Vgl. K. Hackenberg, N ibertati i
als Authebungsgrund der Servituten, 1901. nherg, Nonasus et fiberiatis usneupio

2 Can. 77,

3 Can. 77. Can. 207, § 1. Doch si 7

Jan - Gan. 207, . ind nach Can. 207, § 2 bei den YV
13;0 fouj interno tiber die erlaubten Grenzen hinaus in guteli Glambenelfl :Hmadlten
e it vorgenommene

. .

. gan. g8. — Zu 'den Ubergangsbestimmungen in Can. 4 vgl. unten § 51, 11, 4
o Can. 80. Nar in Ausnabimefullen, vgl. 2 B. Can, 1025 10431045 kann der
o t,t,e her a}mh picht Untergebene dispensieren. — Uber die Frage \:vieweit der

setzgeber sich selbst dispensieren konne, vgl. oben S.186. Vgl Ms;roto Instit

jur. can, 13 864, — i i
jur, can, 1® 864. — Auch die Begnadigung, d. h. die Befreiung von Vindikativstrafen

W}Ld im Codex dispensatio genannt. Vgl. Can. 2236, § 1; 2289 2290
Sigmiilier. Kirchenrecht. 4. Aufl. I. 2. ' ’ o 14



900 IL Buch. Die Quellen 4. Kirchenrechts. 1. Abschn. 8.Kap.: Das kirchl. Gesetz.

als solchen aufhebt, sondern nur die Wirksamkeit eines solchen fiir
cinen bestimmten Fall. Das Privileg schafft objektives Recht, die
Dispens subjektives, so dal ohne Gebrauch seitens des Dispensierten die
Dispens in Wirklichkeit gar nicht zustande kommd.

9. Der Begriff der Dispensation war lange unbestimmt. Als Dispensation
(olxovouie) galt urspranglich jede Aufhebung eines Gesetzes, mochée sie eine
ginzliche oder teilweise sein, oder mochte auch nur eine Enthindung von
diesem fir einen einzelnen Fall zum voraus oder von seinen nachtriiglichen
Wirkungen (Absolution) erfolgt sein. Erst die Dekretisten, vor allem Rufinus
in seiner Summa zum Dekret Gratians, begannen, die Dispensation, die in mehr
wnd mehr steigendem Mab nachgesucht wurde !, als Aufhebung der Wirk-
samkeit eines Gesetzes fiir einen Einzelfall zu definieren?. So riickte die
Dispensation nach und nach aus dem Gebiete der Verwaltung in das der Gesetz-
gebung herein. Ehensowenig entschieden wie die Frage, was Dispensation
sei, war damit zusammenhingend die andere, wer ~dispensieren diirfe. Zwar
haben die Pipste schon frith von den Kanonen dispensiert, aber ein gleiches
Recht iibten auch die Partikularsynoden und die Bischofe aus. Bald jedoch

fing man an, die Piipste in wichtigeren Fillen um Dispensation anzugehen ?; -

in andern reservierten sie sich die Befugnis hierzu 4 Zuletzt aber stand im
Tnteresse der kirchlichen Gleichfrmigkeit nur noch den Papsten wie das
oberste Gesetzgebungsrecht so auch das oberste Dispensationsrecht zu, so dafi
die Bischofe und Partikularsynoden von allgemeinen Gesetzen nicht mehr dis-
pensieren konnten, trotz gegenteiliger Bestrebungen, vor allem der Gallikaner,
Tebronianer, Josephiner und Aufklirer des 17. und 18. Jahrhunderts 5.

3. Dispensieren kann der Gesetzgeber, dessen Nachfolger, deren
Oberer und der von einem von diesen Bevollmichtigte 5,

Demgemiifs dispensiert der Papst von allen kirchlichen, nicht aber
yon den gottlichen Gesetzen. Bei diesen handelt es sich in der Regel
doch mehr nur um eine Erklirung tber ihre Verbindlichkeit in einem
sweifelhaften Fall?. Ausiiben lifit der Papst seine Dispensgewalt in

T Vgl. oben S.1566 196.

2 Est itaque dispensatio: justa causa faciente ab eo, cujus interest, canonicl
rigoris casualis facta derogatio.” Ed. H. Singer (1902) 254.

5 (. BG (Siric. a 8385y D.L. €. 7 (Innoe. I a 414, C. 1, q.7. C.18 (Leo 1.
a. 446), C. 1, q.7. C.6 (Gelas. L a. 492), C. L, ¢. 7.

4 (.17 18, X de filiis presh. I, 17.

5 0 4, X de concess. praeb. 1, 8. Bened. XIV., ,Magnae Nobis® v. 29. Juni
1748. CJC. Fontes II, Nr. 887. Pii Papae Sexti Responsio ad metropolitanos Mo-
guntinum ete. v. 14. Nov. 1789, ¢. 4 (Leodii 1790) 75 ff. Pius VL, ,Aunctorem: fidei*
v. 28. Aug. 1794. Prop. damn. n. 6 # Denzinger-Bannwart-Umberg, En-
chiridion * 15 n. 1506 ff. — Uber die frithere kirchl. Rechtstheorie tber die Dispensation
vgl. auch Gasparri, Annotationes ad CJC. Can.80-—86. Da u. dort nimmt auch
die folgende Darstellung in den Anmerkungen weiteren Bezug- auf das frithere Recht.

¢ Can. 80.

T Can, 1119 1120; 1308, § 3; 1809 1320. Vgl.: Thom. Aq, Summa theol. 2, 2,
q. 88, a. 10ff; F. Sechindler, Lehrh. der Moraltheol. 12 (1918) 202; Maroto,

Tnstit. jur, can. I? 363.

§ 34. Die Dispens. ’ 201

der Regel durch die romischen Behorden, und zwar pro foro interno
durch die Ponitentiarie, pro foro externo durch die Congregatio S. Officii,
¢. de disciplina Sacramentorum, C. Concilii, €. negotiis Religiosoruxﬂ
Sodalium praeposita, C. de Propaganda Fide, C. Rituum, C. pro Eeclesia
Orientali u. a.! Von den aligemeinen Kirchengesetzen und von den
durch den Papst fir ein Land, eine Provinz oder eine Dibdzese speziell
erlassenen (esetzen konnen die Ordinarien nur mit ausdriicklicher oder
stillschweigender Vollmacht des Apostolischen Stuhles bzw. des ge-
meinen Rechtes dispensieren, oder in Féllen, wo der Rekurs nach Rz(j)m

 schwierig und Gefahr im Verzug ist, oder wo die dem Gesetz unter-

liegende Tatsache zweifelhaft ist, vorausgesetzt, daB es sich um Fille
handelt, in welchen der Apostolische Stuhl zu dispensieren pflegt?
Qo erhielten seit dem 17. Jahrhundert- die Bischéfe vom Apostolisoher;
Stuhl durch bestimmte Formularien pre foro interno et externo die
Befugnis, in bestimmten Fillen wihrend einer kleineren oder groferen
Reihe von Jahren (Annal-, Triennal-, Quinquennal-, Decennal-Fakultiten)
oder in einer bestimmten Zahl von Féllen zu dispensieren® Und dies
besteht auch heute noch? Der CJC. charakterisiert diese Fakultiten

t Can. 242—264.

? Can. 15 81. Vgl Can. 459, § 3, 3°%; 97 : 990, §1; 102
B §52; o4 , §38,3% 978, §2; 990, § 1; 1028 1040 1043;

8 Q. Mejer,. Die Propaganda, ihre Provinzen wu. ihr Recht II (1852) 201 f
L. M‘el;genthelm, Die Quinquennalfakultiten pro foro externo. Ihre Entstehun:
. Emﬁihrung in deutschen Bistimern, 1908. Ders., Zur Entstehungsgesch de%
Quinquennalfak. pro foro externo (Z. fir R.sgesch., kan. Abtl., 1I [lgig] 10.0 ff)
Fgrmulare : Walter, Fontes 507 ff. Schneider, Fontes jur. eczcles. novissimi 81 ﬂé
Eine Erweiterung pro foro externo v. 5. Mai 1896 (A. fir kath. KR. LXXVII [1897j
363 ff.). — Uber Forderung erweiterter Fakultiten der Bischafe auf dem Vatic
vgl: Limmer, Zur Kodifikation des kan. Rechts (1899) 118f. 143f 145f‘:
Granderath-Kirch, Gesch. des Vatik. Konzils I (1908) 440 ff. o
‘ ‘4 Durch Dekret der C. Consist. ,Proxima sacra® v. 25. April 1918 (Acta Ap
Sedis X ‘[1918] 190 ff.) waren die bisher gewdhrten Facultates pro foro exterlio'
80 gut wie xtollstéindig zuriickgezogen worden mit der Motivierung, daf im CJC. den
?mcht}fen hinreichende Dispensvollmachten gegeben seien. Fir (iie auch weitérhi
iiberlassenen Facultates pro fore interno hat die Ponitentiarie 1918 ein neues LB"ornlulaI;L
herausgegeben (A. fur kath. KR. XCIX [1919] 122 ). Da aber die Bischofe instinéli;T
21121 \?edergewiﬂ;rur}x{g der fritheren Fakultiten pro foro externo baten, so erkléirtz

h- die genannte ongregation am 7. Méarz 1921 zu weitere ihr i

(Acta Ap. Sedis XIII [1921] 184). Tatsichlich hat Pius XI. dirgf ‘?zirlﬁfa?prl‘?rfilz
,Posfg datam® v. 20. April 1928 die Ubersendung simtlicher Quinquennalfakulté)ten
pro 1;01“(? externo und internc in einem Formular durch die Konsistorialkongre, aﬁon
fm( die im Statusberichte darum bittenden Bischéfe angeordnet (Acta Ap Sidié; ‘XV
E\U-QL?} 19_3 f). Vgl dber diesen Verlauf Hilling in A. fur kath. KR CIV (1924)
18:/ f.. Die Formulare finden sich im A. fur kath. KR. CIV [1924.] 285&’ und ge‘{
Hilling, Codicis Jur. Can. supplementum (1924) 41 ff. Das Formular ;ier Quimf
quennalfakultdten fiir die italien. Ordinarien siehe im A. fiir kath. KR. CV (1925)
194 ff. Ebenso wurden auch die frither fir die Missionsgebiete best.eh;:nden,\ 3}061{

14*
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als privilegia praeter jus und gibt tiberdies genauere Bestimmungen
iber deren Fortdauer bzw. Ubergang auf andere ™.

Die Bischofe und die andern Ortsordinarien dispensieren auf Grund
eigenen Rechts von den Ditozesangesetzen und in enzelnen Fillen und
aus gutem Grunde auch von den Satzungen der Provinzial- und Plenar-
konzilien?, von den vom Papst fir die ganze Kirche oder speziell fiir
ihre Diozesen erlassenen (resetzen nur mit ausdriicklicher oder still-
schweigender Erlaubnis des Apostolischen Stuhles oder in Féllen, wo
der Rekurs nach Rom schwierig und Gefahr im Verzug ist, oder wo
die dem Gesebz unterliegende Tatsache zweifelhaft ist, vorausgesetzt,
daf der Papst hierin zu dispensieren pflegt 3, '

Die Pfarrer konnen von einem allgemeinen oder besondern Gesetz
nur dispensieren, wenn ihnen die Vollmacht dazu ausdriicklich er-
teilt ist*

4 Bis weit in das Mittelalter hinein waren die Dispensen verhiltnismibBig
selten. Von da an aber hiuften sie sich immer mehr und bildeten im aus-

gehenden Mittelalter eine der stehenden Klagen, vor allem gegen Rom, zu.

welchen inshesondere auch die Ausitbung der Dispensationshefugnis durch die
Legaten und die hohen Taxen Veranlassung gabend. Daher verlangte das
Tridentinum, dab kimftighin Dispensen nur gegeben werden sollen, wenn ein
dringender und guter Grund (urgens justaque ratio) sowie eventuell ein be-
deutender Nutzen (major utilitas) vorhanden sel, nach genauer Untersuchung
des Tatbestandes und mit reiflicher Tberlegung (causa cognita ac swmma
maturitate) und unentgeltlich (gratis)®.

am 4. Juli 1919 ebenfalls zurtickgezogenen Fakuititen (A. fir kath. KR. XCIX
[1919] 156 £) wiedergewihrt. Sie finden sich ebenfalls im A. fir kath. KR. CIV
(1924) 63ff. und bhei Hilling a. a. 0. 541, Vgl auch: Hilling, Das Personen-
vecht des CJC. (1924) 1701 234 A.1; Ch. Augustine, Rights and duties of
Ordinaries according to the Code and Apostolics faculties, 1924.

1 Can. 66. Vgl. oben 8. 196. % Vgl. ohen S. 171 174,

3 Reg. jur. in VI* 41, Can. 15 81 82. Vgl oben S.201. An sich konnen die
Bischofe nur ihre Untergebenen dispensieren. Doch bestehen Ausnahmen z. B. be-
ziiglich des Fastengebots, der Sonntagspflicht (Can. 1245, § 1), der Eheproklamation
(Can. 1028) und der Eheeingehung im Notfall (Can. 1028 1043).

4 Can. 83. Solehe gesetzliche Vollmacht ist ilmen bzw. den Beichtvitern erteilt
2 B. in Can. 985 990, § 2; 1044; 1045, § 3; 1245, § L.

5B, Geblhardt, Die Gravamina der deuntschen Nation gegen den rom. Hof?,
1895. E.CGoller, Die papstl. Ponitentiarie I (1911) 179#. A L.Veit, Zur
Frage der Gravamina auf dem Provinzialkonzil zu Mainz im Jahre 1487 (Hist.
Jb. XXXI [1910] 520 ). A. Stérmann, Die stadt. Gravamina gegen den Klerus
am Ausgang des MA.s u. in der Reformationszeit (1916) 44 ff. Die Liter. tber die
rém. Behorden u. ihre Taxen verzeichnet Werminghoff, Verfassungsgesch.”
915 Vel. dazn neuestens namentlich W.v. Hofmann, Forschungen zur Gesch.

=l
der kurialen Behorden vom Schisma bis zur Reformation, 1914 ff. [Bis jetzt ein

Band.]
6 Sess. XXV de ref. c. 18.

§ 34. Die Dispens. 203

Dispensen sollen daher nur aus guten und verntnftigen
Griinden, unter entsprechender Ricksichtnahme auf die Wichtigkeit
des betreffenden Gesetzes gegeben werden. Andernfalls ist die von
dem untergeordneten Obern gegebene Dispens unerlaubt und ungiiltig .
Besteht ein Zweifel, ob der Grund hinreichend ist, so kann die Dispens
erlaubterweise erbeten und erlaubt und giiltig gegeben werden® Der
tridentinischen Forderung, daf die Dispensen gratis gegeben werden
collen, widersprechen nicht die auch heute noch von Rom und mit
dessen Erlaubnis von andern kirchlichen Stellen nach Stand und Ver-

" mogen der Petenten erhobenen Taxen. Diese sind nicht ein Entgelt fiir

die gewihrte Dispens, also nicht Simone, sondern teils Kanzleigebithren
und Expeditionskostenvergiitung, teils Beitriige zum Unterhalt der
Kurialbeamten, teils Kompositionen oder Bufen, welche bei Dispen-
sationen in foro externo gefordert werden, um zu haufige Dispens-
gesuche zu verhindern und um zu kirchlichen Zwecken zu dienen®.
Doch sind Uberschreitungen strafbar und begriinden eine Restitutions-
pfticht*.

5. Strikte ausgelegt werden soll, da die Dispensen an sich schon
_vulnera legis“? sind, in zweifelhaften, strittigen und Dritte beschwe-
renden Fiallen nicht bloB die Dispens, sondern auch die fiir einen
bestimmten Fall gegebene Dispensvollmacht. Dagegen ist die allgemein
erteilte Fakultdt weit auszulegen®.

6. Dispensen' erloschen durch Widerruf seitens des Verleihers®,
durch den vom Verleiher angenommenen Verzicht des Dispensierten,
durch sichern und vollstindigen Wegfall des ausschlaggebenden Dispens-
grundes vor Erteilung der Dispens®. Dispensen von lingerer Dauer,
d. L. von wiederkehrenden Verpflichtungen, z. B. vom Fasten- und
Abstinenzgebot, erloschen in derselben Weise wie Privilegien. Sie er-
loschen aber nicht, wenn es zweifelhaft ist, ob der ausschlaggebende
Dispensgrund ganz weggefallen ist oder noch forthesteht®.

! Can. 84, §1. Vel Can. 291, §2; 1028; 1061, § 1, 1°; 1071; 1245 u. a. Wenn
der Obere von seinem eigenen Gesetz ohne gentigenden Grund dispensiert, ist die
Dispens zwar giltig, aber unerlaubt.

2 Can. 84, § 2.

8 Can. 1507, § 1. Can. 1056 1284, Acta Ap. Sedis XIII (1921) 350 . A. fur
kath. KR. CI (1921) 47 56 ff. Hilling, Codicis Jur. Can. supplementum 53 {.

* (fan, 2408,

5 (0.24, § 6, C. XX q 4

‘j Can. 85. Vgl Can. 19 50 66—68. Vgl. oben S. 187 193 198,

. Der fir einen einzelnen Fall zur Dispensation Bevollmichtigte kann nach-
triglich nicht widerrufen, da seine Vollmacht durch Erteilung der Dispens nach
{an. 207, § 1 erschopft ist. 1

¢ Can. 86. ® Can. 86. Uber Erloschen der Privilegien oben S.198f,
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Zweiter Abschnitt.
Die formellen Quellen des Kirchenrechts.

§ 35.
Begriff und Einteilung.

J.F.Schulte, Das kath. KR. Erster Teil: Die Lehre von den R.squellen (1860)
9694 A.Tardif, Histoire des sources du droit canon., 1887. Ph.Schneider,
Die Lehre von den KR.squellen?, 1892, B. Habler, KR.squellen®, 1902, A Berna-
reggi, Metodi e sistemi delle antiche collezioni e del nuovo Codice di diritto canonico
(Scuola cattol. XLVIL [1919] 122 ff). B.Lijdsman, Introductio in jus canonicum I
(1924) 884,

Da aus den materiellen Quellen des Kirchenrechts fortwithrend neuer
kirchlicher Rechtsstoff in der Form von kirchlichem Gesetz oder kirch-
lichem Kanon als der allgemeinsten materiellen und formellen kirch-
lichen Rechtsquelle floB, so entstand bald das Bediirfnis nach Sammlungen
des kirchlichen Rechts. Diese Sammlungen sind gegeniiber den Ent-
stehungsquellen oder den materiellen Quellen des Kirchenrechts die
besondern Erkenntnisquellen desselben oder die speziellen formellen
Quellen des Kirchenrechts. Weil solche formelle Sammlungen vor allem
die Kanonen der Synoden enthalten, werden sie vorzugsweise Kanonen-
sammlungen genannt. Anfiinglich stellte man die Kanonen einfach
nach ihrer zeitlichen Entstehung zusammen: chronologische Sammlungen.
Spiiter schritt man dann zu wissenschaftlicher Verarbeitung und Grup-
pierung des Stoffes fort: so ergaben sich systematische Sammlungen.
Ferner unterscheidet man private und offentliche oder authentische
Sammlungen, je nachdem sie von emnem Privatmann herrithren oder
von der kirchlichen Obrigkeit selber veranstaltet oder wenigstens gut-
geheiBen worden sind. Weiterhin gibt es allgemeine und besondere
Sammlungen. Die allgemeinen Sammlungen enthalten nur allgemein-
giiltigen kirchlichen Rechtsstoff fir die ganze Kirche, die besondern
nur partikuldre kirchliche Gesetze fiir einzelne Linder, Provinzen,
Diszesen usw. Besondere oder partikulire Sammlungen sind auch jene,
welche sich auf bestimmte Gebiete der kirchlichen Rechtsordnung, wie
die Ehe, die Bufe, den Prozek usw., beschranken. Endlich unter-
scheidet man echte und unechte Sammlungen. Letatere verwerten
Stoff, der entweder iiberhaupt nicht von der angegebenen Quelle
stammt oder wenigstens nicht so, wie er aufgefithrt wird. Solange das
Corpus juris canonici als offizielles kirchliches Gesetzbuch den Mittel-
punkt der formellen Quellen des Kirchenrechts bildete, wurde sach-
gemiih eingeteilt: Quellen vor dem Corpus juris canonici, das Corpus

§ 85. Begriff u. Einteilung. § 36. Die pseudoapostolischen Sammlungen. 205

j. ¢ und Quellen nach dem Corpus j. ¢. Seit Erlak des QJC. aber als des
jetzigen allgemeinen kirchlichen Gesetzbuches teilt man heute besser ein:
die Rechtssammlungen vor dem CJC. und der CJC. Bei der Bedeutung
und Stellung des Corpus juris canonici aber vor und zu dem CJC. kann
man auch heute noch die Rechtssammlungen vor dem CJC. einteilen in:

~ die Rechtssammlungen vor dem Corpus juris canonici, das Corpus j. €.
und die Rechtssammlungen zwischen dem Corpus j. c. und dem CJC.

[. Die Rechtssammlungen vor dem Codex Juris Canonici.

I.. Die Rechissammlungen vor dem Corpus juris canonici.

§ 36.
Die pseudoapostolischen Sammiungen.

Deer. Grat. D. XV XVL

SammL: J.W. Bickell, Gesch. des KR.s (1843 ), 1. Lief,, 8. 107£. P. de La-
garde, Reliquiae jur. eccles.” antiquissimae Graece, 1856. Ders., Constitutiones
Apostolorum  Graece, 1862. J.B.F. Pitra, Juris eccles. Graecorum historia et
monumenta, 1864 Ph Bryennios, Awaxh tdv didexo AmTooTOAWY, 1883.
F. X. Funk, Doctrina duodecim Apostolorum, 1887. Eine Ausgabe der Aways findet
sich auch in Funk, Die Apostol. Viter®, 1906, Ders, Didascalia et Constitutiones
Apostolorum, 1906, A.Harnack, Die Apostellehre u. die jud. beiden Wege?, 1896.
Ders., Die Lehre der zwolf Apostel ?, 1896. I.E.Rahmani, Testamentum Domini
postri Tesu Christi, 1899. C.H.Turner, Ecclesiae occident. monumenta jur.
antiquissima, 1899ff, J.Schlecht, Aoy TWv dlidexo AmooTélwv. Doectrina
duodecim Apostolorum una cum antiqua versione latina, 1900. E.Hauler, Dida-
scaliae Apostolorum fragmenta Veronensia Latina, 1900. W.Riedel, Die KR.squellen

. des Patriarchats Alexandrien, zusammengestellt u. zum Teil iibersetzt, 1900. M. D.

Gibson, The Didascalia Apostolorum in Syriac, 1903. Achelis-Flemming,
Die #ltesten Quellen des oriental. KR.s. 2. Buch: Die syrische Didaskalia (ins
Deutsche fibers.) (Texte u. Unters. N. F. X 2), 1904, G. Horner, The Statutes of
the Apostles or Canones eccles., 1904, F.Nau, Ta Didascalie des douze apdires
{aus dem Syrischen ibers)? 1912, J. M. Harden, The ethiopic Didascalia, 1920,
Fine neue Ausgabe der Didache findet sich bei K.Bitilmeyer, Die Apostol.
Viter. Neubearheitung der Funkschen Ausgabe. Erster Teil (1924) 1ff. Daselbst
sind 8. xu weitere neue Ausgaben der Didache verzeichmet. — Liter.: J.8. Drey,
Neue Untersuchungen ither die Konstitutionen u. Kanones der Apostel, 1832. Bickell
a a. 0.52f Hefele, Konziliengesch. 12 (1875) 739 ff. Harnack, Die Lehre der
zwolf Apostel nebst Untersuch. zur dltesten Gesch. der Kirchenverfassung u. des KR.s
(Texte u. Unters. IT 1), 1884. Ders,, Die Quellen der sog. Apostol. Kirchenordnung
nebst einer Untersuch. iber den Ursprung des Lektorats usw. (Texte u. Unters.
II 5), 1886. Funk, Die Apostol. Konstit,, 1891. Ders.,, Das achte Buch der
Apostol. Konstit. u. die verwandten Schriften auf ihr Verhiltn. neu unters., 1894.
Ders., Das achte Buch der Apostol. Konstit. u. die verwandten Schriften (Hist. Jb.
XV] [1895] 1 ). Eine Reihe von weiteren Arbeiten von F. iiber diese Fragen in
Abh. u. Unters. II (1899) 108 ff. Ders., Das Testament unseres Herrn u. die ver-
wandten Schriften, 1901, Alle diese Unters. sind hineingearbeitet in die Prolegomena
zu der Ausgabe der Didascalia usw., 1906. H. Achelis, Die altesten Quellen des
oriental. KR.s. 1. Buch: Die Cancnes Hippolyti (Texte u. Unters. VI 4), 1891. Ders,
Hippolytus im KR. (Z. for K.gesch, XV [1894] 1f£). A.Baumstark, Die nichtgriech.
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Paralleltexte zam 8. Buch der Apostol. Konstit. (Oriens christ. I [1901] 981
Ders., Die Urgestalt der ,Arab, Didaskalia der Apostel® (ebd. III [1903] 201 ff.).
Ders., Agypt. oder antioch. Liturgietypus in Apostol. Konstit, [—VI? (ebd. VII [1907].
388 f£.). Ders., Die christl Titeraturen des Orients (1911) 1 81ff. 116 II 27 {f.
49 86f 106f Ders., Gesch. der syr. Titer. (1922) 82 252 263, J.Schlecht,
Doetrina XTI Apostolorum. Die Apostellelre in der Liturgie der kath. K., 1901
7. Hennecke, Die Grundschrift der Didache u. ihre Rezensionen (Z. fiir neutest.
Wiss. 11 [1801] 58 ff.). D ers., Hippolyts Schrift JApostol, Uberlieferung tiber Gnaden--
gaben® (Harnack-Ehrung [1921] 15914f). Ders., Der Prolog zur ,Apostol. Uberlief.*
Hippolyts (Z. fir neutest. Wiss. XXIT [1928] 144 ). P.Lejay. Le Concile apo-
stolique d’Antioche (Rev. du clergé franc. XXXVI [1908] 3431f). Th. Schermann,
Eine Elfapostelmeral oder die X-Rezension der beiden Wege, 1903. Ders., Ein
Weiheritual der rom. Kirche am Schluff des 1. Jhdts, 1913. Ders., Die allgem:
Kirchenordnung, frithchristl, Liturgien u. die kirehl, Uberlieferung, 1914ff. P. Drews,
Untersuchungen zur Didache (Z. fir neutest. Wiss. V [1904] 53 ff). Ders., Unters.
ther die sog. Klementin. Liturgie im 8. Buch der Apostol. Konstit. I: Die Klem.
Titurgie in Rom, 1906. A.Seeberg, Die beiden Wege u. das Aposteldekret, 1906.
Ders., Die Didache des Judentums u die Urchristenheit, 1908, M.Viard, Ia
Didascalie des apbtres, 1906, B.F. v.d. Goltz, Unhekannte Fragmente altchristl.
Kirchenordnungen (Sitzungsber. der Konigl. preufs. Akad. der Wiss. [1906] 141 )
O Hemmer, La doctrine des douze apétres (Rev. d'hist. et de littér. relig. XII
[1907] 198 ff.). G.Klein, Der #lteste christl Katechismus u. die jud. Propaganda-
literatur, 1909. E.Schwartz, Uber die pseudo-apostol. Kirchenordnungen (Schriften
der Wiss. Gesellschaft zu Strafburg, Nr.6), 1910. [Sehr bedeutsam.] Ch. Schmitt,
Stammt die sog. ,Apostol. Kirchenordnung® aus dem Schluf des 1. christl. Jhdts?
(Pastor bonus XXV [1912/13] 598 ). J.A.Robinson, The problem of the Didache

(Journ. of theol. stud. XIIT[1912] 839 1f). Ders, Barnabas, Hermas and the Didache,

1920. L.Wohleb, Die lat. Ubersetzung der Didache, 1918. R.H.Connolly,
The so-called Egyptian Church Order and derived documents, 1916. Ders., The use
of the Didache in the Didascalia (Journ. of theol, stud. XXIV [1923] 147 f.).
A.Loisy, La Didaché et les lettres des Peres apostol. (Rev. d’hist. et de littér.
relig. N. 8. VII [1921] 433f). V.Bartlet, The Didache reconsidered (Journ. of
theol. stud, XXIT [1921] 239 #). [Gegen Robinson.] Weitere Liter.: Harnack,
Gesclr. der altehristl. Liter. bis Eusebius, 1897 #. B ardenhewer, Patrologie? (1910)
{8 ff 146 4. 319# Ders., Gesch. der altkirchl. Liter. 12 (1918) 90ff.; II* (1914)
956 ff. S04 . 596 ff.; IV ? (1994) 2624 O. Stahlin, Die altchristl. griech. Liter.,
inW.v. Christ, Gesch. der griech. Liter., umgearh. von W. Schmidu O.8tahlin
T 26 (1924) 105 ff.; auch separat erschienen. K, Bihlmeyer, Die Apostol. Viter
T (1924) xu ff. Vgl auch die Liter. zu § 11.

AuBer der Heiligen Schrift, die wie materielle so auch formelle
Quelle des Kirchenrechts ist®, haben wir aus den ersten christlichen
Jahrhunderten nur wenig Sammlungen bzw. Schriften, die kirchen-
rechtlichen Stoff enthalten. Doch kursierten damals unter dem Namen
der Apostel mehrere apokryphe Schriften {iber christlichen Glauben
und Sitte wie auch iiber verschiedene Materien der christlichen Rechts-
ordnung.

Zu nennen sind: Aoy TV dbdexa ATooTOMUY, Doctrina duo-
decim Apostolorum, welche wohl Ende des 1. Jahrhunderts viel-

I Vgl oben S. 153 1.
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leicht in Syrien-Palistina entstanden ist und in ihrem zweiten Teil
(Kap. 11 ff.) Rechtsvorschriften gibt tber die Behandlung der Wander-
prediger oder Apostel und Propheten, tber die Feier des Sonntags, die
Wahl der Bischsfe und Diakonen und uber die Zurechtweisung der
Britder. Sodann: die Kavéveg éxxnoiactikol TWv ayiwv Amogtolwy,
Canones ecclesiastici Apostolorum, die sogenannte Aposto-
}ésche Kirchenordnung, wohl Ende des 3. Jahrhunderts in Syrien oder
Kgypten entstanden. In ihrem ersten Teil ist sie eme Uberarbeitung
der Didache, in ihrem zweiten aber ist sie selbstindig und enthilt von
Kap. 15 ab Rechtsbestimmungen tber die Wahl der Bischofe, die Be-
stellung der Presbyter, Lektoren, Diakonen und Witwen-Diakonissen,
deren Pflichten und Eigenschaften. Ferner: der “Opog xavovikog T dyiwy
Amootéhwy, Definitio canonica ss. Apostolorum, das Kanonische
Gesetz der heiligen Apostel, 18 bzw. 33 dem 4. Jahrhundert ent-
stammende Ponitentialkanonen. Weiterhin: die jingeren neun Kanonen
der apostolischen Synode von Antiochien.

Die bedeutendste der Sammlungen von kirchenrechtlichem Stoff' aber,
die unter dem Namen der Apostel laufen, sind die Awrayal (AwaTdEeg) TV
Grlwv Amootéhwy, Constitutiones Apostolicae, die Apostolischen
Konstitutionen. Dieselben sind wohl um 400 in Syrien entstanden.
Der Autor ist vielleicht identisch mit dem Interpolator der Ignatius-
briefe und seiner theologischen Richtung nach Apollinarist. Grund-
schrift fir die ersten sechs Biicher ist die wahrscheinlich in der ersten
Halfte des 3.Jahrhunderts entstandene, urspriinglich griechische, aber
nur in der in der zweiten Hilfte dieses Jahrhunderts géfertigten syrischen
und teilweise auch lateinischen Ubersetzung erhaltene Didaskalia.
Fir das siebte Buch bildet die Didache die Grundlage. Die Quellen
(}es‘ achten Buches sind erst nach Durchforschung des gesamten orien-
ta}{SCheli Handschrift.emnateliials endgiiltig festzustellen®. Die ersten
sechs Biicher oder die erweiterte Didaskalia handeln neben anderem
von den Rigenschaften und Pflichten der Geistlichen, von der Ordina-
fion, vom Zolibat und von der Gultigkeit des mosaischen Gesetzes.
Das siebte stimmt im wesentlichen mit der Didache tiberein. Das achte
v%rbreitet sich besonders iither die Charismen und die Ordination des
Klerus, vom Bischof bis zum Lektor und der Diakonissin. Das Trullanum
a. 692, ¢. 2, hat das Werk als von Haretikern verfilscht verworfen?.

Dagegen hat diese Synode die den Apostolischen Konstitutionen
angehiingten 85 Apostolischen Kanonen als echt anerkannt?

P Stéhlin a. a O, 1240 ff

' 2 Migne, Patr. Gr. CXXXVII 52
oa D g r. Gr VII 520 f.
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Sie sind zum groBten Teil den Apostolischen Konstitutionen, zum klei-

neren Teil den Konzilien des 4.J ahrhunderts entnommen. Thr Ver-

fasser ist identisch mit dem der Konstitutionen. Auch sie enthalten
vielen kirchenrechtlichen Stoff ither den Klerus, seine Wahl und Ordina~
tion, sein sittliches Verhalten und seine Amtspflichten. Im Okzident
erklirten sie die Pipste fur apokryph™. Auch Dionysius Exiguus
bezeichnet sie im Anfang des 6. Jahrhunderts als ,canones, qui di-
cuntur Apostolorum®, wbersetzte aber doch die ersten fiinfzig ins
Lateinische und nahm sie in seine Kanonensammlung auf. Von da
kamen sie in andere Sammlungen, so in die Pseudoisidors, und wurden;
wenn auch sparlich, beniitzt im Decretum Gratiani, in den Compilationes
antiquae und in den Dekretalen Gregors IX.?

§ 3%
Die Sammlungen des Orients.

Samml.: G.Voellus et H.Justellus, Bibliotheca jur. can. veteris, Paris.
1661. G. Beveregius, Tuvodikdv sive Pandectae canonum ete., Oxon, 1672,
J.S. Assemani, Bibliotheca jur. Orientalis can. et civilis, Rom. 1762 . G. K. Heim-
bach, Avécdora, 18381 B Th Bruns, Canones Apostolorum et Conciliorum
saec. TV.—VIL, 1839. K. E.Zach arid v. Lingenthal, Collectio librorum jur.
Graeco-Romani ineditorum ete., 1852. T. ACPOMN ki M. TTéThn, ZOvroyuo Tdv Qetwv
kol feplv xavévwy ete., 1852 ff, Pitra vel § 36. F.Lauchert, Die Kanonen
der wichtigsten altkirchl. Konzilien, 1896. Turner vgl § 36. Riedel vgl. § 86.
Riedel-Crum, The canons of Athanasius of Alexandria, 1904. Weiteres iiber
kirehenrechtl. Samml. des Orients: K Krumbacher, Gesch. der bhyzant. Liter.
von Justinian bis zum Ende des ostrom. Reiches? (1897) 6074f.; N. Milasch, Das
KR. der morgenlénd. K.2; iibers. von A. Pessic (1905) 166 ff. — Liter.: Die ein-
gchlagigen Arbeiten von de Marca, Coustant, Berardi w namentlich der
Brider P. u. H. Ballerini finden sich in A. Gallandius, De vetustis canonum
collectionibus dissertationum sylloge. I, Mogunt. 1790. 7. B.van Espen, Tractatus
hist.-can. exhibens scholia in omnes canones Conciliornm ete., Leod. 1693, TF. A,
Biener, De collectionibus canonum Tecles. Graee. schediasma litterarium, 1827.
Ders., Das kan. R. der griech. K. (Krit. Z. fir R.swiss, XXVIII [1856] 163 ff.).
J. Hergenrdther, Photius 111 (1869) 92ff. Ders., Das grieck. KR. bis zum Ende
des 9. Jhdts {A. fur kath. KR. XXITL [1870] 1851f). F.Maassen, Gesch. der
Quellen u. der Liter. des kan R. im Abendlande bis zum Ausgang des MAs 1, 1870 £
[Nur ein Band.] Hefe le. Konziliengesch. I? 219#. Zac harig v.Lingenthal
Die griech. Nomokanones (Mém. de 1'Acad. Imp. des seienc. Sér. 7, t. XXIII, n. 7
1877. Ders., Uber die Verf. w die Quell. des {pscudo-photian.) Nomokanon .in
X1V Titeln (ebd. Sér. 7, . XXX, n 16), 1885, W. Bright, The canons of the

1 (.8 § 64 (Gelas. L a 494—496), D. XIV.

¢ (.8, D.XVL C.1(LeolV.a 850, D.XX. C.14, D. XXVIIT ist c. 6 der
Apostol. Kanonen; c. 3, D. LXXXVIIL ist ¢. 7 derselben; ¢.1, X de fidejuss. 111, 22
ist c. 20 ders. Trid. sess. XXV de ref. ¢. 1. — Wie weit diese Apokryphen in die
spiiteren oriental. Kirchenrechtssammlungen fibergegangen sind, vgl.: Baumstark,
Gesch. der syr. Liter. (1922) 952 262 f.: Stahlin a a. 0. 1244 f.; Bardenhewer,
Gosch. der altehristl, Liter. IV ? (1924) 273 ff.
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first f"sm: vG’ene:rval C(.)uncils of Nice, Constantinople, Ephese and Chalcedon? 1892
Y, Benes.ewx &, Die Kanonensammlung der X1V Titel von dem zweiten Vieftel deé
7. Jhdts bis zum _Jahre ‘883, 1905. Ders., Beilage zur Untersuchung ,Die Kanon-
sammlung 'd(%]i X¥V Titel von dem zweiten Viertel® usw., 1905? Dexc Die
ZUVC(‘{UJTH in ’)O che%n u. die andern jurist. Sammlungen des Johannes Sclxolaétiéus
1914. .[j’fﬂle 'drel Schriften russisch.] F.Schulthef, Die syr. Kanones der Synodexi
von N{Caa bis Chalcedon, 1908. Baumstark siche oben § 56, Ders., Gesch. der
SYT. th'er. (1922) 62 82+, 140 262f. H.F.Schmid, Die Nomokanoniibefsetzung des
Bget110d1us, "1922. Ders., Neuere Beitriige zur Frage nach der #ltesten kirchenslav
I\omokanon'ubersetzung (Z. fiir slav. Philologie 1[1924] 198 ff.). Ders. in der Rezensﬁoﬁ
von F Grivee, Doctrina I_%yzantina de primatu et unitate Ecclesiae (Theol. Akad
}1'1Eia]rbach),1 ?: Buchversffentlichung), 1921. [Slowenisch.] (Z. fir R.sgesch., kan Abtf
X {1924] 5481, Weitere Liter.: Bardenhewer, Patrologie® 493 £ . '

Nachdem die Christenverfolgungen geendet und das Christentum
nach und nach Staatsreligion geworden war, da erlieBen die jetzt
immer zahlreicher stattfindenden Synoden eine Reile von Kanonen
welche in Sammlungen zusammengefaft wurden®. Zuerst scheinen dié
Kanor}en der Synode von Ancyra (a.314) und von Neoc#isarea in Pontus
(c 315) zusammengestellt worden zu sein. Diesen wurden angeschlossen
d}e Kanonen der Synode von Gangra (a.343)? und allen vorangestellt
die me\mqa (c. 325)3, Beigegeben wurde dann die von Antiochien
(a. 341)*. Ein Kodex, der die Kanonen dieser Synoden in fortlaufender
Zshlung enthielt, lag der Synode von Chalcedon vor, wurde aber

keineswegs als solcher von ihr approbiert® Weiter kamen dazu die

1 Aus den allg. Konziliensammlungen seien genannt: Ph. Labbé et G. Cos-
sart, Sacrosancta Concilia, Paris. 1671f J. Harduin, Acta Conc. et ep:lstolae
dgm:eta.}es ac constitutiones Summ. Pontif. ab a. Chr. 84 usque ad a. 1714 Paliis
1715, J. D.’Mansi, Sacr. Conc. nova et amplissima collectio (bis 1439.). Flor.
et Ven. 1759 f.; fortges. als: Collectio Conciliorum recentiorum Ecclesiae uni:
versae, cur. J. B Martin et L. Petit, 1905 ff. Der Gesamttitel ist: Conciliorum
omnium Catholicae Ecclesiae collectic amplissima. Collectio Lacensis, Acta
et. decr. ss. Concil. recentior., 1870 ff. Acta Conc. oecum. jussu atque mandaéo Soc
scient. Argentor. ed. B. Schwartz, tom. IV: Conc. universale Constantin. sub J ustinA
habitum, VO‘I. H,'1914;; tom. I: Cone. univ. Ephes,, vol. IV, 1922; vol.'V. 1926 —
J.B.Martin, La nouvelle édition de Mansi (Akten des 5. internat. Kono;es.ﬁes
kathol. Gelehrten zu Miinchen [1900] 278f). H.Quentin, J.D. Mansi bet Ees
grandes collections conciliaires, 1900. H. Finke, Liter. Run/dscha.u‘ 1902, Nr. 2:
auch separat. o o

" 0. Braun, Die Abhaltung der Synode von Gangra (Hist. Jb. XXV [1895] 581

“Y.O:Braun, De sancta Nicaena synodo, 1898. E.Revillout, Le Concil;
_de Nicée d'aprds les textes coptes et les diverses collections canoﬁiques. 1899
Ha;}l‘a‘ck, Die angebl. Synode von Antiochien im Jahre 824/25 (aus Sitzulngsber'
gier Konigl, Pre%ﬁ. Akad. der Wiss.), 1908. E. Seeberg, Die Synode von Antiochien.
:m Jahre 824/25. Rin Beitrag zur Gesch. des Konzils von Nicfla, 1913. A Wiken-
%auser, Zur Fra;ge na-.ch der Existenz von nicén. Synodalprotokollen (Délger.
véﬁlllllslt\;ii.mC’h.19112.0.5.4311% Zeit [1918] 122 ). F.Haase, Die kopt. Quellen zum Konzil

’; P‘ Pape, Die Synoden von Antiochien 264—369, 1903

C. 14, €. XXV, q. 1.
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Kanonen von Laodicea (nach 345)% von Konstantinopel (a. 381)% von
Ephesus (a. 431)%, von Chalcedon (a. 451). Zuletzt wurden beigefigt
die von Sardika (a. 342 oder 343)* und die 85 Apostolischen Kanonen
an die Spitze gestellt®.

Nach diesen chronologischen Sammlungen entstanden im 6. Jahr-
hundert mehrere systematische. Von unbekanntem Verfasser wurde
am das Jahr 535 eine solche mit sechzig Titeln hergestellt. Sie ging
aber verloren. Krhalten blieb jedoch der Anhang von finfundzwanzig
das Kirchenrecht betreffenden Konstitutionen des Codex Justinianeus
als Collectio XXV capitulorum$ Auf Grund dieser Sammlung
verfaBte um 550 Johannes Scholasticus, spiter Presbyter in
Antiochien und Patriarch von Konstantinopel, eine Zuvoaywyn Kavovwy
mit finfzig Titeln?, welcher er einen Anhang aus den Novellen Ju-
stinians, genannt Collectio LXXXVII capitulorums?, beiftigte.

Tine besondere Art von kirchenrechtlichen Sammlungen in der orien-
talischen Kirche sind die Nomokanonen, d. h. Sammlungen, in welchen
den kirchlichen Kanonen hzw. Titeln die einschligigen weltlichen Ge-
setze (ouvddovra vompa) beigefigt werden. Zu diesen gehoren der
irrtiumlich dem Johannes Scholasticus zugeschriebene Nomokanon
aus dem Ende des 6. Jahrhunderts in finfzig Titeln® und der im
7 Jahrhundert entstandene, angeblich durch Photius verfafite, aber
hiochstens von ihm iiberarbeitete Nomokanon vom Jahr 8837,

An diese Sammlungen schlofs sich nach dem Schisma die schriftstellerische
Tatigkeit von Bestes im 11, von Zonaras und Balsamon im 12. und
von Blastares im 14. Jahrhundert an. Je weiter aber in der Folge Orient

und Okzident auseinandergingen, desto weniger hatten die spateren orientalischen
Kanonensammlungen noch Bedeutung far das abendlandische Kirchenrecht 1%,

1 A Boudinhon, Note sur le Concile de Laodicée (Congrés scientif, internat.
des Cathol. [Paris 1888] IT 420 ff.). Realenzykl. fiir prot. Th. u. K. s. h. v.

2 K. A Kneller, Zum zweiten allgem. Konzil vom Jahre 381 (Z. fur kath. Th.
XXVII [1903] 789 #.). C.H.Turner, Canons attributed -to the Council of Constan-
tinople a. D. 381 (Journ. of theol. stud. XV [1914] 161 ..

§ W.Kraatz, Koptische Alten zum ephesin. Konzil vom Jahre 431 (Texte u.
Unters., N. F. XI 2), 1904, Schwartz vgl. 8. 209, A 1.

¢ Zur Liter. vgl. oben 8. 34. Liter. zur Frage, ob 342 oder 343, bel Funk-
Bihlmeyer, Lehrh. der K.gesch.” 194 A. 2.

5.¢, 7 (Trull, a. 692, ¢. 2), D. XVL Vgl. oben 8. 207f.

s Heimbach, Avéxdota IT 145 .

T Voellus et Justellus, Bibl. II 499 £

s Heimbach a a. 0. 11 2021F.

9 Voellus et Justellus a. a. 0. 11 6034 :

10 Bhd 1T 813ff, Pitra a.a. 0. 11 4331, — Calliste, Mehétny mepl ToD vopo-
wdvovog To dmwTdTou Tatp. KwvoT. Guriou (Néo Subv T [1906) 114). P Kriiger,

Einst u. jetzt. Briefe des Kard. Pitra (Bonner Festgabe fir Zitelmann [1928] 14f). -

1t Yilasch, Das KR. der morgenlind. Kirche * 184 1f.
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§ 38.
Die Sammlungen des Okzidents bis Pseudoisidor.

Zu. den Samml. u. der Liter. zundchst im allgem. vgl. § 87. Grundlegend ist
auch hier das Werk von Maassen. -

Wie fiir den Orient, so lieferten die morgenlindischen Synoden durch
ihre nunmehr in das Lateinische tbertragenen Kanonen kirchlichen
Rechtsstoff auch fir den Okzident, und zwar zuniichst die Synode von
Nicda. Mit ihren Kanonen wurden die von Sardika so eng verbunden
daB sie durchlaufend numeriert und auch als mniciinische angefﬁhr’é
wardenl. Zu den Kanonen der orientalischen Synoden kamen aber im
Okzident als weiterer Rechtsstoff die der abendlindischen? und ent-
sprechend der steigenden Kntwicklung des Primats die Briefe der
Pipste und hervorragender Viter. Doch nicht bloB tibersetzt wurden
die Kanonen der griechischen Synoden, sondern auch in Sammlungen
zum Teil fir sich, zum Teil mit abendlindischen Synoden zusamn?en—,
gefait. Ebenso wurden pépstliche Dekretalen und Viterbriefe? in die
kirchenrechtlichen Sammlungen aufgenommen.

z Jaffé, Regesta® Nr. 347. Zur Liter. vgl. oben S. 84.

2 Aus den Konziliensammlungen der einzelnen Linder seien angefithrt: J. Fr
Schannat et J.Hartzheim, Concilia Germaniae, Col. 1759 ff.c J. 8 irm(.)nd:
Lva Lgnde, Cone. antiqua Galliae, Paris. 1629, F.Maassen, Conc.. aevi Mero-
vingiei (M. G. LL., Sectio III, T. I), 1893 ff. A. Werminghof{f, Conc. aevi Uafolini
(ebd. T H)-, 1904 1ff. J.S. Aguirre, Coll. max. Conc. Hispaniae, Ed. nov. Rom. 1753 {f
D.Wilkins, Con(;. magna Britanniae et Hiberniae, Lond. 1;737. AW H‘addar;
and ‘\V. Stubbs, Councils ete. relating to Great-Britain and Ireland, 18é9ff »

. ¢ Aus den allgem. Sammlungen der Papstbriefe seien erwihnt: P. Cous'tant
Epwtol_ae Rom. Pontif. a 8. Clemente I. usque ad Innocentium III., Paris 1791"
[Nur ein Band bis 440.] C.F¥.G.Schénemann, Pontif. Rom. a S. Clem I' us;u(;
ad.S. Leon. M. genuinae ... epist.,, Gott. 1796. A.Thiel, Epist. Rom. ]E;on.tif ge-
nuinae ... a S. Hilaro usque ad Pelagium IL etc., 1868. P.F.Kehr Rec‘rets’ta
/Pontlf‘ Rom., 1906 ff. J. Haller, Die neue Sammlung der lteren Papséurku%den
(Internat. Wochenschrift [1910] 1627 ff.). — Briefsammlungen einzelner besonders
hervo.rragender Papste: Leos I in Opp. ed. Ballerini, Migne, Patr. Lat. LIV ff
K85 1.1 va-Tarouca, Die Quellen der Briefsammlungen Papst Leos d. Gr (P'apsttum;
u. Kaisertum. Festschrift fiir Kehr [1925] 23 ff.); Gregors 1. in Opp. ed. M a u.r Migne
Paﬁ\r. Lat. LXXV ff, sep‘arat hrsg. von P. Ewald uw. I. M. Hartmann (N,I G. %ppj
1), 1591 ff. XV. M. Peitz, ‘Das Register Greg. I. Beitrige zur Kenntnis des pipstl.
Kanzlei- u. R?gxster.wesens bis Greg. VIL (1917), hat zu beweisen gesucht, dafi diese
ISﬂax‘;mlung nicht ein szuszug, sondern das Originalregister selbst sei. Dagegen
G;eqc}? sSll{leI(‘i, )lg]fis Reglfter Greg. I.Y.(Neues A. der Gesellsch. fir #lt. deutsche
/\19}2\. 2:1;1{; 111 {1921] .244 ff.); Nikolaus’' I. von K. Perels in M. G. Epp. t. V1?2
\5%: ) 257 fE. Perels, Die Briefe Papst Nikol. I. (Neues A. wsw. XXXVII [1912]
(’1'931?\.; 1)}XXIX [1914] 43 ﬂ'), Johanns VIII. von E. Caspar in M. G. Epp. t. VI
{_1913 ,J - ﬁ;.)‘C g iSep ];rli?(;feséudi‘en* zum R.egjlste‘r J 01}1.'VIII. (Neues ‘fX. usw. XXXVI

regors VIL edierte Jaffé in Monumenta Gregoriana, 1865;
?euestens also noch Caspar 1920ff. Vgl oben S8.79, A. 1. — Alle Papsthriefe bis
nnoz. HI. — vor Entstehung des Corpus jur. can. — verzeichnet Ja f{¢, Regesta ete.?;

vgl. oben 8.12, A. 7. — Zur Liter. vgl. oben § 22. Siche weiter: H. Grisar, Uber



912 1L Buch. Die Quellen d. Kirchenrechts. 2. Abschn. L Die Rechtssammlungen.

1. Tn Italien entstanden im Laufe des 5. Jahrhunderts zwel Uber- -
setzangen und Sammlungen der griechischen Synoden, die eine Col-
lectio Isidoriana vel Hispana und die andere Collectio
Prisca vel Itala genannt. Trstere heifit so, weil die alshald zu er-
wihnende, irrtitmlich dem hl. Isidor von Sevilla zugeschriebene spanische
Sammlung die griechischen Konzilien in dieser in Italien entstandenen
{Thersetzung enthalt. Die zweite Version wird ,Prisca“ genannt, weil
Dionysius Exiguus in der Vorrede zu seiner Kanonensammiung
sagt, daf ihn der Presbyter Laurentius zu einer mneuen Version der
griechischen Kanonen aufgefordert habe ,COnTusione (imperitia) priscae
translationis offensus®®. Ks ist aber wohl moglich, daB hiermit auch
die soeben genannte Isidoriana oder keine von diesen beiden, vielmehr

ine noch andere in Ttalien vorhandene {Therselzung gemeint war %

Die grobte Bedeutung aber erhielt in Italien und weit tiber Italien
hinaus die Kanonensammlung des Dionysius Fxiguus® Dieser

-

e

Sammlungen #ltever Papsthriefe u. deren theol. Verwertung (Z. fur kath. Th. X1I [1888]
4871f). Ders, Gesch, Roms u. der Pépste im MA. T (1901) 716f O. Guenther,
Avellanastudien (Sitzungsber. derKais. Akad. derWiss.inWien, philos.-hist. X1. CXXXIV),
1896. R.v.Nostitz-Rienec k, Zum papstl. Brief- u. TUrkundenwesen der altesten
Zeit (aus Festgabe fiir Budinger), 1898. L. Duchesne, Llorigine du ,Livre bleu*
(Akten des b. internat. Kongresses kath. Gelehrten zu Minchen [1900] 55 ff.. Ders.,
Ta premidre collection yomaine des décrétales (Attl del secondo congresso di archeo-
logia cristiana [Roma 1902] 159 #). Ders, L'Eglise au Ve sivcle (1925) 186 1.
11 Steinacker, Die Deusdedithandschrift (Cod. Vat. 3833) u. die #ltesten gall.
libri canonum (Mittl. des Inst. fur osterr. Geschfg, Erginzhd. V1 [1901] 113 1E).

Ders., Uber das lteste pipstl. Registerwesen (ehd. XXIII [1902] 1ff). Ders.,
Registerwesen (Wiener

Tiber den Zusammenhang zwischen antikem . mittelalterl.
Stadien XX1V [1908] 301 #£). E.Ch. Babut, Ta plus ancienne déerétale, 1904
Dagegen H. Getzeny, Stil w. Form der altesten Papsthbriefe bis auf Leo d. Gr.
(1999) 94 ff. Vgl. oben §.156, A.1. Silva-Tarouca, Beitriige zur Uberlieferungs-
gesch. der #ltesten Papsthriefe des 4., 5. w. 6. Jhdts (Z. fir kath. Th. XLII [1919]
4671, R.Mas sigli, La plus ancienne collection des décrétales (Rev. d'hist.
et litter. relig. N.S. v [1914] 402 f£). Vgl. auch: Bardenhewer, Gesch. der
altkivehl, Liter. 1% (1918) 436 £, 112 (1914) 636 £.; It (1912) B82f; 1V? (1924)
18 ff.; G. Kriger, Die Liter. des 5. u. 6. Jhdts, hei M. Schanz, Gesch. der rom.’
Liter. bis zum Gesetzgebungswerk Justinians IV 2 (1920), 560 578 % b8Y . BT L
@4 ff. — Zu den Sammlungen von Viterbriefen, so vor allem von Cyprian vgl:
Burdenhewer a. a O 112 (1914) 476. Auch im Orient fanden Vaterbriefe, so be-
sonders solche itber das Bufiwesen, als ,kanonische Priefe® Aufnghme in die Kanonen-
sammlungen: vgl Bar denhewer a. a 0. 117 [1914] 83 #.; Baums tark, Gesch.
der syr. Liter. (1922) 963: A.Harnack, Die Briefsammlung des Apostels Paulus
. die andern vorkonstantin. Briefsammlungen, 1926. ]
t Migne LXVIL 141, —— Gedruckt ist die Versio Prisca bei Voellus et
Justellus, Bibl 1T 277 4L, bei Migne LVL 747 ff. "
2 A Scharnagl, Diekanonist. Samml. der Handschrift von Freising (Wissenschaft]
Festgabe zum 2wolfhundertjghr, Jubildum des hl. Korbinian [1924] 126 . auch separat)
¢ Kriger a a. 0.589 . H.v.Schubert, Gesch. der christl. Kirche im Frith
mittelalter (1921) 39f. L. Duchesne, L'Eglise au Vie sivcle (1925) 611 194 ff.

- ja selbst im Orient?

$ e S i
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war, nach dem Bericht seines ,Kollegen® Kassiodor, Skythe v
Geburt, wurde Monch, kam nach dem Tode des Pa’ st yGeI s
(+ 496) nach Rom und machte dort Ende des 5 ’odepr ZS f ecasgus
6. Jahrh'underts auf die Bitte des romischen Pre.sbyters ]ll,; ror t .
namentlich aber des Bischofs Stephanus von Salona eine ne ure%bm?’
s.etzung der griechischen Kanonen. Diese Sammlung, die in zweuieR d elli-
tionen voﬂ.landen 1st, enthiilt in der zweiten, ﬁbeIZrbeiteten Red 1‘? .
an der Spitze die ersten finfzig Apostolischen Kanonen daL i 10{1
fortlaufenden Nummern die Kanonen von Nic#ia, Anc rz; Nnn ‘%n o
‘,Gang‘ra, Antiochien, Laodicea und KonStantinrsp&. gareiuf i’zijjsire%’
fir -sich numeriert, die Kanonen von Chalcedon, worin Kan;l AQ?ZT? 0
fehlen, und von Sardika und endlich die auf d$em Konzil Vonl K tLS "
im J ahre 419 approbierten 138 Kanonen afrikanischer Synode aSr "ago
wohl unter Papst Symmachus (498—514), veranstalteteyDionnéi pate?
fritheren Vorgingen ! auf Wunsch des romischen Presbyters J}j uliisn n?"”
{?ammlu%lg von pipstlichen Dekretalen von Siricius (384—398) e?'?
Anzqzst'asms I{. (496~_498)' Zuletzt verfaBite er auf Befehl des Papstéz
?o;}l}iidgs (514—bH238) eine dritte Kanonensammlung, in welcher nach
er allein noch vorhandenen Vorrede der griechische und lateinisch
Text parallel nebeneinander gestellt waren. Aber diese letzte S mfc .
selber haben wir nicht mehr. Die Kanonen- und die Dekreta]enszmmlung
wurden nachher zu einer Sammlung verbunden und diesé erh]?nll; unlg
,,COl‘pI.IS car%onum“ oder ,Corpus codicis canonum® ? das grokte 1;31 la X
und die weiteste Verbreitung in Gallien, Spanien, Afrikz und E‘ngslz:fdn
1 Im weiteren Verl - si i ,
v erénderl'mgen, namentlich durch BeifﬁgunZuiosr}fgilsﬂ?;;ef%zil“giaihe
zum'zwexten"l‘eﬂ. Thre hochste Bedeutung aber erreichte d'leg'en
nysiana dadurch, daf sie Papst Hadrian I. in etwas Verfed ‘ltO:
und erweiterter Form dem in Rom anwesenden Karl d. Gr. im J a}? el"f l
zum Geschenke machte, und daB dann diese Dién ‘ si;)-H ad re e
auf der Reichsversammlung zu Aachen im Jahrey802 ala 1Cl a“dna
C&noﬂnum“ zum allgemein giiltigen Gesetzbuch der fré‘mkisch(jn ”K'O fx
erklitrt wurde*. Papst Nikolaus I. muBte spiter (a. 865) ausdri i{rlc lle
erkliaren, daf diese Sammlung keineswegs die allein giiltige selilg -

' Vel 8,211, A, 3. 2 C 1 (N 35
) Vel - .1 (Nicol. 1. a. 865), D. XIX,
139{ftfd‘l,ucgkt1 be}l Vmoellus e:c Justellus a. a. O/ 101}}?,( bei Migne LXVIL
4.Anna‘l I(ja;?e;}?alnﬁ aé; 208. ?\%BG SS. 1 39)
. . am. a.802 (M. G. .189). R.Massigli, Sur origi
ézgegjc\riokll{d;t:ll,tI;Iadnal(l}a augmentée” (Mélanges d’archéol. (i dlngslfal %{%?}?ﬂle [(1131‘1323
e Réz.eption alls g %r, es?h.‘ des kath. KR.g (1919) 35, bezweifelt, u. E. ochne Gruna
et 1 allgem. _gl?ltlgen Gesetzbuchs der frink. K. Im angegeb. Sinne 1?
ubert a.a.0. 427 {.; vgl. ehd. 530 f. 533 ff. 538 561 592 615. ° C 1,D E:?gi]
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Aus den andern zahlreichen, fast gleichzeitig mit der Dionysiana entstan-
denen italienischen Versionen und Kollektionen verdient auch bemerkt zu werden
die Collectio Avellana, die mehr als zweihundert kaiserliche und pépstliche,
gum Teil sicher aus romischen Archiven gezogene, anderwirts iibergangene
Schreiben enthalt™.

9. Tn Afrika bestand die Sitte, dah man auf den folgenden Synoden immer
auch die Kanonen der fritheren vorlas. So approbierte a. 419 die Synode von
Karthago 105 Kanonen fritherer Synoden und schuf damit for die afrikanische
Kirche eine Art offiziellen kirchlichen Gesetzbuches?., Dagegen gehoren die
Statuta Beclesiae antigua, auch Statuta Ecclesiae unica oder Statuta
antiqua Orientis genanmut, eine Sammlung von 102 bis 104 Kanonen, die der
Synode IV von Karthago a. 398 zugeteilt werden wollen, nicht Afrika und wohl

dern sehr wahrscheinlich dem stidlichen Gallien und dem

auch nicht Spanien, son
Fnde des 5. oder dem Anfang des 6. Jahrhunderts an® TIn der ersten Hlfte
e, vor dem Jahre 546 gestorbene

des 6. Jahrhunderts verfafite der karthagisch
Diakon Fulgentius Ferrandus eine nach Materien geordnete Semmlung
mit 232 Kapiteln unter dem Namen ,Breviatio canonum®*. Um das Jabr 690
endlich stellte der afrikanische Bischof Oresconius das gesamte in der
Dionysiana befindliche Rechtsmaterial systematiseh in 301 Titeln zusammen
unter dem Namen ,Concordia canonum® 5. Bei dem bald nachher eingetretenen
Untergang der afrikanischen Kirche durch die Mohammedaner horte daselbst
auch jede kirchenrechtliche Produktivitit vollstandig auf.

3. Tn Gallien entstand im Anfang des 6. Jahrhunderts eine umfassende,
doch ziemlich ungeordnete Sammlung von Kanonen (aber nicht von solchen
gallischer Synoden) und pépstlichen Dekretalen, wohei die versio Isidoriana und

Prisca benutzt wurde. Nach ihrem Herausgeber Paschasius Quesnel (1719)
ie irrtimlicherweise

heifst sie ,Collectio Quesnelliana®, Dieser selber bezeichnete st
als offiziellen ,Codex canonum Teclesiae Romanae“ S, Auch die vielen andern,
nachher in Gallien entstandenen Kanonensammlungen sind mehr oder weniger
ungeordnet und konnten daher neben der Hispana und namentlich der Dionysio-
Fadriana nicht zur Geltung kommen 7.
Herausgeber d’Achery (T 1685) benannte ,Dacheriana®.

[ —

Qie schopfte ihren

1 Bd. O. Guenther, Epistulae imperatorum; pontificum, aliorum inde ab
a. CCCLXVII usque ad a. DLIIT datae. Avellana quae dicitur collectio (Corp. script.
eccles. Lat. Vindob, XXXV 1 2), 1895 ff, — Sehanz a a O. IV 12 (1914) 276.
Kriger a. a O. 098 W. M. Peitz, Das Register Gregors 1. (1917) 1104
v.Schubert a. a 0. 529 L.

2 Bruns, Canones Apostolorum et Conciliorum ete. I 155 ff.

5 Byuns a a 0.1 140ff — Maassen 382 ff. Realenzyklopadie fir prot. Th.

n. K3 s.v. Caesarius von Arles. i

G.Morin, Les Statuta Ecclesiae antiqua sont-ils
de Césaire d'Arles? (Rev. béned, XXX [1913] 834 ff) Vgl auch: Ste inacker
oben §.211, A. 3; Kritiger a.

a. 0. 560; v.Schubert a. a. 0. 88f. 527 533 BTL
+ Migne LXVII 949 ¢, — Kriger a a 0. B72ff. v. Schubert a a 0. 39
120 526 532.
5 Migne LXXXVIT 829 % —v.Schubert a.a. 0.5
¢ Hrsg. von den Ballerini in Opp. Leonis M. 1II 68
597¢ v.Schubert a a 0.39 527 530 537,
1 A Nurnberger, Uber eine ungedruckte Kanonensammlung aus dem 8. Jhdt,

1890.

532.

26
58 — Kriger a:a. 0.

Trwihnenswert ist noch die nach ihrem -
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g,@oif al? der Hadriana und Hispana, handelt in drei Biichern tber Bube
Ak zsal ionsverfahren und Klerus, und ist um das Jahr 800 entstanden? ’
. . Sn England und Irl.and benutzte man zum Teil die in Rom gebréiuch
l%chen Baml.nlungen, g0 lee Dl(.)nysiana, zum Teil solche mit partiklﬂarrécht-
}wden% . e'stmémurigien. Unter diesen ragt durch ihren iber Gallien und Italien
und bis in das 11. Jahrhundert sich erstre i ‘
' . reckenden Einflufs hervor di
| 1e
im ersten Viertel des 8. Jahrhunderts entstandene groBe irische K 'Wom
sammliung? - ) o hamomen
5s In fpam'en war es wie in Afrika Sitte, daB man auf den folgen-
den Synoden die Kanonen von fritheren vorlas. Das fithrte naturge?n'aﬁé
7 enae} Sanmﬂfmg-def Kanonen der spanischen Synoden, zu welchen
da}nl ie von griechischen, afrikanischen und gallischen Synoden kamen
erz_u fu‘gte man noch pépstliche Briefe an spanische Bischofe. Das
Da§21111 ’emes solcl1e11 Codex canonum bezeugt die Synode von Braga
g ) d., auf welcher Kanonen von fritheren allgemeinen und besondern
b-yni ?I;) u?d wohl auch ein Brief des Papstes Vigilius an den Erz-
1scf (E), To uturus-von Braga verlesen wurden® Nach dem Jahre 563
verfaBte der Krzbischof Martinus von Braga eine der Breviatio
ginon;n% des Fulgentius Ferrandus #hnliche Sammlung, bestehend aus
4 auf Klerus und Laie tigli i iechi
S, saien bezughche.n Kapiteln, entnommen griechischen,
2 en, spanischen und gallischen Synoden, die auf der Synode
‘{7 . . v
on Braga 572 approbiert wurde. Die Sammlung bekam verschied
Bezeichnungen: Collecti i o talorum,
pozeic gen: Collectio canonum oder capitulorum, Liber capitulorum
Capitula Martini. und Concilium Martini papaet. Nach dem Jahre 5 ’
in welchem Kénig Rekkar ianismus e
;n vl t g Rekkared vom Arianismus zum katholischen Glau-
u O T 12 3
| ergetreten war, wurde das gesamte kirchliche Rechtsmaterial

. . .
- h];.mA che r;)u s, Veterum aliquot scriptorum spicilegium 12 (Paris. 1723) 510 . —
L.XXVH [?IL élgl;], QGtg“ﬁlian%l‘l.GPl"(;zleﬁ nach der Collectio Dacheriana (A. fiir /Ikath KR

X . ). F Gillmann, Eine Wiirzburger Dacheri : fir | '
K. LXXXVIL [1907] 586 ). v Sehubert a.a. 0. 51 bos age etk
Oher di. VV .W]?Vassersc.hleb en, Die ir. Kanonenslg?, 1885, — A Nirnberg
o ue Viirzh, Handfchnfﬁ der ir. Kanonenslg (A, fiir kath. KR .LX [18‘38]1??;&
c(;ue(;timl; : 1C er, Dle\T Vinfluence .de la collection irlandaise sur la forma(tion d(;,)‘
pollections L;gon. (Nouv. Rev. ynst. de droit franc. et étrang. XXIIT [1899] 27 {f \S
o ,C eltiql:e e;*( )(;*;; 16;%‘;031]'0}‘;232116; )lesKtelnidances bibliques du droit canonl irle:llda;;

. celtiy 9 ). K.Kitinstle, Bine Bibliott .
gé dtéxﬁol. STlaktate zur Bekampfung des Priscillianismus usw., 1{9180192 %Ie:al lsymbgle
[1906]11115360&)‘0115 (Quell. u. Unters. fiir lat. Philol. des MA.s, llfsg. vo.n LA Traul;;aIIln]’
Lo H)Z i R.I;I‘ hurneysen, Zur ir. K.anonenslg (Z. tor kelt. Philol.\.fl [1907]81 fi.)
Ly auden: é.bln }I(IHOVO 1\45 delle collezioni irl. et pseudois. (Quell. u. Forsch aw
596A axe 685 11? K tt[190].'] 37(1) ff.; auch separat). v.Schubert a‘ a. 0 2.73111JS
)2 . F.Katten p i i . Stud .
Kritibon SOLI [1991] 1&).“180 h, Irland in der Kirchengesch. (Theol. Studien u.

i’ i{{a}rduin, Acta Cone. TII 350.

igne LXXXIV 574 ff, — Kriiger 3 '
D“uchesne, I biglins an VE stocls geegfz. a.0.633ff. v.Schubert a.a. 0.177 532.
S#gmiiller, Kirchenrecht. 4. Aufl. I, 2. "
15
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in eine feste Form susammengefaBt. So erscheint auf der vierfen
Synode von Toledo a. 633 ein offizieller ,Codex canonum® ' Dieser
wurde in der Folgezeit durch fortwihrende Zusitze vermehrt und seit
dem 9. Jahrhundert filschlich Isidor von Sevilla (T 636) zugeschrieben,
weil seine Vorrede in dessen Etymologien (VI, 16) aufgenommen ist.
Daher auch die Bezeichnung Collectio Isidoriana mneben Col-
lectio Hispana. Diese spanische Sammlung zerfallt ebenfalls in
swei Teile. Der erste enthalt Synodalkanonen, der zweite pipstliche
Dekretalen, letztere zum Teil aus der Sammlung des Dionysius Exiguus
stammend. Die Synoden sind nach Lindern: Orient, Afrika, Galiien,
Spanien, geordnet. Innerhalh dieser geographischen Ordnung selber
ist die chronologische Reihenfolge eingehalten. Die Dekretalen des
sweiten Teils, 104 an der Zahl, gehen von Damasus 1. bis Gregor d. Gr.
(866—604). “Zu Ende des 7. Jahrhunderts wurde der Stoff der Samm-
lung auch systematisch geordnet: Systematische Hispana®

§ 39.
Die Ponitential-, Ritual- und Formelbiicher.

Liter.: F.Kunstmann, Die lat. Poni-
tentialbiicher der Angelsachsen, 1844, K.Hildernbrand, Untersuchungen iber
die germ. Pgnitentialb., 1851 F.W. H.Wasserschleben, Die BuBordnungen
der abendl. Kirche, nebst einer rechtsgeschichtl. Einleitung, 1851 W.E.Wilda,
Das kirchl. Bufiwesen im Abendland (Allgem. Monatsschr. fir Wiss. u. Liter. [1853]
120 ). B.Friedberg, Aus deutschen Bufb., 1868. T. H.Vering, Zur Gesch.
der Ponitentialb. (A. fur kath. KR. XXX [1873] 904 ). Ders., Zur Charakteristik -
der mittelatt. Ponitentialb. (ehd. 86D ff.). E. Katz, Grundriff des kan. Strafrechts
(1881) 161 ff. H. J.Schmitz, Die Bufb. w die Bubdisziplin der Kirche, 1883.
Ders., Die BuBb. u das kan. BubBverfshren, 1898. P.Fournier, Ttudes sur
les pénitentiels (Rev. d’hist. et de- littér. relig. VI {1901] 989 ff.; VII [1902] B9 f.
191 f.; VIII [1903] 598 .5 IX [1904] 97 ). K. Bsckenhoff, Die apostol
Speisegesetze in den ersten b Jhdten, 1903. Ders, Die rom. K. u. die Speise-
satzungen der Busb. (Theol. Qschr. XXXVIIL [1906] 186 ff.). Ders., Speisesatzungen
mos. Art in dert mittelalt. KR.squellen des Morgen- u. Abendlandes, 1907, F.Triebs,
Studien zur Lex Dei, 1905 ff. Brat, Les livres pénitenciaux et 1a pénitence tarifée,
1910. W.v.Hormann, Bufbiicherstudien (Z. fir R.sgesch., kan. Abtl. T [1911]
195 f.; 11 [1912] 111 4L 71T [1913] 4184; 1V [1914] 858 M), F. Liebermann,
7u Bufb. der lat. Kirche (ebd. X {1920] 2921{f.). v.Schubert, Gesch. der christl.
K. im Frihmittelalter 684, Th. P. Oakley, English penitential discipline and

e

Ausgaben von Ponitentialbiichern w.

s (¢4 Harduin, Acta Cone. 111 579,

? Migne LXXXIV 23 ff —P. Gams, Das altspan. KR. (Collectio canonum Eceles.
Hispan.) (Theol. Qschr. XLIX [1867] 8. A. Tardif, Un abrégé juridique des
Etymologies dIsidore de Séville {Mélanges Havet [1895] 659 ff.). P.Fournien
Notice sur le manuscrit H 187 de 'Keole de médecine de Montpellier (Extrait des
Armales de LlUniversité de Grenoble), 1897. Kinstle, Eine Bibliothek usw.;
vgl. 8. 215, A. 2. V. Sehubert a a 0. 177 526£ 530 534 £ 536 f. Duchesne,

LFglise an VI° siecle 486 1. 550 ff.
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anglo-saxon law in their joint influence, 1923. J.T.} i i i
tentials and their influence on continental christiar{it?, j;IS%LQgN—e%}lJ’erTgfe C?h{lc I:m-
gabgn von Sakramentarien u. Ordines u. iiber die reiche Liter..: Thalhof eV 1‘6 Eﬂ -
hofer, Handb. der kath. Liturgik 1? (1912) 63 . 77 ff.; v. Schubert a aI(-) é;_e;P
A Baum st‘ark, Vom geschichtl. Werden der Liturgie (1923) 50 ff.; L E.is.e i ; y
Kath. Liturgik (1924) LL&; C. Callewaert, Liturgione matitutiones 1° (1925) 59
Ygl. we.lter: H. Ifletzm ann. Handschriftliches zur Rekonstruktion des Sacr\ Ot _—
Gregorianum (Miscellanea Ehrle 1T [1924] 141 f); A. Do 1d, Uber Paﬁl;l S &;Téen aflu}n
. das Beuroner Palimpsest-Institut (Jahresber. der Gérreé-GeseHséh ?9;1/;}"501312116%
2,1&),0— ?ﬁsgaben Kvon tFormil;ﬁichern: E.Dimmler, Das Formelbt‘lch des ’%igchofi
alomon . von Konstanz, 1857. 1. Rockinger i i

in()l'l %H. von Konstanz .(Queﬂ. . Erﬁrterungenb iér fs;fell?}l ?ik;u;l:sll?ésc(l}lﬁshs%};-
{1858] 186 ff\ E. 7Ro:zxére, Recueil général des formules usitées dans I’enfsic‘ . d I
Fraxlqs 'du Y“' au ‘Xe sidcle I (1859) 611ff. K. Zeumer, Formulae Meroviﬁsie' ez
ijgohm a«GVL‘C\I. G. LL.,. Sectio V),' 1886, Th.Sickel, Liber dinrnus Iioman lgocxit?

wcS.. 11 codice ambrosiano del Liber dinrnus Roman. Pontif, per cura del L' G .
satica o G Galbiati, 1991. — Liter.: O.Stobbe, Gesch. der d tschen
%_squellem 1 (1860 f.) 241ff. H.Brunner, Deutsche R.,sgesch 'IQ a 906?u 5SE' (i%l
Brun ner-Heymann, Grundziige der deutschen R.sgesch.? (19.25\ 43 £ S) {d l.
f’}'ilez%me%ax élﬁn [‘Lvi‘oer diurnus (Sitzungsber. der Kais. Akad de1/' VVis.s i)flii)es :
ist. KL, fen 1889) 52f). J.Friedric ' dos Liber
%}\1;1_111113 (Si&zun%sber.[ dEsr philos.-phifoL u. der l?isl,’tl. CI};I,. dzelj?r K}{i]ig@ieh}?;é ?&eksadmgg
Wiss. zu 1 tinchen 1890] 58#f). L.Duchesn i i ¢ (Bib] ’
FEcole des chartes LI [1891] 5. L. e tmane. Din otstomgssts dos
Libe}“ dlurm_ls (Mittl. des Inst. fiir dsterr. Geschfg Xf[[ [1892] 239 ﬁg)SZQIG vy
%x;beexl E?;:ms‘:.(DAbzha?deggnx.f {I Das Alter der Kihrchwéihforn(wln K»—X‘XXI Oéezs’

ex diurus (D. Z. far KR,V [1895] 1f). P. Gubia mulai ]

est-il 101‘1"8.11'1 2,1906. O.Lerche, Die Priv;}.egiel‘ung dlei géu{;ihfs;;gﬁiediiclll\%muif
?}’k;ullden bis auf G?eggr VII. (A. fiir Urkundenforsch. IIT [1911] 125 f£). L.Sch 1na;pts .
éea%hf;lé ;)Se; %’1,91];\19861‘4{;111"% von 1den I;Iapsturkunden 2 (Meiste r/. G;"undrifs dzr
resch. . ) . Bresslau, Handb. 3 {

Talien 112 1 (1915) 225 ff. 241 ff. B. Krusch ?G%E;liiﬁge’ﬂ?h%ixiuiieuﬁfifim?s'

. Formelsammlung (Nachr. der Konigl. Gesellsch. der Wiss. zu Gotting., philos.-hist Ki

[1916] 281 f.). W. M. Peitz, Neue Aufschli i i
: .M. , B iisse tiber den Liber di rlag
}Iin‘llch d;r nuttelégterl. Papstkanzlei (Stimmen der Zeit XCIVer[lé‘llgl]miég‘}?)voll)libl"eg-
iber diurnus. Beitrige zur Kenntnis der dltesten péps i o -
Liher di : g ) pépstl. Kanzlei vor Gregor ¥
(Sitzungsber. der Kais. Akad. der Wiss., philos.-hist. KL, Wien), 1918. éiglflrédé S;-

‘Kunfkberg, Lehrb. der deutschen R.sgesch. 1° (1922) 201 . T.Lévillain, Le

{igl;l;]l&;ieﬁ(ze %arsczlf et la critiqgue moderne (Bibl. de I'Ecole des chartes LXXXIV
92 ) H einacker, Zum Liber diurnus u N
(;erVFriihménusk? (Miscellanea Ehrle IV [1924] 10:'.3 ?fu)r F?gg :iihi fixeﬁ 5&13%11{:?
die Verwendung des Liber diurnus in der papstl  ‘von der Mitte ¢ , X
je Ver pstl. Kanzlei von der Mitt is i
(Iljf ;\tm@e d?s 11. k.Thdts (Festgabe fur Finke [1925] 23 ff). K. Sillx?a%e;aésl"(z):lsc?
(Cd; S} Y‘(})ua di un libro. A ?roposito dell’ edizione ambrosiana del ,Liber diurnus‘z
vilth catt. 1922 II1 408f). Vgl auch oben § 23 die Liter. zu den pipstl. K i
ordnungen u. Kanzleiregeln. . pitpstl. Ranzlel

i I. Zur Leitung der BuBe, namentlich der PrivatbuBe durch die Beicht-
fwe}l entstan‘den entsprechend den Buftkanonen alterer Synoden und den kano
sC N . . - )

1;1_.(, 1%11 Bestimmungen fritherer Bischofe hieriiber, so des hl. Basilius, Gregors
on Nvs 1 ” . . . . . ’ . 2

Bugbui 1sza ul. a. ,tspat:.r 1(he Libri poenitentiales, Poenitentialia, Beicht- oder

iicher als systematische Verzeichni - el i :
y € chnisse der einzelnen Stnden und der kano-

! Vgl. oben 8. 211, A. 8 am Schluf.
15%*
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nischen BuBen hierfiir. Die iltesten dieser Beichtbiicher gehoren Irland und
England an. Aus ersterem Tande vielleicht stammt das Poenitentiale Cummeani ™.
Aus England ist hesonders zu mnennen ein dem Erzhischof Theodor von
Canterbury (f 690) zugeschriebenes Poenitentiale, das aber nur zum Teil aunf
Ausspriichen von Theodor beruht2. Nicht viel anders verhilt es sich mit der
Fehtheit der Ponitentialien Bedas d. Ehrw. (f735) und des Erzbischofs
Eghert von York (1 765)3. Die irischen und angelsiichsischen Missionére
brachten ihre BuBdisziplin in das friinkische Reich. Hier entstanden dann eben-
£alls eine Menge von Bufibiichern, aus welchen das des hl.Kolumban (1 615)*
hervorragh. Dei der Verschiodenheit der massenhaften Ponitentialien entstand
aber notwendig grofe Verwirrung im Bubwesen. Daher verordneten die Synoden
des Jahres 813 zu Tours (e. 22) und Chalon 6. 8. (c.38) die Deseitigung simte
Ticher Bubbiicher, deren Verfasser unbekannt seien 5  Nun erschienen neue
Ponitentialien, welche sich, wenn auch notgezwungen auf den fritheren Stoff, so
doch mehr auf die Kanonen der Synoden und die Tirlasse der Papste stitbzten,
2.B.von Halitgar von Cambrai (t831)¢ und Hrabanus Maurus (1856)7
Dab auch die romische Kirche als Partikularkirche ein Bubbuch (Poenitentiale
Romanum) hatte, ist selbstverstandlich. Dagegen gab es kein Poenitentiale
Romanum im Sinne eines von Rom ausgegangenen offiziellen Bufsbuches far die
ganze katholische Kirche. Sehr weit verbreitet aber war der romische Ordo
poenitentiae, die rituelle Anweisung zur Auferlegung und Beendigung der offent-
lichen Bufies. Die Fortsetzung der alteren Poenitentialien sind die Summae

e

Zettinger, Das Poenitentiale Cummeani (A. fir kath. KR. LXXXII [1902]
v.Schubert a. a O. 685 ff.

2 W.v.Héormann, Uber die Entstehungsverhiltnisse des sog. Poenitentiale
Pseudo-Theodori (Mélanges Fitting), 1908. P.Fournier, Les Capitula du Pseudo-
Théodore et le Décret de Burchard de Worms (Florilegium Vogiié [1909] 241 L)
F. Liebermann, Zur Herstellung der Canones Theodori Cantuariensis (Z. fir
R.sgesch., kan. Abtl, XTII [1922] 387 f£). Vgl v. S8 chubert a.a. 0. 974 £, 530 684 ff,

s B. Albers, Wann sind die Beda-Egbertschen Bubb. verfaht worden u. wer
ist thr Verfasser ? (A. fir kath. KR. LXXXI [1901] 383 #). Vgl.v.Schub ert a.a 0.7
974 530 685 ff.

£ (. Seebaf, Uber Kolumbans von Luxeuil Klosterregel u. Bufib., 1883. Ders.
in 7. tar K.gesch. XIV (1894) 430: XVIIT (1898] H8ff. M Dedieu, Columban
1égislateur de 1a vie monastique, 1901. B Martin, St Columban z 1905, G. Met-
lake, The life and writings of St Columban (p46—615), 1914. T.Concannon, The
life of St Columban, 1915. P.Lugano, S Colombano, 1918. J.J. Laux, Der
hl. Kolumban. Sein Teben u. seine Schriften, 1919, v.Schubert & a. 0. 2101
68s ff. B. Krusch, Zur Monchsregel Columbans (Neues A. der Gesellsch. fur &lt
deutsche Gesch.skunde XLVI [1925] 148 ff). Duchesne, L"’Eglise an VI¢ siecle
(1925) 541 ff. :

5 Qarduin, Acta Cone. IV 1026 1038.

¢ Migne, Patr. Lat. CVesLf.—R.v.Nostitz-R ieneck, Zum Bufh. Halitgars
von Cambrai (Z. fur kath. Th. XX [1896] 565 f£). v.Schubert a. a 0. 685 ff.

T W.Burger, Hrabanus Maurus der Begriinder der theol. Studien in Deutschh
{Katholik 1902 II 514). J. Schmidt, Hrabanus Maurus, Bin Zeit- u. Lebenshild
(ebd: 1906 11 941 ff). Sein Libellus de poenitentia in seinen Epistolae, Nr. 32 (Mon.
Germ. Epp. V 462 1) v. Schubert a. a 0. 7314

§ Pir ein allgem., rom. BuBb. trat SchmitZ ein, wurde aber durchweg ab-
v.Schubert a. a. 0. 685.

1T
4.
)
e

501

geresen.

- Summist aus dem Franziskanerorden (ebd. XXXI [1910] 214 f£)
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confessorum oder de i ~onseclenti i
o onen Mit,te}al‘ézzbfs conscientiae oder casuum conse. oder de poenitentia
1I. Das kirchliche Recht berithren auch die Biicher, i ¢ 1
befﬂfaachtenden Formen bei Abhaltung des Gottesdiglcllsltel; ;Illldwglcfi?;nf;e ’Zu
h'emger} H‘andh.mgen wie auch die hierbel zu verrichtenden Gebete verzi}icl ‘w;
imd’ die .hturglschen oder Ritualbiicher, Iibri mysteriorum, L. sacrament o
Euchologien, Sakramgntarien, Ordines. Bei der mehr undfme.,hr mab Eborgm’
B.edeutl}ng der 1‘6m'ischen Liturgie auch fiir die andern Kirchen fanden nagmeililsl'eﬁ
die Ordines Roniam Verbreitung. Aber keiner dieser Ordines reicht alé Ga e
ither dz.ls Jahr 7 00 hinauf, so wenig als das Sacramentarium Gelasianum nzeg
Gregorianum, die nur teilweise von den Pipsten Gelasius L (492——496) xlind
Gr?gor L (590»«(.304) berstammen. Das altere Sacramentarium Leonianum i:t‘
weit entfernt, n_nt Leo 1. (440—461) in irgendwelcher Beziehung zu stel )
blobe Privatarbeit und e. 600 entstanden. ” e
1. Von Bedeutung fiir das Rechtsleben sind auch die Formelbiicher
&.' h. Samnﬂupgen. von Formularien fiir die verschiedenen Geschiifte des biir, -
hghen und k}rchhehen Lebens. Unter den weltlichen Formelbiichern, di ga};
kl{chenrechthehen Stoff enthalten, ist zu nennen die Sammlung des f;'iini(:isiﬁc
Monches Mar ~culf , entstanden um 660. Unter den kirchlichen nimmt den
er:sten Relmg ein das alte Kanzleibuch der romischen Kirche, der so<>fenannetrel
Liber diurnus, der im Laufe des 7. Jahrhunderts aus élt-e,ren und bneu‘e
E}ementen .en‘?standen ist, aber noch Formeln des 5. und 6. Jahrhundert reifl
hyalt m}d bis in die Zeit Gregors VIL. herab im Gebrauch W:‘:LI‘ von wo :b efll'-
}&agzlelordnungen und Kanzleiregeln 2 dafiir eintraten. Nach A,rt der romisck N
hatten auch bischofliche Kirchen ihre Formelbiicher. R

§ 40.
Die Sammlungen des weltlichen Rechts.

18378_3?8122: S;d;}i Tl\liioglorsliingi (ed. IE}&I aenel 1i9u(1)500rpus juris Antejustinianei,
83 84d; ed. . u P.Meyer, ; ed P.Kriig '
({é)égt; i)ulli. civilis. Ed stereotypa cura P. Kriiger, Th. Mommsen ¢ %Jr ’S 381203:{'1).
: 1; 1911. XVgltere SaTnnﬂ. ostrom. R.s oben § 37. Die germa;l Volksrechte’
IjZ%is arlj)arorurr}, liegen kritisch bearb. grofitenteils in den Mon. Germ. hist Abt,
18364?? VOBIé iwu Lﬁter.(; g K. v. Savigny,. Gesch. des vom. R.s im MA, Q.Auso..
Collectignib{ls JIL G e.Re1 sach ;. De jure .civili Rom., quod in antiquis canonuarr;
coectiont G .. occurrit (A. Theiner, Disquisitiones criticae [1836] 217 ff.).

.Stobbe, Gesch. der deutschen R.squellen I 1 (1860) 1ff. Maassen, Gescg

i Schulte, Gesch. der Quellen usw. I (
i ; . 1 . IT(1877) 512 ff. R.Stintzing r
diutschgp ]E?..smss. I (1880) 15ff. K. H.F. Gandert, Das Bu[é-z 11;1 bégslsxswlzfeg;
gegen die Mitte des 18. Jhdts, 1894, E. Michael, Gesch. des deutschen Volkes

vom 18. Jhdt bis zum Ausgang des MA.s I111° (1903) 237#. J. Dietterle, Die

Summae confessorum (sive de casibu ienti

i g s conscientiae) von ihren Anfingen bi Silv g

Prierias (Z. fir K.gesch. XXIV [1903] 863 ff.). F.Dslle, Johannges V(])izgrﬁl};tes‘ecierlx
: m Fran B.L.Kuhlma

g:;t }?ela(sietzes]?egmff beim hl. .Thomas (1912) 52 ff. 0. Geiger, Studien ililbleirgfu%:;'
hold. Sein Leben u. seine deutschen Werke (Freiburger Dibzesanarchiv N. F

; XXI [1920] 1ff.; auch separat) N.Paulus, Gesch. des Ablasses im MA., 1922 ff.

2 Oben 8. 162.
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" der Quellen usw. 792 f. 888 ff. M. C onrat (Cohmy, Gesch. der Quellen w. Liter. des
vém. R.s im fritheren MA. T (1889 f£.) Hff. Ders. Westgotischer u. katholische
Auszige des 16, Buches des Theodosianus (7. tir R.sgesch,, kan. Abtl T [1911] 67 ff).
E.Seckel, Deitrige zur Gesch. beider Rechte im MA., 1898f. [Nur ein Band.]
P, Kriger, Gesch. der Quellen u. Liter. des rom. R.s? (1912 1) 324 1. Schroder-
Kankberg, Lehrb. der deutschen R.sgesch.® (1992) 262 ff. B Sc¢hanz, Die Liter.
des 5. u. 6. Jhdts, in M. Schanz, Gesch. der rom. Liter. bis zum Gesetzgebungs-
werk Justinians IV 2 {1920), 1724, v. 8 chubert, Gesch. der christl, Kirche im Frith-
mittelalter 84 95 152 177 974 293 f. 28 ff. 687. Weitere Liter. oben § 29 u 37.

Bei der materiellen Bedeutung des weltlichen Rechts auch fir das Kirchen-
recht? sind manche Sammlungen desselben zum Teil zugleich formelle Kirchen-
rechtsquellen. .

Tn Betracht kommt zeitlich zuerst der Codex Theodosianus, welcher
von Theodosius IL. 438 publiziert und noch im gleichen Jahre durch Valen-
finian 1II. fir den Westen vezipiert” wurde. Derselbe enthiilt namentlich im
dritten, neunten und sechzelmten Buch kirchliche Gegenstande ordnende Kaiser-
gesetze 2. Von viel groferem Einfluk auf die Entwicklung des kirchlichen
Rechts aber wurden die Sammlungen des gesamten romischen Rechts durch den
letzten romischen Kaiser alten Gtils Justinian . (527-—565): das Corpus
juris civilis. Justinian gab 529 einen neuen Codex heraus, promulgierte
533 die Digesten oder Pandekten, d. h. eine Sammlung von Exzerpten
aus den Schriften der berthmtesten slteren mit jus respondendi ausgestatteten
Juristen in finfzig Bichern. In chen diesem Jahre sind auch erschienen die
sn vier Biicher zerfallenden Institutionen, en offizielles Kompendium zum
Studium des romisehen Rechts. Tm Tahre 534 erfolgte eine Neuredaktion des
Codex, daher im Gegensatz zum Codex novus Codex (repetitae prae-
lectionis) genannt. Die Kirche betreffende Gesetze sind namentlich im
ersten und fiinften Bueh Jesselben enthalten. Die (esetze, welche Justinian
nach 534 erlies und die vielfach auch kirchliche Materien regelten, die so-
genannten Novellae, sind mnicht mehr in einer authentischen Ausgabe zu-
sammengefaft, sondern in verschiedenen privaten Sammlungen iiberliefert,
so in der Epitome Juliani mit 124, in dem Authenticum (Liber
Authenticorum) mit 134 Novellen %

In den innerhalb des romischen Reiches von den eingedrungenen, grafiten-
teils arianischen Germanen gegriindeten Staaten entstanden bei der Durch-
einandermischung romischer und -germanischer Bevolkerung neben den Samm-
lungen der germanischen Volksrechte auch Sammlungen des romischen Rechts
fir die Romer und die Kirche, die als solche nach romischem Rechie lebte 4,
So wurde fir die Romer in Spanien und im siidlichen Frankreich die Lex
Romana Visigothorum, das Breviarium Alarieianum, verfaft, ein
von Alarich II. a. B06 erlassenes, aus dem Codex Theodosius® IL. und dessen

e

R —

t Qben 8. 176 ff. 2 Oben S. 66 1.

5 Oben S. 67 £ 71 84 91. Zitiert werden die einzelnen Teile des Corp. jur. civ.
2. B.: § 6, 1 de legatis 11, 20; L. (oder Fr) 1, D. (oder P.) ad legem Falcidiam
XXXV, 2; L. (oder C) 1, ¢. de episcopis ete. I, 3; C. 1, Nov. OXXXII (183). Wenn
Sohm-Mitteis-Wenger, Tnstitutionen, Gesch. w. System des rom. Privatrechts ¥
(1928) 11{f. eine neue {philolog.) Zitierweise anfithren, so empfiehlt sich solche vor
allem aus histor. Grunde picht. :

4 Oben S. 177,
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spiiteren Novellen ausgezogenes (Gesetzbuch, das weit itber Spanien hinaus Ver-
preitung fand®. Den Zusammenstellungen sodann von die Kirche betreffenden
I{aisergesetzen und den Nomokanonen im Orient? entsprachen im Abendland in
etwa die wohl in der zweiten Hilfte des 6. Jahrhunderts im stidlichen Gallien ent-
ctandene Sirmondsche Konstitutionensammlung mit achtzehn auf
die Rechte der Bischafe beziiglichen kaiserlichen Konstitutionen® und die Lex
R.oglana Gangllice compta (Capitula legis Romanae ad canones pertinentia)
ein in der vorliegenden Gestalt im 9. Jahrhundert in Ttalien verfabter Auszug’
aus den Institutionen, dem Codex Justinianeus und der Epitome Juliani @ber
Rechtsverhilinisse, die fir die Kirche von Bedeutung waren *.

Mehr .oder weniger kirchliche Verhaltnisse betreffende Bestimmungen finden
sich auch in den germanischen Volksrechten, z. B. in der Lex Salica, L. Ribuaria
L. Allamannorum, L. Bajuwariorum, L. Saxonum, L. Langobardofum L. Burj
g}mdwm}m, L. Visigothorum ete. Neben das Volksrecht trat dlamny je mehr
die konigliche Gewalt unter dem Zwang der Verhiltnisse stieg, da’s Konigs-
recht. Anféinglich hatten die Gesetze der germanischen K(’)‘nigel—— auctoritas
praeceptio, decretio, decretum, edictum, constitutio, pactum ete. — wenig Eini
ﬁqﬁ; auf die kirchlichen Verhiltnisse. Anders die Kapitularien der Karolinger.
Diese Wu.rden unterschieden in capitularia mundana und e. ecclesiastica. Letatere
waren K1rchengesetze, geschopft unter dem Beirat der Bischofe aus den Kanonen,
den .Brlefen der Pipste und den Schriften der Kirchenviter. Eine nachher
offiziell gewordene Kapitulariensammlung vor allem der Kapitularien Karls d. Gr
(789—826) und seiner Nachfolger veroffentlichte 827 der Abt Ansegis von'
Fogtaneﬂe in vier Biichern, von welchen die beiden ersten die Capitularia ad
o-rdmem ecclesiasticum, die beiden letzten die C. ad mundanam legem per-
tinentia enthalten®.

§ 41.

Die Capi.tula episcoporum. Die Kapitulariensammlung des Benedikt Levita.
Die Capitula Angilramni. Die pseudoisidorische Sammlung.

‘ Ausg.: Benedicti Levitae, qui dicitur, capitularium collectio (M. G. LL. 112,17 1)
Tine neue Ausgabe bereitete der 1924 gestorbene E.Seckel vor. P. Hinséhiu;
Decre.tales Pgeudo-Isidorianae et capitula Angilramni, 1863. — Liter.: Die bis 1904’
erschienenen Sammlungen u. die Gberaus reiche Liter. verzeichnet in sonst unerreich-
bareg Vollstindigkeit Seckel unter ,Pseudoisidor* in Realenzyklopadie fiir prot Th
w K2 Der dort angefilhrten ersten Studie ther Benedictus Levita im Neuen A: der'

‘. Ed Haenel, 1849, RHine system. bearb. Ausgabe von Conrat (Cohnj:
Breviarium Alaricianum. Rom. Recht im frink. Reich in system. Darstellun\g 1903.
ger ; iiber 'zilhnliche AuslziigIeJ aus dem Codex Theodosianus in seiner, in der eiilgangs‘
es Paragraphen verzeichn. Liter. ge Arbeit: W § ig

I Vgi O;}))en S genannten Arbelt. Westgot. u, kath. Ausziige usw.
5 B Mommsen, 1905. Maassen a. a. 0. 792 ff.
i 4 Be§chriebe11 von Maassen a. a. O.888f. Dort sind noch weitere einschlig
hompﬂgmonen bemerkt. Conrat (Cohn), Die Lex Romana canonice compia riim‘
R.ecl}t' im frihmittelalter]. Italien, 1804. C. G. Mor, Di una perduta compil’azione.
di diritto romano ad uso del clero, fonte degli ,Excerpta Bobbiensia® e della Lex
Rom;ma canonice compta® .(Archivio giuridico ,Filippo Serafini® XCV [1925] 26 ff.).
389 . Hrsg. von A, Boretius u. V.Krause in M. G LL., Sectio II: Capitularia L,



999 1L Buch. Die Quellen d. Kirchenrechts. 2. Abschn. T. Die Rechtssammlungen.

Gesellsch. far ilt. deutsche Gesch.skunde XXVI (1901) 37 ff. lieh &, bis 1917 ebd.
noch eine Reihe weiterer ther Ben. Lev. folgen. AuBerdem: Ders., Benedictus
Tevita decurtatus et excerptus (Festschrift fiir Brunner [1914] 877 4. auch separat).
Ders., Der wiederaufgefundene Libellus des Bischofs Hinkmar von Laon gegen den
Frzhisch. Hinkmar von Reims v. 8. Juli 869, zugleich ein Beitrag zur Entstehungs-
gesch. der pseudoisidor. Félschungen (Sitzungsher. der Konigl. preufi. Akad. der Wiss.
[1916] T 419). Ders, Die Pseudoisidor-Exzerpte w die ibrigen Angilram-fremden
Texte in dem Libellus des Bischofs Hinkmar von Laon {(ebd. [1917] T 247). Ders,
Die erste Zeile Pseudoisidors, die Hadriana-Rezension ,In nomine Domini incipit
praefatio libri hujus® u. die Gesch. der Invokationen in den R.squellen (ebd. [1922]
1I1 184). Weiter sei bemerkt: W.Sommer, Inhalt, Tendenz u. kirchenrechtl. Erfolg
der pseudoisidor. Dekretalensammlung, 1904, E.Lesne, Ta hiérarchie épiscopale,
provinces, métropolitains, primats en Gaule et Germanie depuis la réforme de saint
Boniface jusquwd la mort d'Hinemar 742--882 (1905) 185 ff. 92994, E.Perels, Zur
Frage nach dem Verhaltn. zwischen Nikol. L. u. Pseudoisidor (Neues A. der Gesellsch.
fiir alt. deutsche Gesch.skunde XXX [1905] 478f). Ders., Ein Berufungsschreiben
Papst Nikol. I. zur frink. Reichssynode in Rom (ebd. XXXII [1907] 133 ff). Ders,
Nikol. I. u. Anastasius Bibliotheearius (1920) 91 . 132 £, 194 220ff 2731
Ders., Eine Denkschrift Hinkmars von Reims im Prozefs Rothads von Soissons
(Neues A. usw. XLIV [1922] 43 ff.; auch separat). P.Fournier, Ktude sur les
fansses décrétales (Rev. d'hist. ecelés. VII [1906] 88 1f.; auch separat). [Mit reicher
Liter.] Ders., Quelques infiltrations hyzantines dans Te droit canon. de 'époque caro-
lingienne (Mélanges Schlumberger [1924] 67 ). Ders., Notices sur trois collections
canon. inédites de I'époque carolingienne (Rev. des scienc. relig. XL [1926] 71 ff). F.Lot,
La guestion des fausses décrétales (Rev. hist. XCIV [1907]) 290 ff.; auch geparat).
P.Colmant, Actes de I'abbaye de Marmoutier jusque vers le milien du XII° siecle,
1907. H.J&ger, Das KR.ssystem Peendoisidors, 1909, A. Bourchalat, La, patrie
des fausses déerétales (Université cathol. [1909] 228 ff). A. Psschl, Bischofsgut u.
mensa episcopalis 111 1 (1912) 94 ff. 126 £, W. MeyerausSpeyer, Uber Hinkmars
_von Laon Auslese aus Pseudoisidor usw. (Nachr. der Konigl. Gesellsch. der Wiss. zu
Gétting., philos.-hist. Kl [1912] 219£) E. H. Davenport, The false Decretals,
1917. [Pladiert fiir volle bona fides bei Pseudoisidor (D] v. Schubert, Gesch. der
Kirche im Frithmittelalter 415 f. 420 1. 435 . 53 ff. 548 ff. 575 £. 587 £ D8I f. 695 ff.
Neuestens mochte G. Sehnirer quch den Anastasius Bibliothecarius an der pseudo-
isidor. Falschung beteiligh sein lassen, was doch mehr als fraglich ist; vgl oben
.80, A. 6. Es sprechen sich dagegen bzw. gegen die griechische Provenienz der
Donatio Constantini auch aus: W. Levison, Konstantinische Schenkung u. Silvester-
legende (Miscellanea Ehrle [1924] 159 ff.); Ders., Kirchenrechtliches in den Actus
Silvestri (Z. fiir R.sgesch., kan. Abtl, XV [1926] B01{f); G. Lahr, Die Konstantin.
Schenkung in der abendl. Liter. des MA.s bis zur Mitte des 14. Jhdts (1926) 14 14 1.

L Tm 8. und 9. Jahrhundert erliefen eine Reihe von Bischofen im frinkischen
Reich gewohnlich auf der Divzesansynode Statuten fiir den Klerus zum prak-
tischen Gebrauch: Capitula episcoporum. Durch sie wurden die Gesetze
der Provinzialsynoden den Verhiltnissen der Diozesen angepakt und in das
praktische Leben eingefiibrt. Solche Capitula haben wir z. B. von Theodulf
von Orléans (f 821), Haito von Basel (} 836), Herard von Tours (T 870),
Hinkmar von Reims ( nach 882) u. at

e

t Harduin, Acta Cone. IV 911 £ 1941 7; V 341 ff. 449 fL. Eine Zusammen-
stellung derselben gibt A Werminghoff, Neues A. der Gesellsch. fiir #lt. deutsche
Gesch.skunde XXVI (1901) 665 f£; XXVII (1902) 576 ff. AuBerdem: R.Thommen,
Die geistl. Verordnungen des Basler Bischofs Haito (807—823) (Beitrige zur vaterland.
Gesch., hrsg. von der histor. . antiquar. Gesellsch. zu Rasel, N. F. V [1901] 955 ff.).

§ 41. Die Capitula episc. Die pseudoisidor. Saminlungen. 223

11."Nach Art der Apostolischen Konstitutionen und Kanonen und
anderer Apokrypha tauchen um die Mitte des 9. Jahrhunderts im
Frankenreich mehrere kirchenrechtliche Sammlungen auf, die bei gleicher
oder ghnlicher Tendenz eine Menge unechten Materials e’nthaltent> Uber
thre Zeit, Ort, Verfasser, Absichten und Einfluf ist man aber \.fielfach
bis heute zu keinem definitiven Resultat gekommen. Man kann diése
unter sich zusammenhingenden Sammlungen nach der bedeutendsten
derselben, der Pseudoisidors, als Pseudoisidoriana bezeichnen

1.. Die erste d_ieser Sammlungen ist die Kapitulariensammlung des Benedikt
fie ’v1ta vor Mainz. Nach der metrischen Vorrede will Benedikt, Diakon de
Mamger Kirche, daher Levita genannt, im Auftrag seines bereits ’verstor{)enerl;
E}‘Z}Dlschofs Otgar (1 847) den vier Biichern des Ansegis drei weitere bei-
gefugt haben. Den Stqﬁ’ will er, wie von anderwirts, so namentlich aus dem
Archiv der Mainzer Kirche, wo. ihn der Erzbischof Rikulf (7 813) hinterlegt
habe, entnommen haben. Er versichert, nichts an den Verordnungen eé’tnde?“t
zu haben,. und for'dert zur Fortsetzung seiner Sammlung aunf, wie sie degnn. auck
vier Anhénge erhl(?lt. In Wirklichkeit jedoch ist die Samn’ﬂung keine Ka i’cu1
larien-, soixdel.’n eine Kanonensammlung. Der Stoff ist zum geringsten pT i
aus .den franlgschen Reichsgesetzen geschopft, sondern ohne Ordnuni aus de1
H’elhgep S@hrﬁjﬁ, den Kirchenvitern, den Kanonensammlungen name?ltﬁch dg:
D1ony§10:Hadr1ana und Hispana, den BuBbiichern, den capit;ﬂa episcoporum
fiem rémischen Recht und den germanischen Volksrechten genommenP Inlll}altli h
1s? von fast allen kirchlichen Rechtsverhiiltnissen die Rede. Nichtsde.astoweﬁi ‘?3
tnt.t al§ Hauptzweck die Sicherung der Kirche gegen die Gewalttiti ‘keiten %ex
L‘:uen“ hervor. Charakteristisch aber ist die Feindseligkeit gegeng die Cho ;
hischofe. Daraus folgt, dab die Sammlung nicht in der Didzese Mainz, sondern 1r ,
der von Reims entstand. In Reims nidmlich kimpfte man um die Mitte ’des 9.Jah .
hunderts gegen das Institut der Chorbischéfe an. Dagegen war Hrz;bari "
Mau.rus, .84:7 blS. 856 Erzbischof von Mainz, ein Freund der Chorbischij;les
schrieb eine Schl"lﬁ} iiber sie! und kannte die falschen Kapitularien noch nicht,
Auch Wu}”der} sie zuerst auf dem Reichstag zu Chiersy 857 benutzt T"Ibel;
das Verhaltr}ls :E.’seudobenedikts zu Pseudoisidor 146t sich uichts Bes.fimmtes
sag?n, ob sie eine Person waren, ob zwel, die aus den gleichen Queflen ge
schopft‘, 'ob Benedikt Pseudoisidor oder ob, was doch wahrscheinlicher ib t-
Pseudoisidor Benedikt benutzt habe, wie Pseudoisidor auch wohl dl let: tS ’
Anhang zu demselben gemacht hat. o
2. An zweiter Stelle sind zu nennen die Capi i i

eiter ) Capitula Angilramni,
3221172.8}3:[81(1 ;1 (1) ?Ii : lig(ﬁi?znt'b Ea{;h }?erdlfesseren Uberschrift soll sieg Angilramn:
; ) , bel Verhandlung seiner Angelegenheit i l

ga}%)st Hadrian (Qapmula Hadriani) a. 785 zum Geschenkgerli%alten, n;}?zlr?d;g;
esart soll er sie dem Papste geschenkt haben. Sie wollen geschopft sein aus

apitula episcopi cujusdam Frisingensia publizierte E. Seckel, Studien zu Bened

Levita (Neues A. usw. XXIX [1904] 277f). v.Schubert a. a O. 533f 583

PW.Finsterwalder, Zwei Bi i i i
ke e [1925]6 13“,36\;7{3)1‘ Bischofskapitularien der Karolingerzeit (Z. fiir R.sgesch.,

1 Lo .
,De chorepiscopis®. Migne, Patr.Lat. CX 1195ff. —v. Schubert a.a.0.57
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and Kaiser. In Wirklichkeit aber
d achtzig schwankend, genommen
s, der Hispana, der Historia

den Gesetzen romischer. Synoden, Bischofe
sind die Kapitel, an Zahl rwischen siebzig un
aus verschiedenen Synoden, dem Codex Theodosianu
fripartita Kassiodors, namentlich aber aus Benedikt Levita. Der Hauptzweck
ist die Sicherstellung des Klerus, namentlich der Bischofe gegen falsche An-
Kklagen, was auch Pseudoisidor besonders ansivebte. Bel dieser stofflichen Ver-
wandtschaft halten die meisten Jiesen fir den Verfasser der Capitula und sehen
in ihnen eine Art Vorarbeit zu seinem grofen Werke, dessen Anhang sie auch

oft in .den Handschriften bilden. '

3. Die besonders auch in Frankreich verbreitete Hispana® war dort
durch mancherlei Zusitze vermehrt und verandert worden (Hispana.
Gallica Augustodunensis) (Maassen). Um die Mitte des 9. Jahrhunderts
aber erscheint sie daselbst zum Teil fast vollstiindig verandert als neue
groBe Sammlung mit vielen unechten Sticken, besonders papstlichen
Dekretalen. Als Verfasser pennt sich in der Vorrede Tsidor Mercator
{Peccator, Mercatus), ein dem 5.J ahrhundert angehoriger Schriftsteller.

Die Sammlung zerfallt in drei Teile. Der erste enthiilt nach der Vor-

rede und einigen apokryphen Dokumenten die ersten funfzig Apostolischen

Kanonen und sechzig falsche Papstbriefe in chronologischer Reihenfolge
4). Den zweiten Teil bildet

von Klemens I bis Melchiades (c. 90—3L:

nach mehreren einleitenden apokryphen Stiicken, worunter sich auch die
Donatio Constantini befindet, die Konziliensammliung der Hispana, aber
nicht in der urspringlichen, sondern in der angefiihrten, in Frankreich
& diese sich als eine Vorarbeit fiir das Ganze

umgearbeiteten Form, S0 da
herausstellt (Maassen). Der dritte Teil enthilt die Dekretalensamm-

lung der Hispana, aber vermehrt um einige echte und um findund-
vierzig wiederum unechte Papstschreiben von Silvester L. bis Gregor 1L
(814—131). S0 belauft sich die Summe der gefilschten Stiicke auf un
gefahr hundert. Neben der ldngeren Rezension existiert eine kiirzere,
welche nur die falschen Dekretalen bis Damasus enthalt. Sie ist wohl
nicht die frithere Form (Wasserschleben), sondern ein Auszug aus
der vollstindigen Sammlung (Hinschius, Maassen, Lurz)®

Als Quellen benutzte der tiberaus belesene Verfasser fiir die alteren,
echten Stiicke die fritheren Sammlungen, fir die unechten die Heilige
Schrift, die Kirchenviter, die Kanonen der Synoden, die Briefe der
Pupste?, den Liber pontificalis, die Historia tripartita, den Codex
Theodosianus, das Breviarium Alaricianum, die Lex Visigothorum, die
frinkischen Kapitularien, Benedikt Levita(¥) und Angilramn (). Dabel

e

* Oben S.216.

2 Qje hat die Vorrede der vollstandigen Form.

s J.B.Weis, Die histor. Grundlage der pseudoisidor. epistola Callisti ,ad omnes
Galliarum urbium episcopos* (A. far kath. KR. LXXVIII {1898] 167 ff).

§ 41. Die Capitula episc. Die pseudoisidor. Sa}ﬁmlungen. 295
Verfuh.r er in ‘der Weise, daB er das von iiberalther zusammengesuck
Material mosaikartig zu ganz neuen Dokumenten, die er tich - o
den Piapsten ausgehen lief, verarbeitete. 7 namentlich von

Inhaltlich behandelt die Sammlung Gegenstinde aus D i
M'orgfl ‘und Liturgie, besonders aber. die kirchliche Verf: e
Disziplin, also vor allem kirchenrechtliche Materien pesing, ond

' Gemi‘iﬁ der Vorrede schrieb man die nach kurz;zril ‘Widerstand
Sfﬁltell Hinkmars von Reims und trotz dann und wann auch nac}?}ﬂ VrO .
. einzelt erhobener Zweifel fiir echt gehaltene Sammlung Jahrhifd;i;

~hindurch Isidor von 11 ] .
or von -Sevilla zu und entnahm ihr unbedenklich Rechts-

mefi sot e?ueh Gratian. Die ersten voll ernsten Bedenken gegen sie wur-
Ier; aut im 15. Jahrhundert durch Nikolaus von Cues (7 1464)! und
Johannvon § 1146 i
Jobunnvo T 1\1&11 recrema ta g r1468)2.  Als sie dann in der Konzilien-
d" e bkx on Merlin (Paris 1524) im Druck erschienen war, wurden
. ?

ie Be (;La.n 16&1 a(lilgememer. Zwar suchte sie der Jesuit Torres (1572)
oegen die Magdeburger C i i .
geg < ger Centuriatoren zu verteidi
gesen lel ' 1 verteidigen, wurde aber
Besondcie;n %alv(;nsohen Prediger Blondel (1628) definitiv abgewiesen

" . g = - " '
pesonds izi er 1en§te urré die Kritik der Sammlung haben sich die
. : erworben, So wird dieselbe j in di
Balle jetzt allgemein die pseud
isidorische oder kurz P isi . - Horet
seudoisidor genannt. Ni i
. genannt. Nichtsdestoweniger 1

e der | ¢ ger harrt

zhEe.mg Péeléle VS on Fragen tiber: Zweck, Ort, Zeit, Verfasser, Gebrauch
und Einflub der Sammlung auf di i : .

lung a ie Entwicklun i

o Lomn g des Kirchenrechts der

Was zunéchst den Zweck betrifft, so ist die Meinung, daB es

Pseudoisidor direkt und ausschlieflich um Erhohung der pépstlichen

Mach i i
qe.( E:c, bwenn.mcht gar uwm Begrindung des Primats zu tun gewesen
sei (Febronius, Theiner, Ei '
, er, Bichhorn), als vollstindi
' stindig unbegriind
- Y, g egriindet
szg)zﬁl verlassin. Er selbst sagt einleitend iiber seine Absicht:
»C or a multis tam episcopis iqui i '
. b gquam reliquis servis Dei
o ul [ : $ i camonum
o e;:ris colligere et uno volumine redigere et de multis unum facere.*
" r S X . . . " . . . . )
o is %r will also in erster Linie eine mdoglichst vollstindige und
; , . .
o }(O} ;ad» ammlung des damaligen Kirchenrechts herstellen und so
ie er bald weiter bemerkt, ei ’
rkt, eine Besserung bei d /
e o bad W emerk, g bei den Vorstehern der
eim christlichen Volk bewi i
ewirken, oder er will ei
ke i , r will eine Reform
rch Eingriffe der Staatsgewalt und innere Kampfe schwer zer-

- riitteten friinkischen Kirche herbeifithren, nachdem dies die Synoden

von Paris 829, Aachen 836, Meaux 845 usw. nicht vermocht (Walter

; ]SJe concordia catholica 1. III, c. 2.
umma ecclesiastica 1 IT, ¢. 101. Ahnlich Teodoro de' Lelli (1427—1466)
Z /5

o ﬁu]. S 3 73 o 4
~ vgl. 54 gmiiller, Zur Gesch. des Kardinalates. Ein Traktat des Bischofs von Feltre

u. Trevi ! { i
veviso T. de’ Lelli iiber das Verhaltnis von Primat u. Kardinalat (1893) 28 170
\ J - .



296 IL Buch, Die Quellen d. Kirchenrechts. 2. Abschn. 1. Die Rechtssammlungen.

Mahler, Hefele, Phillips, Hinschius, Fournier). Neben diesen
Hauptzweck treten dann in zweiter Linie spezielle, wie die Emanzipation
der Bischofe von der Gewalt der Metropoliten, der Provinzialsynoden
und des Staates, und zwar durch Aufstellung von Nationalprimaten,
durch Unterordnung der Synoden unter den Papst, durch {Tberweisung

tlich der Definitivsentenz gegen die Bi-

der causae majores, namen
schofe an Rom, durch vollstandigen Ausschluf der weltlichen Gerichte

in Sachen der Bischofe und der Kleriker, durch Begrtindung der privi-
legia clericorum, durch Beseitigung des Eigenkirchenwesens. Mittel
qum Zweck aber waren die Frhohung der Macht des Papstes und die
Minderung der Metropolitanrechte. Diese in zweiter Linie stehenden
Absichten dirfen jedoch nicht an die erste Stelle, an die der kirch-
lichen Reform geriickt werden. Charakteristisch ist wiederum wie bel
Benedikt Levita die Feindschaft gegen die Chorbischife.
In der Frage nach dem Vaterlande Pseudoisidors ist als unstich-
haltig lingst aufgegeben die Meinung, dab die Sammlung in Rom ent-
standen sei (Theiner, Tichhorn). Dagegen weist alles auf das
Frankenreich hin, und zwar auf die Erzdiozese Reims (Weizsicker und
viele andere). Im Frankenreich namlich finden sich die meisten Hand-
schriften. Dort wurde die Sammlung zuerst gebraucht. Dorthin weisen
Ausdriicke wie: missi, seniores, comites. Dortige Quellen, wie die
gallische Form der Hispana, die Quesnelliana, die Synoden von Aachen
816 und 836 und Paris 829, die frankischen Kapitularien und die Briefe
des hl. Bonifatius sind benutzt. Im Frankenreich selbst aber konnen
Mainz (Wasserschleben, Pitra) und Le Mans (Simson, Dol
linger, F ournier) nicht in Betracht, kommen. Entscheidend ist hier
allein schon die tiberaus feindliche Stellung Peeudoisidors gegen die
Chorbischofe. Diese wurden um die Mitte des 9. Jahrhunderts gerade
in Reims auf das heftigste bekampft, nicht aber in Mainz und auch
picht in Le Mans. In Reims auch wurde die Sammlung benutzt zu
einer Zeit, wo der Trzbischof Hrabanus Maurus von Mainz sie noch

gar nicht kannte.
Das fuhrt zur Frage nach der Zeit der Entstehung. Die Synode

von Meaux 845 gebraucht sie bei ihren Beschliissen gegen die Chor-
hischofe noch nicht. Wohl aber scheint Pseudoisidor Benedikt Levita
benutzt zu haben (Hinschius), dessen Sammlung vor 847 nicht ab-
geschlossen war. Pseudoisidorisch
sein von der Reimser
bestimmt macht aber von P

und 857, vielleicht noch niher zwischen 847 und 852 (Fournier).

e Dekretalen sodann diirften zitiert
Diozesansynode des Jahres 852 (Langen). Ganz
seudoisidor Gebrauch der Reichstag von.
Chiersy a. 857, So liegh die Entstehung so gut wie sicher pwischen 845

§ 41. Die Capitula episc. Die pseudoisidor. Saxﬁmlungen. 227

Tar Verfasser wurden u. a. gel i

. l . a. gehalten: der FErzbischof Rikulf
Mamz. oder d'essen Nachfolger Otgar von Mainz (Wassersch ;leb (Z 1(31
Benedikt Levita (Walter), der Erzbischof Wenilo von Sens (Gfror er)’

-~ der Erzbischof Ebo von Reims (Noorden), der Abt Wulfad von

Soissons (Lurz), der Bischof Rothad von Soissons (Phillips), einer
der heiden %I(inkmare, entweder der Krzbischof Hiﬂkl;ar o "J‘;lfae}L
odgr dessen Neffe der Bischof Hinkmar von Soissons dgr Ab";oél ; b
Lupus von Ferridres (Langen), der Bischof Aldrich ’von Le M y Vazus
dessen Diakon Leodald (Simson). Aber keine dieser Ann;}?;Zno 122

N .“:61 T, Q3 15 M Yy 3
siche Sicher ist nur, daB zwischen Benedikt Levita und Pseudo

?id({r feigqusammenhang besteht und daB fur den abgesetzten Erz
ischo o und seine Partei, zu der beso ad "
_und , nders Rothad und Wulfad
1ge']a;)fﬁ’cen, die Filschungen am meisten niitzlich sein konnten %i:l—
Jeig i\ fwlaren mehrere um Ebo befindliche Kleriker an der Arbeit b;eteﬂiot
eden‘ a. ls. aber muf man das von einem bestimmten Plan aus anaelec?té
und in einem GuB gefertigte Werk in der Hauptsache einer Pers
zuschreiben. einer Ferson
aus\?&s j;lile febr@;u(;h d%‘ Sammlung anbetrifft, so wird wohl zuerst
rt auf der Didzesansynode von Reims 852, d i
: b Y el , dann sicher
3:uf dReI}l Ee:u?hstag zu Chiersy 8b57. Seit 859 beruft sich Hinkmzi
von Reims .wmderholt auf sie. Nach Rom diirfte sie durch den ab
igs;fzt?n ?1?(3};0; I({iothad von Soissons gekommen sein. Nikolaus I \zrm
Arft niamlich 865 dessen Absetzung durch seinen . i car
) i : g durch seinen Metropoliten Hink
von Reims und dessen Suffragane auf der Synode won Soissons rgg;

" trotz der Appellation Rothads nach Rom, weil sie ,contra tot et tanta

%{;Ziitjﬁgd stztut;“ erfolgt sei’. Da mub man (trotz Schrors) an
isidor denken, der Immer wieder in seinen gefilscl
erklirt, daB eine (auch erste) Definiti i —
, efinitivsentenz gegen einen Bi
! , ischof
%Zzz}éo(i:% Palzist er}*lfoégen konne. Aber eine formelle Approbation (e)rhrileii
idor durch die Pépste nie, wenn sie ihn 1
| e, auch beniitzten.
Was zuletzt den Einflul Pseudoisidors auf das Kirchenrecht anbzlangt

- so darf i its ni
: man einerseits nicht behaupten, daf dadurch ein ganz neues

fgg(;heniech’% geschaffen, so namentlich der papstliche Primat begriindet

rseits aber auch nicht sagen, daf von P isi i ’

b bt e gen, s von seusoisidor am Kirchen-
gedindert worden sei. Vielmehr laft si i

1 g : . 4Bt sich e -

meller und materieller Einfluf unterscheiden. Formell hat Pseuoizisifgtl)r

bereit u
~ bereits bestehenden Rechtssiitzen dadurch groBeres Ansehen verliehen

daB er s i
; ie von bestimmten P#
4 ] o -
psten ausgegangen sein lief. Materiell

aber er i i
L scheinen neben starker Beeinflussung der Entwicklung u. a. der
arke : v g u. a.

' Jaffé, Regesta? Nr. 2785, C.1, D. XIX
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Privilegia clericorum, des Eherechts, des Strafrechts als eigentliche
Nova: daB der Papst jede Synode zu berufen und zu bestitigen habe’,
dab ein Laie einen Kleriker vor Gericht auch nicht einmal anklagen und
daf eine Synode gegen den Bischof keine Definitivsentenz fillen durfe.

Allein die beiden ersten Punkte sind in diesem Umfang gar nicht ins
praktische Teben tibergegangen. S bleibt nur der dritte als wirkliches,
aber gegeniiber der Teidenschaftlichkeit und Gewalttitigkeit des ¥rz-

bigchofs Hinkmar und anderer Metropoliten wohlbegrindetes Novum.
Nur dieser Satz fand auch stiarkeren Widerstand 2. Aber um des for-
mellen Momentes willen ist Pseudoisidor schweren Betrugs schuldig®.

§ 42.
Die Sammlungen zwischen Pseudeisidor und Gratiai.

ner: P. et H.Ball erini, De antig. can. collect. P.IV, ¢. 10, in
Gallandius, Sylloge ete. L 625 ff. Vgl. oben die Titer. zu § 87. F.EK.v. Savigny;

Gesch. des rdm. R.s im MA., 2. Ausg. 1834 ff., 11 286 ff.; Vil 71 f£ Am. L.Richter,
Beitrige zur Kenntnis der Quellen des kan. R.s, 1834, Ders, Tneditorum hist. eccles.
et jus can. {liustrantinm par, 1848, A.Theiner, Disquisitiones eriticae in prae-
s canonum et decretulium collectiones, 1836. F.W.H.Wassersc hleben,
Beitr. zur Gesch. der vorgrat. KR.squellen, 1839, H.Huffer, Beitr. zur Gesch.
der Quellen des KR.s, 1862. F. Maassen, Zur Gesch. der Quellen des KR.s u. des

rom. R.s im MA (Krit. Vierteljahrschr. fir Gesetzgeh. w. R.swiss. V [1863] 186 ).
G. Phillips, Der Codex Salishurgensis Q. Petri 1X 82, Ein Beitrag zur Gesch. der
vorgrat. R.squellen, 1864, J.F.Schulte, {Tber drei in Prager Handschriften enthalt.
K aponensammlungen (Sitzungsber. der Kais. Akad. der Wiss., philos.-hist. Kl LVIL
[Wien 1868] 171 ff.). F.Thaner, Untersuchungen . Mitteil. zur Quellenkunde des
kan. R.s (ehd. LXXXIX [Wien 1878) 601 4. P. Ewald, Die Papsthriefe der Britt.
Sammlung (Neues A der Gesellsch. fur 5lt. deutsche Gesch.skunde V [1879] 277 L)
R Friedberg, Prolegomend gum Decretum Grat. in der Ausg. des Corp. jur. cam:
T (1879) xLuo # J.B.Pitra, Analecta noviss. spicil. Sclesm. T (1885) 1361

M. Conrat (Coh n), Gesch. der Quellen u. Liter. des vom. Rs [ (1889) 252 £, 363 ff.

378 #. A.Blumensto k, Die Kanonensammlung der Bibliothek Ste Genevidve in

Paris (A. far kath. KR. LXV [1891] 150 f£). M. S dralek, Wolfenbiittler Fragmente
""Kirchengeschichtl, Studien [ 2 [1891] 1 ). V. Krause, Die Miinchener Handschriften
3851 3853 (Neues A, usw. XI1X [1894] g5 ). P.Fourn ier, De l'étude des col-
tections canon. du TXe an XII° siecle (Congres internat. des Cathol. [Brux. 1894] Sect. V.
Le premier manuel canon. de la réforme du XI° sidcle (Mélanges:

286 #£.). Ders,
&'archéol. et d’hist. XTIV [1894] 147 f£). Ders, La collegione canonica del regesto i’
Ders., Une col-

Farfa (Archivio della societa rom. di stor. patr. XVII [1894] 285 ff.).
lection canon. italienne du commencement du XII° siecle (Annales de 'Enseignement
iber Tarrag:onensis ~

gupérieur de Grenoble VI [1894], n. 33 auch separat). Ders., LelLi
(Mélanges Havet [1895] 959 ). Ders., Notice sur le manuserit H. 137 de 1'Eeole de

Vgl § 41, Fer

cipua

t w Konzil im ersten Jahrtausend (2. fir kath.

1 Vgl aber K. A.Kneller, Paps
T, XXVII [1904] 699 ff).

?  Mit Pseudoisidor beg
keine neue Epoche des Kirchenrechts.”
w K3 XVI (1905) 305.

¢ _Von einer pia fraus kann nur die

Quellengeschichte, aber

innt zwar eine neue Periode der
fir prob. The

Seckel, Realenzyklopidie

Tendenzgeschichte reden.” Seckela.a. 0. 306,

D958t

§ 42. Die Sammlungen zwischen Pseudoisidor u‘Gratian 29
. . 9G
médecine de Montpellier {Annales ete. d
e 2 r (Anna ¢. de Grenoble IX [1897 2
g 89 Sr;] nLl; ?1 ;;ge de recu?ﬂs canon, inédits du X° siécle [(Anm]l,le; .ezé da u((j}h SOParaE)
(15 Siécl.e; ,(Ménll()iieepar;t,.rl)er s., Un‘ groupe- de recueils canon it»-alieen r3110b)1§e by
s Separat\\ me S Ii% Acad._ des inscript. et belles 1ettres~XL (1‘21 '?S 95 o
auh XVH/.[1921]I’ Sgiff \a C;)H;Ctlo&l' f(3:111011. dite collectio XII par;:ium‘ '1%;;; d? ﬁt
celés. XVII [192 L. . ardif, Une collecti ttevine (Nowv. Rov.
}:;i,}ﬁ«fu?iox;c Iraélc;. etT étrang. XX [1897], n.2). V. ,W’loolnf iané)}};‘aﬁmte‘ﬁne (.NOHV— v
F V‘allsb {‘eas}\et;d. Vat. Il}a»t. 1548 (Sitzungsher. usw CXXXVI [\;fie H%??Falr\jonem
. S-oaberner es colecciomes canéniques n 1897], Nr. 11
comtal (872—1162; (Festgabe fur Finke [15;;]111251 ?fs) # Catalmya durent la dpoca

Eine grobe Menge von Kanonensa
| fime g ! mmlungen la ; isi
i)i;eélfdz;s%‘élidzﬁiten dwaren bedeutend, und gdie U%)e;lsig;t P}S)i;ldg‘ljid Olr) V:OIP‘
e oo ZWiSChe;ml neuem Rechtsstoff erschwert. Daher verallétalteteu;;xc "
: ( , Geg en frither i 3 i
Seaéx’nrél;‘ng{agilttr;lelér sgsltematlsche. Dabel hatten die Se;nnlnnlzljtegg;lizggl(sid(llen*
el Zunehl;]enden eEs_ . . Jahrhur.lder‘g»gvon Rom aus beginnenden Refot?n ecli
e Kird&eu& : el’;' und Em}}elthchkeit in der Kirche vielfach die AIE 'ulrll
stellen zuriick, scho }in 1Ch. zu sein. Sie gingen aber selten auf die O Sl@ J;
Ceolnger ,-SO Vgl? ?11 vielmehr bona fide ithren Stofl aus den gan@lzzlgnéa ,
! Fmscj}mn ent a‘dein %uch aus Pseudoisidor. Daher wurden se?ners 91;
rogehen. Untergdie un Urrtu.l.ner mf:ht entdeckt, sondern unbedenklich w 1'1’511(*
gegohon. Unver ¢ Qsenhlmstand.en ist es schwer, das gegenseitige Ver eldel
A, el’ selr zahlrelc}.len, vielfach noch ungedruckten dul‘“lran .
aulgefundens dielel . '1}10.611 zahl'relcher werdenden Kanonensammlim ‘éﬁlfneu
len G(;Hec ;710 ngten sind hervorzuheben: ® o
e entstanden; 0,d ns 2111119 d.fadlcata. Diese in Oberitalien zwischen 882
S (882__8795 em 1ch'1prasul Anselm — wohl Erzbischof Anselm II
) — gewidmete, noch ungedruckte Sammlung vonr rzl'lvvélf

’ ‘Biichern mit reichem Inhalt fand eine weitgehende Verbreitung?!
ung .

2. Die Libri . )
Regino vLolr}zi%’ 1(1321 1di€n ng?%§i1b113y causis et disciplinis ecclesiasticis des Abtes
bischofs Ratbod von Tri er Bifel (T 915). Es ist das ein auf Geheifs des E
den Bischof zur Visit t_Uel" abgsf aliter ,Manualis codicillus* (,Enchiridion®) fl:Z‘
B! dea igln fier Divzese un(} Abhaltung des Sendéerichts Das er lér

3 Das Collectarglm il (;1;;31‘11;; Cdai zwellte e%s eine Art BuBibuch von éien La?;rsl-?e

: T retum des Bi . .
Dieses wohl zwischen 1007 und 1014 entstarizce}lllcjsziz;zig aBEith*o ltln:‘jffazrmds‘
sende

*Ballerini a. a O. P. 1V
Riopiotteris . 2. 0. P V, ¢ 10. Savigny a. a 0.1 2 ;
it 1o ,Rlii;a 5;?;". Cjonra‘.t a. . O I 2124 Patetta‘v Afiiﬂf(f).;iavi'l 71ff
e Anse}mo‘ degfg Lle“ s?gnze giurid. XI 374. Fo urn’ier L’(?ri i;leugdlia
» S UISEIHO ata® (Extr. d Slang irar 7 4 oot
Gescr)h.w\ Id.er Kirche im Frithmittelalter 5364 fMelanbeS Giraxd), 1912 v Sehubext
*Migne CXX 7 . |
handlung cdei ei)&)&})ﬁl.. Ed. H Wasserschleben 1840. [Mit refilti
RS ¢ nschligigen Fragen.] — L. Weiland Ub. el T ettt v
SINoS S}zier dle iynodahbus causis (Z. fur KR. XX {1é85] 49;)5 ?l)ne (? RSy
v ‘ 5 9. o)
f‘ragmente e le] (8,6 gl\ne é{ﬁ;};@nrechﬂb Samml. Trierscher Herkunft ()(a:o?finiﬁ%ﬂg}
ragment ). C wra, De Regi rumiensi ‘
teuvre canon. de Réginon de Prim (Bibl. de I%lcl(?lr;edfsl uéﬁ;i?::Tl‘g)%%l }[?13;01311; %L

v.Schubert a. a. O. 535,
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Werk sollte ein Handbuch sein fur die Kandidaten des geistlichen Standes und den
gen Klerus. Das neunzehnte Buch, ,Corrector sive Medicus®

in der Seelsorge tath

genannt, behandelt die Bufspraxis und wurde auch fiir sich verbreitet, wie tber-

haupt das ganze reichhaltige Werk als ,Brocard® eine weite Verbreitung fand ™.
Gehorten die beiden letztgenannten wichtigen Sammlungen Deutschland an,

<o entstanden in Ttalien wihrend des Tnvestiturstreites eine Reihe ebenso be-

deutender Kanonensammlungen, welche sich allgemein als die der ,Gregorianer*
bezeichnen lassen, da ihre Verfasser;

die zum Teil zugleich auch publizistisch
titig waren, die Tdeen Gregors VIL und die vechtlichen Anspriiche der romischen
Kirche verfochten?. Dazu gehoren:
4. Die dreizehn Bicher umfassende, zwischen
zum Teil gedruckte, viel benutzte und daher sehr wicht
des Bischofs Anselm a.J. von Lucea (T 1086)3.

1081 und 1086 entstandens,
ige Collectio canonum

e

1 Migne CXL. — Ballerini a a 0. F. 1V, ¢.12. Savigny 2. & 0. 11 295,
Richter, Beifr. 52 ff. Conrat a & 0.1 261 H. Grosch, Burchard von W.,
1890. A. Hauck, {Ther den Liber Jecretorum B. von W. (Ber. ither die Verhandl.
der sichs. Gesellsch. der Wiss., philol.-hist. Kl XLVI [1894] 65 1), ‘Fournier,
De quelques collections canon. issues du Décret de B. de W. (Mélanges Fabre (1902}
184 ff). Ders, ftudes critiques sur le Décret de B. de W. (Nouv. Rev. hist.
de droit framg. et étrang. XXXV [1910] 41 ff,; auch separat). Ders., Le Décret
de B. de W. Ses caracteres, son influence (Rev. d'hist. ecclés. XIT [1911] 451 f£.).
A.M.Koeniger, B. von W. u. die deutsche K. seiner Zeit (1000~—1025}, 1905.
Ders., Beitr. zu den frink. Kapitularien w Synoden (A. fiur kath. KR. LXXXVI
{19071 3893 ). B Diederich, Das Dekret des Bischofs B. von W. Beitr. zur
Gesch. seiner Quellen. L Teil, 1908. A. T.agarde, T.e manuel du confesseur au
X1 sidcle (Rev. d'hist. et de littér. rel. N. 8. 1 [1910] 542 ). Wormatia Sacra.
Beitr. zur Gesch. des chemaligen Bistums Worms. Aus Anlaf der Feier der 900jihr.

Wiederkehr des Todestages des Bischofs B., 1925. Vgl. auch oben 8. 217 £
ot Pontificum saeculis X1 et XII conseripti (Mon.

2 T;belli de lite Imperatorum
Germ. 88, 1891 . -K. Mirbt. Die Stellung Augustins in der Publizistik des Gregorian.
ublizistik im ZA. Gregors V1L, 1894. A. Solmi,

Kiychenstreits, 1888. Ders., Die P
Stato e Chiesa secondo gli serittl politici da Carlomagno fino al concordato di Worms; -

1901. Sagmiller, Die Konstantin. Schenkung im TInvestiturstreit {Theol. Qschr.
LXXXIV [1902] 89 f£). T.Saltet, Les réordinations (1907) 17848 J. de Ghellinck,
{2 littérature polémique durant la querelle des investitures (Rev. des quest. hist,
X [1918] 71 ff). Ders, Le mouvement théolog. du XII° sivele (1914) 414
977f. Fournier, Théologie et droit canon. all moyen-ige (J ournal des savants N. 8.
XTI [1915] 156 f£). [Ist eine Rezension tber De Ghellinck, Le mouvement etc.]
Ders., Un tournant de Vhist. du droit (1060—1140) (Nouv. Rev. hist. de droit frang..
ot étrang. XL 917 129 f£. Ders., Les collections canon. romaines de 1'époque de .
Grégoire VIL (Mémoires de 'Acad. des inseript. et belles lettres XL1 [1918] 271 1f.
auch separat). A. Tliche, Hitudes sur la polémique relig. & époque de Grégoire VIL
T.es Prégrégoriens, 1916. Ders., St Grégoire Viis, 1920. Ders. Ta reforme gré-
gorienne. L T.a formation des idées grégoriennes, 1924. G.Lahr, Die Konstantinische
Schenkung in der abendl. Liter. des MA.s bis zur Mitte des 14 Thdts (1926) 24 1. 28 ff.

314 37ff. Vgl auch oben 8.78, A.1—3.

s Dije Kapitelrubriken sind gedruekt bei A. Mai, Spiecil Rom. VI (1841) 316 ff:
Eine Ausgabe von F. Thaner ist (seit 1906) im Erscheinen begriffen. — Ballerini
a a 0. P.IV, ¢ 13 Savigny a a O. 1 295 Theiner a 2 0. 363 f
Haffer a a 0. 63 # Conrat a a O 1364 Cavriani, Nuovi gchiaramenti
alla vita di 8. Anselmo, vescovo di Lucea, 1890. A. Overmann, Die Vita Ans.

" vorausgeh. Anm,
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5. Die nicht weniger bedeutende Ka
. ! nonensammlung des Kardi i
D1es%, er;tsltanden ‘zw1schen 1083 und 1087 und deri lejz.p;;d;%iltso?ieﬁsﬁleodg}
]gﬂe)grll 1;1:11», ;gf?el}t) im (Ia;st-en Buch iiber den Primat Petri und den Papst, im sz& eite?
. romischen Klerus, im dritten iiber das Kirch mogen, 1 Y i .
j}.)ter ubI(;r dz(zis ]?"atrlm'onium Petri, und im vierten iibelrc dig"g?;g%i%;ﬂ”ﬁnﬂerﬁ
;a en. Leus edit schopfte aus dem romischen Archiv und benut atlieh
das Registrum Gregors VIL! nutste namentlicl
g. Das Capitulare des Kardinals Atto?
7. Der zwischen 1089 und 1095 ,
‘ ' : 5 verfalte, zehn Biicher as
ungedruckte ,Liber de vita christiana® des Bi/schofrs1 BI;G: 182 oursfgixseélii’ _1130@11
j . ris,

Tue. i8¢ oerl
X%(cl [elpslggj igz flf%;mbguus (Neues A. der Gesellsch. fir #lt. deutsche Gesch.skund
R e ). . oLurn ier, Observations sur diverses recensions de la co.llecti ;
e ff‘~ Ansel ;,ara te) chues %&nnales de 1'Université de Grenoble XiH [19001r§
;& 4. ers., Les collections canon. romaines etc e
' ] : non. . 2044 vgl. die
vorausgeh, Ao u'S lelim (;els gée ééSS;:hwth.rtz, I}.leh_ae Studien zu den Vi:i :11;2
oL jo%] o8 1, . uvestiturstreits in Lucca (Neues A. usw. XLIIL
I Ed. P.Martinucci, Venet. 18 i
7 . s . 1869. Viel besser ist die A b
;élgslt a 111 gOeB 11 o Die Kgnonensammlulng des Kard. Deusdedit. Bd. Itlsi)giz ;}{;171(:)12171. o llf
el A;JSQ b. ezensiert von E. Hirsch im A. fir kath. KR. LXXXV (1905 S?g]m .
D C:,z]inée Xéosvﬁd. I wurd% durch frithen Tod verhindert. — Ballerinia )a a5g
AV, e 14 igny a.a O.II 199, Conr‘ltaaOIéG’Z ¥ i echt,
i : ' at a. a. O, . W,
QEGGGJG?SZ&:Q]??g der 1‘01'1-1. Kirche zur Zeit Gregors VIL ( Mﬁngr];z: el};'r:cg]t’
s Register. (}re(i ﬂ% . S.N?owenfeld, Die Kanonensamml. c\les Kard. Delss.d 1;
e 0o 1) ptf ot . (Neues A. der Gesellsch. fiir #lt. deutsche Gesch skunc‘é X
s il. -8 ?venson', QOsservazioni sulla Collectio canonum ~d' D‘
(arcivio,_ dell societs rom. di stor. patr. VI [1885] 305 f£). E. S T e
L Stzf apz;e R d1e.kan0nensgmml. des Deusd. (Neues A. usw .XVH.I [?8093112’3'])63
Ca.nmm;n( 1%\11('3{;;193 , Die Deflsdedlthandschrift (Cod. Vat. 3833 u..die éiltes'teu : 1 D'ﬂi/:
canonun \Vl k. gs Inst. fiir osterr. Geschfg, Erginzhd. VI [1901] 113'1‘?\ E Ig{a' . hb]“
Leben u. Worke des Kard. Deusd. (A. fiir kath. KR. LXXXV [1905] W6 ). Dors,
Hooe] 3{1’; %,n u. eine angebl. Erweiterung desselben im 11. Jhdt (ebd'/.IJXXe}z‘Sf.I’
paodl Ka.u:d, DZ 111“ Ssd, (B;S %?%;ﬁ;}g[ﬁggp?h;ogi\st. u. schismat. Weilen 11;1 11. Jhdt
hes. el Kax . . 7125 ff). Ders., Kard. D g zur
Kalfinnd\ee:thtzgs(teZd. L)?JXI%V&II [1908] 34 ff). Ders., Die I’eclhtl ;?;éll;lgte%z?br?u
. u. des Papstes nach Kard. Densd. (ebd. LXXXIIT 5 i Fouwrnier
II;iecsI tcodllectmns canon. rom'aines ete. 827 1ff.; vgl. oben 8[192%%] 29?2&)50 g Deusdodi
: 1t der Verfasser des Dictatus Papae ist, dieser vielmehr von G . DGUSdedIF
stammt, vgl. oben 8.79, A. 1. e von Giregor VI selbst
2 Bd. A.Mai, Seri
. : ptorum vet. nova collectio t.VI {1832 i
Les 3c011‘ectlons canon. romaines etc. 288 ff.; CVigl.t ‘gble\i8§2)2’8%13%&6(2) f. - Fournten
- OElEr‘lzilxl;escgeldyruclét bei M ai, Nova hibl. patrum t.VIL, P ’3 p 1'ff Ballerini
.2.0.P.1V, ¢ 15. Conrat a a 0.1 369f W.I ens. Tber die Geschicht.
na ot . al E R .Martens, i
Dciergﬁ;rﬁvgfcﬁlzﬁs.tvgn Slgtrlh {Theol. Qschr, LXV [1883] 4571;;‘ lgls)ez;(l)l)e Gl(%eSICShIChIE-
o rdighkeit der Nac richten Bonizos Sutri i ber ad amicum® Toven,
Xeelsngtung tm der neueren Gesch.schreibung,V§)309L,mfl&.l% 1”1[1)1;21 ?oilimc-u IE Libao
g affz?ilznvls _'St le Decrej,tum (Rev. d’hist. et de littér. rel. N. TS 1L Z([)i912‘3] L;;SHH\S
ot Vonjy ’Sutl«'e Ailégustm. Gesch..sauffassung im . ,Liber ad a,m.icum“ des Bi hﬁg ‘
e van ;résul, L1.8, Fouljrueri Bonizo de Sutri. Urbain II et la colsi oo
T [191§] %:ff, iber de vita christiana® de Bonizo (Bibl. de I'Ecole des ? rtos
[ ). Ders., Les sources canon. du ,Liber de vita christia(leaa:rtgz

“Sagmiiller, Kirchenrecht. 4. Aufl. I. 2
‘ 16
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8. Die zwischen 1104 und 1113 verfabte, aus acht Bichern bestehende,
ebenfalls noch ungedruckte Sammlung des Kardinals Gregorius, welche mit
Recht den ihr vom Autor in der Vorrede selbst geschopften Titel ,Polycarpus®
traght.

Aber auch Frankreich
in dieser hedeutsamen Zeit, so:

9. Die des Abtes Abbo von
finfzig Kapiteln ®. _,

10. Als besonders erwihnenswert die drei dem Bischof Ivo von Chartres
(+ 1115) zugehérigen‘hochwichtigen Sammlungen: die Collectio trium partivm,
das siebzehn Biicher umiassende, auf den swei ersten Teilen der erstgenannten
Sammlung beruhende Decretum und die auf dem Dekret aufgebaute, 1095 ent-
standene Panormia in acht Biichern®.

11. Spanien gehOrt an die zwischen 1110 und 11925 entstandene, auf Ivos

Sammlungen beruhende, fiinfzehn Bitcher umfassende, noch ungedruckte Collect 10

Caesaraugustana, 80 genannt, weil sie in dem Kartauserkloster Aula Del

bei Saragossa gefunden wurde *.
Zum Schluf ist zu erwihnen der vor, dem Jahre 1121 entstandene , Liber
de misericordia et justitia® des Domkanonikus Algerus von Lattich.

Hs ist dies ein ans drei Biichern bestehender systematischer Traktat iiber die

kirchliche Disziplin, der deswegen hesonders beachtenswert ist, weil er neben

den Schriften anderer, alsbald zu erwilmender Theologen, Juristen und Kano--
nisten? fiir die scholastische Methode Gratians mit vorhildlich geworden ist®.

hatte zum Teil hervorragende Kanonensammlungen

Fleury (¥ 1004), bestehend aus zweiund-

T

Bonizo de Sutri {ebd. LXXVII [1917) 117 ff.; auch separat). Eine Ausgabe bereitet
die Berliner Akad. der Wiss. vor: vgl. Sitzungsber. 1914 1 16D ff.

i Ballerini a. a O.P. 1V, . 17. Theiner 2. a. O. 349 ff. Huffer a. a. O.
a74# Conrat a a 0.1 374f. Fournier, Tes deux recensions de la collection
canon. romaine dite le Polycarpus (Mélanges darchéol. et d'hist. XXX VI [1818/191
55 ff.; auch separat).

2 Migne CXEXIX 473 . — Ballerini a. & 0.P.1V, c.11. Conrat a a 0.
1 259 ff '

s Das Dekret u. die
kirchenrechtl. Sammlungen beziig

Panormie bei Migne CLXI 47 — Alle auf Ivos
|. Forschungen faBte zusammen d. hegriindete neu
Fournier, Les collections canon. attribudes & Yves de Chartres (Bibl. de VEeole
LVII [1896] 645 ff.; auch separat), Ders, Y. de Ch. et le droit canon.
X1 [1898] 51 ff). P. L. Schmidt, Der hl. Ivo, Bischof
Pl Bliemetzrieder, 7u den Schriften Ivos von Ch. (+1116 2D

des chartes
(Rev. des quest. hist.
von Chartres, 1911. F.
(aus Sitzungsber. der Kais. Akad. der Wiss,, philos.
Nach B. stammt
die Collectio trium partium)
auch die Bearbeitung des Dekrets durch einen Dritten. r
Krneuerer des kanou. Tebens in Frankreich (Festgabe fir Knopfler [1917] 60 f£).

t Ballerini a.a 0. P.1V, c. 18, Savigny a. 2 0. 11 299ff Theiner
a a 0. 306f Conrata a 0.189#. Fournier, Ta collection dite ,Caesar-
augustana® Nouv. Rev. hist. de droit frang. et gtrang. XLV [1921] 53 ff.).

5 Vgl. unten S. 933, A.1; S.235, A 2. .
CLXXX &b7ff. — Rijehter, Beitr. 7f Hiffer a a O 14

gehore vielleicht auch Tvo an, vielleicht sei sie aber

6§ Migne
G. Le Bras, Le Liber de misericordia eb_jus
hist. de. droit frang. et étrang. XLV [1921] 80 ff.).

“hist. Kl CLXXXII [Wien]), 1917,
das Dekret sicher von Ivo, die Panormie (und moglicherweise auch

1, Fischer, L. v. Ch. der

titia d'Alger de Libge (Nouv. Revi.
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2. Das Corpus juris canorici.

§ 43,
Das Decrefum Gratiauni, Die Dekretisten

Uber die Ausgaben vgl i
Uber d gl. unten 8. 239. — Liter.: i
gzgtz:lleanalddglotgopgg fibri 1L, in Gallandi usl. eégr.ﬂ‘ihg? :;tgg Lﬁs ;[23 ?fs 7 é) te %mendatione
2 rat. YR T s L ) o .
tate collect. ?}rzﬁ. e%cI ! ( jﬁ; % 157. g }OgegséDissertaﬁo o methodo atquilz\fc;gr?
at @ - (ebd. I . J.H.Bohmer, Dissert i ]
fsm]gu;?;i rglioleé.,ontlena zu seiner Ausg. des Corp. jur. canl.ss(gz; df[aizrli’ﬁe?r. Gl"at;
D_issert. I D,ecrraé cz;no\iﬂ’lbes genuin ab apocryphis discreti, Venet, ].777 bP. J EZ{ g
Opuscula (Frib ‘17%\.’96‘;;?. 1]{)60. J A Riegger, Dissert. de Grat-: au.ct(;l“elgeg%etr”
Cpse M Sa;t_i D. ers, Dg Grat. collect. can. ete. Oblectamenta (%(l3 .
R sa,vighy , Ge,SCh edzlsan? arc}l;lgy'mnasii Bonon. professoribus, Bon 17691;;
b ; . tim. Rs im MA., 2. Ausg., 18 ’ ; .
Axuslgu di: b(o}:;(:;ff Qu;l&ig %sw. 1464 109€. Friedb el{gg Pri%eggm}zgé H[WVH.
Ausg. .jur.can. I (1879) ixff. A. Gaud ius. Bibli 3 S
e e Ix] entius, Bibliotheeca idi ii
o, 85 fin%of esca tore, Beitrige zur mittelalterl. R.sgesch.1 Olgggaff Jl'l?dlllca Hle_dll
i g Jui“(, czlm., 1{38?. Ph.Schneider, Die Lehre ’von den- KR auﬁln‘;
) L S.ale;c X eL, Beltrage zur Gesch. beider Rechte im MA 189-85%119 eTn‘
cin, pand Gmé 1.9086 ,F %s réordmatl‘ons (1907) 289 ff. Séigmiillé; Die B'. l[l\ur
van e nene., . F.Pommetti, Il Decretum:di Graziano nei s’uo‘ ‘]SC 10fs:
e ivchin <Zsu§ cglseguelnze storico-ecclesiastiche, 1910. Stutz E}plte Cedegtl
igen far Rsgosch,, kan, Abtl T [1911] 1), Ders, Die Zistewic N
;;;321 l’(l}lrg'ilt‘il gekretv (ebd. IX [1919] 63f). B.C. K}uh Im a]i;r Sbelr?]g R
peim Gileuin;i kworﬁ Aquin im Lichte des R.sstudiums sei;]el‘ Zeitesj3 ltgizbegrﬁ'f
b o line , de. mouvement théolog. du XII° siecle (1914) 122 ff. \R S> -
Das 4 (192;% 79. ﬂI:] Vafl Ddekret Grat. (Eestschrift fir Walch [1918] 1.ff % DO' b
. Vgl dazu Stutz in Z. fir R.sgesch.,, kan. Abtl Y}/I.II /fglsé)
. \

’ _3 P (1€ . £t [»N s .
238 X \1924:) ()44ﬁ E gl SUC‘ uben S 11, A 2 I'h.Diploe vatatiu De
. . i ;& 3 s,

¢claris jurisconsultis, hrsg. vo
$ juriscor ; hrsg. nH. Kantorowicz w. F
De claris juris pontif. seriptoribus: Gratianus (Jus f’(n;tfisfc}1 ?119221]12119ﬁf§ Adoso
I. Die glei ‘ .
e glte.w}llen Giriinde, welche nach Pseudoisidor die Abfassung
v dgre 1\2111; 15(; hen 1IéanJonensamnﬂungen hervorgerufen hatten fiihrtei
e des 12. Jahrhunderts zur E ’
an e e : ur Entstehung des Decretum
e dieli nimhch der 131assenhafte, in vielen Sammlungen zerstreute
auoe,m ie kun erbunte Nebeneinanderstellung von altem und neuem
Hgemein i istli
diet,Ckimusem. ;md partﬂfularem, geistlichem und weltlichem Recht un(i
o Migkl d.stlcl ergebenden Widerspriiche. So kam das kirchliche Recht
redit, was von der aufblithend i
' en scholastischen Th i '
m : 1 : eologle um
hund{gi er tr{'iagen wurde, als man in Bologna seit Beginn deso 12.J ah?o
o 1 ] Bol 9. -
pund Met; gg, das Stud.hum des romischen Rechts in wissenschaft-
ode zu betreiben!. Um diesen Ubelstinden abzuhelfen

1 Sohm-Mitteis-Wer i
X - nger, Institutio G
rechts 7 (1993) R N nen, Gesch. u. Syst 6 :
Literatu; dﬁg?y ) 140ff. Seckel, Distinctiones Glossatorum. Stgdi:;nzg 9?} r?cm P'I o
[ eratur ¢ Sroman. Glossatorenschule usw. (Festschrift fir v. Martit ' 1IS e
., Die Summen der Glossatoren (Sitzungsber. der Kf}ni@l. preué ZAE{:an1 1(]1 27\;\27'&).
: : migl, preuf. . der Wiss.

16%
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publizierte der Kamaldulensermonch Gratian, der im Kloster der
Heiligen Felix und Nabor zu Bologna als Magister zuerst das Kirchen-
recht als theologia practica externa gesondert von der tibrigen Theologie
dozierte, zwischen 1140 and 11501 in Weiterfithrung der bereits ge-
machten Anfinge? ein nach der scholastischen Methode geschriebenes
Lehrbuch des Kirchenrechts. Er stellt allgemeine Rechtssiitze (distine-
tiones) auf, fingiert Rechtsfille (causae) und wirft Rechtsfragen (quae-
stiones) auf. Dieses alles beantwortet und belegt er durch Anfihrung .
anonensammlungen entnommenen Stellen (auctoritates

von fritheren K
[capitula (capita, canones)]). Zwischenhinein werden Erorterungen an-

gestellt, um Widerspriiche ratione significationis, temporis, loci, consilii,

11912] 11 1143). Ders, Die Anfange der europiischen Jurisprudenz im 11. u. 12. Jhdt
{(mit Ausschluf der Kanonistik) (Z. fur R.sgesch., roman. Abtl, XLV [1925] 391 ).
Qummen u. Glossen. Beitrége zur Literaturgesch. des kan. R.s im 12. Jhdt

J. Juncker, S
kan. Abtl. XIV [1925] 884 ff.; hesonders S. 386, A.1). Ders., Die

(Z. fur R.sgesch.,
Summa des Simon von Bisignano G. seine Glossen (ebd. XV [1926] 326 ). -Umgekehrt

meint Fournier, daB die Tehrer des weltl. R.s in Bologna durch das voraus-
gehende Aufblithen der Wissenschaft des KR.s zu wissenschaftl, Behandlung ver-
anlaft worden seien. Vgl.: Un tournant de Vhistoire du droit (1060-—1140) (Nouv.
Rev. hist. de droit framg. eb étrang. XII [1917] 1294). Vgl oben S.230, A. 2.
Seckel und Juncker sind aber mit der Meinung von der Prioritdt der ebenfalls
scholast. Methode der weltl. Juristen doch wohl mehr im Recht, wenn sich auch nach
Juncker, Summen u. Glossen a. a. 0. 8.390, A, 1, tiber die Beziehungen Gratians
zu den Legisten vor oder nach Abfassung des Dekrets so gut wie nichts sagen laBt.
1 Die Meinungen iiber die Zeit der Abfassung schwanken zwischen 1189 w. 1151,
1150 gibt an die Glossa ordinaria zu ¢ 81, C.IL q. 6 ,Forma®. Fur die Angabe
der (Glosse: Maassen, Paucapalea (1859) 28 f.
Huffer, Beitrige zur Gesch. der Quellen des KR8 (1862) 122 ff. F. Kunstmann,
7ur (Gesch. des Gratian. Dekrets (A. fur kath. XR. X [1863] 337 f) Phillips.
(ebd. X1I {1864] 474t). v.Scherer, KR.I244. Laurin, Introductio 21 ff. Ség-
miller, Die Idee Gregors VII. vom Primat in der papstl. Kanzlel (Theol. Qschr.
XX VIIL [1896] 577 f£.). J. 8Schmidt, Beitrige zum vorgrat. KR. (D. Z. tir KR. XVi
{1906} 195 ff.). Fuar frithere Abfassung sind w. a.: Hins chius inZ. fur KR. 11 (1 862)
919#, F.Thaner, Uber Entstehung u. Bedeutung der Formel ,Salva Sedis Apostolicae
auctoritate” in den papstl. Privilegien (Sitzungsber. der Kais. Akad. der Wiss., philos.-
hist. K. LXXT [Wien 1872] 837 f.). S chulte, Gesch. der Quellen I 471 Fried-
berg in Z. fir KR. XVII (1882) 8397 ff. T. Fournier, Deux controverses sur les
origines du Déoret de Gratien (Rev. d’hist. et de Jittér. rel. 111 [1898] 97 f; auch
separat). Ders, Tn tournant de Uhisteire du droit (1060—1140) (Nouv. Rev. hist.
de droit franc. et étrang. XLI [1917] 129 167). A. Mocci, Nota storica ginridica sul
Decreto di Graziano, 1904. A. Gaudenzi, Ieta del Decreto di Graziano e I’ anti-
chissimo Ms. Cassinese di esso (Estratto dal vol. I dei Studi e Memorie per la storia
dell’ Univ. di Bologna), 1907. F.Brandileone, Notizie su Graziano e su Nicold
de Tudeschis tratte da una cronaca inedita (Estr.
Lo statue di Graziano e di Nicolo de Tudeschis nel monastero di S. Procolo in Bologna
{(Festschrift fir Friedberg [1908] 221 ). A.Galante, Elementi di diritto ecclesiastico
(1909) 5. 49, A. 1. Kuhlmann, Der Gesetzesbegriff beim hl. Thomas 14 . Vgl. die
Rezension von F. Heyer in Z. fir R.sgesch., kan. Abtl 11 (1912) 391 f. De Ghellinek,
T.e mouvement théolog. du XII° siecle 122 ff. 816 L. :
2 Vgl, auch oben S. 932, A.5; S.285, A. 2.

Ders. in Z. far KR. IT (1862) 335 ff. ;

dal vol.T dei Studi etc.), 1907. Ders.,-
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d%spensationis zu heben, oder um einen Ubergang zu gewin

dicta Gratiani im engeren Sinne, von den Glessato?en a;acrranl(j'n o
na.nnt.. Zu den Dicta Gratiani im weiteéren Sinne Gellérenpdie bSun}z v,
d.h. die Inhaltsangaben und die teils juristisch 't:ﬂs theologisch (Iin 311“1}?7
gefiihrten'Erﬁrterungen zu den Distinctionen, Causae und %uaest'mc !
sodan‘n die Summaria zu den einzelnen Kanonen (rubricae) lémzl'l’
Inskriptionen (tituli)® zu den Kanomen, d. h. die Anoabeﬁ “l;m 'hle
Herkunft2. Die Kanonen sind nur ausnahmsweise ausb den (l)l ir llre
geschﬁpﬂ:Z z. B. aus den Beschliissen der Lateransynode 1139 f:;l;a s
dem romischen Recht, sonst aber vielfach kritiklos aus Pseudoi 'zus
}md den bedeutenderen Kanonensammlungen nach diesem. Ents '01?1 Oc;
1111*(?111 Hauptzweck : Einheitlichkeit in das kirchliche Réeht z P;e_c 1(‘311

eﬂnelt die Sammlung, woh! nicht vom Verfasser selbst aberunm}llg(?n’
12 Jahrhundert, zun#ichst den Namen ,Concordia® 'oder Cone Og tlsm
discordantium canonum®. Auch ,Corpus decretorum® ,]’Decre(;;“an 12
,Decretum® wurde sie dann genannt. Der letztere I;Ta,;ne ist de ul?'

heute gebriuchliche geworden®. Dem Inhalt (ministeria, negotia v
;nen’lofa) egtsprechend wurde das Werk in drei Teile zerl’egtawob’eis a:ll;:;
. . . . !

raglich ist, ob Gratian die ganze Einteilung oder nur die des zweiten

P F. Gillmann, Die Notwendigkei fon i
des Empfangers der Sakramenteen:;ikggr iil;cI}ilisﬁf::nd auffs‘e‘l‘gen o .Spen_del“s i
[1916]1%1 T h 51 muh mares ¢ der Frithscholastik (Katholik
2 Uber seine scholastische Methode gibt Gratian Aufschluf i X

gz; tgz;szlj;?%‘ua Elgena}rt der scl?olast.—theolog. Methode ﬁberhaup}crf I?l %};Inle l%xgilei
o Liter?d ag sng(Sl;% B((alirs‘bil[‘cznsge}n [’618;18]?§ 'ik(x)(;o};gia um die Mitte des 12. J, hdts
ifeltslilglo‘ledBoe{%?id? Vgn\Konstanz und Ivos von Chartres scl)l on v}ﬁl Aggarsd) S tf?l T}li“azlilfixe? :31 i
in 1 (.106/0__11(28) i\? chartes LVI’I .(1897) 675. Ders., Un tournant de l'histoire du
dreft (1060 Abéla(rdouv. dRev. d’hist. de droit frang. et étrang. XLI {1917] 156 ff.)
b ahanes ,Ia théoi u. das k'an. R", 1900. G. Robert, Abdlard créateur de 1;
méthode de la thé é)fl; sco?asthue (Rev. des scienc. phil. et théol. TII [1909] 60 f.)
v Siéd'e. fones ot G(:nse;)gnement de la théologie pendant la premiére moitié du
e o ﬂ ngﬁ ga d1;1 ?}rilr;,l l(i}isglli. drfla‘li' ,s?lo.last. Methode I (1909) 234 11, ;
e 6¢ 3 I . Théologie et droit canon. a ¢

B fl{fs;_‘.eézlf?fs g};ugfie; 7(37%,?1;%2;11] 503ff). Ders., Le mouvement théolog. du ;liuﬂexsliéc?:
Vel di‘;_R eéension. L Kuhln:&an n. Der Gesetzesbegriff beim hl. Thomas
G Vel die Rezensi €;fon F. P-Ieyfar in Z fir R.sgesch., kan. Abtl. 1T (1912) 390 .
e fran,c e étre;"nge gﬂ%?lﬁ%gilm 88(1)3 JL:.stitia d’Alger de Lizge (Nouv. Rev. hist:
siche %benss.éz;s, AL Vel SRk ohen §”’9'35 Y Céker’ Summen . Glossen s

? Die Summa ]?ecretorum des Magisters R’ufihnils. ed. H. Sing
}E‘I. I[Jlﬁg 15233 13,36Df§1\"T{t<§1 der Kanoner}sanunlung Gratians (ZA fiir R.sgne:ceif %Zg%&]ﬁ;‘i.
1 bt oo Ki{ V}?(j]%mli;fd 8.891. Ders., Namen u. Titel des Gratlzan. D;akrets‘
TR Gfegen.He v 1[. G4]] 501ff). De Ghellinck, Le mouvement théclog.
1020 Cha Xciv [19§4]14i4 i Ixr\lann, Abfassungszeit der Dekretglosse des Clm
1024 (ebd. XON 0 A.1); Ders. ebd. XCV [1915] 282. Daf , Concordia®,
. behauptet, der urspriingl. u. ausschliefl. Titel war, ist u. E. nicht bewiesen’
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Teils vorgenommen, sein Schiiler Paucapalea aber die des ersten und
dritten. Der erste Teil zerfallt in 101 Distinktionen. Die 20 ersten
handeln von der Natur und den Quellen des Rechts (tractatus decre-
talium); die folgenden von den Kirchlichen Personen und Amtern
(tr. ordinandorum)?. Die Distinktionen zerfallen in Kanonen. Daher wird
heute zitiert mit der Zahl (friher mit den Anfangsworten) der Beleg-
stelle, z. B.e. 1, D.X. Der zweite Teil behandelt in 36 Causae oder
Rechtsfillen u. a. das Prozef-, Vermagens-, Ordens- und von Causa XXVII
ab das Eherecht. An jeden Rechtsfall werden Rechtsfragen (quaestiones)

angekniipft und diese auf Grund der Kanonen in den Dicta gelost.

Zitiert wird daher, z. B. e¢.1, C.XII, ¢q. 1. Die dritte Quaestio der
33. Causa bildet einen eigenen Traktat: De poenitentia — also ein
Bubbuch nach Art der fritheren, aber scholastisch umgestaltet —, ist
in sieben Distinktionen mit entsprechenden Kanonen eingeteilt und
wird zitiert mit dem Beisatz de poenitentia, z.B. ¢.1, D.VIL de poen.’
Der dritte Teil handelt in finf Distinktionen von den Sakramentalien,
so namentlich von der Weihe der Kirchen und von den Sakramenten,
soweit letztere, wie die Priesterweihe und die Ehe, nicht schon vorher
behandelt sind, hat daher den Beisatz de consecratione und wird zitiert
%z B.c.1, D. 1 de cons.

Von den Erklirern wurden Parallelstellen zu den Kanonen hinzu-
gefiigt und diese von den Abschreibern in den Text aufgenommen.
Die Zah! dieser Zusitze tbersteigt hundertfinfzig. Sie wurden schon
frithe ,Paleae“ genannt, und zwar in Abkiirzung des Namens des
Schitlers Gratians Paucapalea, der zuerst solche Zusitze machte®.

~________________.___——————————-—-—'—4‘_—_'_'__"7

! §inger, Die Summa Decretorum des Mag. Rufinus xor ff. Was Sohm, Das
alikath. KR. usw. 8f. 36 ff, w. KR. IT 191, gegen die Einteilung des Dekrets durch
Gratian selbst bemerkt, kommt von seiner unhaltharen Auffassung her, daB der nur
als ,Theologe® schreibende Gratian fir seine Darstellung gleich dem gesamten Alt-
katholizismus, nur den ,religidsen” (theologischen) ,sakramentalen® Gesichtspunkt
als allein durchgehend, nicht aber den ,rechtlichen® als irgendwie trennend gekannt
habe. Vgl. oben S.10f Zu der dort S.11, A.2 bemerkten Liter. fiige bei: Stutz
in Z. far R.sgesch., kan. Abtl. XIII (1924) H44 ff.

2 7). LXTIL, XCVI . XCVII handeln interessant iber das Verhiltnis von K. u. St

¢ B.Hugueney, Gratien et la confession (Rev. des scienc. phil. et théol. VI
[1912] 81ff. De Ghellinck, Le mouvement théolog. 344 f. 348. A.Debil, La
premiére distinction du ,De paenitentia® de Gratien (Rev. d’hist. ecclés. XV [1914]
951 ff F.Cavallera, A propos de lhistoire du sacrement de pénitence (Bull. de
littér. eeclés. [1923] 172 ff). Vgl. oben 8. 217 ff.; 8.230, A. 1.

£ 3 G Bickell, De Paleis, quae in Gratiani Decreto ~inveniuntur, 1827.
Maassen, Paucapalea, 18b9. Schulte, Die Paleae im Dekret Gratians, 1875,
Ders, Gesch. der Guellen I B7f. A. Mocei, Documenti inediti sul canonista
Paucapalea, 1905. Gillmann, Paucapalea u. Paleae bei Huguecio (A. fir kath. KR.
LXXXVIIT [1908] 466 ff.).
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II. Bei seiner Reichhaltigkeit und seinem wissenschaftlichen Cha-
rakter wurde das Dekret alsbald von der Schule rezipiert und von
den ,Dekretisten zum Gegenstand eingehender Behandlung ge-
macht. Diese, wie die wissenschaftliche Behandlung der Rechtsquellen
wihrend des Mittelalters tiberhaupt, bestand zun#ichst darin, daf dar-
tiber ,gelesen wurde (legere, lectura), d. h. der Hauptinhalt eines Ab-
schnittes (summa) wurde mitgeteilt, dann wurde der Text gelesen,
wirkliche oder fingierte Fille daran angeschlossen, Parallelstellen an-
gefiihrt, Widerspriiche gelost, Rechtsregeln (brocarda, brocardica) ab-
geleitet, Rechtsfragen (quaestiones) beantwortet. Dazu kam die ent-
sprechende schriftstellerische Bearbeitung in: Glossen (glossae), d.h.Wort-
und Sacherklirungen, erstere in der Regel zwischen die Zeilen (gl. inter-
Iineares), letztere an den Rand (gl. marginales) geschrieben, in Apparatus,
d. h. ausfihrlichen, fortlaufenden Erklirungen des ganzen Textes, in
Summen, d. h. gedringten Darstellungen des Inhaltes einzelner Ab-
schnitte des Dekrets, in Distinctiones, Disputationes, Repetitiones, Casus,
Quaestiones, Dissensiones dominorum, Brocardica, Regulae juris, Indices,
Tabulae, Vocabularia, Margaritae, Abbreviationes, Breviaria, Mono-
graphien, Traktaten, Ordines judiciarii uw.a.* Als die bedeutendsten
Dekretisten sind anzufithren: der bereits genannte Paucapaleé%
Rolandus Bandinellus, der spitere Papst Alexander IIL
(+1181)%, Omnibonus* (1 1185), Johannes Faventinus (+1190)°,
Bazianus (7 1197), Rufinus (f¢.1190)¢, Stephan von Tournay

! 7u der eingangs des Paragraphen u. S.233, A.1; S.235, A. 2 angefithrten
einschlig. Liter., aus welcher vor allem die tiefgrabenden Arbeiten von Seckel u
seinem Schiiler Juncker hervorzuheben sind, vgl. weiter: Singer, Beitrlge zur
Wirdigung der Dekretistenliter. (A fir kath. KR. LXIX [1893] 369 ff.; LXXIIL
[1895] 8£f); P. 8. Leicht, Per la storia della Glossa al Decreto di Graziano, 1905;
Gillmann, Die Heimat u. Entstehungszeit der Summa Monacensis (A, fir kath.
KR. CII [1922] 25 f£.).

* Qumma, ed. Schulte, 1890. Vgl. aber A. fir kath. KR. LXVI (1891) 460 11

5 Stroma oder Summa, ed. F.Thaner, 1874, — Da es sich hier sachgemif
vor allem um die Anfihrung der kanonist. Werke der Dekretisten im strengen
Sinne handelt, so sind die etwaigen theolog. Schriften derselben, die vielfach auch
Kanonistisches enthalten, z. B. die ansgezeichneten Sentenzen Rolands {ed
A Gietl, 1891) oder Gandulphs (ed. . Walther, 1924) nicht ebenso notwendig
zu bemerken, Uber das damalige enge Verhiltn. von Theologie u. KR. vgl. hesonders
De Ghellinek, Le mouvement théolog. du XII® sidcle 1ff.

¢+ §Qchulte, De Decreto ab Omnibono abbreviato, 1892.

5 Dab seine Summa nur eine Kompilation aus Rufinus und Stephan von Tournay
§ei, wie bisher fast allgemein, so besonders auch von Gillmann behauptet wurde,
%st nach Juncker, Summen u. Glossen usw. S.464, A.1, durchaus irrig; ,niemand
ist in der Folgezeit stiirker ausgebeutet worden als gerade er!®
¢ Summa, ed. Schulte, 1892, [Fehlerhaft.] Trefflich ed. H.Singer, 1902
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(f 1208)%, Simon von BisinianoZ? Hugueecio (t 1210)%, Sikard
von Cremona (1 1219), Johannes Teutonicus (f 1245 oder
1246)*.  Von Johannes Teutonicus stammt die von Bartholom&us
von Brescia. (f 1258)° iiberarbeitete Glossa ordinaria zum Dekret.
Versuche, das Dekret verhessernd umzuarbeiten, wie sie schon im
12. Jahrhundert Omnibonus® und der Kardinal Laborans? und im
15. vielleicht auch Turrecremata 8 anstellten, blieben ohne Erfolg.
Das Dekret hatte bereits zu grofe Verbreitung und Ansehen gewonnen:
Aber trotz dieses Ansehens in der Schule und bei den Gerichten und
trotz der Benutzung auch vonseiten der Papste hat das Dekret nie-
mals offizielle Anerkennung gefunden, ist vielmehr stets reine Privat-
arbeit geblieben®. Auch Gregor XIIL: hat in den Konstitutionen ,Cum:
pro munere‘ a. 1580 und ,Emendationem decretorum® a. 1582, in
welchen er die Arheit der Correctores Romani bestitigte, nur den
Jurch diese verbesserten Text als authentisch, mnicht aber die Samm-
lung selbst als offiziell erklirt. Auch durch Gewohnheit kann sie das
nicht geworden sein. Daher haben die angefuhrten Kanonen nur die
-

ed. Schulte, 1891, Vgi. aber A, Gietl in A. fir kath. KR. LXVII
Sitten u. Bildung der franzds. Geistlichkeit nach den

! Summa,
(1892) 421ff. 8.8 cheler,
Briefen des Stephan von Tournay, 1915.

2 J. Juncker, Die Summa des Simon von Bisignano u. seine Glossen (Z. fur
R.sgesch., kan. Abtl. XV [1926] 326 £.). .

3 J.Roman, Summa @Huguccio sur le Décret de Gratien (Nouv. Rev. hist. de
droit frang. et étrang. XXVII [1903] 745 ff). Vegl.: Gillmann in Katholik 1906
1T 2884.; Ders., Die simonist. Papstwahl nach Hug. (A. fir kath, KR. LXXXIX
[1909] 606 f£.); Ders., Paucapalea u. Paleae bei Hug.; vgl. oben 8. 236, A.4; Ders,
Die Abfassungszeit der Dekretsumme Hug. (A. fir kath. KR. XCIV [1914] 233 ff.).
[Frithestens 1188 vollendet.] .

4 Die Liter. iber Joh. Teutonicus bis 1917 bei K. G. Hugelmann, In den ban
mit rechte kommen (Z. fir R.sgesch., kan. AbtL VII [1917] 83 1f.; nitherhin 8.78, AL 1)
Ders., Der Sachsenspiegel u. das vierte Lateranens. Konzil (ebd. XTIT [1924] 427 ff.;

niherhin 8. 463 ff., wo weitere Titer.). Hervorzuheben ist: Gillmann, Zur Lehre der
. des Weihesakraments. Anhang: Die Ent-

Scholastik vom Spender der Firmung
stehungszeit der (Hossa ordinaria zum Gratian. Dekret (1920) 185 ff. [Nach dem
1V. Laterankonzil.] Vgl weiter: H. Kantorowicz, Das Principium Decretalium des
Johaunes de Deo (Z. fur R.sgesch., kan. Abtl. XIT [1922] 41811 ngherhin S. 430 f£).

5 Schulte, Gesch. der Quellen 1 831t

¢ Vgl. oben 8.2387, A.4. Dazu: Schulte a. a 0.1 1194 296 ff. An letzterem
Ort iher weitere ahnl. Arbeiten aus derselhen Zeit. .

7 Schulte a2 0.148 1

§ Wenigstens ist ihm eine solche zugeschrieben in: Gratiani Deeretorum lilri V
secundum Gregorianos Decretalium libros titulosque distineti per Johannem a
Turrecremata cura Justi Fountani, Rom. 1726. Schulte a. a O.H 3241
Weitere spitere Umarheitungen verzeichnet Seckel, Beitriige zur Gesch. beider
Rechte im MA. (1898) 411; Ders, Werners von Schussenried Decretum metricnm
et abbreviatum (Sitzungsber, der preufs. Akad. der Wiss. [1921] 566).

9 Bened XIV., De syn. dioeces. 1.VII, e. 15, n. 6.
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Bedeutung, die ihn'en nach ihrem Ursprung zukommt. Also kommt
fs t\:for alle;; a%f die Feststellung hiervon und auf den richtigen Wort
aut an. Die Dicta Gratiani haben vollends nur d niir .
aub icta ¢ oktriniiren Wert.
Veirdlen#e um die wissenschaftliche Bearbeitung von Gratiansn Delir:t
haben‘ s_mh erworben die Herausgeber desselben bzw. des Corpus juris
Zan]omél: At D(gmochares (Paris. 1547), Ch. du Moulin (Lugd 1:%54)
A.le Conte (Paris. 1556), die Correctores Romani n ’
, ( : , . ani, d. h. eine 1566
xu ;3 I(;,Zi;Yt zu( glesenll gw)eck eingesetzte Kommission von Kardinilen
rten (Rom. 1582)% A. Augustinus und C.S.: Bi

: > 2) 7, .S.Berard
@ge Gebrufier P.und F. Pithou (Paris. 1685), J. H. Bshmer (Hal ;Z;’?S),
Am. L. Richter (1839) und E.Friedberg (1879 ff)2. ‘ 5

§ 44.
Die Compilationes antiquae.

Ausg.: E.Friedberg i ilati
enoin 1882}? F—‘ 1L ?tif-el E ,T%tg?gii cogmﬂamones' antiquae necnon collectio Lip-
2. - AL 1er, Com a i 1
Ellegggjall. éliltl%ns'collectionibus et de Gregorilin ein};atfl’o l\g.eDi(i}:t.alf.)ocnjg.cee?ll)sizdam?
moyen.ggé //'ebd e1 11 i.,ﬁ}%egberches de plusieurs collections inédites des déc\réta(ll(;scrég
B 31;1 C;m . ﬂ{ chul?g, GeS(.:h. der Quellen T 76 ff. Laurin, Introductio
RS .Can(;ne .S clh neider, Die Lehre von den KR.squellen® 12é ff. Fried-
ver (‘fie ReZ6115101 sysamm ungen ZW].SChell Gratian uw. Bernhard von Pavia, 1897
SzCke} ezensi z von HE. Sec.kel in Deutsche Liter.zeitung XVIII (1897\’ 658 ff.
Sec Od,e | Verfélss .I%u,& anstudlen: I. Die Westminstersynode 1175, eine Qujelle falh
e f;: \1 ‘e11) {anonen in d.en nachgratian. Sammlungen ‘(Deut-sche Z fu-
A H?;ndSChr.f;. (, § rs., Uber drei Canonessammlungen des ausgehenden 12 J'hdtr
{1900],:, .521 s Fl Sen}\" eueLs A der Gesellsch. fiir alt. deutsche Gesch.skunde‘. XXs
K]osterneubu;é H. [1092) ;}n ; L:f;?\l n I(:I r ,S iCI(I)Hzc;io Iglaustgoneoburgensis (Jb. des Stiftes
r . H. ger, Neue Beitrige iiber di

:ﬁﬁg;lﬁ;ignlgo% 1W;{nach Bgrnhard von Pavia (Sitzungsbert.rzzs Igz];esl flide?ilélf%\?’le?“
phike e.yer. i .7 ff- X; [Wien 1913], Nr.I; auch separat). Vgl. die Rez.ensiml iss.,
Dlleyer i }; ‘m d~.sg<?sch., kan. Abtl. IT (1918) 615ff Ders., Die DekremlvOH
P [%Vie 19(131411&% us Compostellanus antiquus (Sitzungsber. der Kais, Akad . en;
o HIn (19]?13 Aéréélfj% aul?;ffirat) Ygl. di]e)Rez. vonHeyerinZ. f]:il' R.sge;f;]‘ R
. orowi incipi i -

%al}n%es] 1de peo usw. (Vgl. ohen S.238, A.4) CSZ. :418aﬁ§. ;P;;;féfﬁ§3n4gg§et?lgln ey
e Collectio Berolinensis. Ein Beitrag zur Gesch. des kan. R.s im azlsge.zheridez I1120 l}li;;

4 Z. far R.sgesch., kan. Abtl. XIII {1924] 284 f£.).

N Ulnmittejlbarl nac?h Erscheinen des Dekrets trat das kirchliche Recht
seine Blitezeit ein, weniger infolge der allgemeinen Lateransynoden

1P . de N
et hist x? E;SI{% a‘gé 4‘?0@65 Amyot et le Décret de Gratien (Mélanges d’archéol
(1922) 9394, L.v. P ). P.M.Baumgarten, Neue Kunde von ba-lten Bibeln
22 259 L v Pastor, Gesch. der Papste VIIL! (1990) 146; IX * (1923) 203 £
dos Gratianl ; élérét sls/sfe’nscltlgftl. Forschungen unter Gregor XIII fir die Ne:mus abé
3 . s (Pa i 4 S fors : 5
- ® Vgl dartiber: Frips dine1 1:; K;l?ertum. Festschrift fir Kehr (1926] 674 ﬁ?->~
(1879 xo1 £, > rg, Prolegomena zur Ausgabe des Corp. jur. can. I
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ungs der pipstlichen Gesetzgebung

von 1179 und 1215 als des Aufschw
Schon frithe hatten Papste

dureh Alexander 1IL und Innozenz IIL
fiip ihre in Binzelfillen orlassenen Reskripte rechtlichen Inhalts mn
allen ahnlichen Fallen allgemeinen Gehorsam gefordert ™. Jetzt aber
orhielten nach dem Vorgang Gratians? derartige Dekretalen der auf
der Hohe ihrer Macht stehenden Papste, deren Gerichtsbarkeit tber

f fast alle Materien sich ausdehnte, unwider-

die ganze Kirche und au
sprochen allgemeine Geltung 5 Man bezeichnete die auBerhalb des

Dekrets befindlichen papstlichen Dekretalen als Decretales extra-
vagantes, 1.e. quae extra Decretum
schaltete man sie sunichst zum Teil in das Dekret ein, zum Teil hing
man sie an dasselbe an. Bald aber fahte man sie in eigenen Samm-
lungen zusammen. Bereits sind mehr als zwanzig derselben aus der
7eit von Gratian bis Gregor IX. hekannt*. Aber nicht alle gewannen

n. Entscheidend hierfir war entweder die Rezeption

gleiches Ansehe
privater Sammlungen durch die Schule oder die Zusendung authentischer
nd Gerichte. Tatsichlich haben

papstlicher Sammlungen an die Schule u
nur fiinf Sammlungen allgemeine Anerkennung in der Schule erhalten,
und vor allem sie wurden, wie

den ,Dekretaliste n* wissenschaftlich bearbeitet®. Von der Schule
hearee .

1 Vgl oben S. 156.

2 Dict. Grat. ad ¢.16, C. XXV, q. 1 gibt die theoret. Begriindung zu seinem tat-

sichlichen Verfahrer. Zur ganzen Entwicklung Schulte, Gesch. der Quellen 1 93 ff.
Vgl. auch: F. Thaner, Zur rechtl. Bedentung der pipstl. Regesten (Mittl. des Inst.
fiar osterr. Geschig IX [1888] 402 f£); Koeniger, Gesch, des kath. KR. (1919) 39.
Siehe auch Z. fur R.sgesch., kan. Abtl. X1 (1922) 425 1.

3 {Ther Sammlungen . Regesten der Papsthriefe siehe oben §.211, A.8. Die Papst-
briefe von Tnnoz. I bis Bened. X1. verzeichnet: Potthast, Regesta ete.; vgl. oben
§.80, A.6. Die Ticole francaise dAtheénes et de Rome verdffentlicht unter besonderer

Beriicksichtigung Trapkreichs die Register Greg. 1X., Innoz. 1V., Alex.1V., Urh. v,
1v., Honor, IV, Nikol. IV,

Klem. IV., Greg. X., Joh. XXIL, Nikol. III., Mart.
der avignon. Pépste

Bonif, VIII. u. Bened. X1. Publikationen aus den Registern

sollen sich anschliefien. Vgl. den Bericht in Mélanges &archéol. et d’hist. XXV (1905)
448 ff. Registrum Clementis P. V. cura et studio monachorum Q. Q. Bened. 1305—1314,
1885 ff. Hergenr sther (Kard.), Teonis X. P. M. Regesta 15181521, 1884 ff. Aus

den vielen auf weitere einzelne Pontifikate, Linder, Diszesen, Orden, geschiehﬂ.
Ereignisse, kirchenrechtl. Materien usw. heziigl. Publikationen von Papstbriefen aus
der zweiten Hilfte des MA.s seien erwihnt: K.Roedenbhersg, Epistolae Pontif. Rom.
saeculi X1, 1883. P. Pressutti, Registrum Honorii 111., 1888 . A. Lang
Acta Salzburgo-Aquilejensia, 1903 . L. Moltesen, Acta Pontif. Danica, 1904 £.
K.Rieder, Bom. Quellen zur Konstanzer Bistumsgesch. zur Zeit der Papste in
Avignon (1305-7-»1378), 1908. Vgl anch: Friedherg, KRS 159 f£.; Werminghoff,
Verfassungsgesch.” 195 .

s Fine Ubersicht iber sie gibt Heyer in Z.
(1918) 616 £

5 Gillmann,
Teutonicus’ Lehre tiber die Bedeutung

7u Gratians u. der (Glossatoren, inshesonder

vagantur. Fir den Gebrauch

das Dekret von den Dekretisten, so von

fir R.sgesch,, kan. Abtl I

e des Johanpes
der causa justa fir die Wirksamkeit der Ex-

§ 44. Die Compilationes antiquae. 9
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;;;l;iell ;ée als Compﬂ:%tio‘ne's bezeichnet, und zwar in der Regel
zu den Deé als Compilatio prima, secunda usw. Im VerO“Ieigc(;l n?)Ch
o Forn: ;‘zf?l;n} Ggeiors IX. als der Compilatio nova ?ﬁr diea s?r
nha edeut - . A 16
antiquae. ungsvoll waren, heifien sie Compilationes
Die erste derselben, d i
g en, as zwischen 1187 und 1191 -
Fiil?zl ];})Iftravatgantmm, stammt von dem Propste Be: zllfitg e
ria. Dieser trug von Gratian tiherseh e von
ot : enen Stoff nach und
f;}y)ie ;:hzrDekI:“etalen bis auf Klemens IIIL (1187——1191)n f;‘sziim:?:lltf
Collectio Ba;(;; 1a11en? den Appendix- Concilii Lateranensis tertii GCP
it e St elgellsls, Lipsiensis und Casselana bentitzte BAeA 71 Al(i
Bicher (];ere I?iiéln 1e’cwa im Anschluf an das romische Récht i];n ;g;f
connubia ( la t du.rch den Memorialvers: Judex, judicium, cler
S spznsaha), crimen, angegeben wird. Jedes Buch ze;féﬂlé us,
]Jitél emee%‘SI:’?lChenden Uberschriften (Rubriken), jeder Titel in K .
€l inteilung, die vorbildlict . e A
Dekretalensammlungzn 1 ich geworden ist fir alle folgenden
Die Compilatio secunda i
‘ a ist verfaBt von Jol
; 7 o . ohann F
Stg;;lzzz 31653; ?e‘l SlCl'l dabei auf Arbeiten von Gilb ertus? fde lee e
sio doc.h vof 65011 sie erst nach der Compilatio tertia entstand xj:;lr;;:
vorragend zwi eﬁ Glossatoren als secunda bezeichnet, weil ;ie hp:
IIlHOZan’ H;‘Nlﬁc enddenli{[ Breviarium Bernhards und lder Coinpﬂaﬁi;
. . liegendes Material: Dekr ,
stm% ‘IH. (1191—1198), enthilt 2. ekretalen Klemens’ III. und Cole-
- ;el OCogl'pﬂ'atlo tertia‘ enthilt Dekretalen Innozenz' III. von 1198
Bentitzung fle.-}llSt von seinem Notar Petrus Collivaceinus® unter
sie danm © r; el’er'Sam.mlungen verfaBt worden. Dér Papst s h'hkefl
quant in anh ie “Umve'rsmat Bologna zur Beniitzung ,tam in i dl.C"te
oder ofﬁzi«ilcl ’ IZ . Diese Sammlung war also die e;ste autllgntilscéf,
¢, d.h. vom papstlichen Gesetzgeber selbst beglaubiatee
ubigte.

kommunikati .
leghom flglalitlﬁ ﬁébf;rﬁ;%h; KR. CTV [1924] 5£). Ders., Zum Problem des Privi
(ebd. OV [1925] 122)]{?\- S ) Ders., Magister Albertus, Glossator der Clo e'sl hvwl
Vel. auch oben é 9)38 j\ T i., Johannes Galensis als Glossator (ebd. CV [19121151}142210 J\I
Rosgesch,, kan. Ab.tld o 1.99Juncker, Die Collectio Berolinensis usw <r78§..)‘
Glossen usw. (ebd XIV (1925][3(8 14&)28]% ff.; ni#herhin 8.331f.). Ders Quh'lnw:'n ir
/ : ' ). ; " oo u.
\Ebd} XBV [%926} 326 f£.). Vgl. oben 8. 2?5; S.;XD;B Summa des Simon von Bisignano usw.
: X bher Bernhard von Pavia Kantorowicz ﬁas P.rin'c{pi‘ ; h'DL e
; um Decre-

talium d ¢
es Johannes de Deo (Z. fiir R.sgesch., kan. Abtl. XI1 [1922] 427 £.)

* Uher Gilber
0 ee}z; e(illbg}fus,ljﬂanus u. .Joh. Galensis Kantorowiez ebd, 498 f
. Uber Petrus Collivaceinus von Benevent (Z. fiir Rm;es::h .k Abtl
. 88 ., kan. Abtl,

VI [1916] 395 fF). Kantorowicz ebd 429f
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von einem. Unbekannten® c¢. 1220 verfaht,
gibt die Beschlisse des Lateranense IV a.1215 und vor allem Dekre-
s den letzten Regierungsjahren Tnnozenz' IIL (1210——1216). :
Die Compilatio quinta bilden Dekretalen von Honorius IIL. und
eine umfassende Konstitution Friedrichs IL. vom Jahre 1220 tber die

Freiheiten der Kirche. Da der Papst sie im Jahre 1296 an die Uni-
versitaten schickte, so war sie die zweite authentische oder offizielle

kirchliche Rechtssammlung Z,

Die Compilatio quarta,

talen au

§ 45.

Die pipstlichen Dekretalensam
Der Liber sextus. Die Klementinen. Die Dekretalisten.

Schulte, Gesch. der Quellen IT 31 Triedberg, Prolegomena zur Ausg. des -
Corp. jur. can. 11 (188tyx ff. Laur in, Introductio in Corp. jur. can. 196 ff. Schneider,

Die Lehre von den KR.squellen? 1341
T Der Umstand, daf die pépstlich
von Sammlungen zerstreut waren und daB man alle mit rechtlichem
h, hatte viele MiBstande im Gefolge wie:

Tnhalt fiir allgemein gtltig ansal

Tnvollstandigkeit, Widerspriiche, Zweifel an der Echtheit, Verwirrung.

Aus diesen Grimden und nicht aus Herrschsucht befahl der selbst sehr

rechtskundige Papst Gregor TX. im Jahre 1230°% seinem Kapellan und
Raimund von Pefiaforte?, das i

Pynitentiar, dem Dominikaner
den Compilationes antiquae aufgehiufte Material unter eventueller Bei-

fiigung neuer Dekretalen mit Beseitigung von Widerspriichen und Weg-
lassung von TIberflissigem zum gemeinen Besten zusammenzufassen.
Dem Auftrag entsprechend teilte Raimund im Anschluf an das schon
hei Abfassung der Compilationes antiquae herkommliche Verfahren
seine Sammlung in finf Bacher, diese selbst wieder in Titel mit Uber-
schriften oder Rubriken und die Titel in Kapitel, d. h. in die groGtenteils
chronologisch geordneten papstlichen Dekretalen. Jedes Kapitel hat
welche seine Herkunft angibt, und eine erst spiter

-_'_'_',___,_r_._’-—-——___/_,_g__.——-——-

eine inscriptio,

1 (3i1lmann halt Alanus for den Verfasser: Zur Lehve der Scholastik vom Spender -

der Fiymung u. des Weihesakraments (1920) 918 . Vgl. oben 8. 238, A.4. Kantore-
wiez, ehd. 4301, schreibt sie u. E. mit besseren Griinden J ohannes Teutonicus zu.
: Kantorowicz, ehd. 484 f., hult Tancred (t . 1234) fur den Verfasser.

$ Kantorowicz ehd. 436 ff.
4 A Danzas, Etudes sur

11° Sér.: St Raymond de Pefiafort 1, 1885,
Briefe von Raimund in Hist. Jb. XVIIL (1897) 369 . Raymundiana in Monumenta

Ora. fratr. Praedic. historica v. VI (1898), fasc. 1 2. B. ¢. Kuhlmann, Der Gesetzes:
hegriff heim Ll Thomas von Aquin (1912) 52 ff. . Vacas Galindo, San Rai-
mundo de Pefiafort, fundador de 12 Orden de la Merced, 1919. Dagegen: F. Gazulls,
Refutacién de un libro titalado: San Raimundo ete., 1920; Ders, Al margen de
una refutacién, 1921 Vgl anch Friedberg, KRS 144 A. 6.

les temps primitifs de Dlordre de St Dominigue.

miungen: Die Dekretalen Gregors IX.

en Dekretalen in einer Rethe -

J. Felten, Gregor IX. (1886) 199 ..

§ 45. Die p#pstlichen Dekretalensammlungen : Die Dekretalen éregors IX. u 2
. Usw. 43

%e;i;iiiizi Inalialtﬂsgng;be (summarium). Um abzukiirzen, lief er einzelne
Is iiberfliissig ganz weg; namentlich i l
‘ 8 : aber lieB ‘
g?}ﬁ?m Vorgang weg die species facti oder die pars derize niﬁ}:
dzz: t*ungD dl(js Tatbestandes, den er in der Regel mit et in%;ab‘: ar -
eutete. Dekretalen, die mehrere Ge 8 ' "
: - . , n genstinde betrafen, teilte er
St?}é'lti éile Teile an den geeigneten Orten ein. Widerspriiche wjr;;n l;nd
2@1 15 urcﬁhUnterdr.ﬁckung oder Anderung von Dekretalen. Auch Wurd)ee ,
Gi . ;3:1;1}1(,% go.n ?éweéfleln oder Festsetzung von Prinzipien ganz neue Voi
2 . beigefiigt*. Da Raimund dabei im papstli
o X. bel : pépstlichen Auftrag ver-
Lupr, s? ist er gegen den Vorwurf der Falschung geschiitzt Wel;?r% avtf 1n'h
ii?t :Vo:ola]sgnsch}els Verfahren wissenschaftlich teilweise re,cht mangecl
r. Dem Hauptmangel, nimlich der Wegl ecisa
. , glassung der pars deci
g:éihtder vielfach .daraus folgenden Unverstindlichkeit dgr deci(;lisoa
o ten nll]ehrfacl.x‘ die Herausgeber des Corpus juris canonici so A L;
Wiéld e, f. H.Bohmer, Am. L. Richter und E. ]i“riedbe’rﬂ2 d):lI'Ch
; hener;u rfazlme der;elben aus den Compilationes antiquae d:n’pépst
c egistern und von sonstwoher abzuhelf , ,
1 : en. In verhiltnism#big
lliulze:cr Zeit war das groBe Werk fertig. Schon am 5. Septemgjnlafgz
Uﬁﬁg e f}éi}regor durch die Bulle ,Rex pacificus® publizieren und an die
un Ier}l adfan Bologna und Paris schicken mit dem Befehl, daf man
- i;)lc: (; 1esse Sammlung der papstlichen Dekretalen bei &GI’I Geerichten
und n den | chuleg gebrauche, und mit dem Verbot, ohne pipstliche
nis eine andere Sammlung zu die Z ’
priaubnis eine andere * ng iesem weck zu veranstalten.
: ! g zu einem offiziellen, authenti inhei
e ¢ ; entischen, einheit-
;E ell?néeu:niirsalzn ut];d gegeniiber den Compilationes antiquae mniil}ft
geniiber dem Dekret ausschlieBlichen G 3
apet de ; 35 n Gesetzbuch erklart® Al
d;iltg'l haben. in ?hrgm d'hsposmwen Teil allgemeine Gesetzeskraft Lils
dem ;llz’le}’l wie sie in dieser Sammlung Gregors stehen ohne Riick
thren sonstigen Ursprung und Wortlaut ,
auch die Titelrubriken, wenn sie fiir si inen B e s
, sie fiir sich einen Recht {i
z. B.: Ne sede vacante aliquid i e
liquid innovetur (IIT, 9); ist ihre
. sede v . , 9); andernfalls ist ihre -
diidiuh;{% nur eine .deklaratwe. Dagegen ermangeln der Gesetzesk;;i’i
& zls npt‘lonen, die Summarien und die partes decisae. Der Papst
.% Oi] ?e;emhnete das Werk als ,Compilatio®. Anderé nannter? p(js
Eiojnegpiaztli?l unova 7‘(szerl'l Sﬁxta“ zum Unterschied von den fiinf Compila
. ; ae. Noch hiufiger wurde es als Liber E .
ones . 2 xtravagantiun
1. e. Liber Decretalium extra Decretum Gratiani vagantium befeil(lzhllli?t’

sisches Beispiel ist ¢ 11 1( de co I, 4
Ein klas € Pl . s consuet. 3 «
s F ¢o, Introduzione allo ud 0 dae <>dex 'hl an. 224 doch siener
Ande al 3 studio del ,,C . H
Zu W eltgehend in der Memung uber dle weitere G eh:ung der auacﬂelassenen Dekletalen
t=] ‘
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Daher die heutige Zitierart, z. B. ¢.2, X (i e. Bxtra) de consuet. I, 4%
Jetzt ist der Titel ,Dekretalen Gregors IX.“ allgemein.

1I. Auch nach Gregor IX. ging die papstliche Gesetzgebung weiter.
Da aber dieser Papst die Anfertigung von Rechtssammlungen fir den
Gebrauch beil den Gerichten und in den Schulen ohne Erlaubnis des
Apostolischen Stuhiles verboten hatte, so sorgten seine Nachfolger

selbst filr die Sammlung ihrer Dekretalen. Innozenz 1V.2, Gregor X.
Universititen

Nikolaus III. schickten ihre Sammlungen an die

und
Bologna und Paris mit dem Auftrag, die einschligigen Dekretalen je-
Gregoriana einzustellen. - Allein

weils unter die betreffenden Titel der

dieser Befehl wurde nur teilweise befolgt. In der Regel wurden die

Sammlungen nach Art der Novellen J astinians als ,Novae oder Novellae

Constitutiones® oder als ,Novellae Gregorianae® als selbstiandige Teile

beigefigt. Dazu kamen auch noch Sammlungen anderer Papste und

private, so daf bald wieder zahlreiche Kompilationen vorhanden waren.
Durch diesen Mibstand und die sich mehrenden Zweifel an der

Tchtheit von einzelnen Dekretalen hewogen, heschlof Bonifaz VIIL,

wie Gregor IX. auch selbst ein tichtiger Kanonist, die neueren Kon-
zilienbeschliisse und Dekretalen mit Tinschluf seiner eigenen in einer
nenen Kollektion zu vereinigen ®. Deshalb beauftragte er eine aus dem
Trzbischof Wilhelm de Mandagoto von Fmbrun, dem Bischof
Berengar Fredoli von Béziers und dem Magister Richard Petroni
von Sienat, Vigekanzier der romischen Kirche, bestehende Kommission,
die seit Gregor IX. erschienenen Dekretalen auf ihre Echtheit zu prifen
und die authentischen in der hergebrachten Weise in funf Btichern

unter den entsprechenden Titeln als Kapitel unterzubringen. Dabel

sollten aber die Redaktoren die au

beziiglichen oder unter sich im Widerspruch stehenden oder tber-
flissigen Stiicke ausscheiden; an den aufzunehmenden jedoch durftén
sie Abkilirzungen, fmderungen,Verbesserungen,\Neglassungen und Hinzu-
fiigungen vornehmen. Das haben sie auch materiell in umfassenderer,

e e

brik. Vgl. oben S. 236.

1 {m MA. zitierte man mit Kapitelanfang u. Titelru

: Kantorowicz ebd. 441.
5 W, Goller, Zur Geschichte des sweiten Lyoner Konzils w. des Liber sextus

(Riém. Qschr. XX [1906] 81 f£). — {iher Bonifaz VIIL als Kanonist siehe H. Finke,
Ans den Tagen Bonifaz VIIL (1902) 7 ff.

4 Uher deren Personlichkeiten: Schulte, Gesch.
Tinke, Aus den Tagen Bonifaz' VI
ecclésiastiques at moyen-age d’apres
Mandagout (Rev. cath. des Kglises TV [1907) 65 #.). P. M.Baumgarten, Vou der
Apostol. Kanzlei (1908) 86. E. Vernay, Le ,liber de excommunicatione” du car
dinal Bérenger Frédol, 1919. Histoire litér. de France XXXIV {1914) 1. (Guill

de Mandagout) 62 ff. (Bérenger Frédol).

der Quellen II 180 #. 183 ff:

£ blok voriibergehende Verhaltnisse

1L 106 u. ofters. P. Viollet, Les élections
le Libellus super electionibus de Guillaume de

§ 45. Die pipstlichen Dekretalensammlungen : Die Dekretalen ‘Gregors X 2
Lusw. 245

formell in mehr ~modern legislatorischer Weise getan als Raimund. I
Ja}g? 12.98 schickte Bonifaz die neue Kompilation zuﬂeiéh Elt dm
Publikationsbulle ,Sacrosanctae® vom 3. Mérz an die Uni 70 itat 1‘ -
unéfl W?hl auch an die von Paris unter der Bezeichnung AL?I;S;U: ws:eBOjoegn“a
;;i;e nsuzozli edlen DD;ciital(?sdGr?golrianae nur einen Vollgndenden A%nhiilgi
el wird si g :
lung zitifert, z.tber mit dem Beisaetzlz;l 15%3’321.1 Bf.hs 1d?f1 \lfelf"szg erl1 Stal?m—
Sjﬁi ng;\zh;heeglx;igla}ma soll.te auch der Liber sextus einee;ii:/;ie’ﬂi
ithe , iche, universale und ausschliefliche S :
mit allen Konsequenzen hier i i "
der Auss.chﬁe'ﬁlichkeit ein Untzllx*zc;izglj Z{;lzl eli:é?enb?istf:?}f dbeZﬁI%'hCh
Issétzlsendfn ﬂsez; Gregor ersohiengnen, aber nicht aufgenommeinen lll))ii
retalen S;x;d é{i CShch.ule und Gerichte thre verbindliche Kraft Verloreﬁ.
i ot Jenfa alils.genor.nme‘n, fiir welche die gesetzliche Gel-
ng i Liber se us reserviert ist, insofern auf sie im Texte als, ob-
Z ch uioht ?en{;}yt;:llen, doch n?ch zu Recht bestehend Verwiese;1 ist
unter der Ul.)el‘"slélhrift df)ehizi?xfii;\/ ’ji‘is%uSlg Sdﬂuf Smg o Sammlung)
‘: : »De reg g von dem Legi i 3
;i E aLgl fgltl a:i riieu lsn; (dl_:ins ari);llllschen Iifcht entnommene Reczil:::sg;?nl nalzi
, die, Sammlung pu iziert, ebenfalls Gesetzeskraft hab
: - raft haben.
einel%e;!}&lt;c}é eiich fx];i'chluﬁ des Liber sextus erlief Bonifaz VIII. noch
Kampf mit Phﬂippwéfamlgiiﬁggfrxezzl?l. EO '?m]%lﬂmh e
. 1 » den Q g rankreich. Kbenso sein milder
;flghi)slgeé 0]231;321;‘0 XI.E Diese Wur(%en in Privatsammlungen velile(irelliiz
ano‘eh?m;t St 01‘1(? Xtra,v.agani‘amm Libri sexti® dem Liber sextzs
VO; Vie;ﬂ.e e e_n;gl.?ab;rwiffs d‘xe Kanonen der allgemeinen Synode
1 . seine vor und nach dies
::;:;I:i;il I?;mlhosl% ()ier Sache Philipps d. Sch. gegen B;iif:g I?Ii%
pubﬁzierfe diesc;ole lfen I?ekretalen. in eine Sammlung bringen. Ef
e Carpentraé 1;1;1 71. Mérz 1314 in einem Konsistorium zu Monteux
oo Carpen P&; - ein VIOhI wegen des binnen Monatsfrist eingetretenen
o Sammluno}a sd.un .erl_)heb‘ ('i.le bereits angeordnete Ubersendung
o am ,od nl ie Universitaten. Daher hat sie sein Nachfolger
Johann . durch die E%L}lle ,,Quo'niam nulla® vom 25. Oktober 1?;317
rgenommener Revision an die Universititen Bologna und Paris

!N Ni o Dati ,
kath, Th, XXV [1901] 10 D eve. Uhon don Mol den Derestsicmm e
Bonifaz’ . - ers., er d i - e
L;)(n‘lggz VI ,Liber sextus Decretalium Bonif:zii Tg;l X;f{er Pekre@lensammlung
XXIT [1902] 492 ), VIIL® (A. far kath. KR.

2 3 e
Mélanges d'archéel. et d’hist. II (1882) 120ff. R.Bargioni, Dino da M
. R. g , Dino da Mu-

gello, 1920.



946 1L Buch. Die Quellen d. Kirchenrechts. 9. Ahschn. I Die Rechtssammlungen. § 46. Die Extravagantensammlu .
g vagal ngen. 947
{

%ja(}:f?ms“'(’;‘ 131,'3)1, Johannes Monachus (f 1313)2 Héinrich
do [1;;3 (1T c. 1320), Johannes de Lignano (f 138,3) Baldus
de \ ;L dis (;‘ 1400), Antonius de Butrio (v 1408), Petrus
az ;nnclal(’?dzllzg(g)mm), Franciscus Zabarella (t 1417)3 :Tohannes
bImola (T , Nicolausde Tudeschi ’

1 : vic ! , genannt , Abbas Si “
oder ,Panormitanus® (+ 1445)%, Andreas de Barbatia (;Ii?g)us

zum Gebrauch in Schule und Gericht verschickt?. Die herkommliche

Binteilung in funf Biicher, Titel und Kapitel ist beibehalten. Auch
das tbliche Verfahren, abzukiirzen, quszuscheiden usw., ist befolgt.
Aber darin besteht gegeniiber den Dekretalen Gregors IX. und dem
Liber sextus ein wesentlicher Unterschied, daf zwar auch diese Samm-
lung ein offizielles, authentisches, einheitliches und universales Gesetz-
buch ist, aber kein ausschliefliches. Es behielten auch die micht auf-
genommenen pipstlichen Dekretalen seit dem Liber sextus ihre Gel-
tung, z. B. die Bulle ,Unam sanctam®. Wegen dieses durchgreifenden
Unterschieds gegeniiber den beiden andern Sammlungen wurde ‘ihr der-
Titel ,Liber septimus® in der Praxis versagt und der Name ,Clemen-
tinae“ scil. Constitutiones heigelegt. Zitiert wird daher heute, z. B.

o 1 in Clem. de rescript. I, 2.

V. Wie die Compilationes antiquae,
papstlichen Dekretalensammlungen durch die Dekretalisten® eime
eingehende wissenschaftliche Bearbeitung in den herksmmlichen ver-
schiedenartigen Formen?. Die Glossa ordinaria zu den Dekretalen
Gregors IX. stamm$ von Bernhard von Botone (+ 1263). Jene zum
Liber sextus und zu den Klementinen fertigte Johannes Andred,
wegen seines umfassenden juristischen Wissens und seiner grofen
Titerarischen Produktivitit gerithmt als ,fons ot tuba juris® (f 1348)%
AuBerdem sind als bedeutendere Dekretalisten zu nennen: Tanered,
Archidiakon in Bologna (T ¢. 1234)%, Goffred von Trani (f 1245),
Sinibald von Fiesco, der spitere Papst Tnnozenz IV. ( 1254)%
Heinrich von Se gusia, weil Kardinalbischof von Ostia ,Hostiensis®
(+1271)6, Agidius de Fuscarariis (T 1289), Wilhelm
o seines vielgebrauchten Speculum judiciale ,Speku- ‘
- genannt Archi-

§ 46.
Die Extravagantensammlungen.

J. W.Bickell, Uber die E
na , ntstehung u. den heuti g i
gx’gg;f aga;ie;lszl?nllung(;l des Corp. jur. c;n., 182? léﬂétlllgxf?te(}eb(;;ucﬁl f . Qbelgen
L edberg, Prolegomena zur Ausg. d ; . ¢ (1881) v £
I:aurm, Introductio in Corp. jur. can. 208 f? Seihc OYQ-dJUI:~ “Di Lo
e et neider, Die Lehre von den

so fanden auch die offiziellen D
er Umstand, daB die Klementinen die Geltung der Extravaganten
D

seit dem Liber sextus unberith
, rt gelagsen, hatte zur Folge, d i
?SU?GH entweder den offiziellen Sammlungen angehingt odegr ’zu a'% -
elnir.l Sammlungen vereinigt wurden. So waren bdrei auf gfge%en
;{;1}’:? i;r; 7&61’1 Benefizien beziigliche Dekretalen Johanns XXII u;el dzg
als zusammengehorig von Wilh ont
. . elm de M -
dudno glossiert worden. Eben diese drei und dazu n(())cl;lt :ie{: a}‘:
a{i eée Extr.avaganten Johanns XXII. hat Zenzelinus de Casséze: 135
;:rt azzeg 11;1 Jahre 1325 chronologisch zusammengestellt und riiz
| Dekl;et 111 erdem Yvurden den Handschriften und ersten Drucken arﬁiere
D! f}} 61(1i in groBerer oder geringerer Zahl angehingt. Als n
% ﬁie;xl Gr;rfen des dlb}.g J:hlrémnderts die beiden Pariser Buchhéindllgi
ing und Bertold Rembold eine volistindi
Corpus juris canonici veran ot Pt ey e
. a stalteten und dabei der
o ‘ ‘ i der Professor des Rec
Lilzz ztli;z g : 'l;{ h e}l}testl;e1 Korrektur der Dekretalen Gregors iX ec(}il:i
r Rechte Johann Chappuis aber di ibrigen
i e der ibr i
frua b:gzgen(}hatte, ?Jahm der letztere die zwanzig genannte;g%nxfiie
SeithOni;S V(} Ianms XXH: als eigene Sammlung, die Dekretalen abel_"
az VIII., welche ziemlich allgemein den Ausgaben der auth
en-

genannt
Durantis, wege
Jator® betitelt (¥ 1296)7, Guido von Baysio,
e

1 7. Ehrle, Aus den / kten des Vienner Konzils

MA.s 1V [1888] 448 ).
2 gohulte, Gesch. der Quellen 11 5, BE .M. Meyers.

saeculi X111, 1924 Vgl auch oben S. 237 L.
3 ¢illmann, Zur Frage der Abfassungszeit der Novelle des Johannes Andreag
zu den Dekretalen Gregors IX. (A, fir kath. KR. CIV [1924] 261 ff.).
+ Symma de matrimonio, ed. A, Wunderlich, 1841.
5 Apparatus in quinque libros Decretalium, Argent. 1477,
¢ Qumma super titulis Decretalium, Romae 1473. Diese ausgezeichnete L Summa
aurea® stammt nach Gillmann aus dem Jahre 1253; siehe A. fur kath. KR. CIL

(1922) 35 fL. Histoire littér. de France YXVIIL (1881) 489 fh. Helssig, Eine bis-
her iibersehene Schrift des Henricus Hostiensis (D. Z. fur KR. X1V [1904] 70 .
A v. Wretschko, Ein Traktat (Jossen betr. die Ab-

des Kardinals Hostiensis mit
fagsung von Wahldekreten

(A. far Liter. w K.gesch. des.

Juris interpretes

J’[elanges d ar ChéOl. et d hlst. 1T (1882) 430 ﬁ.
A ppat atus in Idb] um sextum § enet, 1085. — Fin k e AUS den Idﬂen Bonifaz V 11
’ ’ (=} .

=126 ff. R.Scholz, Die Publizisti Zei
(1005 1958 , Die Publizistik zur Zeit Philipps d. Sch. u. Bonifaz' VIII

i Siehe ohen S. 89, A. 1.
E.Seckel, Beitri ; M W
Seckel, Beitrige zur Gesch. beider Rechte imMA.1(1898) 46, J.Schwei
R elzer,

NiCOIa'uS de, Tudesch' i p-
e > 1, rchiepiscopus I i eime
; X o a¥ ﬂ[’l € 'P anormitanus et S. R. E. Cardinalis, S i

® Histoire littér. de France X
. . ce XXXV (192 5
Sigmiiller, Kirchenrecht, 4. Aufl, I, 2. \1921> oo | Ebd SR
17

bei der Bischofswahl {ebd. XIX [1907] 73 ..

7 Speculum judiciale, Argent. 1473.
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tischen Dekretalensammlungen angehiingt waren, als Extravagantes
communes auf. Die Extravaganten Johanns XXII. brachte er unter
vierzehn Titeln, jeweils in Kapitel geteilt, unter. Daher werden sie heute
zitiert, z. B. ¢. 2, Extrav. Joann. XXIL de concess. praeb. 1V. Die Extra-
vagantes communes aber, deren Zahl zuletzt vierundsiebzig betrug und
die aus der Zeit von Bonifaz VIIL bis Sixtus IV, stammen, teilte Chappuis
in die herksmmlichen fiinf Bcher, Titel und Kapitel ein. Da aber der
Stoff zum vierten Buch fehlte, steht hier: Quartusvliber vacat. Zitiert
werden die Extravagantes communes heute, z. B. c¢. 1, Extrav. comm. de
M. et 0.1, 8. Die beiden Sammlungen sind bloke Privatarbeiten und
haben nicht die Autoritit offizieller Gesetzbiicher. Diese wurde ihnen
weder durch Gewohnheib noch durch den Gebrauch m den Schulen
und bei den Gerichten und quch nicht durch Aufnahme in- die Aus-
gabe des Corpus juris canonici unter Gregor XIII. zuteil®. Die einzelne
Dekretale hat vielmehr nur Wert, wenn und soweit sie als Gesetz von
dem Papste stammt, von welchem sie stammen will.

§ 47.
Das Corpus juris canonici als das kirchliche Gesetzbuch.

Nach romischem Sprachgebrauch und Recht bezeichnet ,Corpus juris® eine
abhgeschlossene Rechtssammlung ®. In diesem Sinne wurde der Terminus bald
auch auf das kanonische Recht itbertragen. So wurde z. B. die Dionysiana als
,Corpus canonum® 4+ das Dekret Gratians als ,Corpus decretorum® 5, die Samm-

Corpus juris bezelchnet ¢, Benannten dann die Legisten

lung Gregors IX. als »
so hielten es

die Gesetzbiicher Justinians zusammen als ,Corpus juris civilis®
die Kanonisten mit den papstlichen Rechtssammlungen dhnlich. So war auch auf
der Synode von Basel die Rede von jreservationibus in Corpore juris clausis® 7,
Man meinte damit die in den offiziellen Dekretalensammlungen bzw. dem Liber
sextus enthaltenen. papstlichen Reservationen von kirchlichen Amtern gegeniiber
den in den Extravaganten befindlichen. Falsch war es aber, deswegen von
einem Corpus juris canonici clausum zu reden in dem Sinne, als ob damit eine
Anderung oder Fortsetzung des kirchlichen Gesetzbuches ausgeschlossen gewesen
wire. Gregor XIII. nannte offiziell in der Konstitution ,Cum pro munere
vom 1. Juli 1580 die Rechtssammlungen vom Dekret Gratians bis zu den
Txiravaganten: ,Corpus juris canoniei®, und seitdem ist der Ansdruck fir die
Ausgaben all dieser Rechtssammlungen mehr und mehr stehend geworden.

e ——

[
t gt die berithmte Bulle ,Unam ganctam® Bonifaz’ VIIL vom Jahre 1302.

2 Vgl. oben S.238.
3 1,1, C. de rei uxor. act. V, 13.
¢ Vgl. oben 8. 213. 5 Siche oben S.23b.

¢ Const. Innoe. 1IV. ,Ad explicandos‘ v. 9. Sept. 1253. Potthast, Regesta k

Nr. 15129. ’
7 Sess, XXIII, ¢. 6 _(a. 1436). Har duin, Acta Conc. VIII 1210.

§ 47. Das Corpus juris canonici als das kirchliche Gesetzbuch. 249

. Zu den sec:»hs wesentlichen Bestandteilen des Corpus juris canoniei k
in den“ Ver%chledenen Ausgaben' noch weitere Beigaben und A:O};?'I'Cl e
Inhaltsub'er@c}}ten, Verzeichnisse der Titel und der Kapitelanfing ;l znge, bor
cgnsaflg_mm’gatls und affinitatis samt Erklirung von J ()].'1~aaIIi1 o :r“ ;& ”rb(')'r
4.; .Pomtenmalkanonen, 84 Apostolische Kanonen, die Institutiortllzss s camo.
%12145 {:ies Paul Lftncelott (+ 1590) % und der Liber septimus Decr %suli}s s s
Petrus Matthius vom Jahre 15904, Die auf Veranlassung P i amin -
I:ancelot.t .Verf.a%t.eﬁ Institutionen sollten eine Parallele selilf aulc? o on
Corp'us Junis GIYIIIS, um so die Ahnlichkeit zwischen den beidenzgwen'en i de:\s
f{uﬁe}"VO‘ﬂs’car{dlgen, fanden aber ebensowenig die kirchliche A: ro%p?a e
561}1})»%1 ‘Septunus, der in der herkémmlichen Ordnung von Bﬁehip md Titeln
Dekretalen von I‘x}nozenz IV. bis Sixtus V. enthils. e nd Titeln
Was die Geltung des Corpus juris canonici betrifft, so war es nacl
dgn Vorausgegangenen zwar kein einheitliches ofﬁziéﬂes Gesetzb a(ill
bﬂdet‘je aber entsprechend seinen Bestandteilen die Haupt uellZ u; ,
g?memen Kirchenrechts, soweit ihm nicht durch spitere pG%s te deS
Pa}.;)ste und Konzilien, durch Konkordate und Gewohnheit ?Zﬁt ‘?f
Tevel'tem Umfang derogiert worden war. Fir die Lésung von iSleg g s
juris c?anonici sich findenden Widerspriichen galt die Rechtsr;n el 'O 1LPUS
Postermr derogat priori. Doch war zu unterscheiden zwischen Aniiﬁ. on
in demselbgn Bestandteil und in verschiedenen Teilen des Sammel Omifn
Bestand' eine Antinomie zwischen zwei Stellen derselben Samr?l,fr .
Z? war 11;1 Grztisnischen Dekret und in den Extravagantensamnﬂurlllg(i;
als privaten Ar eiten das Alter des einzelnen Gesetzes entschei
in den offiziellen Dekretalensammlungen aber g " pwise e
en.lzelnen gleichzeitig publizierten Gesgetzen Iieinb aIE)riljsS lfrzzlsliheﬁ fieﬂ
Hier war wo moglich durch juristische Inmterpretation zu helfgzsl er;}w
ga}') sich aber eine Antinomie zwischen zwei Stellen in verschi .d 1"'
d’l‘eﬂe}.n desACorpus juris canonici, so fand die angegebene Recli:s;:?;;
urchweg nwendung. Nur war bei einem Widerspruch zwi
beiden Extravagantensammlungen und bei einem I ZW'ISChen o
Extravagantes communes und den Klementinen (fizlcshpe;:ei:rlgzhenlden
als %c;lche 'nicht ohne weiteres der Beweis fur die lex posteri(r)l;l“m e
- fa.s dlle‘(}eltur}g des Corpus juris canonici fiir das weltliche Recht
af, so hatte die hervorragende Stellung der Kirche im Mittelalter
4

- .
; :g?ee; die }1(}31rjorragendste11 'Ausgaben des Corpus jur. can. vgl. oben S. 289 243
ot o ¥ gflze?c ;;;Zir l;ieiagixp&telagfinge waren bei der mittelélterl‘ Z'itierweise'
) , en gswor i
" 1>‘ R R nfangsworten der Kapitel (vgl. oben 8. 236 244,
% Vgl. oben 8.19, A. 2. |

4 s
M. Jusselin, Date de 'annexion du Liber septimus du P. Matthieu au Corpus

jur. can, (Bibl, de I'Hcole des chartes TLXXII [1911] 221 £). [A. 1661.] Kam auf de
. [A. . ; n

Index; vgl. P. M. Baumg
K R L arten, N .
aber jetzt vom Tndex abg%setzt. n, Neue Kunde aus alten Bibeln (1922) 258f. Ist

17*
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das damalige enge Bindnis zwischen Staat und K.irche, .die umfasse-and.e’
Regelung auch von rein birgerlichen Verhalt'ms‘sen im Corpus juris
canonici, die eingehende Beriicksichtigung des. romischen und deutschen
Rechts in ihm und der Einfluf des kanox.u'schen Prozgsses auf den
sivilen zur Folge, dab das Corpus juris canonic Zugh?mh mlt. dem (?orpus
juris civilis ,usu® rezipiert wurde 1 Im Falle V\H.derstrelts Z@schen
den beiden Rechten hatte das kanonische als das jiingere den Voz:zug.
Allein wie das gemeine romische Recht, so }}at auch dgs kanomsch'e
seine Giiltigkeit auf diesem Gehiete ‘vielfach, ja groftenteils, durch die
neuere staatliche Gesefzgebung verloren. ,

Fir die protestantische Kirche war die jeweilige Landesg;segz-
gebung die primére Quelle des Rechts. Daneben war abei‘véﬁc ; as
Corpus juris canonici Rechtsquelle. Zwar hat es Luther zu Witten Ter%
am 10. Dezember 1520 feierlich verbrannt'und auch spnst, Zum 'ez
aus sehr perstnlichen Grinden, so na¥ner%thch. wegen se%nel‘“ _'Ehe,.tsgme
Geltung bestritten. Allein damit war die historische Kontinuitat mit dem

alten Kirchenrecht noch nicht gelost. Es blieben, abgesehen vom Straf-

und ProzeBrecht, auch viele sonstige kirchliche Rechtsverhilinisse; z. B.. Tie=
ngen usw., die sich gemiifs der histo-

treffs der Benefizien, Patronate, Stiftu histo-
rischen Entwicklung zunichst gar nicht anders auffassen und gesetzlic

regeln lieBen, als es das kanonische Recht getan hatte. Dgrum n.fm!éte
letzteres hierin beibehalten werder. Luth'er selbst‘ hat seine Melmglg
hierin spater geindert. Es ist dann auch in fienuKlrchenoEdnungen €8
16. Jahrhunderts das Corpus Jjuris canonicl hiufig beniitzt und an{

istory of 7 i oland, 1887, Friedberg, Das
LW bbs, The history of the canon Jaw in England, { ;
kanonwtin%tléas KR. (D. Z. fur KR. VIIL [1898] 1 f; auch s%)rar?tf). I’(.}\lV. Mal1 #;
nd, aw i o of England, 1898, V. Wolf v. Glanvell,
1and, Roman canon law in the Chure ‘England, 1 Vel !
e < ive 1. Die negotia inter vivos™, 1898. ers., Die
Studien aus dem kanon: Priv atrecht. L neg os?, 1898 D¢ i
il i emeinem kirchl. Recht, 1905, J. B. Haring, Die
letztwilligen Verfugungen nach gemeinem > ing, o8
§ tzpfit ir likte des Erblassers nach kanon. K. .
Schadensersatzpflicht der Erben fir De ( . s i (Fest.
f8 i . Das kirchl. Zinsverbot u. die kuriale Praxis im 1o.
gz;b; Cf}i;f %;jkeer thOZ] 197 #). F.Schaub, Der Kampf gegeﬁl d(fn %1;15“*1'101??3, ]j?l%i
| ‘ ‘e Entwi 38 kanonist.-scholast. Wucherlehre m 1o. A
K. Lessel, Die Entwicklungsgesch. der kan ol herlehre I 1, et
5 Jicilie .Villanueva, Leggi e canoni il ma}teua i o0 priv
1905. Lo Siciliano-t o 8V iehi del secolo XIIL, 1905. A. Galante, L o
ficacia del diritte canonico in Inghilterra (Estratto deHAa Parte I. del Vol. in ogngttt
Ciccaglione), 1909. A. Ogle, The canon law in medieval England, 1'912. B A
Dlzjsc aﬁindrigwen'des kanon. R.s, seine Lehre u. wissenschaftl., Pflege m Bohmel}.u.
M'éhren Wah?end des MA.s (7. far R.sgesch., kan. AbtL I11[1913]11 ff) H W.C.D 1:?’ “ﬁlu sE;
The canon law in Epgland (ebd. 344 f1). K. Hohenlohe,hBe}:ﬂiagei leij mels
| 3 f Brec ‘'Mit reicher Liter. . Perels,
o non. R.s auf Strafrecht w. Prozebrecht, 191{3. [
deass krael:i);;ierte kanen. R. u. der CJC. in Katalonien (Z. fir R.sgeschl., 1<San9. 1Ab§§
{1920] 2911). Weitere Liter.: Oben 8.21, A2 u 3; 822 A.b,d .d ,tSd;eI;
Siege auch § 29. Stutz, KR.? 322; Sechroder-KunBberg, Lehrb. der deu

R.sgesch.® (1919) 864 {1

_secondo i principali canonisti
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den protestantischen Universititen dartiber gelesen worden. Daher war
es allgemeine Ansicht, daf das Corpus juris canonici subsiditire Rechts-
quelle fir die protestantische Kirche sei, soweit diese Geltung nicht durch
die abweichende Lehre und Gesetzgebung aufgehoben worden sei’.

3. Die Rechtssammiungen nach dem Corpus juris canonici.

§ 48.
Die Sammlungen des allgemeinen Rechts.

Die materiellen Rechtsquellen sind auch nach dem Corpus juris
canonici die gleichen gebliehen. Als allgemeine fungierten neben der
Gewohnheit vor allem die allgemeinen Konzilien, der Papst, die Kurial-
hehorden und die Kardinalskongregationen, welch letztere aber im
wesentlichen erst nach dem Tridentinum entstanden sind. Zu den
partikularen gehtrten auber der Gewohnheit besonders die Partikular-
synoden?, die Bischofe, die Vereinbarungen zwischen Kirche und Staat
und die kirchliche Gegenstinde ordnende Staatsgesetzgebung, soweit
letztgenannte — und das ist in sehr weitem Mak der Fall gewesen —
von der Kirche akzeptiert oder toleriert wurde. Fiir alle diese mate-
riellen Quellen des neueren Kirchenrechts bestanden auch entsprechende
formelle: die Gesetze und deren Sammlungen.

1. Sammlungen der allgemeinen Synoden.

Allgemeine Konzilien fanden seit Klemens V. statt: zu Konstanz
(1414—1418), zu Basel-Ferrara-Florenz (1431-—1445), im Lateran
(1512—1517), zu Trient (1545—1563) und im Vatikan (1869-—1870).
In kirchenrechtlicher Hinsicht war das Tridentinum vor allem durch
seine Reformdekrete am fruchtbarsten. Diese sind, aufgebaut auf dem

K. K6hler, Luther u. die Juristen, 1873, R.Stintzing, Gesch. der deutschen
R.swissenschaft T (1880) 97 ff. 170 ff. 267 ff. H. Sachsse, Luther u. das kanon. R,
1884. G. Muller, Luthers Stellung zum R., 1906, H. Grisar, Luther I* (1911)
870 ff; 1t (1911) 614 f.; 11T (1912) 153 f. 827. [Die 3. Aufl. (1924 ff.) ist, abgesehen
von vereinzelten Nachtrigen, unverindert.] Ders., Lutherstudien. Heft I: Luther
zu Worms u. die jingsten drei Jahrhundertfeste der Reformation (1921) 1ff. Ders,
Lutheranalekten. VII: Zu Luthers Verbrennung der Bannbulle (10. Dez. 1520) (Hist.
Jb. XLII [1922] 266 f£.). Ders., Martin Luthers Leben u. sein Werk (1926) 156 £,
R.Schafer, Die Geltung des kanon. R.s in der evang. K. Deutschlands von Luther
bis zur Gegenwart (Z. fiir R.sgesch., kan. Abtl. V [1915] 165 f£). W. Kahl, Luther u
das R. (Deutsche Juristenzeitung XXII [1917] 9183 f£.). H.Bohmer, Luther u. der
10. Dezember 1520, 1921, Weitere Liter. siche oben S. 93 ff.

2 Wenn hier, abweichend von der fritheren Aufzéhlung u. Beschreibung "der

- materiellen KR.squellen (S. 154 £.), die sich streng an den CJC. anschliefit, die all-
© gemeinen Reformkonzilien des ausgehenden Mittelalters vor den Papst u. die damaligen

Partikularsynoden vor die Bischofe gestellt sind, so geschieht das, unbeschadet des
prinzipiellen Standpunktes, aus historischem Grunde,
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slteren Kirchenrecht, in vielen Beziehungen die Grundlage des noch
heute geltenden gemeinen Rechts. Bestitigt aber wurden seine Be-
schliisse durch die Bulle Pius’ IV. ,Benedictus Deus® vom 26. Januar
15641, Das im Dezember 1869 erdifnete Vaticanum mufte wegen des
ausgebrochenen deutsch-franzosischen Krieges schon im Juli 1870 ver-

tagt werden, noch ehe es an die Beratung und Beschluffassung tiber -

seine vielen die kirchliche Disziplin betreffenden Vo;lagen llf?,tte heran-
treten komnen. Doch kommt fiir das kirchliche Recht sehr in Betrgcht
die Konstitution ,Pastor aeternus® vom 18. Juli 1870 tiber den Primat

und die Unfehlbarkeit des Papstes. ,

Die Beschliisse dieser Konzilien sind insgesamb nicht offiziell ge-
sammelt. Dagegen sind privatim vielfach Konziliensammlungen ver-
anstaltet worden. Sie enthalten neben den bisweilen auch aufgenommenen
Protokollen die einschifigigen Aktensbiicke aus amtlichen und nicht-

amtlichen Quellen. _ 1
i ili 3. mmlungen einzelner

Allgemeine Konziliensammlungen vgl. oben 8. %09, A 1. Sammlungen
allgem. Konzilien oben S.87, A.4; 8.88, A.1; 8. 97, A‘.I; S.112: A. 2, Die brauch-
barste Ausgahe der Beschliisse des Tridentinums ist die von Rl(izhter-fSchultY e,
Canones et decreta Cone. Trid., 1853. Die beste Ausgabe vom Vaticanum ist Bd. ViI

der Coll. Lac., 1890.

2. Bullarien.

Die gesetzgeberische Stellung und Tatigkeit der Papste hat sich seit
dem Tridentinum noch weiter gesteigert. Als hierin besonders hervorragend
sind u. a. za nennen: Pius V., Gregor XTI, Sixtus V., Klemens VIIL,
Gregor XV., Urban VIIL, Tnnozenz X., XL, XIL., besonders aber Bene.n-
dikt XIV. und in neuerer Zeit Gregor XVL, Pius IX.% Leo XIIL?
Pius X.*, Benedikt XV.5 und Pius XI.6 Authentisch gesammelt sind

aber nur die Konstitutionen aus den ersten sechs Reglerungsjahren
.-
1 84 BEhses, Der Schlufakt des Konzils von Trient (Dritte Vereinsschrift der

rres- . [1914] 43 ).

Gorrf SD?: SEQ]gz;}Ild.[ Paps]t Pius' X, v. 8. Dez. 1864, (Stimmen fms M.-Laach) 1866 fg

8 Segesser, Leo XIII. u. das KR. (A. far kath..KR. LXXXIII [1903‘] 381 ).
N. Hilling, Die Gesetzgebung Leos XIIL, auf dem Gebiete des KR.s (ehd. XCIII [1913]
8§ff). W.v.Hoérmann zu Horbach, Zur Wirdigung deg V‘atlk. KR.§ (1917) 4 &,

¢ filling, Die Reformen des Papstes Pius' X. al'xf dem %eblete der klrchenrechtg:
(esetzgebung, 1909 ff. Ders. in Ervginzung dazo im A. fur’kath. KRZ XoV 2(191«;)
78 4 R. Maritschnig, Die wichtigsten Reformen Pius’ X., 1912 f; 219 -
E. Gromann, Die wichtigsten Reformen Piug’ X., 1916. v.Horm an/r.l. a. a. O. 4ﬁ
R. Kostler, Die Nenerungen Papst Pius’ X. u. das osterr. offentl, R. (Osterr. Z. fiir

offentl. R. TLI [1918] 461 ).

5 Hilling, Die gesetzgeber. Tatigkeit Benedikts XV. bis zur Promulgation des

CJC. (A. fir kath. KR. XCOVHI [1918] 223 f£5. Ders., Die gese;tzg?ber. Tatigkeit
Bened\ikts XV. seit der Promulgation des CJC. (ehd. '(_}H’I [1923] Dﬁ’.\/. .
6 A fir kath, KR. CII (1922) 183 ff.; CHI (1923) 215 f.; CLV (1924) 142 ff. 369 f1.;

CV (19925) 271 ff. 657 4.
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Benedikts XIV. (1740—1758) in dessen Bullarium, das er 1746 an die
Universitiat . Bologna schickte mit dem Auftrag, sich desselben beim
Rechtsunterricht zu bedienen, und die Acta Pius X.* Alle noch irgend-
wie auffindbaren pipstlichen Schreiben aber, die jedoch keineswegs alle
Bullen sind, wurden seit dem 16. Jahrhundert in privaten Sammlungen,
a parte potiori sogenannten Bullarien chronologisch zusammengestellt.
Da diesen Bullarien keine Authentizitit zukommt, so haben die darin
erhaltenen Erlasse nur so weit Geltung, als sie selber gehorig publiziert
oder durch Gewohnheit rezipiert wurden und mit dem Original iiber-
eimstimmen. Aufer den allgemeinen Bullarien bestehen auch solche fiir
kleinere kirehliche Kreise : Missionslander, Orden, Bistiimer, Kirchen usw.,

Solche allgemeine Bullarvien sind: L. Cherubini, Bullarium seu collectio diver-
sarum constitutionum multorum Pontificum a Greg. VII. usque ad Sixt. V., Rom.1586;
vom Verf. selbst w. von A. Cherubini, A. 2 Lantuseca, J. P. a Roma verbess.
w. fortges. von Leo L. his Klem. X., Rom. 1617 ff. Bullarium magn. Roman. a Leone M. usque
ad Bened. XIII., Luxemb. (tatsichlich Genf) 1722 ff.; spiter fortges. usque ad Bened. XIV.,
1758. C. Cocquelines, Bullarum, privileg. ac diplom. Rom. Pontif. ampliss. col-
lectio, Rom. 1733 ff. Vom 6. Bd. an lautet der Titel: Bullarium Romanum. A.Barbéri,
A.Spetia et R.Segreti, Bullarii Rom. continuatio Clem. XIII. ... Gregor. XVL
constitutiones complectens, 1835 ff. Das neueste Bullarium: A. Tomassetti, Bullarum,
diplom. et privil. S. Rom. Pontif. Taurinensis editio locupletissima, 1857 ff. — Acta
Gregorii XVI., Rom. 1901 ff. Acta Pii IX., Rom. 1854 ff. Recueil des allocutions
consistoriales etc. de Pio IX.%, Paris 1865. Leonis XI1I. Acta, Rom. 1878 ff. Leonis
Papae XIIL. Allocutiones, epistolae, constitutiones aliaque acta praecipua, Brug. et
Tusul. 1887 ff. Conventiones de rebus eccles. inter S. Sedem et civilem potestatem
initae sub Pontif. Leonis XIIL., Rom. 1898. Leonis XIII, Epist. encyel. Frib. Brisg.
1881 ff. Pii X. Acta, Rom. 1905 ff. Pii X. Epist. encyecl., Frib. Brisg. 1909 ff, —
Bullarium Pontif. 8. C. de Prop. Fide, Rom. 1755, fortges. als: Jus Pontif. de Fropag.
Fide; vgl. Nr. 3. Uber die Bullarien fiir Orden siche beim Ordensrecht.

3. Sammlungen der Erlasse der Kurialbehtrden und
Kardinalskongregationen,

Unter den Entscheidungen der Kurialbehorden hatten ehemals fiir
das Kirchenrecht am meisten Bedeutung die der Rota. Ohne Zweifel
wird das kiinftig auch bei der . durch die Xonstitution Pius’ X
,Sapienti consilio® vom 29. Juni 1908 und den CJC.? rekonstruierten
Rota der Fall sein. Unter den Kardinalskongregationen stand bis
zur Konstitution ,Sapienti consilio“ obenan die S. Congregatio Cardi-
nalium Concilii Tridentini interpretum. Damit die Authentizitit der
Erlasse dieser und der andern Kardinalskongregationen feststeht, ist
ustig, dah sie mit Siegel und Unterschrift des Prifekfen und Sekretirs

! Die Acta Pii X. wurden als vorschriftsmifig promulgiert erklirt, so daB ihr
Inhalt geradeso gilt, wie wenn er in den Acta Ap. Sedis publiziert worden wire
(Acta Ap. Sedis V [1918] 558).

2 Can. 2569 1598 ff. '
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der Kongregation versehen sind. In jedem Falle muf fur ihre Gfﬂtig-
keit und Anwendbarkeit ihre Authentie sicher sein, entweder Weﬂ' sie
in einer offiziellen Sammlung oder in den offiziellen Acta Apostolicae

Sedis stehen®.

Die Entscheidungen der Rota Romana wurden seit_ End.e des 14. Jhdts' in Vi.elen
privaten Kollektionen zusammengestellt 2. Die beste ist dl? von P. Farinac.lus‘
Ed. noviss. Venet. 1716. Die neuesten Entscheidungen bei: H M. Pezza.nx, In
decisiones 8. Romanae Rotae, 1910; A. Wynen, Die hisherigen Entscheidungen
der S R. Rota (A. fir kath. KR, XCI [1911] 230 ff). [M. Lega,] S; R: Rotae
decisiones seu sententiae, 1912 ff.5 — Gemaf der Bulle ,Benedictus Deus® Pius’ 1V;
v. 96. Jan. 1564+ kamen die von Privaten gemachben ’ ;
Congregatio Concilil auf den Index, so die von J.'Gfallemart u. A.Barbosa®
Qeit 1739 erscheint amtlich durch die Sekretarie dieser Kongregation der Tl}es“aurus
resolutionum S. C. Conc., der die Entscheidungen derselben seit 1718 ent.halt T
bereits anf 167 Bande angewachsen ist. Ausziige erschienen von Zamboni, Pa%-
lotini u. Mihlbauer {unvollendet). Eine niitzliche Sammlung solcher E}ltSChj}l-
dungen veranstalteten Riehter-Schulte in der oben® angefiihrten A.usgalgie: Ca-
nones et decreta Conc. Trid,, 18563, u. Lin gen-Reunf, Causae selectae in 3. C. Qard,
Cone. Trid. interpretum propositae ab a. 18923 usque ad a.1869, 18?1. — Amtliche,
eil suthentische Sammlungen sind vorhanden von der Congregatio de Propagarfda
Congr. Indulgentiarum: Jus Pontificium de Prop. Fl(}e
Leonis XTI jussu recogn., Ron. 1888 ff.; Collectanea S.C. de Prop. Fide (162'2*-19%}7
Rom. 1893 u. 1907; Decreta authentica Congr. 8. Rit. ... promx.ﬂg‘ sub auspic.
Teonis X111, Rom. 1898 ff.; Decr. authent. 8. Congr. Indulg. ed. jussu e‘t auctor.
Teonis X111, Ratish.1883. — Von nichtamtl. Sammlungen seien angeftihrt: A.Bizzarri,
Collectanea in usum Secretariae S. Congr. Ep. et Reg?, 1886; J. Hilgers, :Anhang
zu: ,Die Abliisse, ihr Wesen u. Gebrauch®von Fr. Beringer. Neueste Entscheidungen
undlBewilligungen in den Jahrem 1906—1910, 1910; L. Lemmens, Acta 8. C. de
Prop. Fide pro Terra Sancta 1 (1622—1720), 1921; 11 (1791—1847), 1922,

zam T
Fide, der Congr. Rituum u. der

§ 49,
Die Sammliungen des partikularen Rechts.

1. Sammlungen der Partikularsynoden.

Das Konzil von Trient hatte eine Zeit lang auch ein entsprechendes
Aufblithen der Partikularsynoden, der Provinzial- und Didzesansynoden
im Gefolge. Nach aber bald eingetretenem starkem Nachlaf wurden
ceit dem 19. Jahrhundert wieder hdufiger solche Synoden abgehalten.
Nicht immer sind offizielle Ausgaben von deren Beschliissen  erfolgt,
o dah auch diese Sammlungen vielfach nur privater Natur sind.

1 Vgl. oben S.161 181 -

2 A Flipiaux, Les anciennes collections de »Decisi
hist. de droit frang. et étrang.: IV® Sér. IV [1925] 61 ff.; auch separat).

8 Werden von der Rota selbst herausgegeben.

¢ Vgl. oben S.161 252.

5 Tst aber jetzt vom Index abgesetzt.

8 8. 252,

Sammmlungen der Erlasse der . -

ones Rotae Romanae® (Rev.
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Konziliensammlungen einzelner Linder siche oben 8. 211, A. 2, Die vom Ende des
17. bis zu dem des 18. Jhdts in Italien und Frankreich gehaltenen Synoden finden
gich in Bd. I der Coll. Lac. u. die vom Jahre 1789—1869 von deutschen, holléind,,
ssterreich. u. ungar. Bischdfen gehaltenen Synoden in Bd. V. Es gibt aber auch
Sammlungen fiir einzelne Ditzesen. Aus den fiir die deutschen u. gsterreich. Dis-
zesen seien genamnt: J. Schott, Concilia, synodi et comitia sacra Bamberg.,
Bamb. 1770. CL L.Schmidt, Die Bamb. Synoden, 1851. M. de Monthach,
Statuta syn. diceces. s. eccl. Wratislav., 1855. Constitutiones veteres simul et novae,
Brix.1614. P.Dreesen, De syn. Colon., Bonn.1780. Constitutionum syn. Culm. et
Pomesan. descriptio, 1804. Constitutionum syn. Varmiens. descr., 1802. J. Maring,
Diszesansynoden u. Domherrnkapitel des Stifts Hildesheim bis zum Anfang des
17. Jhdts, 1905. Gesta et statuta syn. dioeces., quam a.1890 constituit et celebravit
M. Napotnik, Princ, Ep. Lavantinus, 1897, Actiones et constitut. syn. dioeces.
Lavant., 1900. Syn. dioeces. Lavant. a. 1906, 1907. Operationes et constitut. syn.
dioeces. Lavant. a. 1911, 1912. A Wiirdtwein, Concilia Mogunt. in elenche,
Mogunt, 1766. F.J.K.Scheppler, Codex eccl. Mogunt.,, 1802, K.F.Krabhe,
Statuts syn. dioeces. Monast., 1849. Acta et statuta syn. dioeces. Menast. a. 1897,
1899. Statuta et decreta syn. Paderb. 1868, 1888. F.Dalham, Concilia Salisburg.
provincialia et dioeces. Aug. Vind. 1788. Acta et constitut. syn. dioeses. Seccov.
2. 1911, 1912. Collectio processummn syn. et constitut. eccl. dioec. Spir. ab a. 1897
usque ad a. 1720, o. 0. 1786. M.Sdralek, Die Strafb. Diézesansynoden, 1894.
J.J.Blattau, Statuta syn., ordinationes et mandata archidicec. Trevir., 1844 ff,
F.X.Himmelstein, Synodicon Herbipol,, 1855. Die Akten von vielen Didzesan-
syn. enthalt auch das A. fiir kath. KR.; vgl. Generalregister zu Bd. [-XXVII u. XXVIII
bis LXVI; auBerdem : Bd. LXXIIT 423 ff. (Strabb. 1894). Weitere Liter. fiir Deutschl. u.
Osterr. bei: v.Scherer, KR. I 301ff.; Friedberg, KR.® 157. Aus den aufier-
deutschen Synoden verdient besondere Erwihnung das Plenarkonzil der siidameri-
kanischen Bischofe (der Bischofe des lat. Amerika} in Rom 1899. Vgl Acta et decreta
Coneilii plenarii Americae Latinae, 1902. Aufierdeutsche Sammlungen bei: v.Scherer,
KR. I 306ff.; Friedberg, KR.® 1571

2. Sammlungen von bischéflichen Verordnungen.

Nachdem die Partikularsynoden so gut wie aufgehort hatten, er-
lieBen die Bischofe fiir sich allein ihre Verordnungen unter Konsens bzw.
Beirat der Kapitel. Dafiir entstanden meist auch nur private Sammlungen.

Viele solcher Verordnungen sind auch enthalten in den unter Nr.1 angefihrten
Sammlungen. Weitere seien aus nachfolgenden Didzesen  genannt: Verordnungen-
sammlung fiir den Klerus der Erzdisz. Bamberg 18211856, 18566, Sammlung
kirchl. Verordnungen, Erlasse u. Bekanntmachungen fir das Bistum Breslau, 1902.
Instructio pastoralis ad clerum dioeces. Eystett.5, 1902. A. Fugh, Verordnungen
des bisch. Erml. Ordinariats von 1811 his 1891, 1892. F. Heiner, Die kirchl. Er-
lasse, Verordn. u. Bekanntmach. der Erzdioz. Freih.?, 1898, T.Trzcinnski, Statuta
et ordinationes archiepse., decreta officii ecel. necnon leges civiles, quibus prae-
sens disciplina archidicec. Gnesn. et Posnan. illustratur, 1906. Th. Dumont,
Sammlung kirchl. Erlasse, Verordn. u. Bekanntmach. fir die Erzdioz. Koln? 1891;
Nachtrag 1899. Dibdzesanstatuten fiir das Bistum Mainz, 1812, 1837, 1898. Gene-
raliensammlung der Erzdioz. Minch.-Freising, 1847#. F. Saedt, System. Samm-
lung kirchl. Erlasse der Erzdivz. Minch.-Freising, 1602, Ch. Kleyboldt, Samm-
lung kirehl. Erlasse, Verordn. u. Bekanntmach. fiir die Dioz. Mimnster, 1898; Neue
Folge 1909. H. Gerlach, Paderborner Didzesanrecht.?, 1864, Rottmayr, Gene-
ralien der Dioz. Passan 1821—1851, 1852; fortges. von GefB1, 1864. J. Lipf, Ober-
hirtliche Verordn. u. allgem. Erlasse fiir das Bistum Regensb. 1250—1852, 1853.
A Vogt, Sammlung kirchl. u. staatl. Verordn. fiir das Bistumm Rottenbh., 1876,
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i g : v, fir die kath.

N Sammlung von Gesetzen, Verordn., Verfiig., Erlassen usw. k
élei\l'sgi esn"zi:tlli’c]‘slzﬁ%? 18?9. P. Pfaff, Gesetzeskunde. Zusammenstellung kirchl.
u staaégl %Terordn. fiir die Geistlichkeit des Bistums R[ottle}nb., 1{897, tP fa i t:l -e § i;n % isl,
esotzes g 19084 A. Miiller, Repertoriur X

Gesetzeskunde. Zusammenstellung usw., A ; ! der
in Ki hiofl., wiirzh. bis 1829 erschienenen
dn. in Kirchensachen nebst den bischofl. b 29 ers ‘

%G;?;le;s;izg:ordnungen, 1899, Weitere Liter. fiir Deutschl, n. Osterr, bei: v. Scherer,

KR. 1 301 ff.

3. Sammlungen der Konkordate ugd Sammlungen so-
wie Darstellungen der kirchenpolitlsc"hen (%esetze ein-
zelner Lander, vor allem Deutschlands und Osterreichs.

Wie materielle, so sind auch formelle kirchliche Rechtsquellen fulx
Deutschland und Osterreich: der Religionsfriede. zu Augsburg 1555,
der Westfilische Friede 1648, der Reichsdepg’catlonshauptschlu& 1803,
die Konkordate und Zirkumskriptionsbullen, die deutsclixen ]?,undes— gn'd
deutschen sowie osterreichischen Reichsgesetze und die kirchenpoliti-

schen Landesgesetze und deren Sammlungen. _
F. Walter, Fontes jur. eccles. antiqui et hodierni,
: stil 3 7erhiltnisses zwi-
2 7 _Auenrode, Aktenstlicke zur Gesch. des Ver .
Sl?;:n S? ﬁ‘KKifxf ;g eJlildt 1878 . Ph. Zorn, Die wichtigsten neuere,éllKlsrcl;enst.a‘ats-
setze . s, Osterrei hweiz u. Italiens, 1876. Ph.Schneider,
-echisoesetze Deutschlands, Osterreichs, dgr Se 2 :
g%icelps.;iikul. KR.squellen in Deutschl w Osterr., 1898, Vgl. auch oben § 8, Nr. IL

j andige j lteren u. neueren
. B Minech, Vollstindige Sammlung aller & n .
Ay Vussi, Conventiones de rebus ecel. inter S. Sedem et

< rdate, 1831 8. V. Nus ‘
i&igrilli?rlxd;\ziéstatem initae, 1870. VgL auch oben § 8, Nr. Il u. § 48, Nr. 2.
¢) Einzelne Lénder, auber den in Nr. 2 angefthrten Sammlungen : .
Anhalt:; C. F Arndt, Handb. der im Herzogtum Anhzﬂt—[)r_essaujT Eg‘elzei];e?
sesetzl. Vorschriften, welche das Kirchen- u. Schulwesien betreffen, 1?2;7 ~ .t I‘Anhalt,
gt. w kath. K. in den deutschen Bundesstaaten Lippe, Waldeck—. 3111}1{01} é_sch}ei{
Schwarzhurg-Rudolstad, Schwarzburg-Sondershausen, . Reub-Greiz, xsu fassunusz
Sachsen-Altenburg, Sachsen-Coburg u. -Gotha. 1 (1996 ] ﬁ’.‘ 4]; fef rs., Ver g
gesch. der kath. K. Deutsehlands in der Neuzeib (1916) 20 £, 2 R  1ags,
Baden: F. Heiner, Gesetze die kath. K. (in_Baden) betreffend , o I.ISW
(. 8pohn, Badisches Staatskirchenrecht, 1868. Freisen, Vefa;s.uggﬁgsc& ! .
90 f. 165 . Vgl. auch oben S.108, A, 92; 8,110, A 1; S 11.3, 15 8. 115, ‘ .K.
Bayern: G.Dollinger, Samml. der im Gebiete der immern S}gm;ésge'uz jrtgzlsg
des Konigr. Bayern bestehenden Verordnungen, Bd. VI, Abtl. 17&—3, ; ° é;:,aateqo u.'
von F. Strauf, Bd XXIII, 1853. 0. Har{;many,_ Das R.. es1 ;33 X 1910{% u
des Deutschen Reiches in Beziehung Bauf die Rleth;%é?si?ﬁfmsc 1;;0?1,1{3 1839,
i as im Konigr. Bayern geite th, u . KR, A
?..SAillS el; ;1 1111 j ;?1“ %e?fassung . Vergwalt. samtl. Reﬁgionsgenossenschiftgri uﬁs}i}caﬂer;&
1900. L. H. Krick, Handb. der Verwalt. des katl'l. Pfarramgs 182)13 a u%l Sbine
die im Konigr. Bayern geltenden kirchl. u. staatl. Bestimmungen =, 1. . E. I
imint ayr. Staates .
%eil.m(;tiig:?, I%Iesnd?)‘.ﬂgir gize gesamte Pfarramtsverwalt."im Konigr. Bayell;n,. %01}1\1:11
dP:I‘ Anleittfng zum geistl. Geschiftsstil u. zor geistl. Geschaftsverwalt. von A M 4 ;

@) Allgemeine Sammiungen:

) 9 . des })a T. StaatS‘

1910 ff. Girisch-H ellmuth-Pachelbel, Handwbrterh bay t
i ; s, 191 Secharnagl, Bayr. Qtaatskirchenrecht, 1915. reisen,
kirchenrechts, 1914, A. h gl, 9]7 . E“; i ’

Verfassungsgesch. usw. 20 117 ff. 122 . Vgl. auch oben S.10

A.8; 8.113, A. 2.

fiher die Verwalt. des kath. Pfarramts 3, 1908.:

o
-
|
.
:
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Braunschweig: Die kath. K. in Braunschweig (A. fiir kath, KR. XIII 247 ff.;
XIX 403 1f; XXII 246ff; LXVII 832 ; LXXVII 865 f.; LXXXIII 1301
LXXXIV 170; LXXXVIII 534 ff). — J. Freisen, Der kath. u. prot.. Pfarrzwang.
u. seine Aufhebung in Osterr. u. den deutschen Bundesstaaten (1906) 71, Ders.,
Verfassungsgesch. usw. 20ff. 300ff. H.Seeland, Die kath. K. im Herzogbum
Braunschweig, 1909.

Deutsches Reich: J. Bauer, Die deutschen Reichsgesetze in Bezug auf
K., Religion u. Geistlichkeit, 1892. A. Geiger, Der kirchenrechtl. Inhalt der
bundesstaatl, Ausfihrungsgesetze zum BGB. fir das Deutsche Reich (A. fiir kath.
KR. LXXXI [1901] 113 ff). F. Heiner, Der sog. Toleranzantrag (1902) 223 fi.
V. Rintelen, Die kirchenpolit. Gesetze Preubiens u. des Deutschen Reiches in ihrer
gegenwirt. Gestaltung, 1903. — Jacobi, Die Bestimmungen iiher Gewissens-
freiheil . religitse Duldung in den deutschen Schutzgebieten (D. Z. fir KR. XXXVI
[1904] 378#). L.Oswald, Das KR. der deutschen Kolonien, 1904, Freisen,
Der kath. u. prot. Pfarrzwang usw. 10ff. Ders., Verfassungsgesch. usw. 811
Th. Grentrup, Die staatl. Missionsgesetzgebung in den vormals deutschen Kolonien
(Z. fur Missionswiss. XIII [1923] 152 ). Vgl. auch oben 8. 113, A.1; 8.130, A. 1—3.

Hessen: K. J. Schumann, Samml. der das Kirchen- u. Schulwesen betreff.
landesherrl. u. bischofl. Verordnungen u. Erlasse, 1840; A. B. Schmidt, Kirchen-
rechtl. Quellen im GroBherzogtum Hessen, 1891 ff, — K. J. Reidel, Die kath. K.
im GroBherz. Hessen, 1904. Freisen, Verfassungsgesch. usw. 20ff. 194ff. Vgl. auch
oben 8. 108, A.2; S. 110, A. 1; S. 113, A. 1; 114, A. 3.

Lippe uuWaldeck: Die kath.-kirchl. Verhilinisse in Waldeck u. Lippe (A. fiir
kath. KR. IX 18 ff.). —— Freisen, St. u. kath. K. in den deutschen Bundesstaaten usw.
I 274, Ders., Der kath. u. prot. Pfarrzwang usw. 481ff. 80ff. Ders., Verfassungs-
gesch, usw. 20 ff. 311 ff. 3344 '

Mecklenburg-Schwerin u. -Strelitz: [Deiters] Handb. der im Grofi-
herzogtum M.-Schwerin giiltigen Kirchengesetze, 1836 f. Scharenberg-Genzken,
Gesetzessamml. fiir die M.-Strelitzschen Lande, 1859. A. fir kath. KR. VI 343:
LXV 349 ff.; LXXXIII 1291.; XCIV 133 ff. — Freisen, Der kath. u. prot. Pfarr-
zwang usw. 185ff. K.Schmidt, Schwerinsches KR., 1908, Freisen, Verfassungs-
gesch. usw. 234 ff.

Oldenburg: H.Bahlkamp, Die kath. Kirchenverhsltnisse Oldenburgs im
Vergleich mit den preuff. Maigesetzen (A. fir kath, KR, XXXI 428 ff.). — Freisen,
Verfassungsgesch. usw. 20 ff. 227 ff. H. Lampe, Staatskirchenrecht u. kath. K. in
Oldenburg (Miinster. Pastoralblatt 1919 9 ff.).

PreuBen: J. A Firstenthal, Samml. aller noch giiltigen, das Kirchen- u.
Schulwesen betreff. Gesetze u. Reskripte, 1838ff, E. A. Th. Laspeyres, Gesch.
u. heutige Verfassung der kath. K. PreuBens, 1840 ff. [Nur ein Teil] A. Heckert,
Handb. der kirchl. Gesetzgebung Preufiens, 1846. P.Hinschius, Preuf. Kirchen-
gesetze, 1873 ff. — H. F. Jacobson, Gesch. der Quellen des KR.s des preufs. Staates,
1837#f. L. Gitzler, Handb, des gemein. u. preufs. Kirchen- u. Eherechts der Kath.
u. Evang., 1840 ff. . P. Vogt, Kirchen- u. Eherecht der Kath. n. Evang. in den konigl.
preufl. Staaten, 1856 ff, Ders., Das kath. KR. in Preufien, 1861. Friedberg,
Die evang. u. kath. K. der neu einverleibten Linder in ihren Beziehungen zur
preufs. Landeskirche u. zum Staat, 1868. Th. Meier, Das preuB. gemeine u. pro-
vinz. KR. fiir das Geltungsgebiet des Allgemeinen Landrechts, 1868. W. Grattenauer,
Dag heutige preus. KR., 1875, Hinschius, Das preuf. KR. im Gehiete des All-
gemeinen Landrechts, 1884, Freisen, Der kath. u. prot. Pfarrzwang usw. 12 177 ff.
Ders., Verfassungsgesch, usw. 201 94ff. M.Brandenburg, Die Geschiiftsverwal-
tung des kath. Pfarramts im Gebiet des preuf. Landrechis®, 1911, G. Anschiitz, Die
Verfassungsurkunde fiir den preuB. Staat, 1912, Rone-Zorn, Das Staatsrecht der
preus, Monarchie, 1915f J. Léhr, Das preuk. Allgemeine Landrecht u. die kath.



958 11 Buch. Die Quellen d. Kirchenrechts. 2. Abschn. 1. Die Rechtssammlungen.

Kirchengesellschaften, 1917 [Mit reicher Liter] Vgl auch oben 8.107, A.1;

5,109, A.2; S.112, A 1w 25 8 118, A.1; 8,128, A 1. o :
Sachsen: P.v.Seydewitz, Codex des im Konigreich Sachsen geltenden

Kirchen- u. Schulrechts®, 1890. — C. G. Weber, System. Darstellung des im Konig-

1848. Freisen, Der kath. u. prot. Plarrzwang usw.

reich Sachsen geltenden XKR.s?,
49 £, Ders., Verfassungsgesch. usw. 99150 . M.Lotichius, Das Kirchenwesen im

Konigreich Sachsen nach dem geltenden Verfassungsrecht u. dessen neuesten Ande-
rungen. O. Mobius, Die kirchenrechtl. Sonderstellung der Lausitz, 1916.
Sichsische Herzogtimer u andere kleinere mitteldeutsche
Staaten: . X. Vollert, Samml der kirchl, Gesetze u. Verordn. im Grofherzog-
tum Sachsen-Weimar seit 1848, 1880; Herzogtum Gothaer Staatskirchenrecht (A. fir
kath, KR, XXXVI 215 #), — Freisen, Bt u kath. K. in den deutschen Bundes-

staaten usw. 11 145 Freisen, Der kath. u prot. Pfarrzwang usw. 36 .60

Q7 90 94ff 104ff. Ders, Die bischofl. Jurisdiktion tiber die Katholiken im
Grofherzogtum Sachsen-Weimar-Eisenach.(aus der Festschrift fir v. Burckhard), 1910.
Ders., Verfassungsgeseh. usw. 20 ff. 20 209 f, 262 ff. 276 ff. 293 ff. 351 ff. 366 ff. 384 ff.

A Probst, Die staatskirchenvechtl. Stellung der kath. K. im Herzogtum Sachsen- -

Weimar, 1914, )

Wirttemberg: Vollstindige hist. u. krit. bearb. Samml. der wiirtt. Gesetze,
hrsg. v. A.L.Reyscher, 1898 ff.;° Bd. X enthalt die kath. Kirchéngesetze v
J.J.Lang, 1836. Landauer, Das. Goselz betreff. die Vertretung der kath
Pfarrgemeinden u. die Verwaltung ihres Vermogens v. 14. Juni 1887, 1890. J.Kiene,
Kath. Pfarrgemeindegesetz v. 14. Juni 1887 w. 22. Juli 1906, 1906, F. F1l ciner;
Qtaaterechtl. Cesetze Wiirttembergs, 1907, [Die 2. Ausgabe (1908) ist unveréindert.]
Glock-Schneidler, Das im Konigr. Wirtt. geltende Reichs- und Landrecht.
(Glock-Salzer, Die Gesetzgebung des Reichs u. der deutschen Staaten) (1909)
967 ff. — K.Stangel, Die kirchenstaatsrechtl. Verhiltnisse der kath. u. prot. Orts-
gemeinden in Witrtt, 1863. Michel, Die rechtl. Stellung dex Geistlichen in Wiirtt.
nach reichs- u. landesgesetzl. Bestimmungen, 1899. Gaupp-Gdz, Das Staatsrecht
des Konigreichs Wirtt.? (Marqu ardsen, Handh, des offentl. R.s 0L, I 2 [1904]
401 1), [Die unter dem Namen von Goz allein erschien. 4. Aufl. (1908) ist in den
hier in Betracht kommenden Partien so gut wie unverdndert.] Freisen, Der kath. u.
prot. Pfarrzwang usw. 21 ff. Ders., Verfassungsgesch. nsw. 204, 134 ff. F. Haller,
Tandworterbuch der witrtt. Verwaltung, 1915. Vgl auch oben 8. 108, A.2; 8.110,
A.1; 8,114, A.b5. Zu Vogt, Menmnel, Pfatf, Pfaff-Sproll siehe ohen Nr. 2.

Osterreich: J.B. Kutschker, Samml. der Vorschriften, nach welchen
sich die Kuratgeistlichkeit bzw. die seelsorgerl. Geschiftsfihrung zu richten hat,
1847 f£. F. Rieder, Handb. der k. k. Gesetze u. Verordn. iber geistl. Angelegen-
heiten, 1848 ff. Burck hard, CGesetze u. Verordn. in Kultussachen?, 1895. —
G. Rechberger, Handb. des Osterr. KR.sS 1836, J. A. Ginzel, Handb, des
neuesten in Osterr. geltenden KR.s, 1857 ff. v. Scherer, KR.198ff. M. Hussare k,
Grundrif des osterr. Staatskirchenrechts ® 1899. E. Mayrhotfer, Handb. fir den
polit. Verwaltungsdienst® 1L, 1900. F.J. Muhl-Schedl-Alpenburg, Grundrif
des kath. KR.s mit Beriicksichtigung der Osterr. Gesetzgebung?, 1905 Freisen
Der kath. u. prot. Pfarrzwang usw. b ff. Ders., Verfassungsgesch, usw. 20 ff. 85 ff.
W.Dannerbauer, Praktisches (eschiftsbuch fir den Kuratklerus Osterrs ®,
1909. J. Michal, Amtsgeschifte eines Pfarradministrators ... in Osterr., 1911.
R. Maritschnig, Osterr Staatskirchenrecht, 1917 . R. Kostler, Die Neune-
rungen Papst Piug’ X. u. das sffentl. osterr. R. (Osterr. Z. fur offentl. R. TII [1918]

461 ). — Weitere Liter. fur Deutschl. u, Osterr.: v. Scherer, KR. I 8014

Friedberg, KRS 8£ 152 £

Auberdeutsche Liander: v.Scherer, KR.1I 306f. Friedberg, KRS

9 ff. 154.

§ 50. Die Entstchung des Codex Juris Cai’lonici.

[\
[}
«©w

Il. Der Codex Juris Canonici.

§ 50,
Die Entstehuug des Codex Juris Canoniei.

Am besten handelt darither Kardinalstaatssekretiar G i
n retir Gasparri i iner i
;’(}111{11 (;J C1 ‘}W e1tgr§s,vang)esehen von einschligigen Passus in de;%iﬁ;%?@iéﬁsf?;:
{R.s (vgl. ochen §8,V, u. von Artikeln in Zeitschriften, namentlich i i
fis b ! A en, ich den Ein-
llgigr{bsgchnften zum CIC.: U. Stutz, Der Geist des CJC. Eine Ein;ﬁiiuninus;?
A S’h .mHenrch, Das Gese?zbuch der kath. Kirche (Der neue CJC\L-1918'j
A Kc al;navgl, Das neue kirchl. Gesetzbuch. Eine Einfithrung usw‘h 1918j
A Ka e:‘, ht, Das neue kirchliche Gesetzbuch — CJC. —. Seine Gesch'i’c'hte ?
}gliggaru,‘ 15?18:: A. Pillet, Introduction & V'étude du droit canon., 1918 J NO\; ali
o .1.cat‘10ms jur. canon. recensio historico-apologetica et Codicis Piané-Bérledicti ;
notitia generahs. Do.ctrma ad studium novi Codicis propaedeutica, 1918. M. Fal o
Introduzione allo studio del ,Codex Juris Canonici®, 1925, [Trefflich.] Ein reiches Ver.
z%i(il}ms hlerubell; handelnder Artikel von V. del Giudice in Archivio iurid'el_
éagppﬁ eferaﬁn}l1 bLXXXY(Ti (1?&1) 291 ff. Vgl awch A, fur kath. KR XCVI%I ( 19;083'
o ff. vorgehoben sei der Artikel: [P. Vidal] v i oni
in ooty T917 Sy ikel: [P. Vidal] 1l nuove Codice di diritto.canonico
‘ ]1)a es nach dejm Aufhioren der offiziellen Sammlungen des aligemeinen
Klr(;ﬂenrfechts seit den Klementinen bei der Zerstreuung der kirchlichen
Gesetze In lauter privaten Sammlungen nach und nach sehr schwer ja
. . o . '
fgst unmoghch wurde, das allgemeine Kirchenrecht zu tiberblicken und
seiner Besmmmungen im einzelnen Fall habhaft zu werden, so ist es erldlér-
hchZ fia% der Wunsch nach offizieller Fortsetzung des Corpus jurié ca-
nonici verhiltnismaBig frith und im Laufe der Zeit immer stirker laut
wurde. So schon auf dem Tridentinum?!. Daher bhetraute Grecor XIII K
. . - b .
noch vor dem Jahre 1580 eine Kommission von drei Kardinslen mit
der Sammlung der zwischen den Klementinen und dem Tridentinum
ergangenen allgemeinen giiltigen Kirchengesetze und nahm selbst an der
Atrhelt teil. Sein Nachfolger Sixtus V. stellte 1587 an die Spitze der zu
diesem Zvyeck b‘erel'cS bestehenden und von ihm erweiterten Kommission
den Kardinal Pinelli?, Im Jahre 1592 war die Sammlung und Gfup
. . . ~ . . - b - ’
Tp"xeiung des Materials wiederum in fiinf Biichern vollendet. Nach vor-
lgufigem Druck, erster Lesung und Neuredaktion durch Pinelli konnte
das Werk 1598 Klemens VIIL. unter dem Titel: Sanectissimi D.N. D

Clementis P.P. VIII. Decretales?® zur Approbation vorgelegt wer-

fien. Sie erhielt solche aber nicht. Der Grund hierfiir dirfte weniger

-

! Forderung des Erzbischofs von Sens im Mai 1563. A.Theiner, Acta genuina

88, Concilii Tridentini \ . . >
1925) 506, ridentini II (1874) 654. Conecilium Trid. ed. Goerresiana IX (ed. Ehses)

2 L.v.Pastor, Gesch. der Pi 4
: ‘ g , L. pste IX 4 (1923) 204; X7 (1926) 164 f.
F.B8entis, Clementis PP. VIIL Decretales, quae vulgo nlincupantur Liber

septimus Decretalium Clementis VIII., 1870.
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darin celezen haben, daf auch diese gewdhnlich als ‘Libe.r se?timus
chrett;liu; Clementis Octavi bezeichnete Sammlung wie (cihe fgul}llelien
o 3 apstlichen Dekretalen in den Schulen
offiziellen Sammlungen der pips : dlon een
i i vorden wire und damit auch di
olossiert und kommentiert wor : o auch die veen
dari 1 r Tridentinums, was Pius 1V, m
darin enthaltenen Dekrete des : wa i o
i i Sy Benedictus Deus® vom 26. Janua
firmationsbulle dieser Synode , . e 10
] ; her die Congregatio Concilii eing
verhoten und wozu er nach : oneiil emgeselst
i i its in schweren rédaktionellen g
hatte!, als vielmehr einersei ‘ len Mingen
i 30 1 i dogmatischen Inhalt und der Auk
des Entwurfes, so in zu vielem 2 [ er Auder-
] von notwendig aufzunehmendem rechtlichen Stoff,
achtlassung von notwendig auf . St ander
i i gegen frither stark verindertenVer
i d am allermeisten in dem gegen ‘
Z(;‘lf;ﬁznvon 1Kirche und Staat, so daf die Aufnahme und Neuapprob%tlin
von seitens mancher Staaten ausdriicklich zurﬁl.ckgevvles‘enen. PaDS -
lichen Konstitutionen und Synodaldekreten, namelihchfd;s tT?d;i:EH;ué:Z e,
i i - weltlichen Gewalt gefiihrt ha v .
chweren Konflikten mit der we lt gel .
i;éoshl aus den gleichen Griinden war auch die VVlederaufn‘ﬁlmS der
Arbeit in den Jahren 1607 und 1608 unter Paul V. resultatlos®. ‘
Mit der Zeit aber wuchs das Bediirfnis nach der Zusammenfass11.11%1
des noch brauchbaren allgemein giiltigen kirchlichen Rech‘ts, nanéen; ;c .
auch angesichts der neueren Kodifikationen de‘:s weltlichen ) echts
immer n?ehr und wurde das Verlangen danach 1mm§_r in%estuxlréei%;z
i Auer » Kardinile und Bischofe ser
ders in den Auberungen der dindl ; b
gzsein das zu berufende allgemeine Vatikanische K01}z11 -und Wah.rend
seiner Abhaltung. Was dann Pius IX. und Leo XIIL tm egne.r 2<1gew1§Is.in
; : ils in allgemein gesetzgeberischer nin-
Fortsetzung des vertagten Konzi : : oner fine
i i e jedoch dem Verlangen nicht gentigen. ;
sicht leisteten, konnte jedoch gen, A er
i i tenten manchen doch als sehr fraglich,
erschien es neben den vielen Pe i o seis wughots
i derem, namentlich bei den heu
ob, abgesehen von vielem an , nam : | heute nach
’ i -erten kirchlichen und besonders
Lindern. so verschieden gelagerten ‘ :
pjlitisehen Verhltnissen die Losung der gew.e‘dtlgen' Auf%ﬁeéuberhaupt
moglich oder wenigstens entsprechend niitzlich sein wiirde”.
L]

1 Vgl. oben S.161 2562 254. 2 Vgl oben.S. ii,nAj %bin < 938t v
et die'se m'it dersllf(?l]ll: ?Sgtblelt? :S, %()I'I;)Ii.eéﬁlena‘ Iff; H Limmer, ZI}I'
?(lt)?i(ilfi?{z%iofggégkljg)(ﬁvgs (1899) 8 f.; H.Singer, Das c. Quia frequenter, ein
ihaft il T Sharerst, P 3k sumerien
giiieuzoﬁ :it:}il a}?lﬂiehi gr?lzz?ei a. a 0. lef ;. Gasparri, Praefatio u. oben S.249.

¢ Faleo, Introduzione allo studio del ,Codex Jur. Can. 5 ff.

er-

th-Kire 5 Cit. V ik.

di kation us .48&. Grand ra € H & \

Lan’(llne];, Zur KO ﬁ (}) W ‘ e th Kir h ‘} S [ des at]k
Knnzﬂs I 19()3 20 ff. (}3 sparri, Praefatio. Fa leo N ‘](Hl zione ¢ 1 Be: F ¥

Papstwahldekret* Innocenz’ IV. (Z. fiir R.sgesch., kan.

§ 50. Die Entstehung des Codex Juris Canomici. 261

Aber all diese Zweifel mubten verstummen, als der ebenso prak-
tische wie energische Papst Pius X, unter Ang:’:xbe~ der im wesent-
lichen bereits genannten Griinde in dem Motupropric ,Arduum sane
munus® vom 19. Mérz 1904 die Neukodifikation des kirchlichen Rechts
anordnete und auch sofort die entsprechenden Mafregeln traf, so vor
allem durch Aufstellung einer weiteren Kardinalkommission unter
dem Papst als Vorsitzenden und einer engeren mit dem hervorragenden
Kanonisten und Sekretir der Congregatio pro negotiis ecclesiasticis
extraordinariis und nachmaligen Kardinalstaatssekretir Pietro Gag-
parri als threm Referenten wie auch als Vorsitzenden in der Versamm-
lung der Konsultoren und Kollaboratoren, deren Beiziehung Pius ebenso
angeordnet hat wie die Befragung und Mitwirkung der Bischofe und
Prilaten der Regularorden mit Stimmrecht auf dem allgemeinen Konzil.
Das neue kirchliche Gesetzbuch sollte prinzipiell nur die Disziplin nor-
mieren, nicht etwa auch Glaubenssachen und die Liturgie. Veraltetes
Recht sollte ausgeschieden, noch giiltiges eventuell gefindert und alles in
klare kurze Kanonen mit etwaigen Unterabteilungen nach der Art der
modernen Gesetzbiicher gefabt werden®. Und wirklich konnte nach
dreizehn Jahren stiller, steter und solider Arbeit? trotz der noch immer

ist die tiberreiche einschligige Liter. fir u. wider die Kodifikation vor dem Motu-
proprio Pius’ X, , Arduum sane munus®, aber auch iber alle sonstigen mit dem CJC.
zusammenhéngenden Fragen so gut wie vollstindig verzeichnet. Daher wird zunéichst
hier bei der Darstellung der Entstehung des CJC., aber auch im folgenden Para-
graphen bei der Schilderung von Inhalt, Einteilung u. Geltung des neuen kirchl.
Gesetzbuches, vor allem aunf ihn, auf weitere Liter. aber nur soweit durchaus notig,
verwiesen. — Private Versuche von totalen 1. partialen Kodifikationen wurden gemacht
von G. de Luise (1873), E.Colomiatbi (18881), A.Pillet (1890, 21900
H M. Pezzani (1893f), F. Deshayes (1895), J. Hollweck (Die kirchl. Straf-
gesetze, 1899), F. Russo (1904).

! Acta 8. Sedis XXXVT (1908/04) 549 ff. 603 f.; XXXVII (1904/05) 130 £ A. fir
kath. KR. LXXXIV (1904) 577 f£. Gasp arri, Praefatio. Faleo, Introduzione 17 ff.
Ebenda 8.18, A.1 ither die alsbald wieder entstehende lebhafte Diskussion iiber die
Zweckmilfigkeit der Neukodifikation 1. die reiche Liter. tiber , Arduum sane munus®,
Beizufiigen ist: J. Freisen, Verfassungsgesch. der kath. K. Deutschlands in der Neu-
zeit (1916) 48; W.v. Hormann zu Horb ach, Zur Wirdigung des vatikan. KR.s
(1917) 16 f.

* Einen Beweis dieser stillen, steten u. soliden Arbeit lieferten die von Zeit
zu. Zeit erscheinenden, tief eingreifenden neuen Gesetze Ping’ X., z. B. ,Vacante
Sede* iiber die Papstwahl v, 95. Dez. 1904, ,Ne temere® tiber die Eheschliefungs-
form v. 2. Ang. 1907, ,Sapienti consilio® ber die Neuordnung der rémischen Kurie
v. 29. Juni 1908, ,Promulgandi iiber die Versffentlichung der allgemeinen Kirchen-
gesetze in den Acta Apostolicae Sedis als Commentarium Officiale v. 29. Sept. 1908,
A remotissima* iber die Visitatio liminum v. 31. Dez. 1909, ,Quam singulari® tber
die erste Kinderkommunion v. 8. Aug. 1910, ,Maxima cura® iiber die Amtsenthebung
der Pfarrer auf dem Verwaltungswege v. 20, Aug. 1910, ,Sacrorum antistitum® mit
dem Antimodernisteneid gegen den Modernismus v. 1. Sept. 1910, »Quantavis diligentia*
ber das Privilegium fori der Kleriker v. 9. Okt. 1911 usw. Das Nihere itber die
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nicht eanz verschwindenden Bedenken tiber die Kodiﬁkatio‘n_l, dei' l?la.?h]-
foIO‘eroPius’ X.. Benedikt XV., am Plingstfest (27. Mai) 1914' urch
dieb dem neuén kirchlichen Gesetzbuch vorg"edruckte‘ Konstfcut}on
Providentissima mater Ecclesia“ dieses promulgieren. Dll)e Kins.t;iutézz
; i il iir die Kodifikation, beschrel
riederholt nochmals die Griinde fir katlc :
:Vii)ergeal;lo* bei derselben, tut der Mitwirkung der Bischofe des kathf)h}?ch‘%n
Frdkreioses und der eigenen pipstlichen Prifung Erxzféhns{ng) Ufglzc rei 2’@
' i igandi gstiest (19. Mail vor?,
s Inkrafttreten (vim obligandi) ab Pfings :
iilsl 218 I;Ini 1917, am Vortage des Festes der Apostelflirsten Petrus

i irchli ot h in dem offiziellen .
und Paulus, erschien .das neue kirchliche Gesetzbuch 1

Publikationsorgan des Apostolischen Stuhles unt?r dem VOHGI.I ;1‘1;5(% :
Codex Juris Canonici Pii X. Pontificis Maximi jussu digestus, Benedicti XV.

auctoritate promulgatus®.

i > bel: Ge arri, Praefatio; Falco, In-
aftsor . Geschiftserledigung bei: Gasparri, efatio; ©0;
S e?ljﬂz?ﬁf: 1;21;1% II\J’LIan gﬁrfte kaum fehlgehen, wenn man anmn:imt, fla[éJ afllll;e (iga;g
o : iscl ‘hei erlernt worden war aus dem 1m e
Py ize sesetzgeberische Arbeit manches erlern len : < 180
?e‘fviz(l)llfllg;b:g;éfzell Pienarkonzﬂ der Bischofe des lateinischen Amerika (Siidamerika).
in Y & L0
4 ben 8.255. o / N
V gl-logel;amendich E.Friedberg, Ein neues Gesetzbuc%l fiir dle] k_ath. 11{ D. Iztf;j;l
R V’I% [1908} 1 ff.; aueh separat) Weitere solche Stimmen bei F ale of,f a .
K X 22 ff. Vgl a;.lch : R.v.Scherer, Kirchl VerordnungSfec}lt 2. .fué' o ii%d
g;l[zﬁggﬂ 44§ff \a Solche Bedenken erschienen als in etwas begr'unaet bei dem v ; ;;:
stand aén abgégehell von innerkirchlichen Stimmen gegen ;Jias z{ne :detrs :rrllthe;“beung o
’ ’ i ichersei tz tiber die Amts
i setze Ping’ X., staatlicherseits das Gese r die nthe dex
%?;‘l"?;te I(;er(x} i;itiiodemisteneid und die Verschirfung des Privilegium fori der Kleriker

in Deutschland fanden. o

2 Ap. Sedis vol. IX, pars I (1917) b ff. ) ) ) .

8 icza Ap ?edibs vol. 1X, pars II, 1917. — Am 7. Aug 191.( ve.loffenﬂ}icl}:f
die S CC Ze“é)(;n; et Univ. das Dekret ,Cum novum juris® iiher die \xzssegzc j:; .
Blbh .dh.nnT des .CJC. an den Universitaten; vgl. obe_zn S.17, AL 3. - E}m rl ’eit;;
151’?1161“@1% auf Befehl des Papstes durch den Kardinalstaatssekretir Gaspar

FrlaB, in welchem das alsbaldige Inkrafttveten bestimmter Canones angeordnet wurde

Acta Ap. Sedis IX [1917] 475). — Am 15. Sept. 1917 wurde die Kardinal};omln;is(s)iﬁ?
(zulf :11£hlé;3tiscl)en Interpretation des CJC. eir}gesetzt; vgl. oben S.le(iil If.t;nsghl e(m in;
1917 ordnete der Kardinalstaatssekretir einige Korrektureli von Redakt nsfeblewn I
CJO. an (Acta Ap. Sedis 1X [1917] 557). — Am 31. Dez. 1917 elfschlen ;m EPp:etmn "
; I, enths itere V ichinisse von Korrekturen, das Hinsetzungs-
ars 11, enthaltend weitere Vez:zelc.xm : ‘ ‘ ange
ggllc'r}ei(’dfr lf;rw:'ihnten Kardinalkemmission zur I}ixt-elrpxiet;’mog (ielsi S{} f;;;;l(é, z;gzr;rinl j“;
ti ieser 1 tliche Index de g £
rtico-alphabeticus zum CJC. Dieser Ahalba}zl A ;
a?aD gﬁﬁxi oder dort zu winschen tbrig. — Zuletzt, aber auch. noch 1917., kam‘ lllfz’{acuo :
for b lichst fehlerfreie CJC. . . . praefatione, fontium aunota’uoI}e et mdice. ana % teo:
dfrhlr:geg‘ico ab Iim Petro Card. Gasparri auctus. Am Ende der Wlederltltmtbelgef,ed ; i-n
;rpaefatii) versprach Gasparri die schon von Anfang geplanten ,Collectanea

X X . o
N ; rrit ziti rellenstellen. Doch werden nicht in sie &
e o e o oum. e Tridentina w. die Vorschriften der litur-

genommen das Corpus jur. can., die Acm. ‘ i . e a5 . Vol I
ischen Biicher. Sie erscheinen als: Codicis Juris Canonic s
gischen .

(1928); 11 (1924); TIL (1925). — Das Recht der Herausgabe u. Ubersetzung des CcJC.
ioliedb élem Apostol. Stubl vorbehalten.
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§ 51.
Inhalt, Einteilung und Geltung des Codex Juris Caneniei.
Zur Liter. vgl. § 50. Hinzugefigt sei: Hoornaert,
quae abrogavit novum jus canonicum, 1992, P. Keller, Die ,Normae generales®

des CJC., 1923. M. GChartier, Les sept premiers canons du Code (Canoniste cont.
XLVII [1925] 342 £). N. Hilling, Die allgemeinen Normen des CJC. (1926) 11t

Catalogus praecipuorum,

I Der CJC. enthalt seinem Inhalt nach im wesentlichen nur das
innere Kirchenrecht, die kirchlichen Disziplinargesetze. Doch wird da
und dort auch Prinzipielles berithrt, behandelt und festgesetzt, werden
da und dort auch prinzipielle Bestimmungen gegeben tiber Naturrecht,
Glaube, Verhdltnis von Kirche und Staat und wird so doch auch
dufieres Kirchenrecht normiert !,

II. Wie die offiziellen Bestandteile des Corpus juris canonici, so hat
auch der CJC. die Einteilung in finf Bicher. In Anlehnung aber
mehr an das Institutionen- als an das Dekretalensystem ? enthilt das
erste Buch (Normae generales) die allgemeinen Normen : Einfithrungs-
und ﬁbergangsbestimmungen, Auslegungsregeln, Normen iiber Gesetz,
Gewohnheit, Zeitberechnung, Reskript, Privileg und Dispens. Das
zweite Buch (De personis) behandelt das kirchliche Personenrecht: das
kirchliche Personenrecht im allgemeinen, den Klerus im allgemeinen,
das Kirchenamt im aligemeinen, die Kleriker im einzelnen oder die
Kirchenéimter im besondern, die Religiosen, die Laien. Das dritte
Buch (De rebus) hat das kirchliche Sachenrecht zum Gegenstand:
Sakramente und Sakramentalien, heilige Orte und Zeiten, Kultus,
kirchliches Lehramt, Benefizien, wohltitige Anstalten und kirchliches
Vermogen. Das vierte Buch (De processibus) enthilt das kirchliche
Prozefrecht, darunter auch den Beatifikations- und Kanonisationsprozes.
Das fiinfte Buch (De delictis et poenis) normiert das kirchliche Strafrecht .

* Die Konsultoren u. Kollaboratoren waren, wie Gasparri, Praefatio, besagt,
dabin angewiesen: ,Ut Codex eas tantum leges complecteretur, quae disciplinam
spectant. Nihil tamen prohibebat, quominus in Codice principia quaedam attingi
possent aut deberent, quae ad jus naturae. vel ad ipsam fidem referrentur.® Die
Charakterisierung, daB der CJC. im wesentlichen nur inneres Kirchenrecht enthalte,
ist richtiger als die, daf er nur spirituelles oder nur vatikanisches, d.h. dem
Geist des Vatikan., Konzils 1869/70 entstammendes Kirchenrecht gebe. Falco,
Introduzione S.282, A.2. Weitere Liter. zu dieser Frage bei A. Scharnagl, Das
neue kirchl, Gesetzbuch (1918) S. 17, A. 2. Vgl. auch Theol. Rev. XVII (1918) 342,

* Vgl. oben 8.18f

® Allem voraus geht, entsprechend dem titulus I De summa Trinitate ef fide
catholica in den offiziellen Bestandteilen des Corpus jur. can., die Professio catholicae
fidei in der von Pius 1V. erlassenen tridentin. Form . mit einem dem Vatikan. Kongil
entsprechenden Zusatz iiber die Unfehlbarkeit des Papstes. Am Schluf sind acht
Dokumente angehingt. Die ersten drei beziehen sich auf die Papstwahl. Das erste
» Vacante Sede Apostolica®, von Pius X. v. 25. De. 1904, handelt von der Erledigung
sﬁgmﬁller, Kirchenrecht. 4. Aufl. I, 2. 18
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Die einzelnen Biicher zerfallen je nach Umfang und Bedtwrfnis in Teile
(partes), Abschnitte (sectiones), Titel (tituli), Kapitel (capita), Artikel
(articuli), diese alle je mit erlauternden Uberschriften (Rubriken),
und zuletzt in Kanonen (canones). Die letzteren sind nach der Art der
Gesetze der modernen Gesetzbiicher formuliert und durch das ganze
Gesetzbuch hin durchlaufend numeriert, insgesamt 2414. Die Kanonen
sind eventuell wieder in Paragraphen, Paragraphen und Nummern, oder
nur in Nummern abgeteilt. Mag man an Inhalt und Disposition im
ganzen und einzelnen 1 an Definitionen, Wortformen und Wortgebrauch 2

da und dort etwas auszusetzen haben, im wesentlichen ist das Werk:

wohl gelungen®.
III. Wie die offiziellen Bestandteile des Corpus juris canonici, 80 ist
auch der CJC. der Geltung nach ein offizielles, authentisches, einheit-

liches, allgemeines und gegeniiber allen fritheren Gesetzen und Rechbs-

gewohnheiten ausschlieBliches kirchliches Gesetzbuch, soweit nicht in den
hieriiber handelnden Kanonen 1—6 und sonstwo Ausnahmen gemacht sind.

des Apostol. Stuhles u. der Papstwah]. Das zweite ,Commissum Nobis”, von Pius X:
v. 90. Jan. 1904, verbietet die staatl. Exklusive in der Papstwahl. Das dritte ,Prae-
decessores Nostri® mit angehingter Inmstruktion, von Leo XL v. 24, Mai 1882,
betrifft die Papstwahl unter auberordent!. Verhiiltnissen. Das vierte ,Cum illud®, von
Renedikt XIV. v. 14. Dez. 1742, handelt vom Pfarrkonkurs. Das funfte ,Sacramentum

poenitentiae®, von Benediks X1V. v. 1. Juni 1741, Liat zum Gegenstand die sollicitatio

ad turpia u. die absolutio complicis in peccato turpl. Das sechste, siebte u. achte
sind Ausschnitte aus den Konstitutionen: JAltitudo®, von Paul IIL v. 1. Juni 158%;
,Romani Pontifieis*, von Pius V. v. 2. Aug.1571; ,Populis®, von Gregor XIIL. v. 25. Jan,
1585, iiber Ehen von Heiden, die sich taufen lassen. :

i Nach der urspriinglich geplanten Disposition war fir die Normae generales
kein eigenes Buch in Aussicht genommen; dieselben sollten vielmehr als Pars generalis;
de Summa Trinitate et fide catholica, de constitutionibus, de consuetudine u.: de
rescriptis handelnd, vorangehen. Das 1. Buch sollte de personis, das 2. de sacramentis,
das 3. de rebus et locis sacris, das 4. de delictis et poenis, das 5. de judiciis handeln;
Vg!. das Schreiben Gasparris an die kath. Universitaten v. 6. April 1904 (Acta 8. Sedis
XXXVIL [1904/05] 180f). Nach dem den Kollaboratoren zugegangenen Entwurf
v. 99, Juli 1904 sollte die Pars generalis (De constit., de consuet., de privil., de rescript;,
de regul. jur.) das 1. Buch bilden, das 2. de personis, das 3. de rebus, das 4. de

delictis et poenis, das b. de judiciis handeln. Abgesehen von anderem ist das 3. Buch
trotz der in Can.726 versuchten Rechtfertigung unter dem mnicht glicklichen Titel:

De rebus viel zu stark belastet. Vgl Falco, Introduzione 191f 46 11,

2 Palco, Introduzione 89ff. Die Konsultoren und Kollaboratoren waren ant
gefordert: ,1dem (consultor vel collaborator) latino sermone uteretur eogue digne,
quantum liceret, sacrarum majestate legum, in jure Romano tam expressa feliciter®;
vgl. Gasparri, Praefatio.

3 Aus der Zahl der woh! am meisten kompetenten Beurteiler sagt Stutz, der
Verf. von: Der Qeist des CJC. usw., in seiner Rezension tiber Falco, Introduzione usw.:
JAuch in der Wiirdigung des Gesetzgebungswerkes im ganzen schlieft sich F.m

an, nur dab er eine Nuance weniger gimstig- urteilt” {(Deutsche Literaturzeitung

N.T. 11 [1925] Sp. 1925). Zum anerkennenden Urteil von Stutz selbst vgl.: Der
Geist des CJC. usw. 46 f. B1f. u. dfters. g

§ .51, Inhalt, Einteilung u. Geltung des Codex Juris Canoniei. 265

1. Nach Kanon 1 ist die Geltung des CJC., obgleich derselbe sfters
auch auf die Disziplin der unierten orientalischen Kirche Bezug nimmt,
auf die lateinische Kirche eingeschriinkt. Ausgenommen sbind Be-l
stimmungen, die ihrer Natur nach auch die unierten Orientalen ver-
pflichten *.

2. Der CJC. enthélt in der Regel keine Bestimmungen iiber die
Riten und Zeremonien, welche die von der lateinischen Kirche appro-
bierten liturgischen Biicher fiir die Feier der heiligen Messe, die Spendung
der Sakramente und Sakramentalien und andere heilige Handlungen
vorschreiben. - Daher behalten alle liturgischen Gesetze ihre Krzft
wenn sie nicht ausdriicklich im CJC. abgetndert sind 2. s

3. Nach Kanon 3 werden die vom Apostolischen Stuhl mit ver-
schiedenen Staaten (nationes) geschlossenen Konkordate (conventiones)
nicht, weder ganz noch teilweise aufgehoben, behalten \vielmehr un-
geachtet entgegenstehender Bestimmungen des CJC. ihre volle Kraft?®.

4. Unberithrt bleiben wohlerworbene Rechte Dritter, Privilegien
und Indulte, welche vom Apostolischen Stuhl vor dem CJC. an phy-
sische oder juristische Personen verlichen, bis dahin im Gebrauch und

nicht widerrufen waren, wenn der CJC. nicht einen ausdriicklichen

Widerruf enthalt™.

5.‘ Nach Kanon 5 sind den Kanonen des CJC. entgegengesetzte all-
gemeine und partikulare Gewohnheiten, die im CJC. ausdriicklich ver-
worfen sind, als corruptelae juris abzusindern; auch wenn sie seit un-
~vordenklicher Zeit bestanden haben und diirfen niemals wieder aufleben 3
Andere entgegenstehende Gewohnheiten, die aber nicht ausdrt‘icklicﬂ
x*e‘rworfen sind, kénnen von den Ordinarien geduldet werden, wenn sie
selt.hundert Jahren oder seit unvordenklicher Zeit besteheln. und die
Ordinarien glauben, daf sie mit Riicksicht auf ortliche und pérsﬁnliche

' Vgl. Index zum CJC. s. v. Orientales. Marot it. j :
; dex LS. V. les. o, Instit. jur. can. 1% 165 f
206 f. N.Hilling, Die Osterkommunion der Ori 'J i .
KR OV oo 197%‘)‘ n der Orientalen u. der CJC. (A, fur kath.
* Can. 2. Liturg. Vorschriften finden sich namentli ir di
. . ) mentlich fir die Spend der
;ﬁ?ﬁfg% ul.ogglgamgnmhen u. die Darbringung des hl Meﬁ;opfersp Cazngﬁf)?fl
. . . Uber den Weiterbestand fritherer liturg v iten siche
Mm:()to’ sttt s cam 1o 1o 1 n | ritherer liturg. Gewohnheiten siche
: Index s. vv. Concordata, Conventiones.
. CB};}.. 4:} h‘rxdex' 8. Vv JL}ra qgaesita, Privilegia, Indulta, wo eine Reihe wider-
g §r rivilegien angefiihrt ist. Uber Endigung von Privilegien u. Indulten vgl. oben
® Eine Reihe solcher ausdriicklich im CJC i
) * verworf . i -
ottt 1, eihe solcher ausdricl verworfenen Gewohnheiten sind auf-
e h .
. U_ber .dle consuetudo immemorabilis vgl. oben S. 167, A.11. Statt: et immemo-
tabiles ist in Can. 5 zu lesen: aut immemorabiles; vgl. Can. 80.

18*
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Verhaltnisse klugerweise nicht beseitigt werden konnten. Alle tibrigen,
dem CJC. entgegenstehenden Gewohnheiten sind aufgehoben, wenn
dieser nicht etwa ausdriicklich anders bestimmt?.

6. Der CJC. will im wesentlichen das bisherige Recht aufrecht
erhalten, nimmt aber entsprechende Anderungen daran vor. Naherhin
bestimmf er hinsichtlich der bestehenden Gesetze folgendes:

a) Alle bestehenden allgemeinen und partikularen Gesetze, fiie den
Bestimmungen des CJC. widerstreiten, sind aufgehoben, wenn mcht‘ be-
ziiglich partikularer Gesetze ausdriicklich etwas anderes bestimmt ist?,

b) Alle fritheren Strafsatzungen, die im CJC. nicht erw‘?;,}'mt §ind, migen
die Strafen geistliche oder weltliche, medizinale oder vindikative, poenae
latae oder ferendae sententiae sein, haben als aufgehoben zu gelten?®

¢) Alle iibrigen Disziplinargesetze, die bisher gegolten haben, aber
im CJC. weder explicite noch implicite enthalten sind, haben ihre Rechts-
kraft verloren, auBer es handle sich um Vorschriften in den approbierten
liturgischen Biichern oder um Bestimmungen des gottlichen oder natiir-
lichen Rechts*. .

7. Entsprechend dem angefiihrten Hauptsatz, daf der CJC. das b1§-
herige Recht im wesentlichen aufrecht erhalten will, gelten fir die
Auslegung desselben die folgenden Regeln: “

a) Die Kanonen, die vollstdndig das alte Recht wiedergeben, sind
nach dem alten Recht und daher nach der Erklarung bewihrter Au-
toren auszulegen®. .

b) Die Kanonen, die nur zum Teil mit dem alten Re.cht iberein-
stimmen, sind, soweit sie mit dem alten Recht ﬁbereinstlmmen, nach
diesem, im ibrigen aber aus sich selbst zu erkliren®.

¢) Im Zweifelsfall, ob eine neue Bestimmung vom alten Recht ab-
weiche, ist vom alten Recht nicht abzugehen .

Aus alldem ergibt sich materiell, daf das frithere Kirchenrecht nur
noch soweit gilt, als es im CJC. explicite oder implicite enthalten ist,
was aber in so tiberwiegendem Umfang der Fall ist, dak viel sachlich
Neues im CJC. sich nicht findet®. Sodann ergibt sich formell, daf es
nur in der Form gilt, in welcher es im CJC. enthalten ist. So ist der
JC. nunmehr die einzige authentische Quelle des gemeinen inneren
Kirchenrechts, das einzige allgemeine innerkirchliche Gesetzbuch ®.

§ 52.
Die Rechtssammlungen nach dem Codex Juris Canonici.

Wie nach dem Corpus juris canonici die materiellen Rechtsquellen
die gleichen wie zuvor geblieben sind, so auch nach dem CJC. Als
allgemeine materielle fungieren weiter der Papst, die Kardinals-
kongregationen und Kurialbehorden, die allgemeinen Konzilien und die
Gewohnheit. Zu den partikularen gehdren wie frither die Bischofe,
die Partikularsynoden, die Vereinbarungen zwischen Kirche und Staat
und die kirchliche Gegenstinde ordunende Staatsgesetzgebung, soweit
ihre Thtigkeit von der Kirche akzeptiert oder toleriert wird, und auch
hier wieder die Gewohnheit. Fir alle diese materiellen Quellen des
Kirchenrechts bestehen nach wie vor entsprechende formelle: die
Sammlungen des. kirchlichen Rechts.

I. DieSammlungen des pipstlichen Rechts sind im wesent-
lichen die gleichen wie bisher*. Ganz besonders aber dienen jetzt wie als
Publikations-, so auch als Sammlungsorgan die Acta Apostolicae Sedis.

Vgl. oben S5.181. Neuere Sammlungen: Repertorium juridicum ecclesiasticum
seu Pontificiae Commissionis, Codici Juris Canonici interpretando praepositae, respon-
siones authenticae itemque Curiae Romanae jurisprudentia universa, post editum
Codicem publici juris facta, ad compendiosas sententias redacta, cum canonum ac rerum
omnium indicibus locupletissimis. Romae 1925 ff. Codicis Juris Canonici supplementum.
Praecipua acta Summoram Pontificum et Sacrarum Congregationum Codicem Juris
Canonici illustrantia collegit ete. N, Hilling, 1925. Codicis Juris Canonici inter-
pretatio. Responsiones, resolutiones et decisiones S. Sedis Codicemn Juris Canonici
illustrantes collegit ete. N.Hilling, 1925,

! Can, 6, 4°.
*Hilling, Zur Promulgation des CJC. (A. fiir kath. KR. XCVIII [1918] 76 f.).
Scharnagl, Das neue kirchl. Gesetzbuch 21f. Stutz » Der Geist des CJC. usw. 57:
»Neues bringt der Codex im Grunde genommen nur wenig.“ Falco, Introduzione 282 f.
® Bened. XV, ,Providentissima mater Ecclesia®: »Tum demum, novum totius
canonicijuris Codicem, jam pridem in ipso Coneilio Vaticano a pluribus sacrorum
antistibus expetitum, et abhine duodecim solidos annos inchoatum, in omnes suas partes
recognovimus, approbavimus, ratum habuimus.® Die 8. C. de Sem. et Univ. bezeichnet
in ihrem Dekret v. 7. Aug. 1917 den CJC. als ~authenticum et unicum juris canonici
fontem®, Vgl. oben S.262, A. 3. * Vgl. ohen S. 252 ff.

1 Uber die consuetudines secundum u. praeter legem ist nichts ben.)erkt. Bezﬁg.hch- ;
der consuetudo secundum legem versteht sich das von selbst‘. D{e consuetud{nes
particulares praeter legem bleiben weiter bestehen. Dagegen sind die consuetudmtas
generales praeter legem in Analogie zu Can. 6, 6° aufgehoben. Maroto, Instit.
jur. can. 1% 162. Hilling, Die allgem. Normen des CJC. 7f." Vgl aber auch: Falco,
TIntroduzione 65: A.van Hove in Ephemerides theol. Lovan. III (1926) 40%.

- 2 Can. 6, 1% Solche Ausnahmen finden sich z. B. in Can.120 136 168 321 usw.

% Can. 6, D°. : : . - o

-~ 4 Can. 6, 6° Beispiele einer ausdriicklichen Reservah'on sm_d z. B. Can. 106, 7 e
160; 243, § 1; 328 624 834 904 usw. Ein Beispiel einer emschh.efshchen Reservatlor}\
hietet Can. 186. Vgl. 8. C. Cone. 10. Jan. 1920 (Acta Ap. Sedls XII [1920] 43 ff, .
betr. das Bartiragen der Geistlichen. Von dieser Aufhebung smdv abe?* ausgenommen:
a) solche allgemeine Gesetze, die sich auf nur voritbergehende Verhilinisse bez1e.he;
z. B. das Gesetz betr. den Modernisteneid C. 8. Off. 22. Mérz 19}8 (Acta AQ. Sedis
[1918] 186); b) die partikularen Gesetze praeter legem. Vgl Hilling, Die allﬂgeme
Normen des 0JC. 9. Anders Falco, Introduzione 61. — Ebenda, S, 49 ff., macht F. ubelﬁ-
haupt auf Schwierigkeiten, bzw. Unstimmigkeiten in den Kanonen 1—6 aufme(fksa;n.

5 Can. 6, 2° Uber bewihrte Autoren oben S.169 187.- 5 Can. 6, 3%
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IT. Begreiflicherweise hat die Neukodifikation des allgemeinen kirch-

lichen Rechts zun#ichst eine grobere Bewegung in die partikulare kirch-

liche Gesetzgebung gebracht, einmal um das neue Recht mehr bekannt
zu machen, sodann um das partikulare Recht, soweit es vom neuen
abweicht oder ithm geradezu entgegensteht, diesem vorgeschriebener-
weise ! anzugleichen.

1. Solches geschah vor allem durch die Bischdfe fur sich allein,

welche, gemif der Pfiicht, das jus commune’ durchzuftibren?, dem-

entsprechend mehr oder weniger durchgreifende Verordnungen
erlieBen, die zum Teil auch in Sammlungen? erschienen.

Der neue Codex Jurig Canonicl u. die Wiener Didzesanbestimmungen (1918), 1918,
Anderungen im kirchl. Eherecht (Kirchl. Amtshl. fir die Ditzese Rottenburg 1918,
Nr.14). Unterricht tiber das Sakrament der Ehe (ebd. Nr. 80). Erzbischéfl. Verordnung
den CJC. betreffend (Anzeigebl. fir die Erzdidzese Freiburg 1918, Nr.11). Erzbischsfl,
Verordnung das vom 19. Mai 1918 an geltende kirchl. Ehevecht betr. (ebd.). Erzbischofl,
Verordnung die Zensuren u. Reservate latae sententiae nach dem neuen kirchl. Recht
hetr. {ebd. 1918, Nr. 19} :

2. Sodann erfolgte dies auf den Partikularsynoden, niherhin

zunichst auf den Ditzesansynoden, deren periodische Wiederkehr der
CJC. wvorschreibtt Dem entsprechen auch Sammlungen ihrer

Beschlusse.

Diszesansynode des Bistums Trier (1920), 1920. Die Osnabriicker Diszesansynode
(1920), 1920/21. Dibdzesansynode des Frzbistums Freiburg (1921), 1921, Die Dibzesau-
synode des Erzhistums Koin (1922), 1922, Die Paderborner Didzesansynode (1922),
1928, Die Munstersche Didzesansynode (1924), 1925.

3. Obgleich der CJC. ausgesprochenermaken nur das innere Kirchen-

recht ordnen will, so kann er doch da oder dort am #ufern nicht:

vorbeikommen® In diesem, bzw. im Staatskirchenrecht, traten aber
neuestens um so gréBere Anderungen ein, als in der aus dem Welt-
krieg 1914—1918 entstandenen Revolution in vielen weiteren Staaten

! Can. 3—6. Vgl. oben 8, 265f. Durch Dekret der 8.C. Cone. v. 25. Juli 1923
wurden die Domkapitel angewiesen, ihre Statuten in Einklang mit dem CJC. zu
bringen ; ebenso hat die 8. C. de Relig. v. 26. Juni 1918, 29. Marz 1919, 26. Okt. 1921
(Aeta Ap. Sedis X [1918] 290; X1 [1919] 239 1.; XIII [1921] 538) befohlen: ,ut cmnes
religiones juris Pontificii suas regulas seu constitutiones ad praescripta Codieis Juris
Canonici conformatas emendarent ac textum emendatum eidem pro revisione sub-
jicerent.”

? Can. 336, § 1. Vgl. oben S.170.

% Die folgenden Verzeichnisse von bischofl. Verordnungen, Partikularsynoden,
Konkordaten un. kirchenpolit. Gesetzen usw., vor allem in Deutschland u. Osterreich,
machen keinen Anspruch auf Vollstindigkeit, dienen vielmehr eher als Paradigmen.

+ Can. 283; 856, § 1. E.Schneider, Die deutschen Didzesansynoden seit dem
Inkraftireten des Codex Juris Canonici (Theol. u. Glaube XVII [1925] 449 ff.; auch
separat).

® Vgl oben 8. 263.

§ 52. Die Rechtssammlungen nach dem Codex Juris Canonici. 269

mehr oder weniger umfassende Trennung von Kirche und Staat erfolgtel,
so daB die neuen kirchenpolitischen Verhiltnisse einzelner Lander iﬁ
neuen Konkordaten und kirchenpolitischen Gesetzen ge-
ordunet wurden, die mehrfach wieder in Sammlun gen zusammengestellt
sind, oder deren Inhalt zusammenfassend dar gestellt ist.

a) Angmei}?e Sammlungen bzw. Darstellungen: C. Badii, Jus eanonicum com-
paratum cum edictis legum civilium de re ecclesiastica, 1925 % 7. Giacometii,
Quellen zur Gesch. der Trennung von Staat 1. Kirche, 1926. ‘

b) Konkordate: Acta Ap. Sedis XIV (1999) 577 £, (Litauen); XVII (19925 41 %
Bayern); XVII (1925) 243 . (Polen) ' e e

¢} Kirchenpolitische Gesetze einzelner deutscher Liinder:

Bﬁ den: F. Gie se, Staat u. Kirche im neuen Deutschland. Systemat. Ubersicht
iher die quel.lengeschlchtL Entwicklung des Verhiltnisses zwischen St. u. K. in Reich
u. Lindern seit dem Umsturz im Nov. 1918 (Jahrb. des sffentl. R.s XTII [1925] 268 ..

Bayern: Ch.Meurer, Der CJC. u. das bayr. Staatskirchenrecht, 1918. A. Hof-
mann, Das neue kirchl. Gesetzbuch u. das bayr. Staatskirchenrech"c, 1919, 21925
H.Held, Die Verfassung des Freistaates Bayern?, 1919. K. Rothenhiic h’e r Dié
bayr. Konkordate von 1924 (A. fur ofentl. R. VIII [1925] 824 ff). G.Traub ’ Das
bayr. Konkordat, 1925. G. Ohlemiller . Konkordatsfrage, 1925. J. B <; yhi
Deu_tschhmd u. das Konkordat mit Rom?, 1925, Das bayr. Konkordat u. die Schule’
1929‘. A.Scharnagl, Die Volksschulbestimmungen des neuen bayr. Konkordats’
{Ohx}sﬂ. Schule XIIT [1925] 118 ). G. Anschiitz, Die bayr. Kirchenvertrige von
1925, 1925, Giese, St. w K. im neuen Deutschland. Systemat. Ubersicht usw., 268 1.

Deutsches Reich: Vgl oben S.139, A, 3. Vgl. weiter u. vor allem: Giese
Verfassung des Deutschen Reiches v. 11. Aug. 1919, 71926, Ders., St. w. K. im neuen’
Deutschland. Systemat. Ubersicht usw. 271#. Ferner: G.J.Ebers, Die Verf. des
Deptschen Reiches v. 11. Aug. 1919, 1919. K. B eyerle, Die Verf. des Deutschen
Reiches v. 11. Aug. 1919, 1919. 4. Anschiitz, Die Verf. des Deutschen Reiches
v. 11. Aug. 1919, 1921, °41996. [Gut] K. Israel, Gesch. des Reichskirchenrechts
1922 O.Btikler, Die Reichsverf. v, 11. Aug. 1919, 1922. O.Meifner, Das’
Staatsrecht des Reiches u. seiner Linder? (1923) 299 ff. J.V.Bredt, Der Geist der
deut:schen Verf. (1924) 2754, A. Lilientha 1, Die Staatsaufsicht tiber die Religions-
gesellschaften nach Art. 187 der Reichsverf.,, 1925. J. Linnebhorn Kirchenpolitische
Fragen (Theol. u. Glaube XVII [1925] 612 ). , ’

Hessen: Giese, St.u. K. im neuen Deutschland, Systemat. Ubersicht usw. 272 f.
Preufien: Giese a. a 0. 2718 [Mit Liter.]
Sachsen: Giese a.a. 0. 271 &
N Wirttem }.3 erg: F Haller, Das wirtt. Gesetz itber die Kirchen v. 8. Méarz
1924, 1924, Giese, 8t u. K. im neuen Deutschland. Systemat. Ubersicht usw.

272 ff.} K. Sartorigs, Die Entwicklung des offentl. R.s in den Jahren 1920 bis
1924 (Jahrb. d. offentl. R.s XIII [1925] 375 & 393 ).

Die klcineren deutschen Lander: Giese a. a. Q. 269 f.

o t(")st; 1'11;eicl%: R.Késtler, Die Neuerungen Papst Pius' X. u. das 6fentl. R.
(Wsterr. 2. for offentl. R. III [1918] 461 #). 8. Guggenberger St i
Osterreich. 1999, uggenberger, K. u. St in

! Vgl oben S.1386#.
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Von auBerdeutschen Lindern sei erwihnt: Italien: M. Falco, Rassegna di
diritto ecclesiastico italiano (1915—1920) (Estratto dalla Rivista di diritto pubblico),
1920. A.C.Jemolo, 11 valore del diritto della Chiesa nell’ ordinamento giuridico
dello Stato italiano (Archivio giuridico ,Filippo Serafini® XC [1928] 3.; auch separat).

Dagegen schrieb F. Scaduto: Efficacia civile delle norme canoniche (ebd. XCIT -

[1924] 129 ff.). Darauf antwortete Jemolo mit: La Chiesa e il suo diritto (ebd. XCIT
[1995] 245 ff.). Vgl. ferner: 1l Codice di diritto canonico e il diritto italiano (Civilty
catt. 1923 11 810 ff.); A.C.Jemolo, Il patrimonio ecclesiastico e I’ azione dello Stato,
a proposito di una prossima riforma (Estratto dalla Rivista di diritto pubblico), 1924;
V.del Giudice, Il diritto dello Stato nell’ ordinamento canonico (Archivio giuridico
LFilippo Serafini® XCI [1924] 3 ff.).

Berichtigungen und Ergénzungen
zu Teil T und IL

S.1, Z. 13 von oben fiige bei: D ers., Rechtsphilos. Abhandl. u. Vortriage, 19251
S.1, 7. 24 von oben fiige bei: Ders,, Philosophie des R.s, 1925,

S.1, Z. 7 von unten fiige bei: Ders., System der philos. R.slehre u. Politik, 1924,
S.2, Z.11 von oben fiige bei: Ders., R.sgefithl u. R.sbewubBtsein, 1925,

8.2, Z.15 von oben fiuge bei: Ders., Grundlagen der Gesellschaft. Eine R.s-,
Staats- u. Sozialphilosophie, 1924,

S. 2, 7Z.25 von oben fiige bei: O.Lottin, Le droit naturel chez St Thomas et
ses prédécessenrs (Ephemerides theol. Lovan, T [1924] 369 ff.); M. Grabmann, Das
Naturrecht der Scholastiker von Gratian bis Thomas von Aquin (Mittelalterl. Geistes-
leben [1926] 65 ff.); A. Manigk, Wie stehen wir heute zum Naturrecht? (A. fir
R.s- n. Wirtschaftsphilosophie XIX [1926] 875 ff.); Ders., Die Idee des Naturrechts
(Festgabe fir Stammler [1926] 1 f.).

8.2, A. 2 lies: L. 10 statt: X.

S.38, A 4 lies: 6, 69; 27, § 1 statt: 66°; 27 § 1.

S. 5, Z. 20 von oben fiige bei: H. Dieckmann, De Ecclesia, -1925.

S. 7, A.3 am Schluf fiige bei: W. Braune, Althochdeutsch u. Angelsichsisch
(Beitriige zur Gesch. der deutschen Sprache u. Liter. XVIII [1918] 424 ff.),

8.11, A. 2 am SchluB fiige bei: W. Schénfeld, Die jurist. Methode im KR.
Eine rechtshistor. Auseinandersetzung mit Rudolf Sohm (A. fiir R.s- u. Wirtschafts-
philosophie XVIII [1924/25] 58 ff.; auch separat).

S.15, A.7 am SchluB fige bei: H. K. Werner, Die Rechtsnatur des Deutschen
Evangel. Kirchenbundes, 1926.

S.17, A. 8 am Schluf fige bei: J. de Becker, De recta methodo interpretandi
Codicem (Ephemerides theol. Lovan. IT [1925] 244 ).

S. 20 Mitte lies: Seipel statt: Deigel.

S. 22, Z. 17 von oben fiige bei: J. Nikel, Grundrif der Einl. in das A, T,
1925.

S.28, B: Leitner, Handb, usw. ist 1921 ff. in 2., Vermeersch-Creussen,
Epitome etc. 1924f. in 2., Perathoner, Kurze Einfihrung usw. 1926 in 4,
Eichmann, Lehrb. usw. 1926 in 2. Aufl. erschienen. Fiige bei: J.B.Haring,
Grundziige des kath. KR.s. 8., nach dem CJC. umgearb. Aufl., 1924; N.Hilling,
Das Personenrecht des CJC., 1924; Koeniger-Giese, Grundziige des kath. KR.s,
1924; Koeniger, Kath, KR., 1926,

S. 81, Z. 23 von oben fiige bei: Dieckmann, De Ecclesia I 255 f.; IT 211 ff.

S. 34, 7. 26 von oben fiige bei: Ders., Die Mission u. Aushreitung des Christen-
tums in den ersten drei Jhdten I+ (1924) 487 ff. .

8.35, Z.5 von oben fiige bei: Ders., De Ecclesia I 2851f. 415ff.; K. Adam,
Causa finita est (Festgabe fiir Ehrhard [1922] 1 ).

S.85, Z.10 von oben fiige bei: E.Caspar, Die #lteste rom. Bischofsliste
(Papsttum u. Kaisertum. Festschrift fir Kehr {1926] 1ff); E. Salin, Civitas Dei,
1926; A. Erhard, Urchristentum u. Katholizismus, 1926.
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8.385, Z.10 von unten fiige hei: W.Bauer, Die Briefe des Ignatius von
Antiochien u. der Polykarpbrief (ebd.), 1920. B

S. 36, Z. 5 von unten fiige bei: Ders., De Ecclesia I 1974 345 ff.

S. 86, Z.5 von oben fige bei: Ders, Das Charisma veritatis u. der Episkopat
bei Irendus (Z. fiir neutest. Wiss, XXIII [1924] 214 ff); Harnack, Die Mission usw.
1+ 332ff. 4b44f.; 11+ 832ff 8361 8414.; Th. Sporri, Der Gemeindegedanke im
ersten Petrushrief, 1925.

S. 86, A4 am Schlu fige bei: Dieckmann, De Ecclesia 1 286 ff. (iiher die
Echtheit von Matth. 16, 18£) 300 ff. (zur Exegese der Stelle).

S. 87, A. 4 am Schluf fige bei: Dieckmann, De Ecclesia 1 487 ff.

8. 388, A. 6 am Schluf fiige bei: Dieckmann, De Ecclesia I 430 ff.

8.88, A. 7 am Schlu§ fiige bei: Dieckmann, De Ecclesia I 462 ff Ferner:

d’Ales, Principslis cathedra (Rech. de science relig. XIV [1924] 160 f£). Dagegen: .

Batiffol, Les ,principales cathedrae® du Concil de Carthage 897 (ehd. 287 ff.;
Ders. (gegen Jilicher), La ,prima cathedra episcopatus® du Coneil d’Elvire (Journ.
of theol. stud. XXVI [1924] 451ff); Ders., Petrus initium episcopatus (Rev. des
scienc. relig. IV [1924] 440ff); Koch, Bischofsstuhl u. Priesterstihle (Z. fir
K.gesch. XLIV [1925] 170 4.

S.89, A.3 am SchluB fiige bei: Batiffol, Le Sidge Apostolique (1924} 110f.

S.44, A.6 am Schluf fige bei: Harnack, Die Mission usw. I1* 8521

S.4b, A.4 am Bchluf fuge bei: Harnack, Die Mission usw. IT* 860 ff.

S.45, Z.23 von oben fiige bei: Dieckmann, De Ecclesia I 257 f.

S.47, Z.3 von unten fiige bei: O.Schilling, Die Staats- u. Seziallehre des
hl. Thomas von Aquin (1928) 45 ff 183 f.; Ders., Die Staats- u. Soziallehre des
Papstes Leo XIIL (1925) 27f. 48ff; P.Tischleder, Ursprung u. Triger der
Staatsgewalt nach der Lehre des hl. Thomas u. seiner Schule (1923) 141 45ff;
Ders., Die Staatslehre Leos XIII. (1925) 42 ff, 2621f.; J. P. Steffes, Die Staats-
auffassung der Moderne (1925) 120 ff. Vgl. auch die Liter. zu § 15.

S.48, A, 2 am Schlub fiige bei: Schilling, Die Frage der Volkssouveriinitit
(Theol. @schr, CV [1924] 175 ff); Tischleder, Die Staatslehre Leos XIII. 199 #.

8. 50, A. 2 Mitte streiche: U.Lampert, Die rechtliche Stellung der Landes-
kirchen in den schweiz, Kantonen (1908) 16 ff.

.52, A. 4 lies: Leo XIIIL statt: Leo IIL .

56, A. 3 fige bei: Vgl. P. Tischleder, Die Staatslehre Leos XIII. 219 £,
57, 7. 28 von oben lies: Staats- n. Verwaltungsrechts statt: Verwaltungsrechts.
b7, A. 1 fuge bei: Vgl. Tischleder, Die Staatslebre Leos XIII. 299 f.
.58, A. 8 am Schiuf fiige bei: In diesem Sinn avch K. Rothenbiicher, Die
bayr. Konkordate von 1924 (A. des offentl. R.s. N, F. VIII [1923] 380). Anders
G. Anschiitz, Die Verfassung des Deutschen Reichs v. 11, Aug. 19197+ (1926) 2591,
[Mit reicher Liter.]

S. 60, A. 6 fiige bei: Vgl. P.Tischleder, Die Staatslehre Leos XIII. 290 ff.

8. 61, A. 2 lies: Benedikt XV. statt: Pius XI.

S. 61, A, 3 fiige bei: Vgl. Tischleder, Die Staatslehre” Leos XIIL 290 ff.

8. 62, A. 4 lies: Benedikt XV. statt: Pius XI. u.: 29. Mirz 1924 statt: 25. Januar
1925. Am Schluf fiige bei: G. Anschiitz, Die Verfassung des Deutschen Reichs
v. 11, Aug. 1919°%* 239 1., ist der Meinung, daf die fritheren Konkordate noch soweit
gelten, als ibnen nicht durch bestimmte Artikel der VDR. prijudiziert ist. Vgl z. B.
seine Erklirung zu Art. 137, S. 356 ff.

S. 63, Z. 10 von oben stelle voraus: Zur Liter. vgl. zunichst § 18.

S. 68, Z. 23 von oben lies: political statt: historieal.

S. 64, A.1 fiige bei: Harnack, Missionen usw, IT* 5771

S. 64, A. 2 fuge bei: Harnack, Missionen usw. I* 306f; Dieckmann,
Uber den antiken Kaiserkult (4. fiir kath. Theol. XLIX [1925] 151 ff.).

S. 64, A. 6 am Schiufl fige bei: Harnack, Missionen usw. I* 500 ff.
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5. 65, A. 2 am Schluf fiige bei: Harnack, Missionen usw.1* 513; F. Kam-
pers, Der Werdegang der abendliind. Kaisermystik (1924) 144 ff. [Gegen die Kreuzes-
erscheinung.]; V. Schultze, Die christl. Minzprigungen unter dem Konstantinern
{Z. fur K.gesch. XTIV [1925] 821 ff.); K. Muller, Konstanting d. Gr. Katechumenat
(Z. fir neutest. Wiss, XXIV [1925] 285 ff.).

8.67, A.4 am SchiuB fuge bei: P.Batiffol, Le Siége Apostolique, 1924;
Duchesne, L'Eglise au VI° sizcle (1925) 14 :

8. 68, A. 8 am Schluf fiige bei: Batiffol, Le Sidge Apostolique 53 ff.

S. 68, A, 9 am SchluB fiige bei: E. Salin, Civitas Dei, 1926.

S. 69, A1 am Schluf fige bei: Batiffol, Le Sitge Apostolique (1924) 151 f.

8.69, A. 2 am Schluf fiige bei: A.Fliche, La réforme grégorienne. T.1: La forma-
tion des idées grégoriennes {1924) 270#.; A. Michel, Humbert u. Kerullarios, 1925 f.

8.70, A.1 am Schlub fige bei: L.Duchesne, L'Eglise au VI® sivcle (1925) 486 ff.

S.71, A. 2 am Schluf fuge bei: G.Kallen, Der Sikularisationsgedanke in
seiner Auswirkung auf die Entwicklung der mittelalterl. Kirchenverfassung (Hist. Jb.
XLIV [1924]1974f); Poschl, KirchengutsveriuBerungen u. das kirchl. Verfufierungs-
verbot im fritheren MA. (A. fir kath. KR, CV [1925] 8 ff).

S.72, A. 4 am SchiuB fuge bei: P. Cloché, Les élections épiscopales sous les
Mérovingiens Moyen-age II°sér. XX VI[1924/25]208 ff.; auch separat); G. Ehrenforth,
Hinkmar v. Reims u. Ludwig IIL. v. Westfranken (Z. fir K.gesch. XLIV [1925] 65 ).

8.73, A. 3 am Schluf fiige bei: F. Schneider, Rom u. Romgedanke im MA.,
1926; M. Buechner, Die Clausula de unctione Pippini eine Filschung aus dem
Jahre 880, 1926; A.Stengel, Die Entwicklung des Kaiserprivilegs fiir die rom.
Kirche 817—962. Ein Beitrag zur dlter. Gesch. des K.staates (Hist. Z. CXXXIV
[1926] 216 ff.). ,

S.74, A. 2 am SchluB fiige bei: Eichmann, Studien zur Gesch. der abendlind.
Kaiserkronung (Hist. Jb. XLV [1925] 21 ££.); Ders., Die sog. rom. Konigskronungs-
formel (ebd. 516 ff.); Ders., Der Kaiserkronungsordo ,Cencius IL“ (Miscellanea
Ehrle II [1924] 822 f1); Kampers, Rex et sacerdos (Hist. Jb. XLV [1925] 495 f£.);
J.Haller, Das altdeutsche Kaisertum, 1926; E.v.Frauenholz, Imperator Geta-
vianus Augustus in der Gesch. u. Sage des MA.s (Hist. Jh. XLVI [1926] 86 {f.).

8.76, A. 5 am Schluf fiige bei: F. Schneider, Papst Johann XV, u. Ottos IIL
Romfahrt (Mittl. des Inst. fiir osterr. Geschfg XXXIX [1923] 193 ff).

S.76, A.7 am Schluf fige bei: A. Fliche, La réforme grégorienne. T.1: la
formation des iddes grégoriemmes (1924) 129 ff. 1754

S.77, A. 6 am SchluB fiige bei: J. Bihler, Die Hohenstaufen, 1925.

S.77, A.8 am Schluf fige bei: Fliche, La réforme grégorienne I 309 ff,

8.78, A.1 am SchluB fiige bei: Fliche, La réforme grégorienne. T.II: Gré-
goire VII, 1925.

S.78, A.8 am Schluf fiige bei: Fliche, La crise religieuse depuis la mort de
Grégoire VII jusqu'd Pavenement d’Urbain II (Rev. des cours et conférences XXIV
[1922/23] 57 ff.).

5.78, A. 9 am Schluf fiige bei: K. Hohenlohe, Papstrecht u. weltliches R., 1925.

8.79, A.1 am Schluf fige bei: E.Kaspar, Gregor VII. in seinen Briefen
(Hist. Z, CXXX [1924] 1 /).

8. 80, A.2 am Schluf fiige bei: A.J. Carlyle, The claims of Innocent IIL
to authority in temporal matters (Tijdskrift vor Rechtsgeschiedenis V [1922] 111 ).

S. 80, A. 4 lies: Innoz. 1V. statt: Innoz. IIL

S.80, A.5: Riviere liaBt es unentschieden, ob Gilles de Rome der Verfasser
der Bulle ,Unam sanctam® ist. Fige bei: E.Eichmann, K. u. St. (A. fir Rs-
u. Wirtschaftsphilosophie XVI [1922/23] 131 f.). [Potestas directa.]

8. 80, A, 6 fuge bei: Liter. auch unten 8. 222, Z. 87 von oben.

8.81, A. 3 lies: 222 statt: 22. Am Schlub fiige bei: Ders., Sur 'expression
~Papa Deus® au moyen-dge (Miscellanea Ehrle II 276 ff.).
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8.81, A. 4 am Schluf fiige bei: Stutz, Zur Gesch. des deutschen Kinigswahl-
rechts im MA. (Z. fir R.sgesch., germanist. Abtl, XLIV [1924] 263 .); J. Haller,
Innoz. 1I1. u. Otto IV. (Papsttum u. Kaisertum. Festschrift fir Kehr [1926] 475 f);
W. M. Peitz, Die Entstehung des Registrum super negotio Romani imperii u. der
Anlaf zum Eingreifen Innoz. I1I. in den deutschen Thronstreit (Hist. Jb. XLVI
[1926] 854 ff.).

5.82, A 1 am Schluf fige hei: G.Lizerand, Les constitutions ,Romani
principes® et ,Pastoralis cura® (Nouv. Rev. hist. de droit franc. et étrang. XXXVII
{1918] 725 #.); F. Schneider, Kaiser Heinrich VIL, 1924 ff.; H. Bresslau, Die
erste Sendung des Dominikaners Nikolaus von Ligny, spiter Bischofs von Butrinto,
an den pépstl. Hof u. die Promissionsurkunden Heinrichs VII. von Hagenau u. Lausanne
(Papsttum u. Kaisertum. Festschrift fiir Kehr [1926] 549 ff); E. Jordan, Henri VI
a-t-il offert. 3 Célestin I de lui faire hommage pour l'empire? (Mélanges Lot [1925]
285 ff.).

8. 83, A. 4 am Schluf fiige bei: Das kursichs. Reichsvikariat vor der Goldenen
Bulle (Hist. Vierteljahrschr, XXII [1924] 1)

8. 84, A. 1 am Schlub fiige bei: W. v. den Steinen, Die Staatshriefe Friedr. IL,
1928; J. Bihler, Die Hohenstaufen, 1925; K. Hampe Friedr. 1I. in der Auf-
fassung der Nachwelt 1925,

8. 85, A. 1 am Schluf fiige bei: B. Ruffini-Avondo, I ,Defensor pacis* di
Marsilio da Padova (Rivista stor. ital. XTI [1924] 118 ff): H. Otto, Marsilius von
Padua u, der ,Defensor pacis® (Hist. Jb. XLV [1925] 189 ff); F. Federhofer, Ein
Beitrag zur Bibliographie u. Biographie des Wilhelm von Occam (Philos. Jb. XXXVIII
[1925] 27 4f); R.Scholz, Zur Datierung u. Uberlieferung des ,Defensor pacis® von
Marsilius von Padua (Neues A. der Gesellsch. fiir ilt. deutsche Gesch.skunde XLVI
[1926] 490 f£.). )

S.86, A.1 am Schluf fige bei: Rivisre, Le probleme de I'Kglise et de I'Etat
au temps de Phil. le Bel, 1926.

S.87, A. 1 am Schiufi fiige hei: E. Rodocanachi, Histoire de Rome de 1854
a 1471, 1922,

8. 87, A. 4 Mitte lies: A. Liené, Der erste liter. Kampf statt: Die ersten liter.
Kampfe. Am Schluf fiige bei: Finke, Acta Conc. Const. II., 1923; Ders., Zur
Charakteristik des Hauptankligers Johanns XXIIIL auf dem Konst. Konzil (Miscellanea
Ehrle {1924] 157 ff); J. Hollnsteiner, Studien zur Geschiiftsordnung am Konst,
Konzil (Festgabe fiir Finke [1925] 240 ff); Ders., Konig Sigismund auf dem Konst.
Konzil. Nach dem Tagebuch des Kard. Filastre (Mittl. des Inst. fiir osterr. Geschfg
XLI [1926] 185 ff.); W, Mulder, Leonardus Statius auf dem Konst. Konzil (Festgabe
fiir Finke [1925] 257 f£.).

8. 88, A. 8 am Schluf fiige bei: A. Dyroff, Aegidius von Colonna? Aegidius
Conigiatus ? (Philos. Jb, XXXVIIL [1925] 18 ff)

S.89, A.1 am Schluf fiige bei: E.Molitor, Nik. v. Cues u. die deutsche
R.sgesch. (Z. fir R.sgesch., germamst Abtl. XL [1919] 273 ff); L. Salembier,
Pierre Q’Ailly & Cambrai (Rev. d’hist. de I'Eglise de France X [1924] 51); K. D.
Schmidt, Studien zur Gesch. des Konzds von Trient, 1925; R.Scholz, Eine
Gesch. u. Kritik der Kirchenverfassung vom Jahre 1406 (Papsttum u. Kaisertum.
Festschrift fiir Kehr [1926] 595 ff).

S.90, A. 2 am Schluf fige bei: A.Degert, Le clergé de la France et les
origines de la diplomatie francaise (Rev. d’hist. de 'Eglise de France IX [1928] 321 f£.);
E.Rodocanachi, Une cour princitre au Vatican pendant la Renaissance: Sixte IV,
Innocent VIII, Alexandre VI Borgia (1471—1508), 1925; M. Morel, L'excommuni-
cation et le pouvoir civil en France au droit canon. classxque au commencement du
XVe siscle, 1926.

8.92, A. 1 am Schluf fiige bei: H. Weigel, Die Deutschordenskomturei Rothen-
burg o. Tauber im MA. Ihre Entstehung, ihre wirtschaftl. u. kirchl. Bedeutung u.
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shr Niedergang im Kampf mit der aufstrebenden Reichsstadt, 1921; J. Walter,
Die K. Deutschisterreichs am Vorabend der Reformation, 19213 P.Kirn, Der
mittelalterl. Staat u. das geistl. Gericht (Z. fiir R.sgesch., kan. Abtl, XV [1926] 162 ff.).

8. 93, A. 2 am Schluf fuge bei: H. HauBherr, Der Staat in Calvins Gedatken-
welt, 1923; J. Binder, Luthers Staatsauffassung, 1924; H. Baron, Calvins Staats-
auffassung u. das konfession. ZA., 1924; W. Koshler, Zu Luthers Schrift ,An den
christl, Adel deutscher Nation® (Z. fir R.sgesch.,, kan. Abtl. XIV [1925] 1)
Dagegen: E.Kohlmeyer, Noch ein Wort zu Luthers Schrift ,An den christl.
Adel® usw, (Z. fur K.gesch. XLIV [1925] 582#); Th. Pauls, Luthers Auffassung
von Staat u.Volk, 1925; A Reuter, Luthers u. Melanchthons Stellung zur juris-
dictio episcoporum (Neue kirchl. Z. XXXV [1925] 549 ff); Grisar, Martin Luthers
Leben u. sein Werk (1926) 220 ff. 279 ff. 294 {1,

S.94, A L am Schluff fiige bei: A.Brenneke, Das Kirchenregiment der
Herzogin Elisabeth wihrend ihrer vormundschaftl. Regierung im Firstentum Calen-
berg-Gottingen (Z. fir R.sgesch., kan. Abtl. XIV [1925] 62 ff.).

S.94, A3 u. 4 am Schluf fuge bei: W. Diehl, Kirchenhehorden u. Kirchen-
diener in der Landschaft Hessen-Darmstadt von der Reformation bis zum Anfang
des 19. Jhdts, 1926.

S. 95, A.2 am Schluf fiige bei: H, Grisar, Martin Luthers Leben u. sein Werk 495 .

S.96, Z.7 von oben lies: J.u. M. Stephani ($1617 u. 1646 statt: M. Stephani
(T 1646).

8. 96, A. 2 am SchluB fuge bei: F. Schenke, Pufendorfs Kirchenhegriff (Z. fur
R.sgesch., kan. Abtl. XIV [1925] 39 ff.).

S.97, A. 1 am Schluf fuge bei: Die Dissertation von K.D.Schmidt, Die Nach-
wirkungen der spatmittelalterl. Reformideen wihrend der ersten Periode des Konzils
von Trient, 1924, ist in dessen Schrift: Studien zur Gesch. des Konzils von Triént —
vgl. oben 8.89, A1 — iibergegangen.

S.97, A. 2 am Schluf fiige bei: P. Leturia, La accidn diplomatica de Bolivar
ante Pio VII. (1820—1828), 1925; Ders. Der Hl Stohl uw. das span. Patronat in
Amerika (Hist. Jb, XLVI [1926] 1 ff.); Ders., Die Amerika-Enzyklika Leos XII. vom
24. Sept. 1824, Thre Gesch., ihr Text, ihre Folgen {(ehd. 234 ff.); Pastor, Gesch.
der Papste seit dem Ausgang des MA.s, Bd X: Gesch. der Pépste im ZA. der
kath. Reformation u. Restauration: SixtusV., Urban VII., Gregor XIV. u. Innozenz 1X.
(1685—1591), 1926.

S.98, A.2 am Schluf fiige bei: H.Sée, Les idées politiques en France au
XVII® siecle, 1923; M. Dubruel, Les Congrégations des Affaires de France sous
le Pape Innocent XI (Rev. d’hist. ecclés, XXII [1926] 273 ff.). )

8.99, A. 1 am SchluB fige bei: M. Braubach, Max Franz von Osterreich,
letzter Kurfiirst von Kéln u. Fiirstbischof von Miinster, 1925.

S. 104, A. 2 am Schluf fiige bei: H.Tremel, Die sikular. Klosterwaldungen in
Althayern, 1924. )

S.105, A. 3 am Schluf fige bei: A. Mater, La République au conclave et
T'alliance avec Rome en régime de séparation. Le conclave de Venise 1794—1799—1800,
1923; A. Alcais, Napoléon et la religion, 1923; A. Messana, Francesco Cacault,
ministro plenipotenziario francese presso la S. Sede, 1801—1808, 1924; Boulay de
ia Meurthe, Histoire du rétablissement du culte en France (1802—1805), 1925,

S. 106, A. 2 Mitte lies: J.B.Kifling, Gesch. des Kulturkampfes usw.; vgl
oben S.104, A. 2 statt: 8.102, A. 4. Am Schluf fiige bei: L. D6berl; Graf v. Mont-
gelas u. das Prinzip der Staatssouverdnitit, 1925.

S.107, A.1 am Schlu§ fiige bei: H. Schubert, Die preufl. Regierung in Koblenz,
ihre Entwicklung u. ihr Wirken 1816—1918, 1925,

8.108, A. 2 am Schluf fige bei: St. u. K. in der bad. Geschichte. . Denkschrift

iiher die Entwicklung der Rechtsverhaltmsse zwischen dem bad. Staat u. den beiden
christl, Kirchen, 1926.
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8,128, A1 am SchluB fige bei: F. Flaskamp, Die Religions- u. Kirchen-
politik des GroBen Kurfursten Friedrich Wilhelm von Brandenburg nach ihren personl.
Bedingungen (Hist. Jh. XLV [1925] 258 ).

8,132, A. 1 am Schlufi fiige bei: B. Studer, Der konfess. Friede (1924) 95 ff,

8,185, A1 am SchluB fige hei: P.Tischleder, Die Staatslehre Leos XIII.
(1925) 190 ff.

8. 136, Z. 11 von oben lies: Internat. Wochenschrift 1908 statt: 1909.

S.137, A. 2 am SchluB fiige bei: Z. Giacometti, Quellen zur Gesch. der
Trennung von K. u. St. (1926) 678 ff.

S.138, A.1 am Schluf fiige bei: Giacometti, Quellen usw. 1.

8. 138, A. 4 am Schluf fiige bei: Giacometti, Quellen usw. 428 ff.

S.188, A. b am SchluB fuge bei: Giacometti, Quellen usw. 440 ff,

S.188, A. 6 am Schluf fiige hei: Giacometti, Quellen usw. 436 ff.

S.138, A.7 fige bei: Ferrata (Kard), Mémoires, 1920; E.Renard, Le
cardinal Mathieu, 1839—1908. Angers-Toulouse-Rome. La dernitre crise de I'Eglise
concordataire, 1925; G. Goyau, Le cardinal Lavigerie, 1925; G. Weill, Histoire
de lidée laique en France au XIX® sidcle, 1925; Y. de la ﬁmere, Les luttes
présentes de I'Kglise. VI° sér. L'Eglise et I'Etat durant quatre années d’apres-guerre
1920—1924, 1925; Giacometti, Quellen usw. 1ff.

8,189, A. 1 am SchluB fiige hei: Giacometti, Quellen usw. 447 ff. 556 f,

S.189, A. 2 am Schluf fiige bei: Giacometti, Quellen usw. 409 ff.

S.139, A. 3 am Schluf fiige bei: O.Fischer, Giltigkeit u. Geltungshereich
der preufl. Kabinettsordre v. 25. Sept. 1834. Rechtsweg fiir kirchl. Dotationsanspriiche
aus der Stikularisation (A, fur kath. KR. CIII [1923] 87 ff.; auch separat); E. Forster,
Kirche u. Schule in der Weimarer Verfassung, 1925; O. Kosllreuter, St, K. u.
Schule, 1926; H. Miissener, Die finang. Anspruche der kath. K. an den meuﬁ St.
auf Grund der Bulle ,De salute animarum® v. 16. Juli 1821, 1926.

S.140, A.1 am Schluf fige hinzu: Giacometti, Queﬂen usw. xvIff.

3.145, A. 1 am Schluf fiige hinzu: G. Anschiitz, Die Verfassung des Deutschen
Reiches v. 11. Aug. 19193“"‘ (1926) 237 239 f. 351 £ 373ff [Mit reicher Liter.]

$.149, A. 3 am Schluf fige bei: P. Tischleder, Die Staatslehre Leos XTIIL 317 ff.

S.181, A.1 am Schluf fiige bei: Auch der hervorragende rom. Kanonist Maroto
setzt an die Spitze seiner Instit. jur. can. 1% (1921) 45—184 u. 368 —449 die ein-
gehende Darstellung der formellen u. materiellen R.squellen.

S.155, A. 1 am Schluf ist zu streichen: Ders., ,Dominus noster Papa* usw.
u. beizuftigen: Ders.,, ,Romanus Pontifex etc.” (ebd. CVI [1926] 156 ff.).

5. 165, Z. 19 von oben fiige bei: Ders, La ,legge non scritta® nella storia e
nella dottrina etico-giuvidica della Grecia classica, 1925: Ders., La consuetudine
nel suo valore giuridico. Parte generale, 1925.

S.175, Z. 5 von oben lies: Hinsichtlich der Form gilt, statt: Hinsichtlich der
Form ist erforderlich, ‘

8. 175, A. 10 sollte es heifien: BE. Ruffini-Avondo statt: E.R. Avondo.

8,176, Z. 27 von oben fiige bei: 8. d’Angelo, Jus Pandectarum additis jurium
nostri temporis praesertim juris canonici adnofationibus, 1923 ff.

S. 179, A.1 am SchluB fuge bei: O.Lottin, La définition classique de la loi
(Commentaire de la 1% 2°° q. 90). (Rev. néoscolast. de philos. XXVI1 [1925] 181 ff.).

S.179, A. 6 am SchluB fiige bei: Doch kennt der CJC. auch ,decreta® im Sinne
von ,Verordnungen®. Vgl Index s. v. Decreta.

S.187, A. 12 lies: H. de Paye statt: H. de Page.

8. 189, Z. 2 von oben lautet der volle Titel: J. Antonelli, Tractatus de tem-
pore legali: in genere, de annis, mensibus, diebus, horis et momentis.

8.193, A.5 am SchluB fiige bei: N. Hilling, Paria litterarum. Rin Beitrag
zur Urkundensprache des MA.s (Festgabe fiir Finke [1925] 122 ).

S. 198, Z. 31 von oben lies: gleich statt: shnlich.

S.109, A.1 am SchluB fiige bei: A Innerkofler, Der hl Klemens Maris
Hofbauer, ein osterr. Reformator? 1913; H.Singer, Kritische Bemerkungen zu
einer Gesch. des osterr. Konkordats (Mittl. des Ver. fiir Gesch. der Deutschen in
Bohmen LXII [1924] 95 #); H.v.Srbik, Metternich, der Staatsmann u. Mensch,
1925,

S.109, A.2 eingangs lies: Auber der S.103, A.1 u. 8.107, A.1 statt: 8.107, A.4,
Am Schluf fige bei: J. Grisar, Friedr. Wilh. IV. u. das Kolner Ereignis (Stimmen der
Zeit 1921/22 11 338 ff.); H. Bastgen, Der Zustand des Katholizismus in Preufen im
Jahre 1833 (Rom. Qschr. XXXI [1923/24] 168ff.); Ders., Vatikan. Akten aus den
Jahren 1835/36 zum Beginn des Konflikts zwischen der kath.'Kirche u. Preufien (ebd.
XXXII[1925]1116£); H. Pohl, Die kath. Militdrseelsorge PreuBiens 1797—1888, 1926.

8.109, A. 8 am Schluf fige bei: J. Grisar, Aus Sturmestagen der kath. Publi-
zistik, 1. Der Kampf um die ,Neue Wirzhurger Zeitung® 1837—1839 (Stimmen der
Zeit 1923/24 1 1121f); Ph. Funk, Von der Aufklirung zur Romantik. Studien zur
Vorgesch. der Miinchener Romantik, 1925,

8,110, A. 1 gegen Ende lies: Ders, Der kirchl.-polit. Kreis um Franz Joseph
Mone statt: Der kirchl. u. polit. Kreis usw. Am Schluf fiige bei: Mirbt, Der
Kampf um die Elisabethenkirche in Marburg, 1912; K1. Bauer, Die kath. Bewegung
in Wiirtt, 1818--1848, Miinchn. Diss., Maschinenschr.,, 1922, Vgl. unten S. 113, A. 1.
J. Grisar, Aus Sturmestagen der kath. Publizistik. II: ,Der Frinkische Kurier®
1889—1841 (Stimmen der Zeit 1923/24 11 426 ff.).

8.110, A. 6 am Schluf fiige bei: M. M. Staudinger, Die kath. Bewegung in
Bayern in der Zeit des Frankfurter Parlaments, 1926.

8.112, A.1 am Schluf fiige bei: K. Bachem, Vorgeschichte, Gesch. u. Politik
der deutschen Zentrumspartei, 1815—1914, 1926 .

S. 1138, A.1 am Schlub fiige bei: F. Schmidt, Hermann v. Mallinckrodt?, 1921;
G. Miller, Bismarcks Gedanken ither den Staat, 1923; K. Schweitzer, Bismarcks
Stellung zum christl. Staat, 1923; G. Rosen, Die Stellungnahme der Politik Bis-
marcks zur Frage der Staatsformn in Frankreich von 1871 bis 1890, 1924; J. Treity,
Michael Felix Korum, Bischof von Trier 1840--1921, 1925,

8. 114, A. 8 am Schluf fiige bei: G. Richter, Der Plan der Errichtung der
kath, Universitdt zu Fulda im 19, Jhdt (1922) 314f.; I.v. Pastor, Der Mainzer
Domdekan Joh. Bapt. Heinrich 1816—1891, 1925,

S.114, A.5 streiche: K1. Bauer, Die kath. Bewegung in Wiirtt, usw.; vgl. oben
S.110, AL 1L

S.115, A. 1 am Schluf fige bei: E.v.Jagemann, 75 Jahre des Erlebens u.
Erfahrens (1849-—1924), 1925; H. F. Schiel, Joh. Bapt. v. Hirscher (1926) 59 f.

S. 116, Z. 46 von oben fiige bei: F. Murawski, Die Juden bei den Kirchen-
viitern w. Scholastikern. Eine kirchengeschichtl. Skizze als Beitrag zum Kampf gegen
den Antisemitismus, 1925.

S.117, A.12 am Schluf fiige bei: Ders., Les juifs dans U'empire romain, leur
condition juridique, économique et sociale, 1914.

Q. 119, Z. 4 von cben fiige bei: F. Heiner, Die communicatio in sacris der
Katholiken mit den Haretikern u. das Dekret Martins V. ,Ad evitanda® vom Jahre
1418 (A. fir kath. ER. LXXXVII {1907] 103 ff.). -

8. 191, Z. 15 von oben streiche: ,ist dem Priester usw.“ bis einschliefsl. ,Doek*.

8. 121, A. 8 fuge bei: C.S. Off. 26. Nov. 1919 (A. fiir kath, KR. C [1920] 28).

S.193, Z. 45 von oben fiige bei: F.Kattenbusch, Studien zur Ethik des
Patriotismus {Theol. Studien u. Kritiken XCV [1923] 78 ff); B. Studer, Der konfess.
Friede. Begriff u. Stellung im offentl. R. des Bundes u. der Kantone, 1924.

§.195, A.1: DaB die Reformatoren Toleranz gekaunt hitten, behauptet Stutz
a.a. 0.874 u. 401 nicht ganz entschieden. Daf sie keine gekannt haben, siehe auch
bei: J.Kihn, Toleranz u. Offenbarung (1923) 72#.; H. Grisar, Martin Luthers
Leben u. sein Werk (1926) 280 f. 288 f. 298 446 f. :

‘



978 Berichtigungen und Erginzungen.
é .

8. 211, A. 3, Z. 3 von unten streiche: also noch. : )

S. 217, Z. 2 von ohen fiige bei: F.Liebermann, Zum Poenitentiale Arundel
{Z. fir R.sgesch., kan. Abtl. XV [1926] 531 £.).

S. 230, A. 2 am Schluf fage bei: Fliche, La réforme grégorienne. II. Gré-
goire VII, 1925,

8. 9237, A.5 am Schluf fiige bei: Demgegeniiher bleibt Gillmann bei seiner
Meinung (A. fir kath. XR. CVI [1926] 165, A, 1.).

S.9238, A. 7 fiige bei: Gillmann, Gibt es einen Dekretalisten Laborans?
(A. fir kath. KR. CIV [1924] 275 {.). [Nein.]

S.239, Z. 28 von oben lies: IIT (1918) statt: 1T (1913), u. Z. 31 von oben lies:
IV (1914) statt: 1T (1913).

8. 240, A. 4 am Schluf fiige bei: u. IV (1914) 583 ff

8. 244, A, 4 am SchluB fige bei: Uber Richard Petroni von Siena findeb™siclhio

niheres bei: E. M. Meyers, Juris interpretes saeculi XITI, 1924; vgl. Ephemerides
theol. Lovan. IIT (1926) 142,

S. 248, A.2 am Schluf ftige bei: Die Schrift von Meyers behandelt im wesentl.
aher nur Legisten; vgl. Ephemerides theol. Lovan. III (1926) 142 ; vgl. aber. 8. 244, A. 4.

S. 246, A. 6 am Schluf fiige bei: J. Porcher, Lettres émanant de la Cour
Pontificale & I'époque du conclave de Viterbe (1270—1272) (Mélanges d’archéol. et
dhist, X1, [1923] 128 f.). .

S. 262, A. 83 am Schlufi fiige bei: Vol. IV der Cod. Jur. Can. Fontes ist 1926
erschienen.

8. 263, A. 8 ist als neuntes dem CJC. angehiingtes Dokument hinzuzufiigen das
Motu proprio Pius’ XI. v. 1. Marz 1922 ,Cum proxime“ @her den Kintrittstermin in
das Konklave (Acta Ap. Sedis XIV [1922] 1451£.).-

3. 268, Z. 17 von oben fiige bei: Ch. Kleyboldt, Sammlung kirchl. Erlasse,
Verordnungen u. Bekanntmachungen fir die Diszese Munster?, 1925; K. Seling,
Die Osnabriicker Didzesansynode im Jahre 1920. III. Sammlung kirchenrechtl. Be-
stimmungen mit besonderer Berticksichtigung des Partikularrechts, 1925.

8. 269, Z. 23 von oben fiige bei: F.X. Kiefl, Kritische Randglossen zum bayr.
Konkordat, 1926. ] )

8. 269, Z.383 von oben fiige bei: J.Schmitt, Kirchl. Selbstverwaltung im
Rahmen der Reichsverfassung, 1926.




