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DROIT ROMAIN

DE LA CELEBRATION DU MARIAGE

CHAPITRE PREMIER

INTRODUCTION

"~ Comme les peuples; les institutions ont leur his-
toire. Ciréées pour la société, elles apparaissent avec
elle, refletent dans leurs transformations les diffe-
rentes phases de I'histoire sociale et quand la nation
meurt, disparaissent en méme temps qu’elle.

- Les changements qui surviennent dans la consti-
tution des sociétés ne sont pas l'effet du hasard. Il
existe une étroite relation entre 1I'état moral d’un
peuple et les lois qui le régissent. Les institutions et
les lois sont des faits; il faut, pour en apprécier la
portée, rechercher le principe supérieur qui en est
la cause, examiner les éléments sociaux qu’elles re-
fletent. Etudiant en particulier une des institutions
de la société romaine, il nous faudra commencer par
décrire le milieu soeial pour lequel elle a été établie.

S



2 CHAPITRE PREMIER
Ce n’est qu'apres cette étude préliminaire qu’il sera,
possible d’en donner la raison d’étre et d'en faire
une analyse consciencieuse.

« Si nous nous transportons par la pensée, dit M.
« Fastel de Coulanges (1), au milieu de ces anclen-
¢« nes générations d’hommes, nous trouvons dans

« chaque maison un autel et autour de cel autel la

« famille assemblée. Elle seréunit chaque matin pour
« adresser au foyer ses premieres priéres, chaque
« soir pour linvoquer une derniére fois. Dans le
« courant du jour elle se réunit encore aupres de lui
« pour le repas qu'elle se partage pieusement apres
« la priere et la libation. Dans tous ces acteg reli-
« gieux elle chante en commun des hymnes que ses
« péres lui ont légués. »

Clest qu'en effet, si nous nous reportons aux pre-
miers ages de Rome, nous y voyons la religion.do-
minant toutes les institutions. L’homme, la famille,
1a cité existent & cause d’elle et pour elle. Elle est la
cause et la fin des choses. Les lois da pouvoir civil
ne sont -autre chose que ses préceptes, ou plutot, il
n'existe pas de lois civiles, il n’y a qu'un pouvoir
religieux, il n'y a que des prescriptions religieuses.
A Vorigine de la société romaine comme au début

de presque toutes les autres sociétés nous trouvons

confondues I'idée du sacerdoce et 'idée du pouvolr
eivil (2).

“{4) Fusiel de Coulanges. — Cité anlique, — Page 39.
. (2) Giraud.. - Eléments du Droit Romain. = Page 17.

INTRODUCTION 3

I’autorité a besoin de force pour diriger I'enfance
des peuples. Il lul faut un principe forlement établi
pour dominer les hommes, pour policer les éléments
grossiers d'une société naissante et les accorder les
uns avec les autres de maniére & ce qu'ils arrivent
a former un seul tout. C'est 14 un travail considéra-
ble, une idée morale seule semble jusqu’ici avoir eu
assez de puissance pour I'opérer.

Voyons 'habitation d’'un romain des premiers
dges. Avant d'entrer dans la maison, on apercoit un
tombeau. La reposent les ancélres de la famille.
Tout pour eux n'est point fini, et & leur existence sur
la terre succede une autre vie. Leur &me continue
d’exister et cela probabloment dans le tombeau &
c6té du corps quelle anima autrefcis. Mais pour que
I'dme jouisse de sa demeure souterraine, il faut d’a-
bord que le corps ait été enseveli selon tous les rites
de la religion. Il faut ensecond lieu que les hommes
veillent &4 ses besoins. Clest & eux qu'il appartiéht
de bruler sur 'autel du tombeau les chairs qui doi-
vent apaiser la faim du mort, et aussi de faire ies
libations pour élancher sa soif. Sépulture. du corps
et culte des morts, telles sont les deux conditions
auxquelles est subordonné le bonheur de l'ancétre.

La seconde vie pour les anciens n'a pas pour but
de sanctionner la premieére, le bonheur du morf ne
se mesure pasaux vertus qu’il a pratiquées sur terre,
son malheur aux fautes qu’il a pu commetire : fous
les morts sont égaux et leur félicité dépend unique-
ment du culte que les hommes leur rendent. Aussi la



& CHAPITRE PREMIER

grande terreur des anciens est-elle d'étre privés de
sépulture et de ne pas recevoir dans leur tombeau
le culte d'un descendant. Leur &me alors, privée de
ce qui la divinise, erre malheureuse sur la terre; elle
rouble de ses gémissements le repos des vivants et
appelle sur eux les malheurs les plus redoutables.
Les sacrifices seuls ont la vertu d’apaiser sa colere en.
lui permettant de rentrer dans le tombeau.

~ Non loin du tombeau se trouve la demeure des vi-
vants. Au milieu de cette maison, voilé & tout regard
tranger, se dresse l'autel du foyer sur lequel brile
le feu sacré. Ce feu brille jour et nuit el malheur &
la maison ol il viendrait & s’éteindre. La religion
commande & 'homme de veiller scrupuleusement a
son entretien, elle désigne les aliments & lui donner
et repousse loin de lui tout élément impur. Ce feu a
quelque chese de divin, c'est la providence de
I'homme, sa flamme écoute les prieres qu'on lui
adresse, elle veille sur les vivants, leurs actes ne lui
échappent pas, elle est la conscience de ’homme.
Le plus grand respect lui est témoigné et nul acie
impur ne s’accomplit en sa présence.

Quand au rapport qui existe entre le culte du foyer
et celai des morts, en pense, mais ce n'est 13 qu’une
conjecture, que la pierre du foyer devait a l'origine
recouvrir le tombeau. Les charbons ardenis qui re-
posent sur cette pierre figurent 'dme des morts tou-
jours animée, toujours veillant sur la famille qui
fut la leur. :

Que pouvait étre une religion fondée sur de telles

INTRODUCTION ' 5

croyances ? M. Fustel de Coulanges dans son étude
sur la cité antique (1) nous 'explique. De méme que
chaque famille a son foyer et ses morts particuliers,
de méme aussi elle a ses dieux propres. La divinité
de 'une n'est pas la divinité de l'autre, la religion
est domestique, le culte des morts ne peut étre pra-

tiqgué que par leurs descendants, la présence d'un

étranger suffit & le souiller. « Le mot par lequel les
« anciens désignaient le culte des morts est signifi-
« catif. Les Latins disaient: parentare. Cest que la
« priere et I'offrande n’étaient adressées par chacun
« qu’d ses peres.

La religion nous apparait donc a cette époque,
comme une instifution individuelle & chaque fa-
mille, Il y a autant de Dieux qu’il y a de foyers, au-
tant de rites qu'il y a de Bieux. Fonde sur la mé-
moire des ancélres, le culte par 1A m3me est néces-
sairement fermé a tout individu étranger & la famille,
la religion est une institution élroite, non ouverte a
tous, refusant de s'étendre et de faire des prosélytes.

Si la religion est renfermée dans d’étroites limites,
elle n’en est que plus vivace et plus rigoureusement,
pratiquée. Le culte ne pouvant étre rendu aux morts
que par leurs descendants et leur bonheur sous la
terre étant intimement 1ié & la religion des vivants,
il en résulte que l'interruption de ce culte.est le plus
grand malheur qui puisse fondre sur une famille, Le

(1) Fustel de Coulanges, — Op. cit. p. 82 ef sv,
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vivant ne peut pas se passer du mort ni le mort du
vivant.

A Vhomme il appartient de procurer les félicités
de la seconde vie A ces ancétres, & ceuxeci de re-
mercier les vivants en veillant sur eux, en se cons-
tituant les divinités protectrices de’ la famille qui
les honore. « Aussi, le culte des morts, dit M. Tylor,
« constitue-t-il une des grandes divisions des reli-
« gions de I'humanité; les principes, sur lesquels
« repose ce culte, ne sont pas difficiles & définir, car
« ils ne peuvent que continuer les relations sociales
« qui existaient dans le monde des vivants. Le pa-
« rent trépassé, transformé en divinité, continue de
« protéger sa propre famille ef celle-ci I'honore et
« le révere comme elle le faisait anciennement. Le
chef trépassé veille encore au bien-étre de sa tribu,
il exerce encore son autorité, il aide ses amis,

o

AN

«

¢

=

harasse ses ennemis, récompense le bien et pu-

« nit le mal»(1). Ainsi établi, le culte ne peut durer

-

que par la génération. Le {ils esl engendré pour.

perpétuer le culte de la famille, le pére en lui don-
nant la vie lui donne ses croyances et plus tard
Vinitie aux rites de la religion. La base fondamentale
de la famille, ce n’est pas l'idée de génération, ce
n’est pas non plus le lien du sang ou affection na-
turelle; sa raison d’étre et sa fin sont dans la reli-
gion, dans le culte des ancétres.

(45 M. Tylor cité par M. Sumner Maine.— Etude sur l'ancien droit ef
la coutume primitive.- - Traduction frangaise, page 79.
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Si tel en était le prinecipe, qu’était-cé done que la
famille ? L'autorité y appartient au pére, mais ce
n’est pas comme auteur de la famille, ¢’est comme
grand’'prétre du culle; l'idée du sacerdoce efface
celle de la génération. Et remarquons-le, c'est tou-
jours au méle qu’appartient l'autorité et non & la
femme ; le pere seul est prétre, la mére ne peut étre
qu'associée au culte. C’est que « la croyance des
« Ages primitifs telle qu'on la trouve dans les Védas
« et qu'on envoit les vestiges dans tout le droit grec
¢ et Romain, fut que le pouvoir reproducteur rési-
« dait exclusivement dans le pere. Le pére seul pos-
« sédait le principe mystérieux et transmettait I'é-
« tincelle de vie » (1).

La famille ayant pour but de créer un homme, un-
pretre qui perpétudt le culte des ancétres, il devient
facile d’expliquer la raison d’étre des lois et des ins-
titntions qui régissent la Rome antique (2).

(1) Fustel de Coulange. — Op. cit. p. 38.

(2) Les documents nécessaires a . 1'étude de la Rome prinfitive font
deéfaut et sur beaucoup de points, particulicrement sur 'organisation
de la famille antique et de la société aristocratique et religieuse des -
patriciens nous sommes réduits & des conjectures. Est-ce & dire que
nous ne pouvons arrivera la vérité ? Je ne'le pense pas. De quelques
faits certains que nous connaissons, il me semble possible de déduire
ceux que nous ignorons. Les plus profondes transformations sociales
ne sont point Veeuvre d’un jour, les meeurs changent insensiblenient
mais profondément; aucun acte du pouvoir ne vient marquer la date de
ces modificatious, et pourtant elles n'en existent pas moins. Que dans
mille ans un historien veuille écrire U'histoire de la féodalité, les do-
cuments sur son organisation lui feront peut-&tre défaut et pourtant,
si, étudiant a fond Phistoire des temps ot nous vivons, il constate daps
notre société la présence d’une caste noble, dépourvueil est vrai de pri-
vileges mals couservant encore un reste de supériorité sur les autres
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Le célibat n’y est point en faveur; c’est une im-
piété pour le dernier rejeton d’'une famille de ne pas-
veiller 4 ce qu’apres lui il y ait un fils pour continuer
les sacrifices. V

A ceux qui n'ont pu gotter les douceurs de la pa-
ternité, laloi permet 'adoption. Elle aulorise le pa-
ter familias & initier & son culte un étranger que dé-
sormais il considérera comme son fils, en atlendant
qu’il lui succede.

Comme 'autorité du paferfamilias, la parenté est
basée sur le culte. — Ceux-la sont parents qui ont
les mémes pratiques religicuses, les mémes Dieux et
les mémes sacrifices. La génération n'est ici comp-
tée pour rien, on ne peutétre parent par lesfemmes ;
bien plus, la parenté par les méles n'est méme pas
une régle génerale; il suffit que 'émancipation ait
frappé quelqu’un d’entre eux pour que tout lien soit
rompu entre ce capife minutus et ceux qui 'ont en-
gendré, La propriété découle de la stabilité du foyer

classes de la société; ne pourra-t-il pas conclure deld que la noblesse
actuellement déchue eut autrefois un role prépondérant dans la nation?
Puis ayant constaté I'existence de cetle institution ne pourra-i-il point
g'¢lever plus haut et se rendre compte et de ses raisons d'étre et de
Vorganisation qu’elle devait avoir pour réaliser son but ? Je le pense et
¢’est pour cela que lorganisation primitive. de la famille patricienne,
ne me semble pas impossible & connaitre. Voici par exemple le droit
drainesse. Aucun texte n'atteste son existence ef pourtant, connaissaut
Verganisation religieuse de la famille, sachant que le chef en est le
grand prétre, que ce chef est unique, que les biens doivent servir a
Ventretien du culfe et doivent ‘{J;u‘ conséquent se trouver entre les
mains de celui & quice culte esi confié, ne pouvons-nous pas avancer
sans témérité que le droit d'ainesse existait 4 Rome, au moins dans

les.premiers 4ges? )

INTRODUCTION g

et du tombeau. Elle est individuelle & chaque fa-
mille; car, de méme que les ancétres. ont droit au.
culte exclusif de leurs descendants, de méme que’
ce culte est absolument séparé de celui de la famille
voisine, de méme aussi les lieux sur lesquels les
sacrifices s’accomplissent doivent étre particuliers &
chaque famille. Toule maison est isolée, la mitoyen-~
neté est une chose inconnue, le phalanstére est une
institution incompatible avec les mours.

La famille est donc propriétaire. Mais qui est pro-
priétaire dans la famille? « La religion, dit Cicéron,
« prescrit que les biens et le culte soient insépara--
« bleset quele soin des sacrificessoit toujours dévolu -
« & celui & qui revient I'héritage » (1). La pro-
priété sera done héréditaire de male en maéle, la fille
en sera exclue au profit du fils. Parmi les fils ce sera
I'ainé qui héritera, du moins & l'origine. Le tesla-
ment estimpossible, |2 fils est heres necessarius, on ne
peut pas plus 'exhéréder qu’il nepeut se soustraire &
'acceptation d'une succession. D’ailleurs « il ne faut
« pas se figurer une fortune qui passe d’une main
« dans une autre main. La fortune est immobile
« comme le foyer et le tombeau auxquels elle est
« attachée. G’est 'homme qui passe. C'est 'homme
¢« qui, & mesure que la famille déroule ses généra-
« tions, arrive & une heure marquée pour continuer
« le culte et prendre soin du domaine. » (2).

(1) Cicéron — De Legibus 11 19-20,
(2) Fustel de Coulanges — op. ¢if. p. 18,
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Dans chaque famille le fils restera soumis au pére
quel que soit son 4dge, quelles que soient ses dignités,
Le pere est grand prétre de la religion, or la reli-

gion est éternelle, il n'est point d'dge auquel on
puisse se soustraire & ses prescriptions.’

Entre chaque foyer il n’y a point de relations.

« La religion ne dif pas a homme en lui mon-
« trant un autre homme: voild ton frére. Elle lui
« disait: voila un étranger, il ne peul pas participer
« aux acles religieux de ton foyer.... il a d’autres
« dieux que fol..... tes dieux repoussent son adora-
« tion et le regardent comme leur ennemi; il est
« ton ennemi aussi. » (1).

{{; Fustel de Coulanges — ¢y, cif. p. 104,

CHAPITRE II

CONFARREATIO

Ce que devait étre le mariage dans une société ou
la religion estla base de la famille, nous le pres-
sentons. Le mariage était un acte essentiellement
religieux.

Le jeune hommeen se mariant va introduire dans
sa famille une jeune fille jusqu’ici élevée dans le
culte de Dieux étrangers a ceux de son fiancé, son-
vent méme ennemis. Cetle étrangeére va étre initiée-
aux rites de la religion du foyer, & ces pratiques
mystérieuses dont la famille garde le secret avec tant
de jalousie, & ce culte qui est son patrimoine le plus
sacré. C'est elle qui, désormais associée a son mari,
va partager avec lui le sacerdoce. Aelle de veiller &
I'entretien du feu sacré et d’en écarter tout élément
impur. A elle aussi de mériter la vénération atta-
chéeaux fonctions élevées qu’elle accomplit aupres de
son mari, et de donnera cette famille I'héritier qui doit
a son tour é&fre le grand prétre de I'avenir. En un
mot, c’est a la dignité d'uwor que la flancée va
s’élever,
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Et pour elle-méme de quelle importance n’est pas
cetacte qui a tout jamais va rompre les liens qui
I'unissent & la famille ol elle a vu le jour, & ces
dieux du foyer qui depuisson enfance entendent ses
priéres et recoivent ses sacrifices. La maison de son
pere va lui devenir étrangére. Clest aux divinités de
son époux qu’elle apportera désormais sa vénération;
ce sera leurs hymnes qu’elle devra chanter; ce sera
leurs prieres qu'elle devra murmurer. Le passé sa
couvrira d’un voile, elle doit 'oublier, une nouvelle
vie commence pour elle.

Cest 1a une transformation considérable; la reli-
gion est nécessaire pour I'opérer. Des rites spéciaux
seront observés; et que les époux ne songent point &
8'y soustraire, sinon le but du mariage serait man-
qué. De P'anion libre ne peut naitre qu'un batard,
élranger au culte, incapable de le perpétuer. Il n’y

a point de filius familias sans union religieuse (1).

Cette union, c'est la Confarreatio. « Nuplie sunt
« diventjuriset humani communicatio» (2). Pour I'ac-
complir une premiére cérémonie religicuse est né-
cessaire, il faut d’abard que la femme abandonne le
foyer olt elle est née, « Mulier dit Gaius, quee in ma-

« M convenit, nisi coemptionem fecerit, potestate .
« parentis non liberatur, velut flaminica Dialis; nam .

« id senatusconsulto confirmalur, quo ex auctoritate

{¥yConsalter sur leculte domestique et les rapports du mariage avec
la religion : Marquardt. — Le culfe chez-les Romains, p. 143 et s. ef p-
364 et s

(2) Dig. XX —~2 — 1,

CONFARREATIO 13

« Maximi et Tuberonis cavetur wl haec quod ad sacra
tantum videatur in mani esse, guod vero ad celera
perindé habeatur atque si in manwm non conrenis-
set. Sed mulieres que coemptionem fecerunt per man-
cipalionemn, potestate parentis liberaniur : nec inte-
rest an in viri sut manu sint an extranes, qguamois

[€
4
«
«

«

“« hee sole loco filiarum habeanlur, que in viri many

« sunt» (1).
-La jeune fille est ensuite condmte au domicile de

son mari, la famille qu'elle vient de quitter lui fait
cortege, elle porle une couronne el des vélements

" hlanes comme il convient dans foute cérémonie re-

ligieuse; autour d’elle on chante un hymne sacreé
dont le refrain est Talassi. Arrivé devant la maison
du mari, le cortége s'arréte. On présented la fiancée
le feu, embléme de la divinité domestique, I’eau lus-
trale qui sert dans les sacrifices. Le fiancé s’avance,
la jeure fille pousse un cri et son mari la tenant
dans ses bras lui fait franchir le seuil de sa demeure
sans qa’elle y pose le pied.

(’est alors gque le Flamine de Jupiter en présence
de dix témoins commence la cérémonie religieuse
proprement appelée: Confarreatio. G'est par elle que
la femme va étre initiée 4 la nouvelle religion qu’elle
embrasse.

Nous ne nous arréterons point & donner les détails
vingt fois répétés de la confarreatio (2). Quelques

(1) Gafas — T — 136,
{2) Consulter sar les formes de la confarreatio. Gaius 1§ 142,
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points speelaax nous arréteront Seuls quelques ins-
tants. ‘ '
‘Les dix témoins sont présents pour représenter les
dix curies de la cité, car la cité est intéressée & celte
uonion qui doit assurer la perpétuité de T'un des
foyers qui la constituent. « « A Rome, dit M. Mom-
« msen, les décuries et centuries ont rapidement
« disparu ; mais on trouve un souvenir remarquable
« de leur existence et méme leur influence encore
« persistante dans 'un des actes solennels de la vie,
« celui que nous considérons avec raison comme le
« plus ancien de tous ceux dont la tradition nous
« ait faitconnaitre les formalités 1égales ; le mariage
« par confarreatio. Les dix témoins qui'y assistent
« représentent la décurie ; de méme que plus tard

Ullp. tit. 1x.
© Servius OEneid. v v. 374 et Georg. 1v 3i4,
Térence. And, 1 6 v, 60,
Den. d’Hal, 11 25.
Pline 8, 48,
cduve 2 v, 424 — Sat. 4L v, 124,
Festus, Vo,
Cingulo.
Patrimi,
Farreum .
: Corolla Flammeun.
Catulle. Carm. 61 v, 73, — V. 71,
Petrone. 26.
" Lucain, 1, 337 et 538,
. Tertulle De corond milit. 8, 12, 13.
" Virg. Eglog. 8 v. 30,
Plutarg. Queest. rom. ¢. LXXXVI ef ¢. XXX el €. XNIX.
Ovide. Fastes, L. vi,v. 219,
Yalére. — Maxime L. . i no 2, ‘
St Augustln, — Cite de Dzeu liv. vichap. 1x et liv. vi chap. xxiv.

Oy

CONFARREATIO . 1
« dané 1a constitution aux trente curies, nous re-
« trouverons leurs trente lecteurs » {4).

Le ‘pontife procéde au sacrifice, les nouveaux
époux font la libation et partagent le géiteau de
fleur de farine, (panis farreus) que leur présente le
flamine. « Ubi fu G@aius, ego Gaia » dit la jeune
femme. ‘
Ce que signifie cette formule, le voici: Si par
suite du mariage, la femme change de gens, le no-
men du mari qui est Vexpression de la communauté
de gens avec la femime ne doit pas éfre refusé a
celle-ci. « La formule du mariage, dit M. Mom-
« msen.... ubi tu Gaius ejo Guia, n’a de sens que
« sila flancée avant d’entrer dans la nouvelle mai-
« son et les nouveaux sacra, promet de porter le
~« nomen du mari, et ce nom ne peut-ttre que le
« gentilicum, car d'une pari l'identité du prénom
« des deux époux serait contradictoire et d’autre
« part la femme n'a pas juridiquement parlant de
« prénom. Cest par hasard que la formule se rap-
« porte plutdt & Gaiusqu'ds Emilius ou i Cornélius (2).
Le pain de farine que les époux rompent devant le
flamine constitue la partie principale de la céré-
monie; nous pouvons nous en convainere en con-
sultant les textes. Les jurisconsultes s’accordent &
faire ressortir importance de cetacte. Cest d’abord

(1) Mommsen.— Histoire Romaine, traduite par Alexandre — Tome
Ip: 96 note 1.

(2) Mommsen, — Droit public romain, .. traduit par Girard. Tome Vi,
- b 38, note 4.
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Ulpien, ¢’est ensuite Gaius qui appellent Dattention
sur cette partie essentielle de la confarreatio. (1)

Tel est le mariage & l'origine de Rome. Clest une

cérémonie religieuse par laquelle la femme initiée
au culte de son mari devient son associée et tombe
dans sa manus. Les enfants qui naissent de cette
union sont légitimes et possédent l'aptitude. a étre
flamines de Jupiter, de Mars et de Quirinus.-

(1) Ulpien. Tit. IX. — Farreo convenitur in manum certis verl?is et tes-
tibus decem prasentibus et solemndi sacrificio facto, in quo panis guogue
farreus adhibetur, .

Gatus T {12.— Farrec in manun conveniunt per quoddam genus sa-
erifieii.... in quo farrveus panis adhibetur : unde etiam confarreatio dici-
ture....

CHAPITRE 1il -~

TRANSFORMATION DE LA SOCIATE RELIGIEUSE EN s0CIETH

CIVILE

Avee le temps les sociétés se transforment. « Le
« ‘droit‘, dit Thering, comme tout ce qui nait el meurt,
« posséde & loutes les phases de son développement
- un lype déterminé, De méme qu’un jeune homme
ne sauraifavoir le type d’un vieillard, ni un hom-
- me celui d'un enfant, de méme les idées juridi-
‘ques qui d’aprés notre observation doivent appar-
 lenir & une certaine époque, comme par exemple
- laprépondérance de la religion dans l'enfance du
droit, ne sauraient démentir cette dépendance
~dans un droit quelconque » (1).
--Nous avons essayé de décrire les origines de Rome,
le temps ol la société romaine est un agrégat de
familles qui toutes ont lear culte, leurs dieux, leur
grand prétre. ('était 14 la société patricienne. Mais
a ¢0té de ce peuple romain uniquement composé de
patriciens, se trouve une population-sans organisa-

)] IheringL - Esprit du Droit Romai‘ﬁ, - Traduction de 0. de
Meulenaere, Tome I p. 78,
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tion, une masse d'individus libres mais hors la ol
Leur nombre ira s'accroissant et bientot cette foule
confuse formera la plébe. Nous lrouverons alors
dans lenceinte de Rome la population divisée en
deux classes absolument distinctes : ‘les Patriciens
ot les Plébéiens. Entre eux, aucun point de contact
Wexiste & Iorigine, mais la plebe prenant ftous les
jours plus d’importance, la société patricienne se
verra ohligée de compter avec elle. Alors commen-
cera la lutte dela classe inférieure contrela noblesse;
alors se déroulera la série des progrés incessants
que feront les déshérités d’autrefois jusquau mo-
ment ou la démocratie triomphante partagera le
culte, les honneurs et larichesse avec les descendants
des orgueilleuses familles de la Rome antique.

Ce qui caractérise la plébe, c'est le défaut de reli-
gion, l'absence d'ancétres, de culte, de foyer.

Elle n'est & Vorigine quune masse de gens sans
aveu pour lesquels Romulus créa Dasile & coOté de la
cité. La viennent se réfugier les étrangers, les ba-
tards des patriciens, c'est-a-dire ceux deleurs enfants
nés d’un commerce que le mariage religieux n'a pas
16gitimé, les clients qui désertent la maison du pa-
tron pour lui préférer la liberté, les familles aussi
qui arrivées & Rome en méme temps que celles qui
constituent la scciété patricienne, n'ont point su
trouver en elles-mémes les éléments nécessaires a la
fondation d'un culte, ou nont pu s'élever & la
hauteur des croyances en dehors desquelles on ne
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peut trouver une base suffisante & la constitution de
la famille antique.
 Taloi de la cité n’est point faite pour cette masse;
 laloi, c'est lareligion et la religion n’a de préceptes
~ que pour ses adhérents. Ceux qui ne la pratiquent
pas sont horsla loi. Pour eux le mariage sacré n'existe
pas, connubia promiscuc habent more ferarum (1). ls
_ n’ont point de famille. En fait d’autorité paternelle
ils ont celle-1a seule que donnent la force et le sen-
 timentnaturel. Lager romanus ne peut entrer dans le
patrimoine du plébéien. La justice n’existe pas pour
lui. Les droits politiques lui sont refusés. La religion
‘de la cité lui est fermée. Son contact est impur.

« Le patriciat, dit M. Fustel de Coulange (2), s’était
« fait alors un gouvernement conforme & ses propres
« principes, mais il ne songeait pas & en éfablir un
« pourla plébe. Il n'avait paslahardiessedelachasser
« de Rome, mais il ne trouvait pasnon plusle moyen
«*de la constiuer en société réguliére. On voyait
« ainsi auu milien de Rome des milliers de familles
-« pour lesquelles il n’existait pas de leois fixes, pas
« d’ordre social, pas de magistratures. La cité, le
« populus, c’est-a~dive la société patricienne avec les
« clients qui lui reslaient encore s'élevait puissante,
« organisée, majestueuse. Aufour d’elle vivait la
« multitude plébienne qui n’était pas un peupleet né
« formait pas un corps Les consuls, chefs de la eité

(1) Fustel de Coulanges, op. cit. p. 280,
(2) Op. cit. p. 340,
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« patricienne, maintenaient l'ordre matériel - dans
« cette population confuse; les plébéiens obéissaient..
« Faibles, pliaient’ sous

généralement pauvres, ils
« la force du corps patricien. » ‘

Mais, si telle était la plebe, sa silualion ne tarda

pas a se modifier.’

D'abord le luxe se développa;
Pindustrie naquireni pour satisfaire les nouveaux
La terre conserva sa va-

le commerce- el

besoing de I'homme.
leur, mais 'argent en acquitune immense. Et'com-
me Vargent n’était pas une res mancipi, le ple
beien put le posséder. Alors & cdté des fortunes terri-
toriales des patriciens, s'éleverentles fortunes mobi-
lidres des plébéiens. Ta considération vint avecopu-
lence. Llesprit de caste qui meftait hors la loi tout
ce qui n'était pas patricien sembla plus exorbitant
au fur et & mesure que 1'élément plébéien prenait de
I'importance. Bientdt 'on sentit que la transforma-
tion économique appelait aussi une transformation;
sociale. '

.Ce n’était pas seulement par le travail que Rome
s’enrichissait ; chagque année amenait de mnouvelles
conquétes, les guerres succédaient aux guerres,
Parmée s'augmentait et se perfectionnait. Les plé-
héiens combatiaient & pied, les patriciens & cheval.
Peu & peu; la- discipline en réglementant les évolu-
tions de Vinfanterie lui donna la prédominance dans
les armdes. La cavalerie ne conserva plus en face
de ennemi le prestlge qui lavait fail réserver aux
patriciens. Ce fut aux™ plébéiens que passa Ie pre-
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mier role sur ‘le. champ de bataille. « Orla classe
« qui est assez forte pour défendre une société, I'est
« agsez pour'y conquérir des droits et y exercer
« une légilime influence. L’Etat social et politique
« d’une nation est toujours en rapport avec ia natum
« et la compos1t1on de se3 armées » (1).-
~ Ajoutons encore que la grandeinférioritéde la plébe
 al'égard des patriciens: le défaut de culte et de foyer,
_¢’amoindrit avec le temps. Le plébéien comme tout
 homme sentait le besoin d’un divinité supérieure &
laquelle il put adresser ses pritres. D’abord quelques
familles réussirent & se créer un culte. P{Jis, déns
chaque carrefour; dans chaque circonscription ra-
rale, les rois firent élever des autels & des divinités
qui furent celles des plébéiens. Des sacrifices leur
furent offerts; des cérémonies religieuses appelérent
autour de ces Dieux les masses qu'ils avaient pour
mission de protéger. C’est alors que sentant sa puis-
sance, la plebe aspira ardemment & conqaérir dans
la cité la situation que sa force lui donnait dans la
ville. Pas un instant elle ne songea a se créer a elle-
méme un code, des lois spéciales. Ce qu’elle voulait,
c’était 8tre traitée d’égale a égale avee la classe pa-
tricienne, elle sentait bien que les institutions qu’elle
se fat donnée elle-méme eussent été lettre morte
- pour les nobles. Las de souffrir les dédains de la
caste aristocratique ef religieuse pour les déshérités
sur qui les Dieux ne veillaient point, les plébéiens

(1) Fustel de Coulanges. — Op. Cit. p. 327.



92 CHAPITRE TIT

voulaient pénétrer au cosur de la cité. Forts de leur
force personnelle, ils se sentaient assez puissants
pour pénétrer dans les rangs d'une aristocratieotla
naissance était souvent la seule supériorité. C'étaient
en un mot les lois, les institutions, les dignités des
patriciens qu'ils voulaient partager.

Comment les plébéiens firent-ils écouter leurs
revendications et quels furent les phases de la lutte?
C’est ce que nous n’avons pas & examiner ici d'une
fagon générale. Nous n’avons & nous occuper que de
la transformation qui s'opéra dans la célébration du
mariage,

CHAPITRE 1V

COEMPTIO ET USUS

M. Desforges (1) dans un remarquable travail sur
f}a formation du mariage & Rome, envisage le droit
~ privé romain comme une concession de la classe

aristocratique & la plébe, comme ['acceptation par
les plébéiens de la loi des patriciens. La plébe subit
la loi de la noblesse, mais c’est elle qui demanda
3 ce quon la lui imposit. Les grands manifestérent
une résistance énergique; il ne fallut rien moins
que I'immense pression du mouvement social pour
‘les forcer & appliquer leur constitution religieuse
a des populations profanes a leurs veux. Ce pre-
mier pas fait,un autre devait nécessairement suivre.

A une société nouvelle, i1 faut des lois nou-
velles, aussi la plebe en acceptant la loi des patri-
ciens, la transforma. Elle la dépouilla petit & petit
du formalisme étroit dans lequel les anciens préjugés
Pavaient enfermée. Le droit naturel y gagna tout ce
que l'esprit de caste y perdit. « Le droit romain, dit
« M. Glasson, s’est dégagé d’assez bonne heure des

{1) Thése de docforat,
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« principes religieux et est devenu une législation
« purement civile. C'est incontestablement une
« des causes de sa supériorité sur les autres 1é-
« gislations de l'antiquité. Le mariage notamment
« y est organisé comme une institution purement
« civile, maie d’ailleurs Pusage des solennités reli-
« gieuses, sans étre exigé ni méme reconnu par la
« loi, s’était maintenu dans les mwurs pour donner
« plus de pompe et de publicité & un acte que 'on
« considérait avec raison comme un des plus graves
« de la vie » (1). C'est qu'en effet au moment ou ie
patricien pressé par les revendications de la plébe se
vit obligé de lui accorder 1'égalité eivile quant au ma-
riage, il se trouva fort erabarrassé. Il était de toute
impossibilité que I'on accordat la confarreatio au plé-
béien pour légitimer son mariage. La confarreatio
était une solennité religieuse. Ceux-la seuls pou-
vaient la pratiquer qui avaient foi dans les croyances
sur lesquelles elle était basée. Or la plébe n’avait
point la méme religion que la noblesse. La seule
solution qu'on trouva fut de séparer le droit de la re-
ligion. Le but du plébéien était de voir son mariage
reconau parla cité devenir une base suffisante 4 la
puissance. Pour cela le législateur créa de toutes
piéces une institution civile : la Coemptio. C'était une
vente fictive et solennelle s’opérant au moyen de la
mancipation per ws ef libram en présence du libri-
rens et des cing témoins que représentaient les cing

{1} Glasson.= Le mariage civile ¢t le divorce, p. 183,
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classes du peuple romain..Nous ne nous arréterons
oint & donner la description de ce te inslilulion (t).
Traitée déja souvent et avec autorité, cette question
n'a plus d’'intérét. Nous retenons seulement de cétle
nouvelle création-du droit qu'elie donna naissance
 au mariage civil et lui donna droit de cité (2).-

- La plebe ne se déclara pas satisfaite. Il ne lui suf-
fisait pas d’étre régie par une loi qui fit applicable
& tout citoyen; plébéien ou patricien. Elle voulait une
institution qui Iui permit de siuféoder d’une facon
~enecore plus efficace & la classe supéricure. Pour cela
les unions entre patriciens et plébéiens devaient étre
‘autorisées. Le patriciat résista longtemps, mais sur
~¢e point encore il dut céder. Ses croyances lui inter-

11) Consulter sur les.formes de la Coemplio.

Gaius, 1§ 113.

Boétius, in Cic. Top. —iEd. Orelli p. 299,

Noun. Marcel, vo Nubentes.
La Coemptio est une mancipation de ld femmbe au mari. \[alb 11 ya
cette différence entre la coeimptio et la mancipation ordinaire. que ceile-
ci se faisait avec les paroles usitées pour I'achat des esclaves. Pourla pr e-
mitre il n'en est point de méme. La fenime coemplionata ne tombe pas
in servilem conditionen. Aussi la formule de la mancipatio et celle de la
coemplio ne sonf certainement pas identiques. En quoi la seconde dif-
fére-t-elle de la premiére? G'est ce que nous ne pouvons savoir d’une
fagon précise. Suivant Be&cé 'homme ef la femme s'interrogent l'un
Vautre: « ef sese, coemendo, invicem inlerrogabant.» Cette assertion qui
doune & la fomme un rdle actif est favorisée par l'expression: potest
coemptionem facere mulier (Gaius -1, 114 ef.par ee fait .que Ja femme .
apporte trois as & son mari: fanquam emends causd. Toutefois nous ne
saurions admettre la théorie de Bodce, -élle & & nos'yeux le grand fort
de transformer la coemptio en une vente réciproque; or, il est impossible
que Fhomnie zoit acheté par la femme qui tombe en sa puissance.

(2) Consulter sur les multiples causes.de-la transformation du mariage
rveligieux en mariage civil M. Gide. — Gondition privée de la, femme
p- 138 et s : :
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disaient toute promiscuité avec la plébe, mais il sen-
tait que la religion n’était point ici d'accord avec ses

intéréts. « Une aristocratie qui ferme ses rangs, dit

«
«

«

M. Duruy, périt bientdt, car le temps et le pouvoir
usent vite les familles comme les individus. Sans
connaitre cette vérité d’histoire, le patriciat romain
agit comme s'il la comprenait, et cette intelligen-
ce des nécessités publiques fit la grandeur de
Rome. Apres une résislance habilement calculée
pour opposer au torrent populaire une digue qui
amortit sa force sans 1'exciter, les grands cédaient
toujours ; mais comme une armée disciplinée qui
jamais ne se laisse rompre, ils reculaient pour
prendre sur un autre point une forte défensive.
Ainsi se prolongea cette guerre intérieure qui for-
ma la robuste jeunesse du peuple romain. Cette
fois encore I'indignation éclata. « Ainsi done, disait
un Claudius dans son orgueil héréditaire, ainsi
rien ne restera pur; 'ambition plébéienne viendra
tout souiller et Vautorité consacrée par le temps
el la religion et les droits des familles, et les aus-
pices, et les images des Dieux. » Mais le peuple usa
des moyens qui lui avaient deux fois servi; il se re-
tira en armes sur le Janicule el le Sénat pensant
que les meurs seraient plus fortes que la loi, ac-
cepta que désormais il pourrait y avoir des justes
noces entre plébéiens et patriciens (1) »

(§)Duruy. — Hist. des Romains. T.1. p. 491.
C'est le {ribun Canuleius qui fut Vauteur de cefte réforme, de 14 son

nom de Lex Canuleia,

a
de regarder comme valables. Une fois entré dans
cette voie, il était difficile de s’arréter et bientdt ce
furent les unicns libres, les unions conftractées sans
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 On n'en resta point 14, la coemptio appelait un au-
tre mode de contracter mariage. De méme que la
p‘mpriété gacquérait non-seulement par la vente
mais aussi par l'usucapio,de méme la puissance
“paterneﬂe et maritale put aussis’acquérir par l'usuce-
pio, par l'usus. Et si nous en croyons autorité de M.
“Esmein (1).De méme quel'usucapio fut créée pour ren-
dre valides les mancipationes et les in jure cessiones
irréguliéres, de méme l'usus, introduit dans le ma-
k riage, vint donner toute sa force & la confarreatio et

la coémptio qu’un défaut de formalité empéchait

aucune solennilé qui bénéficierent de I'usus et pui-
sérent, dans la seule force de la prescription, la
puissance qui était le but du mariage. M. Mommsen
fait bien ressortir les effets de 'usus quand, nous mon-
trant la femme mariée légitimement soumise a la

manus de son-mari, il ajoute : « Et iln’en était point

{«

«

ainsi seulement au cas ol le mariage a été célé-
bré suivant 'ancien rite, madrimonium confarrea-
twm, mais aussi quand il a eu lieu dans la forme
purement civile (mairimoniuvm consensu). Dans le
mariage consensuel le mari acquérait de méme
un droit de propriété sur sa femme; aussi ce ma-
riage a-t-il emprunté fout d’abord les prinecipes
et les pratiques des modes d’acquérir ordinaires,

(1) Esmein, —~ [la manus la paternitéfet le divorce dans Pancien droit

romain.,
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« I'achat etla tradition Formelle‘:(c"oempéz'o)ou la pres-
« cription (usxs). Quand il y avait un consentement
« simple sans l'acquisition de la puissance conjugale,
« au cas par exemple ol le temps voulu pour pres-
« ecrire n’élait pas encore alteint, la femme n’était
“« point épouse, elle était seulement tenue pour telle
« (pro wrore). ..
« Cicéron (1). »

Nous arrivons donc au moment ou trois modes
de célébration du mariage se trouve.t en présence :
La confarreatio réservée aux patriciens, la coemptio
et l'usus, simplecs institutions civiles dont peut user

tout citoven romain a quelque classe qu1l Bppar-
tienne. »

Mais remarquons-le ; ces trois formes de mariage
créaient et la puissance paternelle et la puissance
maritale-(2). Le mariage ne pouvait étre 1égitime
sans engendrer cés deux puissances et il existait 1a
ou elles se rencontraient. « Dans ce systeme... il n'y
«d mariage que Iy oltil V-8 menus, comme aussi il
«n'ya manus que 1& ol il y a mariage... Le patri-
«cien est eelul qui palrem cisre polest, c’est-a-dire
« celul qui seul' a un pere certain et légitime. » (3).

Or, si le pléhéien avait revendiqué avec tant d'ar-
deur la légitimation de son mariage, ce n'était poin

I.p; 79 note-L. . R S
2y Gonsulter sur les trois modes de mariage qui créent Ja manus ;
dp Caq[leld\ F\phmtxoude\ passages de droit prive 1111 se trouvent
déns Cicéronn® 3 p. 15 et s
(3) Esmein — op. cif.

i Mommsen. - Histoire Romzaine. — Traduction d'Alexandee. Tome

uzor tantummodo habebatur, dif
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qu’ 51 visata faire lomber sa femimne in manum mariti.

il wambitionnait que la puissance patemelle Seu-
lement, comme la puissance maritale était lide & la
peussance paternelle, comme le mode de célébration
Jdu mariage quiconférait la premiére, conférait for-
cément aussi la seconde ; acceptant T'une, il avait
ion-été foreéde subirlantre. 1 n'en restait pas moins
yrai que la manus était une institution choquante
‘ daﬁs un milieu ol P'esprit religieux n’avait pas d’in-
fluence (1). Le pléhéien n'avait point de foyer, dés
iogrs gu'avait-il besoin au moyen de la manus d’asso-
cier sa femmed un culte qu'il n’avait pas. Le carac-
 tore dedomination absolue de lamanus ne pouvait se
comprendre que dans la vieille sociélé religieuse ou
le patricien grand prétre du foyer faisait converger
vers tui tous les éléments constitutifs de la famille et

du patrimoine. Les générations nouvelles ne parta-
: geant pas Ies_vieilles erovances sur k]‘esqueHes était
fondée la puissance maritale, ne voyaient dans cette
institution qu’une vaine prescription de la loi. En se
mélant aux patriciens,
idées nouvelles. Le culte du foyer tomba en désuétude
dans les familles aristocratiques.

elles leur apporterent les

Dés lors la manus
ne corréspondait plus & un besoin, & une aspiration’
dela Société. Elle devait périr, c’est ce qui arriva.

1l y-avait dans Uinstitution de [#sus une particu-
larité qui devint la cause de ce nouveau houleverse-
ment.

{1} Consulter sur les causes de désuétude de la manus,.
Gide. op. cit. p. {59 ets.
Labhé, Nle repye historique 1887.
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L'usus existait avant laloi des XII T., mais les ju-

risconsultes n'étaient point d'accord sur les caracté-

res qu'il devait avoir pour légitimer le mariage libre.
Laloides XII T. dans une deses dispositions mit fin &
ces hésitationsen déclarantque le fait de la partde la
femme d’avoir quitté trois nuits de suite le domicile

conjugal interrompait la prescription. Mais, et c'est

ici que se trouve le point quinousintéresse, si 'usur-
patio trinoctii empéchaitla femme detomberinmany,

si la puissance maritale ne prenait point naissance,

la puissance paternelleen revanche nerecevait aucu-
ne atteintede cette interruption de prescription. C'est
ainsi, comme le dit M* Desforges (1) que: de méme
que la coémptiv avait séparé le mariage civil du ma-
riage religieux, de méme P'usus sépara la puissance
maritale de la puissance paternelle. Et alors il ne fut
plus vrai de dire qu’il y avait mariage 13 seulement
ou il y avait et puissance maritale et puissance pa-
ternelle ; la législalion avait changé, el désor-
mais, il y eal mariage 14 ou la puissance paternelle
seule existait. Le mariage était légitime par ce fait
que les conditions nécessaires a la eréation de la
puissance paternelle seule étaient réunies (2).

{1) Op. cit.

(2) A Vappui de ce fait que nous ne faisons que constater ici: & savoir
la séparation de la puissance paternelle de la puissance maritale, con
sulter. Gaius. — com 1. 111, :

Troplong. — Etude sur le mariage chez les Romains.

Revue de législation et de jurisprudence Tome xx1 p. 129 ef s.

Aulu. — Gelle xvi, 6.
Glassom. op. cit.
Gide. op. cit.
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Dela résulta que pour contracter mariage et éviter la
manus, on laissa de coté les anciens modes de la
confarreatio et de la coemptio pour se servir de Pusus
combiné avec lVusurpatio trinoctii. Mais c’élait la
‘une subtilitécomme on en rencontre dans I'histoire du
droit aux époques de transformation. Elle devait
disfparaitre. En effet Vusus avait d'abord servi a va-
- lider les confarreationes el coemptiones imparfaites ;
il avail ensuite, par la seule force d’'une prescription
non interrompue pendant ane année, donné le ca-
ractére légitime a des unions de fait que n’avait pré-
cédé aucun embryon de solennité. En séparant la
' puissance paternellede la puissance maritale, ef en
validant I'union de deux individus malgré l'inter-
ruptionde la prescription, on étaitarrivé par la force
des choses & donner la légitimité & un mariage con-
clu en dehors de la confarreatio et de la coemptio, sans
qu'il y eut prescription, sans qu'il y eut wsus; des
lors ce que I'on a appelé le mariagelibre existait (1).
A dater de ce moment, la confarreatio,la coemptioet
Pusus ne sont plus envisagés comme des modes de
contracter mariage mais comme des institutions
ayant pour but unique de créer la manus; Que de-
vinrent-elles et comment disparurent-elles ? Cest la
une question qui a souvent été diseutée. Un point est
certain c'est que 'usus disparut le premier. Au temps
de Gaius, il n’était plus qu’'un souvenir, la confarrea-

(1) Consulter sur les causes d’'avénement du mariage libre.
Schmidt, — Sociéte eivile dans le monde romeing Livre 1 chap. I,
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tio et la coemptio-seules existaient encore. 1lest d’ail-
leurs possible’ de nous rendre compte de ce fait. Du
moment que la manus n'était pas liée” au mariage et
qu'elle n’était plus un effet légal de Punion légitime;
du moment, si je puis m’exprimér ainsi, que son

essenee était de eonsister en’ un accident, elle ne-
pouvait plus résulter que de la convention™ des par--

lies’ etpar conséquent un mode conventionnel seul
pouvait la ‘eréer. Or 'usus n’avait point ce carac-
tere conventionnel. Il est vrai que la femme mariée

en le combinant avee 1'usurpation pouvait en éviter

les effets

offrait des dangers : chaiue année elle demandait &

étre renouvelée; de la une certaine inquiétude qui-

dérangeait Ja tranquillité domestique. De plus, cette
formalité de Tusurpatio était devenue difficile arem-
plir; la répudiation était fréquente et la moindre
démarche que la femme se permettait de faire hors
du domicile conjugal pouvait y donner lieu.: A

En un mot,.en fait, la manus était une suite 1égale
de l'wsus. L'usus ¢tait donc une institution dange-
reuse et ses inconvénients devaient le faire suppri-
mer rapidement. Le jour ol la puissance maritale

ne répondait plus & une nécessité : « [l{allait effacer-

« la manus mariti des lois romaines, ou, si onla ton-
«servait encore,on ne pouvail'y voir qu'unesorte de
«mariage impliquant une confiance entiére de la
femme en son mari

2

. Mais alors 'acquisition de la

=

manus ne devait jamais résulter que d’ une conven-
tign ;. il faUal. abalir celui des modes d’ acquisition

"

;. mais cette interruption de preseription:
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qm n'était 'point conventionnel, ¢'est-a-dire 1'u-
« sus. » (1) ‘
~ Ajoutons & cela que Tusus reposant sur une pos-
session matérielle de la femme, le jourol 'unionde
deux étres d’un sexe différent prit un caractere plus
élevé que celui qu'elle avait & lorigine, cette idée
matérielle parut grossiére aux esprits devenus - déli-
calts. L'usus était devenu une institution choquante
. pour la société nouvelle. C'était plus qu’il n’en fal-
lait pour 1 ‘abolir.
La Cempiio au temps des jurisconsultes clasmques
4tait encore dans toute sa vigueur. Le mariage li-
bre existait & c6té d'elle, mais comme il rendaitle
divorce facile et que le divorce n’était pas encore en=
tré dans les meeurs, on avait souvent recours a ce
mode solennel qui, sans empécher-d’une facon ah.
solue la dissolution du lien conjugal, la rendait au
moins beaucoup plus difficile. Aussi la Coemptio
dura encore longtemps. Elle ne disparut compléte-
ment que le jour ol,la société devenue absolument
dissolue, les femmes redoutérent de se créer un lien
gui les unissait indissolubiementau méme homme.
La Confarreatio existait encore & I'époque classi-
que, mais amoindrie. Basée sur des prinecipes reli-
gieux que seules avaient conservés quelques rares fa-
milles, elle avait subi une éclipse presque fotale par
suite de la eréation du mariage libre. Zacife (2) nous

(1) Esmein — op. cit. p. 24.
(2) Tacite IV-16.
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dit méme qu’a une certaine époque on ne trouva
plus que trois patriciens nés ex confarreatis nuptiis.
Le culte était en péril. Pour réagir 14 contre on dé-
créta que la confarreatio qui avait pour effets de
eréerla manus et de donner aux enfants laptitude
4 étve Flamines ne conserverait plus que ce second
caractére. Ainai transformée elle redevint en usage
sans pourtant reprendre la place qu'elle avait occu-
pée autrefois et subsista assez longtemps encore. La
Confarreatio et la Coemptio une fois déchues de leur
role primitif, les solennités dont elles étaient entou-
rées ne tombérent point cependant en désuétude, on
les appliqua au mariage libre; mais, qu’on ne s’y
trompe point,elles avaient perdu leur caractéve pris
mitif,elles ne constituaient nullement des formalités
essentielles au mariage. L'homme en les célébrant
n’avait d’autre but que de témoigner I'importance
qu'avait pour lui T'acte quil accomplissait.

CHAPITRE V.

LE MARIAGE LIBRE

: Avant d’aborder '’étude du mariagelibre ilimporte
de bien déterminer I'objet de notre travail. En don-
nant pour titre & celte étude: La célébration du ma-
_‘riage, nous avons eu pour but de préciser le moment
‘3 partir duquel le mariage existe, de déterminer les
conditions extrinséques que doivent remplir pour
‘8tre unies légitimement deux personnesqui d’ailleurs
répnissent toutes les conditions d’aptitude pour se
'marier eritre elles. Il s'est trouvé que dans les origi-
"nes de Rome, les formalités créatrices du lien con-
“jugal étaient liées & des formes solennelles. Les
analyser, ¢’était bien & proprement parler étudier
la célébration du mariage. Mais, le mariage libre
‘une fois entré dans les mceurs, §'il est bien vrai
que le mariage contfinuait & étre généralement en-
“touré de certaines solennités, il n’est pas moins cer-
t‘ftin que les sacrifices et les fates dont il était Iocca-
sion n’en constituaient qu'un élément accidentel.
L'expression: célébration du mariage n’est pius
technique; il’ fautla remplacer par celle-ci: forma-
tion dw mariage. r o
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L'union conjugale.existe désormais au moment ol
se trouvent réunis certains éléments absolument dis-
tincts de ceux que nous avons étudiés. Quels étaient
ces éléments? Voilal'objet de nos recherches.

Faisons tout d’abord une remarque générale: Les
juriconsultes qui ont précisé avec des soins si minu-
tieux les conditions nécessaires & deuxindividus pour
se marier I’'un & 'autre, gardent un silence absolu
sur l'acte qui, utilisant les aptitudes d’'un homme et
‘d’une femme & contracter le lien conjugal, les unit
‘Yun & Tautre. Nulle part nous ne voyons mentionné
le point de droit; 'acte juridique & partir duquel le
mariage commence. Ne nous en étonnons pas Si le
mariage est hien une institution réglementée parla
loi, une société entre 'homme et la femme produi-
sant des obligations que ne peut modifier  aucune
convention; la question de savoir si ce mariage existe
est une question de pur fait. Les Institutes définissent
Tanion conjugale : indiridua vitee consuetudo. Mo-
-destin (L. 1 Dervtu nupt. XXII1, &) consortium ommnis
‘wite; divini et humani juris communicatio (1). Cest-
a-dire le mariage est 'association entiére et en quel-
‘que sorte la fusion de deux existences. (lest encore
-une'société de tous les actes de la vie entre 'homme
et la femme et une communauté dans les droits di-
_vins-et humains qui leur appartiennent. Le mariage
_est donc un fait.

{4) Veir aussi L, 2 Code. De crim. exp. her. IX, 32.
‘ ' Paul. fragm. Vatié § 10&.
Ulp. Fr. 1§ { efFr. 8 au Dig. de sepat: L. I, 9.
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M. Labbé (1) le définit un état, une maniere de
voir, un rapport continu entre deux personnes. « Le
« mariage ne se forme pas, dit-il, a un moment
« donné comme un contrat; non; il suppose des
« conditions multiples qui peuvent se réaliser les
« unes aprés les autres et arriver ensuite & concou-
~«rir ensemble. Il commence & exister par la réu-
« nion de ces conditions ; il se prolonge par leur
« permanence ; il s'évanouit par la cessation de
« 'une d'elles. »

A lappui de cette these les arguments sont nom-
breux :

Que Pon marie par exemple une fille mineure de
douze ans; elle ne sera sensée mariée qu’autént
qu'elle aura atteint I'Age de douze ans accomplis
dans la maison de son mari.(Fr. 4 Dig. de ril@ nupt.
xxur, 2). G'est quil lui manque en effet une condi
tion pour eontracter de justes noces ; mais le jour

ou cetfe condition se rencontre, le mariage existe.

Le mariage conclu ou plutdt commencé, il faut

pour qu'il dure, que les éléments, qui constituent

Pétat de mariage, subsistent, C'est ainsi que le pa-

terfamilias venant i retiver son consentement & 1'u-

nion d’une personne en sa puissance, y met fin par

1& méme. Paul en citant dans ses Sentences un cas

dans lequel il est fait exception & cette régle la con-

firme par 14 méme (Paul. Sent. Livre. v. Tit, vi§ 15).

’(i) Labbé. = Appeiidice IT gy Tome I de l’emplication des Institufes
d'Ortolan, S

~
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Un des époux est-il au cours-du mariage atteint de
folie, qu'adviendra-t-il ? Une des conditions de 1'état
de mariage vient & manquer, il n'y a plus de con<
sentement puisqu’il'n'y a plus-de libre volonté. Des
lors, semble-t-il, le lien conjugal ddit-8tre rompu.
Le mariage subsiste pourtant ; mais la raison qu’en
donne Ulpien confirme encore notre thése ; ¢'est
qua, dit-il, le consenlement ne cesse pas d'exister
Pétat latent :  retinere tamen matrimonium potest (Fr.
8 Dig. I 6). ’ s
“'De la permanence des volontés nécessaire pour
faire durer le mariage, il résulte qu'une des’volon-
és venant & manquer, le divorce fait cesser le ma-
riage (Fr. 2 § 1 et Fr. 2 pr. Dig. xx1v, 2).

Les effets de la captivité et du posiliminium nous
offrent encore une application frappante de l'idée
que nous nous faisons du mariage. Le mari vient-il
a étre fait prisonnier chez 'ennemi, la possibilité de
eohabitation qui est un-des éléments du mariage fait
défaut ; aussi, nous disent les textes, la femme n'est
pas en état de mariage quoiqu’elle manifeste le plus
grand désir d’y étre et qu’elle reste dans la maison
de son mari (Fr. 42 § 4£Dig. xLix, 15). Le mari vient:
il par la suite & regagner sa patrie ; il ne doit pas
oublier que le jus postliminii restitue bien les droifs
mais non les faits. Aussi, dit Pomponius : il n’exer-
€e pas sur sa femme le jus postlimingi... mais il
faut un nouveau consentement des époux pour réin-
légrer le mariage. End’autres fermes, le mariage a
cess¢ d’exister pendant tout le temps olt le mari i'a
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plué eu la possibilité de voir sa femme. Son retour
pourra refouer le lien qui Vunissait & son épouse,
 mais sout effet rétroactif sera écarté (Fr. 14 § 1 Dig.
 Liv. XLIX, 15) (1). '
Que conclure de tout cela sinonque le mariage est
larésultante, sije puis m’exprimer ainsi, de toutes
les conditions nécessaires & sa formalion. Gest un
état de fait résultant de la réunion d’éléments dé
droit. Tant qu’un seul de ces éléments fera défaut, le
mariage ne se produira pas. Le jour ot il viendra se
joindre aux autres, le mariage existera. Etfaf per-
manent, successif, il a besoin de réunir a chaque
“instant de son existence toutes les condttmnsd etre,
nécessaires 4 sa formation.

~‘Quels sont les-éléments dont 1a réunion. constltne
le mariage? Tel va éire 'objet de notre étude: .

Les commentateurs sont d’accord pour énumérer
parmi les conditions des justes noces: la puberté, le
consenlement du paler familias s'il s’agit d'un eliend
juris, le connubium. Il en est une quatriéme aussi im-
portante que les autres et qui pourtant ne tient'ordi-
nairement pas dans les ouvrages de droit Romain Ia
place qui lui est due. Il s’agit pourtant d’un élément
qui est la caractéristique du mariage. La plupart
des romanistes Pappellent: le consentement ' des
époux. Cette expression peut &tre la traduction 1itté-
rale du mot consensus que I'on rencontre dans une

{t) Voir aussi (Fr, 25, Dig. xuix, 18). S ) 5
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foule de textes (1), mais elle ne rend certainement
point d’'une fagon compléte l'idée que les juriscon-
sultes voulaient exprimer.

Que Pon remarque en effet que dans les textes ou
il est parlé du consensus, ce mot n’est pas employé
pour désigner une condition nécessaire au mariage,
mais bien plutét pour faire opposition & une autre
idée; il a généralement pour but de faire compren-
dreque le mariage ne se forme point au moyen d’un
élément matériel tel que le coitus ou la deductiv in
domum mais qu'il a au contraire un fondement
dans une ‘idée, dans un acte de volonté, dans un
élément immatériel. Employé pour faire opposition
a un terme, & une idée, le mot consensus n’est point
le terme technique qui désigne la condition néces-
saire au mariage, il ne fait ressortir que 'éiément de
cette condition qu'il veut opposer a 'idée qu’il ag:e,
aussi ne rend-il point dans son ensemble la physio-
nomie de cette conditicn. Il y a un autre ferme plus
complexe et plus spécial & notre matiére et sur la
signification duquel il est indispensable d'insister:
c'est- le mot: Ajfectio maritalis (2). Voila le terme
technique, la désignation complete de la quatrieme
condition des justes noces. Aucun texte n’en donne
la définition, mais de 'ensemble des matiéres ou-il

(1) V. Fr. 14 Dig. de spons. XXIIl. 1 — Fr. 66 pr. Dig. De donat. int.
vir. et uxor. Li. XXIV. 1 — Fr. 30. Dig. De reg. juris. L. 17 - Fr. 13
Dig. De cond et dem/XXXV. { - Fr. § pr. €ode V. 17 elfc...

{2) Const. 41 Code. pr.Liv. V. 17 — Fr. 31 pr. Dig. XXXIX, 5 — Fr. 32
par. 13 Dig, XXIV. { == Nov, 1#7¢. 4 — Nov, Tk ¢, &, ’
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en est traité; du role que les prudents lui:donnent
~ dans le mariage, nous en pouvons déduire avec: cer-
titude les caractéres essentiels. Que U'a/ffectio maritalis
parmi les éléments qui la constituent contienne 'le
consentement des époux & contracter mariage, cala
n'est point douteux. Chaque époux doit avoir a
— Pégard de I'autre la volonté de le considérer comme
uzor, c’est a-dire le ferme vouloir de partager son
existence. La femme se confondra en quelque sorte
avec son mari et le mari I’élevera & la situation qu’il
occupe dans la cité. Il la rendra illustris 'l Uest lui-
méme, clarissima s'il estclarissimus. C'est une volonté
parfaitement précisée, parfaitement délimitée qui
doit animer les époux. Elle a pour but 'union con-
jugale et non pas une union quelconque, mais bien
celle des justes noces.

Outre la volonté, Tajectio marittalis contient
encore un autre élément. Le mariage a pour but la
procréation des enfants, ce n'est point seulement une
union intellectuelle el morale, c'est aussi un com-
merce matériel. L’'idée de cohabition ne se sépare
pas de celle du mariage. Le mariage a un but phy-
sique: la perpétuité de la famille. Ce caractere est
tellement nécessaire que 1& ol il ne se rencontre pas,
la par exemple ol l'union est stérile pour cause
d'impuissance ou autre, il peut y avoir lieu 3 répu-
diation.

De la résulte qu’il ne suffit pas & deux individus
quiveulent se prendre pour mari et femme d’en avoir
la volonté, il faut encore que cette volonté soit effec-
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tive, il faut encore qu'ils aient la possibilité matés
rielle de passer a 'exécution, il faut qu’il ne dépende
que de leur libre volonté d'accomplir lacte matériel
du mariage, il faut en un mot que le consensus soit
réalisable. Donc, volonté de contracter de justes
noces et possibilité matérielle de cohabiter, voila les
deuxidées qui sontcontenues dans Vaffectio maritalis.
Remarquons qu'il ne faut point confondre la possi-
bilité de cohabiter avee la cohabition elle-méme, la
premiére seule est nécessaire. Si le mariage a pour
but essentiel la procréation des enfants, il est certain
cependant que deux individus peuvent vivre en élat
de mariage sans avoir d'enfants. Or, de méme que
la possibilité d’assurer la perpétuité de leur race
suffit & deux époux pour entretenir le lien conjugal

qui les unit, de méme aussi cette possibilité suffit a

le former. ,

Les éléments, dont la réunion constituele mariage,
une fois connus, nousavons & nous demander A quel
morent commence le mariage ? :

~La théorie que nous venons de faive du mariage et
de Vaffectio maritalis suffit & faire comprendre qu'il
s'agit ici d’'une pure question de fait. LA ou seront
réunis la puberté, le consentemert des parties, le
connubium et 'affectio maritalis, il y aura mariage.

L’union conjugale commencera avec agrégation de .

ces quatre éléments, durera autant qu'elle et finira
avec elle. Quant & 'évenement qui doit marquerle
début de cetle réunion d'éléments, il variera avec
les circonstanees; tantdt ce sera la cérémonie en

JAal
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;nsage pour-féter les nouveauz époux, tantot la.de-
‘ "uctw de la femme in r/omum mariti. D'antres “fois
neore aucun acte extemeur ne viendra mamfester
L;e fait du mariage. Blen plus cetle mamfestatlor;
existat-elle, il faudra encore en envisager la poriée
avee soin car il peut se faire que l'union conjugale
ait précédée ou qu'elle I'ait suivie. :

- Lathéoriedu mariagcexposée, nous allons, l’etayant
avec les textes, nous attacher a la démonstration des
propositions qui suivent.

Le consentement puv.etsimple de deux 1nd1v1dus
a se prendre pour mari et femme ne suffit point, il
faut de plus Paffectio maritalis.

Lacohabitationn'est point nécessaire at mariage.
La deductio in domwm mariti n'est point un c¢ri-
tertum général a l'aide duquel on puisse déterminer
le moment précis ol commencent les justes noces,
Il en est de méme des instrumenta dotalia dressés
& l'occasion du mariage.

Deméme aussi des solennités qui entourent les dé-
buts de I'union conjugale.

Le mariage n'est point un contrat réel, ce n’est pas
non plus un contrat consensuel ce n'est pasméme
un contraf. ‘

‘Nous avons dit qu'une foule de textes, et nous en
avons cité plusieurs (1), disaient que le mariage se for-
mait par le consentement, Mais de ces textes il ne se
dégagenullement quele consentement seul suffise 3

S Vosupra, -
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la formation du mariage. Toute la-conclusion & en
tirer est celle-ci: d’ane part, il peut y avoir ¢ohabi-
tation sans qu’il y ait mariage, d’autre part, le ma-
riage peut exister quoiqu’en fait il n’y ait encore eu
aucune cvhabitation. De plus, remarquons que les
jurisconsultes et les empereurs visent en traitant.du
mariage Uhypothése la plus générale : celle oli les
contractants sont présents. Or dans ce cas si la vo-
lonté dese prendre pour mari et femmeest nécessaire
pour former 'union légitime, il est oiseux d’attirer
I'attention sur 'affectio maritalis, sur la possibilité
que doivent avoir les époux de cohabiter. Réunis-
sant tous deux les conditions nécessaires aux jastes
noces, se trouvant 'un & c6té de 'autre, il est évi-
dent que toutes les facilités leur appartiennent pour
vivreen commun, nulobstacle n’est & prévoir. Mais il
est des circonstances particuliéres qui offrentdes dif-
ficultés. Marcianus (Loi 25 Dig. Liv. XLIX, 15) nous
dit : « Les Empereurs Sévére et Antonin ont fait le
rescritsuivant: Sila femme a été prise par les enne-
mis avec son mari, si elle a eu de lui un enfant'en
pays étrangeret qu’'ilssoient revenus tous deux dans
leur patrie, les parents et ’enfant sont légitimes et
celui-ci est sous la puissance de son pere comme
étant revenu avec le droit de retour... » En ce cas
les époux étaient présents tous deux a l'étranger, leur
situation au point de vue conjugal est la méme que
s’1ls se fussent trouvés tous deux & Rome. Mais que
le mari seul ait été fait captif par I’ennemi, sa fem-
me lui gardera vainement la foi jurée, peu importe
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méme qu'elle manifesteses sentiments, savolonté de

vester unie & 'homme que 'ennemi vetient dans les

fers, ce consentement ne suffit pas. La possibilité de
cohabitalion n'existe plus et par 1a méme le rapport
conjugal tombe. (Loi 12 §4 Dig. Livre XLIX Til. XV).

© paul (Fr.1 Dig. de divort. et rep. liv. XXIV, 2) con-
firme ce texte en disant : Dirimitur matrimonivm di-

vortio, morte, captivitale vel glin contingente servitute
wirius eorum. Remarquez ce mot : servitute. Quel que

“soit 'obstacle & la possibilité de cohabitation, du mo-

ment que cet obslacle est de tellenature quil ne dé-
pend plus de la volonté de I'un ou 'autre des époux
de partager, ne fut-ce que quelques instants, la vie de
son conjoint, le mariage est rompu. Paul dans ses
sentences (Sent. Liv. II Tit. XIX-8) nous fait toucher
du doigt la difficulté. « Un homme absent, dit-i!, peut
se marier. » Ce n'est pas le mot capfivus qu’'il em-
ploie, il parle duvir absens, ¢'est-a-dire de I'’homme li-
bre hors de Rome. Livré 4lui-méme, il ne tient qu'a
lui de revenir dans sa patrie, aucun obstacle ne le
retient au dehors, la possibilité de cohabitation est
compléte. ‘

Pomponiuas (L. 5 Dig. Deritu nupf. Livre XXIIL, 2) vi-
sant ’hypothése dont nous venons de parler, dit avee
Paul que 'homme absent peuat se marier. En effet, ex-

‘plique-t-il, le mari peut faire parvenir son consen-

tement par messager et recevoir de la méme fagon
celui de sa fiancée. Mais ce consentement ne suffit
pas, la possibilité de cohabitation doit exister. Quand

les ‘époux sont présents fous deux, point n'est be-
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soin de s'en occuper, elle va de soi; mais ici le mari
est absent, le jurisconsulte exige que la possibilité
de cohabiter soit affirmée, il ne veut pas la laisser
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dans le vague, aussi pour cette hypothése prescrit-il-

que la jeune fille soit deducta in domum mariti.

Le meme texte presecrit I'impossibilité du mariage
au cas ot le mari habite Rome et la femme T'étran-
ger, peut importe qu’elley soit libre ou captive. La
possibilité de cohabitation n’existe pas en effet ici,
la femme réside dans un pays ou-la loi romaine
est sans vigueur, son mari ne peut lacentraindre au
devoir conjugal. :

Ulpien (dans le Fr. 15 Dig. XXXV, 1) rend bien cette

hécessité de la possibilité de cohabitation. Entre époux

présents cet élément est nécessaire comme entre ab-
sents; seulement dans le premier cas c¢'est une ques-
tion de fait que le jurisconsulte néglige de préciser;
tandis que dans le second il ladétermine ef en fait un
point de droit craignant que, en raison des difficultés
de la situation, on ne la perde de vue. Dans ce frag-
ment Ulpien affirme bien in fine que c’est le consen-
tement qui fait le mariage. Mais dans la premiére
partie il mentionne d’une fagon claire et précise cet
élément indéfinissable, indéterminé, qui entre époux
présents doit s’ajouter au consentement. « Lorsqu’un
‘legs, dit-il, est fait & une fille sous la condition de- se
marier dans la famille du testateur, la Genditionvpa;—
rait rempliedes que le mariage est célébré quoique
1a femme 1égataire n’ait point encore pris place au
lit de-son ‘mari. » Le mot videre, paraitre, est & re-
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_ments ont été échangés, Ulpien n’affirme pourtant
pas: le mariage cxiste, il dit : le mariage parait exis-
ter: c’est qu’au consentement il faut ajouter quelque
é{)ose: la possibilité de la possession. de la femme
par le mari. ,

——feconsentement ne suffif donc point 4 la réalisa-
tion du mariage, la possibilité de cohabitation doit Y
8tre jointe. Faut-il aller jusqu’a dire: la cohabitation
est nécessaire? On le soutient et cependant les textes
sont formels en sens contraire et ne laissent place
a aucun doute. (’est d’abord Ulpien qui dans le
(Fr. 30 Dig. Liv. L, 17) nous dit : Nuptias non con-
culitus sed consensus facil. Le (Fr. 15 Dig. Liv.
XXXV. 1) reproduit les mémes exprsssions. Pompo-
nius dans Fr. déja cité (Fr. 5 Dig. XXIII, 2) constate
que le mariage peut avoir lieu entre absents : la pos-
session de la femme par le mari en ce cas n'existe
évilemment pas. Ulpien dans le fragment suivant
(¥Fr. 6) s’exprime ainsi « Cima écrit que si un homme
épouse une femme absente et que revenant d’un
festin au-deld du Tibre, il ait péri en le traversant,
sa femme doit en porter le deuil » c'est donc que le
mariage existait (1). En maintes circonstances nous
trouvons mentionné qu'une femme peut étre & la fois
- veuve et vierge. Enfin dans le #r.32§ 13 (Dig. de dona
int. vir. et uzor. XXIV 1) nous trouvons c'evfragment.
« Sile mari et la femme ont demeuré longtemps sé-

(1) V. aussi : Fr. 7 Dig. XXIi — 2.
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parés d’habitation, en conservant cependant de part

et d’autre le lien du mariage qui les unissait..... je
pense que la donation n’est point valable parce que
Von peut dire que le mariage a toujours subsisté :
& non enim cottus matrimonium facil Sed-maritalis af-
fectio. » A cette argumentation si ferme on a essayé
d’objecter un fragment d\e Paul consigné au Dig. (Fr.
4 Dig. XXV, 7) et une sentence du méme juriscon-

sulte (Paul Sent. Liv. IT tit. XX) qui parlant du con-

cubinat déclarent que lintention seule (dilectus) le
fait différer des justes noces. « Or, dit-on, le coifus
étant nécessaire au concubingt, il en estcertairement
de méme pour le mariage. » M. Accarias (1) a réfuté
victorieusement cette doctrine en faisant remarquer
la fausseté de son point d’appui. Rien ne :démontré
en effet quele concubinat ne puisse exister sans coifus.
Tout ce que I'on peut conclure des textes de Paul,
c’est que les conditions d’étre du conculinat sont les
mémes que celles du mariage.

M. Desforges (2) fait une remarque judicieuse au
sujet de I'erreur sur laquelle on a fail reposer cette
objection. En jugeant les institutions des Romains
par les nétres, nous apprécions mal. Le concubinat
n'est pointd Rome ce qu’il est chez nous, ¢’est-a-dire
‘une union illicite, que ne reconnaissent pas les
lois et que les meeurs réprouvent; c’est une ins-
titution civile, une sorte de mariage inférieur

(1) Précis de Proit Romain Tom T page 176 note 3.
(2) Op. eit. :
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auquel le deshonneur ne s’atlache point; les lois le

ermettent et le réglementent. Notre mariage mor-
ganatique semble &tre Pinstitution contemporaine qui
offre le plus de traits communs avec le concubinat.
La cohabitation écartée comme 6lément du ma-

riage, plusieurs commentateurs jugeant avec raison
que le consentement n’étail pas suffisant ont eu le

tort de voir dans la déductio de la femme in

domum mariti une condition nécessaire au mariage.

Ils ont fait de cette déductio le point de départ de

 T'union conjugale. Cette théorie parait bizarre de

prime abord, qu’on se rappelle en effet que cette for-
malité était au nombre des anciennes solennités

avee lesquelles on célébrait le mariage, et 'on se
~ rendra difficilement compte que ce dernier vestige
 des anciens modes solennels soit devenu lui-méme

un élément essenliel des justes noces. Nous ne nions
point que le moment ol se trouvaient réunis les

‘¢élements du mariage pit se confondre parfois avec
la déductio, nous admettons méme que dans cer-

tains cas exceplionnels la déductio était nécessaire,
mais la regle générale n’est point celle-13, la déduc-
tio n’est point le moule dans lequel doit nécessai-
rement passer l'affection maritale pour produire ces
effels légaux.

Et d’abord les nombreux textes que nous avons
cités et qui parlent du consensus entre époux pré-
sents ne font point allusion 2 cette déductio. Un
texte de Scaevola (Fr. 66 pr. Leg, XXIV 4 );, relatif aux

’don&tions entre époux, nous dit formellement qu'il

4
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ny a pomt : enwsager si la donation a été faite
avant ou apres la deductw pour’ en connaitre la va-

hdlte, car la deductw importe peu dans la questlon
de savow sile mamage est commencé ou ‘ne 'est pas.

« Recpona’ i non attinwisse tempus, an antequam domum
”'d'edvceretur donatio facta esset, aut tabularum con-
signatarum que pZerumgue et post contmctum matri-
monium fierent...» La déductio peut avoir lieu méme
‘apres la conelusmn du mariage. Peut-on etre plus
affirmatif! ]

On a Voulu opposer 4 ce texte le suivant (Fr. 66
p- 1) 1 y est questmn d'une Jeune fille qui a 6té
" deducta dans un pavillon voisin de la maison de
fson mari trois jours avant le mariage; la possibi-
'1ité de cohabltatmn n’existait point pendant ces
vtrms jours, or 16 ] jour du mariage « prifisquam ad eum
( ammm) transivet s dit le texte, le futar fait une do-
nation ; cette donation est valable comme faite avant
" ]e mariage. Done concluent nos adversaires, c’est
la deduct'eo qui fait commencer le mariage. A cette

objectlonje répondrai par deux observations: la pre-
mikre ¢ cest que ce texte parle de deductio pour indi-
/ quer le passage de la jeune ﬂlle de sa maison a elle
~ dans le pavillon de son mari; si on g’en tient au
terme technique, ce devrait donc étre ce moment
K que determmermt le point de départ du mariage ;
" fexte’ refute par lui-méme cette solution; la seeonde
" est que ce fragment n'a nullement pour but de dire
?’é quel moment commence le mamage il nevise
done pomt 4 ‘en fixer le début- au moment ot la
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‘3eune fille transit ad marifuin, mais sxmplement
déclarer que la donation faite avant le mariage est
valable. Or il constate que dans I'hypothése elle a
pu létre ﬁant que la possibilité de cohabitation
_n'existait pas, c’est-d-dire tant que la jeune fille se
ouvait dans une habitation 01]1‘ son flaneé ne pouvait
pénétrer. ' o ,

‘ Gonsultons encore Ulplen (Fr. 15 Dig. De cond
jef demonst. Liv. XXXV — 1) et Aurelianus (Fr.
6 code de donat. 1.iv.V-3). Le premier s'occupant de
1a validité d'un legs faitd une'jeune fille'sous la con-
dition qu’elle se maridt dans la famille du testateur
sexprime en ces termes s videlur émpleta conditio
statim atque ducto est uxor» Ulpien n'affirme pas: le
marviagecommenceavecla deductio,ildit simplement:
le mariage semble réalisé quand la deductioa eulieu.
Peut-on dire plus clairement que la deductio n’est
as un élément nécessaire au mariage; que 1'on ne
_peut y voir qu'une circonstance de fait de laquelle
peut résulterla possibilité de cohabitation, la réunion
aux aptitudes aux justes noces que possedentles époux
~de ce dernier élément sans leqilel le mariage est im-
possible. Aurelianus s'exprime de la méme fagon::
« Cum ’z'n te simplicem donationem dicas factam esse die
nuptiarum, el in ambiguum pcssit venire, utrum -a
Sponso, an a ‘marito donatum sit : sic’ distinguendum
‘est, ut, si in tua domo donwm acceplum -est, anté
nuptias Qideatur ifacta esse donatio : quod sipenes se
édit spondus, retrahi possit : wxor enim fuisti» un
‘pareﬂ texte se passe de commentaires, .
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Et sidans quelques hypotheses particuliéres on

exige la deductio, ne croyons point pour cela au peu

de véracité de la regle que nous avons posée.

Le (Fr. b Dig. XXIII — 2) déja cité met comme
condition formelle au mariage la deductio. La fermeté
avec laquelle Pomponius impose la deductio tranche
sur la facon hésitante dont les jurisconsultes en
parlent ordinairement, il s’agit ici d'une exception
et d'une exception que 1’éloignement des parties jus-
tifie, il s’agit d'affirmer que la possibilité de cohabi-
tation existe; or comment ne point attirer l'attention
de la loi dans une circonstance ou ses prescriptions
pourraient étre lettres mortes. Nous nous sommes
d’ailleurs expliqué déja & ce sujet, il est inutile d'y
revenir (1).

La conclusion a tirer de toute cette argumentation
est celle=ci : S'il est vrai que le consentement me
suffif point & constituer le mariage, s’il est évident
que la possibilité de réaliser ce consentement doit y
8tre jointe, il n’est pas moins certain que cet élé-
ment qui consiste dans la possibilité de la cohabi-
tation ne réside ni dans la cohabitation ni dans la
déductio. Et n’en déplaise & M. Glasson (2) qui pré-

tend que « Les justes noces étaient un acte purement

« civil formé par le consentement et la deduclio uro-
« 7is in domum mavriti, en dehors de toute inferven-

« tion de Vautorité publique » nous soutenons que

{4) V. aussi. Const. 6 au Code Théodosien, detironibus Liv, VIL == 14,

citée par M. Desforges, op. cif.
(2) Op. cit., p. 156.
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si la deductio était la solennité ordinaire par laquelle
témoignait de 'existence de tous les éléments dont
réunion constituail le mariage, il est bien cerlain
ue la possibilité de cohabitation ne devait point né-
essairement revétir cette forme pour constituer la
condition sans laquelle le mariage ne pouvait exister.
~Mais ne voulant point considérer le mariage
comme une question de fait et recherchant I'acte
juridiquequiselon eux devait marquerledébut du ma-
riage, les adversaires de notre opinion ne se son!
point tenus pour battus et c’est dans les instrumenta
dotalia qu'ils ont essayé d’établir le point de droit
nécessaire a leurs yeux a la création de 'union con-

Le Fr. 23, par. 7. Code de nupt. Liv. V, tit. 4,
et la Novelle LXXIV cap. 4 ont fourni la base de
cette théorie trop facile & réfuter. Le par. 7 en effet
nous apprend que Justinien a voulu « u¢ matrimo-
nia inter impares honestale personas conlrahenda, non
 aliter quidem valeant, nisi dotalia inslrumenta confecty
fuerint » de 14 il résulte que Justinien, rompant avec
la tradilion, a exigé des instrumenta entre personnes
de conditions différentes. Il a fallu un texte pour
imposer cette formalité 4 cette catégorie particuliére
de citoyens, c’est done quauparavant ils n'y étajent
pas soumis, c'est done que tous ceux-qui sont pares
honestate rentrent dans le droit commun et sont
dispensés de cette condition pour se marier. La No-
velle 74 n’offre point plus de difficultés. Justinien,
: aprés avoir constaté les abus quentraine l'impossie
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bilité on l'on se trouve de déterminer le moment
précis ol commencent les justes noces, déclare ne
pouvoir souffrir qu'il continue & en étre encore
ainsi pour les personnages les plus distinguées de
VYempire « In majoribus itaque dignitatibus et que-

cumque usque ad nos et senatores et magnificentitissimos.

illustres, neque fieri hoec omnine patemui . » et il leur
prescrit de dresser des instruments s’ils veulent 1égi-

timer leurs unions. Ce texte fournit comme le précé-

dent un argument a conf ario pour prouver que le
droit commun est 'absence d'instrumenta; et de
plus, des considérations longuement motivées de Jus-
tinien, sur la difficulté de préciser le moment ol
commence le mariage, notre théorie tire un nouvel
appui. Justinien, par 14, constate avec nous que les

justes noces sont un état de fait résultant de la réu--

nion des conditions prescrites pour se marier. La
question de savoir si tous les éléments sont réunis
est non pas un point de droit mais un: point de fait
dont. Pexistence est, comme celle de tous les faits,
difficile & apprécier dans ses débufs.

Nombreux sont les fextes qui constatent I'inutilité
des instrumenta, Probus (Fr. 9 Cod. de nupt. L. V. &)
déclare que les enfants sont légitimes « gquamovis
neque nuptiales labulee factee sunt...» Les empereurs
Dioclétien et Maximien (Fr. 13 eodemr) ne s'expriment
point d’une autre fagon : « Negque siné nuptiis instru-
menta feala ad probationem matrimont sunt idonea,
diversum veritale continenle : neque non interpositis
instrumentis, jure confractum matrimoniwm, irritum
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gst » cum OMASsE quogue Seriptura, cotera nupliarum
sndicia now sint irrila. » Théodose et Valentinien ne
sont pas moins formels dansle (Fr. 22 eod.) S'il n'a
point été dressé d'instrumenta « nullus existime! ob
id deesse recté alias inito matrimonio firmilatem > et

plus loin, précisant bien que les hypothéses ot ils

sont exigés constituent des exceptions & la regle,

ils disent : « inter pares honestate personas nulla lege
impediente consortium. quod ipsorum consensw, atgue
agmicorum fide firmatur (1), »

Verrons nous davantage une condition des justes

- noces dans les solennités dont 'usage a entouré leur
célébration? nous nous sommes déja expliqués a ce

sujet. Nous n’attacherons pas plus d'importance aux

formalités de publicité dont les textes parlent en plu-

ieurs eitconstances : (Fr. 22 Code liv. V-4, — Nov.

LXXIV cap. 5. — Fr. 7 Code. liv, V-17. — Fr. 9 et
_Fr. 20 Code Liv. V-4. — Inst. liv. III-22.) Il en ré-
sulte que les Romains bien évidemment n’étaient pas
restés étrangers & toute idée de publicité; que dans

certaines circonstances méme la clandestinité était
nterdite; mais de la & conelure que la publicité fut
un élément de mariage, il y aloin, et rien ne nous y

aulorise. 4 fortiori ne saurait-on voir dans la manifes«

(1) Conmsulter encore & Iappui de notre thése :
Fr. 7 Dig Liv, XXIIT — 4
Fre 41 pr. Code Liv. V - {1.
Nov. XXII -- 18. :
CXVII — 4,
Just. Inst. Liv. IIl — 22,
Fr. 31 pr. Dig. Liv. XXXIX - 5.
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tation extérieure de 1'état de mariage, ol se trouvent
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deux individus, le moment précis a partir duquel le

lien conjugal commence 2 exister entre eux.
Passons immédiatement & la question de savoir

si le mariage est un contrat comme loat affirmé des

Romanistes considérables, et si, étant donné qu’il est

un contrat, son point de départ est celui de la forma~
tion de ce contraf.

M. Ortolan (1) voit dans le mariage un contrat ef
un contrat reel qui se forme et par le consentement
et par la tradition. Pour lui, il faut que la femme ait
été mise & la diéposition du mari et dans cet acte il
voitla tradition. Sefondant surun fragment de Celsus
(Fr. 48 p. 2 dig. XLI-2) il la considere avec raison
comme ne consfituant pas & proprement parler un
main-mise « Non est enim corpore et actu necesse
apprehendere possessiomenm, sed ebiam oculis et ajfectu »
Puis, considérant les nombreux textes ot les expres-
sions : ducere uzorem et deducere in domuwm maritc
sont employées comme synonymes du mot se marier :
il conclut que la deductio n'est autre chose que cette
possessio oculis et affeciw qui est le propre de la tra-
dition. Cest donc elle qui forme la res dans le con-
trat réeldu mariage;c'estau moment ot la prestation
de cette res est accomplie que commence P'union con-
jugale.

- Cette théorie peut étre habile, mais elle ést certai-
nement fausse. Aucun texte ne parle de cette tradi-

(1) Explication des Inst. TomII,
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tion dans le mariage; lidée grossiére sur laguelle
elle repose ne correspond guere aux meeurs deve-
nues plus délicates aux temps ou le mariage libre
est en vigueur, et puis la doctrine de-M. Ortolan se
rapproche singulierement de celle qui voit dans la
ohabitation un élémeut essentiel du mariage. Le
savant romaniste a d’ailleurs commis uneerreur, sa
hese repose sur 'idée de possession appliquée a la
femme dans le mariage. Or Gaius com. II § 90 nous
kdit formellement que les personnes libres ne peuvent
btre possédées. Etla réponse de Gaius a d’autant
plus de poids qu'exposant une question douteuse :
celle de savoir si l'on peut acquérir la possession par
Vintermédiaire des personnes libres, il constate qu’il
‘y a hésitation dans les solutions par suite de ce fait
eertain que les personnes libres elles-mémes ne peu-
_ vent étre possédées : guia ipsas non possidemus. Ajou-
, tons qu'il serait d’ailleurs étrange, si le mariage éfait
un contrat réel, que nul texte ne le mentionnat
comme tel alors que les empereurs ont fait de ces
- contrats une nomenclature aussi détaillée.
Le mariageest-il un contrat consensuel ? Plusieurs
I'ont prétendu. La démonstration que nous avons
faite de Vinsuffisance du consentement suffirait a
faire repousser cette idée. Remarquons d’ailleurs
que le mariage n'offre point les caractéres d'une
convention : ses effets sont légaux, les obligations
quimpose l'union conjugale ne dérivent point dela
volonté des parties, du moment qu’elles vivent en
état de mariage elles doivent en subir les consé-
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quences que la loi v attache. Il est vrai qu’elles peu-
vent rompre le lien qui les unit par le seul effet de
leur volonté; mais encore en ce cas, les caracteres de
la convention ne se retrouvent pas: jamais deux
époux en se séparant ne peuvent arriver & se consi-
dérer comme n’ayant jamais été mariés, le lien des
justes noces est brisé, mais aucune volonté ne pourra
fairequ’iln’ait pointexisté; l'effet rétroactif des con-
ventions ne se retrouve point ici. En outre, si, dans les
conventions, les parties peuvent détruire rétroactive-
ment les obligations qu’elles se sont imposées, ou les
modifier; il faut pourcela queleurs volontés co-exis-
tent.Le mariage, encore & ce point de vue, differe du
contrat consensuel; il ne peuf exister tant que les
parties intéressées n'ont pas toutes donné leur con-
sentement; mais qu'une de ces volontés vienne & de-
faillir, que 1'un des époux ou ie paterfamilias sous
la puissance de qui il se trouve, se refuse & conti-
nuer le mariage, celui-ei n’existe plus.

- Nous avons tenté de démontrer successivement
que ce ne sont point la cohabitation, la deductio, les
instrumenta dotalia et les solennités qui font le ma-
riage; nous avons essayé de prouver aussi que la
tradition devait étre écartée ainsi que le consente-
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ment pur et simple et que par conséquent ce n’était

point & dater de la réalisation de quelqu'un de ces
évenements qu’il fallait faire commencer l'union
conjugale. ‘

Le mariage es! donc une question de fait, et il sera
souvent fort difficile de déferminer le moment précié
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ou il prend naissance; on pourra méme commettre des
;érreurs sur la question de savoir si une union, formée
déjadepuis longtemps, constitue un mariage légitime
ou un simgle concubinat. Mais des difficultés qu’offre
les solutions de la question, il ne résulte nullement
que cetle question ne se pose pas. Les présomptions
 établies par les empereurs offrentd’ailleurs des points
de repaire & laide desquels on peut arriver 3 ladé-
couverte de la vérité ; nous n'avons point & les exa-
miner ici.



DROIT FRANCAIS

ETUDE DE LEGISLATION COMPAREE

SUR LA

TTLEBRATION oo MARIAGE

- Portalis, dans son exposé des raotifs du titre du ma-
riage, faisait cette observation que, d’apres le droit
commun recu chez toutes les nations policées; d'a-
prés la morale universelle, ce ne sont point les eé-
rémonies, ¢'est uniquement la foi qui fait le mariage
et qui mérite & la compagne qu'un homme s’associe
la qualité d’épouse; qualitési honorable que, suivant
Vexpression des anciens, ce n’est point la volupté,
mais la vertu et 'honneur méme qui lui conférent ce
nom: uzoris nomen ; honoris non voluptatis nemen.

La base du mariage est donc le consentement.
Cette idée revient & chaque instant dans les travaux
préparatoires du Code Civil. Cujas dans son commen-
taire du Digeste (1) 'exprimait déja en disant : Matri-
monium facit destinatio animi quam moxr sequitur
honor ot maritalis affectio. Concubina solo dilectu,
sold animi destinatione abuxore separatur, honore ple-
no uror deligitur. Kt en remontant plus haut en-

(1) Ad legem 31 Dig. dedonat.



62 DROIT FRANCAIS
core, on trouve cette.-idée nettement-affirmée chez
les jurisconsultes romains (1)..

Le mariage considéré en lui-méme est donc I'u-

nion’ de. deux“personmes de- sexe dlﬁ’erent qui se

lient pendant toute leur existence avec l'intention de
partager leurs plaisirs-et -leurs peines. Le consen-

- tement, semble-t-il, doit sutfire pour accomplir cette

i_uniof, il n’est nullement nécessaire que ce consen-
tement soit accompagné de formes solennelles, de
Pintervention d’un pouvmr quelconque, d’une célé-
‘bration en un mot,
' Cela étant, eomment se fout-ﬂ que cansla plupart
des 1eglslatmns modernes 0n peut dire presque tou-
tes dans toutes ‘es 1eglslamor¢s anciennes, des for-
mes solennelles soient exigées pour le mariage ?
‘ Plusmurs ralsons egaiemem concluantes peuvent
tre donnédes. . :
Chezla plupart des naé—mns anciennes, le consen-
tement Jar | lui- meme ne suffisait pas parfalre un
contrat une conventwn quelconque il fallait quel-
.que chose de plus a savoir : les formes solennelles
dans lesquelles ce eonsentement devalt dtre mani-
feste
: L’hlstmre du drmt romam nous offre une preuVe
’g:c_)_nvameante de cette idée et hlstowe du Droit Ger-

mamque nous montre egalement qumqu&d une fa-
_gon u un- peu pIUa douteu;:e peut- etre que la solenmte

(4) Loi 22 par. 7 Dig. Solut. Matrith: Loi 4+-Dig. de rifu nupts
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danS les leglslatmns pnmmves pr951de tou;;couu"gx aux
penventmns :

{1 n’est pas étonnant que cette régle generale ait
été particulierement appliquée au mariage et la so-
lennité des formes de ce contrat & T'origine, ne doit
pas stre attribuée & autre chose qu'a Tapplication
d’un principe. :

Quand plus tard, les contrats deviennent en gene—
ra?, ‘consensuels, apparemment il n’y a pas de raison
pOl_lI" que le mariage conserve sa forfme solennelie,
le ~prinoipe qui domine la formation de toutes les
convenhons devant & premlere vuerégir le mariage
omme les autres contrats. On pourrait done peut-
étre assister dans tous les pays a la formation d’un
mariage par le simple consentement. Mais un élé-
mpm; qui n’existe point dans la formation des con-
trats ordinaires ; la religion, mc_mtre ‘dans le mariage
un sacrement, un des actes dela.vie dans lequel I’as-
siétanc‘e de Dieu est nécessaire,un contrat én un mot
qui doit 8tre béni par le ministre du culte.

(’est en ce sens qui s'opére partout l'intervention
de Ia religion dans le mariage. Le Concile de Trente
qui, nous le verrons, fit sentir son influence dans
_toute I’Europe n’admit plus le mariage sans prétre.
1l lui parut nécessaire non-seulemen’ aux intéréts
des parties, malis aussi aux intéréts du clergé, que
la religion eut la haute main sur les'actes 1mp0rtdnts
_de la vie.

Or Vintervention religieuse ne’se- comprend pas
ans des-formes solenmelles: la solennitéestl'essence
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méme des religions et, si simples qu'elles soient,
les religions n’agissent jamais sans un rituel nette-

ment déterminé, obligatoire pour les parties inté-

sire qu'un concubinage; qu’ils sont forcés pour se
ﬁgrie{‘ valablement de changer de religion; ou bien
encore que le ministre du culte dominant doit procéder
31a eélébration du mariage de personnes éirangéres
5 sa religion ? Ces diverses solutions ont été admises
ans certains pays. Elles étaienf toutes ou odieuses
ou ridicules et V'on devail nécessairement arriver &
_permettre a toul individu de se marier en suivant
les rites de son propre culte. Et de la au mariage
civil il n'y avait qu’'un pas. Le mariage civil devait
_ prendre de Uextension. La principale cause de ce
_développement réside dans 'affaiblissement du sen-
timent religieux que nous avons déja signalé. Le
spectacle du mariage civil, organisé pour les per-
sonnes étrangeéres & la religion pratiquée par laplu-
_ part des nationaux, y confribua pour sa part. La
_ disparition, dans la plupart des Efats, de la foi mo-
narchique efla chute des royauiés accélérérent en-
core les progrésdu mariage civil; les républiques en
effet ne s’appulent que rarement sur le clergé et la
coté du mariage religieux on organise le mariage religion. En un mot on devait aboutir nécessaire-

civil. A mesure que les idées religieuses, un peu ment dans fous les pays au mariage civil ouvert &
étroites A l'origine, deviennent plus libérales, on fous.

ressées.

Voila cequiexplique que le mariage reste solennel
alors queles autrescontrats cessent de I'étre. Le but
originaire de la solennité a disparu, la nature des--
formes exigées est complétement transformée, maisle
principe méme de la solennité demeure debout. -
~ Le sentiment religieux finit par s'alténuer é*ra-
duellement. C'est alors qu’on se demande, timide-
ment d’abord, puis de plus en plus hardiment, pour-
quoi les formes religieuses subsistent et s’imposent
méme a ceux qui n'ont point de croyances. Pour-
quoi, en effet soumettre ceux qui n'ont point la foi
aux formes d'un culte pour eux saps raison d’étre?
pourquoi les obliger & faire hénir leur union par le
prétre d’un culte qu’ils ne reconnaissent pas et que
logiqiement ils ne peuvent par conséquent pratiquer?

La force des choses améne des transactions, a

tient 4 laisser une place aux personnes qui.n’appar-
tenant pas & lareligion dominante dans une nation,

L’évolution n’est pas encore compléte, mais .on
peutl affirmer que partout elle est en voie de s’ac-
complir. Dans les pays méme ol le mariage est
resté religieux, de nombreuses tentatives ont été
faites pour modifier la situation existante. Dans
d’autres, des raisons spéciales et sujettes & disparai-

tre expliquent seules le maintien du mariage re-
ligieux,

~ pratiquent un autre culte, loléré ou reconnu par
Pétat. Les formes religieuses organisées pour les
futurs époux qui pratiquentle culte dominant ne peu-
vent évidemment convenir & ceux qui ont une autre
religion. Enconclura-t-on-que leur mariage ne peut
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Mais I'avénement du mariage civil est-il un signe

ou un précurseur de la disparition des formes so-
lennelles dans le mariage ? Nullement. S’il est en-
core aujourd’huicertains pays, et desplusimportants,
ot le mariage se forme par lesimple consentement,
la trés-grande majorité des législations ont exigé

que le mariage fit contracté solennellement suivant

des formes indiquées et exigées par la loi, devant un
fonctionnaire specialement désigné i cet effet. Clest
gu’a mesure que le développement de la ecivilisation
devient plus considérable, un motif important entre
tous demande d'une facon pressante que des actes
de mariage soient dressés et que le mariage soit so-
lennellement célébré. Le mariage est eneffel unacte
de la plus haute importance en raison des consé-
quences qu'il entraine : fidélité, protection, incapa-
cité de la femme, autorisation maritale, 16gitimité
des enfants, droit de succession, obligation alimen-
taire. Ces droits et ces obligations ne dérivent pas,
du moins au méme degré, des unions illégitimes. Le
mariage doit donc étre constaté solennellement afin
gu'au moment voulu, il puisse étre prouve.

De plus il faot éviter que les époux ne s’engagent
trop témérairement danslesliens du mariage; il faut
assurer l'efficacité des lois qui exigent le consente-
ment des parents et proscrivent la bigamie, il faut
que l'accomplissement de toutes les nonditions né-
cessaires & 'union de deux personne- puisse étre sur-
veillé. Voild qui explique surabondamment el les
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;f‘f(,rmalités du mariage lui-méme et les formalités
":'pré‘a}ables a1 mariage.

 Les idées qui viennent d'étre sommairement dé-
veloppées trouveront toutes leur explication dans le
_cours de cetteétude.

Nous examinerons en nous plagant d’abord dans
Vhistoire, puis en face de la législation actuelle les
formesde la célébration du mariage.

1o En France.

20 Dans les pays qui admettent comme la France le
mariage purement civil.

3°Dans les pays quiadmettent au gré des parties le
mariage eivil et le mariage religieux.

- 4° Dans les pays qui admettent suivant des distine-
~ tions de religion tantot le mariage civil obligatoire
tantdt le mariage religieux obligatoire, et dans ceux
qui exigent la célébration religieuse du mariage.

5o Dans le pays unique qui exige a la fois la célé-
bration civile et la célébration religieuse.



 CHAPITRE PREMIER

FRANCE

Pour étudier d’'une fagcon compléte les formes de

la célébration du mariage en France, nous devrons
nous occuper successivement :
1o Des formes antérieures au Concile de Trente,
¢'est-a-dire, antérieures & I'influence de la religion;
2° Des formes postérieures au Concile de Trente et
antérieures a la Révolulion;

3° De la 1égislation postérieure & la Révolution el

de la législation actuelle.

Nous n’avons pas d’ailleurs la prétention de four-
venir un historique complet de la matiere ; notre
seul but est d’exposer les grandes lignes et de faire
remarquer les modifications nécessaires subies par
les formes de la célébration et les influences qui ont
amené ces modifications.

SECTION 1
FORMES ANTERIEURES AU CONCILE DE TRENTE

1l est certain que dans les temps barbares la reli-
gion n’intervenait aucunement dans la célébration
du mariage. Tacite ne laisse sur ce point aucun
doute: « In hec munera uzor accipiiur, Gigue invicem
¢ ipsa armorum aliguid viro ojfert. Hoc magimum vin-
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« culum, -hac arcand sacra, hos conjugales Deos arbi-
« trantur » (1).

Le mariage était donc contracté avec la protection
de Dieu mais sans le secours de la religion.

1l se formait par le simple consentement, mais ce
consentement prenait une forme spéeciale que l'on

_retrouve dans la plupart des législations primitives,
celle d’'un achat de la femme. La loi des Saxons
(2), la loi des Burgondes (3) contiennent une trace
~ visible de cette forme el lemariage per solidum et de-
_narium des Francs, n'en est qu’un dérivé. L'union
conjugale s'accomplit suivantdes formes déterminées
puisque les Germains ne concevaient pas le caractére
consensuel des conventions. Plus tard la vente se
{ransforme, elle devient les fiangailles, nécessaires
‘comme la vente primitive a la validité du mariage et
le précédant (4).

Le prix de la femme fut d’abord laissé & la discré-
tion des parties. Cela résulte implicitement d'un
passage de la loi des Burgondes ol il est dit qu'en
cas de divorce le mari paie & la femme une somme
égale & celle qu’il avait payée en 1'épousant (5). Plus
tard la loi fixa le chiffre d'une maniére irrévocable,
et le prix devint ainsi comme en 1'a fort bien dit.:
« un élément tout matériel dela cérémonie » (6). C'est

{1) De Germanis no 18

(2) Lot des Saxons XVIII. 1 Walter Corpus.

(3) Lex Burg. tit. 66, Pertz leges T. III p. 56.

(4} Violet, Précis d’histoiré du Droif. p. 335.

(8) Lex Burgondionum, tif. 8% partie II, Walter Corpust. 4, p. 320,
{6) Violet, p, 368, op. cils
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ainsi que dans la loi des Saxons(1),le prixdela jeune
fille était fixé & trois cents sous d'or. En France il
resta fixé, méme apres la disparition des lois germa-
niques, a treize deniers.

Le mariage qui suivait les fiancailles, n'était done
que l'exécution de ces derniéres ; quelque chose

comme la tradition dans la vente consensuelle d'au--

jourd’hui (2).

Est-ce une raison pour soutenir comme on l'a faif
“que les flancailles constituaient le mariage lui-méme
et que ce que nous appelons le mariage n'en est que
la suite et n'offre aucun caraclére essentiel? Cetie
opinion est combattue par les meilleurs esprits ; elle
se soutient difficilement et sans insister sur sa ré-
futation, nous dirons qu’aux termes formels de di-
verses lois barbares (lex Luitprandi tit. 5 caput. 30,
lex Salica it.70, lex Bajuvariorum tit. 5 cap.!15),les
parties peuvent se rétracter méme apres les fian-
cailles ef tant que le mariage n’est pas accompli.

Quoiqu’il en soit, le mariage lui-méme était chez
les Francs des une époque ancienne et malgré son ca-
raciere consensuel, constaté par la rédaction d’actes
écrits spécialement a cet effet. La rédaction de ces
actes n’eut, primitivementau moins, pour but quede
conserver la preuve du mariage. L'usage en était
emprunté aux Romains dont les coutumes se répan-
dirent chez les nations barbares lors de l'invasion.
Les formules de Marculf (II, 15) et ieur appendi-

(1) Tit. 6, partie I, — Walter, t. 1 p. 386.
(2) Violet, p. 364, op. cit. .
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, (37) les formules de Sirmond (14) nous fournis-
ent divers exem plaires deces actes qui doivent étre
ngés dansles fabularum nec Chartarum instrumenta
dont parleni les lois barbares.

Ces instrumenta dotalia avaient-ils un caractere
bligatoire ? Les formules de Marculf (Appendice
12) ledonneraient & penser. Ideogue ille dum non est
« incognitum quod feming aliqua nomen illa bene in-
genua ad conjugem mihi socicvi uzore, sed quales cau -
« sas vel tempora me oppresserunt wt chartonam libellt
<dotis ad eam sicul lex declarat, minime exeessit fa-
«CEIE. ®

Comme aucune des lois barbares ne contient la
disposition & laquelle cette formule parait faire al-
lusion, on a pu supposer que le mot lez peut fort
bien remplacer celui de consuetudo et désigner sim-
plement P'usage. Au reste, le caractére non obliga-
{oire du libellum dotis résulte formellement, quoi
gu'implicitement, de la loi des Ripuaires (tit. 37 de
dotibus mulierum par 2) ou il est dit qu'a defaut de
_convention sur la dot « si autem per seriem scriptlu-
rarum nikil ei contulerit, » la femme survivante aura
_atitre de dot cinquante sous d’or et le tiers des pro-
_duits du travail commun. Le titre 16 des capife ex-
ravagantie est encore plus formel puisqu’il dit ex-
pressément que la dot peut étre constituée verbale-
“ment.

1l est a présumer que le libellum dotis était surtout
_destiné & marquer la distinction du mariage ef du
concubinal ou de toute aufre union et & faciliter la
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{aici publicas nuptias faciant tam nobiles guam igno-
Jiles. » Evidemment, il faisait allusion par 13 alin-
rvention du clergé car on ne peut supposer que les
ots publicas nuptias désignent les banquets et au-
os réjouissances populaires qui,a toute époque, ont
Ompagna le mariage. C’eut été laisser dans la va-
gue la natureet ledegré de la publicité exigée.

ghar}emagne aureste en reproduisant la nécessité
du mariage religieux dans un capitulaire de 802
aluze. 11n°373) ne parait pas innover ; il déecide
w‘ue le mariage ne pourra étre célébré sans que 1'é-
véque ou le curé, d'accord avec les anciens du peu-
ple, alent examiné au préalable s’il n'existe entre les

preuve d’'une union réguliére. A I'époque méme da
la rédaction des lois barbares, le droit canonique
était d’accord avec elles pour ne point exiger  peine
de nullité la rédaction d’un acte écrit. L'Eglise, il
est vrai,n'accordait sa bénédiction qu'a un mariage
accompagné de V'instrumentum dotalicium et la pro--
position que le Concile d'Arles formulait dés 524 est
restée célébre: « Nullum siné dote fiat conjugivm, nec
siné publicis nupliis quisquam habere presumat. »
Mais nous allons voir que la bénédiction de I'Eglise
n'était pas elle-méme requise & peine de nullité.
Les premiéres modifications introduites dans la
formation du mariage et destinédes & vy introduire la
nécessité d’'une bénédiction nuptiale sont évidem-
ment duesa l'intervention du clergé, mais elles pa-
raissent bien moins se ressentir del'ingérence ecclé-
siastique que de 'importance attachée parle pouvoir
civil & la preuve réguliére du mariage. Dans un
temps ot il n'existait pas d’officiers de I'état civil et
ot l'instruction était peu répandue, les préires étaient
naturellement désignés pour recueillir les charges
et les bénéfices de la célébration du mariage. On

futursépoux aucun empéchement au mariage: « ne
« tnjustis nuptces seipsos et ceeleros maculare awdeant
conjunctiones facere non prosumant anlequam epis-
« copi vel praesbyteri cum senioribus populi consangui-
« nitalem conjungentivm diligenter exquirant et tunc
« cum benedictione jungantur » Un peu plus tard (Ba-
luze. 1 n°1062)il veutque le curé avant de procéder lui-
méme 4 la célébration du mariage s'informe aupres
es fidéles pour savoir si lesparties ne sent pas unies
par un lien de parente (Vest ensuite seulement quele
\ mariage pourra &tre céléhré. « Posiquam ista omnia
« probaty fuerint et nikhil impedient, tunc si virge fue-
« it cum benedictione sacerdotis publice et non oceulté
« ducenda ertt woor. »

Enfin un autre capitulaire donne a la-nécessité de
la bénédiction nuptiale un caractére absolument gé-
néral (Baluze. 1 n°1005). « Ne christiani ex propin-

peut done affirmer que la bénédiction religieuse fut
a Porigine nécessitée par la force des choses ef sans
que I'Eglise la jugeat nécessaire dans son intérdt per-
sonnel.

Les premiéres tentatives pour rendre la benedmw
tion nuptiale obligatoire sont dues au roi Pépin le
Bref. Dans un capitulaire de755 (Baluz.t. tn° 174) il
prescrit la publicité du mariage « ul omnes homines
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« quitale sui sanguinis connubia ducant, nec sine le-
« nediclioue sacerdotis cum virginibus nubere audeant
= neque viduas absyue sacerdolum tuorum consensu ef

mwm‘t : matrimoniuwm mnon facit coitus sed rolu2?-
ig(1) <« La célébration n'élait donc méme pas né-
csaire, le simple consentement suffisait.

,‘Lka seule existence de cette décision pontificale
‘diqlle que des doutes s’étaient élevés et que Vopi-
on qui considérait la bénédiction comme essen-
olle commencait a se faire jour. Le pape Adrien II,
successeur de Nicolas 1¢, crat nécessaire de dissiper
es doutes et il le fit dans le méme sens que son pré-
seesseur (2). « Mandamus quatenus hujusmadi con-
« jugium dissolvi nulla tenus, patiaris, sed firmum
« facias atque inviolabile permanere. Si enim alias
. persone convenienles et legitimas juerint, el con -
{raclus ipse legibus concordantes, ita quod non vi-
deantur eis de sacris canonibus obviare, pro eo quod
« sacerdos absens fuerit, lale matrimonium non debel
« ullatenus impedire: »

Le Concile de Ghalons en 813 (Coneil, t. 7 canon
30 eol. 1278) celui de Tribur en 893 (Coneil. t. 9 ca-
10n 39 col. 460) formulent encorele méme principe.
On invoquait en ce sens la doctrine de Jésus-Christ
ui-méme : En déclarant que son royaume n’est pas

« conniventia plebis ducere presumant. » La bénédic
tion nuptiale est donc exigée aussi'pour le mariage
des veuves, c'est-a-dire pour ceux ot les réglements
ecclésiastiques interdisent la célébration . reli
gieuse. C'est donner & l'intervention du clergé un.
caractére tout spécial et faire des prétres, comme
nous le disions plus haut, de simples officiers de 1'é-
tat-civil. ‘ :

Au reste cetle assistance méme n'était prescrite a
peine de nullité ni par les lois civiles, ni par les
lois religieuses.

Le pape Nicolas ier, qui fut souverain pontife de
858 & 867, aprés avoir constaté que dans les usages
de PEglise romaine, le mariage ne se confracte pas
sans l'inlervention du prétre, ajoute que ce carac-
tére n'est pas indispensable et que le mariage con-
tracté sans hénédiction nupliale est pleinement
valable. « Peccalum autem esse, si haec cuncta in
« nuptiali federe non interveniant, non dicimus que-
« madmodum grzcos vos adsiruere dicitis, prasertim
« quum tante soleat archare queedam rerum inopia ut
« ad heee preparands nwllum his suffragelur auwxi-
o lium ac per hoc sufficial secundum leges solus eo-
« rTum consensus de guorum conjunctionibus agitur,
qui consensus se solus, in nupti’s forfe desierit.
Calera omnia eliam cum z'psd coilw celebrata frus-
trantur, Joanne Chrysostomo magno doctore testante

¢ ce monde, il refuse implicitement .\)d*intervenir
par ses ministres dans la eélébration du mariage, et
outenaffirmant que Dieu a institué le mariage dans
on paradis terrestre et qu'il tire de 14 sa perfection,

=

i

(1) Coneilia t. 8 art. 3 colonne 318,
{2) Baluz. Misselianna p. 402.

n
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qlione initiatur, commiztione perficitur » Les fian-

lles sont donc l'acte préparatoire, elles ne cons-

o

< ipsa de praesenti se receperint, dicendo unus aller;
« ego le recipio in meam el ego le accipio in mewm,
« eltamsi non intervenerit illa solemnitas ne vir my-
« lierem carnaliter cognoverit, mulier ipsa primo
restitui debet, quum non probuerit nec debuerit post
« falem consensum alii nubere(Decretalede sponsu duo-
« rum Cap. &) Innocent dit également : « His qui ta-
« liter presumpserini, etiam in gradu concesso copu-
« lart indigna penitentia conjungotur (cap. fine ex.
« travagantia de clandest. desponsari. » Comme au-
trefois 'empereur Charlemagne, le pape se conten-
te donc d’infliger une punition, sous forme de pé-

mentpasle mariage. Mais on arrivebientét & distin-
ggerdenxsortes e flancailles, lesspensalia de presentt
ot les sponsalia de futuro. Les premiéres sont l'engage-
ont actuel et réciproque de se prendre pour mari
of fomme ; les papes décident que le mariage est,
des leur, conclusion, considéré comme contracté.
Alexandre [II dans une décrétale célébre (Decrétale
¢ Grégoire IX liv. & tit. 1 cap. 3)dit: « Siinter virum
f« éi mulieremleqitimus consensusinterveniat de proesen-
« 10, non licet mulieri alio nubere. Kt si scripserit
« etiam st carnalis copula sit secuta,abeo separaridebet
« etut ad primum redeat ecclesiastica districtione com-
« pelli quamuis alil, aliter sentiant ef aliter eligm d
« quibusdam preedecessoribus nostris sit aliquando pre-
« dicatum. (L) »

Dés avant le concile de Trente on avait essayé
de prohiber les fiancailles par paroles de présent.
Unconecile de 1279, tenua Ofen, les considérs comme
nulles quand elles ne sont pas faites ante fores eccle-
siz, quando debet nuptialis benedictio celebrari, c'est-
a-dire, quand il n'y a pas de mariage religieux.
Quant aux fiancailles per verba de futuro ou pro-
messes de mariage (au sens actuel des mots) le ma-
riage ne peut s’en suivre qu'ultérieurement aprés
une célébration religieuse ou aprés de nouvelles fian-
cailles, per verba de preesenti, ou méme aprés une

-~
=
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nitence, aux époux qui se marient sans recourir a
I'intervention dua prétre.
L'Eglise reconnaissait si bien la validité de I'union
conclue sans sa participation qu’elle distingue ex-
pressément deux sortes de fiancailles, celles quisont
assimilées au mariage lui-méme et le constituent,
etles actes qui rentrent simplement dans la catégorie
des promesses de mariage.
Au début, il est certain qu’en droit canonique
comme en droit germanique, les flancailles opérées
parle simple consentement ne sont pas assimilées
au mariage. Les efforts des conciles pour punir 1a’j’
rupture des fiancailles sans motif raisonnable, en sont.
la preuve. Des textes de droit canonique font une
distinction formelle entreles flancailles et le mariage
On lit notamment dans Gratien (Décret 1I¢ partie ca.
27 quest. 2 eap. 28 p. 1.37) « Palet quod inter spor-

« sum etsponsam conjugiumnon est. Coujugium dispen= () Voyez, aussi Decretales de Grégoire IV, liv. 4 tit. 1 cap. 3.
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simple cohabitation. « Si donsensus de proesenti aut
« carnalis sit infer eos commixtio subsecuta. On disait
encore « Spensalia de future censeunt in mairimo-
« néum per copulam carnalem. » (1)

Brodeau (voir Louct vo Mariage n* 15 & 19) (2)
résume dans les termes suivanfs la jurisprudence
anlérieure au concilede Trente : « On pensaif en-
France, avant l'ordonnance qui a publié et confir-
mé le décret du concile de trente concernant la cé-
lébration du mariage que mafrimonium profané
contractum, claudestinum, était bon el valable,
que la bénédiction, les proclamations de bans et au-
tres pareilles solemnités n’étaient point requises de
solemnilate sacramenti, que I'omission d’icelles, non
plus que la clandestinité n’annulait pointle mariage
et que les contractants n’encouraient d’autre peine
que 'excommunication selon Vopinion de la glose et
des docteurs tant théologiens que canonistes, fondée
sur leschapitres veniens, is que fidem el autres pré-
allégdés, et nonobstant les décrets des Papes, Eva~
riste et Nicolas, transerits aux capitulaires de Char-
lemagne. »

Postérieurement méme au concile de Trente, mais
avant que I'ordonnance de Blois en eut appliqué la
doctrine, un arrét du parlement de Paris en date du
15 février 1576, déclarait valable un mariage conelu

saﬁs intervention de la religion. Un autre arrét du
45 decembre 1576 confirme le précédent en-disant
aue le mariage clandestin est valable ; mais il oblige
;}es paftxes 4 faire régulariser leur union et & s'adres-
ser a évéque pour obtenir une célébration religieuse
ot subir la pénitence qu’on leur imposaif.

L’usage 6tait assez fréquent, pour constater le ma-
jage, de faire rédiger un acte notarié mentionnant
les déclarations réciproquesdes époux. Cetusage est
econstaté par l'ordonnance de Blois qui, dansson ar-
ticle 4%, défend & tout notaire, sous peine de punition
_ corporelle, de passer ou recevoir aucune promesse
de mariage par parole de présent. '
La situation au moment du concile de Trente etaxt
done celle-ci : usage trés fréquent de la célébration
religieuse, mais usage non obligatoire ; ‘le mariage
clandestin est valable & condition d’étre prouvé, un
gcte notarié est souvent dressé pour réserver cette
preuve aux parties.

H Foams POSTERIEURES AU CONCILE DE TRENTE E'f
o o ANTERIEURES A LA REVOLUTION

“Le concile de Trente se tinlen 1563, la réforme des
formalités du mariage fut un des principaux points
‘qué l'on y discuta; mais on‘me fut pas immédiate-
~ ment d’accord sur la solution & adopter.
Quelques-unsallérent jusqu’a prétendre que le con-
8

(1) Décrétale de Gregoire IX liv. & iit. 1 cap. 30, tit. 11 chap. 6, § et
i2. ,
(2) Cité par Beauchet. — Efude historigue sur la célébration du ma
riage p. 40. . - :
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cile n'avait pas qualité pour statuer sur ce point;
qu'un sacrement, légitime & une certaine époque, ne
pouvait étre postérieurement annulé; on soutint mé-
me qu'on .ne pouvait exiger la publicité de la célé-
bration puisque le mariage d’Adam et Eve, qui dat
servir de modele & tous les autres, s’est effectué sans
témoins (1). L'opinion générale ful au contraire que
I'Eglise avait qualité pour régler tout ce qui n’était
pas de 'essence méme du sacrement, que la célé-
bration n’étant que 'accessoire du sacrement pou-
vait par conséquent étre réglée par le concile.

Cette solution admise, on se demanda comment la
question devait étre réglée. Le roi de France de-
manda par ses orateurs dont la cédule ful présentée
dans la séance du 2% juillet 1563 que le mariage de-
vint: public et la célébration religieuse nécessaire.
Evidemment on s’inspirait surtout desdifficultés que
~soulevait le mariage clandestin au point de vue de

cius parochi sew ordinarii licentia, et duobus vel tribus
{testibus matrimonium contrahere altentabunt eos sanc-
ta synodus adl sic contrahendum omnino inhabiles reddit
ef hujusmodi contractus irritos et nullos esse decernit
prout eos presenti decreti irritos facit et annulat. »

Nous avons déja, en rapportant un arrét du parle-
- ment de Paris, donné la preuve que la décision du
Concile de Trente ne fut pas immédiatement regue
_en France. On pensa en effet qu'elle constituait nn
empiétement du pouvoir religieux sur le pouvoir ci-
vil puisqu’elle réglait et le sacrement et le contrat
lui-méme. Le roi de France qui avait sollicité la pro~
hibition du mariage par le seul consentement, ne
_put se résoudre & ladmettre quand il 'eut obte-
nue. Différents conciles, ceux de Melun, de Rouen,
Reims, Tours, Aix, Toulouse, Narbonne et Jes
~ deux conciles de Bordeaux demandérent en vain,
.de 1579 & 1614, l'introduction du concile dé Trente
comme loi de I’Etat. Ces mémes conciles sont du
 reste d'accord pour dire qu'il n'appartient pas aux
 lois canoniques d’annuler le mariage clandestin et
 que le mariage est distinct du sacrement : « Optare-
~«mus dit le concile de Rouen (Labbe t. 15 p. 828)
« sané publicatum esse in hoc regno primum decretum
«'‘concilii trinentini de reformatione matrimonii, ut
« nobis liceret ex eodem matrimonia irrite et nulla
« declarare el decernere, quecumque contrahuntur
«sine parect, aut alterius sacerdofis de ipsius parceci
-« sey ordinarii licentia ef duorum vel trium testium
« presentia; atquéindé gravibus peccatis occurrere que

la preuve.

Beaucoup de cardinaux et d’évéques furent d’un
avis oppose.

La premiere opinion 'emporta dans la vingt-qua-
trieme session, le 11 novembre 1563. Le concile se dé-
cida & la majorité, & prononcer la nullité du maria-
ge clandestin, I'opinion contraire réunit seulement
cinquante-six voix. Le décret contenant la nouvelle
solution fut formulé de la maniére suivante : « Qui
aliter guam presente parocho vel alio sacerdole de ip-

(1) V. Beauchet op. ¢it. p. 43.
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« de cunjugiis clandestinis ortum habent, presertim Part. 44 ajoute : « Défendons pareillement & fous
« eorwm qui in statu dominationis permanent, dim : « notaires,sous peinede punition corporelle, de passer
« griore -wxore cum qua clam contrazerint relicta, cum « et recevoir aucune promesse de mariage par pa-
< alia palam contrahunt el cumca inperpetus adulterio « roles de présent. »

« vivunt. » Le concile de Rouen reconnut done  Lertle du prétre n’a pas été modifié,les termes de
qu'an mariage clandestin est valable aux yeux de I'ordonnance en foat foi. Si le droit canonique s'ins-
V'Eglise et que la nouvelle union contractée devant pire uniquement d’une idée religieuse, les pouvoirs
I'Eglise est nulle. civils ne songent qu'a la publicité du mariage et &
s preuve. Los prétres, comme au temps de Charle-

3

Le*pouvoir séculier songea & interdire lui-méme
le mariage clandestin; dés Février 1556, un édit de
Henri III l'annulait, mais cet édit ne visait que les
mariages conclus sans l'agrément des parents. La
célebre ordonnance de Blois, en mai 1579, fut le
point de départ de nouvelles mesures. Plus rigou-
reuse méme que le concile de Trente des délibéra-
tions duquel elle s'inspira, elle exigea quatre témoins -
au lieu de deux :son article 40 est ainsi congu:
« Pour obvier aux abus et inconvénients qui obtien-
«nent des mariages clandestins, nous avons ordon-~

magne, ne font que jouer le role d'officiers de I'état
civil. Aussi faut-il remarquer que la célébration re-
ligieuse n’est dans l'ordonnance de Blois, visée com-
me telle, que d’'une maniére accessoiré. Le curé est
chargé d’assister & la manifestation du consente-
ment des parties et non pas de bénir le mariage, ni
méme de provoquer le consentement.

Aussi, et ¢’est encore une différence avec les pres~
eriptions du concile de Trente, 'assistance du pré-
tre n'était-elle pas requise & point de nullité,
tout au moins 'ordonnance ne contient rien sur
ce point, et plus tard, lorsque 'ordonnance de 1629

« né et ordonnons que les sujets, de quelque é:af,
« qualité et conditions qu'ils soient, ne pourront va-
« lablement contracter mariage sans proclamation
« précédente de bans..., apres lesquels bans seront
« épousés publiquement. Et pour pouvoir témoigner
‘« dela forme quiaura été observée és dits mariages,y
«« assisteront quatre personnes dignes de foi pourle
« moins,dont sera fait registre ; le tout sous les peines
« portées par les conciles. Enjoignons aux curés, vi-
« caires et aulires de s'enquérir soigneusement de
« la qualité de ceux qui se voudraient marier» et

renouvellera la prohibition en y ajoutant la sanction
de la nullité, elle déclarera innover.

Ce qui est certain, c’est que le mariage clandes-
itin ne disparut pas; la maxime des Décretales que
« sponsalia de futuro transeunt in malrimonium per
carnalem copulam subsecutam » demeure en vigueur;
el les officiaux chargés de conduire devant les tri-
bunauxecclésiastiques les personnes qui avaient réa-
lisé par la cohabitation les spensalia de fuluro, con-
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finuerent & ne pas manquer a ce devoir. Un arrét

du Parlement de Paris, qui le 21 féviier 1606 dé.
clara abusifs les jugements des offi<ialités validant

les unions ainsi contractées, n’eut” aucun résultat :
pratique (1). En décembre 1606 un édit de Heari IV
renouvela la prohibition dans les termes suivants
(art. 12). « Nous voulons que les causes concernant
« le mariage soient et appartiennent & la connais-
« sance et juridiction des juges de I'Eglise, & la
« charge qu’is soient tenus de garder les ordonnan-
« ces et méme celle de Blois, et suivant. icelle, dé-

< ,péine d’amende arbitraire, célébreraucun mariage
de personnes qui ne soient pas.de leurs paroisses
sans la permission de leur curé ou de leur évéque
« diocésain, nonobstant tous priviléges conlraires. »
it Particle 40 interdit la preuve ;du mariage autre-
‘fent que par écrit, & moins qu’il ne s’agisse de per-
Sdnzies du village de basse et vile condition. »

de parlements, ceux mémes qui I'avaientrecu cesse-
rentrapidement d’en appliquer les dispositions.
 Le 26 novembre 1839 la déclaration de St Germain-

« clarer des mariages qui n’auront été fait et célé- . cps
en-Laye porte encore dans son article 1°r se référant

« brés en I'Eglise, nulset non valablement contrac-
¢ « tés comme cette peine indicte parlesconciles ». La
« nullité est donc prononcée, mais elle l'est pour la
premiére fois et non comme le prélend I'édit, par ré-
pétition de la décision contenue dans "ordonnance
de Blois.

La célébre ordonnance de 1629 rendue sur les re-
montrances des Etats réunisa Paris en 16144 Pinsti-
gation du chancelier de Marillac (connue sous le nom
de code Michaud) décide (art. 14):

"« L'ordonnance de Blois, touchant les mariages

e« cled0del’'ordonnancede Blois touchant le mariage
« clandestin soit exactement gardée ; et interpratant
« icelui, ordonnons que la proclamation des -bases
_« sera faite par le curé de chacune des parties con-
_« tractantes avec le consentement des pere, mere,
« tuteur, curateur, s'ils sont enfants de famille ou
« en la puissance d’auteur; et qu'a la célébration
¢ du mariage - assisteront quatre témoins dignes de
« foi outre le curé qui recevra le consentement

i i . « des parties et les conjoindra en mariage suivant
“«-clandestins,sera exactement observée ety ajoutant

« voulons que tous mariages, contractés contre la
« teneur de ladite ordonnance, soient déclarés non
« valablement confractés; faisant défense a tous

_« la forme pratiquée en I'Eglise. »

Lasanction de nullité qui résultait des déclarations
précédentes parait avoir disparu, L'arcle 5 porte
en effet: « Désirant pourvoir a 'abus qui commence
« & s'introduire dans notre royaume par eeux. qui
« tiennent leur mariage secret et caché pendant
¢ leur vie, contre le respect-qui est dd & un si grand

« curés et autres prétres séculiers ou réguliers, sous

{1) Beauchet op.. cit. p. 48

. Le-code Michaud ne tut enregistré que dans peu

I'ordonnance de Blois: « Nous voulons que 'arti- -

“



FRANCE : 89

88 CHAPITRE | PREMIER
« tre des parties, e encore qu'elles soient de basse’
¢ condition » (art. 7) suppmmam ainsi ou du moins
mpéchant de naitre I'exception qui avait été faile
par le code Michaud.

Les unions clandestines diminuérent peut-étre.
A coup sir, elles ne disparurent pas; un arrét de
‘féglément du parlement de Paris en date du 5 sep-
tembre 1660 fait de nouveau défense & tous notaires
a peine ‘d'interdiction de passer aucuns actes par
lesquels les hommes et femmes déclarent qu'ils se
prennent pour mari ef femme, sur le refus qui leur se-
rait fait par les évéques, grands vicaires ef curés de
leur conférer le sacrement de mariage, et ordonne
que lesdits évéques, grands vicaires et curés, seront
tenus de donner des actes par écrit, contenant les
causes de leur refus, lorsqu’ils en ont. Un autre
arrét du 20 décembre 1688 réitéra cette défense aux

e2'sacrement, :rous ordonnons.que les:majeurs con-
«cfractent leur mariage publiquement et en face de:
«: VEglise avec les solennités prescrites par 'ordon-
«-nance de Bloisetdéclaronsles enfants qui naitront.
«-de ce mariage (que les parties ont tenus jusqu'iei:
« ou tiendront & 'avenir cachés pendant toute leur
« vie) qui ressentent plutdt la honte du eancubi-
«nage que.la dignité du mariage, incapables de
«-toute succession aussi bien queé leur postérité:
Rapproché surtout de l'article 3 qui déclare non
valablement contractés les mariages faits avec eeux
qaiontraviet enlevé les veuves, fils et fillesdequel-
que Age et condition qu'ils soient, l'article 5 est
trés-explicite : il ne prive le mariage clandestin que
de certains de ses effets civils, encore parait-il ne le
décider ainsi que pour les mariages quirestent clan-
destins durant toute la vie de I'époux. :
Une aufre innovation paraissait résulter de Ia : notaires.
déclaration de 1639; le réle du curé n’était plus Les magistrats donnaient l'exemple des unions
purement passif; il était chargé de procéder 3 la ‘;clandestines : au temps de la Fronde, Gaulmain
célébration du mariage. Cependant sur ce point less doyen des maitres des requétes, se maria par contrat
doutes continuérent. On prétendit souvent que la  devant notaire, d’oll le nom de mariage a la Gaul-
présence volontaire du curé étail suffisante et que la mine. Ce mode d'union est aussi décrit dans les
célébration effective par son entremise n'était pas remontrances adressées en 1680 par le clergé & Louis
XIV¢«Les mariages qu'on appelle & laGaulmine les-
quels se font par un simple acte au curé, par lequel
les deux parties, en présence d’'un notaire, décla-
rént qu'elles se prénnent pour mari et femme, deve-
_nant trés fréquents dans les diocéses et causant dé
grands’ troubles dans les familles, beducoup de dé-

nécessaire.

‘Enfin l'ordonnance de 1639 interdisait « & tous
« juges, méme & ceux de I'Eglise, de recevoir la
« preuve par témoins des promesses de mariage ni
_« ‘autrement que par P'dcrit qui soit arrété en pré-
« seneede quatre proches parents de I'ane et.de I'au-
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uels nous voulons étre privés de toute succession
ant directe que collatérale. »

 Le 14 mai 1724, et le 21 novembre 1730, toujours
3 1a demande du clergé, ces prohibitions furent re-
ﬁbuveiées, sans jamais étre sanctionpées par la nul-
lité. ‘

~On voit qu'a aucun moment la bénédiction reli-
éieuse ne fut employée d’une fagon absolue et que
rarement le pouvoir royal osa annuler un mariage
contracté suivant un mode qui, ¢'il était illégal, était
profondément entré et resté dans les meeurs. Telle
6tait du reste. la jurisprudence presque constante
des parlements, et elle persista jusqu’a la révolu-

sordres dans les consciences et d’extrémes embarras
aux curés et aux évéques, le clergé est obligé d’avoir
recours au roi et de lui demander son secours pour
les empécher. » ‘

Tout ceci prouve que les prohibitions législatives
n’avaient pas nui au mariage par le simple consen-
tement ou du moins, par les notaires. 1'édit de Mars:
1697 voulut y mettre fin. Aprés avoir constaté dans.
un préambule la fréquence de ces sortes de mariages,
il décide que la présence du préire est une des
formalités essentielles du mariage, sans cependant
prononcer la nullité de 'union contractée sans I'in-
tervention du curé. Il ordonne spécialement aux
curés « de conjoindre en mariage autres personnes
que ceux qui svnt leurs vrais et ordinaires parois-
siens.» ‘ :

La déclaration royale du15juin 1697, rendue pour
Pexécution de I’édit de mars, interdit encore le ma-
riage devant les curés aulres que ceux des contrac-
tants et en interdit la célébration tout en recon-
naissant implicitement leur validité. Quant aux
« conjonetions des personnes lesquelles se prétendent
mariées et vivent ensemble en conséquence des
actes qu'elles auront obtenus du consentement réci-
proque avec lequel ell~s se seront pris pour mari et
femme » elles ne sont pas davantage frappées de
nullité. Elles n’imposeront « ni communauté, ni
douaire ni aucuns autres effets civils, de quelque
nature qu’ils puissent étre, en faveur des prétendus
" conjoints et des enfants qui en peuvent naitre, les-

tion. ‘ : :
Les mariages des protestants avaient dans l'an-

cien droit donné lieu & des dispositions spéciales
ainsi que ceux des aufres dissidents.

~ On n’appliqua pas aux protestants la disposition de
I'Ordonnancede Blois qui exigeaientle mariage devant
le curé, du reste I'Edit de Nantes neleur applique les
lois canoniques qu’en ce qui concerne les empéche-
ments pour causes de parenté (art. 23). Les ordon-
nances postérieures ne s'y appliquaient pas davan-
tage. Toutefois 'article 40 de ’Ordonnance de Blois
en abolissant les actes de mariage dressés par les
notaires', enlevait aux protestants les moyens ordi-
naires de prouver leur mariage si la prohibition de
I'Ordonnance n’avait pas été tournée dans la pra-
tique, éurtout._si les tribunaux n’avaient pas consi-
déré souvent comme de force probante les regis-
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aire autant pour la célébration de leur mariage.

es mariages des protestants devant les préfres ca-
tholiques n’étaient cependant pas interdits, et
"éomiﬂe on n’obligeait pas les protestanis quiy re-
couraient & se convertir 4la religion catholique, ces
mariages furent tres nombreux. Mais il arriva
peaucoup pius souvent que les prolestants eurent
recourt au mariage & la Gaulmine qui était pour eux
un moyen tros simple d’éviter cette alternative. Mais
les mariages ainsi contractés étaient-ils comme ceux
Que contractaient les catholiques, dans les mémes
conditions, privés de leurs effets civils? L'affirma-
ive parait probable quoiqu'il soit impossible de
résoudre la question d'une maniére posifive.

La déclaration royale du 13 décembre 1698 impuse
aux protestants nouvellement convertis, mais & eux
éedlement, I’obligation de recourir & l'entremise
d'un ministre du culte catholique; la situation an-
térieure était donc maintenue pour les protestants
_qui avaient conservé leur religion.

- En somme on aurait d4 reconnaitre la validité
des mariages contractés par les protestants sans
 Pintervention du prétre catholique, quitte & en res-
treindre les effets, d'abord parce que ce genre de
mariage était permis aux catholiques eux-mémes, en-
suite parce qu'il était surtout nécessaire aux protes-
tants qui, & moins de commettre un sacrilége ne pou-
vaient recourir aux ministres d'une autre religion.

tres d’actes de I'Etat civil tenus par les ministres dg
culte protestant; les adeptes de ce culte auraient étg
trés embarrassés pour prouver leur mariage. k
L'arrét du conseil du 22 septembre 1664, et les déx
clarations royales du 2 avril 1666, et du 1e" février
1669 accordaient aux registres tenus par les minis-
tres du culte prolestant, ia force probante des re-
gistres tenus par les minis'res catholiques. La tenue
de ces registres fut méme obligaloire et de trois en
trois mois les ministres devaient en fournir un ex-
trait aux greffes des baillages el maréchaussées de
leur ressort. L’arrét du conseil du 15 septembre
1685, décide méme que, dans les pays interdits, on
pouvait faire venir pour procéder & la célébration du
mariage des ministres du culte protestant, & condi-
tion que ces ministres fussent agréés par 'intendant.
Mais le fameux édit de révocation del'édit de Nantes
(22 octobre 1683), vint bientdt interdire aux minis-
tres du culte protestant le séjour de la France ef
rendre ainsi I'état civil des protestants impossible &
constater. On n'excepta que les ministres auxquels
il serait accordé une permission spéciale par écrit;
mais comme les protestants craignaient de se faire
trop facilement signaler, ils n'osaient généralement
pas demander de ministres du culte pour procéder
4 la célébration de leur et mariage, 'exception fut
presque théorique.
L'édit de 1685, qui imposait aux protestants de re-
courir aux ministres catholiques pour le baptéme
de leurs enfants, ne les obligea pas du reste a en

Cependant les Parlements prirent 'habitude d’an-
‘nuler les mariages contractés par les protestants, de
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rises et se prennent en légitime et indissoluble ma-
iage et qu'elles se promettent fidélité.

Le curé ou le juge déclare alors aux parties au
om de la loi, qii’elles sont unies en légitime et in-
dissoluble mariage ; il inscrit les déclarations des

parties sur les deux doables du registre tenu a cet
offet. 11 signe et fait signer les parties contractantes

ne leur reconnaitre aucun effet, en donnant pou
motif qu'il n'y avait plus de protestants en France “
Au milieu du XVIII® siecle une jurisprudence nou-
velle et plus humaine commenca & se faire jour (1)
Sans admettre expressément lavalidite du mariagé;
contracté par les protestants sans lintervention d
ministre du culte catholique, on rejeta presque tou-
jours l'action en nullité intentée par une personne
quelconque contre le mariage contracté solo consensu,
par les protestants.
La situation des protestants préoccupait fort les
économistes. Daguesseau écrivait en 41740 aux évé-
ques du Languedoc pour les prier de faire en sort
que I'Eglise se relachit de sa rigueur. ‘
Sous Louis XVI1'éditde mars 1787 décidail pour la
premiére fois que « tous ceux qui ne font pas profes.
« sion de la religion catholique — on voit done que
« si cet édit était surtout inspiré par la situation des
« protestants, il était loin de s'appliquer exclusive-
« ment & eux — pouvaient contracter des mariages
« en la forme établie par les articles 17 et 18 de
« 1'édit lui-méme »,
~ Aux termes de ces articles, les parties contractantes

et les témoins.

_Ces mariages ont les mémes effets civils, &
I'égard de ceux qui les ont contractés aussi bien
qu'a Pégard de leurs enfants, que les mariages con-
tractés et célébrés dans la forme ordinaire par les
‘,s'ujéts catholiques (art. 2). Mais méme contractés
devant I'autorité religieuse, ces mariages ne produi-
sent que des effets civils. Le curé en effet agit
non pas comme ministre de la religion, mais comme
un délégué de la justice royale ou seigneuriale dont
les officiers étaient souvent trop éloignés pour qu’on
pit recourir & eux.

‘ Quoiqu'il en soit 1'édit de 1787 contient la pre-
midre trace d'un mariage réellement célébré par
Tofficier de I'Etat civil.

I’Edit de 1787 régle également les unions contrac-
tées par les personnes appartenant a un culte autre
que le culte catholique, antérieurement & la promul-
ation de I'édit et sous Vobservation des formalités

doivent se transporter, assistées de quatre témoins,
en la maison du curé cu du vicaire du lieu ot 'une
des parties aura son domicile, ou devant le premier
officier de la justice des lieux, soit royal, soit sei-
gneurial. L, elles font la déclaration qu’elles se sont

prescrites par les ordonnances.
L’Edit les autorise « en se conformantaux disposi-
tions suivantes dans le terme et espace .d'une année

' A : - & compter du jour de la publication et enregistire-
(1) V. Beauchet op, cit. p. 83, ' .
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ment de 1'édif... & acquérir pour eux et leurs en.
fants la jouissance de tous les droits résultant dy
mariage 1égitime, & compter du jour de leur union
dont ils apporteront la preuve (art. 2).»L’article 22
indique les formalités nécessaires ; élles consistent
dans une simple déclaration faite au juge sexgneumai‘
ou'au‘curé. ,

Enfin le mariage seulement religieux des protes-
tants, autorisé par 1'édit de 1685 et implicitement
prohibé par les déclarations royales postézrieures qui
ne le mentionnaient pas, fut expressément interdit,
Les ministres d'une religion autre que‘ la religion
catholique regurent en effet défense « de s’ingérer &
délivrer aucuns certificats de mariages. .. Lesquels
le-roi déclare nuls et de nul eftet sans qu'en aucun
eas les juges ni autres puissent y avoir égard.

111 FORMES POSTERIEURES A LA REVOLUTION

Dés le début de la Révolution, le mariage civil
fat établi en fait. La constitution civile des 12-14
3mﬂet 24 aotit 1790 eut, on le sait, pour effet de
faire incarcérer ou proscrire tous les curés qui re-
 fusérent de préter serment 4 la Révolation. Quant
qux curés qui avaient prété ce serment,la population
cathelique ne pouvait les considérer comme des mi-
nistresdu culte. La situation des catholiques étaitdonc
fort embarrassante, ilsn’avaient que le choixentrels
la célébration de leur mariage par les prétres pros-
crits, célébrationvqui n’avait aucun effet civil ef pou-
 vait avoirles plus graves conséquences pour ceux qui
'y recourajent; et la célébration, insuffisante pour
leur conscience, par des prétres schismatiques.

La constitution des 3-14 septembre 1791 établit
dans les termes suivants le mariage civil obliga-
toire: '

« La loi ne considére le mamage que ‘comme un
contrat civil.

« Le pouvoir législatif établira pour tous les ha-
bitants, sans distinction, le mode par lequel les
naissances, mariages et décés serontconstatés etil
;vdésigne‘fa les officiers publics qui en’ recevront e’.t
conserveront les actes. » -

. Cest le notaire qui fut au début Vofficier de I‘Etafc
7

Outre ces disporitions générales, il en existe quel-
ques-unes beaucoup plus spéciales que nous nous
contenterons de mentionner. Ainsi les juifs d'Alsace
et de Lorraine avaientle privilege, depuisl'annexion
del'Alsace et 'de la Lorrained la Francede se marier
suivant le rituel de leur religion et par l'intermé-
diaire de leur rabbin. De méme les protestants de
PAlsace conservérent méme aprés la révocation de
I'Edit de Nantes la faculté de se marier devantleurs
pasteurs el ce privilege subsista aprés 1'édit de 1787,
qui dit textuellement: « N'entendons au surplus dé-
roger par notre présentédit aux concessions par nous
faites ou par les rois nos px"edecosswrs aux Luthé-
riens établis en Alsace. » ‘ '



- FRANCE- - 99

98 CHAPITRE PREMIER
célébration du mariage tout en étant aujourd’hui ei-
vile n’est pas purement consensuelle et que V'officier
de V'Etatcivil est chargé, non pasde constaterle con-
sentement, mais de procéder & sa manifestation.

~ La célébration du mariage est réglée par les arti-
cles 63 et s. et 'article 165 du Gode civil.

“Ce dernier article est ainsi congu :

civil, pour étre bientdt remplacé par les municipa-
lités des communes.
Pour sanctionner le caractére obligaloire du ma-
riage civil, la loi du 18 germinal an X art. 54 décida
que la bénédiction nuptiale ne pourlrait étre désor-"
mais donnee qu apres la conclusmn du mamage
civil, o
Les rédacteurs du Code civil n’ont pas touché
a cetle derniere disposition; elle subsiste done
encore aujourd hui ; du reste les articles 199 et 200 f
du Code pénal en ont admis implicitement le main-
tien en prononcant dans les fermes suivanis une |
peine contre le ministre du culte qui contreviendrait
3 la loi de germinal : « Tout ministre d’'un cul-
te qui procédera aux cérémonies religieuses d’un
mariage sans quil lui ait été jusiifié d'un acte
de mariage préalablement recu par les officiers de 1'é6-
tat-civil, sera, pour la premiere fois, puni d'une ‘
amende de seize francs & cent francs. — En cas de
nouvelles contraventions de l’eSpéce ‘exprimée en
Varticle précédent, le ministre du culte qui les aura
commises sera puni, savoir : pour la pfemiére réci-
dive d’'un emprisonnement de deux a cmq ans et
pour la seconde de la détention ». ’
Le mariage reste done exclusivement ¢ivil ; les ré-
dacteurs du Code civil n’eurent pas d’ hesxtatlon sur.
ce.point ; seulement, ils cherchérent a restituer a la
célébration du mariage le caractére moral que I'an-
‘cien droit lui avait donné, et dont le droit intermé-.
diaire I'avait dépouillée.C'est pour cette raison que la

~ « Le mariage sera célébré publiquement devant
Tofficier civil du domicile de 'une des parties. »

,k L’analyse de ce texte rentre sous les chefs sui~

cvanis :

1° Compétence de l'officier de IEtat civil.

2 Formalités du mariage.

Aucune de ces questions ne nous arrétera long-

temps, les débats qui ont été autrefois soulevés dans

~la doctrine et la jurisprudence étant éteints depuis
lengtemps.

COMPETENCE DE L'OFFICIER DE L'ATAT CIVIL

L'officier de I'état civil compétent est celui du do-
micile de I'un des époux. Aucune difficulté ne se
serait élevée sur ce point, etl’on aurait é1& d’accord
‘pour considérer comme domicile des parties leurdo-
micile ordinaire, c’est-a-dire le lieu de leur prin-
cipal établissement, si I'art. 74, aprésavoir dit com-
me Vart. 165 : « 1o mariage sera célébré dans la
commune ou I'un des deux époux aura. son domicile, »
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n’ajoutait : « le domicile, quant au mariage, s%é- ‘
tablira par six mois d’habitation continue dans 1
méme commune. » De J&, la question suivante :
Les futurs époux sont-ils obligés de s’en tenir & ce
dernier domicile ou bien ont-ils le choix entre leur
domicile ordinaire et celui de l'article 747 ‘

L'opinion générale adopte avec raison cette
derniére solution. L’art. 165, ne reproduit pas les ter-
mes de l'article 74 qui, d'un autre c6té, s’explique par
une faveur accordée aux époux, faveur qui n’en serait
pas une si elle était obligatoire. En oufre, I'article 74
n'est que la reproduction de la loi du 25 septembre
4792; et un décret du 22 germinal an 1I avait inter-
prété cette derniére disposition dans le sens que les
époux avaient le choix entre les deux domiciles.

Enfin, cette derniére interprétation a été, pour
ainsi dire, consacrée législativement. A la suite dan
traité de Francfort en 1871, beaucoup d’alsaciens
ayant transféré leur demicile en France, la question
s’éleva de savoir g'ils étaient obligés de se.conformer
aux six mois de résidence de l'article 74. Une propo-
sition de loi ayant été faite en sens confraire, la
commission nommée pour l'examiner, la jugea su-
perflue et considéra qu'elle ne contenait qu'une
application du droit commun. Une circulaire du
ministre de la justice en date du 21 décembre 1874,
signala cette interprétation et la rendit officielle. Il
-est donc certain que la question, & peu prés tranchée
dans la doctrine, ne fait plus et ne fera plus de doute

Iv. FORMES DE LA CELEBRATION DU MARIAGE

La célébration du mariage doit, d’aprés larticle
165, se faire publiquement. On admet aujourd’hui
sans discussion queles époux doiventse présenter en
personne devant l'officier de I'Etat civil quoique
des textes ne contiennent rien sur ce point. Cette
opinion a été formellementexprimée par le premier
consul et elle est seule en harmonie avec 'ancien
article 294 qui exigeait en matiere de divorce par
_consentement mutuel la présence des parties.

L’article 75 exige que le mariage se fasse dans la
maison commune; la pratique admet cependant que
lofficier de I'Etat civil a le droit, sansy &tre forcé,
-de se transporter dans tout autre endroit quand
P'une des parties est incapable de se déplacer. Au
fermes du méme article 75, officier de 1'état civil en
présence de quatre témoins, parents ou non parents
des parties, réunissant les conditions exigées par
Varticle 37, fait lecture aux futurs époux des diverses
pieces dont la présentation est exigée et du chapitre
4 du titre du mariage, sur les droits et devoirs res-
pectifs des époux. Il recoit ensuite de chaque partie,
T'une aprés 'autre, la déclaration qu'elles veulent se
prendre pour mari et pour femme. Puis il prononce
au nom de la loi qu’elles sont unies par le mariage.
Enfin 'officier de I'Etat civildresse surle champ,de

dans la pratique. fout ce qui précede,un acte qu'il inscrit en la forme
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1. mariage. des étrangers en France n'est pas régi
par le Code civil. On ne peut refuser ,d’admettre,‘qu’ﬂ
doit se.régler pour étre valableen France, d’aprés les
formes frangaises, quoiqu’il puisse appartenir &la loi
aationale des parties de décider que dans le ressort
ikggumis a cette loi, les formes francaises n'ont point
de valeur. La solution que nous donnons est une ap-
i:,p}ieation de la régle : Locus regit actum, qui, c’est un
prineipe incontesté, régit en droit international les
formes de toute espece dlacte.

| Quant aux mariages contractés & l'étranger entre
, ‘frangais et entre francais et étrangers, l'article 170
(. C. applique formellement le principe que nous
venons de rappeler en décidant qu'ils sont valables,
&'ils sont célébrés dans les formes usitées dans les
_pays ol ils sont contractés. Il est vrai que T'art. 170
_dans un but de morale et de streté, exige contraire~
ment aux principes du droit international des publi-
cations préalables et une transaetion ultérieure
en France. Mais ce sont 1& des formalités étrangeéres
a1a célébration du mariage.

_ Enfin Part. 48 C. C. dit que tout acte de I'état civil
des francais en pays étranger sera valable, s’il a été
recu conformémentaux lois francaises par les agents
diplomatiques ou par les consuls. Il faut admettre
que ces derniers procédent valablement au mariage
_de deux Francais & I'étranger. On admet du reste
sans discussion que leur compétence ne s'étend pas
_au cas oy un frangais se marie avec un éfranger,

ordinaire sur les registres de I'Etat civil et dans le.
quel il inscrit foutes les énonciations prescrites par
Particle76. (1) ' -
Voila d’une maniére trés-sommaire, les diverses
formalités de la célébration du mariage, nous n'in-
sistons pas davantage, notre hut ayant été simple-
mentde fournir un élément de comparaison avec les
autres législations étrangéres dont'exposé va suivre.
- La loi frangaise ne s’occupe que d’une maniére in
compléte, de la céléhration du mariage en droit in-
ternational.

(1) Un projet de loi d'initiative parlementaire déposé sur le bureau de
la chambre des députés le 2juillet 1888 par M. Le Roy ancien député,
et renvoys & Vexamen d'une commission, a pour objet de modifier leg
formalités préalables au mariage des indigents. Ce projet augmenté
d'une proposition a été repris en décembre 83 grice & I'initiative de
M. Plichon député du Nord. Renvoyé & la 2m° commission d'initiative
parlementaire, il est en ce moment al'étude. Voicl sa teneur. '
- Art. 1. — L'art. 181 du C. C. est ainsi modifié : . :

« Art. 151 : — Les enfants .de famille ayant atteint la majorité fixée
par larticle 148 sont tenus, avant de contracter mariage, de demander
par un acte respectueux ‘et formel le conseil de leur pére et de. leur
mére on celui de leurs aieux et aieules, lorsque leur pére et leur mére
sont décédés ou dans l'impossibilité de manifester leur volonté. H
pourra étre & défaut de consentemsnt sur Vacte respectueux, passé
outre un mois aprés, & la célébration du mariage. »

Art. 2. — Les articles 152 et 153 du code civil sont abrogés.

Art. 3. — En cas d'indigence, 'acte de consentement prescrit par
Particle 73 du code civil pourra étre recu, sans témoins, par V'officier de
PEtat civil Ju domicile de l'ascendant, et, & P'étranger, par les agents
diplomatiquesou consulaires francais. Cet acte ne devra pas dtre transcrit
sur un registre spécial. Il sera exempt desformalités de timbre et de
Tenregistrement. : R

Art. k= En cas d’indigence, les actes respectuenx seront compris au
nombre des actes qui doivent 8tre visés pour timbre et enregistrés gra-
tis, aux termes de Particle £de la loi du 10 décembre 1850. CLlEn
. Art. 5. - Le §.2 de Yarticle 6 de Ja loi du {0 décembre. 1850 esf
abrogé. . - - R
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Nous ne ferons que mentionnerles dispositions des
atrticles 88 ef suivants relatives au' mariage des milj
taires francais qui se trouvent sous les drapeaux.

CHAPITRE II

',P‘AYS 0U LE MARIAGE RST EXCLUSIVEMENT CIVIL

I. ALLEMAGNE

" Le droit germanique est, on le sait, le précurseur
du’droit allemand aussi bien que du droit frangais;y
tout ce que nous avons dit & propos des formes du
mariage dans l'ancien droit germanique doit donc
#tre placé ici. Le mariage se contractait par achat.
 On ne peut dtre surpris que le mariage par
achat ait subsisté aprés la formation de I'Allemagne
indépendante. Au xvesiecle on disait encore ache-
ter sa femme (1). Le mariage par achat devait né-
cessairement disparaitre en Allemagne, comme il
~avait disparu ailleurs, et cela par l'effet des mémes
influences.

Le droit canonique produisit son influence en Al-
lemagne comme partout ailleurs, plus que parfout
ailleurs. Non seulement les tribunaux ecclésiastiques
furent seuls appeléé a connaitre de foutes les diffi-
cultés qui pouvaient s'élever en matiére de mariage,
non-seulement ou rendit le mariage indissoluble et
on augmenta les empéchements au mariage, mais

“(4) Grimm Deutche Rechtsalterthuemer.-
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de plus le mariage devint un acte essentiellement
religieux, et sans im*erventmn de I'Eglise il ne put

ar sincliner,- il abandonna peu & peuw.une-partie
do ses prétentionset finit par s’écarter complétement
dans ce pays de tout ce qui concerne le:mariage.

Le mariage devint donc peu & peu dans les pays
. protestants de V'Allemagne un contrat purement et
cluswement civil. Ce n’est pas & dire cependant
que la célébration fat inutile. Elle continua a rester
nécessaire et dut étre faite par le ministre protestag.t.
Mais elle perdit tous ses caractéres. Si la-célébration
resta nécessaire, ce fut uniquement a cause des in-
convénients du mariage secret qui continua a &tre
_prohibé. On voulu conserver la preave du mariage.
sme réduite A ce role, la célébration religieuse ne
,pez'sista point partout. Au xvme siécle, on voit cer-
tains pays allemands considérer le mariage comme
un contrat civil et consensuel se formant et se dis-
solvant par le simple consentement.

. Quelques pays catholiques ado)térent aussi ce
_point de vue nouveau. Mais ce fut platot dans les
 pays protestants que s’établit cette réforme et elle-ne
se généralisa nulle part.

Avant d'arriver & la 1eglslatlon uniforme. qui .ré-
 gif aujourd’hui Allemagne au point de vue des fora
mes du. mariage, indiquons rapidement quel était
avant I'établissement de cette législation générale le
systeme suivi dans les principaux pays.. -

. Enprincipe,le mariage religieux exxstalt au531 blen
_pour les pays protestants de I'Allemagne que pour
lespays catholiques. Cependant la jurisprudence et la
doctrine s’étaient depuis longtemps occupéesd modi-

étre contracte.

Tous les flancés chrétiens furent obligés de mani.
fester publiquement et devant un prétre, & U'Eglise,
Jeur intention de s'unir. La bénédiction veligieuse
fut obligatoire. Toute union contractée sans cette
bénédiction était réputée clandestineet, sans étre pri-
vée de tout effet juridique, elle ne produisait pas les
véritables effets du mariage. Cette solution est déja
écrite au xmr® siecle dans le Miroir de Souabe (ap-
pendice no 345). :

Cependant, si le mariage religieux fut obligatoire
on fut longtemps a reconnaitre qu'il constituait la
cérémonie unique et suffisante pour unir deux époux.
Pendant plusieurs siécles on continua & donner pour
point de départ aux effets du mariage la cohabifa-.
tion des époux postérieure a la célébration. Dans les
débuts méme, la cohabitation pouvait précéder et
précédait trés souvent lacélébration religieuse. Cest
le concile de Trente qui, pour la premiére fois, exi-
gea pour la validité du mariage, qu’il fit célébré par
le curé compétent en présence de deux témoins au
moins. 5

Apres la Réforme au xvi¢ siecle, les pays pro-
testants s’affranchirent du joug du clergé catholique
en ce qui concerne le mariage. Ils répudiérent la
juridiction des évéques dans les procés en matiére de
mariage et 'ingérence des curés dans la célébration.
Le clergé résista longtemps;.il dut cependant,ﬁnit‘f
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: ~ religieux. L'officier de I'état civil y procédait vala-
fier ces régles. Certaines dispositions du droit canen

leur avaient paru peu conformes a la liberté de cons.
" cience, aux droits légitimes de 'homme ou & la li-
berté humaine (1).

_ La haute cour de 1’empwe d’Allemagne siégeant &
Leipzig &, par un jugement du 27 janvier 1887, re-
_connu l'exactitude de ces principes en ee qui con-
7’:(331‘118 les mariages antérieurs a I'uniformisation de
la législation. )
Le code civil francais a bté adopté dans le grand
_duché de Bade en 1809. Toutefois le titre du mariage
a subi un assez grand nombre de modifications, par-
_tie, lors méme de cette promulgation, partie, dans
les années qui ’'ont suivie. Le grand duc avait rendu
3 1a date du 15 juillet 1807 un décret composé de 72
k paragraphes ol avait été réglé d’'une maniére uni-
forme tout ce qui concerne le divorece. Lors de la pro-
mulgation du code, on ajouta & ce décret la disposi-
~ tion suivante : « Le reglement matrimonial ds 1807
_est maintenu danstoutes ses dispositions qui peuvent
se concilier avec cellesdu présent code. Il conservera
“ d'ailleurs sa force légale en tout ce qui concerne la
_police administrative. » Or, le décret de 1807 avait
établi la nécessité du mariage religieux. Il était a
_ecroire que cette disposition n’avait pas été mainte-
nue puisqu’elle était en contradiction absolue avee
Nous avons déja dit que dans quelques rares pays - la nécessité du mariage civil établie par le code ci-
de droit protestant, notamment & Hambourg, la va- vil, Cependant une ordonnance interprétative, en
lidité du mari&ge ne dépendait aucunement de las- , date du 29 octobre 1810 déclara que la police ad-
sistance du prétre; le mariage n'avaitaucun caractére ministrative embrassait tout ce qui regarde la con-
o - e clusion du mariage et par suite.les prohibi’_ipns au
‘mariage. A partir de cette époque, il a été admis que

" Dela vient qu’il s’était formé un corps de doctrines
constamment appliqué par les tribunaux et qui, s
beaucoupde points, avait fini par supplanterle dro;
canonique alors que sur d’autres points il se con-
tentait de le reproduire. Ce corps de doctrine a pris
le nom de droit commun ecclésiastique protestant. il
régissait 'ancien royaume de Hanovre a I'exception
de la Frise occidentale, du pays de Langen, de I'élec-
torat de Hesse, du grand duché de Hesse, de I'ancien
duché de Nassau ol le code général prussien a con-
servé force de loi. 1l régissait aussi autrefois la
Prusse, le Nuremberg. Il existe entre ces pays et les
pays catholiques des différences au point de vue du
mariage, mais ces différences ne touchent pas a la
célébration. -

Nous ne les étudierons donc pas, et il suffit d’en
avoir signalé l'existence et d’avoir indiqué le role
important joué en Allemagne par les doctrines pro=.
testantes.

" {t) Boehmier jus ecelesiasticum protestantinm.
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te'ministre du culte remplissait dans le grand duchg . dans tous ces cas le ministre du cuolte devait
de Bade le rdle d'officier de I'état civil et que sa be é"}}c:rner a recevoir de chacune des parties la dé-
claration qu'elles enteindé»ient toules deux se p;'é.n-
. . ve me o rrir e g ~ re pour mari et femme ; il devait déclarer ensuite
évLifnda?wlgg; niﬁouvaliﬁtri.celébrg dans le grand quil ne connaissait aucun empéchenment llé'tgal’dé
uché de Bade et les publications ne pouvaient mé i ‘en conséquence en sa qualité de
me etre faites sans que les futurs époux eussentob= ?Zé;i;zgte&uq;ouvemenﬁent et de fon(iﬁonﬁaife
tenu "dé»l?autoéité administrative une attestation "rul;}ic il leur accordait (sans avoir & s'inquiéter des
prouvant qu’ﬂs réunissaient les qualités et condi- Pis de’ I’église) la permission de vivre comme mari
tions requises pour contracter mariage (Décret de ot femme et déclarait qu'ils pouvaient exercer
1807 art. 7)- ' a tous les droits des époux el étajent soumis & toutes
Le mariage était précédé de trois publications fai- :

: e . Jes obligations naissant du mariage (art. 19).
tes & huit jours d’intervalle dans la paroisse du domi- Dans toutes les hypotheses, le ministre du culte
cile de-chacun des fulars époux (art. 18.) Le maria~

_ qui célébrait le mariage devait en vertu d’une ordon-
go élail cclébré parlo ministre du culte. 51 la cdlé nance du 3 février 1832 donner lecture aux futurs
bration avait lieu dans une réunion religieuse, la

‘ | époux avant la célébration religieuse, du chapitre
loi exigeait la présence de deux témoins, outre celle VI du titre du mariage au code civil frangais. Cette
du ministre du culte, de son sacristain, des futurs

Jecture se faisait ordinairement hors: de I'Eglise.
époux et de leurs péres et meres. Lorsque les futurs Le mariage était célébré par le ministre du culte
époux professaient le méme culte, le ministre devait coit du domicile de 'une des parties, soit du domi-
se conformer au rituel de ce culte. Si 'un des époqx ; cile que les futurs époux avaient choisi comme do-
professait un culte différent, le ministre devait né- micile matrimonial. Le ministre du culte qui y pro-
gliger les formes qui se trouvaient en contradiction

form 4 cédait devait se faire remettre le certificat délivré
avec ce culte. S’agissait-il d'individus appartenantd par son collégue constatant les ‘publications. faites
une religion qui n’admettait point de bénédiction

ou les dispenses accordées. Ce certificat devait
religieuse, tels que les anabaptistes, les séparatistes énoncer en méme temps que le signataire n’avait
ou bien y avait-il un obstacle & ce que la bénédic

aucune connaissance d'un empéchement quelcon-

nédietion unissait les- épouxau nom de la Toi civile
comme au nom de la loi religieuse. B ‘

tion religieuse put &tre donnée: au cas par exemple que au mariage.
Le mariage pouvait étre également célébré parle

de mariages mixtes, soit entre chrétiens apparte-
ministre du culte d’une autre paroisse, mais seule-

‘nant a des culles -différents, - soit'entre- chrétiens et
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mentavec la permission du gouvernement; et le curég
ainsi délégué devait alors communiquer & son col-
légue du domicile réel, tous les renselgnements né-
cessaires pour l'inscription du mariage sur ses re_‘
gistres (art. 20). , B

Le mariage était nul quand il n’avait pas été cé-
l1ébré devant le ministre du culte compétent (ar

21). La célébration du mariage etait interdite durant.

Les mariages des étrangers pouvaient &tre célé-
bres en Baviére; du moins rien ne défendait aux
ministres du culte d’y procéder. Mais en ce qui
concerne le mariage des Bavarois 4 l'étranger une
ordonnance royale du 12 juillet 1808 (par. 16 et 19)
contenait une disposition fort singuliére. « La pré-
senite ordonnance ayant favorisé autant que possible
_ toutes les unions matrimoniales contractées dans le
royaume, il est séverement défendu aux sujets de con-
tracter mariage & I’étranger. Tous les mariages con-
tractés hors du royaume seront considérés comme
nuls. Toutindividu qui, en contravention de cette pro-
hibition, contractera mariage en pays étranger, sera
punia son retour surle territoiredu royaume (outre les
effets de la nullité de son mariage) d’un emprisonne-
ment d’'un mois, dont il sera tenu de payer les frais
ou de fournir la valeur a I'aide de sontravail. » Cette
ordonnance fut modifiée par une autre ordonnance
“du 6 aohit 1815, aux termes de laquelle les autorités
administratives étaient autorisées a ratifier les ma-
riages contractés & 'étranger en contravention de
la prohibition. Les dispenses furent nombreuses et
l'ordonnance de 1808 finit bientdt par n’avoir plus
de sanclion. v

Le code pénal Bavarois de 1813 n’ayant pasclassé
le mariage contracté a I'étranger par un bavarois,
parmi les crimes et délits, on admit généralement
que toutfe peine était supprimée.

Au Wurtemberg, le mariage devait étre précédé
de fiancailles obligatoires et publiées trois fois &

la semaine sainte (art. 22).

‘Les mariages des juifs étaient soumis aux mé-
mes régles et formalités que ceux des chrétiens, ils
étaient done célébrés par le prétre catholique, (art.
18 et 19); seulement, en vertu d'ane circulaire mi-
nistérielle du 16 mai 1817, les publicalions se fai-
saient a l'intérieur de la synagogue. -

Le mariage d’'un Badois & I'étranger, suivant les
formes du lieu de célébration était valable.

En Baviere, le mariage régi par une ordonnanéé
royale de 1808 devait étre précédé de trois publica-
tions. Cependant 'omission de cette formalité n'en-
trainait pas la nullité du mariage.

Le consentement des futurs époux devait, & peine
de nullité, étre déclaré devant le curé ou le minis-
tre du culte ordinaire de la paroisse de 'une des
,pérties,_ -ou devant un autre curé délégué par
'évéque en présence de deux témoins (art. 5). Pour
le cas du ‘mariage mixte’:,/ une ordonnance royale' du
25 septembre 1814 avait laissé aux futurs époux le
choix enire le ministre du. culte du mari et celui de
la femme. ' o

F
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Péglise le dimanche. Des dispenses de publicatis
pouvaient étre accordées. Il devait y avoir un inge,
valle d'au moins un jour entre la derniére publie
tmn et la célébration du mariage. Cette eelehrmmn
était faite par le ministre du culte de 'un des futurs
époux & leur choix. , '

- 8i les époux appartenaient & des rehgmns diffé-
rentes, la bénédiction était donnée par le ministre
du eulte du mari ; cependant sila femme le deman-‘
dait, la benedlctxon étail en outre donnée par le mi-

omen* de la célébration, affirmer qu ‘ils n ‘étaient
35 engageés par fiancailles envers d' autres person-

- pans le royaume de Handvre, les autorités civiles
étaient chargées de faire un examen de la fortune
ge; époux et d'apprécier s’ils étaient aptes & se créer
es moyens d’existence. Si 'examen aboutissait &
un résultat satisfaisant, elles délivraient un cer-
tificat (trauschein) sur la présentation duquel le
pasteur faisait des publications et procédait & la
célébration du mariage. L'absence de l'enquéte et
du certificat n’entrainait pas la nullité du ma-
riage, mais elle constituait un empéchement pro-
hibitif. De plus, les époux qui ne s'étaient pas
munis de ce cerlificat, ne pouvaient se fixer dans
un endroit autre que celui de leur domicile d’ori-

nistre de son propre culte, mais cette solennité ne
pouvait que suivre la premiére, et c’est de celle-¢j
que dataient tous les effets du mariage. .
.-Dans tous les cas, la cdlébration du mariage de-
vait.avoir lieu & I'Eglise, en présence de la commune
a;ss,e,mblée, ou au moins en présence des lémoins.
Ni les publications, ni la célébration solennelle
n’étaient sanctionnées par la nullité du mariage. -
. Lesmariages des Israélites étaient précédés de trois
publications faites & la synagogue lesjours de same-
di, ils étaient célébrés par le rabbin (ordonnance du
25 ayril 1826, art. 37 et 38). La loi du 4 septembre
1808 déclarait nuls les mariages contractés & 1’é-
tranger par les sujets wurtembourgeois sans l'auto-
risation du gouvernement. ‘ R
Dans le royaume de Saxe, le mariage devait étre
précédé de trois publications  faites & trois diman-
ches consécutifs dans la commune du domicile de
chacun desdeux époux. Le roi pouvait en dispense r; :
dans ce dernier cas les futurs époux devaient, au

gme.
- la prescmptmn relative & enquéte sur la situation

de fortune, s'appliquait méme au mariage coutracté
par le Hanovrien en pays éiranger et & défaut du
certificat de l'autorité civile, on pouvait refuser de
recevoir le conjoint étranger. Les mumclpahtes sta-
tuaient sur ces certificats. _
“Dans les villes, elles étaient souveraineg, dans les
campagnes, il y avaif appel aux autorités.

Quant aux éfrangers, ils ne pouvaient se marier
au Hdnovre qu'en justifiant par un certificat 'des au-
torités de leur pays d’origine que rien ne's’oppoé
sait a leur retour et i la réception de leur femme
dans leur pays.
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Dans Pélectorat de Hesse (Kurhessen)les publicg
tions de mariage ne pouvaient avoir lieu que sur |
présentation d’un certificat délivré par le consei
communal dans les villes ou par le bailli du cerel
a la campagne et portant, que les futurs époux étaien{;
aptes & se créer des moyens d’existence (circulaire
du minisire d'état du 22 décembre 1823). Il n'y avait
1a du reste qu'un empéchement prohibitif. '

Dans les résidences ou il existait des curés catho-
liques et des pasteurs protestants, les mariages mix
tes étaient célébrés par le ministre de la religion du
futur époux. S'il n’yavait qu'un seul ministre et qu'il
appartint & la religion de la femme, il pouvait va-
Iablement célébrer le mariage (circulaivre du minis
tre d’Etatdu 18 aofit 1823). v ;

-Toutefois dans ce dernier cas, quand le prétre ca-
tholique faisait des objections au mariage, ou exi-
geait 'engagement d’élever tous les enfants dans la
religion catholique, les époux pouvaient s'adresser
au ministre protestant du lieu ou ils voulaient se
fixer (Circulaire du ministre de l'intérieur du 20
oetobre 1838). :

Les mariages contractésa'étranger par les Hessois
étaient valables. Une ordonnance du 27 décem-
bre 1750 avait prononcé la nullité des mariages con-
tractés & I'étranger par les militaires hessois de tout
grade:. Cette ordonnance avait été implicitement
abrogée par d’'autres ordonnances des 1¢* avril 1796
et 30 novembre 1818 qui infligérent simplement c’le‘s.“
punitions pour les faits de guerre: démission forcée

pour les officiers, trois mois d’arréts povr les sous-
officiers et soldats.

Une circulaire du ministre de lintérieur du 20
‘novembre 1825 portait que le mariage ne pouvait
tre contracté & I'étrangerpar les sujets hessois sans
1n certificat déliveé par les autorités locales et cons-
tatant I'aptitude & se créer des moyens d'existence.
(e certificat pouvait du reste 8tre obtenu aprés la
pélébration.

Dans tous les cas, il ne constituait méme pas un
empéchement prohibitif. ’

La célébration du mariage des étrangers ne pou-
vait avoir lieu dans la Hesse électorale que sur la
présentation d’une attestation délivrée par les auto-
rités compétentes de la patrie du futur époux, cons-
tatant que ce dernier serait en tout temps regu a se
fixer avec sa famille dans sa patrie.

Dans le grand duché de Hesse, le mariage devait
 8tre précédé de trois publications faites & trois di-
manches conséculifs dans 1'église paroissiale de I'un
des futurs époux. Le mariage était célébré par le
curé ou le pasteur. Il était défendu au curé et au
pasteur sous peine de cent florins d’amende, de don-
ner leur bénédiction & un mariage entre nationaux
et étrangers avant que les futurs époux eussent jus-
1ifié par des atlestations délivrées par les autorités
locales, qu’il n'existait aucun empéchement au ma-
riage et qu’il avait été satisfait aux prescriptions lé-
gales préalables au mariage. ' '
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Le bourgems d une commune qm se proposait d &

AOUX appartenalent Tun et autre & un culte: sim-
pouser une persoune etrancere a Ia commune etmt

. i tement toléré par I'état, la célébration du mariage -
t;r;u ded'] U.Stlflel que le fatur ménage avait des + sa validité étaient jugées exclusivement selon les:
Ever; eXlsl encebl ysages de leur culte {par. 187). Il en était ainsi par
0 Brasse, Jos publications prealables o mamage “ vemple lorsque lesdeux futurs époux étaient israé-.
étaient faites a trms dimanches consécutifs dans la Jites (edit du 11 mars 1812 (par.-25). ,
X es i
ch;.hle dedla par:;);sse de (*hduun des futurs epoux Le droit de donner la bénédiction était réservé en’
i 'un deux n'habitait pas encore depms une an- egle générale au ministre du culte dela.paroisse ala--
néo entidre danssa paroisse actuelle, les pu blications quelle appartenaitla ‘ature. Toutefois lorsque le futur
étaient fa;tes en Out?‘e. dans la paroisse dudernger.dof it militaire, il pouvait en étre autrement.. (par.
21‘;3;18 ((32 pall“f:)e tit. 1dpait‘ 9’13§ 139, 141, 130, }‘51, d»u : ;"iif;g) quand le mariage avaitlieuau domiciledu futur. -
n ;
general Pruss, de 179%.) Le fait que la cérémoniea été dirigée par un mi-.
~ L’autorité, qui hlerarchlquement venaltlmmedla- tre du culte autre que celui désigné par la loi
t t au-d d tre d Ite d nistre du ¢ que gné par lal
ement au-dessus du ministre du culte de la future renteainait pas la nullité du mariage. Le prétre
peu‘valt dispenser de 1 une des publications ; la d15- _wentrainall p 1age. preir
’ , contrevenant encourait seul une amende et le prétre”
pense des deux pubhcamons ne pouvaxt Bire accordee compétent devait tre indemnisé par les époux (par:
il le roi ‘ ~ ’ DA
que par lo roi (par 152 et 153) , 169). Les mariages des juifs étaient précédés de.trois
. 'fouteim? Iaf f’zture n’avait pas besoin d’une dlspen- publications failes dans la synagogue. Quoique
orsque = ' ‘
o Lo e ‘u . epo§x appa?tenani.;, &l eghse la. l'intervention de l'autorité rehgleuse fut. obligatoire,
therxegne oud la colonie francaiseavaitoblenudeses 16 mariage 6tail regardé comme c6lébré par la ,
auto%’ltt‘as ecelésiastiques une dispense (par. 153). réunion des futurs époux sous le poele et par
Pomission des publications n'entrainait pas la nul- Péchange des anneaux (édit 4u 11 mars 1812)
lité d )
fem :ls;r[ljll‘liige tmags seulement tune amende of Les étrangers ne pouvaient se marier en Prusse’
ruesp sand le ez es pel nei I;e aient pas encou- quen Justlﬁant par piéces authentigques que les lois
s quand 'un des époux s'éiait trouvé en danger ‘k  de leur nation m’'apporteraient aucun empechement
4 la célébration deleur mariage. (par. 143 & 145).
~ Quant aux prussiens, ils se mariatent en pays étran- -
gers suivant les formes usitées dans le lieu ou ils se

de mort ou que le futur époux avait dit entreprendr@
un voyage dangweux ou lomtam pour le service de
I'état. (par. 154 & 157). o “

Le mariage ne devenait parfalt queparla bénédic- :

. trouvaient. (par 170).
tion ecclésiastique (par. 136) Toutefois lorsque- deix

Ie code général prussien ne constitue pour un
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race et avaient entre eux des relations continuelles,
‘fendait difficiles les mariages entre nationaux des
ﬁivefs pays allemands. Des 1848, le parti révolu-
tionnaire, dans la Constitution qu’il élaborals 27 dé-
_ cembre, prescrivit le caraclére obligatoire du ma-
k riage civil. Ce n'élait pas seulement par haine du
‘mariage religieux; c'était aussi parce qu'on croyait
que ce moyen était le seul par lequel on pat arri-
ver a luniformité de législation.

- Aussi en 1867 el en 1868, le parlement de 'Alle-
magne du Nord invita le chancelier de la Confédé-
ration & lui présenter un projet de loi organisant le
mariage civil et le rendant obligatoire.

En 1870, 1s cinquieme congrés des jurisconsultes
~allemands réuni & Heidelberg, adopta la résolution
suivante : « le mariage civil doit étre regardé com-
me 1a seule forme de mariage possible dans les rap-
ports actuels de I'Eiglise et de 1'Etat en Allemagne .
Tous les obstacles résultant des différences de reli-
gion tombhent avee I'introduction du mariage civil. »

Une loi fédérale du 4 mai 1870 décida que tous
les allemands pouvaient a ’étranger se marier par
I'entremise du consul allemand de la localité, sans
que celui-ci pit exiger la promesse d’une union reli-
gieuse postérieure. C’était faire un premier pas dans
la voie du mariage civil.

Mais le mariage civil fut réellement organisé pour
la premiére fois en Prusse par la loi du 9 mars 1874.
Les raisons pour lesquelles la Prusse commentce la

réforme sont diverses,

certain nombre de provinces du royaume qu’un drojt
subsidiaire, &pphcable seulement dans les cas oy 165;
textes législatifs spéciaux sont muets. Il est méme.
quelques localités qui sont entitrement régies parle
droit commun allemand et ol le code prussien n g
aucun empire. Tels sont les anciens comtés de
Witgenstein-Berleburg et Witgenstein-Witgenstein,
les bailliages de Burbach et de Neuen-Kirchen, ledy
ché de Westphalie et la principauté de Siegen. Dans
ces derniers pays, le mariage était religieux ou civil
suivantque la région était catholique ou protestante
Hen était de méme des localités cédées par les Nassan
en 1814 et oule code généraln'a pas été introduit.

La forme du mariage entre protestants et catholi-
ques avait fortement préoccupé les auteurs et les
tribunaux. 11 était reconnu que dans ceux des pays
allemands qui suivaient le droit protestant, les ma-
riages entre protestants et catholiques pouvaient

otre celébrés selon les formes protestantes ou selon ;
Jes formes catholiques. Un arrét récent du tribunal
del’ emplre vient encore pourles anciens mariages de
consacrer ces principes (1). La controverse était beau=
coup plus vive pour les pays catholiques et les au-
teurs n’avaient pas réussi a se mettre d’accord.

Telle était I'ancienne législation allemande. il
était évident que depuis longtemps une réforme
)

s'imposait. La diversité de législation en matiére de
mariage entre pays qui appartenaient & la méme.-

{1) Tribunal de I'empire. — 27 Janvier 1887.
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gieux de produire des effels civils, repose unique-
ment sur la législation de I'Etat. La plupart des
conflits entre 'Eglise et I'Etat, quise rapportent ala
ébnclusion du mariage eb a 'élablissement de 1'état
civil, ont au fond leur cause dans la prétention de
I'Eglise d’exercer le pouvoir qui lui est confié
comme s'il lui appartenait en propre ef uniquement
daprés les régles qui sont pour elle obligatoires.

’Etat est obligé pour maintenir son autorité de se
resaisir du pouvoir conféré par lui a 'Eglise » -

C’est donc dans l'intérét de 'Etat et pour assurer
le fonctionnement régulier des institutions publi-
ques qu'on a été amené & décider que le mariage
civil serait obligatoire.

Enfin, une derniére raison a été indiquée par le
ministre des cultes Falck. « La création de paroisses
~de vieux catholiques ne fait que commencer et ne
- peut avoir lieu que peu a peu, en sorte qu’il y aura
‘beaucoup de vieux catholiques vis-a-vis desquels le
_gouvernement considére comme étant de son devoir
de prendre des mesures pour assurer leur état civil
et leur donner une forme de mariage qui ne leS
oblige pas, contrairement & leurs convictions, de
sortir de I'figlise,» On voulait donc faciliter le schis-
me des vieux eatﬁoliques. « La conduite des évéques,
vis-a-vis de I'Etal, ajoutait le ministre, nécessite im-
périeusement pour des raisons pratiques, Uinterdic-
tion du mariage civil obligatoire. Les ecclésiastiques
illégalement nommés a leur emploi (et il le seront
ainsi toutes les fois que I'Etat n’aura pas été appelé

D’abord, la nécessité dune loi sur le mariage civi]

se faisait sentir plus que partout ailleurs, dans 8
paysquioffrait les éléments les plus disparates, et o
la législation du mariage différait beaucoup de eelie
des autres pays. , N
D’autre part une lutte trés vive, surtout a da!:erj.dg
1871, s'engagea entre le gouvernement prussien ot
I'Eglise catholique. Aprés la loi du 14 mars 1871 qui
enleva aux ministres du culte I'inspection des écoles:
apres 'ordonnance du 8 juillet 1871 qui supprima
au ministére la direction du culte catholique ; aprés
les lois constitutionnelles des 11 et 12 mai 1873 qui
s'occupent minutieusement de Porganisation du:
clergé catholique, le soumettent & un contedle trég
étroit de la part de I'Etat et cherchent & rendre dif-
ficile le recrutement du clergé en méme temps qu'a
faciliter aux prétres la sortie de I Eglise; laloi Prus-
sienne de 1874 se présente comme une loi destinée
avant toutes choses & vexer le clergé et & accentuer
la rupture entre I'Eglise et I'Etat.
Ces raisons ne sont pas les seules; le fonctionne-
ment régulier des institutions de I’ Etat a été egale-
ment.indiqué dans les travaux préparatoires de la
loi de 1875. L’exposé des motifs de cette loi s’exprime
dans les termes suivants : « En raison de I'impor-
tance du mariage comme base de tout droit de fa--
mille, les dispositions qui fizent sous quelles condi-
tions et dans quelles formes le mariage peut étre
~conclu avec effet 16gal, sont du ressort de la législa-
tion de I'Etat. La propriété dont jouit le mariage re-
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Prusse la loi de 1874, la loi de 1875 passa & une’

a participer & leur nomination) rie peuvent pas pr i aun
sande majorité et malgré l'opposilion des députés

céder valablement aux actes de la vie civile. Uy
grande partie de la population catholique en serg
done réduite & conelure des mariages entachés d
nullités. De 14 les plus graves inconvénients ef leg
plus grands embarras & exiger que l'on examine sii
l'ecelésiastique délégué par évéque a 66 ou non
reconnu par ’Efat. » |

:‘3‘,73,}"018.,
La loi de 1875 déeide dansson article 41 que « dans

oute Uétendue de I'empire d’Allemagne, le mariage

e peut &tre valablement contracté que devant l'offi- ;
ier de I'état civil. »

L’officier de l'état civil compétent est celui dans

e ressort duquel P'un des futurs époux a son domi-

eﬂe ou sa résidence habituelle.Si plusieurs officiers

’ de I'état eivil sont compétents, les futurs époux peu-
yent choisir entre eux. Il est du reste spécifié que
Pincompétence de l'officier de I'état civil ne peut
,‘;étre une cause de nullité du mariage (art. 42).

. Lofficier compétent peut déléguer par écrit 1'offi-
_cier de 'état-civil d'une antre localité (43). -

Les art. 44 & 47 réglent la publication unique qui
_doit précéder la eélébration du mariage.

 Larticle 52 régle les formalités de la célébration
du mariage . « Le mariage a lieu en présence de
_deux témoins. Les futurs époux répondent successi-
vement & la formule légale: Consentez-vous & vous
unir I'un & I'autre par le mariage? — L’officier de
1'élat civil les déclare unis au nom de la loi et le ma-
- riage est formé. »

- Auxtermes del'art{. 53, pour pouvoir étre témoin, il
_ suffit d’étre majeur. La parenté oul’alliance entre les
témoins et les parties ou entre les témoins seule-

En conséquencs la loi de 1874 sécularisa Je ma-
riage ; les ministres du culte n’eurent plus le droitd
tenir les registres de 1'état civil. Le projet soumis 3
la Chambre des seigneurs permettait au gouverne-
ment de conférer Ja qualité d’officier de I'état civil,
par nomination spéciale, aux ministres du culte,
Cette disposition elle méme disparut. i

Le mariage religieux n’est évidemment pas intei
dit, mais il ne peut que suivre le mariage civil. Le
minisire du culte qui célébrerait un mariage sans
exiger la représentation d’un certificat constatant
I'accomplissement du mariage civil préalable s'expo-
serait & une amende de 100 thalers au maximum et
a4 un emprisonnement qui ne pourrait dépasser
trois mois.

La loi de 1874 s’appliquail & tout le royaume de
Prusse; elle n’eut pas une longue durée, puisque la
loi du 6 février 1875 est venue bientdt organiser le
mariage civil obligatoire dans tout 'empire d’Alle-
magne. '

Proposée par le gouvernement et appuyée par de
motifs analogues 4 ceux qui -avaient fait introduir

ment, n’est pas une cause d’incapacité.
Enfin I'art. 54 indique les énonciations que doit
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ons. Nous résumons de la maniere suivante les dis-

eontenir I'insertion-au registre des mariages : {¢ pr
pgszhons nouvelles el indiquons en méme iemps de

noms, noms, religion, age, état ou qualité, lieu ¢
naissance, domicile de chacun des époux. v

i‘)°'Prénoms noms, état ou qualité, domicile g
leurs parents. Y

selle maniére le projet les justifie.

Le principe du mariage civil obligatoire exposé par
le § 1245 al. 1 du projet repmdult sur ce pointle § 41
de la loi 1875. :

Le mariage doit étre célébré.par un ofﬁmer de 1'é--
{at civil; et sur ce pointle projet contient une inno-
;ation au moins apparente. Sous la loi de 1875 qui
exigeail la célébration par Dofficier de 1'état civil,
des difficultés avaient pu s’élever sur le point de sa-
v‘bir si Pincompétence de cetl officier entrainerait la’
nullité du mariage; ces dificultés ne pourront plus

'3 Prénoms, noms, dge; état ou qualité, domlmi
des témoins. ‘
4% Réponses des futurs époux. -
5° Déclaration de Pofficier de I'état civil.
‘Un certificat constatant 1a célébration du maria
ge est délivré séance tenante aux époux. | P
La loi de 1875 (§ 41) s’était occupé des formules

du mariage en droit iniernational et avait implicite-
dégormais étre soulevées (1) et I'incompétence de

"officier civil sera certainement unecause de nul-
ité. Le projet détermine en effet la compétence de
‘officier de I'état civil dont il fait un empéchement
rimant au mariage. A cet effet le projet spécifie
que le mariage ne peut étre célébré par un officier
de I'état civil hors de sa circonscription. Toute con-
ravention & cette disposition annule le mariage.
Lofficier de I'état civil, disent les motifs (2), est,
omme un notaire, un juge, ou tout autre officier pu-
blic, un simple particulier en dehors de sa circons-
cription (3). Il est méme décidé que le mariage con-

ment tranché la question dans le sens commandé
par la régle : locus regit actum, en disposant que les
formes édictées par elle étaient applicables umque
ment dans I’ empire allemand.
Cette disposition a disparu du projet de 1888, il
eemhle aux rédacteurs qu’il était inutile et dange-
reux de trancher dans une loi civile une questwn
de droit international. ;
Lé projet de Code civil allemand publié en 1888 et
qui pourrait 8tre plusjustement qualifié d’axfant-p;'CQ
jet puisqu’il est soumis a une deuxiéme délibération
et & une révision, regle la forme du mamage.
- Les motifs (1) s’excusent de rééditer sur ce point.
les dispositions de la loi du 6 -février 1875, & laquelle

oo . (1) Motifs — p. 36 — Celd nous parait difficile a saisir puisque,
e nouveau- projet fait cependant quelgues modifica

ous 'avons vu, la sanction de lmcompétence est formellement indi
tée par la loi de 875.
(2 P. 36,

{1) Motifs du projet de code civil allemand, Berlin t. 4 1§88 p. 4. ) Comp. le § 408 du proje
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mands Pofficier compétent est déterminé par. le
gvernement de Pétat fédéral auquel Pun des
ux ou l'époux allemand appartenait.

( §'il y a plusieurs officiers compétents, les époux

tracté dans ces circonstances n'a pas les efféts
mariage putalif. Il est de I'intérét du bon ordre,
sent les motifs, que le mariage puisse &tre distingﬁ
du concubinage et cetie distinction  ne peu! &
suffisamment nette, si l'officier de I'état bciv‘_il opég ﬁt le choix. »
en dehors de sa circonscription (1). Pour une raisq Cette disposition s ‘inspire du par. 42 31 i de la 101
facile & comprend. e, le mariage est également nu] o 1875. L'alinéa 3 seul contieni une disposition
quand lofficier de I’état civil (%) qui y procéde es ouvelle; il régle, malgré la promesse que §'étaient
I'un des époux. La loi badoise du 9 décembre 1875 § 7 site les auteurs du projet, une 1mp0rtante question
contenait déja cette disposition qui ne se trouvait pa e droxt internaiional, en permettant aux allemands
dans la loi impériale du 6 février 1875 (3). La parent ul résident & I'étranger et sont de passage en Alle-
méme la plus rapprochée de l'officier de I'état eivil _magne, de se marier devant les autorités allemandes.
avec I'un des époux, n’est pas une causede nullité n es Motifs (1) en donnent pour raison que dans cer-
méme un empéchement prohibitif (4). {ains pays étrangers, les Allemands se trouvent diffi-
Le § 1240, régle la compétence de l'officier de 1'é ilement en état de satisfaire aux conditions exigées
tat civil chargé de procéder & la célébration du ma‘ des étrangers par la loi locale. La loi du 4 mai 1870
riage, dans les formes suivantes : : _permet bien aux Allemands qui se trouvent a Iétran-
« Le mariage doit 8tre célébré devant l'officier de _gerde se marier devant les consuls et les agents di-
I’état civil compétent. ‘ lomatiques allemands, mais les agents peuvent
« L’officier de I'état civil compétent est r‘elul dansﬁ faire défaut et les mariages de ce genre peuvént avoir
la circonscription duquel 'un des époux a son don es inconvénients (2).
cile ou sa résidence habituelle. Nous rappelons, et les motifs du projet en font la
« Siaucun des époux ne réside en Allemagne et remarque, que les questions de compétence ne for-
que les deux époux ou l'un des deux époux soient ‘ment qu'un empéchement prohibitif et que le ma-
riage contracté devant un officier étranger est vala-
(1) Le motif peut paraitre singulier. Au reste, on excepte le cas i 'b}‘e° Au surplus 18 § 1247 du pI‘Ojet permet & un offi-
IF:ofgﬁp‘c)ier agit en dehors pour rewplacer un confrére empéché (Motif

2) 1245 al.2,

(3 La nullité d’'un mariage de ce genre était cependant admise AeIL L) Poss
doctrine ; elle se tiraitdu par. 52. (2) Voir jugement du fribunal de la Haunte cour & Leipzig t. 9 p.

(4) Motifs, p. 38. , - , 398
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.emble. Mais la nécessité d’accomplir ces condi-

cier de I'état civildefaire 4 un officier d'une cireq
' ns résulte néanmoins des parag. 52 et 72 de cette

cription voisine, délégation de son droit pouria p
grande commodité des époux. C'est une disposit;
spéciale et qui n'a rien d’analogue dans les ayt
1égislations. ’

Le projet régle avec les détails nécessaires les f
malités de la célébration elle-méme. Le § 1248 po
dcet effet: « Il est nécessaire que les futurs épo
déclarent devant deux témoins, personnellement
en méme temps, lintention de se marier ehqﬁé
mariage soit,séance tenante, déclaré conclu parl
ficier de I’état civil. Les déclarations ne peuvent &

pJexception & la comparution personnelle que le
ar. 72 établissait pour les membres de la famille
égnante n'a pas été reproduite dans le projet ; mais
a 6té spécifié (1) que la loi d'introduction la con-
endrait. '

‘i ‘On remarquera enfin la disposition du par. 1248
1. 1. Les Motifs (2) s’occupent de la justifier sansy
arvenir. Il est évident qu'un mariage 3 terme ou
ous condition a quelque chose d’étrange et que 'es-
ence du mariage y est opposée. Mais pour cette
raison méme n'était-il pas inutile d'insérer dans un
_code une pareille disposition?

_ Passons a la sanction des dispositions du projet.
Le par. 1250 énumere limitativement les causes de
ullité de mariage. Nous voyons figurer la contrs-
vention aux par. 1245 (mariage devant l'officier de
'6tat civil et dans sa circonscription) et 1248 (com-
:parution personnelle et simultanée, mariage sans
conditions ni réserves). Ce sont les seules hypothéses
o le mariage célébré contrairement a la loi, est nul.
1l est donc valable, comme nous en avons déja fait

faitesd terme ou sous condition. » Le § 1249 ajon
« L/officier de I'état civil doit, lors delacélébration
mariage, poser aux futursépoux, individuellement
I'un aprés l'autre, la question suivante : déclarent-
vouloir contracier mariage I'un avecl'autre ?etap
la réponse affirmative des deux époux, déclarer qu’
vertu de la loi il les dit 1égitimes époux. Ne peuve
servirde témoins que les personnes qui jouissent d
droits civils, c’est-a-dire cellesqui ne se {rouvent p
dans la période fixée par une décision judiciaire po
la perte de ces droits ou en état de minorité. Les
rents ou alliés des futurs époux, et de I'officier
Pétat civil, ou parents et alliés entre eux, peuve

servir de témoins. 1) Motifs. p. 39. — La disposition de la loi de 1875 sur le consente-

ment tacite n'estpas reproduite davantage; mais les motifs (p. 40) por-
tent que le consentement tacite suffira. — Enfin pour le mariage des
_sourds, des muets et des personnes ignorant l'allemand, on décide
wil pourra avoir lieu si ces personnes peuvent s'entendre avec l'offie
cier de 1'6tat civil.

(2) P. 42,

La premiére disposition est empruntée au par.
de la loi de 1875, lequel cependant, ne détermi
- pas si les époux doivent se présenier devant V'offici
de V'état civil et surtout 'ils doivent s’y présent



132 CHAPITRE if ALLEMAGNE, 133
la remarque, quand Vofficier de Iétat civil n’est
‘celui’ du domicile de I'époux. Il Test égalem
quand l'officier de 1’état civil procede au mari
‘sans- faire préalablement aux époux la question
‘diquée par le par. 1249. Les metifs (1) admette;
expréssément cette solution opposée & celle du drg
frangais.. - s de céiébratien,

A nya pas nullité non plus sile mamage n'est Le procés en nullité peut étre intenté tant par
I'-pas porté aux registres des actes de mamage,par: ;un des époux que par le ministére public. Les
que;-disent les Motifs (2), cette inscription a plutét e iers ne peuvent Pattaquer que lorsqu’un droit en
~caractéred’une preuve du mariage célébré que d'u ~ dépeﬁd pour eux (par. 1253). Le jugement rendu

formalité inhérente au mariage. Ils remarquent g ur la demande en nullité a effet contre toug (par.

- des lois modernes, le code prussien est le seul qi 956). Une régle générale estque la nullité ne peut

- contienne une disposition contraire. tre invoquée par les tiers et n'est pas opposable aux

Il faut encore observer que l'absence des temoms’ {iers qui ont contracté avec les époux avant la décla-

- wannule pasle mariage (3). Les témoins ne const stion de nullité et sans en avoir connaissance (par.
tuant, disent les motifs, qu'un moyen de preuve 957). Cette régle fléchit en ce qui‘concerne les nulli-
non une solennité. A plus forte raisonle mariageser ts de la célébration.

t-il maintenu malgré la privation.des droits civils o Le par. 1258 établit une autre différence non meins

la minorité des témoins (4). importante entre le mariage nul pour raisons tou-

Dans tous les cas ol le mariage est valable ma chant & la célébralion et toat autre mariage. Ce der-

gré les défectuosités signalées dans la célébration Hier peut étre un mariage putatif si I'un des époux a
: 1l ne peut méme étre attaqué. Les par. 1251 els ignoré, au moment de contracter, la cavse de nullité.

vants da projet font une distinction renouvelée de | Le premier au contraire n'est jamais putatif.

distinetion francaise des nullités absolues ef relatives ‘ Voyons une autre disposition conforme & celle du
quoiqu’elle ait un sens un peu différent. 1y a d'm; roit francais el qui se trouve contenue dans le par.

- 1252 « le mariage méme frappé de nullité absolue

est réputé valable tant qu'il n’a pas été judiciairement

annulé.» L'exception faite par la Jurisprudehce fran-
caise en ce qui concerne les mariages dépourvus

+5 1a nullité, d’un autre cdté ce qu'on pourrait ap-
peler si le mot était francais : I'attaquabilité. Cette
gistinction n’a rien & faire en matiére de célébration,
Quant le mariage n'est pas nul, il est inattaquable.
Résumons sommairement les effets du mariage

(1) Motifs, p. 40.
 (2) Motifs, p. 40.
(3) Motifs, p. 41.
(&) Motifs, p. 42.
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 Vénézuela.— Jusque dans ces derniéres années,

méme de 'apparence est formellement repoussée ({ .
: s mariage au Vénézuela était religieux; le besoin

Il n'y a donc plus aucune différence dans le proj

entre l'inexistence et la nullité absolue. ‘ une réforme ne paraissait méme pas se faire sentir.
Cependant le président Guzman-Blanco a promulgué

4 la date du 1°r janvier 1873 deux lois dont I'une éta-
plit le mariage civil obligatoire, tandis que l'autre
organise les registres de 'état civil. Ces lois s’inspi-
rent de trés prés de la loi espagnole de 1876 qui leur
a servi de modéle.

Signalons dans le grand duché de Bade up
loi assez curieuse du 27 juillet 1885 (2)‘ surj
célébration du mariage des personnes appartenan
ala famille grand-ducale. Le fonctionnaire c‘(‘)ri'i‘p
tent pour recevoir ces actes estle président du con-
seil des ministres, ou, en cas d'empéchement, u
fonetionnaire désigné par Iui (art. 1). Le mariage
qui n’est précédé d’aucune publication (art. 7) peut
étre contracté soit par les personnes appartenant a
Ia famille grand-ducale, soit par les personnes. qui:'
leur sont flancées.

3. Mewique. — Le mariage a éié purement reli-
gieux au Mexique jusqu'au décret du 23 juillet
1859. A cette époque le mariage a été sécularisé.
Les officiers de I'état civil ont &té substitués au prétre
ot celui-ci n'a méme plus eu le droit de procéder au
mariage. La modification ne fut pas du gott de tout -
le monde; il arriva souvent que des époux de bonne
foi procédérent & leur mariage devant le prétre,
ignorant le changement parvenu dans la législation;
une loi du 4¢* mars 1865 est venue régulariser leur
situation. Elle admet rétroactivement la validité du
mariage célébré religieusement aprés la loi de
1859 (1).

4. Paraguay. — Le mariage religieux obligatoire
avait toujours été admis au Paraguay et il n'était
méme pas question de le modifier quand le 27 février
1873 aprés la chute de Lopez, le mariage civil a été

II. AMERIQUE DU SUD

1. Guatemala.— Le code civil de 1863 admet dans
le Guatemala le mariage exclusivement et obligatoi-i«'
rement civil. ;‘

Jusqu’alors on appliquait les dispositions du con-
cile de Trente, c’est-a-dire que le mariage devait étre
célébré devant le ministre de la religion. Il n’existe
sans doute pas d'autre inotif de cefte réforme que le
libéralisme dont tenait & faire preuve la jeune répu-
blique. '

(i) Voy. Bordeaux, § févr. 1883, Journal de Dr. Inst. privé 1883,

(t) Motifs. p. 88.
) f p. 62¢,

(2) Lois de 885 p. 291,
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organisé pour les nou catholiques par un décret q 3ng6i5 IV et ol1 le mariage canonique éfait obli-
vice-président Josellanos. atoire. Une seconde édition de ce code fut mise en
igueur a partir du 1< février 1852. Elle empruntait -
o5 dlsposmons, partie au code eivil francais, partie
1 code Albertin, partie enfin au code civil de Par-
o. Cest dire qu'en ce qui concerne les formes du
:ariage, on exigeait que la cérémonie religieuse
on obligatoire fut précédée de la cérémonie civile,
bligatoire. Sur ce dernier point cependant, lalégis--
ation subit une modification profonde. Un décret du-
novembre 1855 vint décider que le mariage reli-
jeux ne suivrait pas nécessairement le mariage ci-
vilet pourraitle précéder. Iln’en reste pas moins vrai
ue le premier était facultatif et le second obliga-

II. ITALIE

L’histoire des formes du mariage en Ttalie Jusq
notre siécle n'est pas et ne peut pas étre bien lo
gue. L'Ifalie est un des pays ol le droit canoni@
mélé au droit romain a exercé la plus grande
fluence comme la plus persistante.

Le mariage religieux y a existé et y a été obhga
toire dans tout le cours du moyen-dge.

C'est au début du XIX® siecle et sous U'influence g
notre code civil que la forme du mariage com mehg
a se modifier dans la plupart des législations d
I'Italie. ; 5

Le code Albertin de 1848 adopte le principe d
mariage civil et décide comme la loi frangaise qu'il es
défendu au ministre du culte de procéder & la célé
bration du mariage religieux sans la production d'u
cerfificat constatant Paccomplissement des cerem(}

1l est inutile que nous disions que dans les Etats de
T'Eglise le mariage était resté exclusivement reli-
jeux jusqu’'at moment ot ces états s’incorporérent
dans le royaume d’Italie.
Le Code des Deux Siciles portait; « La loi limite
ses dispositions & 1’égard du mariage aux seuls effets
civils et politiques (art. 150) — Elle laisse subsister
nies du mariage civil. dans leur entier (lascia intati) les devoirs que lare-’
Ilen est de méme du code Sarde qui futen vigueu
en Sardaigne de 1827 & 1848, époque & laquelle i
fut remplacé par le code Albertin. De méme encor
pour le code civil de Parme, Plaisance et Guastaila
promulgué en 1820,
Le duché de Modéne était régi par un ancien co
de civil dont la premiére édition remontait au ‘du

ligion impose sans y apporter aucun changement
{art. 151) — Le mariage non célébré selon les pres-
_criptions du roncile de Trente ne produit pas ses’
effets civils, soit & I'égard des coinjoints soit & 1'é-
~gard des enfants (art. 189) » — Malgré ces disposi-
tions, le mariage, ¢’il devait 8tre conforme & la loi
religisuse, devait également obéir & certaines pres-
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eriptions de la loi civile; car I'art. 189 ajoutait: « B
toutefois, le mariage célébré, méme en face de |’
glise, auquel manqueront les conditions énumérées
dans les articles 68 & 81 du présent code, ne produira
pas les effets civils. » '

Arrivons au Code civil ilalien de 1865.

« Le mariage doil éfre célébré dans la maison
commune et publiquement devant V'officier de 1'état
civil de la commune ol 'un des époux a son domi-
cile ou sa résidence (art. 93) Nul ne pzut réclamer lo.
titre d’époux ni les effets civils du mariage s’il ne
présente 'acte de célébration extrait des registres de
I'Etat civil excepté dans le cas prévu par larticle
364, »

Le mariage civil est donc obligatoire. Le mariage
religieux ne l'est pas. Seulement, ‘rien n'ordonne
au ministre du culte d’exiger la présentation d'un
certificat de l'officier de 'état civil constatant la cé-
lébration préalable du mariage civil. '

Le mariage de conscience (mariage religieux et se-
cret) n’est pasinconnuen Italie quoique la décrois-
sance du sentiment religieux le fasse tomber de plus
en plus en désuétude.

Il est évident 'que ce mariage, n’étant pas prévu
par le eodevcivil, n'entraine aucun effet et que les
enfants qui en sbnt issus ne peuvent avoir d'autres
droits que ceux des enfants naturels. Celaest fAcheux,
car la célébration religieuse ne supposant pas né-
cessairement la célébration préalable dumariage de-
vant Pofficier de I'état civil, les époux peuvent fort
bien ignorer l'irrégularité de leur union.

(est sansdoute pour cette raison qu’a e6té des dé-
isions judiciaires qui n’hésilent pas & consacrer la
nullité du mariage de conscience (1), on en trouve
d’autres (parmilesquelles un arrétdelacourde cassa-
tion de Naples) qui en prononcent au contraire la
validité (2). D’autres encore (3) veulent que le ma-
riage de ce genre tienne le milieu entre le mariage
nul et le mariage valable. Les enfants ne sont pas
purement et simplement des vulgo quwsifi. « 11 ré-
pugne au sens moralet il ne peut étre admis comme
loi dans un peuple civilisé » que le mariage reli-
gieux puisse étre, aux yeux du législateur civil, con-
sidéré comme une plaisanterie. On en conclut que
Ia preuve de la filiation peut étre établie indépen-
demment des modes de preuve indiqués restrictive-
ment par la loi civile (art. 174 et suiv. du code civil
Italien.)

Le ministre Cairoli présenta le 3 décembre 1878 le
projet de loi obligeant les époux & procéder au ma-
riage civil avant l'union religieuse. Le ministre
Depretis ayant remplacé le ministre Cairoli, le député
Pissavini interrogea le garde des sceaux sur le point
de savoir s'il entendait maintenir la proposition
autrefois présentée par le ministre quil’avait précédé.
Sarlaréponse affirmative du garde des sceaux, le pro-

(4} Trib. Viterbe 10 sept, 1874 (Legge, tom 44. 1874 ire partie p.
996.

(2) Naples 23 juillet 1870. Legge 1870. {, p. 773. Naples {0 aofit
870. Legge 1871.1 p. 17, o

(3) Cattane. 20 octobre 1875, Circolo giuridico 1875 p. 287.



140 CHAPITRE I PAYS-BAS ET SUISSE S AM

jet fut mis & nouveau en discussion, L’urgen
fut déclarée le 4 fevrier 1879, le 6 du méme mois,
bureaux de la chambre votérent une commissj
entierement favorable au projet. La proposition dk,
cutée du 8 au 13 mai 1879, votée le 19 par 152 voiy
contre 101, fut renvoyée au Sénat.

ante au-code civil francais se trouve dansl'art. 134
;im agtorise -le mariage par procureur avec la per-
mission du-roi et-& la condition que la procuration
soit authentique.
Enfin I'art. 54 de notre loi du 8 germinal an X
i interdit au ministre du culte de procéder au ma-
jage religieux sans la présentation d'un certificat
onstatant la célébration d'un mariage civil, est re-
1V, PAYS-BAS produit par I'art. 136. '
Le mariage estcivil comme en France, el les dis-
positions du code civil Hollandais (art. 407 & 112 ¢
126 4134) ne sont guére différentes de celles du code
civil francais. Les publications se font absclumen
dansla méme forme. La célébraiion a lieu de |
méme maniere sauf la modification et les additions
qui suivent. L'officier de I'Elat civil doit se fair
remettre par les futurs époux les actes de déces. d‘ef
ascendants dont le consentement’ aurait éié requi:
s’ils avaient été vivants, 'acte de divoree ou le juge:
ment de déclaration d’absence de la personne avec
laquelle un des époux a été marié. Ilsuffit de quatre
témoins pour l'acte de notoriété donné a défau
d’actededéces pour constater ledécésdes ascendants,
Les témoins du mariage doivent étre regnicoles,
‘Le mariage doit étre célébré dans Ia maison co
mune. Sil’'un des futurs époux se trouve dans Iim
possibilité de s’y rendre, la célébration du mariag
pourra avoir lieu dans une autre maison de la
méme commune (art. 130). Une dérogation impor-

V. SUISSE

Le mariage religieux devant I'liglise était imposé
par les codes des Grisons (art. 30) de I’Argovie (art,
_ 96) et de Berne (art. 58). :
 D’autres codes n’étaient pas aussi exclusifs et ad-
mettaient des fempéraments.

~ Ainsi le code civil de Zurich (art. 110)et Schaf-
fhouse (art. 98 et 109) permettaient le mariage civil
dans certains cas spéciaux; pour les non-chrétiens,
pour les membres des Eglises dissidentes non recon-
nues par I'Etat, pour ceux qui ne peuvent pas se
marier selon le droit canon alors que le droit civil
| » leur permet. '
Aujourd’hui la loi fédérale du 24 décembre 1874
calquée, ou peu s'en faut, sur la loi prussienne du 9
mars 1874, établit la nécessité du mariage civil dans
des termes qui méritent d’étre relatés. « Dans le ter-
ritoire de-'empire un mariage juridiquement valable
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ne peut étre conclu que devant P'officier de 1'état ¢
vil. 1l n’estpermisde procéder aux cérémonies re
gieuses du mariage qu’aprés la conclusion duc
mariage devant cet officier. »

Le ministre du culte n’eut plus & se préoccuper de
a question de savoir si le mariage avait été anté-
rieurement célébré devant I'autorité civile.

: On ne voulait pas détruire par 13 la nécessité du
mariage civil; mais le mariage religieux pouvait
stre désormais célébré avant lui. Il arriva irés-fré-
quemment que le mariage civil n’était plus célébré
du tout et qu'on contractait, surtout dans les campa-
_gnes, des mariages exclusivement religieux. Pour
faire disparaitre cet inconvénient, il fallut revenir &
P’ancien systéme. Aussile gouvernement des Pays-
‘Bas rétablit en Belgique, par une loi du 10 janvier
1817, la législation francaise relative & la célébra-
tion du mariage.

Cette situation subsista jusqu’en 1830. A cette épo-
que, le gouvernement provisoire par un arrété du 16
octobre 1830 abrogea « toutes les dispositions géné-
rales et particuliéres entravant le libre exercice du
culfe. »

~ On pourrait hésiter sur le point de savoir s'il n’é-
tait pas désormais permis de nouveau aux pré-
tres de procéder & la célébration du mariage sans
avoir & exiger la production du certificat constatant
que le mariage avait été préalablemen{ ¢élébré par
~ Yautorité civile.

Vi. BELGIQUE

La Belgique a adopté comme disposition constitu
tionnelle la rédaction des actes de 1'état civil ef
tenue des registres par les autorités communales
¢’est-a-dire parle collége des hourgmestres etdes éche
vins (art. 109) (1).

L’édit perpétuel des archiducs Albert et Isabelle e;
1611, les deux édits de Marie-Thérése du 6 mars 175
et du 6 aolit avaient décidé que ces registres seraien
désormais tenus par les curés. ‘

Mais déja, en fait, au moment ot fut promulgué
la constitution, la tenue des registres était aux main
de l'autorité civile. ;

L’art. 54 de laloi frangaise du 8 germinal an X
qui inferdisait aux prétres de célébrer lec mariag
avant I'onion civile avait été en vigueur en Belg
que avec la constitution francaise pendant tout 1
temps que ce pays fut réuni & la France. :

Le 7mars 1815 un arrété du prince souverainabro
gea la loi de germinal ainsi que les articles 199 e
200 du code pénal.

C’est en ce sens que se prononca le gouvernement
provisoire par une circulaire du 18 octobre 1830 ot il
est dit textuellement « en vertu de cet arrété, tout
prétre catholique peut donner ou refuser la bénédic-

(1) Thonissen. — Constitution belge annotée 3¢ édition 4879 p. 348, tion nuptiale aux citoyens mariés ou non devanila
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loi. » Les évéques donnérent cependant des ord.
aux curéspour qu'ils n’usassent de cette facAulté q
cas d’'urgence et pour qu'ils en référassent, dan
autres cas, aux. supemeurs ecclésiastiques, Clest.
aux évéques eux-mémes,

L’art. 16 de la Constitution belge m0d1ﬁa a noa
Veau ces principes, en disposant : « Le mariage ci
devrd toujours précéder la bénédiction nuptiale s
les exceptions a établir par la loi s'il y a lieu. » Ce
dernidre restriction faisait allusion & une loi sut
mariages in extremis alors en préparation ou
moins en projet. Onse proposait de permettre au pré
Vtrfe dans les hypothéses de ce genre, de- procéder
mariage religieux sans que le mariage civil eut
célébré ; cette loi n'a pas 6té votée. \‘
. La'loi du 20 mai 1882 a modifié 'art. 170 en
qﬁi concerne les formes de la célébration du mari;
des Belges & I'étranger. Les mariages en pays étra
gers entre Belges et entre Belges et étrangers, sero
célébrés dans les formes usitées dans ledit pays. |
mariages entre Belges peuvent également &tre cé
brés par les agents diplomatiques et les consuls
Belgiqué, conformément aux lois Belges. Ces d
niers peuvent aussi célébrer les mariages entre B
ges et étrangers & la condition d’en obtenir V'au
risation du ministre des affaires étrangéres. Enfin’
mariages sont publiés conformément aux lois Belg
en Belgique par l'officier de 1'état civil et al’étran
parles agents diplomatiques et les consuls dan
-;chancellerieson les unions seront célébrées.

VII. CHINE

Le régime qui aujourd’hui encore est en vigueur
en Chine est le mariage primitif, sans 'assistance
daucune autorité religieuse, sans la participation
‘sucune autorité civile, Des cérémonies sont accoms-
ies, mais elles sont dans les meeurs plutdt que dans
a loi. Elles ont lieu devant la famille des con-
ractants et par sonintermédiaire, et le seul fait qui
perpétue le souvenir de la célébration est, outre le
émoignage des personnes présentes, 1 échange des
piéces contenant avec les noms des époux quelques
particularités relatives & leur naissance.

16
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cevaientaux portes del'Eglise otilss'agenouillaient
_pénédiction du prétre; mais c’était 12 uniquement
une coutume pieuse et nullement obligatoire. Toute
égﬂvention faite per verba de prasenti, c’est-i dire
e Vintention de sengager immédiatement, for-
mait le mariage 1y a mieux : les fiancailles ou pro-
messes de mariage per verla de futuro permettaient
a la personne qui avaitregu la promesse de contrain-
dre par la force armée celle qui Vavait faite & se

CHAPITRE 1II

PAYS QUI ADMETTENT LE MARIAGE CIVIL ET LE M’ABLL
RELIGIEUX AU GRE DES PARTIES

1. ANGLETERRE
v résenter devant les juridiclions ecclisiastiques pour
q:ue Punion futl célébrée in [ucie ecclesice,

Cette situation ne pr. manquer d’engendrer des
sbus. Chacun en était arrivé & se marier comme il
‘entendait et sans remplir aucune formalité. On vit
méme, dans des prisons pourdetfes, des détenus pris
d’ennui se faire marier par des ministres qui parta-
geaient leur captivité. Des prospectus étaient distri-
hués dans les rues et indiquaient avec desdétails fort
circonstanciés le lieu ot mariaif fel ou tel révérend
dont on énumérait les titres & la confiance publi-
que (1). ‘

En 1773 un acte rendu sous Georges 1l et présenté
par le chancelier lord Hardwick (2) mit fin au scan-

Clest tout récemment que la législation ang!aisa
été codifiée, tant en ce qui concerne le mariage
lui-méme et ses effels quant aux personnes, qu
ce qui coucerne la situation des biens de la femmy
Jusqu'a une époque trés proche de nous, les lo
étalent nombreuses et incohérentes, les coulum
P'étaient encore davantage ef les légistes n’élaie
pas embarrassés pour présenler al’appui d’une op
nion queleonque sur les nombreuses questions del
matiere, des décisions législatives ou judiciaires.

Au début il parait avoir ét6 admis en Angleter:
gu’'aucune célébration du mariage n’était nécessaire
et que le simple consentement des époux suffisail

pourvu quil eGt lieu en présence de témoins. dale en décidant qu’a 'avenir seraient nuls tous ma-

Les registres de V'état civil n'existaient pas pou riages qui ne seraient pas célébrés nulll snicuvet
constater les mariages. Aucun officier publie, aucu devant Péglise 8 - -7 s gqu'on vit fleu-
ministre du culte n’était chargéd’y procéder. L'use '
ge éfait bien pour les personnes ayant quelque rel
gion, de s'adresser & un prét}*e; un cérémonial gt (1) ieorgee Vibert, — Le marlage et le Qimrue en Angleterre (dis-

sours de reutrée) Doual 1882,

cial étnit méme pratiqué pour ce cas et les fianee (9) Art. 26 Georges 1T chap. 33.
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rir I'ére des mariages de Gretna-Green dont nous d
rons bientdt un mot. ;
Pour remédier a cette subtilité vraiment trop facile
pour éluder la loi, un act de 1838, réclamé depuis
hien longtemps, décida que les mariages contrae{;éS

par la déclaration des conjoints en présencedu regis-
rar superiniendant ; dans le second cas, le mariage
est célébré en présence d’un substitut du registrar ou
: registrar subordingte. Deux témoins y sont également

nécessaires ef la déclaration expresse des époux est
en Ecosse ne seraient valables qu'a la condition que exige comme dans le premier cas. Les édifices en-

'un des contractants y fut domicilié depuis 21 jours

peg‘istrés ou l'on pectdemander a célébrer le mariage
dsivent étre des lieux ou se pratique le culte ; 'enre-
gistrement de ces édifices est fait sur la demande du
propriétaire ou administrateur et de 20 householders
déclarant que ce lieu leur sert pour le culte public

au moins.

Au mariage religieux, un act de 1820, rendu sous
Georges 1V, a ajouté le mariage civil, afin de ne pas
obliger les personnes d’une religion autre que la reli
gion anglicane & recourir & l'intervention d’un culle
qui n’était pas le leur. (Jusqu'alors les juifs et ley'
quakers seuls jouisaient du droif de se marier devan

depuis un an.
La déclaration faite au registrarest, non seulement
inscrite, mais aussi affichée pendant frois semaines
les prétres de leur religion). Mais le mariage eivi consécutives dans le bureau du superintendant re-
subsiste concurremment avec le mariage religieux
il appartient aux parties de choisir 'un ou l'autre,
Tous deux ont les mémes effets. e
- Le mariage civil est célébré par le superinien
dant registrar ou secrétaire du district (commune
dans lequel 'an des contraclants réside depuis sep:
jours au moins. On adresse a ce fonctionnaire un
demande lui déclarant 'intention qu’ontiles deux fu
turs époux de contracter mariage et le priant d'insé
rer cette déclaration sur le registre des maria
ges. .
Les mariages célébrés par le registrar ne le son
pas nécessairement dans son bureau. Les parties on
le droit d’exiger qu’il soient contractés dans un édi
fice enregistré et situé dans lintérieur du districl

gistrar.

Quant au mariage religieux, ilest précédé de bans
publiés trois dimanches consécutifs dans la paroisse
du domicile des époux ou dans loute paroisse qu'ils
auront habitée pendant sept jours au moins avant
la premiere publication.

Ces formalités sont simples, on a trouvé moyen de
les simplifier encore. Une licence peut étre obtenue
soit de lautorité ecclésiastique, soit du swperinien-
dant registrar. Dans ce cas une résidence de quinze
jours au moment du mariage est seule exigée, et le
certificat peut étre délivrédeuxjoursapres la deman-
de. Le mariage alors est immédiat. La dispense est
_ -obtenue & la seule condition d’en payer le prix. On
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peut méme aller plus loin ef obtenir de faire cslé ;stre qui tient lieu de nos registres de 'état civil.
Les registres de l'élat civil existent en Angleterre
epuis 1538. Ils furent d’abord tenus par les parois-
es; aujourd’hul ils le sont par les superinfendants
ggis frars. Le mariage passé devant le préire ne
peut donc pasy étre inserit. Au temps ot le ma-
riage religieus élait obligatoire, le prétre inscrivait
le mariage sur un registre, aprés la hénédiction
nuptiale. Aujourd hui il est lenu dans les parois-
es un registre des mariages en double exemplaire,
dont 'un reste dans les archives de la paroisse et
Jautre est envoyé, une fois terminé, au superin-
tendant registrar du district. Clest sur ce livregqu'on
inscrit les mariages immédiatement apres leur célé-

son mariage dans une paroisse différente de eel}é
les bans sont publiés et sans étre astreint & aucyp
condition de résidence, fut-ce d'un seul jour. Il sy :
pour cela d’obtenir une autorisation spéeiale de [’a;
chevéque de Canlorbéry, autorisation qui, comme ’
précédente, s'achete & deniers comptanis. ‘

La sanction des prescriptions de la loi est la nui]
té. Le mariage est done nul: s'il a élé contracté sa'n
publication préalable des bans ou sans dispense
bans, si la cérémonie a eu lieu dans une église ¢
dans un district autres que ceux out les bans ont 6
publiés, enfin il a 6té célébré clandeslinement o
par une personne qui n'avail pas qualité ou e
dehors du temps légal.

Quant au rituel observé par le pasteur de I'églis
anglicane le voici: On observe dans la cérémonie
la liturgie du Zook of common Prayer (livre d
Priere commune). Le mariage est célébré dan
I'église paroissiale ou dans une chapelle en cas d’a
torisalion spéciale, il est célébré aux heures fixée

bration.
* La publication des bans est, en Angleterre comme

ailleurs, une des conditions essentielles & la célé-
‘bration du mariage. Seulement, & la différence de ce
qui se produit en France, la common law parait
_avoir une tendance & considérer en principe cetle
publication comme indispensabled la eélélralion du
k mariage. Nous cilerons & ce propos un proces sé-
rieux jugé par la cour des Preuves (probale court),
e 21 juillet 1882 (1), et qui tout en affirmant ce
principe et en ajoutanl que lirrégularité des bans
est elle-méme une cause de nullité (par exemple de
faux prénoms ont été donnés parerreur a i'un des
_époux) se refuse dannuler le mariage & cause de la

pour les cérémonies de ce genre, c¢’est-a-dire de hu
heures & midi. La célébration dans une maison pa
ticuliere n'annule pas le mariage, mais elle est pu
nie des peines de la Felony. (Act. 26 Georges II cap
33, act. & Georges IV cap. 76 § 21). Cependant Par-
chevéque de Cantorbéry accorde, moyennant finan
ces, des dispenses permettant de célébrer le mariag
dans des lieux ou a des heures non officielles.

Le mariage une fois célébré est inserit sur un r (1) May v. Long, Law Times Reports, f. 6, p. 25.
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complicité de I'époux dont les prénoms aw’aieni‘é
mal indiqués el du scandale inutile qui serait résni
de 'annulation. ' ‘~
Une loi spéeiale : la Registration of births, deats
and marriages (act. du 23 mal 1879), réglele m
riage des militaires anglaisa 'étranger, en mém
temps que les autres actes de l'état civil les eoneep,@
nant. La reine peut, en vertu de cette loi, ordonnep
la tenue & l'armée de registres destinés  conten;
les actes de ['étal civil. Ces actes sont rédigés p
certains officiers ; puis les registres sont transmis
registrar general d’Angleterre, d'Ecosse et d’Irland
On avait également soutenu que les officiers poﬁ,‘.
vaien! contracter mariage sur les bitiments de la
marine royale. Une loi de la méme année 1879 a va
lidé ces mariages pour le passé et les a prohibés pot
P'avenir.

?arents ou amis, mais ot Pon ne voit aucun prétre.
Un traité de religion et de morale publié en 1543
sous le nom de Christian state of matrimony (état
hpehen du mariage) contient le passage suivant:
«Je dois avertir toute personne raisonnable et hon-
nete de se garder en contractant mariage de rien
Jissimuler ou de faire meunsonge. Tout ‘homme doit
considérer la personne envers laquelle il a contracté
cet engagement comme sa propre épouse, quoiqu’il
nel&lt pas fait & I'église ou en public. Aprés que
i’engagement a été pris, que le contrat « 6Lé conclu,
il ne faut pas trop longtemps tarder a aller & I'église
of & célébrer le mariage.»
 Les statuts 2 et 3, d'Edouard VI chap. 33, s’occu-
pent de la question de savoir si le mariage, contracté
en vertu d’engagements privés, est obligatoire et si
Ton peut contraindre un époux récaleitrant & se
rendre & 'Eglise pour la célébration religieuse. Ce
statut montre trés clairement que la simple conven-
tion suffit & parfaire le mariage. « Lorsque, dit-il,
une cause ou un contrat de mariage est allegué, il esi
k permis au juge ecclésiastique d’entendre et d’exami-
qner laffaire, et dans le cas ot ce contrat est suffi-
samment et légitimement prouvé, de donner un
jugement de mariage (sentence for matrimony) le-
_quel ordonne de procéder a la céléhration, enjoint
lacohabitation et la consommation, el déclare que les
époux seront traités comme au femps passé sous
(1) Warton — Du mariage aux Elats-Unis, Journal de Drt In, Priv Je statat 32 de Henri VIIL. » Rien de plus net, on le
1819 — p. 231 ; voit; le mariage religieux n’est qu'une coutume, le

Malgré le caractére consensuel du mariage en
Angleterre, il a foujours été d’usage que les futu
époux se rendissent ensemble & 1'église el fisse:
célébrer leur mariage par un prétre, sur les march
de lautel. Le prétre n'était qu'un hote (guest
lorsqu’il assistait aux engagements solennels du m
riage.

On nous donne une preuve de ces anciennes co
tumes (1) dans une peinture ancienne qui reprod
un mariage ou figurent le fiancé, la fiancée et leurs
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APITRE 1T ons de la Grande Brelagne et de I'lrlande, & quel-

a6 culte religieux qu'elles appartiennent. Il serait
ga}emen{: opposé au principe (que nous considé-
ons comme essentiel) qu'il faut dans la mesure du
ossible, fortifier et consacrer le lien civil par la
aébpation religieuse. Le but que recherche la légis-
ation civile peut étre également obtenu et lorsque
o mariage est passé sous la forme d'une célébra-
mn publique et religieuse et lorsqu’il est entiere-
mgﬁt-indépendant de ces formes, pourvu que, dans
‘ioVus les cas, le mariage soil réguliérement constaté.
| n'existe pas de raison absolue pour qu'un officier,
appaftenant 3 I'ordre civil, soit un témoin ch.z 'ma-
jage plus digne de foi qu'un ministre religieux
autorisé & cet effet par la loi. Sans imposer au
clergé d’aucune religion le caractére ds fonetion-
naire civil, UEtat peut néanmoins obtenir de ses
membres les mémes garanties que celles qu’ilobtient
de’ ses propres fonctionnaires en leur accordant le
privilege fort ambitionné de célébrer des mariages
prodaisant valablement des effets civils aux condi-
{ions reconnues nécessaires pour le bien public. Ce
systéme aura 'énorme avantage de conserver le fon~-
dement de la loi actuelle, laquelle dans toutes les
parties du Royaume uni reconnait comme pleine-
ment valable le mariage célébré par un ministre du
culte régulicrement autorisé, sans exiger nulle part
que I'on recourre sans pouvoir s’en dispenser & ce

mariage par le simple corsentement est pleiner
valable. Aucun endroit n’est spécialement de
pour la célébration du mariage. Cette céléhra
peul avoir lieu en quelque endroit que ce soit,
un ministre quelconque du culte. Il n’est méme
nécessaire qu’il soit célébré dans un tem gigi
miné apres les publications.

Il est facile d’expliquer pourquol le mariage ¢
obligatoire n'a pas encore pénéiré en Angiet’ef
Les conflits religieux, qui, dans la plupart des ant
pays, divisent la population, n’ont jamais exi
dans le Royaume uni; 'Etat ne se pré.occupé@
davanlage de rendre, dans son propre intéréf,
mariage civil obligatoire ; la possibilité de recou
au mariage civil est une garantie suffisante pour
personnes qui répugneraient & une célébration r
gieuse. Le maintien simultané des deux mariage
donc beaucoup d'avantages et n’a nul inconvénie
C'est ce que disaient du reste les commissaires
Venquéte ordonnée en 1867. « Sur le continent, p
lout ot I'on observe les prescriptions du code ¢
francais,uneséparation compléte est effectuée poij
mariage entre le contrat civil et le contrat religie
On exige, dans toutes les hvpotheses, que le cont
soit passé devant un officier appartenant & l'or
civil. Nous nesommes pas d’avis que ce systéme so
introduit en Angleterre. Nous reconnaissons vol
tiers qu'a certains poinis de vue il offrira des av
tages, mais il serait dicectement opposé aux hab
tudes ef aux sentiments de la majorité des popu

mode de célébralion. »
I’harmonie n'est pas parfaite entre les trois légis-
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lations du Royaume uni; des modification istoi le 1
- . . , i ité ; oires de la
détail tres nombreuses pourraient &tre introd ux désignés par les eom}tes ou conBIstote

mais le fondement lui-méme n’'est point deg gion.

subir des variations. es juifs ef les quakers peuvent, du reste, s'ils le
ferent, se marier devant le registras.

105 mariages contractés par les Anglais a I'étran-
r’séﬁt réputés valables en Angleterre lorsqu’ils ont
& célébrés suivant les formes exigées par la loi du
ys ot ilsont été contractés ; oulorsqu’ils ont été cé-
brés conformément & laloi anglaise par des consuls
agents diplomatiques anglais, ou par un aumo-
er ou chapelain attaché aux armées, & une ambas-
de, & une légation britanniques. :

Le mariage contracté a I’étranger par un Anglais
est valable méme si les époux ont quitté I'Angleterre
{ians le but unique d’échapper aux condifions pres-
ites par la loianglaise ().

Les mariages contractés en Angleterre entre étran-
gers suivant les formes anglaises sont réputés vala-
les en Angleterre. Enfin, il en est de méme des ma-
ages célébrés & l'étranger par un consul ou agent
diplomatique anglais dans le cas méme ot I'un des
époux est étranger. Nous savons cependant qu’en gé-
néral, les mariages de ce genre ne sont valahles que
si les deux époux appartiennent a la méme nationa-
ité que le consul ou 'agent diplomatique. Aussi le
Foeing Office a adressé le 28 février 1867 & ses con-
suls et agents diplomatiques, une circulaire leur re-
commandant d’attirer Iattention des futurs époux

Le mariage cuntracté au mépris des forrnes
erites pour Ja célébration est assez souvent f;
de nullité. Il en est ainsi notamment:

1° Du mariage contracté sans publications p
bles et sans dispense de publication, & conditio
pendant que l'omission des pubhcauons ait ete
lontaire.

2°Du mariage contracté dans un lieu autre qu
lui ou les publications ont été faites.
3° Du mariage contracté en dehors des lieux d
gnéspar la loi. V
4° Du mariage célébré par un fonetionnair
compétent.
Le mariage contracté sans les conditions de r
dence n'est pas nul. Ces conditions ne constit
qu'un empéchement prohibitif.
Les mariages contractés par lesjuifs et les quaii
sont, depuisl'acte méme qui a rendua le mariage
gieux obligatoire, soumis & des régles spéciales.
Les époux sont obligésde demander au 7”8;}2357‘
la eirconseription duquel ils appartiennent un ce
ficat constatant que les publications légales
faites ou, s'ils veulent éviter ces publications,
dispense de publication. Le mariage est célébré, 1
par le pasteur anglican, mais par des officiers s

i) Story, confliet of laws, par. 123.
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n suivait aussitét qu’il y avait eu cohabitation.

n partait delidée que le consentement actuel exigé
our le mariage per verba de presentt était donné
u moment de la cohabitation et constituait ainsi le
1ariage per verba de presenti.

La disposition du concile de Treute qui exigeait
our la validité du mariage une déelaration solen-
elle en présence du prétre n'a pas plus étérecue en
cosse qu'en Angleterre.

On distingue donc encore aujourd’hui le mariage
égulier, ou mariage per verba de prasenti et le ma-
riage irrégulier ou mariage per verba de fuluro.

e premier, pour étre eontracté valablement, doit
tre précédé de trois publications faites dans 'église
du lieu ou les futurs époux se proposent de contrac-
ter mariage, & trois dimanches consécutifs, imwmné-
diatement avant le service divin. Le curé de la pa-
roisse a ledroit de dispenser d’une ou de deux publi-
cations, il ne peut dispenser de toutes les trois.
Aprés les publications, le greffier des marguilliers
(clerk of Kirk — sermon ) délivre un certificat
de ces publications, ie ministre du culte de la
paroisse peut alors procéder & la célébration
du mariage. Celte formalité s’accomplit ordinaire-
ment dans la demeure de la future, avec 'assistance
de deux témoins. Le prélre adresse aux parties une
exhortation ; il recoit de chacune d’ellés, I'une apres
lautre,la déclaration qu'elles veulentse prendre pour
mari et pour femme. Puis il les déclare solennel-
lement unies (statut de 1661 chap. 34, de 1672 chap.

sur ce fait que le mariage contracté par devers
entre un Anglais et un étranger n’est pas toujgg
considéré comme valable en dehors de T’ %ng}ete
et des possessions anglaises. ‘
Le mariage putatif est entiérement inconny o
Angleterre. 11 ne peut donc étre question de
demander si le mariage nul pour irrégularités da “
la célébration peut avoir ce caractére,
11 en est autrement en Ecosse; le mariage putatj
yexiste et produit les méme effets quen France, 0
n’y a pourtant jamais soutenu que lemariage fr&pp
de nullité en raison d’un viee dans la célébration
puisse présenter le carectére du mariage putafif.
Enfin IlIrlande suit sur le mariage paﬁailf Ie
principesde la common lgw anglaise.

1I. ECOSSE

En Ecosse, I'ancienne distinction du droit ean
nique entre les mariages per verba de prasent et les
mariages per verba de futuro a.été conservée. Avant ‘
concile de Trente, les lois ecclésiastiques admettaient
que lengagement solennellement contracté pafié
futur épouxen présence de la future épouse, accom
pagnee du consentement (ego te in meam accipio) fo
mait le mariage sans qu'une hénédiction fat n
cessaire. Si le futur époux s'élail exprimé au futar
€go tein meam accipiam, il n'y avait que .
et promesse de mariage ; mais l= mariage
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9, de 1690 chap. 27, de 1698 chap. 6). Toutefeisie
riage devait étre célébré avec eérémonie par ls
nistre anglican aujourd'hui il peutl'dtre parle p;;

a maison d’un forgeron, fort rapprochée de la
ntiere, servait de rendez-vous habituel aux époux.
racoute que les charges de forgeron se vendaient
catholique. rt cher, que certains d’entre sux se retiraient avec

Quant au mariage irrégulier, les statuts ;ie 6.000 livres (900.000 fr.); ce qui est siir, c’est que
chap. 34 et de 1698 chap. 6 avaient prononcéd es mariages causaient les plus violents scandales
nes sévéres contre les personnes qui Cﬁﬂffa;‘fai gisqu'on échappait trés facilement aux formalités
mariage sans publications préalables, ou devam ‘ _aux garanties exigées non seulement par les lois

personne non autorisée par I'Eglise Ptabhe ' ek
nes atteignaient aussi les individus qui &idale
ces mariages. Mais ces dispositions sans avoip
formellement abrogées, sont depuis longtemps ’
bées en deésuétude. Aujourd’hui done encore;
simple promesse de mariage suivie de aohabztati
sans I'assistance ni d'un magistrat, ni d’un mij
tre du culte, constitue le mariage.

Les mariages de Gretna-Green sonta ce propos
lés célebres. On se rendait d’Angleterre & la frontj
d’Ecosse et notamment au village de Gretna-Gre

gangéres mais aussi par les lois anglaises.

On pouvait méme se marier en Kcosse par Labite
and repute c'est a dire, par la simple vie en com-
mun, comme aujourd’hui encore en Amérique. Il
fallaitseulement quela vie commune fut accompagnée
circonstances extérieures en faisant présumer la
égitimité. En 1811, un riche propriétaire songea
par un jour de brouillard et de pluie & se suicider.

Procédant méthodiquement & la mode anglaise, il
assembla autour de lui ses servitleurs el reconnut
vant eux pour sa femme une dame de compagnie
bitant avee lui et dont il avait eu des enfants;
uis il rentra dans son cabinet et se fit sauter ce qui
ui restait de cervelle. La Dame de compagnie ob-
int devant la justice, par le seul fait d’'une recon-
naissance publique, que ses droits de veuve et ses
nfants fussent déclarés légitimes (1).

Un proeeés frés curieux a été & ce propos tranché
var la Haute cour de la chancellerie le 9 avril

le plus rapproché de I'Angleterre, pour y contrac
mariage devant un habitant du pays qui servait
témoin et en méme temps &’ officiant jusqu’a un ¢
tain point. Cet individu délivrait un certificat g
congu : « Lesprésentes sont pour cerlifier & tous ce
qui les verront que un tel de la paroisse de X, ..
le comté de X... et une felle de la paroisse d
dans le comté de X..., étant ici présenis et ayanl
claré qu’ils étaient célibataires,ont ét6 mariés aujol
d’hui selon les lois de 'Ecosse, comme Pattestent n

signatures. » (1) Vibert,, op. cit. p. 43.

i
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1881 (1). 1l s’agissait d’'un mariage qu'on prétep,
avoir été célébré en 1796. Le demandeur pro
gu moyen d'une sorte de commune renommeé
les deux prétendus époux avaient cohabité ensé; ,
jusqu'a leur mort. Le défendeur objectait une
quéte faite autrefois par le collége auquel le pre;
du mari appartenait en qualité de Fellow,
termes des statuts du collége, un tel titre deve
ipso faclo vacant par le mariage du titulaire, Ig
était réputé démissionnaire. L'enquédte faite p
college sur des plaintes quilui avaient été adress
avaient parudémontrer que le mariage n'avait pa
lieu et lerésultat de 'enquéte fut porté sur le livre
protocoles. La Haute Courde chancellerie décida
le mariage pouvait &tre prouvé par la commune
nommée. Elle admit que le livre des protocoles
collége pouvaitétre considéré comme un regisire
thentique de nature & détruire la preuve résulta
la commune renommée ; mais elle écarta cette pr
confraire dans Uhypothése parce que les ment
relatives & cette procédure n'étaient pas signées
le registre des protocoles par le notaire public
tarius publicus) qui servait desecrétaire (registrar
collége. -

Un act spécial connu sous le nom d'act de L
Brougham a été rendu le 31 décembre 4856
remédier aux inconvénients des mariages €cos
(19 et 20 Victoria chap. 90). 1l est & remarquer.

ot act est exclusivement applicable aux mariages
ébnclus, sous quelque forme que ce soit, en KEcosse.
1 est ainsi congu dans son article 1¢ : « Tout ma-
:mge irréguliérement contracté en Kcosse par décls-
ration, avec ou sans cérémonie (by declaration, ack
owledgment or ceremony) doit étre déclaré nul,
moins que l'un des conjoints n’ait eusa résidence
rdinaire en Ecosse on n'y aif vécu pendant les 21
ours qui ont précédé le mariage (1).

Des difficultés ont été ftranchées par la Haute-
our de justice anglaise (division des divorces) le 9
svrier 1878 (Lawford v Daviis, 39 Law Times Reporls
Jow series p, 111). Il s'agissait de savoir de quelle
maniére le délai de 21 jours devait étre calculé. Il a
té décidé :

40 Que le dies & quo devait étre exclu.

20 Que les joursdevaient étre comptés non de midi
midi, mais de minuif & minuit, conformément a
a régle généralement admise par le droit privé.

Le systérne des regisérars a été étendu de I'Angle-
terre & 'Ecosse par un act de 1854. Un regisirar
eneral fut établi pour toute 'Ecosse, et divers re-
istrars superintendants pour des circonscriptions
tendues. Enfin des registrars subordinates furent
réés pour chaque paroisse. Les regisérars remplis-
ent dans les mariages religieux le role suivant :
1ls délivrent aux parties des formules que celles-ci

{1) Law Times Rerorts, t. &k 1881 p. 508 (Fox. v. Bearblotk) {4} Voy. Hammick the marriages law of England p. 271.
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doivent remplir et faire signer ensuite par Jo

: . . n. Lacommon law a été pendant longlemps abso-
nistre officiant. La formule, une fois remplie

ment inusitée, et I'act de lord Hardwik promal-
& en Angleterre des 1753 sous le regnede Georges
n’a jamais été étendu & I'Irlande.

La seule disposition de législation positive était
lle qui interdisait la célébration des mariages
xtes, c'est-d-dire les mariages entre catholiques
protes!ants, devant un prétre catholique. Les ma-
ges de ce genre devaient étre célébrés, & peine de
111ité, devant le ministre anglican ; encore aujour-
{'hui cette disposition est en vigueur. De méme les
nembres de église aﬂg}icane et les dissidents ne
suvaient se marier que devant le ministreanglican;
\ais & la différence des précédents, les mariages
ontractés en contradiction de cetie disposition n’é-
aient pas frappés de nullité. Au reste, cetle disposi-
ion n'a pas toujours été dans la pratique rigoureu-

gnée, est relournée au regis/rar qui la trap
sur son registre pour conserver une preuve dy
riage. Tous les registres de I'Ecosse sont centrg
entre les mains du registrar general qui en dé
des copies aux personnes qui le requiérent.

III. IRLANDE

Lalégislation du mariage en Irlande presente
complication toute particuliére.

Nous ne disons rien des mariages contractés
vant I'église anglicane. Sur ce point la Iegxsla
irlandaise n'est guére que la reproduction de
gislation anglaise; seulement la dispense des p
cations est d’'un prix moins élevé (5 shellings
lement) et par conséquent les demandes de dispe
sont beaucoup plus nombreuses. Le ministr
culte ne peut refuser de présider & la célébratio
mariage des personnes munies d’un certificat d
gistrar les autorisant & se marier. :

Enfin pour la publication des bans on ne peut
ger comme en Angleterre sept jours de résid
antérieure. Telles sont les seules différencese
mariage religieux enIrlande etle mariage reli
en Anglelerre. Le mariage civil fut toujours pe
en Irlande comme il I'était en Angleterre;
méme été que réceinment soumis & une régleme

ement observée.

Devant les difficultés gqu'éprouvait l'interprétation
e la common law et les proces qui éclataient cons-
amment sur la validité des mariages mixfes, on fuf
obligé de promulgueren 1844 un act qui reproduisait
n partie les dispositions contenues dans le statut
inglais de 1836.

Cet act eul pour objet de mettre sur la méme li-
gne lesdroits des ministreset des futurs époux appar-
'enant soit & I'église établie, soit a I’église presby-
érieane. Si une seule des parties appartient & la
derniére de ces deux confessions, le mariage peut
fre oéléhré désormais aussi hien dans le temple
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sme ot ils existent en Angleterre, avec des re-
sirars superintendants et des registrars subordinate,
afin en téte un regisirar général.

:‘.Poux‘ obtenir le certificat du registrar, il faut lul
umetire une notice rédigée sous la direction des
ux et déclarant pour chacun d’eux qu'ils résident
ansle district depuis plus de sept jours, qu'ils fré-
gentent tel temple du culte et qu'ils 'ont fréquenté
ans le mois qui & précédé, enfin qu'ils portent tels
oms et prénoms ef habitent tel domicile. Le certifi-
st est délivré vingt-ef-un jours aprés le dépét dela
otice par les époux. Le regisfrar avant defla fournir
doit communiquer la notice au ministre de I'Eglise
fréquentée par les parties et & celui dans I'Eglise du-
quel elles ont I'intention de faire célébrer leur ma-
risge. Quant a la licence, elle n'est délivrée que sept
jours aprés avoir été demandée.

Pour la célébration de l'union, les parties ont le
choix : elles peuventla faire célébrer dans le bureau

preshbytérien que dans le temple anglican,
étre précédé de trois publications. On peut eﬁre
pensé de 'une de ces trois publications cu mén
toutes les trois moyennant 'achat d’une licenece.
publications sont faites A trois dimaneches céns‘ée
tifs, elles doivent étre précédées d'une notice re
au prétre six jours avant la premiére publi“éé'ﬁinnf
indiquant les noms, la résidence de chacun des da
époux etlacongrégation alaquelleils appartienne

La licence qui dispense des publications est ¢
vrée par un ministre désigné par l'assemblée pres
térale et agréé par le lord lieutenant. Pour aveir
droit d’obtenir une licence, il faut avoir une pés
dence de quinze jours dans la localité ol on la ¢
mande, et, en outre, présenter sept jours & I'avan
un certificat émanant du ministre de la congré
tion & laquelle on a appartenu pendant le mois q
précéde. Dansle cas ol un seul des futurs époux ¢
presbytérien, le mariage ne peut étre célébré qu av
licence.

Les ministres du culie auquel est conféré le droi
d’accorder les licences désignent, d’'une maniére g
nérale et sur la demande des administrateurs d
temples, au registrar general les temples out peuve
&tre célébrés les mariages. Ces temples sont enr
gistrés par le registrar gemeral. Leurs adminis
tions ont compétence pour statuer sur les cppo
tions.

du registrar superintendant ou dans celui du regis-
trar subordinaie, en présence de deux témoins, enfin
dans un temple religieux, par le prétre de ce temple.
Lesformalités préalables & la célébralion sontdonc
les mémes en toute hypothése. Les formalités de la
:eélébr&t;ion elle-méme sont les seules qui varient :
1l convient d'ajouter que le mariage peut étre cé-
16bré dans un temple religieux si la demande d’en-
registrement est faile par le propriétaire ou I'admi-
nistration de ce temple avec l'assistance de six
householders.

Les registrars n’existaient pas en Irlande ava'
Vact de 1814. Cet act les a créés dans les conditio
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Ces formalités, on le voit, sont trés cc)mpﬁqﬁ
Elles ne s’appliquent pas aux mariages entre call
ligues. Pour ceux-ci, 'act de 1844 n’arien innoy
la common law aniérieure reste en vigueur, p
conséquent les ministres du culte célebrent valal
ment les mariages sans qu’'un enregistrement
été fait. -

Le mariage catholique s’opére sans qu’aucune p

4t6 promulgué pour décider que la présence du re-
gz'strar et des témoins serait désormais inutile.

_ Le mariage civil peut &tre constaté devant le re-
gistrar. 11 peut aussi étre contracté en vertu du sim-
ple consentement. En un mot, autant les prescrip-
jons du mariage religieux sont en Irlande nombreu-
ses, confuses et rigoureuses, autant le mariage par
le consentement est laissé & I'arbitraire et au caprice
biicité soit donnée. Il suffit que les consentement des parties.

soient échangésdansune forme plus ou moins sole
nelle et que le prétre déclare les époux unis. Mais,
prétres ne peuvent célébrer les mariages qu’en‘,
personnes toutes deux catholiques, Si par err
ou par illusion, ils célébrent le mariage de de
personnes dont I'une n'est pas catholique, ce maria
est frappé de nullité. Une fois célébré, sous quelqﬁ
forme que ce soit,le mariage est transerit surun r
gistre conservé exclusivement comme en Angleler
par le regisirar. La transcription a lieu immédial
ment si le mariage est célébré devant le regz"st‘r!
Pour les mariages religieux, les membres de I‘Eg i
établie et ceux de 'Eglise presbytérienne recoiven
des registres sur lesquels ils inscrivent les mariag

IV. COLONIES ANGLAISES

Dans la plupart des colonies anglaises, les colons
se marient entre eux dans les formes de la loi de la
métropole. Ils ont done le choix entre le mariage
par le simple consentement et le mariage religieux
devant le ministre de leur culfe.

Des difficultés trés sérieuses se sontélevées long-
temps dans I'Inde et n'ont été que récemment tran
chées.

On s’était d'abord demandé si les ministres de 1'é-
glise écossaise pouvaient procéder dans lesIndes an-
glaises au mariage des Ecossais entre eux aussi va-
lablement qu'ils pouvaient y procéder en Ecosse mé-
me. Un act du 31 décembre 1818 est venusur cepoint
donner satisfaction aux nécessités de la pratique et
éteindre les controverses en décidant que ce maria-
ge serait valable.

Plus tard on voulut contesier que les mariages des
sujets anglais dans lesIndes, contractés par le simple

au fur et & mesure de leur célébration et qu'ils trans
mettent au registrar quand ils sont lerminés. II e
est de méme pour les administrateurs des femp
israélites et les officiers spéciaux des quakers.

Jusqu'en 1863, les mariages religieux ne pouvaien
8tre célébrés qu'en présence du registrar et de deus
témoins, comme en Angleterre, En 1863, un ach ¢
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consentement fussent valables. Les souvenip
Gretna-Green aidant sans doute, ces mariages ﬁ;
particuliérement fréquents. L'éloignement des
roisses, assez peu nombreuses 4 cette époque, en
aussi ['une des causes principales. On faisait souy
célébrer les mariages, soit par un ecclésiastique in
compétent, soit par une personne quelconque q
pour la cireonstance en remplissait les fﬂnctwns
On ne pouvait contester sérieusement Ja validité
ses unions et la jurisprudence coloniale décidait tra;
fréquemment (notamment un arrét de la cour g
Bombay en 1849) qu'elles étaient irrépmchabiemen
contractées. Cependant la chambre des lords ne pa
raissait pas disposée 4 adopter cet avis sans restrie
tion. Un arrét célébre de 1844 (Queen v, Willis) aval
inspiré des doutes. D’un aulre cOté, il paraissait fa
cheux que les mariages fussent contractés sang q
en restt aucune frace. C’est pour ce motif qu‘
act du Parlement de Londres institua en 1851, k
registrars ou plutdt invita le gouverneur- géné
de I'Inde & établir des registrars dont le réle était d
constater d’une maniére authentique les mariage
contractés sans l'intervention d’un prétre. En outr
l'act du Parlement valide les mariages contracté:
antérieurement sans I'assistance des ministres

culfe ainsi que ceux qui seraient contractés p@si
rieurement,.

ars. Depuis lors, en 1860 et en 1864, éfa nouvelles
5posi€ions additionnelles sans grande imporfance
rent édictées. L Indian Marriage act approuvé parle
gverneur général le 13 février 1865¢corrobora lesdis-
?gsxtums antérieures, les compléta et les réunit en
seul corps de loi.
Cet act paraissait présenter encore des lacunes;
pour cette raison le gouverneur général des Indes-
anglaises a promulgué le 18 juillet 1872 un nouvel
t adopté par le conseil législatif et intitulé «act
pour consolider et amender les lois relatives & la so-
iénnisaf;ion des mariages chrétiens dans les Indes.»
Ep vertu de cet act, les mariages entre chrétiens
peuvent étre célébrés: 1° par les ministres qui ont
recu lordination épiscopale; 2° par les ministres
de I'Eglise d'Ecosse ; 3° par toul ecclésiastique
ayant regu autorisation spéciale du gouvememer’lt
local. Ces mariages peuvent étre contractés en pre-
sence d’une personne préposée spécialement & cet

Les mariages célébrés par les ministres des églises
‘;auflghleaney écossaise ou romaine, le sont avec
les formalités el d’apres les régles adopiées par ces
églises. ‘
Quand il s’agit d’un mariage célébré par un mi-
nistre d’une autre église autorisée, 'act détermine
dans ses articles 12 et suivants, les justifications &
fournir et le mode de publicité qui doit étre suivi.
 Les ministres des églises anglicane, écossaise ou
romaine tiennent un registre des mariages qu'ils

L'act de 1851 fut appliqué et mis en exécution p
un act spécial du gouverneur général de I'Ind
daté de 1852, instituant en méme temps les rege:
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Elles peavent s'adresser & un prétre, mais elles

cuvent aussi faire un échange de eonsentemem
ané aucune formalité. En un mot, les sponsalia per
orba de presenti y sont encore générales, et nous
Ilons nous en convainere parune revue rapide de la
ommon low dans les divers états de 'Amérique.

Pour établir le mariage, la jurisprudence se con-
onte de bien peu de chose dant I’état de New-York.
in principe, la cohabitation est considérée, quand

célébrent, et ces registres sont fransmis chag
année au secrétaire duy gouvernement, [ag gu
ministres des cultes autorisés commumquent é
le mois au registrar du district les mamages
ont célébrés. ‘

Les mariages ne peuvent étre constraotes d
les registrars qu'apres I'apposition affichée dan;
bureaux; ils sont célébrés en présence de temo‘m
Le registrar les inserit ensuite sur le registre spég

g 3 daleux el gue les deux
dont la tenue lui est confide. s rapports ne sont pas scandaleux et qu

ersonnes sont également honorables, comme ayant
Jieu & titre de mariage (1). Les fribunaux ne recon-
_naissent le concubinage qu’a la derniére extrémité.
Un simple témoignage leur suffit souvent en cas
de doute, pour admettre le mariage; et 'on a vu des
tribunaux se baser uniquement pour reconnalitre la
‘i iégitimité de l'union sur ce fait qu'a une époque
‘quelconque, l'un des prétendus époux'a reconnu
qu'il était marié, C'est ainsi que la cour de New-
York a admis une preuve tirée de ce fait que la pré-
tendue épouse a signé du nom de son mari une let-
_fre adressée & un parent et dans laquelle elle I'infor-
mait qu’elle atiendait sa visite.
La cour supréme de I'état de New-York a rendu &
ce propos dans l'affaire Bissel v. Bissel (53 Barb.
- 326) un arrét célébre et qui mérile d’étre mentionné :
M. Bissel n’ayant aucune conviction religieuse re-
fusa de ce marier devant un prétre, il n'admit mé-

Pour les chrétiens indigénes on exige des éon
tations spéeiales dont le but est d'éviter les’ unio
prématurées et la bigamie (art. 60).

Les registres, par quelque personne qu'ils soie
tenus, le sont dans la langue des indigénes par |
fonetionnaires désignés a cet effet.

L’act nouveau, pas plus que les précedents
s’applique aux mariages célébrés par les, agents
plomatiques et consulaires entre les sujets de I’

qu’ils représentent et conformément aux lois de ¢
Etat.

V. ETATS-UNIS D'AMERIQUE

Quoiqu'il n’existe pas aux Etats-Unis d’Amériq
de loi fédérale uniforme sur la célébration dum
riage, lajurisprudence des divers états est apeu p‘r‘
d’accord pour laisser, conformément & Vancienn
common law anglaise, une liberté absolue aux partie

{4) Cour d'appel. New-York, 11 avril 1882, — Badgerv Badger
en matiére de célébration de mariage,

Albany journal t. 25 p. 4i2.
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Et une décision semblable a été rendue par la cour
gpréme de P'Ohio {1).

Enfin nous trouvons la méme doctrine affirmée
par la Cour supréme du Maine (2).

Il ya mieux, certains états américains exigent
expressément quelques formalités pour la célébra-
tion du mariage. Il en est ainsi notamment dans le
Massachussets. ainsi encore dans le Michigan. Mal-
gré ces dispositicns qui prennent la peine d'indiquer
la nullité commeleur sanction, la Cour supréme des
Etats-Unis a constamment décidé que le mariage
contracté sans aucune formalité est valable parce
qu'il est conforme & la common low. 1l est, dit-on,
confor-me & U'intérét public d’encourager le mariage
sous quelque forme qu’'il soit contracté; et, d'un
autre ¢6té, il serait injuste de déclarer illégitimes
les enfants nés de parents qui ignoraient les for-
malités nécessaires (3). .

- Le systéme américain offre d'autant plus de dan-
ger-que, d’aprés une common law constante, la co-
habitation est présumée exister des son début & titre
de mariage et que la personne qui préfend y rencon-
trer une union illicite est tenue d’en administrer la
preuve, ce qui est en fait extrémement difficile.
Aussi voit-on fort peu d'unions,considérées en juris-

me assistance d'aucun officier de 1'état eivii,&.a
cun parent ni ami. La femme qu'il avait chejs
consentit 4 contracter mariage sans aucune cé‘g
bration. Il Yemmena dans une promenade en
ture et sans témoins lui passa durant le trajet
anneau au doigt en lui disant « Voici votre anneay
nuplial,nous sommes désormais époux,» et il ajout
« jevivral avec vous et vous donnerai assistance to
les jours de ma vie, vous considérant comme m
femme légitime. » La voiture les conduisit dahsu
hotel oli monsieur Bissel avait refenu un apparte-
ment pour lui et pour sa femme. Ils v restéren
un mois, puis trouvant la vie commune impossihl
se séparérent. M. Bissel actionné en reconnaissanee
de mariage, soutint que le mariage contracté était
une simple plaisanterie puisqu’il avait eu lieu sans
lassistance d'aucun témoin et conclat & la nullité.
La cour d'appel et la cour supréme de I'état de
New-York, décidéerent successivement que le m.
riage était valable parce que le consentement avail
été réguliérement échangé et qu’aucune autre con-
dition n’était nécessaire. ‘
~ La solution n'est pas diffférente dans les autres
états. 1l a été jugé en Pensylvanie que la cohabit
tion et la communerenommeée sont une preuve sul-
fisante de l'existence du mariage, tant que la preuve
contraire n’'a pas été administrée (1).
{1) Holtz, v. Dick. =— 30 Albany Law Journal — &85,
(%) Camden, v. Belgrad. — 28 Albany Journal — 499 (3 mai 1883).
(3) Cour supréme des Etats-Unis, 4lbany Law Journal (t. 17 p. 97)—

Lawrence — commentaire des éléments de droit internationsl de Whes-
fon . 3 p. 323 et suiv. : i

{1} Cour supréme. — 4 oct. 1886, —. Keading, v, iuns. and-tru

£0,
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conque s'opposait & la validité du mariage, la seule
disparition de cet obstacle peut, si la cohabitationa
continué étre considérée comme laformation du ma-
riage. C est ainsi quedans I'Etat d’Ohio on a récem-
mentdécidé (1) quele mariage conclu avec une lemme
agée de moins de 16 ans devient valable si la coha-
pitation a continuée apres que la femme a passé cet
4ge pourvu que la continuation de la cohabitation ait
lieu & titre de mariage. Et la preuvegue la continua-
tion avait eu lieu & ce titre fut tirée de la corres-
pondance de la femme elle-méme adressée a1’homme
avec lequel elle habitait et le désignant comme son

mari.

prudence comme illicites, & moins que les ckg
bins eux mémes n’avouent le caractére de leurs
lations. La Cour d’appel de New-York a méme 3{1
par un arrét du 41 avril 1882 (Badger v. Badger)
qu’il v a mariage dansle casou la cohabitation g ¢tg
cachée, dans le cas ou I'époux passait aux yeux
tous pour célibataire, prenait cette qualité d
monde et eccupait un appartement ou il vivait sey
alors que, menant une existence en partie doub]
il occupait ailleurs un autre appartement en com
mun gvec sa femme.

Une des décisions les plus curieuses de la jurispru
dence américaine est celle quiest relative & ce qu'on
pourrait appeler la conversion du concubinage e
mariage. Une union illicite au début est, comm
partout ailleurs, réputée conserver un caracte
illicite pendant toule sa durée (2}. Mais il n’est pas
défendu aux concubins de modifier I'état primitif ef
par leur seule intention d'en faire un mariage (3)
Evidemment, on éprouve de grandes difficultés pour
caractériser cette intention; mais quand elle est d '
montrée ou simplement probable, on admet quela co-
habitation de fait est devenue un mariage.Cela estdu
reste fort logique dans une législation qui se conte'z-
te du consentement pour établir le mariage.

De méme, si originairement un obstacle quel-

(1) Janv. 1884, Holtz v. Duck (30 Albany journal 83}

{1) Albany Law Journal t. 25 — 1882 — p. 412,

{2) Brinkley v. Brinkley, 50 New. York 478 — Readenp. v. I
and trust co, déja ecité.

(3) Fenton v. Reed § Johnson 52.
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gance en 1822, la legislation civile du Portugal y
était en vigueur; le mariage ne pouvait donc étre
¢célébré que publiquement par les paroles du prétre
en personne (1).
Comme au Portugal, on admettait que le mariage
entre hérétiques pouvait étre célébré moyennant dis-
pense. La dispense devait étre accordée par le Pape
ou par les Evéques ayant une délégation pontificale.
Ce pouvoir fut accordé aux Evéques du Brésil par le
bref du 49 mars 1848 qui leur a permis de conférer
des dispenses pendant vingt-cing ans dans’ un cer-
tain nombre de cas. Le bref du45 mars 1858 a re-
nouvelé cette autorisation en permetiant aux évéques
d’accorder en touf 336 dispenses par an.
Cette législation facheuse dans un pays européen
'était bien davantage pour une nation ol fous les
cultes se trouvaient représentés largement, pour une
nation qui s'sugmentait constamment & l'aide de la
colonisation et ot venaient émigrer une multitude
de citoyens originaires des pays les plus divers, ap-
partenantaux religions les plus différentes.
Dés 1854, le gouvernement et le conseil d'Etat du~
rent s’inquiéter du moyen de remédier a cette situa-
tion. Le conseil d’Etat indiquait déja a cette époque
_ que le mariage civil seul pouvait en faire disparaitre
les inconvénients. La généralité des conseillers ne
ladmettaient du reste que pour les époux non catho-

CHAPITRE IV

PAYS QUI ADMETTENT SUIVANT DES DISTINCTIONS
RELIGION, TANTOT LE MARIAGE CIVIL OBLIGATO]
TANTOT LE MARIAGE RELIGIEUX OBLIGATOIRE
PAYS QUI EXIGENT LA CELEBRATION REU&IE{;&E
MARIAGE.

1. AMERIQUE DU SUD

Le mariage est religieux dans le Nicaragua, I
quateur, le Chili, le Brésil, la Plata, I’Urugua/y,:
Pérou.

A part le Pérou et le Brésil, ces diverses législ
tions ne nous arréteront pas. Les codes civils o
tiennent simplement 'obligation pour les parties
s’adresser aux minisires dela religion catholique

Péroy. — L'art. 156 du code civil du Pérou exig
que le mariage se célebre dans le territoire de la R
publique avec les formalités prescrites par le conei
de Trente. D’aprés 'article 458, le mariage contra
hors du ferritoire de la République, conforméme‘
aux lois du pays ot il a été contracté, est vala
pour ses effets civils. ‘

Les étrangers n'ont, en vertu de l'art. 156, le d
de se marier au Pérou que s'ils appartiennent to
deux & la religion catholique, car ¢’est le seul cas o
il soit permis aux préfres catholiques de pmceder
la eélébration du mariage.

(1) Voy. Souza Bandeira Filho dans Jom'ndl du droit international
Brésil. — Lorsquele Brésil proclama son mdé 6

‘privé, 1884 p. 324 et suiv.
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liques (loi du 11 février 1856). Quelques-uns cep:

il " et la preuve du mariage résultera du certificat déli-
dant allaient jusqu’a proposer d’emprunter ay ¢

_yré aux époux par les préires ou pasteurs qui ont
_¢él1ébré leur mariage. '

~ Un réglement spécial promulgué par déeret du
17 Avril 1863 institue les registres civils des ma-
iages, naissances et décés pour les non-catholiques
et oblige les prétres et pasteurs des religions non-
catholigues & présenfer aux autorités brésiliennes
potr les faire enregistrer leurs titres et diplomes,

civil francais le titre du mariage tout entier,
Vaccordant avec les lois brésiliennes,

Méme restreinte a l'adoption du mariagel civ
entre non-catholiques, la proposition ne fut p;
accucillie trés-favorablement de la population,
grande majorité catholique. On y voyait une atiein
aux croyances religieuses. Aussi l'idée premiére p
fut soumise que partiellement au parlement brésilie
qui par une loi du 11 septembre 1861, adopta I
dispositions suivantes. ~

Le droit canonique reste en vigueur pourles m’
riages entre catholiques. Ces mariages doivent don
étre célébrés par Vautorité religieuse, sans interve:

sont peine de priver de leurs effels civils les ma-
riages célébrés par eux.

Le mariage est donc religieux, méme dans cette
derniére hypothése ; seulement, il n’est pas célébré
par les ministres de la religion catholique. La loi de
4861 fut libérale en un certain sens ; elle étendit ses
dispositions aux mariages des non-catholiques célé-
brés dans 'empire avant la promulgation de la loi;
a condition que les époux aient satisfait aux forma-
lités religieuses. Et méme, dans ce cas, 'inscription
est inutile. La loi de 1861 s'étend également, en
vertu de son texte méme, aux mariages des non-
catholiques, célébrés hors de l'empire suivant les
actes ou les lois auxquels les contractants sont

tion de I'autorité civile.

Il reste également en vigueur pour les mariags
mixtes, c’est-a-dire, les mariages entre catholiqu
et non-catholiques. Rien ne fait méme obstacle & ¢
que ces derniers mariages soient également célébre
dans le temple appartenant auculie de 'épouxnone
tholique, mais ce n’est l& qu’une cérémonie sur
bondante et qui n'a aucun effet par elle-méme. I
jurisprudence a souvent jugé que les mariages cor
tractés de cette maniére ne sont que des concub

- soumis.

Les formalités de la célébration du mariage des
non-catholiques ne sont pas indiquées par la loi,
elles dépendent done des actes religieux et de la ma-
niere dont les pasteurs les interpretent. Cependant,
la loi exige que le mariage soit précédé de publica-
tions de bans, L'absence de ces publications n'an-

nages. :

Enfin la loi du 11 septembre 1861 a créé un m
riage nouveau enfre non-catholiques. Les pevsonﬁ:
qui n'appartiennent pas au culte catholique, pel
vent se marier suivant leur confession religieuSE
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célébré devant lofficier de 1'état civil qui dresserait
Je confrat en présence de deux témoins.

nule pas le mariage, mais soumet le pasteur 8
peines infligées par I'art. 248 du Code pénal de 18;
aux catholiques qui contractent un mariage g}' L'inscription au registre devaif servir de preuve.
destin (2 mois & un an de prison). ; Aprés la célébration du mariage civil, le mariage

Les effets du mariage ne datentque deI'i inscription religieux serait facultatif. A'étrangerles Brésiliensne
au registre de 1'état civil. Les tribunaux n admg@g, pourraient se marier qué devant le consul et en ob-
aucune preuve autre que cette inscription, en dehe“ servant toutes les dispositions de la loi brésilienne. Le
des cas exceptionnels.

19 février 1880, cette proposition a été renvoyée aux
L'inscription consiste simplement dans une copi

commissions de constitulion et de justice civile qui
du certificat du pasteur, lequel doit contenir: 4o leg

n'y ont pas donné suite.
noms, Age, domicile et résidence des mariés, 2° ley

Le mariage des Brésiliens & l'etranger n'est pas
profession, 3¢ les noms de leur pére et de leur mére dispensé de 'observation des formalités qui viennent
avec la déclaration de leur filiation légitime ou illé-

d’&tre indiquées. Il importe peu que dans les pays
gitime, 4° I'année, le mois, le jour et I'heure de la ol le mariage des Brésiliens est ¢él1ébré, la célébra-
célébration du mariage religieux ainsi que le lie

tion religieuse ne soit pas obligatoire. Par une déro-
oltle mariage a ét¢ célébré, 501a déclaration qu'iln’y a

~ gation formelle aux principes du droit international,
eu aucun empéchement ou que 'empéchement a été les formes brésiliennes doiventétre chservées.On en
levé, 6° les roms des témoins ou de deux d'entre eux

donne pour motif au Brésil qu'il ne s’agit pas d’une
au moins qui onf assisté & la eélébration du mariag forme extérieure, mais d'une condition nécessaire
Un décret du 25 avril 1874 a introduit de trés-im-

4 Vexistence juridique d’un acte. Nous devons du
portantes modifications dans latenue des registres de reste ajouter que cette régle n’est écrile dans aucune
P'état eivil. Il les fait tenir par des officiers de I'étal loi et qu'elle est uniquement formulée par la juris-
civil ; mais le pouvoir législatif n'a jamais donué

prudence et la doctrine (1).
son approbation & ce décret.

; Une exception est faife pour les Brésiliens appar-
Destentatives nombreuses ont été faites pour sécu- tenant & une religion autre que la religion catholi-
lariser le mariage au Brésil. En 1880, un député,

que. Ici on applique la loi de 1861 qui déclare vala-
M. Saldambra Marinho a présenté aprés un long bles dans I'empire les mariages célébrés en pays
exposé des motifs un projet de loi sur le ma-

étranger « suivant les rites ou les lois auxquels sont
riage civil. Ce projet disposait que le mariage serait

{4) Piments Bueno. — Droit énfernational privé n® 444,
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si les époux étrangers ne sont pas catholiques,
l'acte est célébré dans les temples de leur religion.
11 ne peut I'étre que par un pasteur ou un ministre
du culte dont le titre ou la nomination ont été en-
registrés (sans examen) par l'administration compé-
ente. La prenve du mariage consiste alors dans le
certificat extrait par le pasteur du regisire civil ou a
416 transcrite U'inscription exigée par le pasteur.

soumis les contractantse, et le déeret Pégiemen‘
de 1863 ajoute expressément que cette dispos
s’applique non seulement aux étrangers marig
I'étranger, mais encore anx Brésiliens mariés §
iranger. ‘
Si 'un des époux mariés & 'étranger est cath,
que, on distingue suivant que cet époux est brésiyi
ou non. Dans le premier cas, le mariage canon
est obligatoire commesile mariage avait été conira
au Brésil ; dans le second cas, au contraire, la rogle
locusregitactum, trouve sonapplication;ilimporte pe
que dans cedernier cas I'époux non catholiquesoitly
méme brésilien. Le mariage des étrangers devait
méme au Brésil étre célébré,sous peine de nullité,
vant les prétres de 1'église catholique. La loi précitée
changé aujourd’hui cetfe situation ; mais le ma
exclusivement religieux n’en reste pas moins obl g
toire. Seulement il n'est pas indispensable qu’il so
1ébré parlepréire catholique. Enun mot, les étrang
quise marientau Brésildoiventfaire célébrerleur 1
riage par un ministre du culte; mais si les étrang;
appartiennent & une religion autre que la relig
catholique, ils ont le droit de s’adresser au minis
de leur propre culte. Cela revient & empécherle |
riage des époux qui ne professent aucune religiol
Si les époux sont catholiques, ils se marient dans
temples catholiques, et le mariage ne peut pas
autrement prouvé que par le certificat du curé
les registres écclésiastiques d’oi ce certificat d
gtre extrail.

iI. AUTRICHE

D'aprés le code civil de 1811, le mariage est précé-
dé de trois publications faites aux dimanches ou fé-
 tes, 4 une semaine de distance ou au moins devant
'assemblée religieuse ordinaire de la paroisse. Si les
deux époux demeurent dans des paroisses différen-
tes, les publications doivent étre faites dans les deux
assemblées. Si les deux parties professent un culte
chrétien autre que la religion catholique, la publica-
tion est faite par le ministre de ce culte dans les as-
semblées religieuses du méme culte et en outre dans
les églises paroissiales catholiques dont la circons-
“eription comprend le lieu de leur domicile.

Il en est de méme quand le mariage est mixte,
¢'est-a-dire quand un seul des futurs époux est catho-
lique (art. 69 & 71). Les publications sont nulles si
le mariage n'est pas contracté dans les six mois qui
suivent la derpiére d'entre elles (art, 73). On
peut aceorder des dispenses qui peuvent porier

s
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ane permission spéeiale des autorités est nécessaire
3 cet effet (art. 76).

Les mariages des juifs sont célébrés en présence
de deux témoins par le rabbin ou linstituteur reli-
gieux du domicile de I'un des époux qui en dressera
_acte sur le registre & ce destiné. Il doit étre précéds
de trois publications faifes le samedi & la synagogue
ou,s'il n'y en a pas, devantla comumune assemblée.
Les mariages des aufrichiens a I'étranger et des
gtrangers en Autriche n’est pas réglé par des dispo-
sitions particuliéres ; mais on admet que les formes
de la célébration sont réglées par la iégislation du
lieu ot le mariage estcélébré et la capacité par la loi
nationale des époux. Cette derniére solution résulte
implicitement des par. 34 et 35 du code civil.

k [/application du principe posé par l'arf. 78 du
code civil autrichien : & savoir que les préires ne
peuvent célébrer un mariage qu’a la condition d'ap-
_partenir 4 une religion reconnue par I'Etat, a été
faite souvent par les tribunaux qui ont décidé qu'il
ne suffisait pas que l'existence de la religion & la-
quelle appartiennent les deux époux fut reconnue en
fait par l'exercice sans eniraves du culte devant les
autorités de I'Etat ou de la commune. Gest ainsi
que la Cour supréme de 'empire d’Autriche a décidé
le 9décembre 1874 (1) que les prétres de vieux ca-

sur les frois publications, mais & Ia condition
les futurs époux déclarent sous serment ne con;
tre aucun empéchement & leur propre mariage (a;
86 et 87). :

La déclaration solennelle du consentement e
donnée par les futurs époux en présence de deyy -
moins devant le curé ordinaire de 'une des deuy 1 pa
ties ou son suppléant. ll est & remarquer qu'y ls.
férence de ce qui se produit dans foutes les autr
législationslemariage est immédiatement contraeﬁ
La déclaration suffit, la célébration n'est pas néee
saire. 5i done 'un des époux meurt ou se rétracte
apres la déclaration ef avant la célébration, Ie
riage n'en est pas moins définitif.

Si les deux parties appartiennent & un culte che
tien non catholique, la déclaration est faite devant i
ministre de ce culte (art. 75).

Si I'une des parties seulement appartient & une
ligion chrétienne non catholique, le consentemen
doif toujours étre donné devant le curé catholiqn
en présencede deux témoins ; cependant, sur la de
mande de I'actre partie, le ministre du culte non c‘a
tholique peut assister & cet acte solennel (art. 7). :

St le mariage doit étre célébré dans une paroiss
autre que celle de I'un des futurs époux, le curé or
naire ou toul autre ministre du culte des futur
époux devra en substituant par écrit celui d’'une au
tre paroisse, mentionner cette substitution sur le re
gistre des mariages de sa paroisse (art. 81).

Le mariage peut avoir lieu par procureur mai

(1) Glaser et Unger. — Recueil des décisions de la Haute-Cour. Danz
le méme sens, arrét de la méme cour du 20 janvier {874. Gerichiszei~
tung 1874,
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ar des étrangers, la loi autrichienne ne pouvait
atteindre, puisque la capacité est régie par la loi
‘origine et que la loi d’origine de la femme auto-
isait son mariage avec un juif. Il a été décidé en
enis coutraire que le mariage était nul parce que la
_capacité devait exister de la part des deux époux et
que le mari élail en sa qualiié de juif, incapable
d’aprés la loi autrichienne de contracter mariage
_avec une chrétienne catholique.

tholiques n’avaient pas le droit de procéder ]
lébration d’un mariage parce que la commun
religieuse & laquelle ils appartenaient n’étajt
tolérée et mon reconnue. k

La difficulté appliquée aux prétres vieux cath
ques ne peut du reste plus se présenter. Un ’
pris de concert par les ministres de l’irﬁtéz\-i‘eur;‘f
culte et de lajustice, aété rendu le 8 novembre |
sur organisation et la tenue des registres de na;
sances, mariages et déeés pour les membres de
giise des vieux catholiques. 11I. ESPAGNE

Les prétres des communautés de vieux cathol
ques sont désormais chargés de la tenue des reg
tres de I'état civil et par conséquent peuvent pro
der & la célébration des mariages.

L'impossibilité ol se trouve en Autriche une p
sonne chrétienne d’épouser une personne juive
donné lieu & une intéressante difficulté, compliqué
d’unequestion de droit international, quis’estdéroul
devant la cour supréme autrichienneetquia ététfé
chée parunarrétdu6 mars1878(1). Un mariagea
é1é conlracté entre un Autrichien (ou Hongrois)juife
une prussienne catholique.Le mariage avait 66 cél
bré en Prusse. Valable d’aprés la loi prussienne(la.
du 9 mai 1874 art. 56 ayant abrogé les dispositio
contraires du code général prussien) le mariag
tre juif el chrétien était nul en Autriche. On d
que, comme il s’agissait d’un acte passé & I'élran

L’Espagne est un des rares pays qui possédent en-
core aujourd’hui et malgré une refonte toute récente,
un droit civil emprunté en grande partie & la juris-
~prudence canonique.

Le premier code que l'on trouve en Espagne est
le Fuero Juzgo. C'est I'ceuvre des visigoths réfugiés
_en Espagne aprés avoir été chassés par Clovis au
sud de la Gaule. Ce n’est guére qu'une corruption
~du code de Riccared, composé mixte de lois romai-
nes et de coutumes barbares qui régissaient les visi-
goths en Gaule. Le Fuero Juzgo a été rédigé par les
évéques espagnols réunis au concile de Toléde. Quoi-
que quelques laiques eussent été admis & prendre
_part aux délibérations, on ne peut s'étonner que
Pinfluence religieuse s’y fasse particulierement sen-
tir. Le mariage doit, d’aprés ce code, se célébrer par

Vintermédiaire d’un prétre.
(1) Juylstische Blastter, :
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L’Eglise chercha plus d’une foisareprendrele pou-

yoir perdu ; le pouvoeir royal y préta la main et
vers le milieu du XIIle siécle on arriva & promulguer
ot & rendre obligatoire un nouveau code de lois gé-
nérales. Ce code, & cause de sa disposition analogue
a celle du digeste, prit le nom de Code des Sept Par-
ties. Son but était de faire revivre dans les provin-
ces le droif canonique. Pour en restreindre I'exposé

Il semble que ce code ne tarda pas & tomber
désuétude. Dans fous les cas les preccnptumsﬁ
furent pas observées partout. Les fueros ou cou%uj
locales qui, encore aujourd’hui jouent un rgl te
considérable dans la vie juridique de I'Espagne
supplanierent. Il se forma peu & peu dans Ghaqa
province un fuere, c’est-a-dire un corpsde-cou
qui, augmenté des décisions royales, (fueros rea?g
réglerent les questions de droit privé.

Le droit visigoth n’était en vigueur que s'il n’ét
pas en conftradiction avec ce droit coutumier. Ay
les formes religieuses qu’il édictait pour le mar
furent-elles abrogées 4 peu prés partout. .
formes religieuses disparurent et le mariage pu
se former par le simple consentement. Comm
il n'y avait pas & cette époque d’officier de 1'éta g
vil qui pit y procéder, aucune cérémonie officielle n
le constatait et les solennités qui Paccompagnaie
4 l'ordinaire en perpétuaient seules le souvenir.

Il devait étre trés difficile dans cette situati
d'arriver & ce que le mariage piit se distinguer di
concubinage ou plulét du concubinat que les fuer
autorisaient et réglaient et qui était une sorle d'u
nion inférieure protégée par la coutume. Ce cone
binat prenait le nom de PFarragania. La concubi
sans étre traitée de la méme maniére que la femm
légitime étaif soumise au régime de la communau
d'acquéts ; et dans certaines coutumes provinciale
les enfants nés de cetle union inférieure venalent
la succession du mari en concours avee les 6nf&
nés du mariage.

pour la seconde fois, le mariage religieux était rendu
obligatoire et qu'adéfaut d’'une célébration religieuse
par l'antorité compétente, Punion était réputée n’é-
tre qu'un simple concubinage. En 1564 par "accep-
tation des décrets du concile de Trente le mariage
~ religieux fuf encore une fois proclamé nécessaire.
 Depuis cette époque jusqu’en 1805, la législation
n'a pas 6té modifiée, mais ce nest pas & dire que le
mariage obligatoirement religieux ait subsisté sans
partage. Les coufumes locales abrogées parle Code
des Sept Parties, ne tardéerent pas & revivre. Comme
_sous le régime du Code Visigoth, certaines provinces
~ persistérent dans le mariage civilet ne reconnurent
pas la nécessitédu mariage religieux.

Une compilation législativeofficielle fut proclamée
en 1805. On a dit avec raison qu'elle coustifue un
mélange de prineipes civils et religieux. Comme cer-
tainstifresdu codedeJustinien,elle émetune multifu-
dede prescriptions entiérement étrangéres au droit.
En somme, voici quelle était & partir de cette
“époque la situation de la question.

3 ce qui concerne nofre matiére, nous direns que -
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Le mariage était nécessairement religieux.

mariage, contracté en dehors des formes solenne
et devant un prétre, était réputé un simple con. ‘
nage. On ne faisait exception que pour le map
a Ayuras, espéce de mariage de conscience. de :
riage religieux, dépourvu des formes solen‘}eli

des nationaux que des étrangers, & la seule condi-
tion pour ceux qui ne suivaient pas la foi cathoe
lique, d’observer les régles de la morale.
Dés lors, le mariage religieux comme forme obli-
gaﬁoire était condamné. On ne pouvait exiger des
personnesqui suivaient une autre religion ni qu'elles
se présentassent devant le prétre catholique, ni
qu'elles fissent célébrer leur mariage par un prétre
de leur religion. La premiére solution eut ét¢ immo-
rale, la seconde elit presque toujours été impratica-
ble ; et, du reste, le gouvernement espagnol n’avait
aucun intérét a Pédicter.
La loi du 48 juin 1870 s’inspira de cette idée: mais
elle 'exagéra singuliérement, étant donné qu'elle
 était rendue pour un peuple presque entiérement at-
_taché & lafoi catholique. La loi de 1870 établit le
mariage civil obligatoire.
Le mariage religieux n'éfait pas plus interdit qu'il
ne l'est en droit francais; mais il ne pouvait que se
cumuler avec le mariage civil. Ce dernier était obli-
gatoire; le premier était facultatif, et le mariage
religieux ne pouvait que suivre la célébration du
_ mariage civil. Le décret du 16 aofit 1870 (art. 1%
décida seulement que pour les mariages antérieurs
auder septembre 1870, que la jurisprudence ecclésias-
tique jugeait nuls, leurs effets se produiraient et les
_ proces engagés au sujet de leur validité n’eurent plus
de raison d’étre.
 L’exagération qui caractérisait la loi de 1870 de-
vail amener nécessairement sa disparition. Un dé-
cret du 9 février 1875 décida que les mariages con-
1

qui consistait simplement dans un échange
seniements et une promesse réciproque de proieét
et de fidélité faite & I'dglise devant le prétre.

Ce mariage, usité surtout pour régulariser
union illégitime, ou bien encore un mariage en
personnes qui avaient des raisons spéciales pou
pas donner & leur union une grande publicité,
duisait tous les effets du mariage canonique don
n’était qu'une forme atténuée soumise a'autorisali
de I'Bglise. -

Mais ce n'est pas & dire qu’en fait le mariagec
fat nul. Les coutumes, répétons-le, Pavaient instity
et empiétant sur le pouvoir législatif, avaient maj
tenu malgré toutes les prohibitions. Les: ’mbuna
n’osaient méme plus 'annuler, ils en reconnaissaie
tous les effets civils et se contentaiert d’infliger de
peines criminelles aux époux qui n’avaient pas su
les prescriptions religieuses.

Cette sanction pul paraitre suffisamment eqm
bletant que la religion catholique fut seule reco n
en Espagne, mais la constitution repubhcamﬁ
1869 modifia ce principe jusqu'alors incontest
décida pour la premiére fois que l'exercice d
religion quelconque serait autorisé tant au
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tractés en conformité avec les saints canons pm
raient en Espagne les effets civils qui en résulig
aux fermes des lois en vigueur aniérieureme
celle du 48 juin 1870. 11 décida aussi que las ma
ges religieux célébrés depuis 'entrée en viguen
la dite loi de 1870 produiraient également ces
mes. effets & partirde leur célébration, sauf les droi
acquis & fifre onéreux par les tiers. Celte demﬁe
disposifion prouve que tout le monde ne s’était
résolu & observer les dispositions de 1z loi de §8710‘V
gue des mariages religieux avaient continué éseu
lébrer en assez grand nombre,

parties contractantes atrois jours de fétes ou dimans=
ches consécutifs pour faire appel aux personnes qui
pourraient avoir des causes d’empéchement & faire
valoir. Des dispenses de publication peuvent étre
accordées par les évéyues, mais le curé ne peut les
ccorder lui-méme. Il faut une dispense de lordi-
nant. La dispense de I'ordinaire est également exi-
gée pour permettre au curé de marier des personnes
étrangeres 4 son diocése.

* La loi de 1870 avait preserit des pubhcatmns plus
effectives pour les mariages civils qu'elles consti-
tuaient et rendaient obligatoires. Les futurs époux
devaient faire au juge municipal de leur résidence
respective, une déclaration redigée par écrit et por-
tantlous les renseignements dont 'ensemble formaif
Texposé de leur éfat civil. Le juge municipal affi:
chait cette déclaralion dans son prétoire, dans un
autre endroit public de la paroisse et dans les di-
verses localités o les deux futurs époux avaient ré-
sidé pendant Ies deux derniéres années. Celte triple
publication devait étre renouvelée; chaque publica~
tion devait durer huit jours et contenait invitation &
quicongue aurait une opposition & formuler de la
présenter par écrit ou verbalement au juge munici-
pal de T'une des localités oli avaient été faites les
publications. Des régles spéciales s'appliqusient aux
étrangers résidant en Espagne depuis moins de deux

Voici done quelle élait la législation en —vig{m
‘aprs le déeret de 1875. Le mariage religieux
obligatoire pour les époux appartenant tous deux
la religion catholique. Les époux suivant une &u
religion ne peuveni se marier civilement qu’
condition de monfrer par leur genre de vie qu’
n'appartiennent pas ala religion catholique. Ene
une exception est elle faite pour ceux qui ontre
les ordres sacrés ef pour ceux qui n'ont pas abju
la fol catholique dans le seul but d'échapper alan
cessité du mariage religieux. Le mariage civil
eg‘&}emen‘i permis sux futurs dontlun n appartie
pas 4 la religion catholique.

Le mariage, sousquelque forme qu’il soit contrac
esttoujours précédéde publications de bans. Pour |
mariages eandniques, les publications ( procla ans.

Le gouvernement seul pouvait dispenser des pu-
blieations, le juge municipal n'avait qualité pour le

amonesiations) consistent dans une annonce faite
prone par le curé de la paroisse de chacun
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itat de s’assurer de la sincérité de la célébration &

laquelle ils assistent.

Quand a la célébration elle-méme; elle se faif sui-
vant les formes et le cérémonial usités dans I'Eglise
Catholique. Le curéqui doity procéder est celui de la
paroisse de l'undes époux, ou bien un prétre quel-
¢onque d’une autre paroisse délégué par I'évéque ou

faire que si I'une des parties était en d&nge
mort. La dispense était gratuite. ‘

Cing jours apres l'expiration des délais fixés
V'affichage des bans, chacun des juges municyp‘
~chargés de la publication, délivrait aux parties
certificat de non opposition ou constatant les o
sitions faites et, si ce certificat était négatif, oy
les oppositions avaient éié annulées par les tmh;
naux, on pouvait procéder a la célébration du
riage. ‘ '
Les solennités du mariage canonique en Espa
se rattachent aux pomts suivants, qui fous dériy

par le curé.

Siles deux époux appartiennent & deux paroisses
différentes, 1'usage est que le mariage soit célébré
par le curé de la paroisse a laquelle appartient la
femme.

Tout mariage qui a lieu sans 'accomplissement de
ces formes est nul. Il en est ainsi nolamment du ma-
riage célébré par un prétre non-compétent ou sans

directement des regles formulées dans le Concile -
Trente : Consentement, témoins, prononciation

la formule unissant les époux. .. o
l'assistance de témoins.

Le mariage civil est célébré par le juge municipal
assisté de deux témoins. A la différence de ce qui se
produit pour le mariage religieux, ces témoins ne
peuvent pas étre indifféremment choisis parmi les
personnes aptes dcomprendre ce qui se passe autour.
d’elles, il faut qu'ils solent majeurs.
Le juge municipal eompétent pourprocéder & la cé-
Jébration dumariage estcelui dudomicile ou dela ré-
sidence soit des deux futurs époux, soit de 'un d'eux.

Le consentement peuat étre donné d’une man
quelconque ; il est seulement nécessaire qu'il
exprimeé de maniere & ne permeltre aucun doute :
la volonté des époux. On en conclut qu'un sourd
un muet peuvent parfaitement exprimer leur consen
tement. 1l est & remarquer que conformément :
prescriptions du Concile de Trente, la présence
époux n'est aucunement nécessaire. Chacun d'e
peut étre représenté par un mandataire spée

pourvu que les pouvoirs de ce mandataire n'ai - . . . .
: La résidence nécessaire s’acquiert par deux mois de

présence continue sur le territoire municipal, pour
ies militaires, elle existe dés le début du séjour de
leur corps sur ce méme territoire, Telles sontles dis-
positions de la lai de 1870 (art, 28 et 29). Comme le

pas été révoqués antérieurement & la cé
tion. :

Les époux doivent étre assistés de deux ou
témoins ; aucune condition de capacité n’est exi
de la part de ces derniers. 1l suffit qu’ils soient
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curé, le juge municipal ne peut procéder & la gy
bration d'un mariage frappé d'une opposition
levée par un jugement a lui signifié et représer
(art. 30). Il doit se faire représenter avant de pr
céder & la célébration les documents constatant
tat eivil des intéressés, leur identité, l’aeeompiigs
ment des publications exigées par laloi ou lesd
penses de publication conférées par le go&.vem
ment, enfin le consentement des personnes déterm
nées par la loi oula preuve qu'on leur a deman
conseil dans les cas ol la loi I'exige (arf. 31). :

plus & dire que dans ce mariage civil, la célébration
religieuse n’a rien d’obligaloire.

Le mariage civil doit étre célébrédansle prétoiredu
juge chargé de procéder ala célébration. Néanmoins
le juge a le droif de se {reansporter en fout autre en-
droil, sil'une des parties est hors d'état de se ren-
“dre dans le préfoire ou fait valoir tout autre motif
jugé sérieux par le juge (art. 37).

La forme de la célébration en elle-méme ne diflére
gueére de celle qui est prescrite par notre Code sivil.

Le greffier du juge lil aux parties les articles1 &
Si le mariage n'est pas célébré dans les six moi 6 de la loi de 1870 sur les conditions de capacité et
de la date des derniéres publications ou de la d
pense des publications, toutes les formalités préala
bles & cette célébration sonf réputées nulles, et
ne peut se marier qu'en remplissant & nouveau to
tes ces formalités (art. 33). .

Les époux, comme pour le mariage Fehgleux :
sont pas tenus de se présenfer en personne devan
le juge municipal ; ils peavent se faire représe
par un procureur fondé, muni d’un pouvoir spéeia
désignant les deux personnes & marier, YOUTVU
la procuration n’ait pas été révoquée par un ac
notifié dans la forme anthentique (art. 35 et
Tout résidant dans la circonscription du magist
qui procéde & la célébration doit se pfésenter‘
personne. Aucun ordre n'est prescrit entre la eé
bration religieuse et la solennité civile qui cons
tuentle mariage;lesdeux cérémonies ontlieudansl
dre adopté par les deux époux (art. 34). Nous n'avo

autres exigées pour pouvoir contracter mariage ; le
juge municipal demandeindividuellement & chacun
des époux s'ils consentent & se prendre réciproque-
ment pour mari et femme ; ef aprés une réponse
alfirmative, il prononce ces parcles sacramentelles :
« vous demeurerez unis esn mariage perpétuel et in-
dissoluble (gquirans wnidos en malrimonto perpeluo
¢l indésoluble) ». Puis le greffier fermine la cérémo-
nieendonnant lecture aux nouveaux époux duchap.
5, secfion 1% de la loi de 4870, relatif aux effets gé-
néraux du mariage quant 4 la personne ef aux biens
des époux. Aussitdt aprés celte lecture, un pmcés-
verbal dela cérémonie est dressé ef signé parle juge,
les conjoints ef les témoins (art. 38 ef 39).

La loi de 1870 régle les mariages confractés a I'é-
tranger dans un sens analogue & celui de notre code
civil. Les mariages contractés a 1'étranger, soit entre
Espagnols et étrangers, soit entre Espagnols, produi-
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~sent en Espagne tous les éffets civils d’un maria
légitime, pourva qu'ils aient été célébrés avee
rolennités requises par la loi locale et que les E5§
gnol§ aient eu la capacité persunnelle exigée pa‘g.
loi espagnole (art. 40 et 41). Quand les deux épg
ou l'un d'eux ont la nationalité espagnole ef veul
la conserver, ils sont tenusde faire inscrire leur ma
riage dans la quinzaine de la célébration, sur le‘ii
gistre civil de 'agentdiplomatique ou consulaire e
pagnol le plus voisin (art. 42).
Quoique le mariage religieux soil remis en vi
gueur depuis 1875, la tenue des registres de I'éta
civil est restée confiée aux autorités civiles, ef ;é‘eﬁ;
état de choses entraine d’assez graves inconvénients ’
Les personnes qui veulent obtenir leur inseription
sur les registres de I'état civil, doivent présenter u;
certificat du curé constatant que la célébration a en
lieu. Ce certificat doit étre présenté dans les hui
jours qui suivent la célébration sous peine d’un
amende de cing & cinquante pesétas par jour de
retard. Les évéques sonf priés d’inviter les curés k
fournir directement aux officiers de 1'état civil le 4
et le 15 de chaque mois un état circonstancié et dé-
taillé des mariages auxquels ils ont procédé dans la
quinzaine précédente. Cet état doit indiquer: 1° la
date de la célébration, 2°le nom et la qualité du pré-
tre qui y procéde, 3° les noms, prénoms, professions,
domicile, lieux de naissance des époux, 4° le livre
et la page du registre paroissial ot 'acte est inserit,
Aussitot Vétat regu, 'officier de V'élat civil franss
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crit immédiatement chaque acte sur un registre,
aprés avoir constaté qu'il n'existe sur ce registre au-
cune mention quis'oppose & 'homologation de 'acte.
Les parties peuvent au moment de Vinseription sur
e registre de I'étaf civil, exiger qu'on y relate le re-
gistre sur lequel est insecrit leur acte de naissance et
la date de cette inscription, leur quelite d’enfants
légitimes ou illégitimes, la procuration servant &

donner pouvoir & une personne étrangere dans le
cas ou la comparution personnelle des époux n'est
pas exigée, le consentement au mariage quand l'un
des époux est fils ou fille de la famille ou en état de
minorité, les noms des enfants naturels que les par-
ties entendent légitimer par leur mariage, silya
lieu, les noms, prénoms et date du déces du con-
joint prédéeédé.

Quand le registre de I’élat mentionne déja au mo-
ment de la production du certifical, ecclésiastique
certaines déclarations ou certains faits qui ne sunt
pas d'accord avec ceux indiqués sur ledit certificat
et que les justifications présentées, les déclarations
faites et les piéces produites ne suffisent pas pour
faire disparaitre la contradiction, le juge municipal
surseoit a linscription et retourne le certificat au
curé, en appelant son attention sur cette contradic-
tion. Cependant, si la difficulté n'est pas de nature a
inspirer des doutes sur la validité du mariage, offi-
cier de I'état civil peut, sur la demande des parties,
faire des inseriptions provisoires, sauf rectification
pestérieure (instruction winistérielle du 19 février
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Le certificat, une fois inscrit sur le registre de J'g
tat civil aprés la célébration du mariage, fait pleipg
preuve de la célébration du mariage. .

T‘ou:tau contraire qu'il n'a pas étéinserit, il demeyre
soumis a toutes les formalités de vérification et ge
contrdle prescrites par les reglements ou jugées ne.
cees:saires parles tribunaux pour en établir l’authgﬁ
ticité (décret du 9 février 1875 art. 4), ‘

Nous avons déja dit que Vinscription de V'acte de
mariage des espagnols mariés 3 Pétranger, a dsnné
lieu & des dispositions spéciales. -
’ Des modifications trés importantes ont été appor
tees aux principes anciens par le code civil espagnol

de 1889, |

On voit aprés quelles vicissitudes, cette muvre 16
gislative considérable, projetée depuis plus de qua
rante ans a fini par aboutir.

Le 11 mai 1888 M. Manuel Alonso Martinez minis-

trede graceet de justice soumit aux Cortds et fit voter
par eux en 27 paragraphes fondamentaux ou bases

le systéme général du nouveau code civil. Le code

conforme & ces bhases ful promuolgué & partir du 9
octobre jusqu'au 8 décembre 1888 dans la Gaceta

uficiale de Madrid; el le 24 juillet 1889 le code civil

apres avoir été voté en bloc fut définitivement pro-
mulgué. "

Avant d'entrer dans le détail des dispositions du

code civil relatives aux formes de la célébration du
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mariage, il est indispensable de faire remarquer que
diverses provinces conservent leurs fueras, et que le
code n'y est en vigueur qu’a titre subsidiaire ou mé-
me 1’y est pas observé du tout. Ainsi, dans la pro-
vinee d’Aragon, le code civil n'a que la valeur d’un
subsidiaire. Il en est de méme dans la Navarre et
dans les Baléares. Dans la Catalogne le code civil
n'est aucunement en vigueur et le droit canonique
seul régle le mariage qui coutinue ainsi d'y étre un
acte exclusivement religieux.

La loi volée le 11 mai 1888 contenait déja une base
III qui était concue dans les termes suivants : « Il
sera établi dans le code deux formes de mariage : le
mariage civil qui se célébrera de la fagon détermi-
née par ledit code, d’accord avec les preseriptions de
la constitution de I'Etat: le mariage canonique que
devront confracter tous ceux qui professent la reli-
gion catholique. Le mariage canonique produira
des effets civils complels tant en ce qui concerne
les personnes qu'en ce qui concerne les biens des
époux et de leurs descendants, ¢'il est célébré con-
formément aux regles de 'Eglise catholique admises
dans le royaume par la loi 13 titre 1 livre I de la
Novissima Recopilacion. A lacte de célébration
assistera le juge municipal ou un autre fonction-
naire de 'Etat 4 seule fin de procéder & 'inseriplion
immédiate du mariage sur le registre civil ».

Cest en conformité avec cette disposition géné-
rale que la célébration du mariage a été réglée. Ainsi,
aprés le mariage exclusivement religieux, aprés le
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mariage exclusivement civil, enfin aprés un petq
au mariage exclusivement religieux, nous voyo

s’ouvrir une période de conciliation qui n’s proba
blement rien de définitif et peut &tre COQSIdex‘e
comme une période de transition. L

Le régime des publications, soif pour le mamagg
canonique (art. 75) soit pour le mariage civil (art,
89 et suivants) n’a pas été modifié. Toutefois les
militaires en activité de serviece sont dispensés des
publications hors de la localité ol ils résident a con
dition que leur capacité et leur droitde se mariep
soit certifié par le chef du corps auquel ils appar-,‘
tiennent (art. 90).

Les publications sont nulles si le mariage n'est pas
célébré dans I'année (art. 96) La loi de 1870 exigeait
sous la méme sanction, que la célébration ett liey
dans les six mois. ; |

Les formes du mariage canonique ne sont pus
réglées & nouveau. L'art. 75 porte que les conditions
la forme et les solennités requises pour la célébra
bration du mariage canonique sont régis « par les
dispositions de I'église ecatholique, et du saint con- k
cile de Trente, admises comme lois de I'Etat. » Les
formes de ce mariage restent donc exactement ce
qu'elles éfaient autrefois. -

Cependant le code civil introduit une grave mo-
dification & ces formes, modification qui peunt étre
considérée comme un acheminement vers la forme
civile dn mariage. Elle consiste dans 'assistance

du juge munieipal ou d'un autre fonctionnaire de
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I'Etat. Ce fonctionnaire ne joue, il est vrai, qu'un
role tout passif. Il inscrit immeédiatement sur le re-
gistre de I'Etat civil le mariage dont linscription
jusqu’alors dépendait de formalités qui n'étaient pas
toujours observées.

L’assistance de ce fonctionnaire n'est pas, du
reste, sanctionnée par la nullilé du mariage; mais
elle constifue tout au moins un empéchement pro-
hibitif. Les futurs époux doivent au moins vingt
quatre heures & 'avance, prévenir par écrit le juge
municipal, du jour, de 'heure et du lieu ou le ma-
riage doit étre célébré. S’ils ne le font pas, ils sont
passibles d’une amende de 50 a 80 pesétas. Le juge
doit leur donner regu de cet avis, sous peine d’une
amende de 20 & 100 pesétas. Le curé ne doit procéder
au mariage que sur la présention de ce regu, mais il
n'encourt aucune pénalité en s’abstenant de le faire.
Il n’a pas, dans fous les cas, a s’inquiéter de la pré-
sence du juge municipal.

Si le mariage a lieu sans que le juge municipal ou
un délégué yaient assisté, le juge munieipal est pas-
sible d'une amende de 20 & 100 pesétas; en outre,
la transcription de 'acte de mariage religieux sur
le registre de 'Etat civil aura lieu & ses frais.

Si le défaut d’assistance du juge municipal ou
de son délégué est di aux futurs époux ou & T'un
d’eux parce qu’ils n'ont pas donné au juge munici-
pal avis du mariage, ils encourent la peine indiquée
plus haut ; mais ils peuvent requérir l'inscription
de I'acte de mariage sur le registre civil. Ceux qui
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juge municipal, diment prévenu, n’a pas assisté par
lui ou son délégué, & la célébration du mariage. Dans
ce cas, le mariage produit ses effets civils dés lins-
tant de sa célébration (77). Enfin, sile défaut d’as-
-sistance de lofficler municipal et de son délégue
| tientaux époux qui ne ont pasprévenu, ou nel'ont
pas faiten temps utile, le code fait une distinction.

Siles époux sont en faute, ¢’est-d-dire si le maria-
ge n’étant pas contracté inagrticulo mortis,ils devaient
prévenir Iofficier municipal un certain temps avant
la célébration de leur union, le mariage ne produit
ses effets civils qu'a partir du moment o I'inserip-
tion postérieurement requise par les époux, a été
faite (art. 77).

Si, au confraire, le mariage a été fait in articulo
mortis U'inscription nécessaire encore ne donne au
mariage ses effefs civils que si elle est opérée dans
les dix jours qui suivent la célébration du mariage
(art. 78).

Le mariage secret ou mariage de conscience existe
encore sous le code; l'art. 79 qui s’en occupe parait
vouloir lui atiribuer des effets différents de ceux du
mariage canonique, en donnan{ pour point de dé-
ment & partir de Uinscription que le mariage prodmti' part & ces effets la date de l'inscription du mariage
ses effets, c’est-a-dire, est considéré comme célébré  sur le registre de I'état civil. Il est cependant a re-
Puisque, dans la pratique, cette mscmptlon a li marquer que le mariage canonique ue produit lui-
aussitét apres la célébration et en présence des | méme ses effets dans les nouvelles dispositions du
époux, I'innovation n'a lieu dans la plupart des cas‘ code, qu'a partirde la méme époque. La différence
gu’en théorie. n'est donc que de fait. L'inscription du mariage ca-

Les principes anciens ne sont maintenus quesils nonique aura lieu la plupart du temps immédiate-
~ ment aprés la cérémonie.

contractent un mariage canonique losgu’ils sont
danger de mort, peuvent prévenir 'officier de Ié
civil & toute époque et d’une maniére quel conque
S'ile ne le préviennent pas, ils n'encourent aimuzi
peine (art. 7). ‘
Les parties sont obligées, séance tenante, de- fgg‘
nir au juge municipal ou & son délégué toutes le
dates qui lui sont nécessaires pour I'inscription 4
de I'acte surleregistre de’état civil ; mais elles n’on
pas & lui fournir d’indications relativement aux pu
blications, auxempéchemen!set aux dispenses, l’aet
ne devant pas relater ces différentes circonstan
(art. 329).
Comme autrefois, les époux peuvent se faire repré-.
senter par un mandataire muni d'un pouvoir civil
quandle mariage est civil (art. 87). On étendra pro
bablement cette disposition au mariage religieux, car
il n’existe aucun motif pour la restreindre.
La nécessité d'inscrire immédiatement I'acte de
mariage sur le registre de I'stat civil, a fait modifier
dans la plupart des circonstances le point de dé-
part des effets du mariage canonique. En prinei
pe, cen’est pas & partirde la célébration mais seule
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Il est matériellement impossible que I'inscripgm
‘du mariage de conscience ait lieu dans les mém
circonstances. :
Il existe un moyen de se dispenser de I"obligati(;a,
immeédiate de faire inscrirele mariage de conscience
et d’en faire dater leseffets du jour méme de la cgl
bration clandestine. Les deux parties, d'un commmg
accord, peuvent dans ce but solliciter de I'évéque qg
a célébré le mariage un extrait de I'acte consignésur
le registre secret de 1'évéché; cet extrait est remis p‘éj'
elles a la Direction Générale du registre civil, a la-
quelle elles demandent la transeription. La Direction
Générale du registre civil est tenue d’avoir pour cés:’
sortes de mariage un registre spécial et secret, tenu
avec les précautions nécessaires, pour que le conte-
nu n’en soit pas divulguétant que les intéressés n'en
demandent pas la publication en faisant transcrire:
Pacte sur le registre de I’état civil de leur domicil ‘
(art. | |
Le mariage civil n’existe que pour les personnes
n’'appartenant pas & la religion catholique ou don “
P'une n’appartient pas & cette religion. Les formalités
prescrites par le code pour le mariage civil se résu-
ment en quelques mots. -
Les futurs époux se présentent, ou bien un manda-
{aire spécial se présente en leur nom devant le juge
municipal; nous rappelons qu’un seul desépoux peut
éire remplacé par un mandataire. ‘
Les époux sont assistés de deux témoins majeurset
capables. Le magisirat leur donne lecture des art.
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56 et 57 du code civil (édictant les obligations de
vie en commun, d’assistance, de protection et de

fidélité). leur demande individuellements'ils veulent
se prendre réciproquement pour époux et, aprés une

- réponse affirmative, les déclare légitimement unis.

1l dresse ensuite un proceés-verbal de la célébration
et v constate que toutes les formalités exigées par la
loi ont été remplies. L’acte est signé parle juge mu-
nicipal, les époux, les témoins et le greffier (act.
100). '

Les consuls et vice-consuls exercent les fonetions
de juges municipaux pour les mariages contractés
entre Espagnols & I'étranger. Le nouveau code espa-
gnol admet & l'exemple de notre code civil une for-
me spéciale de mariage. Toutefois les limites dans
lesquelles ce mariage est circonserit sont plus res-
treintes que celles de la législation francalse et ses
effet sont différents. '

1l y a 13 en effet une dérogation & la soienmte du
mariage canonique, aussi ce mariage n’est-il au-
torisé que dans certaines hypothéses ou il est maté-
riellement impossible de procéder & une célébration
religieuse.

L'art. 94 dispose que les agents comptables (corn-
tadores) des navires de guerre et les capitaines des
navires marchands peuvent célébrer les mariages des
personnes se trouvanta bord lorsqu il yadangerde
mort imminent. De méme U'art. 95 permet aux chefs
de corps militaires en campagne de procéder au ma-
ridge des individus faisant partie de leur corps s'ils

14
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sont en danger de mort. Dans les deux cas, e m
riage ne produit ses effets que conditionnelleme
c'est-a-dire qu’il est nul si les époux ne font pas egy
brer une seconde fois leur mariage dans les forme
ordinaires dés qu’ils se trouvent en situation de i
faire. .

iV. GRECE

En Grece comme en Turquie, les minisires du
culte peuvent seuls procéder & la célébration du ma-
.riage et les personnes appartenant 4 un culte autre

que le culte officiel ne peuvent elles-mémes con-

tracter mariage qu'avec l'assistance du prétre de ];eur
propre religion.

Si le futur époux et la future épouse pmfessentd ¢
croyances différentes, la bénédiction leur est don
née par I'Eglise orientale & la condition que les en
fants soient élevés dans la religion de I'époux or-
thodoxe.

V. HONGRIE

Le mariage en Hongrie comme ailleurs fut exclu-

sivement civil durant un grand nombre de siécles.
L'enlévement était la forme ordinairement usitée
pour le célébrer.

Lorsque le pays devint chrétien, les coutumes ne
disparurent pas. Les papes et les rois firent de vains
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efforts pour substifuer aux solennités imposées par
les meeurs une cérémonie religieuse. Ce n'est qu'a
'époque du roi Coloman (1095-1114) que les ma-
riages civils furent définilivemen! remplacés par

les mariages religieux.

Le mariage hongrois est done strictement reli=
gieux ; il exige pour éire valable I'assistance du mi-
nistre du culte auquel appartiennent les époux. Si un
seul des époux est catholique, I'assistance du prétre
catholique est également nécessaire en vertu des
enseignements du concile de Trente. D’'aprés lui, en
effet, la présence du propre curé [parochus proprius)
est néecessaire dans les mariages, méme mixtes.

Malgré le caractéere strict de cetle regle, on y a
apporté dans certains territoires de nombreuses
exceptions, basées, tant0t sur la considération que
Particle précité du concile de Trenfe n’a pas été
publié dans certaines paroisses, tantot sur ce que
I'application en a été suspendue par un indult spécial
du Pape.

Dans les territoires soustraits ainsi au régime gé-
néral, on applique le droit antérieur au concile de
Trente. Par conséquent, aucune solennité n'est re-
quise pour la validité du mariage; il suffit que sa
conclusion soit constatée par Vautorité civile sous
une forme quelconque. La curie romaine ne refuse
pas de confirmer ces privileges, elle I'a fait récem-
ment pour 'archevéché de Guesen-Posen.

La nécessité du mariage religieux est poussée si
loin en Hongrie que les Hongrois, méme en pays
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bre des Magnats craignant que ce ne fut un premier
pas vers la suppression du mariage religieux ‘rejeta
celle proposition par 109 voix contre 106.
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étranger, ne s marient pas valablement s'ijs n
ploient pas la forme religieuse. « Méme en ma
de mariages mixtes, porte une note du cons
Austro-Hongrois de Zurich (1), Vintervention' du
ministre de la religion est indispensable ¢’ apres
loi hongroise. Par conséquent tout mariage a{i
ressortissant hongrois & 'étranger, quelle qu'en sg
la forme, est nul en Hongrie si le ministre de 1a rei‘
gion compétent n'y est pas intervenu. Il n'en est au
trement que si les époux appartiennent & une paru
de la Hongrie ot le mariage religieux n'est pas né
cessaire. »

Aucune tentative ne parait encore avoir §té fayi{;
pour substituer en Hongrie le mariage civil obliga-
toire au mariage religieux, Le président du consei
des ministres, M. Koloman Tisza en annoncait cepe
dant 'intention dés le 11 décembre 1883 & Ia su1t"
du rejet d'un projet de loi relatif au mariage en
juifs et chrétiens. V

Ce projet, déposé par le gouvernement, avéi
pour objet d'abroger I'antique légisiation rejetant le
mariage entre juifs et chrétiens. Le mariage permis
désormais, devait avoir lieu obligatoirement devan
Vofficier de I'état civil. La premiére chambre avait
adopié le texte suivant: « un chrétien peut contra

Vi. PORTUGAL

Les ordonnances du royaume de Portugal promul-
guées par le roi Philippe Il en 1603 (livre 4 tit. 6 §
tery décidaient que les unions qui n’auraient pas été
prononcees «par les paroles du prétre en personne »
i la porte de I'église ou hors de 1'église avec 'autori-
sation de l'ordinaire, seraient nuiles.

Les jurisconsultes, dés la promulgationde ce code,
signalalent une contradiction entre ce fexte et un
autre texte du méme titre ot I'on supposait un ma-
riage consommé sans Vintervention du prétre et pré-
sumé seulement par suite d’une cohabitation longue
et notoire. Mais la jurisprudence et la doctrine n’at-
tachent & ce texte aucune signification, le consi-
dérerent comme lettre morte et 'attribuerent & une
erceur commise par les rédaclearsdu code Philippin,
lesquels V'avaient franscrit par erreur et l'avaient
emprunté & une législation abrogée. Cette opinion
avait toutes les chances d’'étre exacte puisqu’a cette
époque les canons du concile de Trente infroduits
en Portugal par le décret du 12 novembre 1564 et
la loi du 3 novembre 1569 étaient en vigueur et que
ces canons ne reconnaissaient que le mariage cé-
1ébré publiquement devant un prétre,

ter un mariage valable avec une israélite ou un 18T
élite avec une chrétienne devant les autorités civiles

dans le sens dela loi.s La seconde chambre ou chaj

{1). Yoy. Kitner dane Journal du Droit Int. Privé. 1885, p. 464,
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Il suivait deld que les catholiques seuls pb&vai&’
se marier valablement dans le Porfugal. L’égiise’d
reste n’admettait pas le mariage d’un catheiié;
avec un pajen. Il existait dans cetie hypotha
un empéchement dirimant appelé Cultus disparitgs
et qui ne pouvait étre levé que par des dispenses
trés-difficiles & obtenir. On ful beaucoup moins s&o
vére pour le mariage d'un catholique avec un hé-
rétique, c'est-d-dire avec un chrétien dissident
(schismatique ou protestant). Bien qu'elle les
jugeat illicite et dangereux, l'église déclarait ces
mariages valables aprés une dispense préalable
de l'empéchement, dispense ordinairement acco
dée sous les conditions suivantes : 1o gue }’épbux‘
non catholique promit par serment dec consen-
tir & ce que les enfants des deux sexes & naltre d k
mariage fussent élevés dans la religion catholique,
2e qu'il prit 'engagement de ne pas géner son con-
joint catholique dans le libre exercice de ses devoirs
religieux, 3° que 1'époux catholique pritl’engagemen‘t“
de faire des efforts constants et soutenus pour obie-
nir la conversion de son conjoint.

VIiI. RUSSIE

La forme la plus ancienne du mariage slave est
celle d’un enlévement. Le fiancé aidé de ses amis si-
mulait 'enlévement de sa flancée aprés avoir préa
lablement obtenu l'autorisation des parents de cette
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derniére. Clest du moins ce qui se pratiquait dans ls
plus grande partie de l'empire russe. En Pologne et
dans d’autres pays, le pére ou la personne qui en te-
nait lieu, choisissait pour son fils une femme, ef la
Jui amenait. Du cté des Karpathes un usage était en
vigueur que nous avons refrouvé ailleurs : les filles
4 marier étaient exposées dans une foire ou un mar-
ché, et aprés avoir choisi celle quilui convenaii, le
fiancé en payaif le prix aux parents de sa flancée.

Le mariage étaif en somme une convention ou fi-
gurait le consenfement plus ou moins symbolisé.
Quand la Russie devintchrétienne, la bénédiction re-
ligieuse devintobligatoire ; mais, au lieu de rempla-
cer les formes solennelles du consentement usitées
jusqu’alors, elle nefit que se cumuler avec elles. Tan-
tot elle les précédait et tantot les suivaif. 11 est ce-
pendant bon dedire que la cérémoniereligieuse était
seule obligatoire et que les époux pouvaient fort bien
se dispenser des solennités dont ils 'accompagnaient
4 I'ordinaire.

Les meeurs furentcependant plus fortes que la loi,
De méme que dans les autres pays d’erigine Slave
(la Hongrie et la Serbie), les paysans et Ies bourgeols
se dispensérent peu & peu de recourir aux formes re-
ligieuses qu’ils considéraient comme une superféta-
tion et se contentérent des formes solennelles qui
seul leur paraissaient d’accord avec la fradition. Les
princes et les boyards seuls se crurent obligés de cu-
muler ces formes avec la célébration religieuse du
mariage.
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Cetle situation &tait tellement bien assise qu
commenceinent du XVe siécle on reconnaissajt e
core en Russie la validité des mariages contrac:
sans l'intervention de l'autorité religieuse. Ce
tzar Ivan Vassiliewitch qui, au commencemen d
du XVe siecle décida définitivement que le map riag
ne serait valable qu’a la condition d’une célébratio:
religieuse. Lasanction de cette nécessité fut Ia trans
formation dumariage en concubinage et Pillégitimit
des enfants. Tout individu, fut il méme un simp}
serf, avait le droit et le devoir de se marier devan
VEglise et aucune opposilion n’étail admise. Sile sei
gneur de la femme voulait empécher le serf de o
marier, ce dernier avait le droit de racheter Do
sa femme le droit de se marier en payant au seigney
de dix & cinquante roubles. Le mariage contrac
en pays étranger avec une femme qui s'était enfuie
obligeait le ravisseur & payer au seigneur de la fem
me une indemnité de cing roubles; et s'il rentraii
en Russie, il devenait I'esclave du seigneur de sa
femme, méme s’il était libre de naissance.

Les prineipes sar la nécessité du mariage canoni-
que furent reproduits en 1649 par le code du tzar
Alexis Mikhailoviteh ; ils n’ont depuis cette époque
varié que sur des points de détail,

Les formalités de la célébration du mariage ?e}
gieux sont aujourd’hui réglées par le tume 10 pre
miere partie du Svod Zakonov du tzar Nicolas 1

Les futurs époux,larsqu’ils appartiennent tous deux
au culle orthodoxe (église gréco-russe) peuvent sp
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partenir & des conditions sociales différentes et n’ont
besoin d’aucune auforisafion du gouvernement ni
de Yadministration, ni des communaufés dont ils
font partie. Les étrangers eux-mémes peuvent se
marier en Russie d’'apres les formes russes (art. 1).

La célébration du mariage est précédée d'une pu-
blication faite par le pope & 'église aprés lifurgie
trois dimanches de suite ainsi que les jours de fétes
qui viendraient & tomber pendant ces trois semaines.
Dans ce hut, chacun des futurs époux doit présenter
au pope de sa paroisse, par écrit ou verbalement ses
noms, prénoms, qualités ef profession. Il doit don-
ner les mémes renseignements pour son futur con-
joint.

Le pope doit s’assurer que le futur époux appar-
nant & sa paroisse a l’ége légal, qu’il n’est pas pa-
rent de son futur époux & un degré prohibé, que s'il
est veuf il a le droit de se remarier, enfir qu'il con-
sent réellement au mariage et que les personnes
dont 'assistance estrequise y consentent également.

Les publications se font dansla paroisse de cha-
cun des deux époux. Pendant les trois semaines
gu'elles durent, toute personne qui croit pouvoir
invoquer une raison de s’opposer au mariage a le
droit et 'obligation d'en faire les notifications, éeri-
tes ou verbales, au ministre du culte.

Silenquéte faite par le pope montre, qu'il existe
soit une opposition, soit un empéchement au ma-
riage, le pope est tenu de surseoir & la célébration

du mariage et d'en référer § 'évéque du dioctse, le-
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quel statue en dernier ressort, ou si I'affaire exeéé
sa propre compétence, la soumet au Saint-Syno,

Lorsqu’aucune opposition ne se révale dans “ee dé
lai, que le pope ne connait aucun empéchement ¢
que les justifications exigées par la loi ont été faites
I;e ?ope procede solennellement & la eélébration re-
hgi.euse du mariage. Toutefois, il lui est prescrit de
rédiger préalablement sur le registre spéeial I*acié“
de mariage, de le signer et de le faire signer par les
deux époux. Chacun des époux doit 6tre accompa- ’
gné de deux ou trois témoins, qui signent égaie; k
ment le registre.

Le pope qui procéderait au mariage sans avoir
rempli foutes les formalités relatives & la publica-
tion, subirait & la premisre contravention une
réprimande, la seconde confravention Pexposerait &
la destitution (code pénal de 1866 art, 1577.; Le pope
qui, connaissant un empéchement ou ayant recurec-

tification d’une opposition, procederait néanmoins a

la célebration du mariage, encourrait les mémes

peines (code pénal art. 1573). Des peines sévéres sont
enfin prononcées contre les_personnes qui cherche-
ralent par les menaces ou la violence & forcer lo ‘
pope & procéder & un mariage qu’il lui est interdit
de célébrer. (Art. 1574), :

Le, mariage doit toujours étre céléhré 3 Véglise ;
les époux doivent y assister personnellement de
méme que leurs témoins. Les jours et ’heure du ma-
riage sont fixés & I'avance et affichés & la porte de

Iéglise ; le mariage doit &tre célébré auxjour et heure
indiqués.

RUSSIE 219

Le mariage se célehre publiquement avec échange
des anneaux el conformément auxrites de lareligion
gréco-russe.

Quand on justifie d’'une impossibilité de célébrer
le mariage & 'église, 'évéque du diocése dans le res-
sort duquel doit étre céiébré le mariage peut accor-
der une dispense. ‘

Aussitét apres la célébration,
inserit sur un nouveau registre, le regisire des ma-

le mariage est

riages de la paroisse.

Celte inscription est surtout faite pour prouver le
mariage ; elle constitue en effet le mode normal de
preuve que le mariage a été célebré. Cependant, si
Pinscription n'a pas été faite, ou simplement s'il ’é-
léve un doute sur le contenu de l'acte de mariage,
on peuat suppléer & I'inscription par celle qui figure
au premier registre ou registre d’enquéte, par les
certificats de confession délivrés aux époux préala-
blement au mariage, par les documents civils quand
ils sont reconnus en justice par les époux et que
ceux-ci ont une possession d'état conforme; enfin
par une enquéle établissant que les époux vivent
publiquement comme mari et femme.

Le mariage religieux est également usité et obli-
gatoire entre fiancés chrétiens n’appartenant pas
tous deux & la religion gréco-russe.

1l en estde méme si aucun n’appartient & cetle re-
ligion. Tels les mariages des catholiques entre eux,
les mariages des catholiques avec les gréco-russe,
des protestants entre eux, etc. Dans ces divers cas,
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le mariage religieux peut avoir deux formeé‘&i{fg
rentes qui sont laissées au choix des fuiurs épgﬁ'
Ils ont le droit de faire procéder au mariage paf '
prétre de I'église (autre que celui de la religion gree
russe) & laquelle appartiennent les deux époux oy 'un
d’eux. En ce cas, le mariage se célébre suivant 25;
rituel autorisé par cette religion (art. 64). “
Ils peuvent aussi faire célébrer leur mariage par
un prétre de 1'église gréco-russe; mais ce prétre ‘eéii
obligé d’employer les formes que lui prescrit sa pro-
pre religion (art. 75). L
Des regles spéciales existent pour certains gou‘~
vernements: Vilna, Vitebs_k, Volhiynie, Grodno, Kief
Kovno, Mensk, Moghilef et Podolie qui forment en-
semble 'ancienne Lithuanie et une partie de i‘a pe-
tite Russie. Dans ces diverses provinceslors qu’aucan
des deux époux n’appartient a l'église greco-russe
sans qu’ils solent cependant de la méme religion, le
mariage ne peut étre célébré que par le prétre de la
religion & laquelle ils appartiennent.
Encore ne peut-on pas choisir entre le prétre de
la résidence du mari et le prétre de la résidence de
la femme. Le mariage n’est valablement célébré que
par le ministre du culte de la résidence de la fem
me;s’il refuse d’officier,on peatrecourir au minisire
du culte de la résidence du mari. :
Quand P'un des époux appartient & la religion
greco-russe et que Pautre est chrétien, ce derni‘er
doit prendre Vengagement écrit de respecter les
convictions religienses du premier, de ne faire ap-
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cune espéce de tentative pour le détourner de sa re-
ligion, enfin de faire baptiser tous les enfants qui
naitront du mariage et de les faire élever dans la
religion greco-russe. Le prétre n’a pas le droit de
procéder & la célébration du mariage avant que cet
engsgement nelui ait été remis, et aussitdt aprés que
le mariage a 6té célébré, il classe cet engagement
dans ses archives et en envoie une copie & I'évéque
de'éparchie. Si'engagement ne lui parait pas sin-
cére ou lui inspire des doutes, le prétre doit en ré-
férer & 'évéque qui statue lui-méme ou soumet l'af-
faire au Saint-Synode (art. 67).

En outre, cessortes de mariagessont célébrés obli-
gatoirement par le prétre & 'église gréco-russe, du
moins si les deux époux appartiennent & des rites
différents de la religion catholique (art. 70).

Enfin, les mariages mixtes sont précédés de tou-
tes les mesures de publicité et de sauvegarde qu'exi-
gent lesmariages entre personnes appartenant fou-
tes deux & la religion gréco russe.

Dans les provinces balliques, les mariages entre
aréco-russes et prolestants ne sont valables que s'ils
sont précédés de publications dans la paroisse pro-
testante & laquelle appartient le futur époux qui est
de religion profestante.

Le pasteur protestant doit cerlifier qu’il n’a con-
naissance d’aucun empéchement et quaucune op-
position ne lui a été notifiée : la célébration doit lui
lui éire signifiée (art. 69). Cetle derniere obligation
n’a pas de sanction.
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Les mariages entre catholiques, gréco- -russes ou.
romains et personnes non-chrétiennes, sont ahs(;}u
ment interdits (art. 85).

Les protestants ne peuvent s'unir & des pa}ens
mals ils peuvent épouser des mahométans ou ‘des
juifs, Dans ce cas, le mariage est céléhré obligatoi.
rement selon les rites de I'Eglise évangélique luthe-
rienne de Russie (art. 86). ,

Siun époux non-chrélien se convertit au ehzn
tianisme, son mariage avec une femme restée non:
chrétienne, c’est-a-dire non-baptisée, ne sinscrit ‘
pas ; mais 'époux ne peut conserver dés lors plus
d’'une femme. Le mariage n'a pas méme besoin
pour rester valable d'étre béni par I'Eglise : mais
Pépoux qui devient chrétien a le droit de le rompre.

Sila femme d’un musulman ou d’un noen-chrétien,
ou 'une de ses femmes devient chrétienne et recoif
le baptéme, son mariage subsiste dans les condi-
tions qui viennent d’¢tre indiquées et auxquelles il
faut ajouter les suivantes. Le mari, s'il reste non-
chrélien, doif prendre I'engagement de ne porter
aucune alleinte & la nouvelle religion de sa femme,
de laisser élever dans la religion orthodoxe tous les
enfants qui viendraient & naitre désormais du ma-
riage, de rester uni avec elle toute sa vie et slila
d’autres femmes, de les congédier. “

Si le mari refuse de prendre I'un ou l'autre de ces
engagements ou si la femme n'a pas été réellement
mariée, elle est considérée dés le baptéme comme

affranchie de toul lien matrimonial antérieur, et

N3]
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elle a le droit de s'unir & un chrétien (art. 79 et 80).

Siunouuneisraélite marié aune personne deméme
religion se convertit au christianisme, et si son con-
jeint ne veut pas répudier sa religion,le mariage peut
étre maintenu & la condition que le premier prenne
Vengagement d’user de toute linfluence qu’il a sur
le second pourle décider & se convertirégalement ala
religion catholiqueorthodoxeet que ce dernier prenne
deson coté 'engagement non seulement de ne porter
aucune atteinte & la nouvelle religion de son époux,
mais encore de n'employer ni séduction, ni violence,
ni autre moyen illicite pour décider les enfants qui
naitront de cette union & embrasser la religion jaive.
Si, & la suife de la conversion, 'un ou Jautre des
deux époux désire faire cesser la vie en commun, le
mariage est immédiatement rompu et 'époux chré-
tien peut contracter une nouvelle union avec une
personne également chrétienne. Mais les époux ne
peuvent pas se prévaloir de la conversion T'un de
Vautre pour aller s'établir définitivement dans 1'un
des gouvernements o il estinterdit aux juifs de fixer
leur résidence (art. 81).

Si 'homme qui se convertif au christianisme aen
vertu des lois de sa religion plusieurs femmes il est
dans 'obligation de choisir 'une de ces femmes avec
laquelle il vivra désormais exclusivement: Si l'une
de ces femmes s'est également convertie, c’est elle
quil est forcé de prendre; le mariage doit alors étre
béni selon les rites de I'Eglise. Siaucune des femmes
n'est chrétienne ef ne veut le devenir, le mari a le
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choix entre la vie en commun avec l'une deg
femmes et la séparation de fait. Cette séparatigﬁ
produit les effets du divorce et le mari a le droit de
confracler un nouveau mariage avec une femme
chrétienne (art. 82 et 83). :
Les Asiatiques d’au deld des frontiéres qui sont ma.
riés en Russie avec une femme appartenant éVl’kEglise
évangélique luthérienne russe, ne peuvent amener
avec eux dans leur pays, ni leur femme, ni leurs
enfants. Au moment ot ils quitient la Russie, ils Sont
forcés de déclarer par éorit 8'ils ont Uintention dy
revenir. 8’ils déelarent avoir cette intention, on leur
accorde un délai de deux ans au maximum pendant
lequel ils pourronts’abstenir de reparaitre, i condition
qu’ils prennent 'engagement de pourvoir & lexi
tence de leur famille pendant foute cefte durée; le
mariage est dissoul s’ils ne reviennen} pas dans ce
délai. ‘
Les sujets russes non chrétiens peuvent se marier
dans toute I'étendue de I'empire conformément‘k‘a
leurs lois et coutumes, devant les ministres de leur
religion et sans que, ni autorité civile, ni'autorité
ecclésiastique greco-russe aient & intervenir. Il es‘t“
cependant prescrit aux musulmans et aux juifs
d’ohserver I'dge légal prescrit par la loi russe.

La Finlande n’s été détachée de la Suéde pour
réunir & la Russie qu’en 1809 par le traité de Frédri-
kshamn. Elle a conservé la législation suédoise en ce
qui concerne le droit civil ; le Code de 1734 y est
donc en vigueur. ' '
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Toutefois le Zvod Saconov de Nicolas I** régle par
untexte spécial le mariage en Finlande entre person-
nes dont 'une appartient & 1'église greco-romaine et
I'autre a une religion chrétienne différente, catholi-
que ou protestante. Au lieu d'étre célébrés comme

les autres mariages mixtes de la méme espéce, uni-

quement devant le prétre de I’église greco-russe, ces
mariages doiventétre célébrés dans les deux églises.
Il est spéeifié que les personnes habitant en Finlan-
de bénéficient seules de cette disposition et que les
militaires en garnison dansla grande principauté de
Finlande sont forcés d’observer les regles générales,
c'est-a-dire de faire procéder au mariage par un pré-
tre de 1'église greco-russe (art. 67).

La Pologne est encore régie parle Code civil fran-
cais qui a été introduit en 1808. Les dispositions re-
latives au mariage ne pouvaient longtemps conve-
nir & une nation aussi profondément respectuevse de
Pautorité religieuse. Aussi leslois du 23 juin 1825 et
du 24 juin 1838 ont-elles gravementmodifié les regles
alors en vigueur.

Voici quels sont aujourd’hui les principes usités.
Si les mariages sont contractés entre personnes
n’appartenant pas toutes deux 4 la religion catholi-
que romaine mais n'appartenant pas non plus a la
mérne religion, 'union doit 8tre célébrée par le mi-
nistre du culte de la résidence de la femme. Si celui-
ci refuse d'officier, le mariage peut étre célébré par
le ministre du culte du mari. En un mot les regles
sont les mémes que dans cerlains gouvernements
russes. (Loi du 24 juin 1836 art. 192).

ih
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Quant aux mariages entre catholiques romaing e+
non chrétiens, ils sont absolument interdis.

CHAPITRE IV

Enfin les mariages entre catholiques romains sont
célébrés par leprétre dans la forme usitée pour foys
les pays qui suivent la religion catholique. .

VIII. BTATS SCANDINAVES

Suéde (1). Le mariage n’était aufrefois en Sudde
assujetti & aucune forme obligaloire; il consistaif
dans une simple convention, un double consente-
ment. Ce consentement intervenail, non pas entre"
le futur époux et la future épouse, mais entre le pre-
mier et le pére de laseconde (sponsor). LQ fufurépoux
payait au sponsor le mundr ou don d'honneur fixé
comme prix, et le sponsor répondait par un discours
concu suivant des formes particulieres. k

Les époux se metlaient ensuite au lif en présence
de deux témoins et ils étaient désormais unis. [
n’intervenait donc ni autorité civile, ni autorité re-
ligieuse. ‘

Telle était encore la forme usitée aux XIII° et XIV®
siécles, malgré les efforts que I'Eglise il de bonne
heure pour prendre dans la célébration du mariage
une place prépondérante; la seule modification :

(1) Nous nous sommes surtout inepiré du travail de M. d'Olivecrona:
{le mariage des éirangers en Sudde ef des Suédois & T'étranger) jour
nal du Dri. Int. privé 4883 p. 343 et suiv.

ETATS SCANDINAVES 2217
gu’elle parvint & imposer fut la pubiieatidn des bans
préalablement au mariage. Une bulle adressée par
le pape Innocent III consacrait cette innovation dés
1216 (1).

Ce n'était évidemment pas suffisant pour le clergé;
des efforts nombreux et répétés furent tentés pour
rendreobligatoire le mariage religieux.

L’'usage général ¢tait du reste en ce sens. Mals,
quand il s’agit d'introduire dans les coutumes cetle
innovation, on se heurta & une résistance générale;
la loi d’Ostrogothie fut la seule qui au XIVe siecle
consentit a obliger les futurs époux & se présenter
devant le prétre.

Lorsqu’apres les troubles du XVI° siécle laréforme
finit par Pemporter en Suéde, le clergé en profita
pour introduire dans la mesuredu possible le carac-
tere obligatoire de la cérémonie religieuse.

Le plusancien code ecclésiastique promulgué en
1571 (art. 18) organise le mariage religieux; mais ce
code n’'avait pas force de loi civile; il ne pouvait pro-
noncer contre les contrevenants que des peines reli-
gieuses. De plus le cérémonial religieux n'élait en-
core, méme dans les dispositions du code ecclésiasti-
que, que U'un des éléments du mariage puisqu’il dis-
posait formellement que les effets périodiques du ma-
riage ne dateraient que de la premiére cohabitation.

Le code ecclésiastique de 1686 qui aujourd’hui en-
core pour les matieres religieuses, est en vigueur en

(1) Diplomatarium Svecanum t. 1 page 182,
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Suéde, décide que la bénédiction religieuse est 4
condition nécessaire du mariage légal, mais ajé‘uv
que l'effet en est subordonné & la premisére cohahi.
tation.

Ce code avait été arrété entre I'Eglise et i"Et!at; i
avait done force obligatoire pour les particuliers e
I'on peut dire que la nécessité du mariage religieux
était & dater;de sa promnlgation introduite en Suéde:
elle n'y subsista pas longtemps. ‘

Le code civil de 1734 qui, aujourd’hui encore, es
en vigueur dans la Suede, fut promulgué & une épo-
que ol la lutte religieuse avait changé de face et ou
la supprématie du clergé luthérien avait perdu da
terrain. Les dispositions que contient ce code relati-
vement & la célébration du mariage ne manquérent
pas de s'en resseniir. La cérémonie religieuse con-
tinua & rester obligatoire, mais ce fut plutdt un com-
plément du consentement des époux que la consta
tation de ce consentement; et comme I'église perdi -
en méme temps le droit qu'elle avait antérieurement
d’examiner les causes de prohibition et de consentir
a la rupture du lien conjugal, son role fut bien di-
minué. I reste vrai que la cérémonie religieuse était
obligatoire,et en ce sens on peut dire que la légis-
lation moderne est une de celles qui reconnaissent
le caractére religieux du mariage; mais lé caractére
de cette cérémonie religieuse fut modifié. :

« Le législalear de 1734, dit M. d’Olivecrona (1) a

(y P. 335,
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évidemment voulu énonecerles principes suivants: le
mariage releve plutét du droit civil que du droit
ecclésiastique ; il constitue une union personnelle
coniractée entre 'homme et la femme sous 1'égide
de 'Etat. Cette union est fondée sur une convention
libre enire les contractants;elle est contraetée pour
la vie et indissoluble dans son idée. Enfin, en «on-
formité des sentiments du peuple el pour en main-
tenir la sainleté dans lesprit des populations, elle
doit étre consacrée par la cerémonie religieuse de la
bénédiction. En dépil de tous les efforts du clergé
catholique, jamais il n’est venu & l'idée du législa-
teur suédois de voir un sacrement dans le mariage.
Le caractere de droit privé du mariage, joint a sa
base contractuelle a, dans l'opinion du législateur
suédois, donné au pouvoir séeulier le droit de fixer
par la loi civile, en vue des intéréts de I'Etat, toutes
lesconditions attachées a la célébration d’'un mariage
légal. En dépouillant 'Eglise de son droit exclusif
de juridiction danslesquestions matrimoniales, le1é-
gislateur de 1734 crut cependant (étant donné la né-
cessité de fixer un certain acte noloire comme point
de départ des droits et des obligations découlant du
mariage) qu'il serait plus convenable et plus con-
forme aux idées ef aux coutumes d’un peuple reli-
gieux, Ge laisser & I'église le soin de faire exécuter
par ses organes: les pasteurs, 'acte marquant, 'ac=
complissement de la convention du mariage que
d’ordonner une mesure & cet effel de la parf de l'au-
torité eivile,»
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Voici d'aprés le code eivil de 1734, comme d ap%
le code ecclésiastique de 1686, quelles sont les for
malités de la célébration du mariage. Deyy jour
au minimum apres la derniére publication des hap
(les bans se publient trois dimanches de suite & 1's
glise de la paroisse territoriale ol I'épouse (elle
seule) est domicilide) les époux se présentent devant
un pasteurde I'église luthérienne spécialement chap.
gé de procéder aux mariages ou s'ils le préférenf .
devant un aulre pasteur. ;

Les deux conjoints doivent-étre tous deux présents
personnellement & la cérémonie; l'eceiésiastiqge'
officiant leur demande & tous deux individuelle
ment s'ils donnent leur consentement libre au ma-
riage. Ils répondent affirmativement; puis le pasteur
les déclare unis (code de 1734, section du mamagn ~'
chap. 9 art, 1 el chap. 10 art. 1). C’est & partir de
ce moment que se produisent tous les effets civils du
mariage.

Une exception importanis est apportée & la né-
cessité du mariage religieux. Si, la fiancée se trou-
vant en état de grossesse, le flancé refuse aprés une
promesse de mariage de se rendre & I'Eglise, le tri-
bunal du domicile de la fiancée peut déclarer que “
cetie derniere est I'épouse légitime du premier. D'un
aulre cOté, si aprés lui avoir fait une promesse do
mariage, un homme rend une femme mére et pré-
tend ensuite n’étre pas le pére ou n’avoir pas fait cette
promesse, la femme pourra prouver ces deux faits
devant le tribunal qui la déclarera alors épouse légi-
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time, Dans les deux cas foute cérémonie religieuse
sera inutile.

Ces deux exemples ne pouvaient étre considérés
comme de véritables dérogations reposant sur l'ad-
missibilité du mariage civil. Les mofifs particuliers

1

qui les avaient fait introduire en constituaient une

justification suffisante.

Maisl'extension des relafions infernationales ef la
nécessité de permetire les mariages entre personnes
appartenant & des culfes différents, rendaienf impos-
sible le maintien sans restriclions de cettelégislation.
Les pasteurs refusaient de célébrer les mariages mix-
tes, c'est-a-dire les unions entre membres de I'église
évangélique luthérienne et israélites quoiqu’ils con-
sentissent & unir des personnes luthériennes avec
des personnes catholiques.

Les baptistesde leur ¢0té ne_voulaient pas consen-
tir & se laisser marier par des prétres luthériens.
Enfin les personnes appar.enant & une méme reli-
gion, différente de la religion luthérienne n’avaient
aucun moyen des'unir,

La loi du 20 janvier 1863 introduisit pour’ Ia pre-
miére fois le mariage civil en Suéde mais la restrei-
gnit au cas pour lequel le besoin s'en faisait le plus
vivement sentir, ¢’est-a-dire au mariage entre chré-
tiens et israélites. C'etait la premiere manifestation
legislative du mariage civil entre dissenfers.

La loi du 31 octobre 1873 eut pour objet de com-
pléter la précédente. Elle commenca par décider que
le mariage entre deux personnes d'une méme reli-
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gion, différente de la religion luthérienne; serg;
obligatoirement célébré selon les rites de leur relj
gion, par leur pasteur et dans leur temple, poury
que : 1° les bans eussent t6 publiés conformémen
a la loi suédoise dans la paroisse territoriale du pit,
luthérien 2° le g@uvememenﬁ eul, conféré expreggé.“
ment au clergé de cette religion le droit de procéder
a la célébration du mariage. Cette disposition ren
contre notamment une application pour les catho-:

liques et pour les protestants appartenant & I'Eglise
réformée.
Laloi du 31 oclobre 1873 décida que le mariage
civil serait applicable ‘
1° Siles deux contractants appartenaient & une
religion ditférente (aucun n'étant d’ailleursluthérien)
possédant un clergé auquel le gouvernement aurait
jugé pouvoir confier la célébration religieuse du ma-
riage avec les effets légaux. Ceci s’appliquait notam-
ment au mariage enfre catholiques et protestants
de la religion réformée. '
2° Siun seul des conftractants était d’une reiigion.‘ k
de cette nature. Ceci s'appliquait notamment auy
mariage entre catholiques et baptistes. :
3° 8il'un des futurs époux était membre de I’EgliSé‘ -
luthérienne suédoise el que le second appartenait a
une autre confession également chrétienne. .
4* Si aucun des deux futurs époux n’appartenait &
I'Egliseluthérienne oud I'une des religions étrangéres k
pourvues d'un clergé ayant le droit de procéder a la
eélébration, | '

jesS
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Enfin la loi du 15 octobre 1880 est venue étendre le
mariage ecivil au cas ot I'an des futurs époux n'au-
rait pas été baptisé et au ecas ot l'époux n’apparte-
nant a la religion luthérienne n'a pas participé au
sacrement de la Saint-Céne dans I'Eglise suédoise.

Dans ’hypothése réglée par la loi de 1863 et dans
les trois premiéresde celles que prévoit la loi de 1873,
le mariage civil n'est que facultatif; le mariage peut
également étre célébré religieusement devant un
ecclésiastique autorisé appartenant & l'une ou a
Pautre des religions dont les prétres ont regu le
droit de procéder a la bénédiction nuptiale.

Dans le dernier des cas indiqués par la loi de 1873,
et dans celui qui est réglé par la loi de 1880, le ma-
riage civil est obligatoire.

Les autorités chargées de procéder au mariage ci-
vil sont les officiers municipaux dans les villes et
Vofficier de baillage (kronofogde) dans les campa-
gnes. Les contractants sont tenus pour faire consta-
ter qu'il n'existe pas d’empéchement au mariage de
présenter un certificat délivré par le pasteur de 1é-
glise luthérienne & laquelle appartient la femme et
constatant que la publication a été faite conformé-
ment & la loi et qu'aucune oppozilion & lacélébration
du mariage n'a été formée.

Puis, en présence de témoins (les parents peuvent
servir de témoins) l'officier de I'état-civil demande
solennellement aux époux s'ils déclarent se pren-
dre mutuellement pour mari et pour femme ; aprés
une réponse affirmative des contractants déclarant
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L34 £ e
qu’ils se prennent mufuellement pour €poux, aves

promesse de s’aimer « dans 'heur et le malheur » on
dresse de I'acte un proeés verhal. Lorsque ¢’est 'of

ficier du baillage qui a célebré le mariage, cet acte

doit &fre signé par les témoins présents.
Le célébration dumariage des étrangers en Spdde

Sl

necessite une observation. Il vade soiqu’en principe
le mariage doit étre célébré suivant les formes re.
quises par la loi suédoise. La cérémonie, pour étre
considérée comme valable en Suéde, doit dtre faite

par un pasteur diment instifué suivant les rites de

la confession & laquelle appartient I'un ou l'autre
des époux et dans les formes prévues par la loi du gl

octobre 1873.
Danemark. — Le code general danois en vigueur

depuis 1684 etablit le mariage religieux. Les diverses

lois qui ont modifié le mariage n’ont pas atténus
cette nécessité.

Norwége. — Aux termes du rituel da 25 juillet 1685
les personnes appartenant & la religion de I'Efat

sont obligées de se marier religieusement. Le marig-

ge estcélébré parle ministre du domicile dela femme,
il est célébré publiquement dans 1'église. '
La loi du 16 juillet 1845 aulorise ie mariage eivil

pour ceux qui n’appartiennent pas & la religion lu-

thérienne. Ce mariage est contracté devant notaire;
le notaire doit exiger 'accomplissement des formali-
tés préliminaires et des conditions de capacité pres.
crites pour les mariages des luthériens.

Islande. — Dans le droit islandais du moyen-
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dge (1), le mariage n'était pas autre chose gu'un
contrat de vente, fort peu distinet des ventes ordi-
naires et qui comprenait comme elles les trois élé-
ments essentiels : consentement, chose et prix. « Le
mari achetait la femme de celul qui avait la puis-
sance sur elle, comme il aurait acheté un meuble
quelconque(1)». L'assislance de témoins ne procuraif
au conftrat aucun caractere solennel et n'éfait elle
aussi qu'une reproduction des formalités de la vente
elle-méme. Le mariage ne prit méme pas le caractére
religieux aussitét apres que I'Islande fut devenue
chrétienne ; I'Eglise pendant plusieurs siécles, ne
chercha méme pas & modifier ces regles et reconnut
le mariage civil comme pleinement valable.

Les Gragas, code islandais du moyen-age, con-
tiennent la régle suivante titre III (2) 1 Is hereditatis
capar nen habcatur, cujus maler aut non marce vel
majoris pret, antiphernis coempta est, ant pestis, vel
sponsalii habitis matrimonium non ingrediebalur. En
nous indiquant les conditions acquises pour qu’un
enfant soit réputé légitime, ce texte nous indique
les conditions nécessaires pour la formation du ma-
riage ou de 'union légitime.

Ces conditions sont au nombre de trois : le paye-
ment d'une somme en échange de la femme, les
jusles noces et préalablement la conclusion dun
coniraf de flancailles. Les flancailles sont donec une

(1) V. Beauchet. - Formation et dissolution du mariage dans le
droil islandais du moyen-age, Paris 1837

(2) Traduction Schlegel, p. 175.
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condilion indispensable du mariage; mais ellesn’en
constituent que le préliminaire et ne forment pas

partie intégrante de la célébration.

Le contrat se passe sansl'intervention de la fatur

épouse entre le mainbour (luteur ou proiecteuf’) de

celle ci et le futur époux. Le mainhour transfere 3
ce dernier la propriété de la future épouse et recoit

en échange une certaine somme (mundr).
Le contrat est purement civil et privé.
Il en est de méme du mariage lni-méme. Le chap.

3 en regle ainsi les formes « Tum legibus convenien-

ter nuptie conlrahuniur st pronudus femine legiti-

mus eam spopenderit, sexque minimo nuptils adsint

convive, sponsusque lamdem eamdem cum uxore lec-
tum palam conscendant. »

Ce texte indique donc expressément deux condi-
tionsoutre les flancailles dont nous avons déja parlé :
assistance de six témoins au minimum, partage de
la couche nuptiale.

Les témoins sont les invités de la noce; c’est en .
leur présence que les époux doivent monter dansle

méme lit, ala suite du festin et aprés avoir été con-

duits solennellercent dans la chambre nuptiale. En

somme, comme parfout avant 'intervention de I'E-
glise, le mariage est un contrat civil se réduisant

une cohabitation solennellement constatée afin que

le souvenir puisse en étre gardé.
Cependant, déja dans les Gragas au XIV® siscle,
Vinfluence religieuse commence & se faire sentir

sous cerlains rapports, Si Eglise n'intervient pas

SERBIE 237

dans la célébration du mariage, elle est du moins
parvenue & faire interdire d'y procéder durant cer-
taing jours « Defintunt leges connubia non esse con-
lrahenda nocte quam dies necessario festus vei jeju-
nium legale subsequiiur. Nuptice ne proprius ad festum
paschatas in antecessum instituantur ». 1l est done
défendu de procéder a la célébration du mariage a
certains jours de féte; la premiére cohabitation ne
peut également avoir lieu la nuit qui précéde un
jour de féte ou de jeine. Une peine sévére, celle du
bannissement est prononcée contre ceux qui ont
contracté mariage en contravention de ces dispo-
sitions. « Exilium luat quicumque temporibus his
exemptis matrimonium inierint. »

On est deja en droit de tirer de ces derniéres dis-
positions la preuve que, dans les meeurs, le mariage
religieux existaitet qu’il n’étaitguére d'usage d'y pro-
céder sans l'assentiment d’'un prétre ; sans doute,
cette assistance n'etait pas obligatoire, mais il est
tres probable qu'elle etait usuelle.

Aujourd’hui, le code suédois de 1734 est en vi-
gueur en: Islande.

IX. SERBIE

La Serbie est un des pays ou le mariage exclu-
sivement civil avec ses formes primitives (enléve-
ment et palement d'un prix) subsista e plus
longt2mps en dépit des modifications les plus pro-
fondes introduites dans l'ordre social et dans 'ordre
religieux,

L'introduction du-christianisme ne fut pas le signal
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d'une transformation dans les formes du mariage:
les effets tentés par les popes et les gouvernement
échouérent devant le respeet que les sujets affec-
taient pour latradition. ‘

On trouve la trace de ces régles primifives dans
le code du tzar Douchan de Serbie, promulgué ;
milieu du x1ve siécle. Le mariage enlre un héréti-
que et une femme serbe orthodoxe sans aucune in-
tervention religieuse, est proclamé valable par ce
code, & condition que le mari se convertisseau culfe
de 'église grecque esoil avant, soit méme apres son
mariage. S'il s’y refusait, sa femme et ses enfants
étaient séparés de lui par la force, et une portion
plus ou moins forte de ses biens leur étail attribuée -
pour leur entretien (par. 3et4). D'aprés le méme
code, les juges civils avaient compélence pour cé-
1ébrer un mariage; c¢’est au moins ce qu'on peuf
déduire d’un passage (par. 72), qui indique & la
suite de quels crimes et délits les juges sont déchus
de ce droit.

Le mariage civil subsistait doncencore a cetle €po-
que concurremment avec le mariage religieux, le
premier s'appelait brak, le second prenait le nom de
Wienkzanié. Le mariage civil ressemblait bean-
coup sans doute aux Verloebnissen ou flancailles
solennelles qui constituérent pendant longlemps,
hez les peuples germaniques, la forme du mariage.

(’est au code que nous venons de signaler (le code
du tzar Douchan) que remonte la transformation su-
bie dans les formes du mariage. Il y fut décidé (§3
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et 4) que la eérémonie religieuse accompagnerait
toujours le mariage civil sous peine de nullité. Au-
jourd’hui encore, d’aprés I'art. 60du code civil serbe,
le mariage est un acte essentiellement religieux ; le
mariage civil est interdit.

Le mariage entre chrétiens et non chrétiens est in-
terdit ; il est frappé de nullité absolue (art. 69 et 79).
Mais il est permis aux chrétiens des différents cultes
de se marier entre eux ; ainsi les orthodoxes catholi-
ques ; les réformés peuvent s’unir entre eux sans
obstacles. Ceux de ces mariages dans lesquels 'un
des deux conjoints est orthodoxe prennentle nom
de mariages mixfes. Les mariages mixtes sont régis
par le déeret du 9 septembre 1853. Pour qu'ils soient
valables ils doivent étre célébrés conformément aux
regles de la religion orthodoxe et l'acte de célébra-
tion doit étreinscrit sur les registres de I’état civil de
Iéglise ot il a été célébré. Les enfants nés des ma-
riages mixtes doivent élre haptisés dans les églises
orthodoxes.

Enfin les mariages conftractés entre époux dont
Pun n’est pas chrétien (juif ou musulman) sont
célébrés d’apros les regles propres & la religion des
époux, c’est-a~dire par le prétre de leur culte.

Les mariages, une fols célébrés, sont consignés
dansles regisires de I'état civil dont la tenue est con-
fiée aux prétres desservant chaque paroisse sous la
surveillance des juges de paix. (Loi du 21 mars 1866
art. 35). Ces dispositions s’appliquent méme aux
communautés religieuses israélites.
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TURQUIE-JAPON

X. TURQUIE

Létat civil turce est, tout le monde le sait, hasé en-

core aujourd’hui sur le Coran, lequel proscrit les

unions entre mahomeétans et personnes de toute au-
tre religion et ordonne que le mariage de ces der-

niers soit célébré par un ministre du culte.
Les personunes appartenant & une aufre religion

tolérée en Turquie (grecs, arméniens, ete.) peuvent

faire célébrer leur union par les prétres de leur
culte, et ces prétres consenient méme & procéder
souvent & la céiébration du mariage des personnes

appartenant & une religion non tolérée, comme les
catholiques. Le mariage civil est entiérement in-

connu en Turquie.

XI. JAPON

Le mariage religieux estencore aujourd’huile seul
usité au Japon ; il était refusé jusqu'a ces derniéres
années aux étrangers. En 1876, & la requéte dun
agent consulaire et aprés bien des pourparlers, les

autorités japonaises ont consentia marier deux Fran-
cais avec des Japonaises. Aujourd’hui la célébration

des mariages de ce genre ne fait aucune difficulte.

PAYS ADMETTANT A LA FOIS LE MARIAGE CIVIL BT LE
MARIAGE RELICIEUX OBLIGATOIRES

Roumanie. Le code civil promulgué en 1864
dans la principauté de Roumanie transcrit presque
textuellement Ia plupart des dispositions de notre
code civil. Toutsfois, en ce qui coneerne la célébra-
tion du mariage, la constitution roumaine introduit
une modification importante qui fait de la législa-

tion roumaine une législation absolument unique en

son genre. L’art. 22 de la constitution maintient le
mariage civil obligatoire adopté par le code eivil,
mais il y ajoute le mariage religieux également
obligatoire.

16
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DROIT ROMAIN

I Le tuteur qui donne 'autorisation a son pupille
doit non-seulement &fre présent in ipso negotio,
mais encore prononcer des paroles el des
parcles solennelles.

II Les choses corporelles sont seules susceptibles
de possession.

IIT La compensation légale n’a jamais été admise a
Rome.

IV Les enfants issus du concubinat avaient un pére
certain.

DROIT CIVIL

1 La femme au profit de quile mari a acquis un
immeuble & titre de remploi estréputée n'avoir
la propriété de cet immeuble & I'égard des
tiers que du jour on elle accepte ce remploi.
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Il La régle du partage est déclaralif s'applique aux
creances.

I Le mariage ne rentre pas dans la catégorie des
actes prohibés pour Uinterdit.

IV Les décrets du 6 avril 1808 et du 26 aout 1811
subsistent encore gquant & celles de leurs
dispositions qui ne sont pas incompatibles
avec la législation nouvelle.

V Le pére ne peut imposer & un enfant naturel la
réduction autorisée par larticle 761 et I'ex-
clusion de sa succession gui en est la consé-
guence.

DROIT CONSTITUTIONNEL

I L’Assemblée nationale ne peut réviser la cons-
titution que sur les points précédemment dé-
termineés par les deux chambres,

DROIT INTERNATIONAL

I Un étranger peut exercer en France les fone-
tions de {uteur.

II Les conditions de capacité du francgais qui se
marie & I'étranger, et del'étranger quise marie
en France relévent du statut personnel.
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- III Les jugements rendus par les tribunaux étran-
gers ne peuvent étre révisés quant au fond par
les tribunaux francais.

IV Le défaunt de transcription en France du mariage
célébré par un francais 4 l'étranger ne 'em-
péche pas de produire tous ses effets civils,

V Le défaut de publication en France du mariage

contracté par un frangais & I'étranger ne peut
entrainer la nullité de ce mariage.

VO
Le Professeur, président de la thése,
I. CABoUAT.

Vu par le Doyer de la Faculté.
EpuMonp VILLEY.

VU et permis d'imprimer,
Le Vice-Recteur

de I Académie de Pawis, (ox vy

E. ZEVORT.
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