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PREDMLUVA.

Tak prislusnym Cinitelom ndboZenskych spololnosti,
 llohou klorych je starat’ sa o zadovdZenie hmotnych
prostriedkov k zaokrytiu potrieb ndboZenského Zivota
miestnych cirkvi, ako aj samym veriacim, ktor{ sii po-
-vinni polreby tiefo z vlasinych prostriedkov - hradit’, po
vdéSine nie su zndme tie predpisy, kiorych by potrebovali
pri zadovdZenl tychto hmotnych prostriedkov. Menovite
neznaji predpisy, Wkajice sa vyrdbenia cirkevnych a
cirkevno-Skolskych dani, ¢o ovSem md za ndsledok, Ze
normdlny beh ndboZenského Zivota trpl prdve pre ne-
dostatocné a nevlasné zaobstaranie hmotnych prostried-
kov. Bez Bjchto dotyiné ndboZenské spoloénosti svoje i-
koly nemoZu plnil’ a nemdZu svoje tkoly plnit’ ani jed-
notlivé ich institicie (Skoly), zdarilé a prospesné utinkovanie
ktorych je uplne zdvislé na viasnom zadovdZeni hmol-
nych prostriedkov.
Podujal som sa tejto prdce za tym ucelom, aby som

Ldnak__gqq’povednym Cinitelom_ndboZenskych spolotnosti

sosbieranim platnych predpisov dal do ruky pomocku,
_ kiord by uspeSne mohly upotrebit’ pri vyribeni a vymd-

mym vertac[m —_ Jpoplaz‘rzlkom poslaZil tym, %e uvddzam
v nej “ich prdva a povinnosti,“resp. vysvetlujen : kedy a
_2a akpeh okolnosti sii povinné cirkevné dane platit, aby
sa fym vyhli neplodnpm sporom, ktoré skodta tak cirke-
_vdm, ako aj im sampm,

Avsak vzhladom na prejednanii ldtku, prdca moja bez-
prostredne dotpka sa aj notdrskych a okr. uradov, tkolom
klorpch je exekiciu cirkevnypch dani previest’, kioré ira-
dy v zdujme sprdvneho a urychleného pokraéovania najdi
v nej potrebné pokyny a predpisy, kitoré po vdésine su
im nezndme a bez ktorpch svoju ulohu nembzu presne
vkondvat’,

V Bratislave 1934, Aulor.

hani cirkevnych dani, jednqk vSak aby som fou aj sa-



1. CAST.

Vyvin cirkevanej dane.

Z historického vyvinu jednotlivych cirkvi v by-
valom Uhorsku je zhAme, Ze katolicka cirkev za ]ej
zvlas$tne zasluhy, ktorych pri zaloZeni krélovstva uhor-
ského zavedenim kresfanstva si ziskala, aZ do roku
1848 voli ostatnym kresfanskym cirkvam bola privi-
legizovand, nakolko o jej potreby bolo postarané na
spOsob Statnych potrieb ; bola obdarovand s rozsiah-
lymi majetkami a s vysadami s tymito majetkami spo-
jenymi, z vynosov ktorych kryla svoje potreby a kde
ani tieto zdroje prijmov nepostacovaly, tam bolo
siahnuté, zodpovedne vtedaj§im prdvnym pomerom, k
pouZitiu hmotného prispievania poddanych, ¢o veria-
cich a ¢&lenov r. k. cirkvi, za akych aZ do roku 1790
boli pokladani aj inoverci resp. evanjelici, kedie dfa
viedajSieho prdvneho nazoru cirkvi katolickej, uzna-
- vaného aj svetskymi (3tdtnymi) vrchnostiami, v dobe
tejto eSte aj evanjelici patrili do parochialného sviz-
ku cirkvi katolickej, na ktorych cirkev katolickd hfa-
dela len ako na svojich pobludilych €&lenov, ktorych
z tohoto ddvodu, teda ako jej ¢lenov, donucovala k
citkevnym tikonom a tym aj k zni%aniu bremien pri-
ve tak, ako aj svojich skutoénych ¢&lenov katolikov.

Toto pravne poloZfenie inovercov - nekatolikov
zaniklo len vynesenim zék. ¢lanku XXVI 1790, kto-
rym boli vyitati z parochidlneho sviizku cirkvi kato-
lickej a stiéasne boli oslobodeni aj od zn4Sania bre-

mien resp, prispievania k potrebam cirkvi katolickej s

tym ustanovenim, %e od tejto doby zavdzujii sa zna-
Saf bremen4, resp. prispievat len k potrebdm svojich
vlastnych cirkvi,

Parochidlny
svdzok a
inoverci,




Povodné
zdroje
prijmoy
cirkvi r. k,

Vznik cirkev-

#  nejJ dane,

Stanovy ¢o
pravny zdklad
cirk, dane.
(Uznanie
cirkvi,)

Z uvedenych’ je palrné, %e cirkev katolickd po-
treby nabozenského Zivota, resp, potreby svojich cir-
kevnych in8titiacii po vadSine kryla z vynosov viast-
nych majetkov a Ciastoéne, kde vynosy majetkov ne-
postalovaly, z davok poskytovanych veriacimi vo for-
me desiatok a lektikalii (loZného), ustdlenymi vizita-
tormi, ktoté pravo cirkvi katolickej zakladd sa na pr-
vych zakonoch kralovstva uhorského, upravujicich
pomery cirkevné a menovite pomer veriacich k cirkvi,
s ustdlenim ich zavizkov, tykajlcich sa zakladania a
udrZovania citkevnych inS$litacii.®)

Tento sposob pedlivosti o nadboZenské potreby
cirkvi katolickej nebol v3ak prejaveny so strany Sta-
tu aj voli novovzniklym evanjelickym konfesiam, &o
sa - aspoifi CiastoCne - stdva len vynesenim zak. &L
XXVI z r. 1790, a to ustanovenim bodu 2., v smysle
ktorého aj tymto cirkvdm déva sa uZ prdvo pouZitia

thmotného prispenia verjacich k telom kultovym, kto-
/ird opradvnencs{ Casom viedla k vzniku a vyvinu dne§-

nej cirkevnej (kultovej) dane.
‘ Ako vidno, prdvny zdklad vzniku dnednej cirkev-

»l"nej dane, - napriek tomu, ¥e zak, €. XXVI, 1790 ne-
gmiefitje sa vysloviie o nej, predsa treba odvodzo-

vat z tohoto zédkona resp. z toho faktu, ktorym §tat
vznik a existenciu dotyénych konfesii uzniva, v do-
sledku ¢oho aj ich predpisy tak pre seba ako aj pre
svoje organy uzndva za zdvézné, Inym slovom; §tat
potvrdenim cirkevaych stanov resp. dstavy, ponechava

*) Vid, zédkony sv. Stefana, 1L kniha, artikle 34, a 52. jedna-
jace o kiaZskych desiatkoch; I kniha dekrétov sv. Ladislava,
7. artikel jednajiici o reStaurovani kostolov veriacimi, znienych
v dobach valednych ; artikle 27., 30, 33. a 40. knihy L. sv. Ladi-
slava jednajt o desiatkach, ako aj 25, a 66, artlkle I, kaihy
kréla Kolomana; a artikel 20. zlatej bully z roku 1222,; tak-
tlez jednaji o desiatkach pozdejfle zak, ¢lanky XLIX 1498 a
XV. 1507, O kiaZskych patrinostiach (loZnom) vyslovne sa
zmlefinje aj zak, &l XII. z roku 1674, plnenie ktotych zakon
tento uvaluje na verlacich,
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citkvam isty obor pdsobnosti, tykajici sa naboZen-
ského Zivota, spravovanie ktorého inalej patrilo by
jemu, ako nositelovi vSetkej, moci na tzem| 3tat-
nom, ¢im zrejmé diva im aj moZnost a prdvo k
zadovaZeniu hmotnych prostriedkov, potrebnych k ich
jestvovaniu.

Av3ak 3tat, alohou ktorého je pecovaf o blahobyt
obtianstva, tohoto prava neposkytuje cirkvdm bezpod-
mieneéne resp. spdosobom neobmedzenym, ale udefuje
ho im len v takej miere, v akej miere to daneschop-
nosf poplatnictva pripasfa a to Ien/za splnenia pod-
mienok, stancvenych v bode 4. eit. zak. &lanku, ktoré
vyZadujt, aby doty&na néboi%dé spolo&nost i s hfa-
diska $tatneho prava bola pravne organizovand resp.,
aby tvorila prdvnicku osobnost, z ktorého dobvodu
ma maf viastné stanovy a ¢ dstavu schvalena Stdt-
nou sprdvou kultovou, lebo len tymto faktom stane
sa sposobilou k nabyvaniu prdv prindleZajicich prdv-
nickym osobam, medzi ktoré patri aj Statom uznané
privo na vyriibenie a vymahanie dane,

Je sice pravdou, %e ustanovenie bodu 2. zak. ¢l
XXVI: 1790, tykajice sa prispievania veriacich k cir-
kevnym potrebam, v prvom rade bolo uCinené v za-
ujme cirkvi evanjelickych, ked%e o potreby cirkvi ka-
tolickej - ako vySuvedene - bolo uZ dostatoéne po-
starane: len¥e dnes u%f, v dosledku zmenenych po-
liticko-citkevnych pomerov, ako aj v dosledku zme-
ny prévanych noriem, citovanému zdkonnému ustano-
veniu nemoZno taky smysel privlastiiovaf, ako by sa
ono vzfahovalo len na evanjelické konfesie, ale treba
nafi nazieraf ako na spolony pravny prameii vo ve-
ci cirkevnych dani vSetkych recipovanych konfesii,

| ktoré pozdej8imi zdkonami a menovite zdk. &. XX:

1848 a z4k. ¢l LIII; 1868 boly urovnopravaené.
Toto zakonné ustanovenie resp. prdvo na vyri-

benie a vymahanie cirkevnych dani v8ak pre cirkev

katolickd aktuelnym sa stalo len po roku 1848 a to
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Podmienky
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cirkvdm na
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dani,

Zik. ¢l.
XXVI 1790
éo spolocny
prdvny
prameri na
vyritbenie
cirk. dane,



Prdvne
ndsledky
zdk. ¢l
XX, 1848.

Prdvne
zriadenie
cirkvi,

len v doOsledku akcie katolického biskupského sboru
o zavedenie celokrajinskej autonomie cirkvi katolic-
kej. - Podnetom tejto akcie bol totiZ zak. &ldnok XX:
1848, ktorym r. kat, naboZenstvo prestalo byt Statnym
naboZenstvom (religio dominans), ¢o oviem malo za
nasledok, Ze katolicka cirkev utratila skoro vietky tie
vysady, ktorych dosial v postaveni §tdtnej cirkvi po-
Zivala, takZe od tejto doby pri obstardvani svojich
potrieb bola odkézand na seba resp. na svojich ve-
riacich, hmotného prispievania ktorych - odhliadniic
od dosavadnych ich zdvédzkov - mohla pouZif len za
splnenia tych podmienok, splnenie ktorych sa vyZa-
dovalo aj od inych ndboZenskych spolo¢nosti pripo-
uziti tohoto prava, totiZ, aby bola i s hladiska §tat-
neho prava organizovand, inym slovom: aby tvorila
prdvnickid osobu, spravujicu sa viastnymi stanovami
schvdlenymi jednak nadriadenou cirkevnou vechnosfou,
jednak v3ak Statnou spradvou, totiZ ministerstvom $kol-
stva a ndrodnej osvety, &o najvy$sej dohliadacej Stat-
nej vrchnesti. (Jus supremae inspectionis).

Teda v dosledku zdk. ¢1. XX. 1848 urovnoprdv-
nenie recipovanych konfesii stalo sa nielen na poli
prdv, ale aj na poli povinnosti; totiZ, privo, ktoré
zak. ¢ldnkom XXVI. 1790 pdvodne bolo udelené cirk-
vam evanjelickym, zak. ¢lankom XX. 1848 bolo ude-
lené aj cirkvi rim. katolickej, ovSem za tych istych
podmienok, za ktorych toto pravo bolo udelené aj
cirkvidm evanjelickym, totiZ, Ze sa podla stanov, schva-
lenych Statnou sprdvou kultovou organizuju.*)

Je sice pravdou, Ze vzhladom na $pecialne prav-
ne postavenie cirkvi katolickej, ktoré je charakterizo-
vané hierarchickym zariadenim, resp. jednotnosfou
vietkej prdvnej moci, vyjddrenej na vonok v inStiticii
biskupstvi a pdpeZstva, ku celokrajinskej organizacii

#) Zidovskej ndboZenskej spolognosti toto pravo bolo ptl-
znané zék, ¢lankom XVIL 1867, resp. zdk. lankom XLII, 1868,
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cirkvi katolickej nedo$lo ; aviak doSlo k pravnej or-

ganizacii niektorych miestnych cirkvi, resp. k utvore-

nit samosprdvaych naboZenskych obci.

Skatotnjm tkolom zakladania miestnych nabo-
yenskych obci, okrem prava na vyrdbenie a vymdha-
nie danf, v prvom rade bolo vylulif inovercov z ve-
denia nabo¥enského Zivota, resp. znemoZnif im zdsah

_do veci katolickych, v druhom rade v3ak chranit za-

wjmy cirkvi vlastnymi silimi, toti% opieraf sa o pomoc
svojich veriacich, o oviem len tak bolo myslitelng,
ye na sprave ndboZenského Zivota musel byf zabez-
peleny isty vliv aj svetskému Zivlu (laikom), Co viak
vzhladom na hierarchické zariadenie nebolo v silade
s cirkevaymi predpisami, ktoré takéto podelenie moci,
resp. prav tykajdcich sa vedenia naboZenského Zivo-
ta v cirkvi katolickej nedcvelavalo, a Ze sa to predsa
stalo, pri¢inou toho boly zmenené ndboZensko - po-
litické pomery, vytvorené zdkonodarstvom z r. 1840-48.

Z uvedenych je patrné, Ze cirkevnd dafi moie
byt vyrubovana a vymdhand i cestou exeku¢nou len
tam, kde miestne cirkvi autonomne st organizovane.
V tych obciach v3ak, v ktorych niet takejto organi-
zécie, cirkevnd dari nemoZe byt vyrubovand z dovo-
dov niZej uvedenych a preto takéto miestne cirkvi
svoje potreby moiu kryt len z dochodkov cirkevnych
majetkov, z legatov, z milodaroy, sbierok atd.

Teda v nedostatku takéhoto pravneho zriadgnia
nemozno pripustif, aby v miestnych cirkvdch vyrubo-
vala sa cirkevnd dafi bez autonomného zriadenia, resp.
nemo¥no zastavaf taky prdvay nézor, Ze tam, kde
miestne cirkvi nie st pravne organizované, ¥e vietky
prava prislichajice jedine niboZenskym obciam, &o
pravnickjm osobam, moiu vykondvat miestne $kolské
stolice, ktoré sulasne by boly aj reprezentantom ve-
riacich.

Taktie¥ s hladiska platného prdva nemoZno pri-
pustif, aby veriacl bydliaci na dzemi rim. kat. fare
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Farské
drady.

Prdvna
povaha
ro k. Sk

stolle,

nosti, ktori stojd pod jurisdikciou dotyéného fardra,
boli spolu s miestnym cirkevnym obro€im oznacovani
¢o cirkevna resp. naboZenskd obec, lebo vSak pod
ndboZenskou obcou vidy treba rozumef datvar pri-
sluSnikov rim. kat. ndboZensiva, ktorf maju svoje
stanovy schvélené tak prislu§nou cirkevnou vrchnosfou
ako aj Statnou vrchnosfou.

Oznacenie celku rim, kat. veriacich ,naboZenskou
obcou” bez organiza¢ného $tatitu Ziadneho prdvneho
i¢inku nema a je len puhym oznafenim rim. kat.
veriacich v pol. obci a takéto organizacné sriadenie

_nie je nahradené ani utvorenim $kolskych stolic, ako

to vysvitd z niZeuvedenych:®)

Skolska stolica, ako tomu u¥ aj jej pomenovanie
nasvedluje, nie je inStiticiou cirkevnou vytvorenou
pravom cirkevnym, ale je inStiticiou Skolskou, sria-
dencu ustanovenim §-u 9. zdk. ¢l. XXVIIE: 1876 k
zaobstaravaniu vyluéne Skolskej agendy a jej pdsob-
nost presne bola vymedzend ustanovenim §-u 13. cit,
zdk. Cldnku, v ktorom niet ani len zmienky o tom,

*) Poznamka: Podobné stanovisko zastava Ignic Kossuta-
nyl vo svojom diele ,,Egyhéz]og“ r. 1903, na strane 453 - 454,
kde uvaZuje nasledovne: ,Fary edte aj dnes sua takymi Spe-
cidlnymi ustanoviznami ecirkvl rim, katolickej, ktoré znalne sa
lisia od obecnych atvarov vethych ostatnych cirkvi nachodia-
cich sa na uzemf uhorskej sv. koruny, Rim. kat. fary nie sa
cirkevnymi obcami y smysle prava administrativného, ToliZ
mnoZstvo Iudi stane sa obcou len formalnym ustanovenim sa,
ktoré mnoZstvo jednotliveov v dodsledku ich spojenia v jednom
vy8Som celku, zpersonifikuje; v8etkym, Co celku zabezpet!
zvl48tné osobné jestvovanie, &lenom obce viak v Zlvote fakto
zpersonifikovaného celku, zabezpe&i aktivau siélnnost, Z ta-
kého hladiska nazlerajic, rim. kat, fara nie je cirkevnou obcou,
ale je len cirkevnym itradom zakladajficim sa na biskupovom
povereni, Povereny firadnik, farar, je sice s kaZdym veriacim
osobite v fradnom pomere, lenZe veriaci spolu netvoria prv-
ny subjekt a tak postrddajit kaZdého pradva a tym zrejme aj
pravnej spOsobilostlh, Za takfchto okolnosti v prdvnom smysle
slova nembZe byt refl o obecnom Zivote vo farnostiach.?
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¥e by do jej posobnosti spadaly aj veci kultového
razu, teda veci spadajiice mimo oOkruhu Skolskej a-
gendy, za jaké treba povaZovat aj v3etky majetko-
pravne veci cirkevného obrodia a vietkych cirkevnych
in8titacii.

Z ustanovenia §-u 9. odst. 2. cit. zdk. Clanku je
zrejmé, %e $kolska stolica je len jednoduchym $kol-
skym organom, ktord svoj vznik a jestvovanie, svoje
prava a povinnosti necdvodzuje z vdle ju tvoriacich
volenych &lenov, ako je to u pravnickych osob, ale
svoju existenciu vda¢i vyluéne vySuvedenému zakonu,
taktieZ aj svoje prdva a povinnosti - oviem obmed-
zene -~ odvodzuje vyluéne z tohoto zdkona. Jej tko-
lom je prispef, dopomdct k dosiahnutiu potrieb miest-
nej cirkevnej $koly a nie zaobstardvanie potrieb miest-
neho cirkevného obrotia.

V désledku vySuvedeného uhorskym ministerstvom
Lultu a verejného vyu€ovania v rozhodnutiach ¢islo
55135/906, &islo 63450/1895, Eislo 33469/1902 zastavany
nazor,*) podla ktorého v politickych obciach, v kto-
rych katolicki veriaci nie st autonomne organizovani,
aj v kultovych veciach boli by reprezentovani Skol-
skou stolicou, postrdda prdvneho podkladu, ba pro-
tivi sa samému vycitovanému zakonu, v dosledku
¢oho nemohla sa tieZ vyvindf pravna prax, ktora je v
zjavnej protive s ustanovenim citovaného zdkona, lebo
viak takato prdvna prax bola by sa mohla vyvinat
len pre zastaralost, alebo v nedostatku zdkona tieto
pravne pomery upravujiceho. Aviak v danom pripade
tieto podmienky vzniku uvedenej praxe nie su dané,
kedze takyto zdkon prave pre hierarchické zariadenie
katolickej cirkvi nebol vdbec vyneseny, resp. organi-
zicia cirkvi katolickej prave pre jej Specidlne vndtor-
né zariadenie nemohla byt $tditnym pravom upravend
tak, ako je to aj u inych kresfanskych konfesii.

%) Poznamka: Vid, Budek: Ceskoslovenské citkevné zakony
1, dil, str, 687-859, a Qelsz: Egyhazl kUzigazgatas str. 301
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Takéto fvykové pravo nemohlo sa tu vyvimif u¥
aj z toho ddvodu, ponevdd protivilo by sa samym

Zvykové  pravnym principom, dovodenym pravnou theoriou,

prdvo.,

Prdvna
povaha
Jednotlivych
rozhodnuti
najv. ing
stollc,

Prdvne
postavenie
cirkvi kat,

vztahujiicim sa na povahu a na vyribenie verejnych
poplatkov, resp, verejnych dani.

Tato prax uhorskych uradov vdak nemdie mat
teraz za ,nésledok, aby nemohla byf zastavend a aby
pokr'aéujuce spravne drady nemohly si teraz utvorif
nova prax, zodpovedajiicu duchu a litere zdkona
pofaine zovdpovedajl'xcu vidy intenciam zékonodércu:

Nemoino platnosf tejto uhorskej praxe teraz do-
kfxzovaf ani jednotlivymi rozhodnutiami byv. uh. mi-
nisterstva kultu a verejného vyulovania &is. 63450/95
Cis. 33469/1902, &is. 55125/1906, ponevd& si ony len

opatreniami, uinenymi v konkrétnych pripadoch, resp.

pravanymi prejavini a ndzorami tohoto ministerstva
ktoré a}ko také nemajd pravotvorného Glinku pre iné’
bérs’ aj podobné pripady, ktorymi pokradujtce sprév-’
ne ura('iy nie sd viazané, lebo tieto drady pri vynese-
ni syojxch rozhodnuti viazané si jedine platnymi prav-
nymi normami, akymi st : zdkony, zdkonité nariadenia,
Statily ndboZenskych obci a pravna obyéaj. ’
_ Faktom je, Ze katolicki veriaci v politickych ob-
Cla(.:!'l, v ktorych nie sd autonomne organizovani, ne-
majd svojho reprezentanta, niet tam &initela, ktory by
bol opravneny veriacich pravne zastupovaf a to tak
Xt ;r;;jet;{oprévnychﬁ ako aj v inych kultovych veciach,
néazor je v shode t i
kevn%m . v]om ak so Statnym, ako aj s cir-
e tento nazor je v shode s cirkevaym -
vorm, ddkazom toho je stanovisko samej k)::\tolig;ij
cirkvi, zastdvané v otdzke jej pravneho postavenia
posﬂa ilctorého katolickd cirkev nezaklad4d sa na so-:
skupgm svojich ¢lenov, svoju moc neodvodzuje od &le-
nov ju tvoriacich, netvori verejnopravnu korporaciu
ako ostatné niboZenské spolo¢nosti, ale ona je ﬂsta:
vom zakladajicim sa na vdli svojho zakladatela —
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Krista, teda je dstavom boZskym, ktorého pravomoc
nie je obmedzend hranicami jednotlivych Statov, ale
rozprestiera sa na celom svete, Tato cirkevnd moc je
karakterizovana jednotnosfou, hierarchickym zariade-
nim, vyjadrujicim sana vonok v institacii papeZstva a
biskupstvi, ktoré dtvary si uznavané aj na$im $tatom,
ktor§ im prepoZiiava raz verejnopravnych dradov®).

Nakolko vSak podfa kanonického prava biskupi Prdvne
na urditom dzemi podliehajicom Statnej moci st no- postavenic
sitelmi v3etke] moci cirkevnej, preto aj po strdnke biskupa.

organizatnej treba nazieraf na jednotlivé biskupstva
jako na organizatné jednotky cirkvi katolickej, ktoré v
uréitom territorialne ohranienom obvodu vykondvaji
cirkevnd moc a spravujit vietky zaleZitosti cirkvi. -

Ako vidno, tato moc je jednotna a je deponovana
v rukdch jednej osoby: pdpeia, ktord moc aj na vo-
nok je jednotne vyjadrena, lebo vSak aj samé biskup-
stvd netvoria akési zvlastne — samostatné provincie,
ale st len partikuldrnymi dtvarmi jednotnej moci cirkvi
katolickej.

Takto je organizovana cirkev sama, ¢o boisky
ustav, ktortt organizaciu v3ak nemoZno prendsal na
jej ¢lenov, lebo viak veriaci, v dosledku jej hierar-
chického zariadenia, resp, v dosledku jej zvlaStneho
pravneho postavenia, nie st korporativae organizovani
a preto nemo6zu maf ani svojho reprezentanta ~ prav-
neho zéstupcu, ktory by v ich mene zdvdzne mohiol
jednaf, v ich mene sa zavizovaf, Je sice pravdou, Ze
teraj§ie pravne postavenie katolickych veriacich je

neudrzitelng, ktory stav je nadmieru pocitovany tak R. k. cirkey
v titnej administracil, ako aj u sidov, lebo znemoz- & bodsky
fiuje usporiadat celi radu vyskytujéicich sa pravaych stav,

otazok tykajdcich sa veriacich, resp. katolickej cirkvi,

¢omu vSak nie je na pridine platné pravo $tdtne, ale

samé cirkevné pravo, v ktorom sa uplatiiuje hierarchia,
¥) Nalez n. 8. 8, zo dha 25, jana 1925 &is, 9720,
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Reprezen-
tdcia r, k.
veriacich,

ktord ako takd vylufuje a znemoZiiuje|pridvne uspo-
riadanie otazok, tykajicich sa pomeru veriacich k
miestnym cirkvdm a tym aj upravenie otézky ich
reprezentacie.

Ndsledkom uvedenych nemoZno Skolskd stolicu
pokladat za reprezentanta katolickych veriacich v kulto-
vom ohfade a tym menej $kolskd stolicu povaZovat
za pravau osobu, lebo vSak k hajeniu a zastivaniu
takéhoto nazoru nielen Ze niet pravneho podkladu (ne-
dostatok krytérif pravnickej osoby), ale je v zjavnej
protive so zdkonom.

Neobstoji takyto nazor u¥ aj z toho dévodu, lebo
ingtitacia Skolskej stolice je len novSieho poévodu, je
pojmom nezndmym v cirkevnom préve, vznika len v
roku 1876, v dosledku Coho vynoruje sa otazka: kto
reprezentoval katolickych veriacich pred rokom 1876,
kedy inStiticia tato eSte nejestvovala? alebo kto repre-
zentuje veriacich v tych politickych obciach, v ktorych
niet cirkevnej $koly a tym ani $kolskej stolice ? Od-
poved moOZe byt jedine t4, Ze nikto. Katolicki veriaci
ako taki, voci tretim osobam, & uZ voli cirkevnym
funkciondrom, alebo svetskym vrchnostiam, ba ani vod&i
samému reprezentantovi katolickej cirkvi: diecezalnému
biskupovi, nikdy nemali svojho reprezentanta, oprdv-
neného zastupcu, ktory by v ich mene bol mohol prav-
ne vystupovaf; katolicki veriaci nemali svojho repre-
zentanta v minulosti a nemajd ho ani dnes z dévodov,

Ze nie st korporativne organizovani a Ze niet ani zd-
kona, alebo inej pravnej normy, ktorymi by bol dany
podklad vzniku €initela, resp. atvaru, spésobilého k re-
prezentacii veriacich, Preto v nedostatku prdvneho
podkladu tato reprezentaciu nemoZno dnes prenasaf
na $kolsku stolicu, ktora Statnym zdkonom bola zriadend
k obstardvaniu vylu¢ne Skolskych a nie kultovych po-
trieb, v dosledku &oho kaZdy veriaci je zodpovedny
sdm pre svoju osobu vodi tretim osobdm ohfadom
svojich z&vizkov, teda aj voéi cirkevnym funkciondrom
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a cirkevnym institiciam a nemdze byt viazany aktom

tolice - vyjmiic ¥kolskjch vecl, ' .
§kols§§in:me treba yL§te poznamenat, ie' tgkuto kom;
petenciu ani z praktickjch dévodov nie e po.tretbnh
gkolskym stolicam prizndvat, ponevad vykon.év'{me {rc
prav, ktoré dosavad na zdklade spomenutej uz my nej

7 iedine spolu s prisludnym biskupom je v tal-{ychto
l;:)(:)rr):)cl:h zaintle)resovany'. Teda jedine on, ako za'mae;e—
sovand a oprévnena strana moZe Yedlet, akjml V-
kami a ktori veriaci dlhuja cirkvi, resp. c1r'kevn;én'1lg
obrotiu a jestli by tito veriaci svoje povmnqstl neplnill,
(teda voti obro&nikovi, fare, kostolu atd.) 1ed1.ne on tlie o-
pravneny obratif sa so Ziadoslou na st .admmi:ﬂra 1:mly
yrad o poskytnutie vykonnej moct a nikdy nie é ol-
ské stolica, ktora by tu pripadne mohla prichodit v
{vahu len ako druhd zainteresovana. a poAvinné diz-
n4 strana, ktora ako taka predsa ani nemb6ie byt o-
pravnena k tomu, aby sa usnfala ohtadne svojich
z4vizkov ustalenych jej uZ budto fzusom alebo ka-

ickou vizitaciou.
nom(ftl\‘l(()o vidno v takgchto pripadoch nil'cdy ne?lo a
ani nemohlo sa jednat o utvérani'e novsich zava.zkoy,
ale len o vymdhanie u¥ jestvujicich, k ¢omu mel k;:
potrebné, aby v mene veriacich sa usni¥ala skols
Stollc’;l;da k tomu, aby veriaci svoje povinnosti V.O(‘..l
citkvi plnili, nie je potrebneé, aby ékolsl.q’{m Sto'lizla‘;,li
bola privlastﬁované pravomoc, ktqré .1e1 neprindle
a ktora prinale#i jedine miestnej cirkvi refprezentovfa-
nej vidy diecezdlnym biskupom, resp. miestnym fa-
réror;l.s hladiska pravaeho dalekosiahle ne'isledky by

mohlo maf roz8irenie kompetencie ﬁk.olvsk‘el stolice v
takom smysle, v akom sa o tom zmxe_nu;e rozhoédnu-.
tie byv. uh. ministerstva kultu a verejného vyucova-
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Obroénik Co

C interesanl
praxe vykondvaly Skolské stolice, tym istym pravom e

a tym istym sposobom mbZe vykondvat aj sam obro®nik, ikyi r. k.



Uvalovanie
novsich
tremien na
veriacich,

Stanovy ¢o
predpoklad
vyriibenia
dani,

nia &slo 55135/1906, podla ktorého &kolské stolice
oprévnené by boly aj nov$ie bremend -uvalovat na
veriacich, o inadej tolko znamend, Ze Skolske stolice
na zaokrytie pofrieb cirkevného obrotia oprdvnené
by boly aj cirkevné dane vyrubovaf, o viak za te-

raj§ieho platného pravneho poriadku nie je myslitel-

né, poneva¢ novsie farchy - zdvizky uvalovat na ve-
riacich je opravnena jedine pravnickd osoba, u ktorej
st a musia byt splnené podmienky k vyrubovaniu
cirkevaych dani (zastupitelstvo, vybory, komisie, pred-
seda a ini funkcionari), ktoré podmienky v3ak nie
st a vobec nemoOZu byt splnené u $kolskych stolic,

kedZe Skolské stolice vobec nie sd prévnickjmi 050--
bami, ktorym ako takym toto pravo by prinaleZalo.

Preto citkevnd dait a iné novie bremend len td
miestna cirkev je opravnend uvalovaf na veracich,
ktord je autonomne zriadend, toti¥, ktord ma stanovy
schvélené prislusnou cirkevnou vrchnosfou a mini-
sterstvom $kolstva a narodnej osvety,

Uvedeny pravny nazor ohfadne kompetencie $kol-
skych stolic nemoZe obstdt uZ aj z toho dévodu, po-
neva& fiplne zbytoSnymi by sa staly vSeobecné pred-
pisy tykajiice sa vyrdbenia dani a zbytodnymi by sa
staly aj stanovy - miestnych néboZenskych obci,' bez
ktorych existencia naboZenskych obci vobec nie je
mysliteInd a ktoré stanovy miestne cirkvi prave za
tym ddelom predkladaji Statnej sprave kultovej, aby
mohly svoje potreby hradit cirkevnymi daniami.

Spravnost tu vyjadreného prdvneho stanoviska do

istej miery je podopreta aj nalezom nédsho najv. sprav.

sidu zo dia 20. jan. 1934, (dislo 1095/34, ktcf-~
tym za spravny bol uznaty ten nazor krajinského d-

radu, Ye 8kolska stolica nie je predstavitelkou a zd-

stupkyiiou r. kat. veriacich a Ze Skolska stolica je len

jednoduchym vykonnym organom cirkevnym, . sluzia-
cim zaobstaravaniu potrieb miestnej cirkevnej 8koly,
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ktorej ako takej neprindleZi ani privo na vyrdbenie
kultovej dane. (Skolskej oviem ano).®)

#) Poznamka: Je sice pravdou, Ze podla §-u 65. ,Pravi-
diel pre rim. a gr, kat. Iudové Skoly* vydanych rim. kat, bi-
skupskym sborom v Ziline dia 16, aprila 1925 ,8kolské stolica
vedie miestnu Skolskd administraciu a kde este nie je sriadend
miestna samosprava, tam 3kolskd stolica je zastupitelstvom
cirkevnej obce aj vo veclach cirkevngch a jako také prl zacho-
vavani tychto pravidiel prevadza aj tito agendu
LenZe k tomuto ustanoveniu treba uviesf, Ze pravidla
tleto tatnou spravou kultovou ani dosivad schvalené neboly,
v dosledku déoho citované ustanovenie nle je zavdzné pre Stat
a pre jeho organy napriek tej pravnej zasady, Ze cirkevné predpi-
sy vieobecne sfl uznivané Statom a jeho orginmi. Citované usta-
novenie z toho dovodu nemdZe byf uznavané §tatnymi dradmi,
ponevad biskupsky sbor tymto opatrenim prekroéil obor vlast-
__nej posobnosti tym, Ze pravo reprezentdcie verlacich udelil
_ 8kolskej stolici, teda organovl 8kolskému bez toho, Ze by ta-
_ kkéto pravo jemu samému prindleZalo, kedZe biskup a tym aj
biskupsky sbor — podla pravneho zriadenia cirkvi katolicke]
— reprezentuje len samu miestnu cirkev, a & cirkevnia diece-
_ziu, $o organizadn jednotku univerzéluej cirkvi katolickej, ne=-
reprezentuje v8ak samych veriacich, ktorej reprezenticie mohli
by verlaci dosialinut pravnym organizovanim, ¢iZe utvoren(m
autonomnej naboZenskej obce,

_ Dieecezalny biskup moZe sice svoju prdvomoc, resp. nie-
ktoré svoje prava ,jure delegato® prepoZicat inému Einitefovi,
na priklad miestnemu fararovi ba aj samej Skolskej stolicl, a-
viak moOZe tak udinit len ohfadne tych prév, ktoré jemu samému
prindleZia. MdZe na priklad poverit 8kolski stolicy, aby v mene
lﬁlestneho cirkevného obro¢la vymahala jestvujuce uZ pohfa-
davky: loZné naklady na cirkevné budovy, kostol atd, av3ak
nembZe ju poverit pridvom vyrabenia cirkevnych dani, kedZe
takéto pravo prindleZi jedine &tatu, ktory verejnopravaym
#zkom a tym aj cirkvam udeluje toto pravo len za splnenia vie~
ecnych pravnych predpisov vzfahujitcich sa na verejné dane,
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Definicia
cirk, dane

Kde moze
byt vyritbend
cirk, daii ?

Kedy moze
byt vyribend
cirk, dani ?

I1. CAST.

Vyrtbenie cirkevnef dane.

Z vikladu podaného v prvej kapitole je zrejmé,
Ze cirkevnd dail je bremenom verejnopravnym, sld-
Ziacim zaokrytiu potrieb naboZenského Zivota miest-
nych cirkvi autonomne organizovanych. Z tohoto do-
vodu mdZe byt vyrubovand len tam, kde miestne cirk-
vi tvoria verejnoprdvne korporacie a &i prdvnické o.
soby, ktoré sa riada vlastnymi stanovami schvaleny-
mi prislu§nou nadriadenou cirkevnou vrchnosfou, po-
taZne StAtnou spravou kultovou: ministerstvom 8kol.
stva a narodnej osvety, ¢o najvysdiej dohliadacej
vichnosti nad vSetkymi cirkvami,

Odhliadntic od uvedeného predpoklady, moZe
byt vyrdbena len vtedy, ked jej vyribenie javi sa byt
potrebnym, totiz, ked potreby ndboZenského Zivota
miestnych cirkvi nemou byt kryté riadnymi prijmami,
resp. dochodkami ndboZenskych obci, lebo v§ak cit-
kevna dai - odchylne od inych cirkevnych bremien
(lektikalii) ~ nie je bremenom periodicky sa vyskytu-
jucim, ale je takym bremenom, ktoré je vyvolané sku-
toénymi potrebami a na zaokrytie ktorého riadne prij-
my ¢&i vynosy vlastnjch majetkov uZ nepostacuja.
Teda nemoZno cirkevnit dai vyrubovat za ddelom iej
hromadenia, resp. za G&elom jej zkapitalizovania, po-
nevdc by to bolo v prikrej protive tak s ustanovenim
zak. ¢l XXVL 1790, ktory m4 na zreteli len skuto&né
potreby cirkvi, ako aj s pravnou povahou a s t&elom
samej cirkevnej dane,

Cirkvi vyrdbenie dane na zaklade prava 3ta-
tutarneho prevadzaji vlastnymi orgdnmi uréenymi
k tomu stanovami, a to len v medziach tychto stanov,
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to tolko znamend, Ze naboZenskd obec pri vyrdbeni
a vymahani cirkevnej dane povinnd je pridriiavat sa
smernic, resp. predpisov stanov, od ktorych za %iadnych
okolnosti nemdie sa svevolne odchylif a mohla by
tak ulinif len v pripade zmeay stanov.*)

Vyriibenie v praxi prevddza zastupitelstvo ndbo-
Yenskej obce, resp. zastupitelstvom k tomuto cielu
urfend dafiovd komisia. ,

Pred zapoZatim prace dafiovej komisie, pofaZne
pred skutoinym vyrdbenim dane, prislu¥né organy
naboZenskej obce podla vzoru vdeobecnych spolkovych
predpisov v prvom rade sostavia roény rozpotet s
podrobnym a presnym vykazom po‘trieb (vydajov) a
prijmov, ktory vidy musi byt zastu;,)xterstvom p.rej.ed-:
nany a odhlasovany, a len pripadny schodok, javiaci
sa medzi vydajmi a prijmami, ma byt hradeny vyrd-
benim cirkevnej dane.

Rozpoget ndboZenskej obce pozostiva z riadnych
a mimoriadnych potrieb, totiZ z potrieb, ktoré kaZdého
roku pravidelne sa vyskytuji a z potrieb, ktoré len
obdasne sa objavuju.

Riadne potreby pojaté si do rozpo&tu bez dalsieho
jednania, totiZ bez toho, Zeby k ich zaradeniu do roz-
poétu bol potrebny zvldstny sthlas zastupitelstva. Na
priklad : platy zamestnancov. Naproti tomu mimoriadne
potreby vidy musia byt prejednané a odhlasované, resp.
musia spotivat na prédvoplatnych usneseniach zastupi-
telstva, ponevad tvoria nové vydaje, ktoré mozu vzni-
knut len za sihlasu reprezenticie ndb. obce. Na
priklad : stavba nového kostola.

Uz tu treba poznamenaf, Ze podla vzoru vieobec-
nych spolkovych predpisov o schddzi zastupitelstva
pojedndvajiceho rozpocet, ma sa viest zapisnica, z
ktorej ma byf zjavny priebeh tejto schddze, totiZ musia
byt v nej zaznacené stanoviska a i prejavy jednctlivych

) Nélez najv. spr, siidu zo diia 9, X. 1930, s, 15288,
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Stanovy &
predpodklad
vyriibenia
cirk, dane

Rozpolel
ndb. obce.

Riadne a
mimoriadne
potreby ndb,
obce,



Zdplsnica o
schodzi za-
stupitelstva
pojedndvaju-
cého rozpolet,

VyloZenie
cirk, rozpoctu,

Dariovy klig,

¢lenov zastupitelstva, ulinené pocas jednania o jedno-
tlivich bodoch rozpoctu : dalej ma byf v nej zaznaeny
spdsob hlasovania : ¢i sa hlasovanie dialo tajne alebo
verejne, jaky bol pomer hlasov, ktorf ¢lenovia hlasovali
pre rozpocet a ktori proti nemu, a konedny vysledok
hlasovania.

TaktieZ k zapisnici o schodzi ma byt pripojeny
doklad o tom, Ze <¢lenovia zastupitefstva o mieste a
o dobe vydrziavania schddze boli riadne vyrozumeni
so sdelenim presného programu schodze. (Pozvanka).

Dalej ma byt pripojend prezen&na listina &lenov

zudastnivdich sa schddze, ktord m4 byt opatrend ich

vlastnoruénymi podpismi.

Konelne zdpisnica o schddzi m4 byf uhodnovernena
pritomnymi ¢lenmi urenymi k tomu zastupitelstvom.

Na zdklade takto sostaveného a odhlasovaného
rozpo&tu dafiovd komisia pristapi k skutoénému vyri-
beniu cirkevnej dane, sliZiacej k zaokrytiu vykdzaného
schodku rozpoliu.

Taktiet podla vzoru v8eobecnych spolkovych pred-

pisov pred skuto€nym vyribenim dane na jednotlivcov,

cirkevny rozpodet ma vyf 8—10 dni na vhodnom mieste
k verejnému nahliadnutiu vyloZeny a to budto v miest.
nostiach naboZenskej obce a ked by takych naboZenska
obec nemala, na farskom drade, alebo v cirkevnej
Skole, pripadne s povolenim obecného predstavenstva
na obecnom dome, za tym d&elom, aby zainteresované
osoby mohly sa presvedeit o spravnosti rozpo&tu, resp.,
aby mohly sa proti nemu odvolat k vy33ej cirkevnej
vrchnosti,

Po prdvoplatnosti rozpodtu, resp. po vybaveni
pripadnych odvolani nadriadenou cirkevnou vrchnosfou,
dafiovd komisia wustali dafiovy kla€ (%) a dfa toho
prevedie vyribenie dane na jednotlivcov.

V zdujme poriadku ako aj v zdujme odstrdnenia
zbytoénych sporov, ktoré s vyribenim tak &asto sa
vyskytuji, spravne by bolo a je aj potrebné, aby kaZdy
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jednotlivec, resp. ka¥dy poplatnik zvldite a to pisomne
bol vyrozumeny o vyike na neho vyribenej dane, aby
mal moZnost dozvedief a presvedCif sa o spravnosti
na neho vyribenej dane a v pripade, Ze by s vyrubenim
nesthlasil, mal moZnost domdhaf sa ndpravy cestou
instan&nou(cirkevnou), resp. aby mohol podaf odvolanie.
Odvelacou cirkevnou vrchnosfou pravidelne by-
va odvolacia dafiovd komisia a proti jej rozhodnutiu
moino sa odvoelaf k zastupitelskému sboru, oviem len
vtedy, ked to stanovy pripastajd.

V katolickych naboZenskych obciach poslednou
in$tanciou byva prisludny biskupsky ordinariat, ktory
rozhoduje s konefnou platnosfou, ktorému toto prévo
podra vnitorného zariadenia cirkvi katolickej prindleZi.
Tu treba uviest, Ze v praxi meritorné namiefky
profi vyritbeniu dane moZno uplatiiovat len v rdmci
tohoto indtan&ného postupu, totiz pred forumami cir-
kevnymi, poneva® meritorné ndmietky v exekucnom
pokradovani u $tdtnych dradov nemoZno uZ uspesne
uplatiovaf*) vyjmuc tych pripadov, v ktorych cirkev-
né vrchnosti v indtaninom postupe na meritorné na-
mietky odvolania vobec neberfi zrefel, resp. formalne
a meritorné vady cirkevnych usneseni neodstrnia, v
dosledku &oho tieto usnesenia &o opatrenia vlastnym
_ stanovam odporujice nestand sa parvoplatnymi, po-
fa¥ne neobsahujit exekuény titul nezbytny k ich pre-
vedeniu $tatnymi dGradmi.

PodIa ustanoveni miestnych stanov cirkevna dai,
_ ako bremeno osobné plyniice z parochiélneho svéizku
resp. z patrinosti k néboZenskej- obci, mbie byt vy-
ribend len na &lenov naboZenskej obce, totiZ na tie
osoby, ktoré st &lenmi doty&nej konfesie a ktoré svo-
je riadne bydlisko maji na tizemi naboZenskej obce.
Na iné osoby, ktoré nepatria k tejto konfesii, resp. na
_ osoby vystipiviie v smysle §-u 5. zdkona &islo 96/1925

%) Nalez najv, spr. sadu zo diia 18, VI, 1926 &s. 8080.
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Jednotliveov o
vyribenl
dane.
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yrchnosti,
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Vystdpenle
z cirkvi,

Prdvnické
osoby.

Osoby Zijice
v mieSanom
manZelstve,

Oslobodenie
od platenia
cirk. dane.

Stdtni a
verejnoprdvni
zamestnanci,

Sb. z. a nar. z tejto konfesie, nemd%e byf cirkevnd
dafi vyrabend. Ticto osoby povinné st plnif opuste-
nej cirkvi len zavdzky splainé do diia vystdpenia.*)
NemoZe byt cirkevna dati vyribena ani na prav-
nické osoby: 3tat, obec, & spoloénosf, zdvody atd.,
poneval pravnické osoby podla ich pravneho postave-
nia k Ziadnej konfesii nepatria, v dosledku Coho ne-
mdiu byl obfaiené bremenom vyplyvajicim z patrié-
nosti ku konfesii, resp. zo svéizku parochialného.**)

Osoby Zijuce v mie§an»m manielstve povinné si
cirkevnd dan platif svojim cirkvdm a to vidy len od
vlastnych majetkov - ddchodkov a preto pri ich o-
daneni nemdZu prichodit v tvahu majetky - ddchod-
ky spolumanZela resp. manZelskej strany.**+)

Z uvedenych je patrné, %e plateniu cirkevnej da-
ne podliebaji len prisludnici doty&nej konfesie, resp.
¢lenovia ndboZenskej obce; lenie naboZenské obce
na zaklade ich Statutirneho prava opravnené sa z to-
hoto pravidia vynimku urobif a niektoré osoby od
platenia dane oslobodif. Na priklad : duchovné osoby,
organista, ucitel, kostolnik, zvonar atd. pravidelne
byvaji od platenia dane oslobodent.

Cirkevnui dail povinni st platif aj $tidtni zamest-
nanci: dalej zamestnanci verejnoprdvnych svézkov:
obci a miest, nakolko od tejto dane vyslovne neboli
oslobodeni stanovami ¥¥##)

Dalej u cirkvi rim, katolickej m6Zu byt zaviazan{
k plateniu cirkevnej dane aj ti cirkevaici, ktori sice
nebyvajui na tzemi ndboZenskej obce, avSak majii tam

*) Vid.§ 2. narladenia byv. uh. min. kultu s. 1191/1888 prez
resp. § 5. zak. ¢&is. 96/1925 Sb, z. a n.

**) Rozhodnutie byv. uh, min, kultu &s. 14705/1891.

*8¢) Vid. Dr. Munka: Cirkevné davky, str, 20-21,, resp.
rozhodnutie byv. ub, min, kultu ¢islo 497/1903,

wev¢) Rozhodnutie uh. min, rady ¢islo 3/1887.
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nehnutelnosti, predpokladajic oviem, e je to v sta-
novéch vyslovené. To sii takzvani ,forenses¥)

Predpokladem platenia cirkevnej dane u v8etkych
cirkvi je prisluinosf ku konfesii, pofazne ¢€lenstvo v
néboienskej obci, ktoré vdzk u cirkvi rim. katolickej
upravené je zdsadami ,domicilium-u“ a ,quasidomi-
ciium-u®, V smysle zasady dcmiciliumu do svézku
naboZenskej obce patria vietky {ie osoby, ktoré na
tizemi ndboZenskej obce maji svoje riadne bydlisko
a s rim. kat, vierovyznania bez ohladu na domov-
skd a $tatnu prisludncst,

Len%e prislu§nost pofaine €lenstvo v néboZen-
skej obci uréi sa u cirkvi rim. katolickej aj podla
zasady ,quasidomicilium-u®, v ddsledku &oho cirkevni
daft povinné su platif aj tie osoby - ovSem cirkev-
nici -, ktoré na tzemi ndboZenskej obce sice neby-
vajii, ale maji tam nehnutefnosti,

Tieto osoby - forenses - podIa vieobecnej prav-
nej zésady nemaly by Ziadne cirkevné bremend zna-
$af, lebo v3ak ony pedla svojej osoby do parochidl-
neho svidzku, resp, do svéizku ndboZenskej obce ne-
patria ; lenZe partikuldrny pravny zvyk tito vEeobec-
ntt pravnu zdsadu cirkevného prava deroguje a tym
forensesov zavdzuje k zn&3aniu parochidlnych bremien
prave tak, ako keby byvaly na dzemi nadboZenskej
obce, resp. keby boly riadnymi ¢€lenmi naboZenskej
obce. ™) '

Tento prdvny nazor rim, kat, cirkvi zakladd sa na
rozhodnutiach kongregacie ,Sacra Congregatio Concilii
Tridentini interpretum® »#¥)

Smysel tejto zaviazanosti ,Forenses“-ov kanonisti
v tom spatrujd, Ze ,Forenses® cestou ich nehnutelnosti
predsa sa len zucastiluji istych cirkevnych tkonov v

s e e—

*) Rozhodnutle byv. uh. min, kultu ¢is. 497/1905,
%) Rozhodnutie byv, uh, min. kultu &fs. 497/1905.
##%) Vid, Dr. Munka: Cirkevné davky, str. 5455
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Vydka dane.

Dartovy
2dklad.

doty&nej parochii a ¢i v naboZenskej obci, na priklad :
v posviackach ozimin, v cirkevnych sprievodoch, v
koledach atd,, ¢im ich zaviazanosf javi sa byt oddvod-
nena aj s hladiska vercjnopravneho v tom smysle, %e
parochidlny svdzok uvedenymi cirkevaymi dkonmi
prena$a sa na nehnutelncsti le¥iace na vzemi nabo-
Zenskej obce, ¢o oviem ma za néasledok uva-
lenie bremien na ich msjitelov prave tak, ako na
skutoénych Clenov ndboZenskej obce.

LenZe verieci, ktori skuto¢ne do svézku ndboZen-
skej obce nepatria, mé7u byt cirkevnou dafiou obfa-
Zeni len od fych majetkov, ktoré leZia na tzemi n4-
boZenskej obce, lebo v pripade, e by boli obtaZeni

ddvkami aj od nehnutelnosti lcZiacich v inych cirkev-.

nych obvodoch, boli by dvakrdt obtaZeni od tych
istych objektov, ¢o v3ak u aj s hladiska objektivnej
spravedlivosti nie je pripustné *)

Vyska dafiovych poplatkov pripadajicich na jed-
nollivych ¢lenov je zdvisld od vysky schcdku vy-
kazaného v cirkevncm rozpedte a vyrdbi ich datiova
komisia, resp. k tomu urfeny orgin podla predom
ustdlencho datiového klida, pri Som ovsem treba dbat
aj majetkoveého poloZenia veriacich.

‘Sdm daiovy z&klad, podlfa ktorého md sa ustalif
daii na jednotlivcov, resp. podla kiorého vyrubenie
ma sa previesf, uréi si cirkev podla $tatutarneho pri-
va stanovami, Prax v tomto ohlade je rozna.**)

Takymto dailovym zdkladom v praxi byva pria~
ma §tatna daii, alebo daii zarobkova,- déchodkova,-
domovd,- pozemkovd, pripadne skutony d6chodok
bez ohladu na Statne dane (na priklad u %idov),a vy=
mer pozemkov.

Tohoto zakladu dafiovd komisia ma sa pridrZiavaf
a mdZe sa od neho odchylit iba vtedy, ked toto u-

®) Rozhodnutie byv., uh. min, kaltu &s, 7839/1902,
) Rozhodnutie byv, uh. min, kultu &s, 7522/1908,
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stanovenie stanov bolo zastupitelstvom nébbienskej ob-

Darl. komisia

ce pozmenené a tdto zmena bola schvalend aj Statnou 1’0;’;'","_‘1 f?
‘ .y . e - priarziavat sa
spravou kultovou, totiz ministerstvom $kolsiva a na dar. zdkiadu,

rodnej osvety. Vid ndlez najv. spr. stdu zo dia 21.
nov. 1925 &is, 10476, v ktorom je vyslovne vypove-
dané, Ze kaida zmena kaZdého jednotlivého predpisu
sianov prislicha sice do pravomoci valného shro-
maZdenia, lenZe mdZe byf prevedend len s vyhradou
schvilenia nadriadeného tradu jak cirkevného tak

~ svetského.

Daitovd komisia v praxi dailovy kla& tym spo-
sobom ustali, Ze v prvom rade zisti polet danepo-
vinnych &lenov, v druhom rade - ked za zéklad vy-
ribenia sliZi priama $tatna dafi - zisti cestou prislus-
ného berného dradu celkovit sumu Statnej dane pla-
tenil ;poplatnikmi - &lenmi ndboZenskej obce a pomo-
cou vykdzaného schiodku rozpoltu ustali %, totiz da-
flovy k&, podfa ktorého cirkevna dafi ma byt na
jednotlivcov vyriibend.

Podla ustileného dafiového kIi&a (%) vyrubené
dafiové poplatky, resp. ich sihrn ma sa vidy srov-

~ navat s rozpoltovym schodkom a preto nie je pri-

pustné, aby dafiovy kIi¢ bol vy38i, neZ to zaokrytie
schodku vyZaduje.,
Na priklad: schodok cirkevného rozpoétu v na-

 boZenskej obci v B., v ktorej za daiiovy z4klad sliZi

priama Statna daii, &ini 50.000 K&, danepovinnych {le-
nov je 4.000, celkovad suma priamej Statnej dane ve-

rlacimi a ¢i ¢lenmi naboZenskej obce platenei podla

vykazu berné¢ho dradu ¢ini 400 000 K¢&; v tomto pri-
pade daiiovy kla& ustdli sa v 12,5 %-och dla tohoto

vypodtu;
400.000 100 %

50.000 X
x : 100 = 50.000 : 400.000

50000 x 100 _ 1o o
400,000
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Z uvedeného prikladu vidno, %e k zaokrytiu
schodku cirkevného rozpoCtu 50.000 K& pri poéte
4.000 danepovinnych €lenov stali, ked dafiovy Kkli¢
v 125 %-och je ustéleny, a preto nie je pripustné
aby toto % bezd6vodne bolo prekrotené pri vyrﬂbeni’
dane na jednotlivcov. Ked by aj malo byt toto %
zvySené, modie sa to staf len z toho ddévodu, %Ze
vé'elky vyriibené daiiové poplatky nemdiu byf v plnej
miere zinkasované. Tym menej moZe byf toto % pre-

Nepfedvvll'ggf}é krotené viedy, ked v cirkevhom rozpolte zvlast je
ydaje. postarané o nepredvidané vydaje, ktoré mé%u sa, a-

Majetkové a
spoloCenské
postavenie ¢o
zdklad vyri-
benia cirk.
dane,

v8ak nemusia sa bezpodmieneéne dostavif, v désledku
¢cho ni¢im nie je oddvodnené, aby daiiovy kIi¢ sve-
volne bol nad normélnu mieru zvySovany a to ui aj
preto nie je dovolené, ponevad pravo vyriibenia cirkevnej
~dane — ako to bolo uZ aj vySespomenuté — udeluje
sa citkvam vylu¢ne na zackrytie skutoénych po-
trieb, ktoré uz nemo6zu by{ zaokryté z vynosov majetku
naboZenskej obce; takéto vyriabenie dane bolo by v
protive aj s jej tlohou, ktorej prdve ma sluZif.

V pripade, Ze nepredvidané vydaje, o ktoré v roz-
pocte bolo postarané, nedostavily sa, tak na tieto vjdaje
preliminovany obnos, ¢o tspora minuloro¢éného roz-
poétu, podla stdlej praxi m4 byt pouZitd v budiicom
rozpoéte ako hotovost, ‘

LenZe pri vyribeni cirkevnych dani — ako to u¥
bolo spomenuté — neberie sa vidy za zdklad priama
Statna daifl, lebo vS8ak cirkvi v tomio ohfade nie st
viazané, ale podla ich prdva S$tatutdrneho ustalia si
tento zaklad cirkvi samé stanovami podfa ich volného
uvazenia,

. Takymto zékladom k vyribeniu dane mé¥e byt
aj majetkové a spolodenské postavenie a ¢&i dochodok
tlenov néboienskej obce, ich nehnutefnosti, resp. vymer
pozemkov atd., ako je to na priklad aj v bratislavskej
nab. obci, v ktorej cirkevnd dan podla § u 94. stanov
taktiez vyribuje sa podla majetkového a spologenského
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postavenia &lenov bez ohfadu na vySku Statnych dand.
V pripade vyritbenia cirkevnej dane podfa majet-
kového a spolocenského postavenia, ¢lenovia nédbo-
jenskej obce — bez ohfadu na $tatne dane -— zara-
denf st do istych stupnic a podfa tychto stupnic je na
nich vyribena cirkevnd daf.

Oviem tento sposob vyribenia dane je v protive
uf s uvedenymi smernicami vzfahujiicimi sa na ustd-
lenie dafiového klica, ponevad podla takéhoto zékladu
nie je moiné presne ustalit dafovy kIg, podla ktorého
vyriibenie na jednotlivcov sa prevédza a podla ktorého
m4 sa dosahnuf vysky obnosu potretného k zaokrytiu
schodku rozpoltu. Ohliadntc od uvedeného nedos'atku
takéhoto vyrabenia, tento spbsob odanenia nevhodny
je uz aj z tej daldej pri¢iny, Ze pri vacdine Clenov
ned4 sa kontrolovat zadelenie ¢lencv do jednotlivych
stupnic, kedze cirkev nema k tomu moZnost, aby
spololenské, resp. majetkové poloZenie svojich ¢lenov
spravne zistila a dla toho zaradenie previedla. O
spravnom zaraden{ moZe byt re& iba u $tatnych a
verejnych zamestnancov a to len u tych, ktori okrem
svojho platu Ziadneho in¢ho majetku a ¢i dochodkov
nemaj.

Takymto spdsobom, resp. dla dochodku a spo-
lotenského stavu veriacich ustaluje sa cirkevna dafi v
bratislavskej naboZenskej obci a to dla niZieuvede-
nych smernic §-u 94. stanov tejto ndboZenskej obce,
schvalenjch vynosom ministerstva $kolstva a nar. o-
svety zo dia '16. februara 1913 ¢islo 18199/1933-VI-L

,Cirkevno-obecna daii ustaluje sa primerane Kk
spolotenskému stavu, zarobkovym a majetkovym
pomerom ¢lena cirkevnej obce, podia niz$ieuvedenych
stupnic a podla tam ozna&enych ¢islic 3

I. stupnica, jednotkové ¢islo 1-2. Sem patria : o-
soby samostatné zarobkove &inné, robotnici, nadenni-
cl, sluhovia a sluzky, diurnisti a zriadenci.

Il stupnica, jednotkové &islo 3-4. Sem patria:
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obchodni a priemyselnl pomocnici, podiradnici. TieZ
sikromni a verejni dradnici s roénymi p6Zitkami od
7.200 do 12.000 K&.

Ill. stupnica, jednotkové d{islo 5-6, Sem patrias
obchodnici a priemyselnici bez pomocnika a kapléni.
TieZ sukromni a verejni dradnici s roénymipéiitkami
od 12,000 - do 24.000 K¢&.

IV, stupnica, jednotkové fislo 7-10, Sem patria
obchodnici a priemyselnici s jednym pomocnikom,
obchodni cestujici, majitelia a ndjomnici pozemkov
s majetkom do 10 katf. jutdr, majitelia a ndjomnici vi-
nohradov s majetkom do 2 kat. jutar, majitelia a nd-
jomnici hospodarskych zahrad s majetkom do 1. kat,
jutra. TieZz sdkrcmni a vereini dradnici s roénymi po-
zitkami od 24.000 - do 36.000 K¢&.

V stupnica, jednotkové ¢islo 11-20. Sem patria:
obchodnici a priemyselnici s 2-3 pomocnikmi, ob-
chodvedtci, obchodni agenti, zubni technici, kandi-
dati advokétstva a verejného notarstva, majitelia, nd-
jomnici pozemkov s majetkom do 11 - 20 kat. jutdr,
“majitelia @ najomnici vinohradov s majetkom do 3-4
kat. jutdr, majitelia a ndjomnici hospoddrskych zdhrad
s majetkom do 2-3 kat. jutar. TieZ sikromni a verej-
ni gradnici s ro¢nymi po6Zitkami od 36.000 K¢& - do
48.000 K¢.

VI. stupnica, jednotkové &islo 21 - 40. Sem pa-
tria; obchodnici a priemyselnici s 3 - 4 pomocnikmi,
majitelia realitnych kanceldrii, advokéati bez kandidédta,

farari, lekari a zubni lekari len so siikromnou praxots -

majitelia a ndjomnici pozemkov od 21-30 kat. jutdr,
vinochradov do 5-8 kat. jutir, hospodarskych zahrad
do 4-5 kat. jutar. TieX sikromni a verejni tradnici s
ro¢nymi poZitkami od 48.000 - do 60.000 K&.

VII. stupnica, jednotkové &islo 41-60. Sem patria:
obchodnici a priemyselnici s 5-7 zamestnancami, sti-
kromni mernici, stavitelia, prokuristi pefiaZnych tsta~
vov, lekdri-profesori, lekarl so sitkromnou a nemoc-
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ni¢nou praxou, lekdri nemocenskych pokladni, advo-
kati s kandidatom, majitelia a ndjomnici pozemkov s
majetkom do 30-40 kat. jutdr, vinohradov do 7-10
kat. jutar, hospodérskych zdhrad do 6-8 kat. jutar.
Tiez sikromni a verejni dradnici s roénymi poZitkami
vySe 60.000 K¢.

VIII. stupnica, jednotkové ¢&islo 61-80. Sem pa-
tria : obchodnici a priemyselnici s 8-10 zamesinanca-
mi, advokati s viac kandiddtmi, verejni notari, maji-
telia a najomnici pozemkov s majetkom doc 41-50
kat. jutdr, vinohradov do 11.15 kat. jutdr a hospo-
darskych zahrad do 9-10 kat, jutdr.

IX. stupnica, jednotkové ¢&islo 88-120. Sem pa-
tria; obchodnici a priemyselnici s 11-15 zamestnanca-
mi, riaditelia pefiaZnych a poisfujicich ustavov, ma-
jitelia a najomnici pozemkov s majetkom do 51-100
kat, jutar, vinohradov do 16-20 kat. jutar a hospo-
dérskych zdhrad do 11-15 kat. jutar.

X. stupnica, jednotkové &islo : 121-180. Sem pa-
tria: obchodnici a priemyselnici so 16-20 zamestnanca-
mi riaditelia tovarei, majitelia a najomnici pozemkov s
majetkom do 101-120 kat, jutar, vinohradov vyse 20
kat. jutar a hospodérskych zahrad vySe 15 kat. jutar.

XI. stupnica, jednotkové &islo 181-240. Sem pa-
tria: majitelia tovdreii s 20-30 zamestnancami, majite-
lia a ndjomnici pozemkov s majetkom do 300-400
kat, jutar.

XII. stupnica, jednotkové Eislo 241-320. Sem pa-
tria: majitelia tovarei s vySe 30 zamestnancami, ma-
jitelia a ndjomnici pozemkov ‘vyde 400 kat, jutér “
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I1I. CAST.

Vymahanie cirkevnej dane.

a) Vymdhanie dane cirkevnou obcou.

Vieobecne uzndvanou pravnou zdsadou je, Ze len
pravoplatne vyrdbena cirkevnd dafi m6%e byt vyma-
hana, ¢o totko zaamend, Ze ¢lenovia ndboZenskej ob-
ce len vtedy sd povinni na nich vyrabeni dail za-
pravif, ked vyrabenie dane stalo sa pravoplatnym, to-
tiz, ked proti vyribeniu v predpisanej lehote nebolo
podané odvolanie, alebo ked aj bolo podané, lenie
prislusnou cirkevnou vrchnosfou bolo zamietauté, v
do6sledku &oho vyrabenie dane stalo sa pravoplatnym
a vykonavatelnym. R 3}

Vymahanie cirkevnej dane prevadza k tomu urce-
ny orgdn nabeZenskej obce, povinnostou ktorého je,
vyzvat danepovinnych &lenov k zaplateniu na nich
vyribenej dane s pohrozenim, Ze ked tito dafl v pre-
kluzivnej lehote nezaplatia, cestou administrativnej
exekticie bude od nich vymahand spolu s urokami zo
zameSkania.

Po vyprSani leholy vymdahajdci cirkevny organ s
pripojenim vykazu diinikov poiiada prislu$nd admini-
strativau vrchnosf prvej stolice o exeku¢né vymahanie,
ktoré podla predpisov druhej Casti, kap. 1. vlddneho
nariadenia &islo 8/1928 Sb. z. a nar. sa prevadza.

UZ tu treba uviest, Ze proti vyzve orgdna ndb.
obce nemoZno sa dovoldvaf napravy u Statnej admi-
nistrativnej vrchnosti, ponevaé takejto ndpravy doty¢-
né osoby mohly sa dovolavaf iba pocas in$tanéného
pokraovania prevadzaného cirkevnymi vrchnostiami,
kedy v zdujme ochrany vlastnych prdv maly moZnost
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vystupoval o procesné strany.®) Administrativna vrch-
nost bude oprdvnena a povoland vyribenie presku-
mavat iba polas exekuéného pokradovania, totiz len
vtedy, ked prisluSny cirkevny orgin poZiada admi-
nistrativau vrchnost o exekvovanie svojho pravoplat-
ného usnesenia, totiz o exekvovanie pravoplatne vy-
riibenej cirkevnej dane,

Na priklad ; Clen X. Y. neuspokojil sa s vyrd-
benim dane, doméhal sa ndpravy cestou inStantnou
(cirk, vrchnosti), av8ak jeho sfaZnosti re¥p. odvolaniu ne:
bolo vyhovené, v dosledku ¢oho obratil sa o ndpravu na
$tatnu vrchnosf. Takato Ziadost dotycny Stdtny urad
ako nepripustnu a limine ma zamieinif s odévodaenim,
Ze dotylny svoje namietky moie uplatfiovat iba pocas
administrativnej exekicie, alebo %e proti nezdkonnosti
cirkevného opatrenia mo6ze podaf dozorliu staZnost na
ministerstvo $kolstva a ndrodnej osvety.

b) Vymahanie cirkevnej dane $tatnymi dradmi.
(Exekdcia).

Z pojmu S$tatnej suverenity plynie, Ze Statna moc
je najvys8ia, na inej moci nezdvisld, charakterizovana
je neobmedzitelnosfou a nedelitelnosfou, Co indcej
tolko znamend, Ze na (zemi podliehajicom §tatnej
moci niet Ziadneho originarne vzniklého prdvneho po-
riadku podla Statneho a Ze kaidd prdvna moc ma
povod v moci Stdtnej*¥)

Je sice pravdou, Ze celd verejnd sprava v dnes-
nom $tdte nie je zaobstardvand vylufne orgdnmi Stét-
nymi, ponevd¢ niektoré odvetvia verejného Zivota za-
obstaravané sit aj verejnopravnymi svizkami - kor-
poraciami, €o pravnickymi osobnostiami, ktorym v tom-
to ich postaveni prinéleZi isty obor pOsebnosti, ktory

*) Nalez wnajv. spr. sitdu zo dna 18, VL. 1926 <¢is, 8080,
resp. nalez zo dna 10. XI, 1922 &is, 10061,

‘#¢) Hobza: ,Pomér mezi Statem a cirkvi® ro¢. 1925, str. 8*.
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zaobstardvaju ony samé vlastnymi orgdnmi. LenZe tento
obor posobnosti, ktory vieobecne nazyvame ,samo-
spravou*, nie je mysliteIny bez vole 3titnej, totiz samo-
sprdvny sviz svoju pravnu moc nad svojimi Clenami
neyykonava samostatne, ale len na zaklade dovolenia
moci §tatnej, ¢o prakticky tolko znamend, Ze aj samo-
sprdvny svdz md pravo udelif svojim ¢lenom prikazy
a ich do istej miery k ich plneniu aj nutif, lenZe nema
uZz tej moci, akej ma $taf, totiz samostatnej moci do-
nucovacej, v dosledku &oho pri skutotnom vykonavani
svojich opatreni, teda v priine ochrany svojich prav

- je odkdzany na vykonn moc $titnu prdve tak, ako

Poskytnutie
vykonnej
moci cirkvdm,

Pravny ndrok
cirkvl na
poskytnutie
vykonnej
moci $tdinej

aj sikromné osoby.*)

Takymito verejnopravaymi svdzmi, korpordciami
st aj naboZenské spolo&nosti, a ¢i cirkvi, ktorym tak-
tiez bola sverend Casf verejnej spravy tykajica sa na-
boZenského Zivota, z ktorého ddvodu aj ich organizdcie,
resp. institdcie a zakony stoja pod ochranou $tdtnou,
ich predpisy stavaji sa zadvaznymi tak pre §tat ako aj
pre jeho organy, ktoré na poziadanie povinné st previest
pravoplatné cirkevné usnesenia — opatrenia, inymi
slovami : povinné st poskytnif im vykonni moc
(brachium saeculare).

Ako vidno pravny narok naboZenskych spolo&nosti
a ¢i cirkvi na poskytnutie vykonnej maoci S$tatnej —
odhliadnic od prastarych zdkonov — vidy treba od-
yodzovaf zo $tdtneho uznania ich dstav, ktorym faktom
stavaju sa verejnoprdvnymi korporaciami zaobstarava-
jucimi Casf verejnej spravy. Teda Statna vykonnd moc
z toho ddvodu sa cirkvdm poskytuje, Ze cirkevni funk-
cionari, ktorym §tat prizndva povahu aradov a ich
pdsobnosti povahu moci firadnej,**) v prenesenej pd-
sobnosti vykonavaji ¢ast vlddnej moci, ktord indlej a
to v nedostatku cirkevnej organizdcie, musel by vy-
kondvaf sam $tat vlastnymi orginmi,

*) Hobza: ,,Pomér mezi §titem a cirkvi¥, ro&, 1925. str. 83.
*#) Nélez najv. spr. sidu zo dfia 26. VI, 1925 &islo 9720.

Z tohoto hladiska treba posudzovaf poskytnutie
vykonnej moci aj u cirkvi rim. katolickej napriek jej
zvla§tne] — svetovej organizacie na Stdtnej moci ne-
zavislej, ktora nie je obmedzend hraniciami jednotlivych
§tatoy, ale rozprestiera sa po celom svete, v dosledku
goho aj svoju pramoc neodvodzuje z moci Statnej ako
ostatné cirkvi, ale odvodzuje ju od svojho zakladatela :
Krista, pofaZne zo v3eobecného priva cirkevného.
Svetovad organizacia cirkvi r. kat. vznikd sucasne so
svetovou organizaciou rimskej ri§e. Organizuje sa po jej
vzore. Osamostatni sa len po jej rozpadnuti, ovSem
podrzanim svojej organizacie, &im nezdvislou- sa stava
na pravomoci jednotlivych $tdtov vzniklych v dobe
pozdejej.

Ze vSak na$ $tat napriek uvedenym okolnostiam,
teda napriek fomu, Ze organizacia resp. zakony a
predpisy cirkvi rim. katolickej nepriStia zo 3tatneho
prava, predsa jej poskytuje vykonni moc, treba pri-
vlastnif tej skutolnosii, Ze aj nd§ S$tat - ako to po
vidSine &inia aj ostatné europské §taty - tento Special-
ny pravny stav uznava, v dosledku &oho jej predpisy
resp. na ich zdklade ufinené opatrenia stdvaji sa za-
vdznymi tak pre $tat, ako aj pre jeho organy, ktoré
za tymto ddelom resp. za dfelom ich prevadzania
povinné st jej na poZiadanie aj vykonni moc po-
skytnut.*) ‘

Spdsob poskytnutia vykonnej moci $tdtnej jednot-
livym cirkvam upraveny je predpisami vladneho na-
riadenia Cislo 8/1928 Sb. z. a nar.

V smysle tychto predpisov exekuény drad I sto-
lice na ndvrh (Ziadosf) doty&nej cirkvi v prvom rade
md zistif, &i previest sa majiice cirkevné opatrenie
(usnesenie) je prdvoplatné a ako také vykonatelné,
totif, & tvori exekudny titul, nezbytny k prevedeniu
exekdcie (§ 90. vl. nar. &s. 8/1928 Sb. z. a nar.), V
kladnom pripade vyda prikaz k plneniu (§ 96). Jestli

%) Nalez najv. spr. sidu zo diia 15. V. 1930, &islo 7823,
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viak exekulny drad dospel k nizoru, Ze cirkeyné
opatrenie neobsahuje exekulny titul, md %iadost za
prevedenie exekicie zamietnit, ktory vyrok v postupe
in§tantnom je koneény a moino proti nemu podat
iba stainost k najvysSiemu spravnemu sidu,

V pripade prvom, toti%, ked exekudny darad zisti,
Ze cirkevné opatrenie obsahuje exckudny fitul, toti¥
Ze bolo vydané opravnenym citkevnym organom a %e
je vykonateIné proti exekitovi, ma v smysle 1. odst,
§-u 96. cit. vl. nariadenia vydat prikaz k plneniu s
udelenim lehoty k plneniu a si¢asne pohrozif s exe-
kuénym vymdhanim pre pripad, ze by do stanovenej
lehoty nebolo prikazu vyhovené a pripadné namietky
podané proti tomuto prikazu neboly by uznané ds-
vodnymi,

Ako vidno, s prikazom k plneniu v skuto&nosti
nenariaduje sa eSte exekiicia, ale zavadza sa nim len
exekuéné pokralovanie (exekicia v $irSom smysle
slova), lebo v8ak skuto®na exekicia nariadi sa len po
vyprSani lehoty exekudného prikazu k plneniu, resp.
po zamietnuti ndmietok podanych proti tomuto pri-
kazu, o ktorych rozhoduje prikaz vyddvajica exekuc-
na vrchnost a to zpravidla s platnostou kenednou
(§ 126. cit. vl. nariadenia).®

Z tohoto ddvedu exeku¥ny drad na poziadanie
cirkevného orgdna nemd ihned nariadif exekuciu, resp.
exekucné vymahanie dlinej poZiadavky, ponevaé proti
nariadenej exekicii (v uZSom smysle slova) podla §-u
126. cit. vl. nariadenia nie s pripustné uz namietky,
na uplatiiovanie ktorych viak exekat v ramci exekuc-
ného pokralovania podla §-u 96. ma nédrok a tohoto
prdva nemdZe byt pozbaveny ‘pre nespravny postup
exekuéného. tiradu, Preto exekudny tirad ma sa presne
riadif vySuvedenymi predpismi, totif v ptvom rade
ma vydaf prikaz k plneniu s umo¥nenim podania né-
©  #)'Nalez najv, spr. stdu ‘zo’ dia’ 10, X. 1932 ¢islo 2094
4 nalez zo-dia 21. I. 1933 ¢js. 656, - . 1. wo
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mietok a len ked by tymto ndmietkam nebolo vyho-
vené, ma sa nariadif exekicia. ‘

Exekunymi tiradmi v okresoch st okresné drady,
kdeito v mestich: v Bratislave a v KoSiciach mestské
notdrske drady. Tieto urady tak o namietkach, ako
aj o nariadeni exekucie rozhoduji s platnosfou kone¢-
nou, vyjmuc pripadov v §-e 126. taxative uvedenych.
Z tohoto ddovodu nesmi pripustif odvolanie na kra-
jinsky drad, ale svoje opatrenia - vymery vidy majud
prehlasit za konecné s poulenim, Ze proti ich vyme-
rom nie je pripustny dalSi opravny prostriedok.

Z uvedenych je patrné, ze v exeku®nom pokra-
Covani nie je pripusiné odvolanie a dliné strany md=-
Zu iba ndmietky uplatiiovaf a to len proti prikazu k
plneniu, o ktorych s platnosfou kone&nou rozhoduje
exeku¢na vrchnost (okresny iirad).

Je sice pravdou, Ze podla stalej judikatiry naj-
vy$8ieho sprdvneho sidu pravo rozhodovania o nabo-
Zenskej dani prisluchd vylutne organom naboZenskej
spolo¢nosti* (ndboZenskej obci, cirk. sboru) a Ze nie
je vecou 3tatnych uradov, aby rozhodnutia (vyriibenie
dane) prisluSnych organov naboZenskej obce meritor-
ne prezkamavaly : naopak, v exekulnom pokracovani
povinnostou 3tdtnych tradov je len to, aby zkumaly,
¢i je tu platny exekuény titul, totiZ prdvoplatné usne-
senie cirkevného organa ndboZenskej obce, Teda ad-
ministrativny drad povolujiic exekiciu naboZenskej
dane vymeranej uZ pravoplatne prisluSnymi cirkevaymi
organmi, mdZe prezkimat exekuény titul (pravoplatné
cirkevné usnesenie) len po strdnke, ¢i bol vydany
organom k jeho utvoreniu prislusd-

cnym a & je vykonateIny proti osobe

proti ktorej exekiicia ma sa povo-
1if: nie je opravneny Statny dirad k tomu, aby v exe-
ku¢nom pokrafovani zabyval sa s otdzkou, & povinnost
platif cirkevnd dafi bola strane uloZend prdvom a i ne-
T %) Nalez najv. spr. sidu zo ditia 18. VI, 1926 &is. 8080,
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prdvom, resp. exekuény irad, ktory bol prislu$nym
orgdnom cirkvi poZiadany o exekuné vymahanie cir-
kevnej dane, prislugnymi organmi cirkevnymi u prd-
voplatne vymeranej, nemée - povolujic takito exe-
kaciu - prezkimavat vo vietkych smeroch .exekuény
titul, ktorym bola formalizovana povinnosf exekiitova
a ktory je zakladom zahdjenia exekdcie. InAd viedlo
by takéto prezkumdvanie exekudného tituly vo vset-
kych smeroch vlastne k novému pokradovaniu nélezia-
cemu, totiZ k utvoreniu nového exekuéného tituly
exeku¢nou vrchnostou, tlohou ktorej predsa je len
to, aby budto previedla cirkevné opatrenie, alebo jeho
prevedenie zamietla, ked zisti, Ze nie je pravoplatné,
resp. neobsahuje exekudny titul*),’

AvSak uvedenému stanovisku najv. spr. sidu, v

smysle ktorého exeku¥né irady nie si opravnené
St, vkonnd rezhodnutia cirkevaych orgdnov meritorne prezkuma-

moc neposky- yaf, nemoino tak rozumet, Ze vykonnd moc §tatna
tuje sa cirk-

vim bezpod- (brachium saeculare) mala by byt cirkvdm poskytnuts
mieneine. D€Zpodmieneéne, totiy k prevedeniu aj takého cirkev-
ného opatrenia, ktoré odporuje platnym Staitnym z4-
konom, resp. predpisom vlastnych stanov, lebo vsak
Stat a ¢i jeho vykonné orgdny nemdiu sa nikdy pre-
poZitat citkvdm za déelom exekvovania illegalnych
opatreni a menovite vtedy nie, ked cirkvi svojimi o-
patreniami budto prekrolily obor vlastnej poOsobnosti,
alebo narusily vlastné stanovy.
Z tohoto dbovodu exekuéné drady pod titulom
St. drad cirk. zkimania vykonatelnosti cirkevnych rozhodnuti oprav-

opatrenie je nené s tieto prezkumavaf, aviak len s hladiska
oprdvneny

preziimayat autonomného prava dotyénej ndboZenskej
lens hladiska SPOloCnosti, tofiz tym sposobom, aby zasahom
aut, prdva Stdtneho dradu pri prevadzani exekilcie neboly nastr-
ndb. spoloé- bené prava naboZenskej spoloénosti zabezpedené iej
nosti. prave stanovami schvalenymi $tatnou spravou kultovou.

¥) Nélez najv. spr. sidu zo diia 29. XI. 1932 &s. 14578
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Teda exekulny drad cirkevné rozhodnutie mé¥e
zkimat len po tej stranke, ¢i pri vyneseni cirkevného
rozhodnutia boly dodrzané predpisy stanov a & tymto ?amt'etr'zulie
cirkeynym rozhodnutim nebol prekro€eny vlastnj obor zif‘:‘f}zfgn i‘;
posobnosti cirkevného organa, Ked teda exekudny drad Ie’xekdci&
zisti, Ze cirkevné rozhodnutie bolo vydané budto or-
gdnom, ktory k jeho vyneseniu nebol opravneny, ale'bo
Ze bolo vydaneé proti osobe, proti ktorej podia plafnyclT
stanov cirkevné rozhodnutie nemohlo byt vydané, md
byt Ziadost za prevedenie exekieie zamietnuta,

V dosledku uvedenych proti platobnému prika.zu '

mdZe byt namietané, Ze cirkevné rozhodnutie (usnesenie) Oprdvneny
bolo udinené organom, ktory podla stanov nebol oprév-' 7{”’: r‘;’;;leﬁu
neny k jeho vydaniu. Na priklad: vyribenie cirllcevn.ej cz'rk'.v dare.
dane previedla cirkevna $kolska stolica, alebo vyrubetue ~
dane previedol sam predseda naboZenskej obce, kd(.az'to
podrla stanov cirkevnit dait ma vyribif daﬁm{a komisia,
V takychto pripadoch teda nemo6Ze byt re'c‘.l 0 pravo-
platnom cirkevnom rozhodauti, pochédzajuceh’o od o-
pravneného cirkevného organa, a preto pre ta!mto vadu
ziadost za prevedenie exekicie md byf zamietnutd.

Neméie byf viak exekdtom namietané, resp. exe-
kuny drad nema braf zretel na také némietl'(x, ktor.é
smeruju proti samému sostaveniu dafiovej k9m1§1e, totiZ Ndmicta
nemdie byt namietané, Ze dafiovd komisia illegalne proti sostave-
bola sostavend, lebo vraj si v nej élenovia, ktorl_ ne- ;Ct;t:n gcllen
mohli byt podla stanov do nej voleni. Zkimanie a '
meritorné posddenie takejto ndmietky znamenalo by
u¥ zdsah do autonomnych prdv né&boZenskej obce,
ktord jedine je oprdvnend takdto spornd otdzku si
vyriesi,

Dalej pravom md%e byt exekitom namietané, %e ...
oseba, proti ktorej exekiicia ma sa pre.wesf, v6bef: smerujiica
nepodlieha pravomeci doty&nej ndboZenskej spoloéno.w, pro:z_ zatr;d;—
na priklad: inoverec, pravnické osoby, SpOlOél’}OStl-—— zgiil ndb,
ucastinarske, Statay erdr, ponevd¢ nie sd &lenmi Ziad- ‘
nej ndboZenske] spoloénnsti, alebo %e osoba, ked aj
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podheh'a prdvomoci dotyénej ndboZenskej spoloénosii
2eepzdheha vﬁ.ak pravomoci doty&nej naboZenskej ob-,
sp,o 10% n;:)rsé;;/‘ne] jednotky celej organizicie ndboZenskej
MoZe byt namietané, fe previest ju i
kevné rozhodnutie nebolo exegnitovi pi:vi(ﬁ?éicedo‘;ll::
Cené, resp, e neb.ol 0 flom exekiit vyrozumeny, aby
Nimietta ?a 1?01 mohol proti nemu branif v postupe indtanénom
anietha cir 'e_vnom), lebo v3ak len ten iradny vyrok moze
Drot! ot tvor'lt exekuény titul, {eda nezbytny zaklad pre preve-
nit vjruba denie administrativnej exekicie ktory bol vyd
- prevedeni pokradovani , ety achnis
p ovania, v ktorom namietky podavajici
mal moir'losf vystupovat ako procesna sirana.*)
) Taktiez mo¥no namiefaf, %e dariova komis:ia‘l res
' cla'n vyrubujﬁci cirkevny organ pri vyriiben{ dalie .
Ndmietka p.rldrilaval sa stanovami uréeného zaklady Na rikln;t
p;zx;{ilggz. g;;ltcrf;nl;’i d.aﬁ b(;lla vyritbend podla viéi(y v%etk;cl;
. ci priamych dani, kdezt
byt vyribend len podla dane (;ogzt‘i’if}.*iganov rohia
Koneffne mo'ino namietat aj prévoplatnost roz-
_— pogtu, totiZ, Z%e cirkevny rozpodet bol odvolanim na-
prott etk ga nuty a e toto odvolanje citkevnou vrchnosfou ne-
Piatnot o 019 vybayené, v doOsledku &oho anj vyribenie dane
opatrenia, 18 jednotlivcov nemohlo byt eSte prevedens.
5 Ui z }lvedenych pripadov ide zretelne na javo
Ze §tét.ny urad, resp. exeku¥na vrchnost cirkevné o-,
patrenie moZe zkdmat len s hladiska, & pri jeho
e st :itvgergn;é b?ly dodriané platné pravne predpisy, resp.
Cirk. st obc}e, oly nim pafru§ené platné 3tatne zakony a z4-
iy konité nariadenia, resp, vlastné stanovy, ktorych prf
pravnej mosi sludny - cirkevny Orgdn presne sa ma pridr¥iavaf ug i
speciaineno % toho dovodu, Ze stanovy tieto pre dotyénd neiboienska'j
zdkona, Obec nabyvaju pravnej moci Specialneho zziLf
kona, Z.tohoto dovodu tieto nedostatky a ¢&i vady uZ
v ramci instanéného postupu maji byt odstranené
®) Nlez najv. spr, sndu d .
*%) Nélez najv, 8pr, shidu 22 ?igml 021)(;(1l 912921‘5?‘;}3:6;)341'}6.
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Ked ale cirkevné vrchnosti na tieto ndmietky vnesené
v inStanfnom postupe neberd zretel, resp. namietané
vady a nedostatky neodstrania, takto ulinené ich o-
patrenia nestand sa prdvoplatnymi, resp. v nedostat-
ku exekuéného titulu exeku&nou vrchnosfou nebudd
prevedené,

Takéto zkiumanie exekudného titulu so strany
Statneho dradu {e nutné a odbvodnené u%Z aj z toho
dovodu, Ze cirkevné reozhodnutia nepodliehaji zkima-
niu najv. sprdv. sudu, ktory nedostatok je nahradeny
v exekuénom pokradovani zkimanim exekuéného
titulu cirkevného rozhodnutia. Prave v tomto zkimani
exekuéného titulu javi sa rozdiel medzi rozhodnutim
cirkevného tradu a Statneho dradu. Kym teda v pri-
pade prevddzania prdvoplatného rozhodnutia $tdtneho
tiradu exekiicia bezpodmienetne ma by{ nariadend a
prevedend aj bez vydania piatobného prikazu, pred-
pokladajic ovSem, Ze v tomto rozhodnuti vyzva a
lehota k plneniu bola vi stanovena, dotial pri pre-
véadzani cirkevného rozhodnutia ma byf v prvom rade

" vydany platobny prixaz, proti ktorému moino podat

ndmietky a len po rozhodnuti o ndmietkach, toti%,
ked tieto boly zamietnuté, modze byf nariadena exekiicia.

V sivislosti s exeku®nym pokraovanim je treba
sa eSte zmienif o takzv. ,,dozoréiej** staZnosti, ako o
mimoriadnom opravnom prostriedku proti pravoplat-
nému cirkevnému rozhodnutiu, ktoré privo minister-
stvo Skolstva a narodnej osvely vykonava &o najv.
dozortia vrchnost na zaklade prava najvySsieho
patronatu,

Z povahy exekuéného pokratovania plynie, Ze
$tatny drad nie je opravneny meritorne prezkimavat
pravoplatné cirkevné rozhodnutia, &o by indcej zname-
nalo zisah do autonomnych prav doty&nej naboZenskej
spolo¢nosti, omu v8ak dotyiné exeku®né urady maji
vyhnit uZ aj z toho dovodu, Ze ony v tychto veciach

39

Cirk. rozhod-~
nutia nepo-

dliehajit ki~
maniu najy,
spr. sudu,

Dozortia
staznosf,

Uloha &t.
uradoy pri
exekvovani
cirk. opatrent,



nevystupuji ako inStanéné vrchnosti,
alelenako pihe vykonné orgdny Stdtnej
spravy, tikolom ktorych je previesf a nie zkdmaf
resp. posudif cirkevné rozhodnutia,

Av3ak moZe sa prihodif, Ze prislu§ny cirkevny
orgdn v postupe inStanénom na meritorné namiet-
ky odvolania vObec nebral zretel napriek tomu,

Dozordia %e tieto javily sa byt odovodnenymi a odvolanie za-
staznostnemd mietnul, &m ztejme boly naruSené subjektivne prava
Odkl‘;‘g.’:;c’z odvolavatefa. — V takomto pripade dotyéni osoba
eSte pred zavedenim exekdcie mbéZe sa domahal na-
pravy podanim staZnosti na ministerstvo Skolstva a
ndrodnej osvety, ktord vSak odkladného uinku nema
a preto ani nemdZe prekaZaf prevedeniu exekiicie,
Ovsem v pripade vyhovenia tejto sfaZnosti, dotyéna
osoba cestou stidnou mod%e sa domdhaf vratenia ob-

nosu vymahanej a zaplatenej Ciastky poZiadavky.

V predo$lych kapitoldch uvedené predpisy, vzfa-
hujiice sa na vyridbenie a vymahania citkevnych dani,
platné su u vSetkych recipovanych cirkvi, av§ak vzhla-
dom na niektoré odchylky objavujice sa v organizacil
tychto cirkvi, treba sa zvlaSte zmienif u reformovanych
cirkvi a u Zidovskej naboZenskej spolo¢nosti o pri-
sluSnych organoch cirkevnd dafi vyrubujicich, resp. o
orgdnoch rozhodujicich v otazkach cirkevnych dani,

citkev dosavadne zdkonmi zabezpedené prdvo na vykone
nit moc $tdtu pri vybierani riadnou cestou predpisanej
cirkevnej dane a nemoZu 3tdtne vrchnosti tito pomoc
odoprief. . _

Z tychto ustanoveni je zrejmé, Ze o povmnostllf
plateniu cirkevnej dane rozhoduji cirkevné vrshnostl,
¥e proti dotyénému vyroku presbyteridtu mozno sa
odvolat len k vysSej cirkevnej vrchnosti a Ze platne
rozhodnutie cirkevnej vrchnosti je exekulnym titulom,
ktory Statny trad na Ziadost musi previest bez to.ho, 7e
by bol oprdvneny, aby vecne prezkamal obsah jeho.¥)

Citkevnd daft u cirkvi ev. a, v. je dvojakého rdzu .
citkevnd daih osobnad a majetkova.

Osobn4 dail je takou daiiou, ktord plati kaid.y 24
ro&ny, praceschopny cirkevnik, byvajuci na ﬁz‘eml d9-
ty&ného cirkevného sboru, aviak samostatny c1rkevp1k
osobna daii je povinuy platif aj pred 24. rokom svojho
veku: _ '

Z tejto definicie vidno, Ze osobnil cirkevnii daii ]e':
povinny platif kazdy ev. a. v, ale len tam, kde d(')?yéxly
poplatnik md svoje riadne bydlisko, predpokladajic, ze
je prdceschopny a doplnil 24. rok svojho veku' (§ 244).

Praceneschopni a nemajetni &lenovia cirkvi neméilf
byt nateni platif osobnti dafi, ba nie sit povinni o§obnu
dafi platit ani praceschopni v tej cirkvi, thovrej.stéle
nebyvaji, ked dokaZzu, ¥e osobnd cirkevntl daf riadne
zaplatili vo svojom bydlisku.

Vyika tejto dane ustaluje sa pomerne podIa zérob%&u
spolo&enského postavenia a majetkového stavu cir-
kevnika (§ 257). .

Ked osobna daii nezaokryje potreby cnrkevn'ého
sboru, md%e byf vyribena aj majetkovd dai, ktora.sa
vyrubuje podia priamej $tdtnej dane z predchadzaju-
cého roku, )

Teda majetkovd cirkevnd dafi je takou daifiou,

Cirkev ev. a. v. PodIa ustavy cirkvi ev. a. v.

na Slovensku vyhldsenej vyhld$kou ministerstva $kol-

Zvlastny titul stva a ndrodnej osvety zo diia 27, XII. 1922. dislo

ako ref.cirkev 61/1923. Sb. z. a nar., rozvrhuje cirkevni daii pre-
a Zid, cirkev. ghyteriym, rozvrh schvaluje sborovy konvent. ,

Proti rozvrhu moino sa do 15 dni odvolaf na

seniordlne presbyterium, ktoré rie$i vec pravoplatne.

Osoby, ktoré cirkevnd dafi nezaplatily vyzvi sa znova

k plateniu a ked ani do uréeného ¢asu dait nezaplatia,

poZiada predsednictivo sborové o exekiiciu prislugnd

obélanskd vrchnost. Dla §-u 8. a 17, dstavy podri %) Naloz najv. spr. stdu zo dita 18, V1. 1026 &fs. 3080,
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ktorti odchylne od osobnej dane povinny je kaZdy &len
platif na zaokrytie potrieb toho sboru, v kiorom ma
stale bydlisko a to v pomere riadnej Statnej dane.

Majetkovd daii je povinny platif aj prdceneschopny
cirkevnik a jej vy3ka sa urél podla majetkového po-
loZenia cirkevnika, ¢iZe zavisld je na majetku.

Pri rozvrhu majetkovej cirkevnej dane presbyte-
rium md sa pridrZiavaf tychto zdsad :

a) ten isly predmet dane moéZe byt zdkladom oda-
nenia len v jednom citkevnom sbore:

b) ¢lenovia, ktori stale byvaji v obvode sboru, v
kterom priamou $tatnou dafou sii obfaZeni, maja platif
procento cirkevnej dane podla celej sumy na nich vy-
ribenej 3tdtnej priamej dane;

c) ¢lenovia, nebyvajiici v obvode cirkevného sboru,
v ktorom 3tatnou dafiou st obfaZeni, ak je ich bydlisko
diasporou, platia cirkevnit daii len vo vyske jednej
$tvrtiny na nich vyribenej $tatnej dane; ak je v3ak
bydlisko matkocirkvou alebo dcérocirkvou, platia svoju
cirkevnii daf podla polovice na nich vyrdbenej $titnej
priamej dane (§ 258).

V mieSanom manZelstve Zijici cirkevnici platia
okrem osobnej dane majetkovi daii len od svojej
vlastnej priamej Stdtnej dane; ak aby sa to nedalo
zistil, platia majetkovd dafi od polovice celej priamej
$tatnej dane (§ 259).

Ref, citkev:

Podla zék. &anku Il cirkvi reformovanej zo diia
10. nov. 1804, schvdleného najv. kral. rozhodnutim
zo dia 14. febr. 1907 a uverejneného vynosom
ministerského predsedu pod &islou 2468/1907. cir-
kevna daii je dvojakého rdzu: 1) daii miestn4,
ktord sli¥i na zaokrytie potrieb miestneho cirkevného
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sboru a miestnej ‘konfesiondinej”8koly, 2) tistrednd
dai, slaZiaca k zaokryliu vydajov konventu a synody
a vObec na zaokrytie administracie seniorétu.

Vyribenie dane deje sa cestou presbyteria a to
tym spdsobom, Ze presbyteriutmn danepovinnych &lenov
zaradi podla ich majetkovych a zdrobkovych pomerov
do stupfiovanych tried a dla toho vyriibi na nich cirkev-
nd dafi. Oproti tomuto vyrtibeniu moZno sa odvolag
k senioratu.*)

Zidovska naboZenska spoloénost.

Zakladom organizacie Zidovstva na Slovensku si
ndboZenské obce a to: 1) ,orthodoxné Zidovské nd-
boZenské obce“, organizované podla $tatiitov schva-
lenych rozhodnutim zo diia 15, novembra 1871 &islo
26915 R. T. & 108/1871, resp. nar. byv. uh. min. kul-
tu zo diia 9. I. 1906 &islo 102284/1905, ktoré 3tatity
boly nahradené stanovami schvdlenymi vynosom mi-
nistra pre Slovensko zo diia 14. aprila 1920 ¢is.4181/1.

2) ,kongresové Zidovské ndboZenské obce¥, organi:
zované podfa $tatitu schvaleného rozhodnutim zo diia
14, jala 1869 resp. podla stanov svdzu kongresovych
a statusquo %id. obci (,]JeSurun*) schvalenych vyno-
som min. $kolstva a nar. osvety zo dila 22. XI. 1926
&is. 134571/V1-26, a 3) ,naboZenské obce statusquo

- totiZ tie obce, ktoré sa neorganizovaly podla Ziadne-

ho z uvedenych $tatiitov, a zostaly dosial v stave
predkongresovom.

Vietky tieto obce sii autonomnymi verejnopravaymi
korpor&ciami, ktoré hradia svoje potreby zdsadne pri-
spevkami svojich prislu§nikov. Stanovenie tychto pri-
spevkov je vnitornou vecou prislu$nej naboZenskej
obce, takZe rozhodova o tom, jako sa tieto prispevky
urduji, prislucha jedine autonomnym organom prislus-

(*Podrobné predpisy ztoho dovodu sa tu neuvadzaji, po-
nevad utvorenle novej eclrkevae] dstavy je v pride.
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nej obce naboZenskej. Predsedovia Zidovskych'nab. obci
a kuratorii filidlnych obci naboZenskych a modlitebnych
spolkov sa oprdvaneni dat vybraf uloZené cirkevné
prispevky od é&lenov dlZnikov administrativnou exeki-

ciou, jak vyslovne ustanovuje bod 5. min, nariadenia
zo diia 21, jana 1888 Cislo 1191 prez. R. T. 114/1884.
Uz z tohoto predpisu, ktory sa vzfahuje na v3etky tri
druhy naboZenskych obci Zidovskych vy$menovanych®
je zrejmé, Ze podsobnost Stdtnej spravy vo veciach
cirkevnych dani - Zidovskych naboZenskych obci
na Slovensku sa obmedzuje len na vymahanie tychto
dani, a to len k navihu prislu§nych organov tychto
obei. Rozhodovanie o tychto cirkevnych daniach, to-

tiZ taktie vyrok o dafiovej povinnosti jednotlivych ¢le- '

nodv nabozenskej obce a vyrok o vyske tejto dafovej
povinnosti, prisluchd autonomnym orginom cirkevnym
{srov. § 47. stanov autonomnych orthodoxnych Zidov-
skych obci naboZenskych na Slovensku schvdlenych
vynosom ministra pre Slovensko zo diia 14. apr. 1920
¢islo 4181/1. a §§ 13.a 29. lit. f.) $tatiitu Zidovskych
obci kongresovych, potvrdeného rozhodnutim zo
dita 14. jila 1869.

Z uvedenych plynie, Ze $tdtne drady nie s po-
volané k tomu, aby meritorne prezkimavaly vyroky
-autonomnych organov Zidovskych obci naboZenskych
na Slovensku o povinnosti jednotlivich ¢&lenov nd-

(*Orthodoxné Zidovské naboZenské obce v smysle §-ul2,
stanov krajinskej organizacie povinné sit odvadzat dstrediu
prispevky sliZlace na udrzovanie centralnych Gradov, vysku
ktorgch na jednotlivé ndboZenské obce ustdll zemskym zastupl-
telstvom k tomu urfend 20 ¢lenna komisia,

Kongtesové Zidovské ndboZenské obce, resp. Zidovské
naboZenské obce sdruZené vo svdzu ,Jedurun, povinné sq tieto
prispevky odvadzat dstrediu na zaklade bodu d) §-u 12
krajinskych stanov a ich vySku utdf valné shromaZdenie,

Tieto prispevky v pripade odopretia ich platenia, médZu
byt cestou administrativnej exekicle vymahané prive tak, ako
sa vymébaji aj cirkevné dane vyriibené na jednotlivych &lenov,
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boienske] obce k plateniu nébo‘zfer}skei dfmg ao vy;-
ke tejto povinnosti a to bez rozdielu, ¢i ide o zi-

7

dovskd naboZenski obec orthodoxauy, kong;e;og;ﬁ
konkrétny spor fahostaj-
lebo statusquo. Je preto pre |
?1: & nabofenskd obec e organizovana jako obec
1

z bo statusquo, lebo Vv
hodoxna, kongresovand ale’ |
;ir;d(r)lom pripade nie je tatny drad povolany k tomu,

‘ aby uloZenie cirkevnej dane, prevedené autonomnym

organom prislu$nej nabozenskej obce podrobil svojmu
Jeritornému prezkimaniu. i
merltﬁotré::ne ﬁrgdy mdiu len, ked k névrhu. prislu?rg?cvh
organov nabozenskych obci - vyméhaju cirkevnd é\n',
zkamaf, & ten vyrok prisluSnych orgii{nm(/i tjlchtj(()3 (;) 1 :tl,
ikajtici flovej innosti a vysky aane, -
tykajtici sa dafiovej povian ; ; e plat-
i danym organom !
nym exekuénym titulom, vydat rgénom ¥ lor
jéinny ti exekatovi; avsa
mpetentnym a ucinnym prott '
l\‘roﬁtagﬁe exekicie nemdZu Statne urac:iy pfezkg?(':\;/:;st;;
y y tentnymi organmi 0 '
vyrok, vydany kompe ’ T . ]
i ei obce, po stranke mEI.‘l ornej,
ilt?a(i)r‘llljg lESi tym vyrokom bola cirkevna 'claﬁ. uloie'r;{i
exekﬂtc;vi . & uz do zasadnej povinnosti, ¢i do vy
- pravom.®) . . .
o Zp uvedeného nalezu je zrejmé, Ze vybl'erame ‘dal'ﬂ
citkevnych je autonomnou s4leZitosfou pr.lslgﬁnel pnrae-
i i i a riadi sa vybieranie dane pre-
bozenskej spolognosti a riagi 5 e
‘cami schvalenjch stanov nabo
dovsetkym predpisami SC PO
sch o rozpodte a o SpoOS
obce, v smysle ktoryc zpol O ot ni-
i i ¢ i prispevkaml
hrady. priamymi a nepriamym i Elenov -
i i Ind hromada: y
boZenskej obce rozhoduje valnd K
i jenskej obce [e pris
raniu. dane ¢lenom nabo -
i 2 hromadou a pro
4 komisia, zvolena valnou :
frl:grz doane moze sa povinnik odvolat k odvolace]

komisii.

Nalez. najv. spr. aiidy zo dha 10. X, 19313&s, 13063,



Pri vyrdbent cirkevay
. ! ch dani v %idovsk

ig:zli)échézbsnacl;é vzhladom na ¢ okolno{s:?ﬂ'1 ‘zl’leébig-
fabozenske obcee s organiz v dn )

sebe neodvislgch svizoch Yrebs ' Jvoch na
. $ zvldSte treba sa ieni
aj o prdavnych subjektoch ;es I i
cich plateniu cirkevnych ’dani.p ' © osobdch podiichaji-
* Cirkevna dafi - ako t

Casti tejto prace - je bremenom osobnym a zaklada sa
na ¢ » v ddsledku ¢oho moze byt vyribend Ien
n e oso?y, ktqré svoje riadne bydlisko majd na (-
a::l:n rilég;)ztenstlgej I?bce, inym slovom, kforg s jej
- TT€to 1a okolnosf, ie cirkevng daii i

0 ’ s -

buje dla majetku, nig nemeni na verejrmprévneéjl ovsirg-

nébogertlzjliz gts)obne{ pf)vahy cirkevnej dane plynie, Ze
ootk €C Nie je oprdvnend cirkevnoy dafiou
it soby vyluéne od pozemkov a inych neh

. §t1, nachodiacich sa na jei tzemi, ked e
nie su jej ¢lenmi, ale ibotensiy ap

ce, v kforej aj svoje povinnosti ¢
. [] n i
tieZ aj cirkevné dape platia, oetl rladne roraiia tam-
Tomuto stanovisky ng j
nu svedéuje aj 2,.ods
s;)eclu mlglsterskc:’:ho nariadenia z rokujl888 éi;?gzclgﬁ.‘
bml;egzml’at ;t?::gi kai;i)’r Zid povinny ie prispievaf k
. ' enskej obce, na zemi ktor y
va; ked byva na viacerych miestach, je oprgn::}’

Zpomedzi tychto obci o
chce patrit, ¥) ¢l vyvolit si ti obec, ku ktore]

V tomto ohlade vynimk i
u tvoria orth -
dovské ndbozenské obce, v ktorych vy sm;scltgxgu i;

) Nalez najy. Spr, sitdu_ zo diig 8, VI, 1932 ¢islo 1680/1

stanov organizdcie orth, Zid. ndb. obci schvdlenjch
vynosom byv. ministerstva pre sprdvu Slovenska zo
dnia 14. aprila 1920 ¢&fslo 4181 adm. I. cirkevna daii
plati sa vidy tam, kde doty¢ny €len ma svoju Zivnost,

Téato Stylizicia ustanovenia §-u 8. je nepresna a
nejasnd, asto nepodava dostato€ny podklad k vyrie-
Seniu vyskytnuvSich sa dafiovych sporov, ba na prvy
okamih zd4 sa, Ze toto ustanovenie je v protive so
v8eobecnymi pravnymi pravidlami, podfa ktorych daii
moZe byf vyribend len na pristu§nikoch doty&nej or-
ganizdcie, pofaZne na ¢lenoch, &oho podmienkou je
oviem podfa pravnych predpisov, aby dotyna osoba
s organizanymi stanovami sahlasila a aby svoj trva-
1y pobyt mala na tizemi tejZe organizacie.

Citované ustanovenie v8§ak tym, Ze nakladd, aby
kaZdy ¢len dafiovy poplatok odviedol tam, kde ma
Zivnost, nadobudnutie ¢lenstva zdanlive ¢&ini za-
vyslym na mieste prevddzania Zivnosti a nie na mieste

- stdleho a riadneho bydliska. - V skutoénosti v§ak nie

je tomu tak, lebo v3ak touto novou Stylizdciou stanov
timysel zdkonodarcu, ktory nadobudnutie ¢lenstva
povodne tieZ viazal k bydlisku, nebol zmeneny, ale
bolo nim len vyraznejSie a presnejSie oznafené byd-
lisko poplatnika. Teda pouZitim vyrazu ,Zivnost* po-
dava sa v skutoCnosti len pravy dmysel zdkonodarcu,
ktory dotycnd osobu chcel ulinif danepovinnym ¢&le-
nom v tej obci, v ktorej ma svoji Zivnost, totiZ na
tom mieste, kioré eSte za starfch ¢asov bolo pravi-
deine totoZiné s miestom stidleho a riadneho bydliska,
Dnes v$ak, a {o ndsledkom zmenenych pomerov ho-
spodarskeho Zivota a v zdujme existencie niektorych
mensich ndboZenskych obci, bolo nevyhnutne potreb-
né toto presnejlie oznalenie bydliska, t. j. bolo po-
trebného definoval v tom smysle, Ze dotyénd osoba
svoje riadne bydlisko ma tam, kde prevadza Zivnost
a tym sa stdva dane-povinnym ¢&lenom tejto ndbo-
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Inému posiddeniu podliehajd viak tle pripady, ked
doty®nd osoba nevystupuje zo iidoyske] konfesie, ale presup »
fen prestupuje z jednej naboZenskej obce.do druhej, Prestup %
na priklad z orthodoxnej do kong’reso.ve] a naopak.
V takychto pripadoch nejde o vystipenie z konfesie,
ktoré ma na zreteli ustanovenie §-u 6. zékor}a ¢.96/1025,
ale ide tu len o zmenu administ;atlv'nu.' T)’mT
teda, Ze doty¢né osoby (Clenovia) préstupuji z jednej

e do druhej, nijak nenastava eSte
tosti vystipenia &lenov zo Zidovskej konfesie, alebo :ril:z:en‘s’k? éboot?linstve, ade { w]lm fo prestupom nastéva
Z prileZitosti prestipenia z jednej ndbo%enskej obce - zmena len na poli administracie ,in administratione
" o "' a nie ,in confesione.*) '
Z uvedenych dobvodov takéto prestapenia ne-
moéZu maf za nésledok, aby prestipivsi El'enovia z;la
vymkli zpod povinnosti, oznacenych v nana(,ieni uh,
ministerstva kultu a ver. vyucby zo diia 21. jiina 1888 Nstectky
¢islo 1191 prez., - ktoré prestupiviim (‘.len?m Z N8~ procupn,
boZenskej obce naklad4d zndSanie v3etkych cirkevnjch

bremien opustenej naboZenskej obce od vyst}ipenia
na Slovensku schvalenych vynosom byvalého minis- cétajiic v dalfich 5 rokoch - lebo ved tjmito priestup-
terstva pre spravu Slovenska zo diia 14. aprila 1920 | i nenastdva zmena v smysle §.u 6, zikona & 96/1925.,
Cislo 4181 adm. I. !

. ; in ad.
mena ,in confesione®, ale len zmena ,,in a
Ustanovenia §§-ov 24. a 25, zék. &1, XLII z roka i :ﬁ?r:st:atione“.” s
1895 s u% bezpredmetné, ked¥e §-om 5. interkonfe- tinisiratione i takgelto  priestupoch nejde o vy-
Ndsledky Siondlneho zakona &fslo 96/1925 Sb. z. a nar. boly |

iehajit
; ale majii byt zahlasené len patritnému predstavenstyu népodiihl
prava opustenej cirkvi, alebo naboZenskej spolo&nosti zanechanej nabo¥enskej obce za tfelom zaznalenia
voli vystupiviemu prive tak, ako naroky jeho voii nej, do evidencie prisluSnikov, lebo priestup je u¢innym len
Vystupivsi je povinny plnif vogi opustenej cirkvi alebo ‘

od doby zahlasenia, inym slovom len od tejto doby
nabozienskej spolo&nosti len ndboZzenske zavizky, splat- zapoéne plynutie spomenutej 5 roénej lehoty-
ne do dita vystipenia.

Tu treba poznamenaf, Ze v smysle ustanovenia

§-u 15, z4kona 96/1925 Sb. z. a nar. naboZenskym

Stav bes vyznanim je aj stav ,bez vyznania“, a &o je ustano-
vpenania, VENE v tomto zdkone pre cirkvi a naboZenské spolog-

nosti a ich prislu$nikov, plati aj pre osoby bez Vy-
znania a ich spolky.

Zenske] obce, Organizagny $tatit teda touto novou
Stylizaciou_nehodlal zmenif poévodny a pravy timysel
zakonodarcov, dotykajici sa definicie Clenstva, ale

Bydlisko a ggstedkom pokroku hospodarskeho Zivota pouZitim
Zivnost &

v . « ot A ‘ \
predpokilad yrazu ,Zivnost“ chcel Jlen preciznejie a vyraznejsie

Dlatenia cirk, O*0a%t pojem bydilisk a, jako jedného kritéria
dane, Nadobudnutia &lenstva,

Spory tohoto druhu &asto vyskytujii sa z prile¥i-

Ohladom vyrie3enia tychto sporov smerodajné si

ustanovenia §§-ov 24. a 25. zak, g, XLl z roku

Spory tjka- 1895, pofa¥ne ustanovenie §-u 5. z&kona &islo 96/1925
;r‘;giu;‘;v b. 2. a nar, dalej nariadenie byv. uhorského
" ministerstva kultu a ver, vyutby zo dfia 21. juna

1888 ¢&islo 1191, prez. a ustanovenie §-u 9. toho asy

platnych organizaénych stanoy orth, Zid, ndboZ. obci

" %) Nélez najv. spr. sadu zo dfia 4. VI, 1929 &slo 9440 a
9441 resp. ndlez zo dia 18, I1X. 1929 ¢islo 16829,
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V. CAST,

V smysle tychto predpisov Iudové gkoly rim. ka-
tolické stoja pod sprdvou cirkevnej obce, ktord svoje
prdva vykonava cestou Skolskej stolice, volenej z Cle-
nov cirkevnej obce (§ 40).

Predsedom cirkevnej $kolskej stolice je vidy miest- Pocet Clenoy
ny farér pofa¥ne administrator (§ 42): a jej &lenovia S Sofice
st voleni, ktorych najmenej modZe byf 5, najviac 36.

Takto sostavena $kolska stolica v jasennom riad-
nom zasadnuti ustali rozpodet Skoly a kde je zvla$tne
cirkevno-obecné zastupitelstvo, poSle rozpolet aj to-
muto zastupitefstvu, aby sa postaralo o dhradu, potom
predostre rozpodet cestou distr. Skdldozorcu diecezal-
nemu hlavanému $ko6ldozorcovi ku schvdleniu,

Ak vydriuje Skolu politickd obec, rozpolet cie- Sposobd
Tom zabezpelenia fthrady mda byt aj obecnému zastu- vyridbenla

pitelstvu predloZeny. Sk. dane.

Rozpocet musi obsahovat vietky riadne a mimo-
riadne vydavky a prijmy cirkvi ako udrZovatefa $koly
(§ 114), 2 ma byt 15 dni pred pojedndvanim vyhlaseny
a k verejnému nahliadnutiu vyloZeny. Poznamky a nd-
mietky proti rozpoftu majit podaf interesanti u predsedu
Skolskej stolice, ktora je povinnd ich pojedndvaf, (§ 115),

Skolska stolica za 15 dni predostre prijaty rozpo- Schvdiente
¢et vo dvoch exempléroch s ndvrhom mensiny a s pri- k. rozpoctu
padnymi odvolaniami diecezdlnemu hlavnému 8kol- c¢irh. vrchnos-
dozorcovi. Diecezalny hlavny $koldozorca vezme roz- ‘™
potet na vedomie a schvali ho,

a) ak zodpovie ustanoveniam predo$ljch §§-ov, a

b) ak neboly podané proti rozpoltu namietky.

'V protivnom pade rozpodet dopodrobna prezkima
a pripadne svoje namietky sdeli $kolskej stolici a u-
pravi ju k doplneniu alebo k sostaveniu nového roz-
podtu. (§ 116).

Ak by sa vyskytly medzi€asom anepredvidané vy- Ndhradng

davky, treba sostavif ndhradny rozpocet. (§ 117). rozpotet,
Keby dbdchodok zdkladného Skolského majetku,

Cirkevno - Skolsksg daji.

Udriovaﬁie citkeyny
ch $kol
vom y Z
o i%)tzgzy(g;érz;’z(bozenslq'fch spolocnosti, zabezpeg
iy im s. nkom XXX, 1868, ktoré za t "
' mysle §-u 11, cjt. zak, &lanky oprév}:xmtg
1 en

8i cirkevné $kolske prirazky VyrUbov;ifCh veriacich, 5

je autonomnym pri-

) Je
ych kolskych
: 1876 stanovi
konfesionéme]

sfolica o
vyrubuje fych gkol, o zainteresovang strana

Seolshn 4. Yeciah 5 ,
olskit dap, At Skolskych a tak 4] vo veciach, tykajicich sa

¢ ;

ff;i: ‘sniinza' ako aj spoly touto nadria
0Ze v tychto veciach vystupo

resp. zainteresoyang sirana pova

SloZenie $kolske ,
1 stolice - .
upra \ ako vyg ,
cigkv‘ilefiii St!?:t?)‘;i?:;jd‘gygnﬁcll néboien);kl;'r?l}]dzzif-. j:
Zenie § . ) vsak i s
SloZenie s, kat, blskllPSkYm sborom zo p;ag:ul\éyda;;(;ﬁ I. I;ga .
: a 25 v

stolice, Ziline pod tit
ulom : ; \
katolické 3oy »Pravidlia pre rimsko a grécko
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VyloZente

alebo iny dochodok nekryl potreby koly, na obyva-
telov miestnej cirkvi moze byt vyribena das, vypoéi-
tand percentudlne dra vySky &tatnej dane, alebo -dIa

iného klida.

Sk. rozpott, notlivcov ma byt 15 dni na vhodnom mieste vyveseny,

Rekurz pro

Za tento &as moiu sa zainteresované osoby odvolat

ku cirkevnej hlavnej vechnosti, ktord rozhodne s ko-
neénou platnosfou,

Tento vyrubujici vykaz, ked aj nebol podany
proti nemu rekurz, ma byt s dotySnym usnesenim
8kolskej stolice v troch exemplaroch ku schvaleniy
predloeny cestou distriktuglneho 8koldozorcu cirkevne;
hlavnej vrehnosti (§ 118).

t Klié a smernice k vyribovaniy dani ustéli vZdy Skol-

ro2pOCttL. sk4 stolica a mé byt verejne vyhlaseny s tym, %e za 15

dni moZe byt u cirkevnej hlavnej vrchnosti podany
proti nemu rekurz (§ 119).

Vymdhanie O dafovych restanciach sostavi kurator koncom
dani, kaZdého roku vykaz, Vykaz opatreny predpisom kura-

Zdklad §-u
vyribenia oppa

Sk. dane

torovym a predsedovym m4 byt predloZeny prvostup-
fiovej administrativnej vrehnosti ciefom vymdhania res-
tancif (§ 121).

Z uvedenych predpisov ide zretelne na javo, %e
potreby miestnych cirkevnych $kol majd byt v prvom
rade hradené z vlastnych prijmov dotyZnej 3koly a len
ked by tieto prijmy nepostacovaly, alebo keby takychto
doty&na 3kola vobec nemala, vtedy mozu byt hradené
vyrubenim cirkevno-ﬁkolskej priraZky, teda len pripadny
schodok rozpodtu javiaci sa medzi prijmami a vydajmi
md byt zaokryty skolskou dafiou,

Sposob a klu¢ k vyrabeniu citkevnej dane dfa
119, ustali si sama $kolska stolica, ktord v tomto
de Ziadnou prdvnou normou nie je obmedzena,
" takZe slobodne mofe sa usniest na tom, &i platenie
dane m4 sa diat v naturaliach alebo v hotovych pe-
niazoch, ¢&j zaklad platenia S$kolskej dane ma tvorit
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Vykaz o cirkevno-Skolskej dane vyrdbenej na jed-

priama $tdtna dafi, alebo len nehnuternostl,'pripa'dne
¢i za zdklad sa md brat spolotenské postavenie a
dochodky poplatnika.

Tatg $kolskd dafi, dla stanoviska rimsko katolickej Z;:;?;_
cirkvi, podla zasady ,,quasidom'icilium“ mbZe byt l\)/y ym,’n»_m
ribend aj na osoby, ktoré majd majetok v tejZe obci,
ale byvajit v obci inej*) .

TaktieZ cirkvi pri jej vyribeniu nemusia braf zre-
tel ani na ustanovenie §-u 30. zdk, ¢l, XXXVIIL 18(?8,
poneval § tento ma len ten vyznam, Ze pri§lu§mci
obce politickej, ktori su uZ ¢iastkou rovr'lajucou sa
5%-om §tatnych dani zafaZeni prispevkami na ﬁkolt}
cirkevnd, nie st vz povinni prispievaf na $kolu obecnu

odfa cit. §-u 36. :
P Z3k. génok XXXVIIL 1868 neobmedzuje v3ak opmedzenie
prispevkovi povinnost prislu§nikov tej - ktorej ndbo- wsty 3.
Jenskej obce na $kolu cirkevni na 5% Statnych dan{ a dane.
neplynie takéto obmedzenie ani z predpisov zak. ¢l

XXVI 1896, ani zo zak. ¢l. XXVI 1893.*®) . .

Cirkevno - $kolskiu daii povinni st platit aj §tétn} Statni a
a verejni zamestnanci a moéiu byt fiou ?btaieni 8] yerejni
duchovny, organista a uditel, ked nie st vyslovne zamestnanci,
od nej oslobodeni.**¥) .

Utastindrske spolo¢nosti a vdbec prévn'ncké osoby »
nie st povinné cirkevno-8kolskd dafi platif, ponevéé fsf;i;;w
nie s Slenmi Ziadnej naboZenskej quloénostl; 7 to: St ordr.
hoto samého dbvodu nie je povinny cirkevno-3kolski
-dafi platit ani Statny erar.*®**)

Tam, kde v.nedostatku obecnej ale!'ao Statnej Skoly Platenie
deti, patriace k inej konfesii, navitevuji konfesion4lnu dane ino-
§kolu, ich rodi¢ia povinni sii k potiebdm tejto Skoly yercami.
tym istym spdsobom a v tom istom pomere prispievatf,

®) Rozh. byv. uh min, kultu &s. 497/1905.

#3) Nélez najv. spr. stidu zo diia 9. X, 1930 &is, 15289
s4%) Rozh, byv, uh. min. kultu &fs. 31887,

#as¢) Rozh, byv. uh, min. kultu &is, 14705/1801,
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_povinn[ st dafio
prispieva u, zdklad

,f rmd’;f;: XXxXvin 1868,aai§a?ra oto eiech

vdajom, VOLi tym rodicom, (i

navstevuji a moéiu b

len k znasaniu riady

Zovania Skoly a pje

e;ky ktoerCh konfesionalng $koly
yyc hn!ébozenskou obcoy Zaviazani
e rov v’yskytnuvél’ch 8a z udy-
riadne investitné trovy I::!):’mm Pk, ma -
aave] e » 880 na priklad: postavenije

Na udrovagje cirk
. eviej Skoly j innv
vat a . ¥ J¢ povin ispi
) ' ol meoyerec 1eSP. aj prévnick oscpe hy prispie-
inoverec » POl ODeC je povinng dotyeny o ! viedy, ked
alebo ked pol, opy. tlitoyc n: cickevnd Skolu udrzoyay
zdk. &1, Tkevad Skoly 25
L XxxvL, dobrovolne udrZuje a zg ?y?rg:?) l'1§éu]25.
elom

v}’l’libila zv]éé‘nu g uar
obce.*) obecnii prirdiky ga vietkych &lengy
V poslednei

y ' i v dé
fi'}::rjziz'acl‘lg;h s: 15, jina 1927 gisto 77/1927 S;Iedku zékona zo
159 19270 ktoré)oc'hybnosti, & prave Vymbem:aznzknar, YYSkyﬂy
novenil;abozensk)’/m Spoloénostiam Zabezgiesgke.J dane,
i€ S u 1 zdk. & XXXy, 196 neblgfo usta-
: uve-

f nastalo yyj :
n , Yiasnen
. é!?ssizngf i Najv. sprav. sidy zo d;;a Igﬂl 1o
Cirkvi af ., I 2 ktorym bolo vysloveng, ¥ - IV. 1933,
Po vynesent 11/1927 Sb, 7. 4 nar. prayo C.’ e zdkonom gfslo
‘ ir

&dkona Cisiy Cirkqvn)"ch Skolskych prirazok tangolir‘:nén: bv’;mbenie
: €bolo, resp,

cirk, St dgn pr.iréiky vyribovaf tym istym Soos0 cirkevpné Skolské

vyrubovat, o
Vynesenia cit. zakong k
. . s, ked’e
uZ aj dla jeho nadpisu tyka s, Igi

" ,
) Nélez Hajv, spr, afidy zo dila 4, okt, 1033 tislo 6137,

5¢

spoddrenia sviizkov samospravy vzemnej a nie syézkov
samospravy zdujmovej, tyka sa tedy sice finan¢ného
hospoddrstva obci politickych, nie v§ak finanéného
hospodarstva obcef ndboZenskych, obzvl4s$t tyka sa tie
predpis § 4. odst. 2. poslednej vety cit. zak. len obcf
politickych. ‘

Paragraf 23. cit. zdkona a na jeho podklade vy-
dand vyhlaSka ministerstva financii &fslo 159/1927
upravuji len poskytovanie prispevkov obci politickej
podla § 10. zdkona ¢&islo 77/27, ako a] zapodlitanie
prirdiok platenych na naklady cirkevnych &8kol do
vymeru prirdZok rozhodnych pre pripustnost takého
prispevku pre obce politické, nemaji viak vyznamu
pre otAzku, akeho druhu a v akej vySke dane mbZe
naboZenska obec ukladat pre svoje tiéele svojim pri-
“sludnikom,

Smysel tohoto nalezu je ten, Ze pol. obec je
opravnena Ziadaf zapocitanie z vyrovnéavacieho fondu Kedy mo
podla §-u 10. cit. zakona prirdzky, ktoré platia p 0= pyr pradens
platnici politickej obce na cirkeyné $koly, sk vydaje 20
totiz v tych pripadoch, ked pol. obec ako takd je povinna sanalného
citkevni $kolu udriovat resp. znadat naklad na udr¥o- fondu?

vanie cirkevnej 3koly, alebo ked &ini to podia 2. od-
stayca §-u 25. zak. ¢&l. XXXVIII: 1868.

V uvedenych pripadoch v8ak nie cirkevnd obec,
ale politicka obec sa md uchadzaf o zapotitanie cir- Pol. obec
kevnych vydajov z vyrovnavacieho fondu, ktord cirkev- 5 ;4 uchd-
ny rozpolet prijme do svojho rozpoltu, v ktorom dzat o pridel
cirkevny rozpodet bude figurovat iba &o jedna poloika #o san.fondu.
obecného rozpoftu doloZena cirkevnym rozpoltom,

Teda zakon &fslo 77/1927 Sb. z. a nar. neuklada
nadboZenskym spolofnostiam &o povinnosf, aby sa
uchadzaly o pridel zo sanafného fondu prostred-
nictvom obce politickej, kedZe k tomu im ani prdvo
neudefuje a pol. obec takyto cirkevny rozpocet nie len
Ze nle je povinnd predloZil patri¢nej vrchnosti, ale
vObec nemus{ nafi ani len zretel braf,

Vyska $k.
dane
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Predpisy tykajice sa exekutného vymdhania cir-

kevno-3kolskych dani su totozné s predpisami vzfahy-

jicimi sa na vymadhani kultovych dani, v désledku
Soho tieto predpisy sa tu znova neuvadzaji, Avsak
a] tu treba zdoraziovaf, Ze Statny drad prevadzajtici
exekuné vymahanie reStanénych nedoplatkov $kolskej
dfine, nemdZe sa pasfal do meritorného prezkimania
cirkevného usnesenia, teda pri vymahani 3kolskej dane
- nemodZe zkimat, ¢i cirkevna dat bola exekdtovi pra-
vom a &i nepravom vyribens, ale pri zisfovanf exe-
kuéného titulu moéze zkamaf iba to, Ci vyrdbenie dane
bolo prevedené opravnenym cirkevnym organom s
.dO(?r‘z'anim platnych predpisov a & toto vytiibenie
je ucinnym proti exekdiovi, resp. ¢ exekit podiieha
pravomoci doty&nej naboZenskej spoloénosti.

Premléanie.

Sikromné a verejnopravne poZiadavky zaklada-
jice sa na verejnoprdvnom zdklade a podliehajice
administrativnej exekicii prave tak, ako aj verejné dane,
podliehaju preml¢aniu, Toto premléanie v smysle §-u
25, zak. ¢l XI. z roku 1909 nestane po 5 rokoch ato
vtedy, ked otazne poziadavky dla 2. bodu §-u 85. zdk.
¢l, XI. z roku 1909 od ich vyribenia, pofaZne od
pravoplatnosti podlZnosti ratajic za 5 rokov nie su
vymahané, pofaine neboly ulinené také zaislujice o-
patrenia, ktoré by boly premlanie prerusily.

Tomuto nasved¢uji nésledovné zdkonité ustano-
venia a zdsadné rozhodnutia:

1.) LoZné, ktoré za 5 rokov nebolo poZadované,
na spOsob verejnych dani sa preml& (Rozhodnutie
min. kultu Cislo 29830/1886. §. 13. pof. 25. zak. &l
XL z roku 1909.) ‘

2.) Ohladne premlania cirkevnej dane sii smero-
dajné predpisy ustalené pre verejné dane, (Rozhodnu-
tie min. kultu &islo 29830/1896.)

3.) Utitelské patri¢nosti tiez sa preml¢ia po 5 ro-
koch, (§. 10. nariadenia min. kultu ¢islo 76000/1907
a §. 13. pof. 25. zak, & XL z roku 19609.)

Tu freba este poznamenaf, %e pri uplatiiovani
po¥iadavky po 5 rokoch nie samé pravo, ale len pré-
vo na jeho uplatnenie zanik4, &o tolko znamend,
Ze ndrokované pravo nie je ZalovateIné pofaine ne-
moZe byl uplatiiované cestou exekicie, teda preml¥anie
rozprestiera sa len na tie plnenia, ktoré staly sa uZ
srotnymi,

Samé pravo premléi sa pravidelne po 32 rokoch.
Voii cirkvi v8ak premllanie nastiva len po 40 ro-
koch a vodl erdru po 100 rokoch,

&7

Premiéanie
sk, dane.



Vyttatky z nélezov najv. spr. sidu,

fl{.) gsnese'nie zo diia 31, jan, 1921, &islo 1057,

obe Oozd azc:nrl:;l; iorginov Zidovskych naboZenskych

ozenskej nie je rozhodnutim, aleb

ogee;treni'm Vo smysle § 2. zékona o sprévno’m st'xd(e,
p zna]vyé‘.ﬁlm spravnym stidom napadatefnym

) Nalez najv. Spr. sudu zo diia 10, X, 1922

¢is. 16061, Fardrom redio¥env .
exekuéngm titulom. predloZeny vykaz dlinikov nie je

Exekufnym titulom nezbytnym pre povolenie ad-

;inistra;livnej exekicie k vydobytiu t, zv lektiky v
ospech r. k. fardra na Slovensky. may '
dradny vyrok vydany v Kloren mon
yrok, Po pokradovani, v ktor i
poplgt;ﬁgélmoinost vystdpit ako procesna straonl;t1 el
. ez najv, . sd fi '
tisto. s iv. spr. sidu zo djia 21. XI. 1925
dov K:;Sa zmena kaZdého jednotlivého predpisu sta-
o oienske} obce prislugi sjce do prdvomoc
ren do schromazdenia, Ze vSak méje byt tdto zmena
;3 ;e ena !en 8 vyhradou .schvalenia nadriadenéh
Uradu tak cirkevného ako aj svetského °

4.) Nalez najy. ' .
is. 8080, iv. spr. sddu zo diia 18. VI. 1926

musi previest bez toho e b
prezkimavat jeho obsah, ¥ bolopravneny vecne

iba ;ﬁl);itxzkdic;i emc;{hl(iS l;y sa sfafovatelia branit

1B , xekucny titul - totiy hodt

cirkevného tirady nebol it e e
- vydany s prdvaymi ué

proti sta¥ovatelom . po pripade, %e po yvydanilnt?cr:-i
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kutného titulu zdvlzok rozsudofne uznany pominul,
nebolo v8ak moino v ¢xekuénom pokradovani zaby-
vaf sa s otdzkou, ¢€i povinnost platit cirkevnd dafi
bola strane uloZend prédvom a ¢&i nepravom.

5.) Nalez najv. spr. sidu zo diia 6, VI 1928
¢islo 15490. :

Prdvo vyberal Skolskd dafi podla §-u 11. zdk.
¢l. XXXVIII, 1868 prisludi ndboZenskym spoloénostiam,
nakolko v3ak dalej podla § 12, & 1. zak. ¢1. XXVIl],
1876 sloZenie a tkoly konfesiondinej $kolskej stolice
stanovi,,vrchnost povolana riadif zaleZitosti konfesional-
nej Skoly, a kedZe podla vnitornej organizdcie cirkvi
katolickej - tieZ Stdtom uznanej - touto vrchnosfou
je biskup, preto nemoino tvrdif, Ze vo veci vyberania
cirkevnej 8kolskej dane nie je interesantom biskup,
ale len Skolskd stolica.

6.) Ndlez najv. spr. sidu zo diia 15. V. 1930
¢islo 7823, ’

Autonomné pravo cirkvi, jej inStitiucie a zdkony
stt pod ochranou 3tatnou, opravuené sii za dcelom ich
prevadzania v pripadoch v cirkevhom zdkone stano-
venych pouZif pomoci a zakrodenia S$tatnych dradov
(jus advocatiae).

Stdt a jeho drady nemdiu v pripadoch v cirkey-
nom zakone uvedenych odoprief Ziadané zakroéenie,
povinné su ich plnif: nemdZu prezkiumavat meritorni
¢ast cirkevnych usneseni a rozsudkov, ale mdéiu ich
prezkimal len s hladiska, &i vec, na ktori sa vzfahuji

usnesenia a rozsudky, nepatri do pdsobnosti svetské-

ho dradu.
7.) Nélez najv. spr. siudu zo dia 9. X. 1930

dislo 15288. 4

Vyribenie dani cirkevnych je autonomnou zaleZi-
tosfou prislu$nej naboZenskej spoloCnosti a riadi sa
vyberanie dane predovSetkym predpisami schvalenych
stanov naboZenskej obce. Podla stanov Zidovskd na-
boZenskd obec ukladd ku krytiu svojich potrieb
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Clenom néaboZenske] obce dane; o rozpolte a o
8pbsobe dhrady priamymi a nepriamymi prispevkami
Clenov nabo¥enskej obce rozhoduje valnad hromada:
k vymeraniu dane &lenom naboZenskej obce je pri-
slu§na dafiova komisia, zvolend valnou hromadou;
vymeru dane moZe sa povinnik odvolat k . odvolacej
komisii,

Z tychto ustanoveni je zrejmé, %e rozhodovaf o
naboZenskej dani prislusi - jedine povolanym orgdnom
naboZenskej obce a Je nie je vecou Statnych dradov,
aby - jestli boly prislu§nym é&initelom naboZenskej
obce poZiadané o exekuéné vyméhanie dane n4bo-
Zenskej - prezkimavaly rozhodnutie citkevnych organov
ndboZenskej obce meritorne : naopak je v tomfo $ta-
diu exekudnom len vecou Stdtnych dradov exekuciu
povolujicich, aby zkimaly, & je tu platny exekudny
titul, totiZ pravoplatné usnesenie prisluSného orgdnu
niboZenskej obce.

NdboZenské obce podla §-u 11, zdk. ¥ldnok
XXXVIII 1868 mo%u zriadovat a udr¥ovat z vlastnych
prostriedkov Skoly a vymahat ku zriadeniu a udrio-
vaniu takychto $k6l hmotné prispevky od svojich ve-
riacich a to spésobom, ktory urdi ich vlastné zastu-
pitelstvo,

Obmedzenie na 5% tatnych dani nevzfahuje sa
na cirkevné $koly, ale len na obecné, :

Taktiez zdkon &islo T7/1927 Sb, z. a nar. a na
jeho poklade vydana vyhldka ministerstva financii
8is. 159/1927 Sb. nevztahuje sa na cirkevné skoly.

8.) Nalez najv. spr. sidu zo diia 29. sept, 1932
Cislo 14578,

Administrativny trad povolujiic exekdciu cirkey-
nej Skolskej dane, vymeranej u% pravoplatne prislug-
nymi organmi cirkevnymi, moze prezkiimavaf exekuény
titul len po stranke, jestli bol vydany organom k u-
tvoreniu jeho prislusnym a jestli je vykonavatelny
proti osobe, proti ktorej ma sa exekdcia povolif.-
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Ind¢ viedlo by takéto prezkdmavanie exekuéného titulu
vo vietkych smeroch vlastne k novému pokrafovaniu
naleZiacemu.
9.) Nilez najv. spr. sudu zo dia 10. X, 1932
¢islo 20.194. _
Zemsky ufad ve funkci stolice odvolaci vyslovil
ve svém rozhodnuti, Ze povoluje exekuci k vymoZeni

. sporné dan& cirkevni, a ulinil opatfeni, jeZ se mu

zdalo vhodnym k provedeni této exekuce; 'timto
rozhodnutim byl zménén vyrok mést. notaiského ui"adu
v Bratislavé z 9. dnora 1928, jimZ byl tento afad
odepfel vyhovéti navrhu na povoleni zmingné exekuce
af byl tak vyslovil ve formé jakékoli.

Zkoumaje kompetenci Zal. dfadu k vydani fefe-
ného rozhodnuti, dospél najv. spr. sid k zdvefu, Z%e
se Zalovanému ufadu nedostivalo této zadkonné kom-

e.

petel:fm feSeni této otazky bylo smérodatnym ustano-
veni § 126 vl. naf. & 8/28, resp. skute€ny §mysl této
normy. V tomto § 126 odst. 1, se ustanovuje, 7e se
v exekuénim fizeni 1ze odvolati toliko z rozhodnuti,
jeZ jsou v bodech 1 aZz 5 taxativné€ vypo&tena. Tim
jest ,,v exekutnim fizeni* zésadn& vyloudeno ed'volé-
ni z rozhodnuti exeku¢niho afadu (§§ 92 a .l_ cit, \{1.
na¥f.) a tudiZ v pripadech exeku¢niho fizeni i jakdkoliv
funkce zemskych dfadii, jakoZto stolic odvolacich.

Vzhledem k pruzZnosti pojmu ,exekuéni fizeqi“ po
strance abstrakini jest tfeba spolehlivé zjistiti: v 1akérq
smyslu a rozsahu ma tento pojem konkr.éme. na mysli
pravé predpis cit. § 126, pro tuto otazku, jak jiz fe(‘,eno:
smérodatny. Bylo pro konkrétni p¥ipad zejméfla vyfesiti
otazku, zdali do ,exekuéniho fizeni® jak je mén na
zieteli cit. §, sludi zahrnouti také jiz ufedni akt, jimZ
se povoluje exekuce k vymoZeni néj»al.cého .r_léroku
(exekuce uhraZovaci), anebo dokonce jiZ i a}d, jimZ se
povoleni této exekuce odpira, Slusi li s hlediska § 126

za akt ,exekucniho fizeni“ pokladatii onen vyrok exe-
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kugniho afadu, jimZ tento ufad odepfel, jak se stalo
v konkrétnim pfipad®, povoliti uhrazovaci exekuci,
bylo odvoldni k zem. dfadu nepfipustné a zem, tufadu
se nedostdvalo kompetence, aby fungoval jakoZto
instance odvolaci.

N.s.s. dospel nasledovni dvahou k zavéry, Ze s hle-
diska § 126 sludi zahrnouti v akty exekuéniho fizeni

(prva véta tohoto §) i odvoldni proti vymé&riim, jimiZ .

exekudni dfad, vyfidil navrh na povolen& exekuce, at
kladn& = povolenim exekuce - ¢&i zdporné - odepfenim
povoliti exekuci, Po této strdnce sluSelo predev§im pfti-
hlédnouti k ustanoveni § 96 vl. natf. &, 8/28, jen% pra-
vi v (1) odst., Ze {feba vidy, neZ se zavede vlastni
exekuéni fizeni, vydati a do vlastnich rukou povinné

strané doruciti pfikaz k plnéni: neni-li tento pfikaz

pojat jiZ do rozhodnuti, budteZ vindm uvedend urditéd,
tam vypodtend data: v odst. (2) se pravi, Ze dfad,
nebylo - Ii pfikazu ve stanovené lhiite bud zcela ne-
bo z {asti vyhovéno, vymitZe, neshledd - li snad po-
dané namietky oditvodn&nymi, z dfedni moci splnéni
politickou nebo soudni exekuci.

V ustanoveni cit. § 96 neni feceno, zdali sludi
zahrnoufi v pojem ,vlastniho exekulniho [fizeni jiZ
akty, pocinajicf vydanim pfikazu plnéni, naznafeného
v odst. (1), ¢i teprv akty vlastniho vymahani {odst.
2.), t. j. vykonu exekuce. V prvém pfipadé by sou-
&astkou ,vlastniho exekuénibo fizeni“ bylo i rozhodnu-
tl, jimZ se exeku€ni vymoZeni povoluje neb odpird. V
druhém pfipad€ by rozhodnuti exekuci povolujici nebo
zamitajici nemohlo byti pokladddno za akt vlastniho
fizeni exekuéniho, jim% by pak byl teprv vykon exe-
kuce.

Av3ak i kdyby byl na mist& posléze uvedeny vy-
klad piipadu druhého, nebylo by logicky moZno,
fruktifikovati pripadny uzky vyklad pojmu ,vlastni
exekuc¢ni fizeni“ po rozumu § 96. pro vyklad pojmu
»V exekutnim fizeni“ po rozumu § 126, nebof jednak
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4padnd riznost poufitych vyrazii, a to v
gagiﬁ.m?e‘::etl]{u%nl tizeni® se zﬁio,vacim gi‘idomkem'
Sviastni4, v § 126. bez tohoto pi"ldom‘ku, jednak ani
s vetného hlediska taxtace § 126 nepi‘lpouéti; aby sa
pouZitému v ném réeni ,v exekuérlim. fizeni mohloo
rozum&ti tak, jako by tim byl mingn jen souhrn akt;,
jimiz se jiZ povolena exekuce%provédi, resp. vykonl;
v4; nebot uznal = i zakonodarce )/"boduvl. odst. (r'
tohoto § k zjednani stavy, aby vy]lmeé‘ne bylo pfi-
pustno odvolaci Fizeni, nutnym takto v.ylmouti téx 1.)r1:c
pady tykajici se povoleai exekuce uréltéh? drulzg. 1§s
nabiledni, Ze zésad®, z niZ se ta'kto'“émi vyjimka,
totiz vyluce odvolani ,exekudnim fizenl®, nelze roz111-
méti jen tak uzce, Ze by se tdto zasada vztahovala
toliko na vykon exekuce. ond

ik po strance negativil,

;ggvappfezkoumati, a to - jak nyni' zfejmo-jen ze
anéni samotného § 126. otazku, které tfedni akty pio
strance positivni tfeba zahenouti do onoho ,,e}feku(fn -
ho Fzeni¥, jeZ ma na zfeteli § 126, kdy% vyluCuje odvo-
laci Fizeni. Podle toho, co bylo svrchu dov?zeno,. jsm:5
to oviem také akty se vztahem k exekuci ?odn}klz:n
Gfadem jiz pfed vykonem exekuce. Vlastni .otaz l?tu'
jest, kam aZ pred vykonem exekuce sahd pojem a éu

exekudniho Fizeni* po rozumu § 126. Ytomt? smé-
:u lze spatfovati diileZitou interpretaéni pomiicku v
textu § 126, pokud ve svém bodu 1. odst. ,(1) stano-
vi pro dva zvladtni zpfisoby exekuce \1)7.j1mkot111 ze
zasady prvé véty (1) odst., e lze se (?dvvolatn Z foZ Obi’:
nuti (exeku¥niho g¥adu) ,0 povoleni t&chto zp'uso'ho
exekuce (exekuce k zajisténi ~ §'94 - a proza;mm o
opatfeni - § 195). Za rozhodnuti ,0 povolen ,,bexk_
kuce tfeba se zfetelem k volené:mu riier}i a o vy -
lym pfedstavam, na takovy zpusop vy;af'irovénl ds_
- ptipinajicim, pokladati kazde rozhodnuti, jimZ se (:u
finitivn® Fesi navrh na povoleni exekuc':e, at. ve Smys
positivaim, t. j., ze se exekuce povoluje, &i ve smy-
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slu negatlynim, Ze se nepovoluje, ani¥ ddvd vieobec
né flenf zdkona podndt k tomu, aby byl jeho vyznam
ztifovdn a omezovan jen na rozhodnuti, jimiZ se exe-

kuce skuteéne povoluje (srovn. Hoetzl ve Slovniku vef.

prdva &sl. L dil. str. 566). KdyZ tudiZ norma § 128,
cht&jic ve v&cech povoleni exekuce urfitfch spiisobi,
resp, jejich odepfeni dopustiti opravny pFostfedek
postizeného, mohla toho dociliti jen v form& vynim-
ky z opadné zésady prvé véty (1) odst. § 126, tfeba
nevyhnuteln€ dospéti k zdvéru, Ze tato zasada vylu-
Suje odvolani i z rozhodnuti, jimi% se exekuce povo-
luje a zamitd, pokud oviem nejde o specialni p¥ipad
exekuce k zaji$téni a o prozatimni opatfeni - a o ta-
kovy pfipad konkrétn& nejde. _

V daném sporu tudiZ Zal. dfad, jak vyplyva z to-
ho, co bylo uvedeno svrchu, nepravem se podjal funkce
odvolaci stolice, osobuje si kompetenci jemu zdkonné
nepfislu8ici, na mist¢ aby byl odmitl rozhodovati v
fefené funkci a aby soulasne véc vratil mdst, notai's-
kému ufadu v Bratislavg, aby - jakoito jedina instance
(§§ 1, 92 a 96) - svij vyrok opatiil podle (1) odst.
§ 71 vl, naf. & 8/28 ddejem, Ze jest koneénym.

11,) Nalez najv. spr. stidu zo diia 5. IV. 1933 &is. 2312,

JiZ v nél, Boh. A. 880030 vyslovil NSS, Ze zak.
& 77/27 se tgka jiZ podle svého nadpisu jenom finan&niho
hospodafstvi svazkil samosprévy Gzemni, nikoliv svazkil
samospravy zdjmové, tykd se tedy sice finan&niho ho-
spodafstvi obci politickych, nikoli v8ak finanniho ho-

spodafstvi obci nédboZenskyjch, zejména tykd se také
pfedpis § 4. odst. 2 posledni véty cit. zak. jenom obcf.
politickych. Paragraf 23. cit. zak. a na jeho zdklad&
vydand vyhla8ka min. fin. € 159/27 upravuji jenom
poskytovdni pfispévku obci politické podle § 10. zdk.
¢ 77/1927, jakoZ i zapodlitani pfirdZek placenych na
néklady cirkevnich $kol do vymé&ry pfirdZek rozhodnych
pro pfipustnost takevého pfispévku pro obce politické,
nemaji v8ak vyznamu pro otdzku, jakého druhu a jaké
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| ' wladati pro své
; % mitze naboZenskd obec u ’
Yif‘,ify d::;m pﬁsluénikﬁm. Na tomto prévmm nazoru
trva nss i v daném piipadé. N
f ti, Ze inie
né podotyka nat. rozhodautt, .
tan?c?:j:i ? i. § 23 zak. & T1J27 a VYhélléék’};’mé
1:;9/27 ies;, aby slovenske poplatnictxiro r:zt;l‘g d(él :Odz
i latnikim z historickych zenz zt .
(i)prottalrt‘:oieni cirkevnich 8kol Nasvéd&uje tf)muv zaki
) 4va rozpottoveho vyboru poslanf:cké. sne‘m;)l v%no
iy avrhu zak. & T7/2T. Ale intenci té& jest ¥¥ 2c>7 ho
‘t}ilr‘nn"z'e § 23. cit. zak., jakoZ i vyhlé§k'a <‘: 152{) o
volilii obcim politickym, .'aabyt dc;t ;fyix:npeergku e
1raz sch pro piipusinost PIts
pflrd‘(izeg I;%Z};(i)tanék.ppro obec politickou zapodetly
po .

. o,
| prirdzky placené poplainiky na naklady cirkevnich 8ko

by obce politické, {estlize by tim dovoifzgjazriyi;
ZH?{&{}I{ obecnich byla pfekro:,en%,v. :(;g?s\;v tzémi L
fi & z vyrovndvaciho fondu. P1 ey
Sgﬁlgé:iiterakydotéena bemié;no;,nl«:;;?; S§p 011}3 éznzg;em
. 1868 zaruluje nabozens:
X‘?(é)iwgi‘luénikﬁm téchto naboZenskych spoleé:x;istiérz‘?i
it lp ghrady nakladu na gkoly spoleénols oy
ué; ff'“c:vané. Zejména neukladaji uvedgné sk?gga })g; o‘l)ské
‘rlx)é’\brcfienské obci povinnost, a}l(b}z ;\e“%hlt;égl : ?febas ”
é je § 11 zék, T ZAJV . ¢
ialzetf ?13mé§u]e ve formé pfirdZek kv..davmix(n ::itgfix?éh
anezovala na maximalni vyméru purétz)e o éasmu:
Ot;; ustnou podle § 10 zdk. é'. 71)27 ne ‘i)ch )
) pé do oné maximalni vymery obecirllw Lo
k"[’esrtane yolna po yymeéfeni obecnich piirazek p
zfl :
anych obcl politickott, -
ps yrim ménd uklada zak. & 77/2’{ né‘bgie;‘;ilfié gsf:;y
leénosti (resp. jejimu 0‘rgénu',' nabozenlskerévo ,d o
ské stolice) povinnost, ar;ii t]l p;);l;yét:éi pZ Vyr,o aby o
. nebo musila domahall P ndva-
mig?c;oﬁiiu podle § 10 zak. & T1/21 prosﬁedmctv
c
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oi{ce po.litické, kterd (obec politickd) by oviem nebyl4
ani povinna, aby k takovému doZadovani obce cirkev-
ni (8kolské stolice cirkevni) pfihliZela.

Opaéfne' stanovisko, zaujaté Zal. diadem v naf.
rozhodnuti, nema tudiZ opory v zdkoné, .
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