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Uvodom. 

Kazdy narod, patriaci medzi narody kulturne, s laskou 
a pietou hYadi na svoju minulost a na jej svedkov, na rozne 
pamiatky, zachovale z nej. Stava muzea, kde shromazd'uju 
sa tieto pamiatky z minuleho zitia naroda, ustanovuje aj 
urady na ochranu tych pamatnostl, ktore nachodia sa roz­
trusene po roznych oblastiach jeho krajiny, ba stava aj 
knihovne, archivy a ine ustanovizne, ktore shromazd'uju a 
zachrat'1uju pre potomkov knihy, k6dexe, stare listiny a ine 
starozitnosti z davnych jeho dob. A robi sa to vsetko vefmi 
spravne 1 Tie pamatnosti po starych predkoch vefmi posobia; 
posobia na domorodcov, poucUj{lC, ba aj povzbudzujuc ich 
k sYachetnym Cinom, a posobia aj na cudzincov, dokumen­
tujuc pred nimi zdatnost' a kulturne snazenie naroda uz 
v minulosti jeho a dodavajuc tym v oCiach ich vaznosti 
narodu. 

I nam Slovakom slusi sa s takouto pietou hYadiet na 
pamiatky nasej minulosti, ved' sl{lzia nam ony k tomu iste­
mu vzneSenemu ciefu, k akemu sluzia u inych mlrodov. 
No by plnd mohly ony tento svoj krasny ukol, treba nam ich 
- v prvom rade samym - dobre znat. 

K tomuto ciefu chcem v nasledujucom pojednanf opisat 
jednu taku nasu pamatnost, stary krestansky kostol, ktory 
svojou starobylostou je jedinou pamiatkou svojho druhu nie 
len u nas na Slovensku a 'I' celej Ceskoslovenskej republike, 
ale aj v celom zapadnom Slavianstve, lebo je on prvou zna­
mou krestanskou svatYI10u u zapadnych Slovanov. J e to 
kostol sv. Emmerama v nasej starobylej Nitre, ktory dYa 
slwekych a hodnovernych historickych zaznamov stal uz 
za casov Vefkej 1'1'10ravy, v roku 830, ted a 66 rokov p~ed 
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prlchodom sem Mad'arov a 33 rokov pred prichodom sem 
Cyrilla a Methoda, slovanskych vieroz;vestov! 

Tento rok je prave I roo rokov od jeho posviacky; jedi­
necne to vyroCie pre nas Slovakov, dokumentujuce nase kul­
turne zitie uz vtedy na usvite dejin zapadnych Slovanov, 
davno pred prichodom sem Mad'arov a jedinecne vyroCie 
i pre celu tehdajsiu "efku Moravu, dneSnu to Ceskosloven­
sku republiku, dokumentujuce jej kulturnost a prlslusnost 
k vzdelanemu Zapadu uz v tej davnej dobe, poCiatkom 
IX. storoCia. Ku krasnemu 111illeniu svaJovac1avskemu, od­
byvavsiemu sa u nas viani, druzi sa majestatne toto druhe, 
ono 0 ce1e centenarium prevysujuce vefke v)Trocie posta­
venia a posviacky V}Tsspomenuteho kostola. 

Teda 0 tomto star om chrame budem v nasledujucich 
riadkocb pojednavat, nacrtajuc, na kofko sa to pri slabom 
svetle nemnohych starych pramel10v pravda da, jeho vznik, 
potom cfalSie jeho osudy a konecne stav jeho dnes, v cas 
tisicsteho j eho v)TroCia. 1 ) 

Viem, ze v dnesnej hyperkriticky sm)"sl'ajucej dobe bude 
i mnoho pochybovacov, a to najma 0 tom sa bude pochy­
bovat, C1 nitrianska nasa pamatnost je opravdu totoznou 
so starym Privinovy-m kostolom... Historicke pramene 
vsak, kton:': su ruke, tomuto dosvedcuju. lTplne zistit ale 
v tejto otazke skutocnost, povolane su vykopavky. Tieto aj 
zapocaly sa tu uz, eSte v jeseni tohoto roku. Dosavadne vv­
sledky - doslo sa z vonku uz do XI. storoCia - neotriasly 
dte stanovisko zaujate mnou v tomto poiednani naDlsanom 

~ J '1 
hodne pred nimi. N aopak - akiste 110 overia. 

o tom vsak pohovorlm osobitne, keel' budll ony skoncene. 
Inac - tolle et lege! 

Bratislava, v decembri r. I930. 
Atttor. 

") Poznamenam, ze tento datum (830) je len konvencionelny, ku ktoremu 
prisposobujem sa i ja; pramene ako nizsie uvidime, pripus1'aju sirsi termin, 
a to medzicasie rokov 825-836. 

t Jeho vznik. 
\znik tohoto kostola uzko suvisl s V)'VOj0111. a postavenll1l 

mesta .:'\itry, ake zau jimala v star<Th storoCiach. Tie daly 
prcdpoklad k jeho zalozeniu. - ..' 

~,lesto, vlastne hrad, ::\itra je tctiz prastareho povodu. 
Isteze uz v dobe bronzovej, pred Kristov\"m narodeni111. SlLl­
zil jej pekny', urodn)' a k opevneniu sposobil}T kraj za bYdliste 
Cloveka, comu svedCia viacere bronzove nalezy, vykopane na 
jej pode. 2

) Prinajmenej vsak v dobe tunajsieho dejstvova­
nia K vadov3

), I.-IV. storoCl, uz iste jestvovala, lebo od 
Kvadov pochadza i jej pomenovanie, coho dokazom je, ze 
v starej vlasti Kvadov, v dndllom Hessene, odkial' dostali 
sa oni na dneSne Slovensko, este i dnes jestvuie osada a rieka 
podobneho 111ena (Ketra) a k t0111U jestvuje' tamtiez i rieka 
Vah CYVag) ba i Hron (Grane), co jasne ukazuje ze Kvidi 

~ . . , 
beto svoJe p0111enovania uz zo svojej pravlasti priniesli a ze 

') Srovnaj l\yitra Varmegye, str. 467. 
') Kvadi boli moen}' german sky kmerl, ktory y roku 21. po Kristovi osadil 

tu na Slovensku, medzi I\loravou a IpYom Cc,larus et Cusus) cisar Tiberius. 
::\1noho starosti robili Rimanom, by\-ajucim v susednej Pannonii za Dunajom. 
\'acsie ich vojny s nimi boly pod DomitianO;Tl (81-96), pod :\Iarcom Aurelom 
(161-180), ktory asi IO rokov bojoval s nimi na Dzemi clneSneho Slovenska 
ba tu u nas pri Brone (S'I K:luo\uo(:; 7i:p:l;; oW fp:xv?·n) pisal aj svoj~ 

memoire; vacsie-mensie bitky boly s nimi d'alej pod Kommodom a ne­
skor, pod Konstantinom (306-337) a konecne pod Valentinianom (364-375), 
ktory lch v roku 375 uplne porazil. Z kral'ov ich spominaju sa okrem Vanniusa 
este Vangius, Sido, Gaiovomarus, Viduarius a ako posledn:J' Gabinius. I kul~ 
turne b~li ~z ~osl' v:yspeli. Obrabali podu, chovali dobytok, prevadzali kupectvo, 
ba razllr uz aj pel11aze. Vel'ky poklad takychto nasiel sa okolo roku 1882 uri 
Ziline, ktory opisuj e N cudeck y Arch, Ert. D j Evf. IlL, str. 83-98.!­
Od 1'. 375 sa uz nespominaju v historii. Asi za rasov Hunov sa teda od­
staho\-ali, alebo boli nimi yyhuben1. 



rieky nase podobneho mena oni pomenovali. 4
) A ked'ze 

jestvuje tam v ieh pravlasti nielen rieka Nitra, ale aj osada 
podobneho mena, zjavne je, ze i nasu Nitru, ako osadu, 
oni pomenovali a ze teda ona j estvovala uz aspon za ieh 
casov, v I.-IV. storocl. - Len mimoehodom spomeniem, 
ze povodne jej meno znelo asi Nitr-ahwa, neskor Nitr-aha, 
coho dokazom je, ze eSte aj v IX. storoCl menovala sa ona 
Nitrava. 5

) Koneovka ahwa (latinsky aqua, slaviansky -
a va) j e stareho indogermanskeho povodu a znamena : 
vodu G); znamenie korena nitr (netr) nie j e 111i zname. 
Mozno, ze suvis! so slovom "nieder", k cornu analogiu po­
skytovala by prastara osada "Niederau" pri Noehlingu 
v Horn0111 Rakusku, majuea podobne znenie (Niederau­
Nitrava) a zaehovajuca jasnejsie povodne znenie korel1a. 
A. P. Slechta rna ju za Privinovu Nitru. 7

) Dfa tohiJ zname­
nala by Nitra (Nitt-ava) tofko, ako Nizna Voda. 

Ako stara a medzi cas0111 i opevneniami8
) posilnena 

osada stala sa ona bydliskom pravclepodobne aj inych, po 
odehode Kvadov dlhst-kratsl cas tu zijucich narodov, Hunov, 
Herulov, Longobardov9

), a ked' po odchode tychto, tak nieco 

') Osada "N etra" v Hcssene leZi, ako sarna nasa Nitra, pri rieke podobne­
ho mena. Tato ytebi do rieky Sontra, Idora vteka zas do \\·erry. Dolny tok tcjze 
\\'erry menoval sa kedysi Eskine-wag, co znamenalo "stagnum lraxinosum"; 
meno to zachovalo sa v miestnom nazve mcsta Eschwcge, menovanom v starych 
casoch ticz Eskine-wagom. V tomto mcne zachovalo sa teda meno Vag (Vah), 
ktore inac jayi sa v Hessene aj v nazw Schonmatten-wag, v roku 1OI2 
Schumihte-wag = spumosum stagnum. - Okrem toho je tam aj Granc, zod­
povedajuce nasemn Hronu (Gran, Garam). Srovnaj ?vIelich, A honfoglalaskori 
?If agyarorszag, str. 339. 

5) Vid' poznamkn c. I9 a .53. 
6) Takto konei sa i dnes mnoho mien riek a potokov na Sloyensku, na 

pro Morava, My java, Rudava, Bebrava, Zitava, Orava, Rimava, Ondava atd'. 
V koncovkc -ava skryva sa ysade poyodne indogermanske ahwa (aqua), 
to jest voda. 

') Srovnaj A. P. Slechta, Z pravcku do novoveku. Praha, 1922, str. I6. 

Vid' tiez poznamku c. 23. 
') K tymto patr! okrem opevneni (nickdajsich valov) na hrade nitrian­

skom i ohromne, pravdejJodobne utoCistne hradisko na vrchu Zobore s dvoji­
L}'m predhradim, vznikle asi v tejto dobe. Srovnaj 0 nich: Cervinka, Slovane 
na ':-Iorav'e a rise Vdkomoravska, Brno, I927, str. 96 a 80. 

") l-Iuni ziIi tu priblizne tak v rokoch 400-455, Heruli 455-491, Longo­
bardi 49I-526. Sron1aj moje die1ko: 0 praobyvatefoch dneSneho Slovenska. 
Tr:n\'a, str. 29-33. 

9 

po roku 527 dosli sem na Slovensko nasi predkovia 10), sta 1a 
sa ona bydlisk0111 a jim. Ba stala sa ona nielen bydliskom, 
ale dokonca i hlavn)Tm mestom (hraclol11) ich, bo ked' sa po­
c.iatkom IX. storocia po prvy raz v historickych pramenoch 
uvadza, spomina sa uz co sidlo tunajsieho kniezata, ktory 
panoval vtedy nad fudom slovenskYm. 

Tak tato starobylost a s 110U spojena vyvinutost -
okrem, pravda, centralneho jej polozenia - uCinily z nej 
sidlo kniezatske a sidlenie zas v nej kniezata privodilo sebou 
co nasledok zalozenie tu krestanskeho kostola, 0 ktororn 
je rec. 

Same zalozenie kostola stalo sa zasluhou knidata Pri­
vinull

) aCi Pribinu12
), ktory tu v Nitre v prvej poloviei IX. 

storocia panoval. Z prvoti pridrziaval sa i ako panovnik 
pohanskej viery svojich otcov, no hra osudu priviedla ho ku 
krestanstvu. Totiz Mojmir, moravsk)! panovnik (do roku 
846), nevedno z akej priCiny, no had am z centralizacnych 
pohnutok, vypudil ho z jeho kniezatstva, naco Privina uti a-

10) Datum prichodu Slovakov na Slovcnsko urcuje okolnost, ze r. 526 
ojlustili Longobardi Slovensko a r. 527 Slaviani prevalili sa uz cez dolny 
Dunaj na Balkan. Slovaci, ktori su jloslednymi rojmi zo zakarpatskcj praotciny 
na juh fahajuceho Slavianstva, prisli sem teda tak okolo 1'. 527. 0 odchode 
Longobardoy a obsadeni Balkinu Slav'ianmi \'id' Niederle, Slov. Starozitnosti, 
Dilu II., sV. 1., str. II7 a 190 a nasI. 

") ] eho zivot vid' ohsirncj sie v Dodatku. 

") ':-Ieno tohoto kniezata piSe sa y literature dvojim sposobom: Privina 
a Pribina. Hislorici (na pr. Palacky, Noyotny, V. Klaic a ini) uzivaju zvacsa 
meno Privina, a to preto, lebo suveke pramene znaju ho pod tymto mcnom. 
Tak listina :Cudvika kral'a z roku 860 dana jcmu samemu, pisana teda estc 
za jeho zivobytia, mcnuje ho Briuuinusom a druhy pramet'i, vznikly IO rokoy 
po jcho smrti z pera isteze osobneho znameho, pise konsekventne: Priwina, 
alebo Privina. (Srovnaj Conversio Bagoariorum). - Linguisti ale tvrdia, ze 
jeho poyodne znenie bolo Pribina a piSu ho tymto druhym sposobom. Tote) 
druhe znenie najnoysie padnymi dokazmi odo\'odiiuje prof. M. Murko v Slo­
vanskom Sborniku, vydanom yIilosom vVeingartom na pocest Pastrnka v Pra­
hc, 1'. 1923, str. 23-25. DYa neho toto meno sU\'isi s menami: Pribyslav, 
Friba, Pribe, Priban, Fribin atd'., ktore vyskytuju sa v starych jJrame{lOch. 
J e ono vraj slozeninou z koret'ia "priby" = augeri, vlastne uz z mena Friba 
a sufiixu ina vyznamu v tomto pripade tiez augmentativneho. Sposob pisania 
jeho mena v pramei'ioch vysyetYujc prof. :'.Iurko t)Tm, :ie Nemci, hla\'ne Bavori, 
vyslovovali spoluhlasky b, d, g, nYmi tvrdo, kym vyslovnost' tychto hlasok 
u Slavianoy znel~ im yel'mi makko; preto miesto sla\'ianskeho b pisaIi Casto v; 
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hoI sa k Ratbodovi*), nacelnikovi v)'Chodnej frankskej 
marky, prosiae ho 0 pomoe. Tento predstavil ho hned' svojmu 
panovnikovi, Lud vikovi ::'\emeovi (t 870), ktory dal ho 
v krestanskej viere vyuCit a potom v meste Treisma (dndny 
Sanet Polten), patriaeom vtedy k salzburgskemu areibiskup­
stvu, v chrame sv. Martina aj pokrstif.13) 

Ked' uz bol pokrsten)T, poveril Ludvik jeho oehranou 
sameho Ratboda14

), pomoeou ktoreho opat zaujal svoje 
knieZatstvo, Slovensko, a lTlOZnO z povd'acnosti za obsia-, 
hnute dobro, a aby i fud svoj priviedol na vieru krestansku, 
dal sa stavat v svojom sidle, v J'\itre, krestansk)T kostol, 

a tak sa stalo, ze i znenie Pribina prepisali ako 1'rivina. -- Dra mojho zda­
nia budu tu mat linguisti pravdu; povodn6 znenie tohoto mena bolo opraydu 
Pribina, co dokazuje okrem linguistick}'ch do\'odov ito, ze zname su z historie 
aj inc osoby tohoto mena, ktore pisu sa uz Pribinou. Tak na pr. spomina sa 
nejak}' Pribina aj u (:echo\' v opatovickej zakladacej listinc, (Srovnaj: Slov. 
Sbomik, str. 25), potom i stare dejiny Hon'atov tid spominaju az troch 
Pribinov, a to Pribinu, hon'atskeho bana za caso\' krara Michala Kresimira II. 
(949-969), potom Pribinu, zupana cetinjskeho, ktory pritomny bol r. I076 
na svnode \. Splite a Pribinu z rodu Gusic, kturemu b'ar Petar Kresimir IV. 
dam]c kolom r. I~70 majetok okol0 Kamenjanima. Vid' Ferclo Sisic, PO\'ijest 
Hn'ata, Zagreb, 1923, str. 435, 559 a 604. - iPri tom vsetkom vsak rnozme 
- pri uvedomeni si povodneho znenia tohoto mena - uzivat radsej znenia 
I'ri,'ina, ktorc sa II nas 11a Slovcnsku po pracach \Vllmma, Kollara, Palackeho 
atd'. viac ujalo. Totiz toto znenic akosi lepsie zodpovie slovenskej mluve, ktora 
rada makel niektore spoluhlasky a zodpovie i prameilom. Okrem toho oprav­
l1uje nas nato aj analogia; na priklad povodne znenie Sventoploka dnes kazdy 
vyslovuje Sv~itoplukom, znenie Venceslava zase Vaclavom atd'. , lebo to lepsie 
zodpovie dneSnej mlt1\'e zivej. Preto i ja pouzivam v tomto pojednani von­
koncol11 toto novsie znenie' Privina. 

*) Ralbod bol pohranicn}'m grMom (?\1arkgraf) marky vychodnej (pan­
nonskej). L.;vadza sa v historii poprve roku 833, co ovsem neznamena, ze by 
az vtedO' bol zacal dej stvovar. V roku 838 vie dol boj proti Ratimarovi, po kto­
rom bol s Privinom smierenS·. V roku 847 pritomny bol aktu, ked' Luch'ik, 
kraf, clarm'al Privinoyi jeho dosavadne lena v Zadunajslm za majetok. -
V roku 856, ked' Ludvik, !eraf prehral bitku proti Rastislavovi (roku 8'=;5), bol 
sosadeny z uradu a pozbaveny majetkov, udajne preto, lebo vraj porusil Prl­
sahu a pracoval proti krarovi. 

13) Conversio Bagoariorum et Carantanorum z rokn 871 udava: "In cuius 
spatio te111jloris quidam Priwina exulatus a IVlojmaro duoe Moravorum supra 
Danubium, venit ad Ratbodum, qui statim i11um praeselltavit domino nostro 
regi Hludovico. Et suo iussu fide instructus baptizatus est in ecclesia s. Martini 
loco Treisma nuncupato, curte videlicet pertinenti ad sedem Iuvavensem." 
Pertz, :,10nu111enta Germaniae, SS. XI., str. II. 

") "Qui et postea Ratbodo commissus aliquot cum i110 fuit tempus." 
Conv,ersio Bag. ?\lon. Germ. SS. XI., str. II. 

II 

ktor)- pO dohotoveni prisiel mu posvatii sam salzburg-sky 
areibiskup, Adalram. 15) 

::\iektorl historiei vykladaju vee tak, ze stavba kostola 
a jeho posviaeka diala sa este pred vypudenim Privinovym, 
teda, ked' bol dte pohanom. J e to sice mozne, veer tak mo­
ravske ako i slovenske kraje boly po v)'bojoeh Karola Vef­
keho nad Avarmi (r. 791 a 795) - majueimi tu do L 805, 
pokiaf zo Slovenska nevytiahli, neaku nadvladu1G

) , pod 
neakou nemeekou heg-emoniou17

) a tak nemeeki misionari 
mali sem pristup a mohli sirit krestanstvo, co aj robili18

), no 
predsa nie je pravdepodobne, ze by odvazili sa boli v samom 
hlavnom stane kniezata stavat kostol, ked' ten bol dte po­
hanom.*) 

15) A dalra111 bol za Arna, arcibiskupa Salzburgskeho, j eho archidiakonom, 
po jehu smrti ale nastupcom, a to v roku 822-836. Za biskupa yysvateny bol 
1. clecembra 822; potom roku 824 chodil osobne \' Rime, kde 13. novembra 
tohoie roku obddal od jlapeza Eugena II. pallium. V roku 829 mal s passau­
sk.l'm biskujlom hadku ohfadom cirkevnej pravomoci nad krajmi susedn:l'mi, 
\. ktorej kraje pannonske a aj ine prisudelle bolO' jemu. Pre Slavianov mal 
osobitneho svatiaceho biskupa a to Ottu. Privinov kostol ale yysviacal dra 
pramel1a sam Adalram osobne. UmreJ v roku 836. - Pramene t}'chto jedno­
tliv}'ch dat uyedene budu v d'alSich poznamkach. 

"J) "Caganus, princeps Hunorum (Avari!) Aquis ad impecatorem venit 
et ut postula\'it, inter Sabarium et Carnuntum habitandi locum accepit, eo quod 
Sclavis infestantibus pristinas sedes habitare non potuit." Annalcs Fuldenses 
ad a. 805. ?\Ion. Germ. SS. 1., str. 353. 

") Vide1' to z toho, zc v roku 822 ucasl beru na ci5arsk0111 sneme vo 
Frankfurte i ~Ioravani, ktori inac vtedy sa uvadzaju po pry}' raz i 111en0111 
v historii. Citat vid': KovotnY. (:eske dcjiny, dielu 1., easti I., str. 281. 

18) Toho dokazom je, ze salzburgski arcibiskupi mali aj osobitl1}'ch sva­
tiacich biskupov, ktor! starali sa 0 Slavianov; taki boli pod Arnom Theodorik 
a pod Adald.mom Otto. Sp0111il1a to Conversio Bag., ktore hovori: "Qui (Adal­
ram) inter caetera beneficiorum opera finito cursu Deoclorici episcopi, prout 
"~\rn archiepiscopus antea Deodorico episcopo Sclavos commisit, ita et iste 
OHonem constituitepiscopum." Mon. Germ. SS. XI., str. IO. 

*) N emozno sa tu odvolavai na analogiu mad'arskeho kniehta Gej zu 
(972--997), 0 ktorom vyprava Thietmar, ze j,ednako obetoval aj Bohu kre­
stanskemu a aj bozkom pohanskym, a ze tak i Pri\·ina moho1 pripustii vysta­
venie toho kostola na svojom hrade, hoci bol dte pohanom. 0 Gejzovi totiz 
hovori sa len torko: "Hic Deo omnipotenti variisque deorum inlusionibus 
i111molans, cum ab antistite suo ob hoc accusaretur, diy-item se et ad haec 
facienda satis potentem affirmavit". (Thietmar, Chronicon, lib. IX. (VITI). 
c. 4. - Vyd. Kurze, Hannover, 1889. str. 241). Tu je r,ee len 0 ucasti jeho 
i na pohanskych bohosluzbach i po jeho pokrsteni, co - asi z politickych 
priCin sa prihodiac - je i srozumitefne, no, nie je tu rec, ze. by bo1 povolil 
estc co 1Johan \'ystavif v syojom hla"n0111 stane kresfansky kostol. 
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Sam pramen: Conversio Bagoariorum et Caranta­
norum, pisany tak v roku 871, najneskor vsak 873, spomina 
celli vee len tak mimoehodom. Spomina tam, ze: 'dore ... 
ma (t. j. P"iv;novi) hedysi A.do'"cim, o"dbishup, 
za Dunojom, no jeho maie'k", v miesfe meno­
vanom Nib-avo, posviitil hos'ol.19) Text sam, ako 
vidno, neudciva, kedy to bolo, Ci pred krstom alebo 
po krste Privinovom, no udavajue vee ako davnu, 
zdanlive naraza na cas pred jeho pokrstenlm, co za­
vdalo priCinu niektorym historikom na datovanie eelej veei 
pred krstom jeho.:lO

) N"o narazka tato je len zdanliva a okrem 
toho d'alSi kontext, udavajuei, ze Privina sa po svojom 
krste za isty cas s Ratbodom zdriovaPl) a neskor znepria­
teleny s nlm utiekol do Bulgaric, jedno dava cas na zpat­
zaujatie Slovenska a k vystavbe kostola, za drub~ Mek jeho 
do so Slovenskom susediaeej Bulgarie22

) tiez poukazuJe na 
Slovensko, co posledne jeho bydlisko. Preto mozeme prijat 
bezpecne ten prirodzenejsi vyklad, ze totiz stavba kostola 
stala sa az po pokrstenl Privinovom. lnac Ci tak alebo onak 
sa to stalo, na S<1mom fakte, ze totiz za Privinu bol posta­
yen)' a posvaten)' v Nitre na Slovensku23

) krestansky kostol, 
cas sameho krstu jeho vobee nie nemeni. 

19) Conversio BagoariorU111 udava: "Aliqua vero interim occasionc pe~·­
ccpta rogantibus praedicti regis fidelibus pracstitit rex Priwinae aliquam 
inferioris Pannoniae in beneficium partem circa fluvium, qui dicitur Sala. 
Tunc coepit ibi illc habitare et munimcn aedificare in quodam nemore et palude 
Salae fluminis, et circum qua que populos cougregare ac multum ampliari in 
terra illa: cui quondam Adalramus archiepiscopus ultra Danubium in sua 
proprietate loco vocato Nitrava, consecravit ecclesiam." Mon. Germaniae SS. 
XI., str. 12. 

20) Tak Palaeky, Dejiny naroda i'eskeho. Jub. vyd. I., sir. 67; Nm;otny, 
Ceske dejiny, D. I. c. 1., str. 291 a ini. - No mnohi badatelia kladu vec 
az po krste jcho. reh soznam vier Novotn:;', d. c., str. 292. 

21) Vier poznamkn c. 14. 
") "Interim exorta cst inter illos (Privina a Ratbod) aliqna dissensio; 

quam Privina timens fugam iniit in regionem \Vulgariam cum suis et Chozil, 
filius eius, cum eo." ConI'. Bag. Mon. Germ. SS. XI., str. 11. 

23) Poznamenal hodno, ie vyskytla sa aj taka mienka, ie to nebola nasa 
Nitra na Slovensku, ale nejaka ina. Tak Ginsel, (Geschichte der Slavenap. 
Cyr. et :\{eth., str. 79), to hlasa, ie ona ldala kdesi v Pannonii. No je to 
nemozn3' yyklad, lebo pramdi jasne hoyorl, ze ldala "supra Danubium", nad 
Dunajom, co s hfadiska salzburgskeho, kde je piSan)l nas prameii., zrejme 
ukazuje na nase kraje. Potom ani lfojmir nemoho! yyhanaf Privinu z Panno­
nie, keer tam neyladnul. - V novsich Cz,.soch ohria! tuto theoriu, no trochu 

. i 
1 

·;~.1 
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Co sa podrobnosti vystavby a posviacky tohoto kostola 
tyka, 0 t)Tch sam pramen tiez mlel, no easove a miestne 
okruzie posvieti nam predsa asp on z Ciastky i na tie. 

Tak chronologiu celej veci ureuje nam v prvom rade 
osoba vysvatitel'a, totiz Adalrama, ktoreho spomina pra­
mei1. 24

) Tento Adalram v roku 822 stal sa arcibiskupom 
v Salzburgu25

) a v roku 836 uz umn~p6) Teda cela vec pre­
viedla sa v rokoch medzi 822-836. No niektorymi oko1no­
stami zuzuje sa i tento term in. Totiz Adalram bol za biskupa 
vysvateny az I. decembra 822, dotedy to teda nemohlo byt; 
potom v roku 824 chodil osobne v Rime, kde 13. novembra 
tohoze roku obdrial od papeza Eugena II. pallium27

) ; male 
medzidobie medzi jeho posviackou a 1'imskou cestou tid 
nepostaCilo na vystavbu kostola a cestu jeho do Nitry, 
l11usela sa teda vec previest az po roku 824. Tak teda mu­
selo sa to stat v medzieasi rokov 825-836, ale ze ktory 1'ok, 
riemozno urCite povedaf. Berie sa uz tak akosi konvencio­
nelne za datum vysviacky 1'. 830, no mozno, ze bolo to prv28

), 

a mozno, ze neskor, hadam tak r. 833, kedy sa prvy raz 
spomina Ratbod, ochranca P1'ivinov. 

v inom zneni A. P. Slechta v diele: Z praveku do novoveku, Praha,. 1922, 
na str. I6 a inde, ktory kladie ju do Homeho Rakuska a stOtOZ[lUjC s osadou 
}\'iederau pri Niichlingu. Theoriu tuto nejdem podvracai, urobil to uz slovutny 
odbornik ]. Pekar, ktory celu pracu nazyva "snuskou politovanihodnych omyIit 
a nemoznych dohadu. Srov. Cesky Casopis Hist. 1'. I922, str. 503. 

") Vier poznamku c. I9. 

25) Chronicon lJundi Salzburgsky udava: A. 822. Domnus impcrator cum 
fratribus, quos invitos tondere iussit, reconciliatus est. Arn archiepiscopus obiit; 
Adalrammus paterno successit. "Klebel, Eine neuaufgefundenc Salzburger 
Geschichtsqnellc. Mittheilungcn der Gesellschaft fiir Salzburger Landeskunde 
Jahrg. LXI. Ver,einsjahr I92I, str. 36. ' 

26) "A. 836. Adalrammus archiepiscopus obiit (Non. Jan.). Eodem anno 
Liutrammus ordinatus est et pallium ei transmissum a Gregorio Papa." KJebei, 
tamtiez, str. 36. 

") "A. 824. Eugenius Papa ordinatus est; tunc et Lotharius caesar Romam 
Yenil, ubi Adalrammus Bavariae regione archiepiscopus pallium suscipit." 
KIebel, tamtiez, str. 36. 

OS) J e totiz j edna listina, ktod. urcovala by tento termln pred rok 829. 
Hovorl ona: "Ludovicus Gcrmanicus, Ludovici Pii augusti filius, Boiorium rex, 
anno 829 accersi\,it Reginoburgum pontificem Salisburgensem Adalramum, 

IS 

Stavbu kostola, vzhl'adom na to, ze domaci obyvatelia 
krestansky kostol stavat dte nevedeli, vykonat museli 
eudzinci, ted a Nemci, od ktorych prijal Privina krestanstvo 
a ktori boli mu vo vsetkom na pomoei. Podopiera tuto dom­
nienku i ta okolnost, ze nesko1', ked' Privina bol uz v Zadu­
najsku kniezatom a staval na novom svojom sidelnom hrade 
Blatne (J'vloosburg, Szalavar) chram k uete sv. Hadriana, 
ten tiez stavali mu N emci, totiz zo sameho Salzburgu dosli 
tam muran, maliari, tesari ate]'., ktori stavbu kostola 
previedli.29

) Tak to bolo pravdepodobne i tu v Nitre. 
Z coho bol ten kostol stavany, z dreva, z kamena; jab! 

bola jeho podoba a jaka jeho vel'kost? 
o tychto okolnostiach tiez nie neudava nas pramell 

a odkazani sme len na suveke analogie, ktore nam na vee 
trochu posvietia. 

Pozrime teda tieto okolnosti po jednej! 
Z coho bol teda stavany? Dedek-Creseens, mad'arsky 

historik, v monografii 1\yitra-V armegye pEe, ie tento nas 

et Patavienscm Reginarium: hic exernplo praedecessoris sui U rolphi volebat 
esse metropolita Laurecensis (qualis U rolphus fuerat decreto Eugenii Papae) 
sed Adalramus Leonis III. et Caroli ::-Iagni definitioni innixus, ius metropoli­
tanum J uvavensis ecclesiae in ::-Iora\,iam et Pannoniam sibi vindicabat. Ludo­
,-icus Germanicus utroque audito sententiam wlit: ut regio quae ultra Comma­
genos montes est, inter utrumque antistitem dividatur; ut aquilonarem occiden­
talcmque oram, qua Spiraza amnis et Arabone confluit Pataviensis antistes 
haberet, reliqua oricntcm et austrum spectantia procurarentur a Salisburgensl. 
Actum Reganesburch anna Christo propitio DCCCXXIX. etc." Fejer, Codex 
Dip!. 1., str. I62. Zda sa tecla, i.e v tomto rodeleni pripadla by bola Morava 
a s i'iou i nase kraje biskupstvu passavskemu, takzc po roku 829 Adalram uz 
nemohol by hoI tu vys\'iacku na uzemi ineho biskupa vykonaf, co ukazovalo by, 
ze posviacka stala sa najnesk6r r. 829. Avsak sue listiny passavskeho biskupstva 
;c lejto do by temer vsetky plth6 falsifikaty, lleveclno, Ci je ona prava, 'a ci 
mozno sa na nu opierar. Okrem toho i to podelenie je hodne nejasne. Ak vsak 
je listina prava a v zaznacen0111 podeleni pripaclly nase kraje opravdu biskup­
sty'.! passavskemu, tak ta pos\'ic,cka konala sa akiste uz pred r. 830, najncsk6r 
r. 829. 

29) "Post modu111 vero roganti Priwinae misit Liupramus archi.episcopus 
magistros de Salzburch muratores et pictorcs, fabros et lignarios, qui infra 
ci,'itatem Priwinae honorabilem ecclesiam construxerunt... In qua eccJesia 
Aclrianus martyr humatus pausatur." Conversio Bag. ::-10num. Germ. SS. Xl., 
str. 12. 
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nitriansky kostol, ktory vraj toYkou slavou oveneuju Sla­
viani, sotva mohol byt inym, ako neakou drevenou budovou, 
ku ktorej pristaveny bol neaky tiez dreveny dom. 30

) Obstoji 
toto tvrdenie? K objasneniu tejto veei podotykam, ze v Ne­
mecku uz v VIII. storoel stavali kostoly i z kamena; take boly 
na priklad: kostol sv. Emmerama v sidle kniezatskom v Re­
gensburgu (r. 740), Munster v Aaehene (pred 798), d'alej 
v Lorsche, vo Fulde, kde neskor (c. 820) postavil opat Eigil 
krasnu kaplu eemeterialnu, ktora i dnes stoji a inde31

); 

v IX. storoei boly tam take kostoly uz obvykle. Kostol ni­
triansky ale stavali, ako som to vyssie spomenul, Nemei, 
ktori uz vedeli stavat z kamdia, teda kostol kamenny' vy­
stavat mohE. A ze ho taky aj vystavali, tomu nasvedeuju 
viaeere {ldaje a okolnosti. Privina ehodil osobne v knieiat­
skom sidle v Regensburgu, kde bol Ludvikovi kraYovi Rat­
bodOln l'redstaven)T; tam stal uz vtedy z kamdia murovany 
veYky- kostol sv. Emmerama 32), tak eosi prirodzene bolo, 
ze i on na svojom kniezatskom hrade eheel mat kostol muro­
van)'. Inac silne pravdepodobnym Cin1 to aj analogia neskor­
sej stavby Privinovej. Vyssie som spomenul, ze Privina, ked' 
uz bol v Moosburgu, pytal si od salzburgskeho biskupa re­
meselnikov pre stavbu kostola, ktori mu ich aj poslal, a to 
murarov (muratores), maliarov (pictores), tesarov atd'. 
Tho murari vystavili mu samozrejme ehram murovany a to 
k {lete sv. Hadriana. Tento jeho kostol stal e!3te - ovsem 
uz v rumoeh a len z eiastky - i v roku 1842. Totiz vtedy, 
v r. 1842 staIy e!3te dost znateYne rumy hradu Privinovho 
v Blatne (Szalavar), ktore ten rok navstlvil, premeral a na­
kresliI nas Jan Kollar, ktoreho nakres tu aj podavam. (Vid' 
vyobrazenie c. 2.). Kollar opisuje a aj nakres vyznacuje 

30) PiSe tam: ,,1fashonnan ismet tudjuk, hogy a nyitrai egyhaz, me1yhez 
a szh'tvok annyi dicsoseget kotnek, alig lehetett egyeb egy fatemplomnal es a 
hozza ragasztott lak6haznal." Srovnaj Nyitra Varmegye, str. 53!. - Ovs.em 
autor zabuda udaf pramen, odkiaT to vie tak bezpecne. No ale ten kostol bol 
slaviansky, musel sa teda znehodnotif! 

31) Srovnaj Frankl, Die friihmitte1alterliche und romanische I3aukunst, 
str. 14-43. 

32) Vid' Frankl, tam tid, str. IS. a 135-136. 

Obr. 2. P8dorys Pri·uinouho hradu 'u ]Jloosburg1l 
(Szalavar) v Zadunajsku. (X-kostol.) 
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murovany' kosto1. 33
) (\Tid' X na nakrese). Tak ked' 0 nie­

kofko rokov pozdejsie dal si on stavat na novom svojom 
hrade z tvrdeho materialu svoj kostol, predpokladat mu­
sime, ze aj na predoslom svojom sidelnom hrade, v .I:\itre, 
urobil to podobne. Ani nie je pravdepodobne, ze by neaky 
chatrny dreven:,' kostol bol prisiel posviacat sam arcibiskup 
z tak d'alekeho Salzburg-u. Potom temer nemysliteYne je, 
ze by'pri jednom nepatrnom drevenom kostoliku bolo by-valo 
o 50 rokov sriadene biskupstvo. Tak teda Dedek-Crescens 
sa rozhodne my-Ii. Vsetky okolnosti: stavba jeho Nemcami, 
u ktorych kamenne stavby kostolov boly uz obvykle, potom 
stavba jeho na samom hade kniezatskom, posvatenie jeho 
sam,)'m arcibiskupom, neskorsie stavby Privinove v Blatne 
a sriadenie pri 110m 0 par desatroci biskupstva, poukazujll 
na to, ze kostol Privinov v ?\itre nebol neakou drevenou 
budovou, ale, ze bol HZ z tvrdeho materialu stavany. 

J aka bola POtolTl j eho podoba? 0 tom tid nieto zpra v 
a odkazani sme na analogie. Ked' asi 0 sto rokov (r. 927) 
sv. Vaelav staval svoj kostol k ucte sv. Vita na h1'ade p1'az­
skom, ten dYa popisu Kozmasa vystavil ho okruhlym (1'0-
tunda).34) A tak sa stavaly potom po jeho vzoru vsetky 
stare kostoly v Cechach ba i v PoYsku. Otazka je, ci aj Pri­
vinov kostol bo1 taky okruhlY.35) Na tlltO otazku na zaklade 
starsej a blizsej analog-ie odpovedat musime zaporne. Totiz 
kostol Privinov v Blatne, stavany' 0 niekofko rokov pozdejsie 

33) Kollar udava: ,,\V kaut,c mezi sewernau a wychodni stranau stal 
chram, ncbo u pismeny X jsou jlosawad rumy swatyne <:ili kaplllky, na jejichz 
odpadl:)Tch stenach a zdich j este i nyni malowani wideti; ponewadz podobne ac 
zbledle wsak neposkozene staromalby i w Peti Kostelskem, tomuto sauwekem 
chrame posawad se nalezaji, prawde podobno, ze i tyto Salawarskeho chramu 
pochazeji jeste od onech maliruv, 0 nichz Anonymus Salisb. piSe etc," Vid' 
jeho cestopis do Horni ItaEe, PeSt, I843, str. I2. Tam je aj vyobrazenie hradu. 
- Poznamenam, ZC material hradu a kostola Privino\'ho v Szalavari okoliti 
:\Iad'ari uz uplne rozniesli. Zo star}'ch zrucanin hradu Privinoyho, kdc pozdej­
sie stal klastor bcnediktlnoy, zachovali sa iste pamatnosti, uschovane I' dncs­
nom noysom a indc postal'enom klastori y Szalavari. Ich obrazok tid tu po­
davam. (Vid' obraz c. 3.) :,\Iozna, ze su ktoresi z do by Privinoy,ej. 

") Vid' poznamku C, 37. 
35) Tuto otazku preto davam, lebo u nas sa mysli, ze rotundy su naj star-

5im tnrom nasich kostoloy, Ano, su nimi y Cechach, ale nie u nas. Inac poho­
mrlme si 0 tom este dole nizsie, 

nit1'iansky, a to mozna t)·mi istymi murarmi, neukazuje 
ale tvar bazilikalny, staroromansky, ako to dobre 

badat z podlhovasteho romanskeho apsisu na nakresi Kolla­
rovom. (Vid' vyobrazenie 2. litera X.) Teda i nas nitriansky 
kostol bol tej istej podoby. 

AId bola teraz jeho veYkost. Tu urcoval z1'ejme jeho 
llcel. N ebol to neaky kosto1 klasto1'sky alebo biskupsky, 
predpokladajuci vacsie rozmery, ale bo1 on stavany za h1'ad­
nu kaplu kniezata, bol teda 1'ozmerov mensich. 36 ) Potvrdzuje 
to i analog-ia jeho neskor na Blatne vystaveneho kostola, 
ktory bo1 tiez menSich rozmerov, lebo Kollar, ktory videl 
dte jeho rumy, oznacuje ho menom "kaplnka", d'a1ej ana­
logia prvotneho kosto1a sv. Vita na hrade prazskom, stava­
neho sv. Vaclavom. Kosmas opisuje, ze ked' v roku 960 pri­
siel knieza Spitihnev na den sv. Vaclava do tohoto kosto1a, 
vidiac, ze nie j e veYky (ecclesia non ad eo mag-na) a nie j e 
sposobi1y pojat Yud shromazdeny na slavnosf sV. Vac1ava, 
pochovaneho v nom, ba ze aj k nemu pristaveny kostollk 
(ecclesio1a) sv. Vojtecha je vefmi maly a v nom i telo svatca 
vel'mi tesne umiestnene, 1'ozhodol sa obidva kostoliky sborif 
a pre obidvoch svatcov vacs! kostol postavit. 37

) Kosto1 sv. 
Vita (a aj kosto1 sV. Vojtecha) na hrade prazskom bol teda 
malym, hoci bol po sto rokoch uz vo vyvinutejsich pomeroch 
stavany; zrejme je teda z toho, ze i kostol Privinov na hrade 
nitrianskom stavany k podobnemu uce1u, za hradnu kaplu, 
nemoho1 byt vefkY"m. 

36) 0 hradnych kaplach vid' Konyoki, A kozepkori varak kiilonos tekin­
tettel Magyarorszagra, str. 84-87. Jedna z najstarsich hradnych kapll zacho­
val a sa na Sloyensku - okr,em nasej nitrianskej - na hrade trencianskom 
blizo hlbokej studne. I ta je mala. 

") Kronikar Kosmas (zomrel II2S) piSe 0 tomto nasledovne: "Anno 
Dominicae incarnationis 960 cum ad festum sancti Venceslai dux Spitignev 
venisset Pragam, vidcns ecdesiam sancti Viti non adeo magnam nee capes­
sentem populum concurrentem ad festivitatem sanctam, quam videlicet s Ven­
ceslaus construxerat, ad similitudinem Romanae ecclesiae rotundam, in qua 
etiam corpus eiusdem sancti vVenceslai, quiescebat, similiter et aliam ecclesio­
lam, quae contigua et quasi in porticu sita eiusdem ecc1esiae, cuius in media 
llimis in arcto loco erat mausoleum s, Adalbcrti, optimum ratus fore, ut ambas 
destrueret et una!n utrisquc patronis construeret ecc1esiam." Fontes rerum 
Bohemicarum, t. II., p, 92. 

2' 
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Titul kostola, t. j. patron jeho, na kton~ho uctu bol vy­
svatenv tid nie je udanY. Az v jedenastom storocl pocujeme . -, 
o tom, ze kostol nitriansky zasvaten.f je k ucte sv. Emme-

ObI'. 3. 
StaroZitnosti, vykopane na hrade Privinovom 

v M oosburgu (Szalaval·i.) 

rama. 38
) No vzhl'adom na to, ze cirkev priddiava sa i pri 

prestavbach, potazne novostavbach kostolov povodneho titu­
lu, mozme mat za iste, ze i povodne vystaveny bol k ucte 

38) Legenda sv. Zorarda a Benedika, svatcov nitrianskych, spisana bisku­
porn Maurom (t 1070) spomina toto: "Positus autem est ibidem Benedictus 
in basilica s. Emmerami martyris in eadem sepultura, qua pausabant ossa 
beati Andreae, eius s. Patris." Endlicher, Monumenta Arp., str. I37. 

21 

sv. Emmerama. Titul tento aj inac vefmi sa hodi do casoveho 
a miestneho okruzia. Sv. Emmeram totiz v Regensburgu 
mal vtedy zasvateny kostol a klastor, kde bol kedysi bisku­
pom a kde bol aj pochovanY.39) Regensburg ale bol sidlom 
jedneho sufragana salzburgskeho arcibiskupa, a spolu si­
dlom bavorskych kniezat, ktori sa do kostola sv. Ernmerama, 
biskupskej to spolu kathedraly, aj pochovavali. I Ludvik 
kral', dobrodinca Privinov, ktory ho dal pokrstit a zpat 
uviest do jeho kniezatstva, tu sidlil a tu mu bol Privina 
predstavenY· Blizka bola tedy Privinovi idea, ze ako v knie­
zatskom sidle v Regensburgu, v bydlisku k tomu jeho dobro­
dinca, je sv. Emmeram patronom, tak i v jeho kniezatskom 
sidle v Nitre, aby bol kostol zasvateny na jeho titul. 40 ) 

Kiiazov obddal nas kostolik z prvoti prirodzene nernec­
kych a to vzhl'adom na to, ze kraj patril pod jurisdikciu salz­
burgskeho biskupa, akiste z okolia Adalrama z dieceze salz­
burgskej, potazne zo sameho Salzburgu. 41) 

39) Zivotopis tohoto Emmed.ma (t c. 715) napisal a pamiatku jeho za­
choval Aribo, biskup vo Freisingu, pod titulom Vita s. Emmerami (Boll. 
Sept. VIII., I889, str. 2II a nasI.) - Dfa neho bol Emmeram najprv v Poitiers 
- biskupom. Odhodlajuc sa hbisat vieru kresfansku medzi pohanmi Panno­
nie, vybral sa na cestu a dosiel do Regensburgu, sidla knieZaia Theodo, ktory 
zadrzal ho tam, ahy pracoval medzi Bavormi. On aj ostal tam za tri roky, 
potom ale vybral sa na cestu do Rima, na ktorej bol od Lamberta, syml knie­
iaia Theodo zavrazdeny ako udajny svodca jeho sestry Oty. Na to bol po­
chovany najprv v Aschheime, neskor, ked' nevina jcho bola dokazami, prenesene 
bolo jeho telo do Regensburgu a tam v kapli sv. Juraja ulozene, ktora od tedy 
aj kaplou sv. Emmerama bola menovana. Neskor vystaveny bol k jeho ucte 
vai'si kostol a ten zvai'seny opai' na veI'ku baziliku. - Srovnaj este Hauck, 
Realencyklopedie, V., str. 338--339. 

<0) Zaujimave je, ze asi z tych istych dovodov i sv. VacIav, ked' po sto 
rokoch zamysfal na praiskom hrade stavat chram, chcel ho povodne venovai' 
tiez k ucte sv. Emmerama. Ale potom od toho odstupil. Poui'uje nas 0 tom 
staroslovanska legenda 0 sv. Vaclavovi, zvana leg. Voskoska, ktora hovori: 
"f vlozil mu Boh do srdca taku myslienku, vystavai chram v mene sv. Emra­
ma." Fontes rerum Bohemicarum, I., str. I30. 

41) Nasleduje to z toho, ze aj pre nove kostoly Privinove v Moosburgu 
a v okoli poslani boli kl'iazi zo Salzburgu, potazne z dieceze salzburgskej. 
V Conversio Bagoariorum totiz i'itame: "Quam diu enim iIIe (Privina) vixit, 
nihil minuit rerum ecclesiasticarum, nec subtraxit de potestate praedictae sedis, 
sed admonente archiepiscopo, prout valuit, auger,e studuit; quia ad augmentum 
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Sarna vysviacka ale konala sa pravdepodobne v jaseni, 
a to d11a 22. septembra na den sv. Emmerama, patr6na ko­
stoIa. Vykonal ju osobne sam Adalram, ktory dosiel dYa 
zvyku tej doby akiste s hodnym sprievodom a bol pocas 
slavnosti hostom Privinu. 

Tak toYkoto a len toYkoto mozme povedat 0 vzniku a po·· 
sviacke nitrianskeho kostola Privinovho; blizsie podrobnosti 
o tom zahalene S{l vecnou tmou. 42) 

servitii Dei pnmItus post obi tum Dominici presbyteri Swarnagal presbyter ac 
praec1arus doctor illuc missus est cum diaconis et c1ericis. Post illum vero 
Alfridum presbyterum et magistrum cuiusque artis Liuprammus illllC direxit; 
quem Adalvinus successor Liuprammi archipresbyterum ibi constituit com· 
mendans illi c1aves ecclesiae curamque post illum totius populi gerendam." Vid' 
Monum. Germ. SS. XI., str. I3. 

42) SpomenUt hodno predsa este jednu zaujimavu vec. Pramel} nas Con­
versio Bagoariorum udava, ze Privina "fide instructus baptisatus est in ecc1esia 
s. IV[artini loco Treisma nuncupato curte videlicet pertinenti ad sedem Iuvav,en­
sem." Toto Treisma nie je ine, ako neskorsie Traisma ad s. Hyppolitum, dnesne 
Sanct.polten, kde uz po cas tamojsieho pobytu Privinovho jestvoval okrem 
kostola sv. Martina i stary klastor Benediktinov k ucte sv. Hyppolita. (Srov. 
Mayers Conversations Lexikon 4. Auf!. B. XIV., str. 295.) A co vi dime ? 
V Nitre na Zobore uz pred sv. Stefanom pred obrat,enim Mad'arov jestvuje 
klastor sv. Hyppolita, do ktoreho pociatkom vlady sv. Stefana prichadza sv. 
Zorard, a jestvuje tam az do najnovsich casov na starom hradisti medzi pra­
vekymi valmi i prastary kostol sv. Martina. Teda take iste ako v Treisme, kde 
bol Privina pokrstenY. Toto nebude nahoda. Ale pravdepodobne je, ze i t)Tmto 
on polozil zaklady, ved' aj v novom svojom sidle v fvloosburgu za Dunajom 
vystavil az tri kostoly (P. Marie, sv. Hadriana a sv. Jana Krstitefa) a v okoli 
jeho dte asi 30 kostolov. 

II. Jeho d'alsie osudy. 
1. knieia Privina neteSil sa dlho svojmu novovysvate­

nemu kostolu. Z neznamej priCiny pohneval sa.s Ratbodom, 
svojim ochraneom, a pred hroziacim mu nebezpecim utiekol 
i so svojim synom Kozelom a svojimi vern)Tmi do Bulga­
rie'±3), a viae sa na Slovensko ani nevratil. 44) 

Pri kostole os tali neakl nemecki kl1azi, ktori pokracovali 
v zapocatom diele, v sired krestanstva. Kostol sam ale stal 
sa hradnou kaplou neakeho, od }\10jmira sem vyslaneho knie­
zata. Ako takyto spmnlna sa tu od roku 863 Svatopluk, 
ktory prinajmenej az do roku 870, ked' stal sa panovnik0111. 
celej Moravy, sidlil na hrade nitrianskom. 45

) Teda i on cho­
cheval sa modlievat do neho. 

") Vid' poznamku c. 22. 

44) J eho d'alSi osud bol na kratko nasledujuci: Z Bulgarie prdiel k Rati­
mirovi, slovanskemu knidaiu pri Save; ked' ale ten pred bavorskym voj skom 
utiekol, utiahol sa ku gr6fovi Salachovi, ktory smeril ho s Ratb6dom. Na to asi 
na primluvu Ratb6da a jeho priat.efov, dal mu :Cudvik, kdJ nemecky, okolic 
Blatna pri Sale v Zadunaj sku, najprv v leno, potom za majetok. Privina zalo­
zil si tam hl'ad :,Ioosburg (Blatno, Szalavar) a zalozil spolu i nove knie­
zatstvo. Yyvinm'al tu najma na poE cirkevnom vefmi pozehnanu cinnosi, vysta· 
viI Y samom :Moosburgu tri chramy a v jeho kniezatstve dte asi 30 kostolo\'. 
Umrel v r. 860 alebo 86I v bitke proti :lIoravanom. J eho kn1eZatstvo ale sdedil 
syn jeho Kozel. - Vid' obsirnejsie y dodatku! 

") Hrad Nitra sa v pramenoch vyslovne neudava ako sidlo Svatoplukove, 
no je z nich patmo, ze aspon vo vysspomenutom case tu sidli!. Totiz zjavne 
je z nich, ze v rokoch 863-870 jestvovaly ria moravskom uzemi az dvoje 
knieZatstya: Rastislavove a Svatoplukove. Fuldenske annale, ktore opisuju 
tunajSie deje, celkom zretelne to udavaju na viacerych miestach. Na priklad 
k roku 869 Citai tam: "Qui (Carolus) cum exercitu sibi commisso in ill am 
ineffabilem Raztici munitionem et omnibus antiquissimis dissimilem venisset, 
Dei auxilio fretus omnia moenia regionis illius cremavit ... N ec minus Carlo­
mannus "regnum" Zwentibaldi nepotis Raztici igne et gladio depopulabatur." 
Mon. Germ. SS. I. 380-381. - K roku 870 zas citame: "Zwentihald nepos 



Ze kosto1 nas i po odchode Privinovom sa zachova1 a pre­
trval i v d'alSich desatroCiach, na to mame dokumentarny 
d6kaz v tom, ze v roku 880 sa v}'slovne spomlna cirkev 
(t. j. kosto1) nitrianska; totiz vtedy papez Jan YIII. na zia­
dost Svatop1ukovu vymenova1 a vysvati1 k nej za biskupa 
nemeckeho ki1aza "\Vichinga. 4G

) Teda v ten cas kosto1 Privi­
nov nie len jestvova1, ale ako chram knieiatskeho hradu bo1 

Raztici, propriis utiiitatibus consulens se Carlomanno una cum ,,1'cgno", quod 
tenebat tradidit. Unde Rastiz nhementer iratus nepoti occulte ponit insidias ... 
sed iusto iudicio Dei captus est laqueo, quem tetendit: nam ab eodem nepote 
suo comprehenditur, ligatur et Carlomanno praesentatur ... Carlomannus yera 
"rcgnwn" illius nullo resistente ingr,essus cunctas civitates et castella in dedi­
tonem accepit." Anna!. Fuld. l1onum. Germ. SS. I., str. 382. Ako yidno, boly 
tu teda dye kniehtstva. Rastislav sidlil na Devine ("Hludovicus rex mense 
Augusto ultra Danubium cum manu valida profectus Rastizem in quadam 
civitate, quae lingua gentis illius Dowina, id est puella, dicitur, obsedit." Mon. 
Germ. SS. I., str. 378) to bola ta jeho "ineffabilis munitio"; bol teda kniezafom 
Moravy v uzsom slova smyslu, razprestierajucej S8. na oboch brehoch l1oravy, 
teda i na Ciastku dndneho Sloyenska az po l1ale Kal'paty. V Cechach mali 
svoje knida (Borivoj), v Zadunajsku panoval Kozel, syn Privinov, tak ze pre 
Svatopluka neostava ine ako Slovensko. ::'Iajuc teda Slovensko, kde mohol 
sidlif inde ako v Kitre, v sidle kniezatskom uz za Pl'ivinu, opisovanom za take 
aj Kl'onikou Anonymusa, (Cap. 35 a 37. Endlichcr, Monum. Arpadiana, str. 
29-33) pri dobyti jej Mad'am1i. - Potvl'dzuje jeho sidlenie v Nitre inac 
i povest zachovana uz u Kosmasa' (t 1125) 0 jeho pustovniceni na Zobol'e pri 
Nitre. PiSe on medzi inY111: Fugit (Svatopluk) ad locum in latere montis Zobel' 
situm, ubi olim tres hcremitae inter magnam et inaccessibilem hominibus silvam 
cius ope et auxilio aedifican:rant eccksiam. Srovnaj Fontes rerum Bohe­
micarum II., str. 27. (J e to 1110zna ohlas pamiatky 0 dostaveni kla5tol'a sv. 
Hyppolita Svatoplukom). Opakuj e sa tato tradicia i v kronik,e Dalimilovej 
(st. XIV.), ktora hovorl: 

"I jede tajne na pU5ciu 

i by do sve smrti v tom hU5Ciu 

I dnes na tom mieste crni mniSie pej u 

A tomu klastcru v Uhricch Zabor deju." 

(Srovnaj Dalimil C. 24. vyd. Laichter, Praha, 1920, str. 50.) - Taktid po­
tvrdzuje to i slovenska tradicia vyjavcna pekne v nasej narodnej piesni spieva­
jucej 0 Nitre: 

Teda sidlil tu aj on. 

"Ty si bola sidlom kl'afa Svatopiuka, 

Ked' tu panovala jeho mocna ruka." 

40) V listine Jana VIII. z roku 880 citame: "Ipsum quoque presbO'terum 
nomine Vichinum, quem Kobis direxisti, electum episcopum consecravimus 
sanctae ecclesiae Nitriensis; quem suo archiepiscopo in omnibus obedientem, 
sicuti sancti canones docent, esse iubemus." Fejer, Codex dip!. I., str. 215. 

2" J 

tak vyznamn}', ze zalozene bolo k nemu i biskupstvo, naJ­
starSie to jest.vujuce biskupstvo V nasej republike. 47 ) 

To bolo uz za casov sv. vierozvestov Cyrilla a Methoda, 
ktod v r. 863 dosli na nase kraje. A vy'smenovany rok 
(880) i preto je vyznamny, ze m6zeme tvrdit 0 110m bez­
pecne, ze asp0l1 J\lethod istotne chodi1 vtedy v Nitre48

), 

(Cyrill medzi easom, di1a I4. februara 869 umrel v Rime) 
a sliapa1a jeho svata noha i p6du tohoto kosto1a, v ktorom 
bezpochybne asp0l1 vtedy odbavova1 i sv. obradya to v reCi 
nasich predkov. Ved' muse1 predsa ako arcibiskup celej Mo­
ravy a tak i Slovenska uviest. insta10vat svojho sufragana 
v jeho biskupsky urad. 

\Viching od roku 880 az tak do roku 892 spravova1 ni­
trianske biskupstvo, kedy vo vojne Svatopluka s Arnulfom 
Slovensko navzdy opusti1.49) Do roku 892, do jeho odchodu, 
mame teda iestvovanie kosto1a Privinovho d'a1ej dokazane, 
lebo ako biskup nemohol byt predsa bez kostola. 

No. zachova1 sa on aj po jeho odchode. Po cas jeho 
12-rocneho biskupovania utvori1a sa tu dozaista uz neaka 
kapitu1a, pravda v tehdajsOlJl smysle50

), ktorej e1enovia 
opatrova1i d'a1ej kostoHk. 

Ba mame stopy po tom, ze jestvova1 on dte aj v roku 
000. Totiz ten rok Mojmir II., panovnik moravsky, ktorfT 
medzi casom odstranil bol svojho m1adsieho brata Svato­
p1uka II. z l\itry51) (899) a sta1 sa samovIadcom i na 

") Prazske biskupstvo zalozene bolo az v roku 973, (N ovotn}', C. Deji­
nO' 1. 1., str. 587) a olomucke az v r. ro63 (Dudik, Dejiny :\'Ioravy II., str. ZII) ; 

ostatne su teprv ysetkO' mladsieho povodu. 
48) Pramene sa vyslovne nikde nezmienuju 0 tom, ze by bol Method chouil 

i v Nitre; no v tomto pripade nemohol tu nijak chybovaf. 
49) V roku 893 (2. sept.) uz ako kancelar Arnulfov sa spomina. Monum. 

Boica, XI. 436. Alleg. Ginzel, Geschichte der Slawenapostel C. n. M., str. 98., 
nota 7· Onedlho stal sa biskupom passauskym, ale Deotmar, arcibiskup, ho z to­
hoto uradu r. 899 sosadi!. Vid' Poejer, Cod. Dip!. r., str. 228. 

50) KapitulO', zalozene uz roku 742, rozsirilO' sa hlavne po synode Aachen­
skej roku 817 a to hlayne po Nemecku a krajinach od neho odvislYch. Vii­
ching ako Nemec tiez sotva bol bez kapituly, ktora bola v jeho vlasti uz ob­
vO'klou. 

") Bavori ho oslobodili zpod obleZania a odviedli kdesi do N emecka, kde 
zmiznul bez stopy. Srovnaj Annales Fuld. ad a. 899. - ::'lonum. Germ. SS. L, 
str. 414. 



Morave i na Slovensku. obratil sa na papeza Jana IX. 
s prosbou, aby zpat uviedol do zivota v jeho krajine cir­
kevnu hierarchiu, ktora vypudenim Gorazda a odchodom 
\Vichino·ov .. h11 bola temer zanikla. Papei vyhovel jeho zia-z., .-

dosti a vyslal na Moravu 3 biskupov, ktori ordinovali tu 
jedneho arcibiskupa a 3 biskupoV. 52

) Z t:fchto jedon dostal 
sa bezpochyby na sriadene uz biskupske sidlo do Nitry. Jeho 
meno nie je zname, no mozna menoval sa Alchuinus (dfa 
stadieho citania Alevinus), kto1'eho conitrianskeho biskupa 
spomina jedna neprava sice, no, prastara listina. 53

) Teda 
i za deistvovania tohoto biskupa musel ei3te stat nas kostolik 
a to p1'inajmenej az do zaniku Vefkej Mo1'avy, co poCita sa 
od roku g07, totiz od prehratej vefkej bitky pri Bratislave 
tohoze roku .. 54) 

Ako videf z t)Thto mojich udajov, da sa ten kostol 
stopovat az po zanik Vefkej Moravy. Uvedene pramene 
p1'edpokladaju ho dost zretefne ako jestvujuci za cely ten cas, 
tak ze mozme tvrdit 0 110m celkom bezpecne, ze zachoval sa 
az do zaniku Vefkej Moravy, do g07. 1'oku. InM nie je na 

32) V roku 900 bavorski biskupi srazujLl sa Janovi IX. papezovi, ze vyslal 
na ::-foravu vysspomenutych biskupov, 0 ktorych udavaju, ze: "Intrantes enim 
praedicti episcopi in nomine Vestro, ut ipsi dixerunt, ordinaverunt in uno 
eodemque episcopatu unum archiepiscopum ... et tres suffraganeos eius epis­
copos. "Fejer, Cod. Dip!. 1., str. 230. 

53) Otazna listina patr! medzi falzifikaty pripisovane Piligrinovi, passau­
skemu biskupovi, ktory umrel v roku 991. Pochadza teda uz z X. stoletia, (Uda­
va sa do roku 826), v ktorom vedet mohli v bHzkom Passaue meno nitrianskeho 
biskupa po \\"ichingovi. Hovori sa v nej : "Eugenius episcopus, servus servorum 
Dei Rathfrcdo sanctae Favianensis ecclesiae et Methodio Speculi Juliensis, quae 
Sor'iguturensis nuncupatur, atque, Alchuino (Fejer: Alevino) sanctae Nitra­
'C'iensis, parique modo Annoni sanctae Vetvariensis ecclesiae episcopis etc." 
Srovnaj: Friedrich, Codex DipL Boh, 1. 333. a Fejer, Cod, dip!. Hung. 1., 
str. 158. - Zaujimave je, ze Nitra menuje sa tu spravne svojim star)T1n menom: 
"Nitrava," 

") V no\'o objannych salzburgskych annaloch (Chronicon mundi) stoji 
k roku 907: "Bellum pessimum fuit ad Brezalauspurc 4° Nonas Julii," - Vid' 
KIebel, c. d. Mitheilungen der Gesellschaft fiir Salzburger Landeskunde 1921 , 
str. 37. Tato bitka sa maze povazovai' ako koniec Vefkej :Moravy. Potvrdzuje 
to i kronikar Regino, ktory k roku 894 udava: "cuius regnum filii eius (Svato­
plukovi) patteo tempore infeliciter tenuerunt, Ungaris omnia usque ad solum 
depopulantibus." A ke(l'Ze jeho kronika konei sa rokom 90S, videt z toho, ze 
Vefkej Moravy r. 90S uz nebolo, teda bitka pri Bratislave r. 907 bola opravdu 
koncom V efkej ~loravy, 

tom mc zvlastneho. ved' jedna sa 0 puh)'ch 70 az 77 rokov, 
dobu to pre jednu budovu tak kratku, ktoru mohol pretrvat. 

2. Po zaniku Vefkej Mora vy (907) stalo sa Slovensko 
a tak aj nasa Nit1'a a v nej i kosto1 P1'ivinov javiskom ma­
d'arsk<Th naiazdov. Nastala krusna doba pre Slovakov tak 
v ohr;de na"rodnom, ako ci1'kevnom, no, tu neidem teraz 
opisovat. Co sa sta10 s naslm kosto10m? Zachova1 sa, p1'e­
t;val tieto burlive casv a Ci zaniko1? Otazka. na ktoru vefmi 
tazko je odpovedat. - No, pokusim sa p1'edsa dat na nu 
odvoved'. 

- Asi 0 I70 1'okov po zaniku Vefkej Moravy spomina 
sa na nit1'ianskom hrade opat neaky kostol. Spomina ho 
Maurus, biskup patikostolsky, v zivotopise sv. Zora1'da 
a Benedika, nit1'ianskych pustovnikov, ktory napisa1 medzi 
rokami 1064-1070. Vyprava tam, ze v tomto kostole, ktory 
menuje "Basilica S. Emme1'ami", pochovali mrtve telo 
pustovnika Benedika a to do tohoze hrobu, v ktorom odpo­
civaly pozostatky jeho svateho majstra Zorarda. 55

) V case 
spisania tohoto zivotopisU56

), teda najneskor roku 1070, 
v ktorOl11 Maurus uz umrel, jestvoval iste v Nitre neaky 
kostol, a to k ucte SV. El11l11eral11a. 

No z toho zivotopisu videf ito, ze on jestvoval hodne 
p1'v. Totiz l'v1aurus udava ito, ze rozne zpravy 0 sv. pu­
stovnikoch, najl11a zazraky prihodivsie sa po ich smrti, 
porozpraval mu Filip, opat zoborsky, a to vtedy, ked' i on 
lVIaurus, bo1 eSte Opat0111,.57) l'v1aurus ale dfa v zpravach 
svojich vzdy spofah1ivej bratislavskej kroniky (Chronica 

50) Vid' citat 0 tom v poznamke c. 3S. 
50) Terminus a quo spisania zivotopisu urcuj,e sa tym, ze ::vIaurus udava 

\' 110m, ze polovieku ciliciumu Zorardovho, obdrzanu od zoborskeho opata Fi­
lipa, daroval Gejzovi "dux"-ovi. (Cuius catenae partem mediam ab abbate 
eodem impetratam et usque nunc custoditam petitioni ducis christianissimi 
Gevsae cum desiderio mihi pro ea instanti, neg are nequivi." Endlicher, J'v1:onum. 
Ar~., str. 137,) - Geysa bol duxom v r. ro64-I074 pod Salamonom krafom; 
teda medzi pociatkom jeho vojvodstva (ro64) a smri'ou Maura (1070) bol 
spisan:l' ten zivotopis. 

57) V spise jeho eitame: "Quae sequuntur Philippus abbas mihi abbati 
constituto enarrare consuevit ... "; a d'alej: "Sepuito quoque viri beati corpor,e, 
quae per reve1ationem abbatis Philippi cogr;ita digna videbantur esse memoria, 
notavi." Endlicher, Mon. Arp" str. 136-137. 



Posoniensis minor) v roku I036 ustanoven}~ bol uz za bi­
skupa 58), teda tie zpravy obdrial ei3te pred t}Tmto rokom, 
z coho videf, ze kostol sv. Emmerama jestvoval uz v roku 
I036, ved' Zorard a Benedik uz davno lezali poehovani 
v nom. 

:DaISi kritick}~ rozbor textu Maurovho posunuje i tento 
termin do predu. Maurus vyprava, ze Benedik, ucedelnik 
Zorardov, po smrti svojho majstra ei3te tri roky pustovnicil, 
na co ho zbojnici zabili a mrtve telo jeho hodili do Vahu, 
kde ono za eely jedon rok neporusene zotrvalo, na co fudia, 
jedn}Tm stale nad nim poletujueim odom na11 upozorneni, 
ho vytiahli a do baziliky sv. Emmerama v Nitre poehovali. 59 ) 

Z toboto videt, ze poehovanie sameho Zorarda stalo sa do 
baziliky sv. Emnlerama, 4 roky pred poehovanim mrtveho 
tela Benedikovho. Opat Filip ale vypnival ei3te pred I036. 
rokom Maurovi 0 tyehto udalostiaeh, teda aj 0 poehovani 
Benedikovom, z coho zrejme je, ze pochovanie Zorardovo 
nemohlo sa stat uz po I032. roku, tak ,~e kostol sv. Emme­
rama stal istotne uz v roku I032. Potom opat Filip vypraval 
aj 0 2 zazrakoeh, ktare sa po smrti Zorardovej prihodily. 
Z tyehto v jednom udava, ze isty zbojnik usmrteny svojimi 
druhmi a zaneseny do eeHy, jaskyne Zorardovej, ozil tam, 
na co potom ostal tam a pustovnicil tam az do slJojej 
smrti. GO) To poukazu j e na dlhsi cas uplynul}T medzi poeho­
vanim ZorardOV}Tm a rozpra vou opata, tak ie to poehovanie 

") V kronike tej to citame: "Anno 1036 ilIaurus episcopus est eHectus." 
Endlicher, '1fon. Arp., str. 55. 

"") ilIaurus uchiva: "Qui et ipse (Benedik) patre suo defuncto locum 
eundem desertum inhabitare decrevit. Cum per tres allnos exemplo magistri 
districte vitam ageret, latrones supervenientes et multam apud ipsum pecuniam 
esse sperantes ad ripam £luminis vVag iugulaverunt et in ipsam aquam demer­
serunt. Diu vero corpore ipsius quaesito et non invento per integrum annum 
visa est aquila in ripa fluminis \;\fag, quasi quaedam observatura, sedere, 
per quam de corpore certi eHecti quem dam in aquas intromergi fecerunt et sic 
mtegrum quasi nuper obiisset, il1\'enerunt. Positus est autem ibidem Bene­
dictus in basilica Beati Emmerami '1Iartyris etc." Endlicher, Mon. Arp., 
,tr. 136. 

60) Cltame tam 0 tum: "IHis autem prae gaudio plorantibus et ut disce­
deret cum eis rogantibus dixit se nunquam ab ea cella discessurum, sed ibi 
in perpetuum Deo et s. Zoerardo serviturum. Fecit itaque, quod promisit 
ct usque ad obitum suum ibi permansit." Endlicher, Mon. Arp., str. 137. 
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stalo sa iste prY, ako roku I032. 1:\0 beruc na tie dva zazraky 
iba dva roky, prichadzame k zaveru, ze pochovanie Zora­

. dovo stat sa muselo najneskor tak I030. roku a tak i kostol 
sv. Emmerama musel uz v r. I030 jestvovat. 

Rok I030 mozeme brat teda za pevny termin, kedy na 
nitrianskolTl hradc, byvsom uz pod mocon Mad'arov, jestvo­
val jedon kostol, ktory sa menoval bazilikou 61

) sv. Emme­
rama. Do neho pochovali okolo roku I030 Zorarda a po 
4 rokoch Benedika. 

Bolo by to prave 200 rokov po zalozeni a posviacke Pri­
vinovho kostola a tak ca I23 roky po zaniku Vefkej Moravy, 
kedy on dte iste jestvovaL 

Otazka je teraz, co to bol za kostol a v jakom pomere 
bol on k staremu pred 200 rokmi vystavenemu a pred I23 

rokmi este stojacemu kostolu Privinovmu. 
Su dye moznosti. Alebo to bol ten stary kostol Privinov, 

ktory zachoval by sa bol od padu Vefkej Moravy (907) az 
do I030 roku, alebo ze to bol kostol nOv)r, od Privinovho 
neodvisl)ro 

Ktory pad z tychto zodpovie teda skutocnosti? 
N a tuto otazku stare pramene nedavajll nam ziadnej 

priamej odpovedi, lebo od rokn 907, ked' isto jestvoval dte 
kostol Privinov, az do roku I030, ked' Opat isto zjavuje sa 
nam kostol sv. Emmerama v Nitre, nieto v nich 0 nejakom 
nitrianskom kostole ziadnych zprav. 

No, nachadzaju sa v nich predsa naznacene iste okolno­
sti, ktore aspoll indirektne na nasu otazku posvietia a umoz­
l1uju nam orientovat sa v nej. 

Pozrime ted a pri svetle tychto na prvu moznost, ze totiz 
ten v r. I030 v Nitre jestvujuci kostol bol by totozny s ko­
stolom Privinovym, ktory pretrval by boI i po pade Vefkej 
Moravy az do I030 roku. 

J e to mozne? N espustosili, nezniCili ho zem nasu oku­
pujuci Mad'ari? 

61) Termin "bazilika" vyskytuje sa v prameJ'ioch iba tu, teda jedon jediny 
raz. Inokedy spomina sa vzdy len co "ecclesia". Preto z neho nenasleduje, 
zc to bola opravdiva bazilika, t. j. neaky vefky trojlocfny kostol. 



Odpoved' na tuto otazku ufaheuje nam ta dnes uz 
eelkom bezpeene zistena okolnost, ze Mad'ari az v rokoeh 
1018-1025 po prijati krestanstva obsadili a privlastnili si 
trvale SlovenskoG2 ), a tak i nasu Nitru. Do tedy, ked' aj na­
padli a vydrancovali ju63

), hadam i viae razy, nepatrila im. 
Ked' ale nepatrila im, tak ani nemohli kostol tento trvale 
zrusit, po pripade zbbrit. Vtedy este nebolo kanonov, ani pu­
siek ze bv t\'mi boli ho pri dob-<cJ' ani rozstriefali, ich sipy ale , .; '" '"' 

na kal1lennej budove64
) kostola malo skody sposobily. Iba ze 

ho hadam podpalili, ako to mali v obyeajiG5
), no, to dalo sa 

opravif. Pre mad'arske mijazdy mohol ted a pretrvat, a fud 
slovensk~c, ktory i po pade rise Vefkomoravskej pretrval 

") Ze =-.Iad'ari az pociatkom XI. storocia obsadili Slovensko a nie hned' 
po pade V cfkej ::Vloravy. alebo v medzicasi, to dosvedcuju bezpccne suveke 
pramene. Tak Konstantin Pophyrogenetos v svojom diele "De administrando 
imperio", pisanom roku 949-952 udava presne ich tehdajsie sidla. PiSe tam 
(v kap. 42), ze: Ka1 Y.O:-;;OLY,OUGl 1),2'1 ol TOUPY,Ol (meno Mad'arov u neho) 
r.spa:J E'I -;;O'J ;lO:'IOU~SW; r.o-;;XfI.OU El; -;;1;'1 -;;~; Mcpx~ix:; '(~'1 (zadunaj ski 
cast VeYkej 1foravy), o./J.7. Y.0:1 s'llh~'1 !l,S~O'l'OI) ;lc('10U~EW; 'l.xl -;;O'J L:f. i30: 
r.O-;X'1.OU." Srovn.: A magyar honfoglalas kutfoi, Bpest, 1900, str. 131. T,eda 
usad~ni boli za a pred Dunajom a Savou, v niekdajsej to Pannonii, kde mali 
z .. staroCia i svoje hlavne mesto Stolny Belehrad (Szekesfehervar), potom, 
ako sa d'alej uvadza, dte pri Temdi, Marosi, KriZi (Koros) a Tise; 0 slo­
venskom kraji nie je tu ziadnej zmienky, neuvadza sa ani jedna slonnska 
rieka. Tu smerom k horam r.pc:; -;7. op'r; byvali dYa neho XpO:~4,ot nasi 
to predkovia. - I pociatkom XI. storocia, nepatrilo Slovensko este Mad'arom, 
ale PoYsku. Kronika Uhorsko-PoYska udava 0 tom: "nam termini Polonorum 
ad litus Danubii ad' civitatem Strigoniensem terminabantur, dein in Agricnsem 
civitatem (Jager, Eger) ibant, demum in fluvium, qui Tisia nominatur, cedentes 
reO'yrabant iuxta fluvium, qui Cepla (Topla) nuncupatur usque ad castrum 
Salis (Sofnohrad), ubi inter Unga1'os, Ruthenos et Polonos finem dabant." 
Bielowski, :'10n. Pol. I., str. 505. Bolo to za Boleslava Chrabreho (1' 1025)· 
SIO\'ensko v roku IOI8, pofazne az 1025, po smrti Boleslava Chrabreho bolo 
zaujate ::'Ifad'a1'mi. Vid' 0 tomto vsetky doklady: Chaloupecky', Stare Slovensko, 

str. 28-34. 
63) Na Sloyensko robili i\fad'ari len lupeZne najazdy, prave tak, ako do 

krajin zapadnych, Nemecka a Italie. Pri takomto neako~ najazd.e, bola raz 
dobyta a vydrancovana i Nitra, coho ohlasom bude zprava kr.omk.ar~ Ano­
nymusa z konca XII. storocia 0 dobyti Nitry Mad'~rmi, v ktore] Opls.uJye, ako 
ju oni dte za Arpada, pod vedenim Zuarda, Kaduse a Hubu, po troJdnov~n: 
obliehani dobyli a tunajsie knieh Zobora(!) na vrchu tohoze mena obeslh. 
Srovnaj Endlicher, Mon. Arp., str. 29--33· 

64) Vid' poznamku c. 29. 
65) V liste bavorsk)'ch biskupov z roku 900 ('itame 0 nich: "Ecclesias 

Dei acceuderunt." Fejer, Codex dip!. I., str. 233· 

a zil tu d'alej pod SVOJlml knieZatmi66
), ten nemal priCiny 

zniCit si ho. Yed' b01 mu on nabozensk~fm strediskomG7), 
potom drahou pamiatkou na davne lepsie easy a miestom 
utechy v easoch zl}Th. 

Je teda mozne, ba i pravdepodobne, ze kostol Privinov 
pretrval i tutu JODU a ze teda ten v roku I030 v Nitre jest­
vujuci kostol bol s Dim totoZn}T. 

Pozrime teraz tu druhu moznost, ze by totiz ten v roku 
I030 v ::\itre jestvujuci kostol bo1 kostolom nOV)Tm, od Pri­
vinovho neodvisly-m. 

Je to moine? 
Priamych zprav odem nemame ani ohfadom tejto 

otazky, no i tu pomozu nam orientovat sa vo veci iste 
okolnosti. 

Ak to bol kostol nov~T, od Privinovho neodvisly, tak sta­
vany byr musel v r. 907-I030. V tejto dobe rozoznar mozl1o 
v nasich dejinach az styri obdobia poskytujuee k tej stavbe 
rozne moznosti; musime ieh teda prebrar osobitne. Prve 
take obdobie je rok 907-955, totiz od padu Vefkej Moravy 
az po porazku J\'lad'arov pri Lechu, poeas ktoreho bolo Slo­
vensko javiskom mad'arskyeh najazdov, politicky ale bolo 
akoby res nullius, na seba ponechaneS

); druhe obdobie je 
rok 955-998. kecf Slovensko patrilo pod svrehovanost' 
ceskuGD

); tretie obdobie je 998-1OI8 (potazne I025), ked' 

") To vidier z toho, ze i za pofskeho panstva bol tu neaky knieza, a to 
Procui, 0 ktorom Thietmar :Marseburgsky udava, ze "Habuit hic (t. j. Boleslav 
Chrabry), quandam urbem in confinio r.egni suimet et Ungariorum sitam, 
cuius erat custos Procui senior, avunculus regis Pannonici (t. j. sv. Stefana) 
a suis sedibus ab eodem ut modo antea expulsus." (Thietmari Cronicon, ed. 
Kurze, libel' IX. caput 4.) - pod ktorym mestorn rozumie sa Nitra, - potom 
z toho, ze i za mad'arskeho panstva ostalo dte Slovensko - aspon v XI. sto1'oci 
- zvlastnym knie±atstvom a toho sidlom bola tiel. Nitra. Srovnaj moje dielko: 
Z minulosti Slovenska. str. 9-38. 

67) I za Kolomana krafa povofuju sa tu bozie sudy, hoci Nitra nebola 
ytedy dte biskupsk)'m sidlom. To ukazuje na stare nabozenske str,edisko. 

Vid' pOZl1. c. 95. 
68) Srovnaj Chaloupecky, Stare Sloyensko, str. 28. 

69) Srovnaj Chaloupecky, tamtiez, str. 28 a nas!. 



patrilo ono pod moc pofskl.j70) ; a stvrte obdobie ie rok IOI8 

(I025)-I030, ked' uz patrilo pod moc mad'arsku71
). 

Ked' pozreme obdobie prve (r. 907-955), to pri pome­
roch nastavsich tu po porazke nasich pri Bratislave a pri 
Illpdn)Tch najazdoch Mad'arov na nase kraje72

), neposky­
tovalo mnoho moznosti k stavbe tohoto kostola. Nebo1 
k tomu prihodny cas (inter anna silent musae) a stavivo 
nasho kostola tiez odporuje predpokladu, ze by ho boli 
v tomto obdobi stavali. Kostol tento jestvujuci v roku I030 
zachoval sa totiz z vacsej casti az po dnes. Videt na 110m, 
ze bol on stavany z kresanych kamel10v, co predpoklada 
dlhsiu a pokojnu pracu i na hrade i mimo neho v kamerlO­
lomoch a tak i pokojne pomery, akych v tomto obdobi nebolo. 
'fazko si je predstavit, ze ked' fudia triast sa museli vo dne 
v noci 0 zivot, nevediac, kedy ich prepadne a povrazdi tlupa 
Mad'arov, by pokojne pracovali niekde v kamenolomoch 
a kresali ku stavbe kostola stvorhranne kamene. Nie je to 
pravdepodobne. I to je otazka, Ci sa nasi fudia tomu roz­
umeli. Inac ak mohli tu nov)' kostol stavat, tak mohli, a to 
o mnoho l'ahsie, i svoj starS' Privinov zachovat, ved' Mad'ari 
ho zniCit nemohli a ak ho aj podpalili a vydrancovali, ba aj 
nejako dorucali, to dalo sa pry opravit ako stavat kostol 
novy. Stavba noveho kostola bola ted a zbytocna. Tak teda 
i burlive casy znemoz11uj{lce stavbu i stavivo kostola pred­
pokladajuce pokojne pomery i zbytocne stavby noveho ko-

70) Bolo to za Boleslava Chrabn£ho. Vid' poznamku c. 62. 
71) J\{ad'ari zaujali tn·ale Slovensko az pod sv. Stefanom, a to v r. 1018, 

ked' viedol sa koncentrovany utok N emcov proti Boleslavovi Chrabremu, 
v ktorom i Mad'ari brali ucasl, co mohlo sa dial len cez Slovensko, alebo stalo 
sa to az v r. 1025 po smrti Boleslava Chrabreho. 

72) Ohlasom tychto najazdov budu rozne zpravy chroniky Anonymusa 
o dobyt! istych casti Slovenska, medzi nimi i Nitry. Potom predpokladaju ich 
aj rozne najazdy, ktore robili ?llad'ari po inych krajinach Europy. Tak r. 908 
robili laky lllpezny najazd az do Saska a Thuringie, r. 909 do Svabska, r. 910 
do Bavorska a Francie, r. 912 do Francie a Thiiringie, r. 913 do Svabska, r. 915 
do Nemecka az po Fuldu a Bremu, r. 917 do Svajciarska, Elsaska a Lotha­
ringie, r. 919 do Italie a Francie, r. 922 do Italie, r. 924 do Italie a odtiar az 
do J uznej Francie, potom do Saska a k Rajne, r. 926 opal az k Rajne, do EI­
saska a do Svajciarska atd'. (Srovnaj, Palacky, Dejiny, jub. vydanie, I., sv. rr6.) 
Pri tofkychto najazdoch do inych krajin nemozno predpokladaf, ze by prave 
Slo\'ensko boli setrili. 

33 

stoIa, ked' mohol sa opravit stary, poukazuju na to, ze kostol 
tento nebol v tomto obdobi stavanY. 

Nasledovalo by obdobie druhe (r. 955-998), ked' Slo­
vensko patrilo k riSi ceskej. S politickou odvislostoU nastala 
tu samozrejme i odvislost kulturna; tuto dosvedcuje i oko1-
nost, ze cast Slovenska (Provincia Vag) patrila v tomto 
obdobi pod pravomoe biskupa prazskeh073

), potom ukazuje 
na to i p6sobenie ceskyeh vierozvestov (Vojtech, Anastaz 
a ini) u Macl'arov74

), co diat sa mohlo len eez Slovensko. 
Patriae teda v tomto case Slovensko do kulturnej sphaery 
ceskej, keby kostol nas stavali boli v tomto obdobi tak sta-. ' yah by ho boli v tom style, v tej podobe, aky bol vtedy v Ce-
ehach obvyklY. V Ceehaeh ale vtedy stavaly sa po vzoru 
kostola sv. Klementa, vystaveneho knidatom Bofivojom na 
Levem Hradei75)a hadam eSte viae po vzoru kostola sv. 
Vita, vystaveneho sv. Vaclavom na hrade prazskom76 ) same 
rotundy77), - ake vidd na vyobrazeni c. 4. a 5. Tak keby 

13) V jednej z neskorsich casov sice (1086), pochadzajucej listine biskup­
stva prazskeho citame 0 hraniciach jeho: "Inde ad Orientem hos fluvios habet 
terminos: Bug scilicet et Zlir cum Cracovia civitate, provinciaque, cui Vag 
nomen est. cum omnibus regionibusad praedictam urbem pertinentibus, quae 
Krakova dlctu.m.est. Inde Ungaro rum limitibus additis usque ad montes, quibus 
nomen est Teltn (Tatry) dilata procedit." Fejer, ReI. Christ. initia, s. 24I. -
Tak~ ked' to r. 1086 tak bolo, opravnene mozno predpokladat, ze i pri jeho 
zalozeni r. 973. mal tiez tie iste hranice a ze teda Jeho pravomoc siahala i na 
Slovensko. 

") Srovnaj Chaloupecky, Stare Slovensko, str. 30. 
75) Pry}' kostol v Cechach stavaf dal nieco po 880 roku knieZa BoHvoj 

ktory pdjmuc od sv. Methoda krst, obdrZaI od neho knaza Kaycha, pre ktoreh~ 
ho dal vystavi1'. KostoHk tento bol okruhlej podoby. Svedci to ocity svedok, 
ktory ho dte videl, a to Pesina de Cechorod, ktod hovori 0 110m: "Templum 
s. Clementis stat adhuc integrum more veteri in forma rotunda exstructum." 
(Phosporus septic. 1673, str, I20.) Cit. Cervinka, Slovane na Morave str. 246. 

76) 0 povodnom okruhlom kostole sv. Vita, vystavenom s\.. Vac1avom, 
vic!' poznamku c. 37. Okruhla forma tohoto kostolika bola aj vykopavkami 
dokazana, ktore previedol architekt Hilbert r. I911. 

77) Srovnaj Guth Karel, Ceske rotundy, Pamatky arch., dil 34. (r. 1924-
I925) seS. 1-2, str. 179. Takych rotund zachovalo sa v Cechach do 30. Vid' 
o nich cely Cianok Guthov na vyscitovanom mieste, str. II 3-I 88, taktid Cer­
vinka, _ Slovane na Morave, str. 247-252. Poznamenat treba vsak, ze vyskytla 
sa v Cechach uz vo vefmi starej dobe aj forma bazilikalna; taku mal kostol 
sv. Jii'! na hrade prazskom, stavany Vratislavom I. (905---921) - vic!' Cer­
vinka cit. d., str. 252, no tate forma nedosla vacsieho rozsirenia; i do PoTska 
prebrata bola z prvoti len forma rotundna. 
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ho boli v tomto obdobi stavali, bol by on tid po ceskom 
vzoru tvaru rotundneho. Ale nas kostol nie je rotundou, ale 
kostolom bazilikalnym s romanskyrm polokruhovit)Tm apsi­
som a stvorhrannou lod'ou (vid' vyobr. c. IS· a c. 24.), teda 
me Je stavany po ceskom vzore tohoto obdobia. Z coho ale 

Ob?'. 4. Rotunda sv. Petra v Plzenci. - TvaI' starSi. 

nasleduje, ze nie je on stavany ani v tomto druhom obd'JbL 
o tretom obdobi (r. 998-I018 alebo I025) plati to iste. 

Kebv ho boli stavali v case, ked' Slovensko patrilo pod moe 
poYsku a do kulturnej sphaery poYskej, tak bol~ by ho sta­
vali po vzoru poYskom. V PoYsku ale, menovlte v Malo­
PoYsku aCi Krakovsku, ku ktoremu Slovensko za casov Bo­
leslava Chrabreho patrilo, stavaly sa vtedy tid same rotun-
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dy78) a to vlivom ceskym, lebo z Cieeh prislo ta krestanstvo. 
Taky bol uz prvy krestansky kostol v PoYsku, vystaveny 
ceskou knaznou Doubravkou, manzelkou MeCislava (962-
992) okolo roku 966 na,ostrove Ledniea a take su na priklad 
i najstadie kostoly Krakova, ako kostol sv. Felixa a Ada-

Ob?'. 5. Rotunda sv. Kriza mensieho v PTahe. - Tvar novsi s lucernou. 

ukta (pred tym Bl. P. Marie) tamze na hrade Wawelu, 
ktor~f nedavno nasli v nom zamurovany bratia Poliaci (vid' 
obraz C. 6)79'), potom kOSitol sv. Vojteeha na rynku bHz0 

78) Srovnaj Dobrzycki, Odkrycia i wykopaliska na vVawelu, Ziemia, r. 
VIII., c. 6, str. I33. 

") Kostolik tento pochadzajuci iste z XI. storocia a to asi z casu Boieslava 
Chrabreho a spominan:), uz Dlugosz-om v Liber Beneficiorum odkryty bol 



Sukiennic, ktory je uz neskorsieho prieehodneho tvaru (vid' 
obraz C. 7.) a tid pri Krakove videf na jednom briezku po­
dobny okruhly kostoHk. Keby ho teda stavali boli v tomto 
obdobi, boli by ho tid stavali - po pofskom vzoru -
okruhlVm. No sue nas kostolik ineho, t. j. bazilikalneho 
tvaru (vid' obraz C. IS. a 24.) ukazuje, ze nestavali ho ani 
po pofskom vzoru, z coho nasleduje, ze nestavali ho ted a ani 
v tomto tretom obdobL 

Otazka je konecne, ci ho nestavali poCiatkom vlady sv. 
Stefana tu u nas, teda v stvrtom obdobi v r. IOI8, potazne 
I02S-I030. Iste je, ze sv. Stefan mal nejake vztahy k Ni­
tre. Tak zname je 0 nom, ze tu ha nitrianskom hrade dal 
vaznit svojho synovea Vazula80

), potom ito, ze r6znymi 
statkami obdaroval zoborske opatstvo81

); ale kostol tento 
on nestavaL Dokazuje to okolnost, ze jeho kostoly stavane 
su zas v inom style, ako mis nitriansky. To su vacsie bazi­
liky zvacsa s tromi lod'mi a styrmi veiami82

), ted a uplne 
odlisne od jednodueheho tvaru nasho kostola. Srovnaj vy­
obrazenie C. 8. a 9. a porovnaj s p6dorysom a staviskom 
nasho kostola C. IS. a 24. Aj ine v tejto dobe v XL storoci 
Arpadoveami stavane kostoly su ineho svato-Stefanskym 
podobneho tvaru. (Vid' p6dorys kostola vo Sv. Benadiku 
n.jHronom z r. I075, obr. C. IO.) Teda styl svato-Stefan­
skyeh kostolov jasne ukazuje, ze nebol on za jeho casu 
stavanY. Ukazuje na to aj stara nitrianska tradicia, zaeho­
vavsia sa v jednej nepravej slce, ale za to dost starej listine 

r. 19I7 pri byvalych kuchyniach krafovskeho palacu na hrade Vvawelu. J e on 
okruhly a priemeru 4.80 m. a rna so styroch stran polokruhovite apsidy 0 prie­
meru kazdy po I.40 m. K zapadu pripojena je k nemu medzi dvoma apsidami 
mala, tid polokruhovita miestnosf, asi sakristia. Vid' 0 nom obsirnejSie, Dobr­
zycki, Odkrycia i wykopaliska na Wawelu, Ziemia, r. VIII. (I923), str. I30-I35. 

8Q) Vid' Chron. Pictum, M. Floriani, II., str. 143-I44. - Srovnaj tid 
Chronicon Simonis de Keza Math. Floriani, II., str. 78. 

81) Vid' Jistinu opatstva z roku II II, Fejerpataky, Kalman kiraly oklevelei, 
str. 42-44. a pdl. c. III. 

8') Take baziliky stavane sv. Stefanom boly na pro v Sz6kesfeh6rvari, 
v KaloCi a v patikostoloch. Srovnaj 0 nich Henszlmann, Magyarorszag 6keresz­
teny roman es atmeneti stUii miiem16kei, str. 42-52 a 59-72. 

37 

(st. XVL-XVIL), ktora udava, ze sv. Stefan dojduc raz 
do Nitry, uz nasiel tam kostol sv. Emmerama ako jestvu­
juci, ba v nom i devat presbyterov, ktori sa kanonikmi sv. 

Obr. 6. S,"'otyiia S'iJ. F eii:ra a Adaukta v Krakove na hrade T;f/ aweiu. 

Emmerama menovali, s ktorymi i on niekofko dni sotrval 
a zalmy s nimi prespevova1.83

) Konecne i zivotopis sv. Zo­
rarda a Benedika predpoklada ho za jestvujuci uz davnejsie 
pred rokom I030 a vladou sv. Stefana. Dfa rozboru jeho 
textu do tohoto kostola poehovali uz najnesk6r roku 1030 

'") Tato ndajne uz z roku I006, no fakticky len tak zo XVI. storoCia, po­
chadzajuca listina hovori: "Venimus (sv. Stefan) ad cast rum nostrum Nitra, 
ubi indicibili cordis nostri solatio, quia extra quamlibet expectationem accidit 
nobis, quod nov em S. Romanae ecclesiae presbyteros invenimus, qui se capi­
tulares canonicos ecclesiae B. Emmerami marfyris in dicto castro Nitra situatae 
nominabant ... quibus nos ultra associati diebus pluribus conpsallere etc." 
Fejer, Codex dip I. I., str. 285. 



mrtve telo Zorarda; no doista nie ten rok a nie k vaH 
mrtvoly Zorardovej ho stavali, ale musel on stat uz dav­
nejsie, co ukazuje i ta okolnost, ze na Zobore uz pri prichode 
Zorardovom tak nejako r. I019 uz stal tiez kostol sv. Hyp­
polita, lebo stal uz klastor tohoze mena, ktory nemohol byt 
bez kostola. Tak teda stal tedy, ba dte pry i nas kostol, lebo 
ked' Zorard umrel, nepochovali ho na Zobore, ale do tohoto 
kostola, ako bezpochyby vyznamnejsieho a tak i starSieho. 
Teda tak styl nasho kostola ako i nitrianska tradkia a zivo­
topis Zorardov ukazuju, ze nebol on ani za sv. Stefana, teda 
v stvrtom obdobi stavanY. 

Sem-tam c!tat v literature to tvrdenie, ze kostol tento 
postavit dala Gizela, manzelka sv. Stefana84

), ako to c!tat 
uz v r. I723 v ziadosti nitrianskej kapituly podanej do Rima 
o obnovenie offkiumu sv. Emmerama. 85) Tvrdi sa toto 

Obr. 7. Kostol sv. Vojtecha v Kmkove, blizo SI£kiennic. 

84) Vid' Lovcsanyi Gyula, Osztrak-Magyar monarchia, Felso Magyarorszag, 
1. resz, str. 282 a Nyitra Varmegye, str. 534. 

85) Srovnaj Vagner, Adalekok etc., str. 9, nota r, a Officium s. Emme­
rami, Tyrnaviae, r803, str. 2. 
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patrne na tom zaklade, ze Gize1a bola bavorskou princeznou 
vychovanou, ako sa mysli, v Regensburgu 8G

), odkiaf mala 
znamost 0 kultu En1medmovom: tento vraj ona sem pri­
niesla a tak i tento kostol ona postavila. No toto tvrdenie 

Obr. 8. P3dorys biskupskeho clmimu v KaloCi. 
A) Chram stavany s~'. Stefanom. 

odporuje starej vysuvedenej tradkii nitrianskej, dfa ktorej 
sv. Stefan uz nasiel tu ten kostol a v 110m i kanonikov, potom 
vtedy stavalo sa, ako sme hore videli i v inom style, co do­
svedcuje i jej udajna kaplna vo Veszpreme, ktora je ineho 
tvaru (vid' obraz C. I I.) ako nas kostol, no a potom tie iste 
okolnosti, ktore dokazuju, ze kostol nas stal uz pred vladou 
sv. Stefana. Je to ted a puhy dohad bez vaznejsieho pod­
kladu. 

Vyskytla sa aj taka mienka, ze kostol tento postaveny 
bol za knieiata Gejzu (972-997) vierozvestami nemeckymi, 

") J e to mylne; Gizela vychovana bola v Gandersheimu, odkiaf sa aj 
vydala za sv. Stefana. Srovnaj Wertner, Az A.rpadok csaladi tortenete, str. 39, 
text a nota 2. 
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vyslanymi do Uhorska od Piligrina, passausb~ho biskupa, 
a to tak, ze ti vediae z tradicie passauskej 0 niekdajsom jest­
vovani tu kostola sv.Emmerama, tento, pouzijue shovieva­
vost ku krestanstvu uz priazniveho knieiata Gejzu, znovu 
zalozili a vystavili. - Tato mienka, hlasana Czeizelom, 
niekdajsim nitrianskym prepostom v jeho diele Nyitra mult­
ja 87), vidi sa byt dost plausibilnou, ale zato predsa nekryje 
pravdu. Vyehadza z nepravdiveho predpokladu, ze Slovensko 
a Nitra uz vtedy patrily k Uhorsku, no a pri tomto stave 
samozrejme je, ze predpoklada ho ako Mad'armi zniceny 
a samozrejme je, ze pre jeho obnovenie nevie najst prihod­
nejsl cas, ako pokojnejsiu uz dobu Gejzovu. No Slovensko 
patrilo v tomto case (za Gejzu) k Cesku, predtym ale bolo 

Obi', 9, Baznika v Sioinom Belehrade 
(SzekesjeherIlar), slazJana sv. Stefanom. 

na seba poneehane, tak 
ked' je rec 0 nejakom 
obnoveni nasho kostola 
eudzimi vierozvestami, 
to stat sa mohlo hodne 
pry a nemuselo sa jed­
nat 0 znovupostavenie, 
ale iba i neake re.stauro­
vanie jeho a znovu uve­
denie k nemu k11azstva 
po pripadnom vyvrazde­
nl predosleho Mad'armi. 
A keby sa opra vdu za 
Gejzu bol staval ten ko­
stol, tak sue vtedy za 
jeho casov Slovensko pod 
vlivom ceskym, boli by 
ho stavali rotundou; ale 
tou nie je, teda nebol sta­
vany v j eho casoeh. -
A tak neobstoji ani tato 
n1.ienka. 

Ako vidno, nie je ted a pravdepodobne, ze by kostol nas 

") Srovnaj Czeizel Gabor, Nyitra multja, Nyitra, 1900, str. 24-2 5. 
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stavali boli v dobe 907-lO30. V prvom obdobi (907-955) 
nebol k tomu prihodny cas, v druhom a trefom (955-998), 

ObI'. IO. Podor},s kostoia va sv. Benediku l1ad HrO'l10111 z r. I07S· 

a (998-lOI8, potazne lO2S) boli by ho stavali rotundou, 
6m nie je, v stvrtom obdobi (lOI8, potazne lO25-I030) 
boli by ho zas stavali vo vtecly obvyklom style. A nestavala 
ho ani Gizela, ani cuclzl vierozvestovia za Gejzu. Vobec ne­
naehadzame v eelej tejto dobe nikde, ani na jeclnom na nasu 
Nitru vliv majueom kraji88

) taky kostol, ktory by mohol bol 
sluzif pren za vzor, dfa ktoreho bol by on v jeho zvacsa i te­
raz zaehovalej podobe stavanY. Jeho tvar ukazuje na ine ne-

88) Myslim tu na Cesko a Moravu, PoYsko a MacYarsko; jedinu. vynimku 
tvoril by kostol sv. Jii'i na hrade prazskom, ktory rna neaku. podobnosf k nasmu 
kostolu, nakofko je tid tvaru bazilikalneho; no ten nenapodobnovali ani v Ce­
chach, tym menej mohol on slu.zif za vzor u nas na Slovensku. I do PoYska 
prevzaty bol v cechach rozsireny tvar rotundny. 



zname miesto, odkiaY ma on sVOJ vzor a na ine easy, kedy 
bol on stavany ... 

Pokusme sa stopovat po tomto! 
Ked' Privina staval svoj kostol, potreboval k nemu tiez 

neaky vzor. Ten tu na Slovensku, alebo v okolitych kraji­
nach, na Morave, v Cechach, alebo v PoYsku najst nemohol, 

Obr. II. Kapla stavana kr6l'ovnou Gizelou vo Veszpre111e. - DlleSny stav. 

ved' tu krestanskych kostolov vtedy dte nebolo. Musel ho 
mat teda z d'alsieho zapadu z N emecka, odkiaY obdrial i sam 
vieru krestansku. Stopy vied1y by a1ebo do Sa1zburgu, 
k mestu Adalramovmu, vysvatiteYa kost01a, a1ebo do Sankt­
Poltenu (Treisma), kde bol Privina pokrsteny, alebo do Re-
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gensburgu, sid1a Ludvika, jeho dobrodincu, ktoremu tam 
bol Ratbodom predstaveny a na ktoreho rozkaz b01 v kre­
stanskej viere vyueeny a pokrstenY. Tu niekde musel byt 
typ Privinovho kostola. Pokusme sa vzor nasho, v r. I030 

uz isto jestvujuceho kost01a stopovat po tychto miestach. 
V meste Salzburgu neostalo z t}'chto casov bohuziaY 

ziadneho kostola, staly sa obefou neskorsich prestavieb89
); 

v Sankt-Poltenu tid sotva bude co, lebo odborna literatura 
nijakej suvekej pamiatky tam nespomina; tak tarn ho najst 
nemozeme. To ale ani nerozhoduje, ved' obidve mesta, vtedy 
dte pravda male osady, odvisle boly od svojho politickeho 
i kulturneho centra, Regensburgu, vzory svoje i ony braly 
a dosta1y odtiar. Prototyp Privinovho kostoia musel sa teda 
nachadzat v Regensburgu. Tu v Regensburgu opravdu i jest­
voval uz zaCiatkom VIII. storoCia jedon z tvrdeho materialu 
postaven)T maly kostol, takzvana kapla sv. Juraja (Georg­
kapelle),*) do ktorej nejak tak po r. 715 preniesli z Asch­
heimu mrtve tela zavrazdeneho sv. Emmerama, regens­
burgskeho biskupa, a ktoru kaplu odtedy kaplou sv. Emme­
rama menovali. 90

) Nesk6r vystavili k tejto kaple (vid' I. na 
obraze e. 12) najprv vacs! kosto191

) (vier II. na obraze c. 12) 
cas om ale - dYa tvrdenia Schwabla uz r. 740 - pristavili 
i veYku baziliku (vid' III. a B. a C. na obraze c. 12) tiez 
k ucte sv. Emmerama, prieom staru kaplu jeho asi z piety 
ku svojmu svatemu, ze telo jeho v nej odpocivalo, ponechali, 
upotrebiac ju za apsis a doplnok jednej boenej lode (vid' I. 
no obraze e. 12) a ponechali aj east neskorsieho vacsieho 

89) Dehio piSe: "An dem altcn und miichtigen geistlichen Herrschersitz 
Salzburg sind aus unserer Zeit (Friihromanische Baukunst) nur Fragmente 
iibriggeblieben." Dehio, Geschichte der deutschen Kunst, Berlin und Leipzig, 
1921, str. roo. 

*) Vid' 0 nej: Schwabl, Die vorkarolingische Basilika St. Emmeram 
in Regensburg y casopise: Zeitschrift fiir Bauwesen, Berlin, J ahrg. 69 
(1919) str. S6 a nasI. 

90) Srovnaj Hauck, Realencyklopedie, sv. V., str. 338-339. 
91) 0 tom to Frankl nasledujuce udava, piSuc 0 murovanych stavbach 

VIII. storoCia: "In Regensburg wurde Sankt Emmeram gebaut, die Apsis des 
ersten, wohl einschiffigen Gebaudes soli in ihrem untersten Teil noch in der 
heutigen Confessio enthalten sein und jetzt die Innenmauer des Halbkreis­
korridors bilden. (Vid' vyobrazenie c. 14), Frankl, Die Friihmittelalterliche 
und romanische Baukunst, str. IS. 
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uz kostola, pouzijuc ho za hlavny apsis a spolu kryptu sv. 
Emmerama v novej veYkej bazilike. (Vid' II. na obr. C. 12.) 

ObI'. 12. Chl'am sv. Emmerama v Regensburgu. A) P8dorys. 
I. Kapla sv. Emmerama; II. NeskorSi kostol sv. Emmerama; 

III. Bazilika. - B) Zoviiajsok baziliky. - C) Vmttro. 

Tato kapla a k nej pristaveny starS! kostol (dnes krypta) 
sv. Emmerama musely byt az do vystavenia samej baziliky 
typom pre stavajuce sa kostoly sirokeho okolia Regensburgu, 
medzi inymi i Salzburgu a Sankt-P61tenu a tak prostred­
nictvom tychze musely ony byt typom aCi prototypom i Pri­
vinovho kostola. - Vykazuju ony lnaiU kostolnu budovu 
s poloknthovitym apsisom a jednou stvorhranno~i, podlho­
vastou lod'ott. Takyto musel bye i kostol Privinov. 

A teraz co vidime? Kostolik toho isteho mena (Emme­
ram) spOJninany ~tz roku 1030 7.J Nitre a jestvujuci z vanej 
casti az po dnes, je tvaru toho isteho. Napadne shoduje sa 
tak tvarom ako i rozmermi hlavne s kaplou sv. Juraja (vid' I. 
(a, b, c, d) na obraze C. 13. a porovnaj s podorysom na 
obraze C. IS.) no i s vacslm kostolom sv. Emmerama rna iste 
tvarove shody (srovnaj II. ABC, d'alej obr. C. 14 a podorys 
nasho kostola). Toto nemoze byf nahoda, ale llkazuje na to, 
ze i tento v r. I030 uz iste jestvujuci kostol stavany bol 
kedysi dYa typu, alebo prostrednictvom neakeho neznameho 
kostola prototypu regensburgskeho kostola Emmeramovho, 
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m. 

ObI'. 13. P8dorys baziliky sv. Emmerama v Regensburgu. 
I. Kapla; II. Kostol; III. Bazilika. 

ObI'. 14. Cast' kostola sv. 
Emmel'ama v Regens­

burgu. Dnes krypta. 

, 
I 
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ObI'. IS. P8dor},s kostola sv. Emmerama v Nitre. - Stav /Y8vodny. 
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na ktory inae ako na mater sky poukazuje i jeho titul, jedi­
neeny to nie len na Slovensku, ale aj v celom byvalom 
Uhorsku.*) 

Teda i ten v r. 830. Privinom postaven:)T kostol, i tento 
v roku lO30 uz iste jestvujuci kostol poukazuju na Regens­
burg, a v nom na staru kaplu sv. Emmerama (pred tym Ju­
raja), co svoj typ alebo prototyp, co popri okolnostiach, vy­
lueujucich stavbu tohoto druheho v rokoch 907-lO30, zrej­
me dokazuje, ze jedna. sa 0 jednu a tu istu budovu a ze je 
teda ten v r. lO30 v Nitre uz spominany a zvaesa i dnes 
jestvujuci kostol sv. Emmerama s tym starym 830 posta­
venym kostolom Privinovym totoznY. 

Mame teda zistene, ze kostol Privinov pretrval i dobu 
r. 907-lO30, teda od padu Vefkej Moravy az po rok lO30, 
ked' sa znovu objavuje v historii. 0 jeho osudoch po tuto 
dobu nevieme nie isteho. No predpokladat mozeme, ze bol 
Mad'armi a inymi neprialefmi hadam i viackrat spaleny 
a poruchany, ale bol vzdy, ci uz domacim obyvatefstvom, 
alebo cudzimi vierozvestami znovu opraveny a na d'alSie, 
sv. Stefanom nastavsie pokojnejsie easy zachovanY. 

Tofkoto 0 jeho dejoch po tuto dobu. 
3. No, pokraeujme d'alej v rozprave 0 jeho osudoch! 
Spomenul som uz, ze okolo r. 1030 pochovali v £lOm, 

akiste s vefkou slavnostou, telo sv. Zorarda a po styroch 
rokoch jeho ueedelnika sv. Benedika. To vefmi pozdvihlo 
slavu nasho kostoHka a tomu mozno d'akovat asi ito, ze sa 
v historickych pramenoch eastejsie uvadza; okrem toho spo­
menM hodno ito, ze Nitra ostanuc i za· vlady Mad'arov 
d'alej sidlom slovenskeho ducitu, udelneho to knieiatstva 
Arpadovcov92

), a to aspon do roku I lO6, stal sa nas kostoHk 
po ten cas dvornou kaplou tychze kniezat, comu vzhfadom 
na primitivne pomery t:)Tch casov dobre zodpovedal, a co ne­
malou mierou prispelo neskor tiei k jeho povyseniu. 

V roku lO83 konaly sa v 110m vefke slavnosti a to v den 
r6. a 17. jula. Totiz usiliu sv. Ladislava kral'a podarilo sa 

* V spisskom biskupstve je sice sviatok sv. Emmerama, ale len od r. I 794, 
no kostola k jeho ucte nieto tam ziadw§ho. 

") Srovnaj moje dielko: Z minulosti Slovenska, str. 9-38. 
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dat sv. Zorarda a Benedika kanonizovat93
), a v tych dnoch 

boly ich pozostatky slavnostne zo zeme vyzdvihnute94
) a dfa 

obyeaje doby v neakej skvostnej rakvi ponad oltarom ulo­
zene. Odbyvalo sa to pravdepodobne pri osobnej ucasti sa­
meho kral'a sv. Ladislava (1077-109S) a jeho brata Lam­
berta, nitrianskeho knieiata. Obrady vykonaval pravdepo­
dobne ostrihomsk)T arcibiskup, neznameho mena, pod ktore­
ho pravomoc Kitra vtedy eSte patrila. 

Po niekofko rokoch dostalo sa nasmu kostoHku opat vel'­
keho vyznaeenia. Totiz kraf Koloman (109S-II 16) upra­
vujuc otazku bozich sudov, povolil tak v r. lO98-IIoo i pri 
{10m konat, hoci nebol eSte biskupsk)Tm kostolom, bozie 
SUdy95), teda oh£iove a vodove pr6by, suboje, prisahy atd'., 
co predpoklada, ze take sa tu potom aj odbYvaly. 

Viac 0 110m z tohoto storoeia nevieme. 
Z nasledujuceho (XII.) storocia zachovaly sa nam 0 nom 

dvoje zaujimavejsie zpravy. Prva z tychto, pochadzajuca 
z r. I II I je vel'mi doleiita. Obsahuje ju listina byvaleho be­
nediktinskeho opatstva na Zobore z vysspomenuteho roku 
I II I (vic!' ju vo facsimile, pd1. c. 3.) ktora udava, ze ten 
rok v Nitre odbyvala sa zaujimava pravota a to Gaufreda, 
zoborskeho opata, proti kral'ovskemu fiskusu 0 tretine po­
platkov darovanej krarom sv. Stefanom zoborskemu opat­
stvu. Pravota rozhodla sa bozfm sudom, prlsahou, a to v na­
som kostole, ktor)T menuje listina uz kostolom sv. Emmera-

93) Spomina to legenda sv. Ladislava (st. XIL) takto: "Corpora sancti 
Gerhardi martyris et beatorllm Andreae et Benedicti mirabiliter fecit canoni­
zari." Vid' EncUicher, :':IIonumenta Arpadiana. str. 240. 

") Datum vyzdvihnutia urcen.l' je tym, ze ten rok (lO83) vyzdvihnuti boli 
dra bratislavskej kroniky (Cronica Posoniensis minor, Endlicher, Mon. Arp., 
str. 56), okrem sv. Stefana a Imricha aj Gerhard, toto vyzdvihnutie ale spo­
mina sa v Legende sv. Ladislava ako sucasne so Zorardom (Andrej om) a Bene­
dikom, teda i toto padlo na rok lO83. Vyzdvihli ten rok vsetk.l'ch, kazdy mesiac 
ineho; a to: I6-I7. jula Zorarda a Benedika, 20. augusta sv. Stefana, 24. sep­
tembra sv. Gerharda a 5. novembra sv. Imricha. Tieto dni padly ten rok vsetky 
na nedeTu. Srovnaj, Szentpetery, Okleveltani naptar, str. 94, c. I9. 

9') V dekrete Kolomana krara z r. lO98-IICO. v art. 22. cltame: ,,Iudicium 
ferri et aquae in aliqua ecclesia fieri interdicimus, nisi in sede episcopali et 
maioribus praeposituris nec non Posonii et Nitriae." :'\Iarczali, A magyar tor­
tenet kutf8inek kezi konyve, Budapest, I90I, str. lO7. 



rna, Andreja a Benedika. 96
) Prisahu slozilo dvanasf vel'mi 

starych muzov z mesta Nitry, ktorych prisahu potvrdilo 
opaf I I. svedkov, medzi ktory~mi spomina sa Lambertus, de­
kan kostola, v ktorom sa prisaha odb)Tvala, potom Villermus 
gramaticus, Laurinc presbyter, Godefrid presbyter a ohern 
inych aj Daniel a Posco kanonici sv. Emmedma, Andreja 
a Benedika. 97

) Z tejto zpravy dozvedame sa vel'mi mnoho; 
tak videf z nej, ze kostolik sv. Emmerama spominany v pre­
doslom storoci, jestvoval i teraz, poCiatkom XII. storocia, 
no k menu jeho pribrate bolo asi od roku 1083. aj menD sv. 
Andreja98 ) (Zorarda) a Benedika, potom, ze odbyvaly sa 
v nom opravdu bozie sudy (v tomto pade prisahou) d'alej, 
ze jestvovala pri nom vtedy (r. I I I I) uz aj kapitula99

), z kto­
rej spominaju sa i menom Lambert, dekan, Villermus, gram­
matik, a Daniel i Posco kanonici; konecne, ze bola pri kosto­
liku nasom uz aj kapitulska skola, lebo spomina sa Viller­
mus, grammaticus, v dnesnom smysle canonicus scholasticus, 
Cize niekdajsi uCitd'. Toto posledne je i preto zaujimave, ze 
tu pri tomto kostole zjavuje sa nam prva historicky overena 
skola na Slovensku. Ze co to znamenalo a znamena v kultur­
nom ohl'ade, nechcem teraz vykladaf. 

Biskupa pri kostole nespomina nasa listina ziadneho, 
lebo ho eSte ani nebolo. To videt i z toho, ze k pravote arci­
biskup ostrihomsky ako miestny biskup vysiela pristalda. No 

") Listina Kolomana kdfa z r. II II udava: "Cum igitur homm verbis 
tantum . .. rex cum ministris supra nomina tis credere noluisset, hi omnes 
testes regis praecepto archiepiscopo L. pristaldum ordinante Batona nomine, 
sacramento confirmarunt in eadem civitate Nitriae in ecclesia sanctorum 
Emmerami, Andreae et Benedicti." Fejerpataky, Kalman kiraIy oklevelei, 
str. 42-44. Vid' aj fascimile, pri!. c. III. 

97) 0 svedkoch citame v nej: "Primus quorum fuit Yloyses eiusdem civi­
tatis tempore illo comes, Lambertus eiusdem ecclesiae, ubi rem praedictam 
sacramento sanxerunt, decanus; Willermus grammaticus, Laurentius presbyter, 
11' artinus, filius Mathei presbyteri, Nicolaus filius Pestrei, Hector filius Ulfodi, 
Daniel et Posco canonici sanctorum Emmerami, Andreae et Benedicti." 
Fejerpataky, tamtiez, str. 42-44. 

98) Andrej bolo rehofne meno sv. Zorarda. 
99) Tato kapitola iestvovai musela uZ hodne prv, prinajmenej vsak uz 

r. I09S, teda koncom XL storocia, kedy kraf Koloman povolil konai v Nitre 
bozie sudy. Totiz bozie sudy konai bez clenov kapituly, ako hodnovernych 
svedkov, bolo nemozne a dfa nahfadov dohy vabec nepripustne. 
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Priloha III. Listina opdts/'iJa Sv, Hyppolita lIa Zobore pri Nitre ~ roku IJTI, Z cas071 Kolomana hdl'a, 7' ktorej spomi11a sa kostol S'i), E111111enima ,) Nitre, - (titallic 'vid' lia sfr, IJ4- IJO,) 
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i biskupstvo bolo uz v ceste. Zrusenim r. 1106 slovenskeho 
udelneho knieiatstva uvofnil sa hrad nitriansky, bol uz teda 
pre biskupa byt, na co asi ako za nahradu za ztratene knieia 
zalozene, vlastne obnovene bolo v Nitre v r. I I I I-I 133, 
no pravdepodobne uz za Kolomana krara do roku I II6 bi­
skupstvo100

), elm nas kostol dostal noveho vyznacenia, stal 
sa opat kathedralkou biskupskou. 

Novemu svojmu ucelu ale nemohol on dlho zodpovedat. 
Biskupstvo nitrianske bolo sice z prvoti male a chudobne, 
ale i tak slusalo sa, aby biskup mal kathedralku vacsiu a do­
stojnejsiu, ako poskytoval mu nas maly kostol. Tu potom 
eSte v XII. storOel alebo poCiatkom XIII. storoCia aj vysta­
viIi a to na mieste terajsieho horneho kostola. Kedy sa to 
stalo, neviem presnejsie povedat. Tak sa zda, ze az tak neak 
po roku II 58, z ktoreho marne urCitu druhu zpravu 0 na­
som kostoliku z tohoto storoCia. Totiz listina Gejzu II. (II41 

-61) z tohoze roku dana pre cirkev nitriansku, v ktorej 
daruje jej kraf mytne pravo na zemi Kultekw, kde Zitava 
vIi eva sa do Dunaja a pravo rybolovu v samej Zitave, ta 
spomina tu eSte len kostol sv. Emmerama, v ktorom ako 
udava, odpoClvaju pozostatky sv. Zorarda a Benedikao 101) 

A co je tid pozoruhodne, kraf dal tieto vysady na opravu 
nitrianskeho kostola, co prezradzuje kostol stary, na opravu 
utisnuty. Vtedy ted a novej kathedralky este akiste nebolo. 

No, vystavili ju potom asi do konca XII. storoCia. Kto 
a kedy ju staval, nevedno, no jej jestvovanie uz v XIII. sto-

100) Prvym biskupom po obnoveni biskupstva bol asi Gervaz, povereny 
s vysetrovanim nasilnosti Moysa, nitrianskeho zupana, ktore ten okolo r. III4 
po pachal v Sale, majetku Benediktinov na Hore Pannonskej. Srovnaj Nyitra 
Varmegye, str. 533 a Mon. ecc!. Strig. I., str. 78. 

101) V tejto listine citame: "Has libertates donavi ecclesiae Nitriensi B. 
Emmerami, ubi Ss. Martyrum Zoerardi et Benedicti requiescunt corpora ... 
ad reparandam ecc1esiam ipsorum sanctorum semper." Fejer, Cod. dip!. II., 
str. I52-I53. - Poznamenaf treba, ze tuto listinu ma Karacsonyi za falsum. 
Myslim, nepravom. Listina je vefmi stara, bola prepisana uz roku I496 v kan­
celarii palatina Stefana Zapofu, kedy jestvovalo doista este mnoho listin Gejzu 
II., ktore sa tam prepisovaly, tak boli by falzifikat porovnanim zbadali. Mala 
chyba, ze totiz miesto indictie VI. je v nej XV. mohla vzniknUt pri prepise. 
Le curialis comes maior a minor sa len tu spomina, dte nie je d6vodom na jej 
zavrhnutie. Srovnaj Karacsonyi, A hamis, hiMskeltii stb. oklevelek jegyzeke. 
str. I(}--I1. 
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roci prezradzuje stara pecat kapituly nitrianskej, ktora na­
chadza sa po prve na listine kapituly, vydanej roku I27I, 

a ktora rna tu novu kathedralku uz vyobrazenu. 102
) Vid' 

obraz C. I6. 
Ked' pozrerne tuto pecat, vidirne na nej neaky vacsl 

kostol, no, jeho ob~az je na prvy pohfad nesrozurniteYnY· 
V predu badat neaku okruhlu kupolovitu budovu s prirne­
rane obrovskym vchodorn; vidi sa ona byt narthex om, ko­
stolnou predsienou, aku rna ovsern v inorn tvare - z roku 
I217 pochadzajuci rornansky kostol v Bini (0. Parkan). 
Lod'ou kostolnou: tid kostolnu bu-
alebo apsisorn nie dovu. Za nou vy-
je, lebo nerna po- pina sa v pro-
kracovania ziad- stredi dost vyso-
neho. Za touto ka okruhla vda 
kruhovitou budo- a celkorn v uzadi 
YOU videf ' druhu, j edna k tyrnto 
dvojstrechovitu priecne stojaca a 

budovu z kresa- od predoslych 
nych stvorhran- VYSSla kostolna 
nych karndlOv s budova. 
rornanskyrni, cel- Ked'ze kostola 
korn pod strechou takehoto podiv-
leziacirni oknarni, neho tvaru v ce-
ktorych je porner- lorn byvalorn 
ne rnnoho a ktore Uhorsku nena-

, ' chadzarne103
), nesurnerne su po- ObI'. 16. 

lozene: krize, na PeCiatka nitrianskej kapituly zda sa byt cely 
d vOJ' ich J' eJ' vezo- z r. 1271. s VJ'obrazenim tento obraz len 

nitrianskej kathedraly. . , . k' 
vit\'ch strechach styhzaclOu nea e-
o~nacovaly by ho vyrnysleneho 

kostola, ale nie opravdivej, vtedy jestvujucej kathedralky. 
__ Napadne je ale predsa, ze v uzadi stojaca hlavna kostolna 

102) Tato pecaf vyobrazena je vo viacer}'ch dielach; tak v Tudomanyos 
Gyiijtemeny, r. r883, sos. XL, str. 46; potom 2) Magyar Tort. Tar. II. obr. 3?, 
3) Ipolyi, Beit6ge, str. 6, fig. 3, 4) Archeo!. Ertesito, r. XL, str. 77· - MOJe 
"yobrazenie nate je z Tud. Gyiijtemeny, r. 1833· 

103) Srovnaj Henszlmann, Magyarorszag o-kereszteny, roman es atmeneti 
siilli muemlekeinek rovid ismertetese. Budapest, r876. 
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budova tak isto lezi a tak isto sa vynima, ako je vyobrazeny 
na vsetkych neskorsich a od XV. storoCia sa zachovavsich 
obrazoch dneSny hOrn)T kostol; potom i veia prave tak stoji 
pred touto budovou a to na prostredi pred jej juznou stenou, 
ako dfa pozdejsich obrazov stoji ona od XV. storoCia az 
po dnes. To nemoze byt nahoda, ale ukazuje, ie uz v cas 
vyhotovenia pecate kapituIy, nejak koncom XII. alebo po­
ciatkom XIII. storocia104

), najneskor vsak r. I271, z kto­
reho pochadza listina, na ktorej ona visi, tiei to tak bolo, 
ako vidime to pozdejsie a ie ted a ta pecat vyobrazuje 
opravdu vtedy jestvujucu nitriansku kathedralku, siovom, 
ie uz vtedy jestvoval tu i novy vacsl biskupsky kostol. 

Kostolik sv. Emmerama na tomto obraze bohuziaf ne­
videf, zastiera ho ta neznama dvojstrechova budova a jej 
narthex, no, jeho pritomnost prezradzuje predsa prave veza, 
ktora na vsetkych pozdejsich obrazoch, stoji ako tu pred 
juinou stenou hlavneho chramu a je vidy spojena s naslm 
starym kostolom. Vid' vyobrazenia C. I7-2I. Spojena bola 
teda s nim i tu. I jej okruhIost je vefmi v)rmIuvna; prezra­
dzuje ako okruhle kostoliky a okruhle veze v6bec, kostol 
pohrebnyl05), totii nas kostol sv. Emmerama, v ktorom az 
do posvatenia novej kathedralky Idaly pozostatky sv. Zo­
rarda a Benedika. 

Co sa tej dvojstrechovej budovy tyka, stojacej pred 
nasim kostolom a jeho okruhlou veiou, 0 tej taiko je ur­
cite povedat, k comu sIuzila. Neiake bocne lode netvorl . , 
tomu odporuje, ze chyba tu lod' stredna, ako je to ob­
vykle, miesto ktorej videf tu narthex v popredi a d'aIej 
vezu. Kionil by sa radsej k nazoru, ie je to obytna bud ova 

10') Prve listiny tejto kapituly zname su uz z pociatku XIII. storocia. 
Vicf Vagner, Adalekok, str. 45. 

105) Okruhly tvar, napodobl1ujuci okruhlosf pravekych mohyl, je od naj­
davnejskh casov akoby znamkou svatyne pohrebnej. V Nemecku vystavil, 
- iste po starskh talianskych vzoroch - tid taku okruhlu kaplu cemeterialnu 
k ucte sv. Michala (patron umrelych) uz v r.o 8r8-822 vo Fulde opat Eigil. 
I sv. Vidav staval si svoj okruhly kostol, ako miesto, kde bude odpoclvai. 
U nas tiez, co je malo rotund z pozdejSej doby (v Skalici, v'Stiavnici, Krem­
nici), tie su tid vsetko kaple cemeterialne, alebo -Karnery, kostnice. Peknu 
okruhlu veZu rna akiste z tohoto motivu i cemeterialna kapla sv. Michala 
v KHz-BradiSH, pochadzajuca nejak z XII. storocia. Vid' obraz c. 20. 
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kanonikov, zijucich dte vtedy zivot spoloen)', ten takzv.~~y 
monasterium s. Emmerami", ktory sa nieeo pOZde]Sle, 

;. I341 V jednej listine spomina.106
) Tom~.by. dt~ r:ajlepsie 

zodpovedala.107 ) Okruhly narthex ale, lezlacl v. ]e]v predu; 
bol by vchodom do tohoto. Alebo je to - no, to Je uz mene] 
pravdepodobne - dvojstrechovita vratna vez.a hradu, lebo 
sa vef~i podoba k jednej takejto, ktoru vidd na najstarsom 
vyobrazeni hradu z konca XV. alebo z poCiatku XVI. sto­
letia. Srovnaj na obraze e. I7. dvojstrechovu vratnu vez.u, 
stojacu v popredi vez.e kostolnej. 

V celku poueuje nas tato peCiatka 0 tom, ze uz pred 
rokom I27I postavili v Nitre pre novosriadene biskup~tvo 
kathedralku a to na mieste dnesneho horneho kostola. styl 
jej a podobu nam obrazok tento neprezradzuje, no, styl je~ 
bol iste vtedy obvykly romansky, vefkost zodpovedala aSl 
dndnemu kostolu. Podoba jej a podrobnejsie vIastnosti zi­
stit by sa muse1y vykopavkami. - Novu kathedralu posta­
viIi uz - ako je to z pozdejsich listin patrno - k ucte 
sv. Zorarda a Benedika, a to na sever popri nasom starom 
kostole, ktory akiste uz pred tym dostal okruhlu vez~, 
a ktory i po vystaveni novej kathedralkylOS) ponechah, 

H,(\) V listine palatina Vilhelma Drugetha z r. 1341 citame: "Dicitur 
nobis ... quod Nicolaus de Uz, vicecomes Nitriensis ... manibus armatis super 
praedictam civitatem ipso rum (Nitra) potentialiter irruendo quosdam ex ipsis 
in monasterium B. Emmerami et quosdam in Ecc1esiam B. Nicolai arreptos 
arcubus et sagittis fugassent etc." Mon. Ecc!. Strig. IIr., str. 400 a 40I. . 

10') Potvrdzuje tuto moju mienku analogia najstarsej pecate ostrihomskeJ 
kapituly, znamej uz z r. 1I2I, ktora vyobr"zuje tid jednu v celku n,:~eJ po­
dobnu budovu (tid zo stvorhrannych kamenov, pod strechou hned' naSlm po­
dobne okna) v uzad[ s dvoma vdami kostola a pred budovou s dvoma kiiaz­
skymi postavami, patrne kanonikmi. Jedna stara listina, opis:lj~ca tuto pe~af: 
nazyvatuto budovu tid "monasteriumom". Nemohlo t~ byt me, aka ~polocn~ 
obytna budova" kanonikov pri'stavena ku .kostolu, .ako Je to n reholmko:, ?r: 
klastoroch. Vid' vyobrazenie pecate Mon. ecc!. Strig. 1., str. 52; srovnaJ ttez 

str. 687. , " . 
108) Korigovaf musim tu jedno tvrdeme Dedek-Crescensa, naplsane v NY1-

tra Varmegye, str. 534, ze vrflikathedralka nitri,mska dfa dokumentov r. 1238 
bola dohotovena. PiSe. tam doslovne toto: "Okmanyilag kimutathato azonban, 
hogy az elsa szekesegyhaz, melyt1ek~a legfeljebb.az ugynevezett also tempI om 
egyes reszei lehetnek maradvanyai, csak 1238-ban kesziilt el egeszen." -
Toto je hruby omyl. Odhliadnuc od toho, ie dolny kostol je prave naopak, 
najmladsou castou kathedralky, nezodpov-:da pravde, ie by sa dalo listinami 
dokiizaf, ie kathedralka nitrianska r. 1238 bola dohotovena. Autora do omylu 
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a to i z piety k jeho starobe i z ucty k nemu, co prvemu ko­
stolu tejto kapituly, a aj preto, ze ani sama nova kathe­
dralka nebola vefmi priestranna, ako nie je ilOU ani dnes. 

KostoHk sice ponechali, no nastala vefka zmena v jeho 
charaktere. Prestal uz byt kathedralkou biskupskou; potom 
i pozostatky sv. Zorarda a Benedika do novej kathedralky 
preniesli, teda prestal byt i miestom ich odpoeinku. A zauji­
mave je, co z neho spravili! Stal sa on archivalnou, uradnou 
miestnostou kapituly, ktora ako locus credibilis neaku miest­
nost potrebovala a ho na to upotrebila. N asleduje to z toho, 
ze v pozdejsom case iste sluzil k tomu ueelu, ako uvidime 
to dolu nizsie z listinnych udajov. 

Inae v tomze case, z ktoreho zachoval sa nam prvy obraz 
Nitrianskej kathedralky, potkala tuto a s nou prirodzene 
i nas kostol vefka pohroma. Totiz prave v 1. I271 napadlo 
Nitru v mesiaci aprili vojsko Ottokara 11., krafa eeskeho 
a zaujmuc ju i s hradom, kathedralku popalilo. Pri tom 

priviedla jedna neuplna a nepresna poznamka Fejera, naznacena v Cod. dip!. 
IV. I, str. 135, ktora znie: "Hoc anno etiam ecclesia cathedral is Nitriensis ad 
coronidem educta, uti docet Missale saeculi XII L his verbis: "Anno ab incar­
natione Domini I238 calendis Decembris consecrata est ecclesia Nitriensis in 
honorem B. Mariae Virginis a Venerabili Jacobo, Nitriensi Episcopo." No sam 
Fejer ten zaznam doista osobne nevidel, lebo ho podava mYlne. Ten nachadza 
sa v kodexi Prayho a znic: "Anno ab incarnatione Domini 1228 (a nie 1238) 
calendis Decembris consecrata est haec ecclesia in honorem Beatae Mariae Vir­
ginis a Venerabili Jacobo, Nitriensi episcopo, in qua continentur hae reliquiae 
etc." Vid' Endlicher, Mon. Arp., str. 58. Teda 0 neakom nitrianskom kostole 
nieto tam iiadnej reci. Ale jedna sa tu uplne 0 ine. Tento Pray kodex je 
missalkou a bol majetkom klastorneho kostola (gangrie) benediktinov v Dia­
kovciach (Deaki, o. Sala), kde bol za starocia co missale uzivany. (V 110m 
je i najstarsia pamiatka mad'arskej reci: Halotti beszed) a do neho rozne za­
znamy vplsane. (Mensia bratislavska kronika). Tam nachadza sa aj tento 
zaznam. A jedna sa 0 vysviacku tamojsej vtedy postavenej baziliky k ucte 
P. Marie (jej podorys vid' na obr. c. 27), ktorou bol biskup nitriansky spoln 
s biskupom vacovskym r. 1228 papdom Gregorom IX. povereny (listinu vicf 
Fuxhofer-Czinar, Monasterologia regni Hung. 1., str. 76) a ktoru ten rok 
J akub, biskup nitriansky, aj vykonal. J asne to dokazal vsetko Erdelyi v diele 
A pannonhalmi sz. benedek-rend tortenete, 1., str. 462-465. Inac mohol zbadaf 
autor svoj omyl i z toho, ze nitrianska kathedralka nikdy nebola zasvatena 
k ucte P. Marie, ale len k ucte sv. Emmerama, pofazne Zorarda a Benedika, 
ako je to z tofkych listin patrno. - Z toho isteho dovodu neobstoji ani vzfaho­
vanie tohoto textu na posviacku prveho fnllltiskanskeho kostola v Nitre. ako 
to cini Czeize1 v diele A szentferenczrendiek Nyitran, str. 6-7 a nasI. 
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zhorel i nas kostol a eely arehiv ulozen}' v llOm, ako to videi 
z Estiny krara Stefana V. z roku 1271, ktorou obnovuje 
vysady eirkvi nitrianskej, lebo ako udava, niektore jej listiny 
(akiste ulozene v archive v nasom kostole) vo vysspome­
nutom poziari zhorely. Touze listinou daroval tento krar 
cirkvi nitrianskej icast dani nitrianskyeh, patriaeieh krarov­
skej komore, a to k tomu ucelu, aby pred pozostatkami sv. 
Zorarda a Benedika, ktore pre vysspomenut}T poziar dost 
biedne boly opatrovane, lampy stale horely a ieh osvetlo­
valy.109) 

No ledva ze si kostoly troehu opravili, zas doslo pod 
hrad a to po dvoeh rokoeh (r. 1273) opat neako v aprili ne­
priatefske vojsko, Rakusania, Cesi, Moravania, a dobylo ho, 
pri com biskupsky palae, kathedralka a akiste i kostol sv. 
Emmerama opat fahly popolom. Pri tejto prilezitosti staly 
sa kathedralka a s nou iste i nas kostol javiskom krvavyeh 
veci. Kronikar Anonymus Leobyensis udava, ze rozzureni 
vojaci podpalili a demolovali palae biskupsky a l'udi, muzov 
a zeny, ktori sa do kathedralky utiekli, povrazdili, ba i male 
deti za nohy zdrapiae 0 kamenne stipy kostola potrieskali. 110 ) 
Kronikar udava to sice troehu zvacseno a pribarvene, no 
podstata veei bude pravdivou. 

Spomlna toto popalenie nitrianskej kathedralky J'ud'mi 
Ottokarovymi aj jedna listina Lodomira, ostrihomskeho 
arcibiskupa, pochadzajuca z roku 1285, v ktorej tid uvadza 

109) Listina Stefana V. z r. 1271 udava: "venerabilis in Christo Pater 
Vincentius Dei gr?-tia eppus Nitriensis... exhibuit nobis quaedam privilegia 
et iura dictae ecc1esiae Nitriensis ... exceptis quibusdam, quas in combustione 
castri nostri Nitriensis et ecclesiae cathedralis per Bohemos aemulos regni 
nostri pro nobis facta consummpta extitissent ... A d'alej : "Et quia venerabiles 
reliquiae sanctorum martyrum praedictorum (Zoerard et Ben.) propter prae­
missum incendium sat miserabiliter conservantur, tributum in civitate Nitrien­
si. .. donavimus ad decorem ss. martyrum pro lampadibus continue ante 
praedictas reliquias lucendis et illuminandis." Vydana: Wurum, Episcopatus 
Nitriensis, str. 130-142. 

110) Anonymus Leobyensis pEe 0 vojakoch Ottokarovych v Nitre: "Epis­
copatum destruxerunt et combusserunt; viros etiam et mulieres, quia ecclesiam 
confugerant, trucidabant; pueros etiam in cunis iacentes Bohemi per pedes 
arripiebant et eos ad columnas lapideas collidabant." Cit. Palacky, Dejiny etc. 
Dilu II. c. I., str. 77. 
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sa popalenie listin. 1l1
) To tiez upamatuva na zhorenie i nas­

ho kostola, v ktorom. bol ulozeny archiv. 
Tak torkoto 0 jeho osudoeh v dvanastom a trinastom 

storocl. 
PoCiatkom XIV. stoyocia zas pocujeme 0 nitrianskei 

kathedralke a s nou i 0 nasom kostole, a to dost smutne vecL 
1~otiz M~t~s Csak, .dynasta trenCiansky, tazko nesue, ze Jan, 
bIskup mtnansky, tlez vyhlasil na svojom Llzemi exkommuni­
kaciu, vydanu na neho r. 131 I Gentiiisom, papezskym leg-a­
tom, napadol a zaujal az po dva razy Nitru, no a pri druhom 
jej zaujati, tak neako r. 1317 podpalili a porucali jeho l'udia 
kathedralku, pri ktorej pohrome zhorely, potazne zkazu vza­
~y tu mnohe knihy, kodexe, cirkevne naCinia, ba z ciastky 
1 pozostatky sv. Zorarda a Benedika.112 ) Ze pri tomto poziari 
zhorel a mnoho utrpel i nas kostol, je prirodzene. 

Iste je teda, ze pri tejto pohrome boly obidva kostoly 
znacne poruehane, ale za to neboly ony uplne zdemolovane 
a znicene. Videi to z jednej listiny ostrihomskej kapituly 
z r. 1322, ktora vyslovne uvadza kostol sv. Emmera.ma, Zo­
rarda a Benedika 113) spominajue, ze ten rok daroval tomuto 
kost.olu comes Smarag-dus obee: Biskupice, N astiee, (obi­
dvoJe v zupe trenCianskej), d'alej Horov (iupa tekovska) 
a Male Pohranice (iupa nitrianska).114) 

. 111) List~na ~rcibiskupa ostrihomsk<§ho z r. 1285 udava: "super quibus 
htteras et pnvllcgla praedecessorum nostrorum se habuisse dicebant sed tem­
pore Otacori (sic I) regis Bohemorum et suo rum insultus quo ip~a ecc1esia 
Nitriensis et tota civitas lacrimabili incendio concremata f~erunt, amisissent." 
Monum. eccl. Strigon. t. II., str. 202. 

112) Listina biskupa Jana z r. 1318 takto to opisuje: "Praedictus Mat­
thaeus, quondam palatinus his non contcntus de novo castrum nostrum Nitri­
ense horribili concremari fecit incendio, ex quo etiam ecclesia nostra cathe­
dralis prope cast rum nostrum (rozumej paliic!) existenset codices libri 
P?ntificalia, campanae, reliquiae, ornamenta sacerdotum et abbatum et ;orpor~ 
~lc:orum sanctorum scilicet Zoerardi et Benedicti martyrum et alia omnia 
llldIfferenter sunt exusta." Vydana vVurum, Episcopatus Nitriensis, str. 241-242. 

113) Tymto dvojitym menom oznacovaly sa za starocia asi dvoje kostoly 
jestvujuce na hrade nitrianskom. 

114) V listine tejto z r. 1322 i'itame: "Item quartam possessionem suam 
Kys Pagran vocatam... dedisset et contulisset ecclesiae nitriensi beatorum 
E~lmerami .Zorardi et Benedicti et per consequens episcopatui iure perpetuo 
et .lrrevo~a,blhter tenendas etc." Vydana Vagner, Adalekok, str. 397-400, otazne 
mlesto VHf na str. 398. 



1.\ 0 tato pohroma mala predsa pre obidva kostoly d'aleko­
siahly nasledok. Totiz, ked' r. 1328 MeSko, brat ostrihom­
skeho areibiskupa, Boleslava, pochadzajuci z knieiatskej ro­
diny Piastoveov stal sa nitrianskym biskupom, ten sotva na­
stupil svoj urad, odhodlal sa k bohumilemu Cinu, ze na miesto 
starej, poruehanej a zhubenej kathedralky postavi. novu. 
Uz r. 1328 asi k tomu cieru cheel odpredat komesovl Zob~-
110vi majetok Kereskyn115

) a hod mu kapitula pred ostn­
homskou kapitulou tomu protirecila, nedal sa odviest od 
svoiho umyslu. Uz tak nieco pred rokom 1333 zapocaly sa 
i p;ace, na ktore ten rok odpredal, alebo do zalohy dal dvoje 
majetky cirkvi nitrianskej Horov a Leveled (zupa Tekov), 
ba zaviazal sa, ze i zo svojieh d6chodkov bude na to obetovat 
a to i v tom pade, ked' by z nitrianskeho biskupstva na ine 
prelozeny bol. 0 tom vystavil aj listinu, ktora nachadza sa 
v archive ostrihomskej kapituly.1l6) 

No die10 svoie sotva vedel previest uplne, lebo uz r. 1334, 
alebo zaCiatkom' roku 1335 preSiel na biskupsk)T stolec do 
Veszprema. Dostavil ho teda asi jeho nastupca, Vitus de 
Castro Ferreo, ktory v rokoch 1334 (1335) az 1346 spra­
voval nitrianske biskupstvo. 

Novy kostol vystaveny bol patrne od zakladov a to na 
mieste stareho.1l7 ) Ale kym ten bol romansky, tento stavany 
bol uz vo vtedy obvyklom style gotickom. J eho p6vodny tvar 
videf vyobrazen)T na jednom iste z XV. alebo zo zaCiatku 
XVI. storocia pochadzajueom, no az v XVI. storoci uve­
rejnenom obraze Nitry, ktory zjavil sa bol udajne v diele 
Bruin u. Hogenberg, Stiidte-Bueh, vyslom okolo roku 1580 

115) Listina yydana: v\"urum, Episcopatus Nitriensis, str. 250-2 5I. 
110) V listine tejto pise MeSko "quod cum nos ecclesiam nostram cathe­

dralem per aemulos et infideles Domini regis et regni dirutam et per omnia 
demo lit am rehedificare Deo auxiliante et construere intendamus et iam in aJiqua 
parte opus dictaeecciesiae de nostris sumptibus et expensis sit inceptum etc." 
Mon. eccl. Strig. III., str. 224· 

117) Czeizel y syojom diele Nyitra multja opisuje tuto stavbu 1feSkovu ako 
vobec prve postavenie kathcdralky popri kostole sy. Emmerama. No, je to 
mYlne. Odporuje tomu a) ze trochu razko si predstavif, ze by nas maly kostol 
bol sluzil az po sial', do polovice XIV. storocia, za biskupsku kathedralku, b) ze 
na yysuvedenej pecati sa uz r. 1271 j asne ukazuj e poyodna romanska kathe­
dralka a konecne, c) ze i sam Mesko jasne hovor! 0 reedifikacii syojej kathe­
dralky. Srovnaj Czeizel Nitra multja, str. 64. a nasI. 
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a znovu bol vydany pred 30 rokmi nitrianskym opat­
kanonikom, nesk6r prepostom Czeizelom v jeho die Ie Nitra 
multja, co prUoha. llS

) Vid' obraz c. I7. 
Na tomto obraze, najstarsom to obraze eelej Nitry, vy­

obrazujueom ju i hrad, videt dobre eSte ten MeSkov kostol 
s jeho dlhymi gotickymi oknami119

), i jeho novu, uz hranatu 

Obr. I7. Nitm kOllC0111 xv. alebo poCiatko111 XVI. storoi'ia. 
A) Kostol SC'. Zomrda a Benedika vystaveny JJ1eJko111. 

vezu, siahajlleu samou stavbou do vysky kostola, no stre­
chou prevysujucou novu kostolnu budovu. 

118) Obraz tento je med'orytina vo vefkosti 37X48 cm. a je nieco objem­
nejsi nei moj tu reprodukovany obrazok, ktory zaujima len prostrednu jeho 
cast. Nieco pred rokom 1900 odposlal ho istS, knihkupec z Braunschweigu, 
menom Vilhelm Scholz, nitrianskemu knihkupcovi St. Huszarovi na predaj, 
od kton~ho odkupil ho Dr. Jan T6th, profesor theologie a prepustil neskor 
Czeizelovi, ktory ho uverejnil. (Srovnaj Czeizel, Nyitra muItja. Dvod.) Obraz 
bude reprodukciou neakej starej mal'by a povodina bude tak z konca XV. 
alebo z pociatku XVI. storoCia, ked'ze vyobrazuje Nitru v menej vyvinutom 
~tave ako jej pozdejsie a dobl"e datovatefne obrazy z druhej polovice XVI. 
storoCia. 

119) Tieto goticke okna badar eSte i dnes na pozostavsich partiach san­
ctuara horneho kostola, oyscm len z vonku na obrube okien terajsich. (Vid' 



N as kostol sv. Emmerama zakr'y~va i na tomto obraze 
neaka budova, mozna kasaren hradnej posadky, no jeho pri­
tomnost i tu prezradzuje vda stojaci pred juznou stenou 
hI. kostola v jej prostredi a spojena dfa neskorsich obrazov 
s nasim kostolom. 

Pri novostavbe hlavneho kostola v prvej polovici XIV. 
storoCia prdiel i nas kostol sv. Emmerama vefkymi zmenami, 
Pri oprave jeho akiste tid do pola zborenej lode prestavili 
i tuto a to v st)Tle gotickom, v akom bol stavany hlavny ko­
stol. l2O ) No nie len ze ju prestavili, ale ju aj adaptovali 
k archivalnym tlcelom a to tak, ze k jeho severnej stene, kde 
dfa lTlajho zdania pred tym v dobe romanskej pristaveny bol 
akiste neak od XL-XII. storoCia priecny<ch6r (Querchor, 
keresztkarzat) 121), pristavili 2 archivalne, 2X3 m. vefke ko­
marky, jednu pre archiv krajinsky, druhu pte domaci a to 
tak, ze prehradili na dvoje same povrSie chorn, kym jeho 
spodnu cast zamurovali, ponechajuc len asi medzi stipami 
driiacimi pred tym ch6r, male goticke vyklenky, uz b k vali 
ozdobe, alebo za sedadla. 122

) Vtedy opatrili lod' i gotickymi 
rebrami, ba i do apsisu, ponechaneho inac na stastie v svojej 
pavodnej forme, pridali na spodu goticky sokl asi k vali har­
monii s lod'ou. Z tych archivnych komarok zachovala sa 
j edna az· po dnes. 

Stavby tieto v r. I355 boly uz podistym ukoncene, co 
tdit sa da z jednej z toho roku pochadzajucej lis tiny ostri­
homskej kapituly, dfa ktorej isty Mochk, zeman z obce Kote­
sovej (zupa trenbanska), darnje tuto obec kostolu nib-ian­
skemu, vystavenemu vraj na hrade nitrianskom k ucte sv. 
Andrej a (Zorarda) a Benedika. 123) 

na obraze C. 22.) Z toho vidiei, ze niektore caste Meskovho kostola zachovaly 
sa az po dnes. 

120) Na sucasnu prestavbu i nasho kostola s kostolom hlavnym ukazuje 
prave goticky styl prestavby. 

121) Tak)' priecny chor videt aj v prastarom kostoliku v Drazovciach, 
leziacich hned' pri Nitre vystavenom nejak tak v XL-XII. storocl po vzoru 
na5ho kostola. 

122) Toto su tie udajne stalla starS·ch kanonikov, v ktorych vraj nasie1 ich 
sediet a modlii sa kedysi sv. Stefan kray. 

123) Listina vystavena 0 tom r. 1355 hovorl: "quod quia ipse (1fochk) 
heredum care ret solatio ... ob hoc ecclesiam cathedralem ad honorem Beato-
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I V tomto novom stave sluzil nas kostolik prirodzene 
d'alej za uradnu archivalnu miestnost kapituly. Tu v tychto 
komarkach opatrovali kanonici archiv kapituly, krajinsky 
(verejny) a domaci, tu opatrovali aj svoje uradne pecate1

:l
4
), 

pod ktor)Tmi vydavala kapitula verejnopravne listiny, a tu aj 
vystavovali a hlavne pecatovali tide. To rQbilo sa vzuy po 
ranajsich alebo popoludnajsich sluzbach bozich - niekedy 
dfa potreby aj pred nimi - a to v pritomnosti dvoch kano­
nikov a notara kapituly, co uradnej osoby hodnoverneho 
miesta. 125

) No, tak sa zda, ze aspon niekedy aj sluzby bozie 
tu dte konali, coho dakazom j e, ze ponechali v apsise kosto­
lika oltar, ktory j e tam az po dnes. 

Pravdepodobne je potom, ze uz v tomto case zacali ho 
naiyvat i novym menom, totiz "vacsou sakristiou" (sacristia 
maior), d'alej "Consistorium"-om, ba i "conservatoriumom" 
ako sa on v neskorsich listinach menuva.*) 

Inac do konca tohoto storoba neudalo sa uz s nim nic 
zvlastneho; iba to mozno hadam spomenut, ze Elizabetha, 
krafovna, vdova po Ludvikovi Vefkom, chodiac roku I385 
po zupe nitrianskej, navstivila i hrad nitriansky a v nom 
i nas kostol. 

Ine 0 nom z tohoto storoba uz nevieme. 
Zo storoCia Xv. zaznamenat hodno, ze roku I403 bol 

kostolik vo vefkom nebezpecL Totiz Stibor, vojvoda krafa 
Zigmunda, obliehal a dobyl vtedy hrad nitriansky, ktory 
kastelan jeho, Czeder, oddal bol do moci Ladislava neapol­
sHho, soka Zigmundovho. No tak sa zda, ze pretrval i toto 
stastlivo, lebo pramene nespominaju nijake poskodenie ani 
kathedralky, ani archi vu. 126) 

Este vacsie nebezpecie hrozilo mu v roku I431. Vtedy 
zas husiti napadli v sire asi 7000 muzov a 300 vozov pod 
vedenim Prokupa a J ana Capka Nitru. Mesto aj podarilo 
sa im zaujat a vyplienit, ale sam hrad nevedeli dobyt, lebo 

rum Andreae et Benedicti martyrum in castro Nitriensi COllstructam in haere­
dem suscepisset ... " Nagy B., Anjoukori okmanytar Vr., str. 353. 

124) 0 pecatiach kapituly nitrianskei vid' Vagner, Adalt1kok, str. 45-46. 
125) Srovnaj Vagner, Adalekok, str. 47. 
*) Vid' poznamku C. 13I a I59. 
126) Srovnaj Nyitra Varmegye, str. 566-567. 
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dna 9. novembra t. r. uderilo na nich vojsko uhorske pod 
vedenim Stibora, na co husiti odtiahli.127

) Kostol nas bol 
teda od pohromy zachranenY. 

No, hOrSie pochodil v r. I465 a to ked' aj nie sam kostol, 
tak v nom umiestneny archiv. Vtedy totiz kraf Matias Kor­
yin upodozrievajuc biskupa Dobrenteyho, ze nadHa husi­
tom, odobral velenie nad hradom biskupovi a oddal ho fu­
dom civilnym, menovite Petrovi K6thovi. Pod tymto sa 
stalo, ze jeho fudia vlamali sa aj do nasho kostola a mnohe 
tam ulozene listiny zniCili poodrezujuc z nich peCiatky.128) 
Sama bud ova kostola ale asi nebola poskodena, lebo sa to 
nespomina v pramei10ch. 

V roku I47I-72 zas Poliaci mali priechodne obsadeny 
hrad nitriansky, a to z tej prilezitosti, ze Kazimir, pofsky 
kralevic, chcel na pozvanie J ana Viteza, biskupa, okkupovat 
od Matiasa tr6n uhorskY. No, v januari r. I472 dosiel pod 
hrad Matias a zacal ho dobijaf; ale Poliaci netrufajuc si mu 
odolat, odtiahli. 129 ) Ze Ci pri tychto bitkach utrpel nieco nas 
kostol, nevedno, no suc tu Poliaci, akoby spolocnikmi J ana 
Viteza, administratora nitrianskeho biskupstva, nie je to 
pra vdepodobne. 

V r. I494 vydrziavala sa v Nitre diecezalna synoda. 
]'\ a tejto pri sostavovani cirkevneho kalendara diecezy pred­
pisali pre nitriansku diecE~zu i sviatok sv. Emmerama130

) 

a to na ddl 22. septembra, ako sa to inac aj inde ten den 
odbYvalo. No, pri tejto prilezitosti spomenuli si isteie mnohi 

127) Srovnaj Tomek, Dejiny valek husitskych, Praha, I898, str. 499 a Toth­
Szabo Pal, A cseh 'huszita mozgalmak etc. Magyarorszagon, Budapest, I9I 7, 
str. 108-109. 

''') Spomina to icdna listina Matiasa kraTa z r. 1468, ktora udava: "Cum 
nuper propter culpam Domini Thomae de Debrenth~ eiusdem ecclesiae Nitl'ien­
sis eppi ... per unum ex capitaneis nostris ab eodem episcopo castrum Nitriense 
ablatum et aliquamdiu per manus laicas conservatum fuisset, sigillum tarn 
dictarum litterarum, quam aliorum privilegiorum dictae ecclesiac Nitriensis 
quae etiam cum eisdem litteris in conspectu nostro exhibitae sunt per quosdam 
ex eisdem laicis simul cum c01'dula per quam sigillum ipsum appensum erat, 
detractum fuerat." Vid' Vagner, Adalekok, str. 50. 

129) Srovnaj Vagner, Adalekok, str. 5I; a Nyitra Varmegye, str. 573-4· 
130) Vid' Petedy, Sacra concilia etc. in regno Hungariae, Viennae et Poso­

nii I742, t. I., str. 28I. 
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aj na jeho stary kostol na hrade a navstivili ho s patricnou 
pietou. 

Potom z konca storoCia, zo sameho roku I500, mame 
o 110m jednu spomienku, a to uz urCittl. Totiz ten rok dl1a 
8. jula Matias de Lyndva, verejny notar, vystavoval v nom 
za pritomnosti IO kanonikov, d'alej Andreja I1meryho, pod­
zupana, potom J ana Bossanyiho, BalaZa Possayho a inych 
panov jednu listinu pre Antona SanM4ialvyho, tehdajsieho 
biskupa nitrianskeho, 0 neak}Th desiatkoch v zupe trenCian­
skej, a v tej listine uvadza sa, ze vystavena je "vo vacsej 
sakristii, (in maiori sacristia) kathedralky nitrianskej.l3l) 
Teda v nasom kostoliku. Z toho vidno, ze i v tomto case 
sluzil on d'alej za archivne miesto kapituly. 

V storoCi XVI. tiez sluzil on po cely cas tomuto ucelu. 
V nepokojoch nasledujucich po pohrome mohacskej 

(I 526) dostal sa sice hrad po smrti biskupa Podmanickeho 
(1528) na dlhsi cas do ruk svetskych olygarchov, a to najprv 
Valenta Toroka, potom v r. I534 do ruk Frantiska Thurzu, 
ktory drzal ho v moci az do r. I557, no mame bezpecne zpra­
vy 0 tom, ze kapitula i za tento cas riadne konala, co locus 
credibilis, svoje funkcie132

), tak ze iste je, ze i nas kostol bol 
110U opatrovany a uZlvany ako uradny stan jej s locus credi­
bilis-om spojenych jednanL 

o tom inac zachovala sa nam aj urCita zprava, a to 
z roku 1578. Ten rok totiz Zacharias Moss6czy, vtedy dte 
biskup vacovsky, vyprostredkoval si od krafovskeho miesto­
driitefa, Radetiusa, nariadenie k nitrianskej kapitule, aby mu 
tato vydala v odpise vsetky dokumenty, ktore sa na majetky 
nitrianskeho frantiskanskeho klastora vztahuju a "v sakri­
stii, Cize, conservatoriu (konsistoriu) kapituly" ulozene suo 
Mieni sa tymll<ls kostol sv. Emmerama. Kapitula tie listiny 
aj vydala a nachadzaju sa ony teraz v biskupskom archive 
v Nitre. 133

) 

Zaznamenat hodno, ze az z tohoto storocia zachovalo 

131) Srovnaj Vagner, Adalekok, str. II3. 

132) Vid' zivotopisy kanonikov z tejto doby, Vagner, Adalekok, str. II5-I34. 

133) Biskupsky archlY v Nitre. Nitria 1. D. N. F. 1. N r. I9. Alleg. CzeizeI, 
A szentferencrendiek Nyitran, str. 69. 



sa nam prve, jasno viditeYne vyobrazenie nasho ~o~tola na 
iednom star om obraze Nitry. Obraz tento uvereJn:l Joz~f 
Vvurum, biskup, na cele svojho diela Episcop~tus ~ltn~.nsls 
etc. vvdanom v Bratislave r. I835 a to pod tltulom: Nltra, 
ut ~li~ fuit. Pochadza on kazdopadne z casu dte pred ro­
kom I578, lebo vyobrazeny je na nom dte start frantis~an­
sky klistor, ktory v roku I573 dte stil - hOC1 opusteny -
no v r. I578 spomina sa uz co snlcanY.134) Z tohoto obrazu 

ObI'. 18. Hrad Nitra v prvej polovici XVI. stolctia. 
2. Kostol sv. Emmerama; v {,zad; horny kostol sv. Zorarda a Benedika. 

;ednu cast, vyobrazujucu hrad a v nom i nas kostol, uverej­
Jnujem i ja. (Vid' obraz c. I8.) Y,idei tu ja~ne. a ,zreteYne 
nas kostol sv. Emmerama a za nnn - hOCl me uplne -
kostol horny. Kostola dolneho tu dte nevidei, lebo ho vtedy 
eSte ani nebolo, ten pristaveny bol az v XVII. storoCi. ~ as 
kostolik vinima sa tu co mensia kostolna budova. N a apSlSU 
_ asi z nedopatrenia kreslica - vidiei dlhsie romanske 
okno co bude omylom. Okrem toho, vidi sa byt ten apsis , . , ~ . , 
hranatym, co tid neobstoji, preto pndavam tu aJ my, ne-

m) Srovnaj Czeizel, tamtieZ, str. 76. 

skodi variant tohoze obrazu zo XVII. storoCia, na ktorom 
je to uz korigovane, lebo ten vyobrazuje apsis uz spnivne 
okruhlym. 135

) Videi dobre potom jeho kratku lod' s dvoma 
romanskymi oknami a k nej pristavenu vezu s cibuYovitou 
strechou. Tato k nemu prist avena veza svedci, ze i na predo­
slY'ch obrazoch skryva sa za budovou pred nlm postavenou 
nas s 110U spojeny kostol. 

ToYkoto vi em udat 0 110m zo X\T storocia. 

Obi'. 19. Hrad Nitra v XVII. st01'oci. 
A) Kostol sv. Zorarda a Benedika, pred nim kostol sv. Emmerama. 

PoCiatkom storoCia XVII.) a to v r. r605, potk~da nas 
kostol, potazne v nom ulozeny arChlY nemala pohroma. Totiz 
ten rok v mesiaci juli dobyli hrad Nitru povstalci Bocskayho 
pod vedenlm. Franca Redeyho. 136 ) Biskup Frantisek For-

135) V neskorS1ch casoch pouzili tento obraz tid za illustraciu; okrem 
prveho, znam dte dva varianty: jedon, ktory vyobrazeny je v Nyitra Var­
megye, str. 466 a druhy neskodl, ktory uverejiiujem. Vid' obr. C. I9. Tak sa 
zda, ze aj obraz C. I8 je len novslm variantom starsej povodiny, ked'ze ukazuje 
liZ vezu barokovu. 

136) Srovnaj vVurum, Episcopatus Nitriensis, str. 34I; Vaguer, Adalekok, 
str. 5I; Nyitra Varmegye, str. 6I8. 



g-ach a aj kanonici na to opustili Nitru a usadil sa v nej 
Redey, ktor)T drzal hrad obsaden)r az do konca septembra 
r. r606. Za tento cas sa stalo, ze Redey nie len dneSny horny 
kostol sv. Zorarda a Benedika, ale i nas stary kostol sv. 
Emmerama vyplienil a vyraboval. Z predosleho pobral r(JZne 
klenodia v hodnote asi desattisic zlatych, v tehdajsej valu­
te137 ), z tohoto ale pobral vsetky stare protokoly, krajinskeho 
archivu kapituly138) spisane az do roku r 520, ba aj tie, ktore 
spisane boly od roku r600. V r. r607 zpat sa navrativsia 
kapitula darmo sa domahala dostat ich zpat, ostal teda nas 
kostolik tohoto vzacneho archivalneho materialu navzdy 
pozbavenY· 

V roku r620 a r62r prestal hrad a v nom i nas kostol 
nove bury. V roku r620 totiz za biskupa Jana Teleg-dyho 
obkfuCilo a po poldi10vom bombardovani dna 9. sept. i do 
ruk dostalo hrad vojsko Gabora Bethlena, ktore drialo ho 
v moci az tak do maja r. 162r, ked' oddalo ho zpat 
Bouquoi-om a Forg-achom vedenemu vojsku cisarskemu.139

) 

No, onedlho a to r7. jula tohoze roku ho Bethlenovci pod 
vedenim Stanislava Thurzu opat napadli a obliehali, bombar­
dujuc ho vsemozne az do 29. dec., ked' hrad obhajovany 
Pavlom Davidom, kanonikom, Robertom Gymnichom, kapi­
tMlOm a Valentom Halg-asom, oddany bol Bethlenovcom.14

0) 

"') Videi' to z pokonavajucej listiny kapituly z r. 1619, ktora udava: "anno 
scilicet Domini 1605. 17. Julii magnif. D. Franciscus Redey, dum per deditio­
nem arcem Nitriensem in manibus suis simul cum rebus et bonis sacrisqne cle­
nodiis et snpellectilibus recepisset, tandem vero in anna scilicet 1606 ca festum 
divi Michaelis archange1i eadem sacra clenodia et supellectilia ad valorem 
decem millium florenor. hungar. se extendentia ex eadem ecclesia nostra cathe­
drali auferri et per suos asportari et in usum suum converti fecisset etc." 
Listina vydana Vagner, Adalekok, str. 52-53· 

138) To videf zas z Clankn zakona 39. z roku 1609, ktory hovori: "Quia 
Franciscus Redey coram plurium comitatum nuntiis iure iuravit se nihil ex 
protocbllis, quae 'capitulum Nitriense apud -ipsum. esse asserit habere affirma­
vit: § 1. Ideo ab impetitione eiusdem capituli absolvitnr. - § 2.: De clenodiis 
requiratur. "Srovnaj Corpns iuris Hung. Budae, 1779. I., str. 669· cit. Vagner, 
Adalekok, str. 52. 

139) Srovnaj Kazy, Historia regni Hungariae, Tyrnaviae 1737· I. III., 
str. 181. - vVurum, Episcopatus Nitriensis, str. 351; a Nyitra Varmegye, 

str. 622 a 623. 
'''') Listiny 0 tomto druhom dobyvani a oddani. hradu nverejnil z archivu. 

nitrianskej kapituly Vagner v Adalekok, str. 183-r86. " 

No, po uzavreni nikolsburg-skeho mieru (6. jan. r622) preSiel 
on skoro opat do ruk zakoniteho jeho majitefa Teleo-dyho. 

V tychto burach boly tak kathedralka biskupbska, ako 
i nas kostol vefmi portlcane, preto biskup Jan Teleg-dy od­
hodlal sa ako kedysi jeho predchodca Mesko k vefkemu 
(inu, - vystavit novu kathedralku - a plan svoj v rokoch 
r?22-r642 aj previedol. Urobil to tak, ze jeho prace za­
slahly vsetky tri, dnes jestvujuce kostoly, tvoriace nitriansku 
~~thedra~~u. ~Ol~~)T kosto,l po~zitim niektorych zachovalej­
slch partn, naJma sanctuara14 

) - uplne prestavil a to uz 
v ~tile renesancnom pridajuc na severu trochu von vycnie­
vaJ~cu kaplu sv. Barbory pre pozostatky sv. Zorarda a Be­
nedlka. Druha vec bola, ze k voli neakemu spojeniu a sufadu 
dvoch hradnych kostolov, t. j. horneho k ucte sv. Zorarda 
a Benedika a juznejsie leiiaceho stareho kostola k ucte sv. 
~mm~rama pristavit dal i dneSny dolny kostol142

), a to tak, 
ze vezu kostola sv. Emmerama zburajuc a zaberuc eSte aj 
polovicu lode kostola sv. Emmerama vystavit dal na takto 
ziska.~om m~este (pribrar:im eSte na zapade trochu priestoru 
pozdlz horneho kostola) J ednu dlhtl, dost uzku, stvorhrannu 
budovu, osvetlovanu len na strope aplikovanymi lucernami 
dn:sny to dolny kostol. Vezu vystavit dal od zakladov k juz~ 
neJ strane novopostaveneho dolneho kostola, popri ktorej 
vystavit dal dneSnu novu sakristiu a nad nou na poschodi 
novu miestnost pre archiv kapituly.143) 

"') Z vonku dobre badar dte na sanctuari povodne teraz uz zamurovane 
pol'azne ~r;robene goti:H okna povodneho sanctuara ponechaneho i pri pre~ 
stavbe. v Id na obraze c. 22. 

142) Ze dolny kostol postaveny bol az v tomto case, jasne vidd z porov­
nania obrazov c. r8 a c. 21. N a prvom zo XVI. storocia dte niet po nom ani 
stopy, na druhom zo XVII. storocia j e uz v podoryse zakreslenY. 

143) 0 tejto stavbe Te1egdyho po niekofkych rokoch (r. r660) Ladislav Vid 
rektor klastora J ezuitov v Trencine. sbierajuci v Nitre osobne material 0 sv: 
Zorardovi a Benedikovi pre Bollandistov - udava vo svojej zprave nasledu­
juce: "Basilicam ss. Andreae et Benedicti, quae est in arce Nitriensi ... Joannes 
Telegdinus ita renovavit, ut quasi fundator illins dici potest; nam muros maiori 
ex parte a fundamentis erexit, turrim magni operis et elegantiae prorsus de 
novo extulit, organum singularis artificii sumtuose curavit, altare summum 
peraugustum atque duplex stallum in ipsa ecclesia pro dignitate episcopi erexit 
marmore pavimentum stravit etc. "Srovnaj Acta Sanctorum Boll. (r868) Julii 
tomus IV., str. 327. Srovnaj tid vVurum, Episcopatus Nitriensis, str. 357· 
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Jeho prestavby pekne znazonlujtl dva stare obrazy 
hradu nitrianskeho, potazne Nitry, zjavivsie sa v diele 
Casim. Fresch0t. Idea generale del regno d' Vngria, vyslom 
v Benatkach, (Venezia) v 1". r684, z ktorych caste vyobra­
zujuce hrad a jeho podorys tu pripojujem.144) Vid' obraz 
c. 20 a c. 21. Z podorysu videt, ze je to obraz presn)r a spo­
Yahliv)T a ze ukazuje jasne, ako nova kathedralka Telegdyho 
vtedy vypadala. Vidd na obidvoch pekne i nas kostolik. 
Na prvom ZnaZ0r11ujtlCOm samu stavbu vidd, ze apsis nasho 
kostoHka je zaujimavo polokruhovite, kupolovite pokryty, 
pri 110m vidd lod' pokrytu uz obycajne trojhranovite a badat 
na nej dye okna, ako su tam i dnes. Medzi nou a veZou videt 
tiez uz jasne budovu novej sakristie a archivu (na poschodi). 
Na druhom obrazku na podoryse jasne sa tiez vynima nas 
mal)T kostol (vid' obraz c. 2I.) a to i apsis jeho i lod'. Juznu 
stenu anivtedy nemal s dolnym kostolom v jednej linii, ako 
ju nema ani dnes. Postaven1l11_ juznej steny dolneho kostola 
niecod'alej k severu znazornit chceli patrne niekdajsiu 
samostatnost El11_meramovho kostola. 

Prestavby Telegdyho d'aleko zasiahly i nas kostol a to 
tak ohYadom sustavby jeho budovy, ako aj jeho d'alSieho 
ucelu. Spomenul som uz, ze zborili jeho vezu, no, to nebolo 
by mu ei3te skodilo, beztak nebola povodna, ale uz viae sko­
(lilo mu to, ze zabrali i polovicu jeho lode pre do In)'" kostol. 
Spravili to tak, ze jednu z V)"sspomenutSrch komorok, ktodL 
padala do tejto polovice lode, zamurovali a tuto polovicu 
jednou dost silnou stenou od clruhej polovice oddeliac k dru­
hemu kostolu pripojili. Zmensena lod' nasho kostolika potom 
uz prestala byt archivalnou miestnostou kapituly. Archiv 
prelozili uz do novej miestnosti ponad novou sakristiou, 
naco tak od roku r6,p stal sa nas kostollk uz len puhou 
komorou, bze pokladnicou kathedralky, do ktorej ulozene 
holy v siln)Tch zelezn)cch truhlach kalichy, monstrancie a ine 
klenodia cirkvi nitrianskej. 

144) Snimky vzate $U z povodnych tiskov nachadzajucich sa v zasedacich 
sienach krajinsk<<;ho zastupiteYst\-a v Bratislave_ 

ObI'. 20. Hrad v Nitre v XVII. storoci po prestavbach Telegdyho. 
V 2{zadi horny (a dolny) kostol; v predu kostol sv. Em111era111a. 

lr·rt/f/!\ /'" 
Oor. 2I. FOdor}'" hrarlll a katherlralk}' po prestavbach Telegdyho. 

E1 horll}' !?oslol; E2 dolny kostol; E3 kostol sv. E111111l'rama. 
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A od tedy nie sue uz ani kapitulnikmi casto navstevo­
vany upadal pomaly akoby do zapomenutia. Za~udli,. tak 
sa zda nie len na jeho niekdajsi vyznam, ale i na Jeho tltul. 
UZ v ~oku 1660 ked' v Nitre ehodil Ladislav Vid, rektor 
trenCianskeho je~uitsb~ho klastora, mali jeho informovatelia 
na niekdajsi kostol sv. Emmerama doeela nespravnu spo­
mienku. wi ) Ani officium sv. Emmerama sa uz vtedy neod­
bavovalo. A pamiatka niekdajsieho patr6na eirkvi nitl-ian­
skej zaehovala sa uz len - a to na dlhsi cas - iba vo for­
mule prisahy novovymenovanych kanonikov, ktoru Fran­
tisek Forgach, biskup r. 1602 pre nich predpisal a ktoru 
ti pri svojom uvedeni skladali. 14G

) 

1 to priklad, ako chytro sa u fudi na vsetko zabuda. 
Inac z tohoto storoCia spomenUt treba este jednu uda­

lost, v ktorej sprofanizovany a iste aj poskodeny bol i nas 
kostol. V roku 1663 totiz dostal sa tak koncom okt6bra hrad 
nitriansky nasledkom zrady jedneho N emca a jedneho Ma­
d'ara (menom Nyitray) temer bez boja do tureekych ruk. 147

) 

Turci' okupujuc hrad sprofanizovali kathedralku, uCiniac 
z nej mastaf pre svoje kone148 ) a podistyn~ i nas kost?l, 
suvisiaci uz s nou, nebol usetreny od podobneho pohanem~. 
V nasledujueom roku zas mnoho trpel bombardovanim vOJ­
skom oslobodzujucim. Toto zjavilo sa pod hradom, potazne 
pred Nitrou poCiatkom aprUa r. 1664 v sile asi 16.000 muzov 
pod vedenim Souchesa a K?haryho, ~ po trojdn0.v0m tu~om 
bombardovani, v ktorom 1 kathedralka bola sllno posko­
dena14G ) , Turkov z hradu vyhnalo. 15O

) Turci zanechali tak 

14.) Videf to z jeho zpravy danej k Bollandistom, v ktorej pEe takto: 
Ecc1esiae cathedralis seu capitularis Nitriensis patroni hoc tempore (1660) 

~unt ss. Andreas et Benedictus, de quibus vel uti patronis fiunt commemoratio­
nes. De sancto Emmeramo non habetur memoria in divinis licet olim in eius 
honorem capella dicitur fuisse erecta in eodem loco, in quo hodie basilica 
ss. Andrcae et Benedicti exstat." Acta Sanct. Boll. Julii, tom. IV .• str. 32 7. 

146) Srovnaj Czeizel, Nyitra multja, str. 73· 
147) Srovnaj Kazy, Historia, 1. VIII., str. 274· 
148) Srovnaj Vagner, Adalekok, str. 54. 
149) Corneli, Fragmenta Hung. Historiae ab anno 1663 piSe 0 to.mw na" 

sledujuce: "Post tridui verberationem procubuere muri et altera .olla m ecc1,:­
siam delapsa praefectum aliosque perstringit." Cit. V\'urum, Eplscopatus Nl-

triensi s, str. 336. 
15") Vid' opis zpatvydobytia od Corneliho u vVuruma, Episcopatus Nitrien-

kathedralku, ako i nas kostol vo vefmi smutnom stave. Boly 
obidvoje striech zbayene, bez okien a bez oltarov. Tak staJy 
dte aj v r. 1667, ked' po odchode Szelepcsenyiho151

) Leopold 
Kollonich bol vymenovany za nitrianskeho biskupa. V hol­
dujucom spise kapituly ku nemu z tohoze roku opisuje sa, 
ze ikathedralka i kaplnka (nas kostol!) su v tom stave, 
v akom ich Turci neehali, su bez oltarov a bez okien, takze 
v dazdivom a syehravom pobsi ani omsu nemazu v nom 
SlLlzit pri jednom opravenom uz oltari. 152

) No, Kollonieh za­
ujmue svoje sidlo, dal v rokoeh 1668-69 tak palae biskup­
sky ako aj kathedralku, s nou teda aj nas kostol opravit 
a do poriadku uviesf. 153

) 

V tomto storoci potom uz nebol hrad nas bombardovany 
a ani kostoly v 110m poskodenE;154), tak~e ostaly v svoJom 
predoslom stave. 

No, poCiatkom storocia XVIlI. 11SlO sa mu toho zas. 
V povstani Frantiska Rak6ezyho II. bol az dvakrit doby­
jany a bombardovan)- a kostoly hodne poskodene. Prve do­
by janie jeho bolo r. 1704 v d£lOCh 23.--27. augusta, ked' 
dobyli ho privrienci Rak6ezyho pod vedenim Beresenyi-

sis, str. 365-7; srovnaj tiez Kazy, Historia, 1. IX., str. J 5; Vagner, Adalekok, 
str. 54; Nyitra Vimncgye, str. 632-3. 

151) Vagner vo svoj0l11 diele Adalelzok (str. 55) nespravne udilVa, ze uz 
Szelcpcsenyi dal opravii Turkami poruchanu kathednilku. To stalo sa az pod 
Kollonichom. Poznamenai hodno 'dak 0 Szclepcsenyi-o\'i, zc on dal postavit 
krasny oltar c!olusl1atia s kriza (z alabastru), ktor:)T vide1' na v:)Tchodnej strane 
dolneho kostola a k t01l1uto pribratcj polovici lode starcho Eml11cramovho 
kostolika (pri stene oddcfujucej nas kostolik). HUsa to napis na stipoch oltara, 
na jednom: Georgius Pohronius Szelepcsenyi, na druhom: Archiepiscopus 
Koloczensis, eppus Nitriensis, L. C. Y. C. R. A. ::vL cancellarius et consiliarius 
intimus. Pod obrazom citat i meno Inaj stra: Joanncs Perncgger fecit 1662. 
Srovnaj Dualszk:\T, Nyitra Val' es varos, str. 31. - To stalo sa teda este pr,ed 
zaujatlm Nitry Turkami. 

152) Kiiziis penziigyi level tar. Hungarica, fasc. 14563, prilohy B. C. D. Alleg. 
Czeizel, A szentfercnczrendiek N yitran, . str. 98---g9. 

103) VVurum 0 jeho opravach nasledujuce udava: "Aedes sacras refecit, 
l1luros praesidii restaura\'it, unum praeterea propugnaculum adiecit." Srovnai 
\Vurum, Episcopatus Nitriensis, str. 369. 

154) Boly slce cste potom nepokoje a to v povstani Thiikiilyiho r. 1683, 
no v tych hrad nebol bombardovany, Nitra poddala sa dobrovofne. 
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hom), druhe zas V dilOCh 22.-25. augusta r. 1708, ked' 
bombardoval a dobyl ho, potazne na poddanie sa prinutil 
] an Palffy pre stranu cisarsku. 156

) V t)Tchto bitkach bola 
kathedralka rovno ohim nepriatefa vystavena a veYmi poru­
cana, "omnino ruinata", ako hlasa napis pod veZou a pravde­
podobne i nas kostolik poskodeny, naco potom Ladislav Er­
dody grof, biskup nitriansky, dal v rokoch 17II-1721 po­
ruchy opravit, uvedllc vsetky tri kostoly, tvodace biskupsku 
kathedralku, do dneSneho stavu. 

V hornom kostole v prvom rade opravit dal poruchane 
steny, ktore potom z vnutra okozovat dal mramor napodo­
bujucou vzacnou kozovkou a miestami pozlatenim a kras­
nymi mafbami ozdobil, ktore prevadzal mu G. A. Galliarti, 
chyrny umelec svojej doby.*) Dal kostolu i novu podlahu 
z kresanych stvorhrannych mramorovych dosak, pod ktorou 
postavil kryptu pre biskupov a kanonikov. VeZu kostola dal 
hodne zvysit, a zabradlim, sochami vkusne ozdobit, opatriac 
ju i hodinami, a umiestniac v nej biblioteku. Prirodzene 
i vnutornym zariadenlm ho obohatil. On postavil dneSny 
hlavny oIt"ar k ucte bozskeho SpasiteYa, potom eSte pat men­
sich oltarov, d'alej tron pre biskupa, kazateYnicu, vacsi organ, 
lavice a pOd.157) - Potom akiste i doIn)T kostol od neho ob­
drial konecnu svoju (dneSnu) upravu. 

155) Nyitra Varmegye, str. 642. 
15') TamtieZ, str. 644 a 645. 
*) J eho podpis nachadza sa azna dvoch miestach kathedriilky. Po prve 

podpisany je na sklepeni ponad hlavnym oltarom na boku evangelia popri 
obrazoch dvoch arcipastierov (jedon z nich je Erd6dy), kde nachadza sa napis: 
"G. A. Galliarti invenit 1720."; po drub'! podpisany je na oltarnom obrazi 
biskupskej kaple pod chorom, kde tiez citat: "Gottlieb Anton Galliarti invenit, 
1720." Ba na prvsom mieste videt i jeho podobizeil, a to popri obraze dvoch 
arcipastierov; tu totiz nachadza sa obraz jedneho svetskeho v zelenkastych 
satoch a pri nom napis: Galliarti etc. Bude to pravdepodobne oDraz jeho sameho. 
Srovnaj: Czeizel, Nyitra multja etc. str. 77· 

157) J eho opravy hlasa mramorova tabura pri hlavnom vchodu na pravo, 
ktora je nasledujuceho znenia: "Ecc1esiam hanc a Joanne Te1egdio, Nitr. Eppo, 
aedificatam, occasione internarum regni revolutionum ab oppugnantibus om nino 
ruinatam integram restituit, ara maiore nova et quinque aliis minoribus parie­
tibus marmoris instar perpolitis picturis elegantibus, gravibus, peramplis sumptu 

Na nasom kostoliku asi nebolo treba mnoho opravovat, 
iba co strecha bola asi prehorena a tu napravili. Inac pone­
chali ho i d'alej svojmu predoslemu ucelu za klenotnicu 
katheddJneho kostola. 

No, pri tejto oprave sa stalo, ze rozpamatali sa i na jeho 
niekdajsi v)"znam. Totiz biskup Erdody a na jeho navod, 
i kapitula, ba i mestsky magistdt obratili sa r. 1723 na 
Congregatio Rituum v Rime so ziadostou, aby v Nitre a 
v biskupstve nitrianskom povolene bolo odbavovat officium 
a sv. omsu sv. Emmerama a to tak, ako sa to odbavuje 
v Regensburgu, ked'ze on je vraj "titular is et unicus patro­
nus" cirkvi nitrianskej a ako taky uctieva sa po biskupstve 
nitrianskom. Congregatio Rituum tejto ziadosti dl1a 25. sept. 
tohoze roku aj vyhovela a jej rozhodnutie dna 6. okt. i papd 
udobril. 158 

) 

Patron na8ho kostolika sv. Emmeram stal sa ted a tymto 
hlavnym patronom celej kathedralky; no jeho stary kostolik 
ponechany bol zato i d'alej svojej opustenosti, ostal i d'alej 
len puhou klenotnicou biskupskeho kostola. 159

) 

magno adornavit, turrim altius elevatam horologio caeterisque ornamentis specta­
bilem reddidit Ladislaus Erdodyus, Eppus Nitriensis, S. C. R. Majestatis con­
siliarius, actualis cancellarius et quondam in Poloniam legatus. MDCCXXI. 
sub Clemente P. XLII. et Carolo VI. imper. rege H. et B. "Viel' Dualsky, 
c. d. str. 29. - Srovnaj dte \A/urum, Episcopatus Nitriensis, strana 4I I a 
Czeizel, Nyitra multja, str. 74-75. 

158) Spominane je to v listine Congregacie Rituum z roku 1723 danej cirkvi 
nitrianskej ; hovori ona: Ad enixas preces Episcopi Nitriensis .. " quibus suppli­
catum fuit, quatenus ad satisfaciendum maximae devotioni, qua S. Emmeramus 
episcopus et Martyr uti titularis et unicus patronus illius ecc1csiac in civitate ac 
universi sua dioecesi veneratur, extensionem officii proprii dicti sancti, prouti 
in civitate et diocesi Ratisbonensi recitatur"". sacra eadem congregatio acce­
dentibus etiam humillimis tam capituli quam magistratus praefatae civitatis in­
stantiis censuit officium s. Emmerami singulis annis die 22. sept" .. recitari et 
missam respective ce1ebrari posse etc. Viel' listinu v Officium s. Emmerami, 
Tyrnaviae anno I803, str. 2. - Srovnaj dte Czeizel, Nyitra muItja, str. 75-77. 

159) Ako taku spomina ho i kanonkka vizit:icia Gusztinyiho v kathedralnom 
chrame z roku 1765, ktora udava: "Reperiuntur reliquiae ss. Andreae et~ Bene­
dicti, patronorum huius dioecesis, quae arcula argentea per piae memoriae 
Thomam Palffy, Episcopum Nitriensem procurata inc1usae ac in maiOl"i cista 
ferrea impositae in sacristia maiori asservantur." Can. visit. de anno 1765, str. 
20. Podobne su ulozene tie reliquie v nom i dnes. 
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A od tedy, od r. I72I, stoji uz nerusene vyse dvesto ro­
kov. N epotkaly a neposkodily ho uz ziadne bury, prestaJ, 
pretrval teda tie dye storoCia stastlivo, zachovajuc sa nam 
co j edinecna pamiatka staroslovenskych casov az po dnes. 

III. Dnesny stay jeho. 
OpiSem teraz na kratko, ako vypada on dnes. 
Dojduc na hrad nitriansky a prejduc jeho dvojitou bra­

nou na nadvorie, uvidime na pravo medzi malou gastanovou 
aleou jedny siroke, dobre ei3te zachovale kamenne schody, 
opatrene s obidvoch stran tid kamennym zabradlim a ozdo­
bene miestami z tohoto vycnievajucimi sochami svatych 
v barokovom st)'lu. Vyjdeme po t)Tchto schodoch hore. 

Tu nachadzame sa pred dverami vysokej, gr6fom Er­
dodym r. 1721 do dnei3nej podoby postavenej kostolnej, po­
tazne hradnej veze (donjonu), ku ktorej k obidvom bokom 
postavene je asi v sirke veie dvojposchodove stavisko, splS~­
vajuce so samou vdou. Prejduc podl'a tohoto v pravo spa­
trujeme jedon hlbsie k severu leziaci a s juznou stenou svo­
jou so severnym murom staviska suvisiaci kostolik, ktor)' 
akoby oprety bol asp01\ so zadnou (severnou) stenou svojej 
lode 0 v pozadi dost majestatne sa vypinajuci hlavny chram, 
dnei3nu to kathedralku. Sme pred. naslm starym kostolikom. 

Vidime pred sebou jednu z vonku ei3te dost dobre za­
chovalu kostolnu budovu romanskeho slohu. predu na V)~­
chod leii jej objemny, temer tri stvrtiny kruhu zaujimaj-L1Ci 
apsis, s ktorym k zapadu splyva mala lod', na nej v predu 
osmihranna nevysoka vdicka s hranatou tiez strechou s gu­
rou a krizom na hore. N a apsisu badat k severn (za dreve­
nou brankou pristavenou k nemu a veducou do krypty) jedn.J 
okruhle, na juhu ale tesne pri lodi jedno neskor vytesane 
male goticke okno. N a juznej stene lodi vider tiez dvoje 
okna nejednake, prve od apsisu romanske, no tiez uz dost 
siroke a druhe s prvS-m neharmonizujLlce barokove. 
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J e zvonku okozovany, no kozovka je miestami opadnuta. 
takze vidd i jeho stavivo. Stavany je zvacsa, najma na 
spodnejsej casti, z kresanych stvorhrannych kamenov, ne­
jednakych, priblizne 20X30 cm. vefkosti, a to z tvrdeho 
pieskovca. Na zadnej casti apsisu asi od polovice na hore 
ma i tehlu co stavivo, pochadzajuce asi z pozdejsich oprav. 

Obr. 22. Kostol Privinov 1, ltcte sv. E111111erama 7} Nitre. 
Dndny slav. Vonkajsok. 

Apsis a lod' su samym stavivom sviazane v jedon ce1ok, 
su si ted a sucasne a nejedna sa 0 pdstavbu jedneho alebo 
druheho. 160) 

Osmihranna mala veza stavana je z tehal a je oCividome 
neskorsieho p6vodu; rna styri stvorhranne okna, na kazdu 
stranu sveta jedno, leziace tesne ponad strechou lodi. Sluzi 

160) Teda Henszll11ann l11ylne povazoval apsis mE za rotundu (p6vodne), 
ku ktorej pristavena bola \'raj neskor lod'. Vid' Osterr. Revue I 866, X., str. 
I32 a nas!. 
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za jednu lucernu spominaneho uz dolneho kostola, ktOl-emu 
je, ako spomenul som uz tid hore vyssie, polovica lodi nasho 
kostolika suCiastkou. 

V celku j e nas kostoHk mala budova, bez vsetkych ro­
manskych ozd6b, na ktorej vidno z r6znych prisp6sobeni, 
ze pretrvala dobu' romansku, goticku a barokovu. Vsetky 
zanechaly na nej svoje stopy.161) 

2. N azrime teraz do j eho vnutra! 
KostoHk nema z vonku ziadnych dyed, tie nachadzaju 

sa na zapadnej frontalnej stene jeho, ktora ale je zastavena 
do takzvaneho dolneho kostola, musime teda do neho 1St 
cez tento. 

Poznanlenat treba totiz, ako to inac uz aj z predoslych 
stat! m6jho pojednania bolo patrno, ze nitrianska kathe­
drilka pozostava az z troch jedon k druhemu pristavenych 
kostolov; z tohoto nasho, potom z k tomuto na zapad pri­
staveneho takzvaneho dolneho kostola a z pozdiZ tychto 
k severu 0 niekofko stupnov vyssie postaveneho horneho, 
Cize hlavneho kostola. Tieto nesuvisia organicky jedon 
s druhym, iba co pristavenim jedon k druhemu a ponecha­
n1m vchodov z jedneho do druheho su spojene v aky-taky 
celok. 

Prijduc cez hlavny vchod do tohoto dolneho kostola, 
nachadzame sa v stvorhrannej, dost tmavej, iba hore 
na strope niekofkymi lucernami osvetfovanej miestnosti. 
Je v nej niekofko oltarov, na predu k vychodu spominany 
uz alabastrovy oltar dolusl1atia s kdza, naproti nemu na 
zapadnej fronte oltar sv. J ana N epom., pri severnej stene 
oltar sv. Mikulasa a pri juznej oltar sv. Frantiska a Panny 
Marie. Spolu 5. Z tohoto vedie dvoje schodiSt do horneho 
hlavneho kostola: jedno siroke 0 6smych schodoch do lode 
a druhe uzke do presby tara. Dalej je tu na juznej stene 
vchod do sakristie; ale vchodu do na,sho kostollka nevidet 
nikde. 

161) Apsis a juzna stena ukazuju styl rOl11ansky; jedno okno vyrubane 
na apsise je goticH, taktiez vnutro lode, ako nizej uvidil11e, je prerobene v style 
gotickol11, jedna polovicka lode ale je prestavena v style barokovol11. 



Ko, je tam i on, ale ukryty. Totiz na vychodnej strane 
dolneho kostola, za tym alabastrovym oltarom, nachadzaju 
sa - zakryte iazkou zac1onou - jedny starobyle, zelezom 
naskrz okovane dvere ... Tie vedu do neho. 

Ked' sa nam tieto laskavostou veducich panov biskup­
skej kancelarie otvoria, najdeme sa v jednej tid trochu pri­
tmavej, nie veYmi priestrannej kostolnej miestnosti. Rned' 
prvy dojem, hlavne pri pohYade na stary v povodnej svojej 
forme zachovaly a neobvykly apsis (vid' vyobrazenie c. 23·) 
prisviedca nam, ze stojime na starom, veYmi starom mie­
ste ... d}~chajucom uctyhodnou starinou, posvatnou davno­
vekostou ... 

K 0, ohliadnime si ho blizsie! 
Miestnost deli sa na dvoje: k vychodu ldi apsis, k zapa­

du k apsisu neprimerane kratka lod'. 
Co sa afJsist~ t)'ka, vidi sa on byt na prvy pohYad pdsta­

venou rotundou; zau j ima totiz cele tri stvrtiny kruhu (vid' 
A, B, D, na podoryse, obr. c. 24.) co je vobec neobvykle 
vidd pri nasich i hodne star)'ch kostoloch.1 (2

) No, nie je 
rotundou, comu dosvedcuje, ze je organicky i stavivom 
sviazany s locfou, co dobre badar z vonku na zachovalej jeho 
juznej stene, kde je pri spojeni s apsisom opadana kozovka . 
.Ie on z vnutra priblizne 7.50 m. sirkya 7.20 m. vysky (vid' 
obraz C. 24 a C. 25) ; strop ma sklepen)T, s polkruhovitou, no 
polkruh tiez presahujucou konchou. (Vid' obraz C. 26.) Stena 
apsisu je tak 90 cm. hrubky a je z vnutra tid okozovana, 
len na severnej strane pri ohybe stropu je na jednom mieste 
opadnuta, kde videt, ze sam strop stavany je z lomoveho 
l;:ame£la. Badar na 110m styri okna, dve otvorene a dve uz 
zamurovane. Prve z nich je k severovychodu, cele kruho­
vite s do dnu siriacim sa, na vonok ale uziacim sa otvorom. 
Je ponechane v povodnom stave a osvetruje i teraz miest­
nost. Take iste je na druhom boku stabevnej osy, no to je 
zamurovane. Medzi tymito dvoma nachadza sa prave v pro-

102) Asi tento t\~ar zlTI:),lil Henszlmanna, ze ho poyazoval za rotundu. Vid' 
poznamku C. 160. Podobny apsis ma dte u nas stary uz r. 1103 spomlnany 
maly kostol v Diakovciach (0. Sala), ku ktoremu r. 1228 pristavena b81a 
dnesna tamojsia bazilika. Vief p6dorys jeho na obraze C. 27. 
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Obr. 23. Vnutro kostoia Privinovho v Nitre. 
Severna cast' apsisu so star)nn oitarom. 



stredi v samej stavebnej ose jedno vaeSle, tid kruhovite, 
potazne troehu elipsovite okno, ktore ale je tiez zamuro­
vane. 163

) 

Stvrte okno apsisu DOD 0 R..lj S 

ldi k juhu tesne pri 
lodi, je od ostatnyeh ~~ _____ ----< 

v nesymetriekej dial'ke 
a v hodne nevkusnej 
gotiekej podobe prelo­
mene neskor, pri adap­
tovani lodi k arehival­
nemu llcelu. Cel}~ apsis 
obieha konecne tak 
75 em. nad podlahou 
jedon udajne gotiek~~ 
sokl, pridany, ak je 
opravdu taky164), v do­
be gotiekej k voli su­
hlasu s lod'ou. 

c~ 

Obr. 24. 
Fodor)'s kostola,Pri'0'inovho (sv. E111merama) 
v Nitre dl'a dnelneho stavlt. ADB. Apsis. 

Cr Dnesna lod'. C2 Dndul cast lode 
vlelena do do/ne1w kosto/a. 

Sama lad') ktoru 
pred sebou vidime (vid' 
Cr na obraze c. 24 a B. 
na obraze c. 26) je ma­
la 5.70 m. siroka a 4· 70 
m. dlha miestnost, pri­
Clenena gotiekym ar­
eom k apsisu a sama 
tid sklepena v style 
gotiekom s gotiekymi 
rebrami na strope. N.a juznej stene ma jedno polokruhovite 
romanske okno, no oCividome tiez neskorsieho tvaru; na za­
padnej strane ale tesne pri juznej stene ma dvere, veduee do 
dolneho kostola; konecne na severnej stene videt styri nizke, 

163) 1v10zna ale, ze je to len zamuro\'any v.l'klcnok, sluziaci kedysi k poja­
tiu oltarneho obraza. 

104) Tohoto nepodiimnul som si pri ohliadani kostolika, no Guth (Ceske 
rotundy, Pam. Arch. r. 34, sdit 1-2, str. 167) spomina, ze je goticky, bude 
teda takY. 
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gotieky zakoncene vklenky, udajne to stall a star~~eh kano­
nikov, v ktor~~eh nasiel ieh vraj sediet a modlit sa ~v. Stefan 

Q £ 2 ./1..' b 

ObI'. 25. Apsis kostola Privino'ilho v Nitre. 

kl-al'. Proti t)-mto 
na juznej stene 
tid su vdlabane 
plytke, sotva ba­
datel'ne vklenky, 
urobene uz len t~k 
akosi k voli syme­
trii do nej. 

Cela miestnost, 
aCi lod' je na prv}~ 
pohl'ad nesrozu­
mitel'na a rob1 do­
jem sklamania. 
No, tuto nesrozu­
mitel'nost zapdci­
lmje len jedon 
star}' obraz, kto­
ry uz od davnyeh 
casov sto j i tam 
nevinne na jed­
nom k tym sty­

rom severnvm 
vklenkom priloze­
nom stole, opreno 
na stenu severnu. 
Ked' tento obraz 
odloZime, zjavl sa 

nam nad tymi 
styrmi vklenkami, 
tak asi jedon me­
ter ponad nimi, 

m~~~ jedon tymze na 

'1111~_1111111. vIas podobny }, nie vklenok, ale 
Obr. 26. Res Pri'0'illovho lwstola '0' Nitre. 

A. Apsis. B. Lad'. TemjJ! simi. 
otvor veduci do 
jednej tmavej 



80 

malej miestnosti. Ked' odvazime sa V)'jst i ta hore, - dye pri. 
spodu otvoru zo steny vyenievajuce hrady1(5) nam to umoz­
nia, - na j deme sa v male j, priblizne 2 X 3 m. yerke j miestno­
sti so silnym sklepenim. Tato miestnost umoziiuje nam poroz­
umid celej lodi a jej vyvinu do terajsieho stavu. Totiz je to 
jedna z t)'ch dvoch mal)-ch komorok pre listiny a protokoly 
niekdajsieho v storoCi XII. ttl umiesteneho a v storoei XIV. 
prerobeneho archivu, ktore som v predoslej easti spomenul 
a sme teda v niekdajsom, no uz tid v zmensenom archive 

kapituly. 
Kratueka lod', ktoru pred sebou vidime, nie je celou 

lod'ou nasho kostolika ani na diZku ani na sirku. N a diZku 
je len jej polovicou, druha polovica oddelena stenou pribrata 
bola, ako som uz spomenul, k dolnemu kostolu pri jeho pri­
stavbe. Mala vda, vypinajuca sa na predu lodi, pada uz do 
dolneho kostola a je jednou jeho lucernou. V tejto druhej 
polovici lode stoji uz ten alabastrovy oltar dolneho kostola, 
ktory som vyssie spominal. povodna diZka lode obnasala 
z vnutra okolo 10.30 m. a je badaterna aj teraz v dolnom 
kostole lebo d'alSia iuzna stena tohoze ani nie je s juznou , -
stenou nasho kosto11ka v jednej 11nii. (Vid' podorys celej 
kathedralky na obraze e. 2 I.) No, nie j e celou ani na sirku; 
totiz zo sirky zastaven)T je kus s vys uz spomenutou kOlTlOrOU 
pre archivne listiny; povodna jej sirka da sa zistif pomocoU 
stavebnej osy; od tejto k juznej stene obnasa ona 4.2 5 m. 
teda povodna sirka jej bola z vntltra 8.50 m. S otaznou ko­
morkou zastavene bolo z jej sirky 2.80 m. Srovnaj na po do-

ryse obraz e. 24· 
Cela 10cY kosto11ka bola teda povodne z vnutra 10.30, 

pofazne po arcus 9-40 m. dizky a 8.5 m. sirky; z vonku 
pravda obnasal jej objem viac 0 hrubku muru. Tento suc asi 
0.90 m. hruby, bola ted a z vonku priblizne 10.30 X I I. 20 m. 
sirky a diZky, slovom tvorila temer pravidelny stvorec. 

Tusif sa da, ze do tejto zaujimavej lodi pristaveny bol 
nejak tak v XI-XII. storoCi najprv prieeny chor

166
), ktory 

165) K tymto dvom hradam bolo kedysi pripravene schodiste, veduce do 

archiv;\Jnej komorky. 
166) Aky je v kostollku drazovskom, stavanom iste po jeho vzoru. 
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~r~~l~ niekofko, (pr.avdepo~obne 7) stipov. Potom ked' v sto­
t ?~l ~IV. p:'erabah kostohk na archiv, z tohoto choru spra-
vIh be komorky a to, ako uz spomenuto a v d T • d ' h' k" , ' Z \; e, Je nu pI e 
a~~. IV :-aj1nsky, ~ruhu pre domaci. Urobili to tak, ze po-
VI sle. chor~v.~redehac stenou na dvoje, jeho murovane za­
bra~h~ zvyslh, domurovali az po strop, ponechajuc len dva 
g~tIcke otvory do spomenutvch komorok no a ked'v 1 b' tl k ' , b" , ze s a e 
spy, tor,e za rad~le drialy, neboly by stenu nad zabradHm 
potom cele s~leReme a nemalu tiei tarchu archivu udrialy 
zamuroval!. I ~tlpY'A ~o?e~hajuc medzi nimi len 9 gotickych 
vklenkov, CI uz k voh uhladnosti, alebo opravdu za sedadla 
T,o bolo t)T~h 9 udajnych stallov, v ktorych vraj nasiel sta~ 
rych kanomkov sediet a modlit sa sv. Stefan kra'l' ak 
t t

· v v ' 0 som 
o Iez uz spomenul. 

Ked' pot?m v storoei XVII. pristavovali dndny dolny 
kostol; POl?VICU lode kostolika, obsahujucu jednu tu komor­
ku, pnbrah k tomuto a komorku zamurujuc adaptovali v dol­
non~ ,kosto~e k nov~mu u~elt;; tak ostala tu len jedna polovica, 
ktOl a patn sem a Je spoJena s apsisom az po dnes. 
, v P? t0n:-to :ysve~leni porozumiet mozeme teda tej kra­
tuckel podlv?ej A 10dl, ~toru pred sebou vidime. Je to teda 
pOl~VlC~ l,odl pov~dnej, kto:'ej severnu east zaujima este 
I, tel a~ Jed.11a kom?rka. neskor sem ulozeneho archivu. Pre-
1 ob~na ~ola v gotlckom style v XIV. storoeI' dndnu svoju 
z~ratenu podobu obdriala v storoel XVII. ~ri stavbe dol­
neho k~stola za b~skupa Telegdyho v rokoch 1622-r642. 

~olkoto 0 dnesnom stave jeho lodi. 
. V ce.lku zachoval sa zo stareho kostolika Privinovho iba 

apSIS, a Jedna ,stena lo:l,e a to juzna; stena severna a zapadna 
padl} za.9bet neskorslm ~rest~v?al11; zo zapadnej nieto uz 
l~~skrz l11coh?, zo s:v:r~eJ mozna zachovaly sa nejiake zbyt-
k} zastavene popn Juznom muri horneho t j' hI 'h 
k t 1 

' . . avne 0 
os 0 a. 

Este niekofko slov 0 jeho zariadeni. 
, Zo ~tareho zariadenia kostoHka neostalo tu nieoho iba 

hadam Jedon 01tar167
), a aj toho len spodna murovana tast. 

167) Ak je totiz povodny; no nepokladam to za pravclepoclobne. 



Na teito ulozene su teraz r(nne reliquie vo vacsich-mensich 
sklen~nv-eh sehrankaeh. 

Su -tam potom v samom apsise dye yerke tazke zelezne 
truhly v umeleekom prevedeni, v ktoryeh opatruju sa od 
XVII. storoCia razne klenodia kostola. 

Videt tu konecne este vacsiu stojatu skriim na para­
menta vacsl stal J' edon verky obraz, oprety 0 severnu stenu , , . 
a zakryvajuei otvor do komarky arehivu, no tieto veel sotva 
si zasluhuju zmienky. " , 

Slovom sme, ako by v mag-azme; dOJem to trapny, 
boYavv-. 

Takyto je teda po tisicsto rokoeh kostollk Priv~nov dnes; 
no vecna vd'aka Bohu, ze sa nam zaehoval aspon v tomto 
stave. 

IV. Aky bol povodne? 
Poznajue uz kostol Privinov v jeho dndnom stave, 

sarno sebou sa nam natiska otazka, ako vypadal on p6vodne? 
N eaky hmlisty obraz jeho pavodnej podoby vytvoril sa 

uz v duehu laskaveho dtateYa i z toho, co som doposiaY 0 110m 
napisal, no, nby obraz ten bol presnejsi, pohovorime si 0 torn 
i zvlast. 

K ideovej rekonstrukeii jeho marne troje podklady: 
SU to: 

a) zaehovale caste nasho kostola, apsis a juzna stena, 
ktore som uz spominal; 

b) zbytky jeho typu alebo prototypu: niekdajsieho 
chramu sv. Emmerama v Reg-ensburg-u; 

e) niektore vermi stare male kostoly na Slovensku, 
hlavne v kraji nitrianskom, ktore svojho casu stavane boly 
akiste po jeho vzore. Totiz ako v Cechaeh okruhly kostoHk 
knaza Kayeha a dte viae okruhly kostoHk sv. Vita, vysta­
veny sv. Vac1avom na hrade prazskom, stal sa typom pre 
kostolyceskeho okolia (rotundy), tak i tento kostol Privinov 
vystaveny tid na hrade kniezatskom stal sa typom pre po­
zdejsie kostoly slovenskeho okolia. V mnohom sa ponasaju 
nan, zaehovaly nam teda akiste tvar i takyeh castl, kton~ na 
nasom kostoliku uz ehybuju, alebo prerobene su, a tak mozno 
ieh dYa tyehze co analog-ii rekonstruovat. Ako taky spome­
niem na priklad kostolik v Diakovciaeh (p. o. SaYa) spomi­
nany v historii uz r. I I03 a zaehovaly az po dnes168

) popri 

168) Ui v listine Pascala II. papeZa z r. I!03 citame 0 nom: "in archie­
piscopatu Strigoniensi ecclesiam S. Mariae de \Vaga." Vaga je ine stare menD 
Diakoviec. Sarna obec je prastareho slavianskeho povodu; ukazuje na to jej 

G' 



krasnej, roku 1228 k nemu pristavenej gangrie - bazilike
1(9

) 

jestvujucej tamze. Kostolik rna apsis podobneho tvaru ako 
je nas, zaujima tid tri stvrtiny kruhu a aj v inom sa ponasa 
nan. Vid' p6dorys 
jeho na obraze c. 27· 
- Ako taky spome­
niem d'alej prastary 
kostol sv. Martina, 
jestvujuci az do naj-

novsich casov na 
jednom starom hra­
disti v chotari ni­
trianskom (pri Tor-
mosi) , spominany 
sice v historii dost 
neskoro, az r. 128S, 
no ked'ze bol, ako to 
taze list ina uvadza, 

materskym kosto-
10m cirkvi . veYkoto­
poYcianskej, ktora 
obec sporn ina sa uz 
r. 1173, je doista 

II 

rHvnejsieho p6vodu. v Dea'."ovc;ach. P3dorys kostola /, , 
Nie je vyIucene, ze i I. Kostol stad. 
tomuto sam Privina II. Novsia, 1'. 1228 pastavena bazilika. 

polozil zaklady z 
ucty ku kostolu sv. Martina v Treisme, v ktorom bol pokrste­
ny.17O) _ DaIs! stary kostolik, upamatujuci nan je tid pri 

mad'arske meno De:iky, povodne Diviaky, znamenajuce nejake nabozenske 
stredisko; pochadza totiz od sloya div- (divny), co znamenalo u nasich pred­
koy bOzka cize dueha dobreho voci bes-u (besny) znamenajueemu ducha zleho. 
Na jej starobylosl' a nabozenske stredisko poukatuju aj pocetne star~pohansk~ 
mohyly, naehadzajuee sa y jej okolL Opis stareho jcj kostolika Vld' IpolYl, 
A diakmonostori XIII. szazadbeli bazilika, str. 12. 

169) Pod gangriou rozumieme tak:l' paschodavy kostol, v ktorom na po­
schodi su obytne micstnosti. Taka je tu v Diakoveiach r. 1228 k tamojsiemu 
staremu kostoliku pristavcna bazilika. 

170) V listinc ostrihomskeho areibiskupa Lodomira z r. 1285 cltame 0 nom: 
"quaestio verteretur super quartis eeclesiarum de Thopolchan, euius matrix est 

~itre v su?ednej obci v Drazovciach, ktory zasvateny je k 
ucte sv. Mlchala. Obec je prastara, spomina sa pod menom 
"Drase~" uz r. I ~ I3 v dru?ej listine zoborskeho opatstval71

), 

ku ktoremu patnia a ktore tento kostoHk akiste vystaviio. Je 
zaujimavy tento kostoHk i preto, ze v nom zachoval sa nam 

ObI'. 28. Kostal sv. Michala v Drazavciach pri Nitre. 

u nas tak zriedkavy priecny chor (Querchor-keresztkarzat). 
V eYmi. z.a~jim~vy st~ry kostolik, upamatujuci niektorymi 
tvarml tlez nan, nachadza sa ponad sborenistom stareho, uz 
v XI. storoCl za Ladisiava kraYa (I077-9S) jestvujuceho 

eec1esia s. Martini prope Nitriam de Sys etc." Mon. eec!. Strig. II. str. 202 -

Topo]cany spominaju sa uz r. II 73 ; srovnaj Nyitra Varmegye, str. 73. Pocu­
yam, ze bol nedavno pred prevratom zborenY. 

171) Vid' listinu v diele Fejerpataky, Kalman kiraly oklevelei. 
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benediktinskeho klastora v KHz-Hradisti172
), v hornej ni­

trianskej (okres Topofcany). Sam kostolik bude z trochu 
neskorsieho casu, hadam z XII. storoCia; vykazuje rotUlJ­
dnu vdu asi taku, aku mal mls nitriansky kostolik v XIII. 
storoCl, stvorhrannu lod' na juh tid s dvoma oknami a polo­
kruhovit)T, no uz mensi apsis. Severna stena ziadnych okien 
nema. Bol zasvateny tid k ucte sv. Michala a stoji na 
niekdajsom cintorine. - Nemozno nepripomenut tu d'alej 
starobyly kostolik jestvujuci v Pominovci v zupe trencian-

Obr. 29. Kostolik sv. Michala v Kliz-Hradisti v z. nitrianskej. 

skej (okres Puchov). Tento stoji samotny na pustom poli 
asi v jednakej diafke od Pruskej, Bolesova a Davy. Okolo 
neho rozprestierala sa kedysi za davnych casov vacsia obec 

172) Najstarsi dokument 0 opatstve v Kliz-Hradisti je z roku I293, no 
ten jasne uvadza, ze ono iestvovalo uz v storoi'! XI. za sv. Ladislava kraYa, 
lebo ako udava, ten obdaril ho istymi pravami v Tekove. Srovnaj listinu 
v Nagy, Codex dip!. patrius, str. 137-I38. - Opis kostolika vid' Forster, 
Koros es a B.en~nyiek, Budapest I927, str. 38-39. 

spominana Uz pred tatarskym plenom r. 1229 v historii; 
vtedy totiz spalili ju Moravania. 173

) 0 kostoliku kolu i e 
u tamojsieho fudu povest, ze uz za sv. Methoda bol on vy­
staveny a ze aj biskupi su v nom pochovani,174) Obec uz 
davno zanikla, znicena ci uz nepriatefskym vpadom alebo 

Obr. 30. Kostol sv. lana Krstitel'av Pominovci v zupe trelli'iansllej. 
Stral1a frontalna s vchodom. 

povodnou Vahu, no kostolik eSte stoji a upamatuva tiez na 
nas nitriansky. J e sice z lomoveho kamena stavany no na 
okrajoch rna kamene kresane. ]\fa tiel. pOlokruhovitST apsis, 

173) Pominovec spomina sa uz r. I229 v listine J akuba, nitrianskeho bi­
skupa. Citai' tam: "de villa Pomnen vocata... fuit per Moravos igne con­
cremata". Cit. Cervinka, Slovane na Morave etc., str. 253· 

174) Srovnaj : Chorenyi, Adatok es okmanyok az illavai r6mai-katolikus ple­
bania tortenetehoz, str. 3. 

-
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stvorhrannu lod', na severu bez okien, stvorhrannu roman­
sku veiu, pod £iou romansky polokruhovity vehod. Kostolik 
zasvateny' je k uete sv. J ana Krstitefa, i na oltari rna obraz 
zotatia tohoto svatea. Tak i tento kostolik moze sluzit za 
analogiu. 

No, naslo by sa u nas takYTh starobylY·eh a k nemu neaky' 
vztah rna iueieh kostolikov i viae. Tak na priklad nan upo­
mina dte"' eelym svojim tvarom kostolik P. Marie v Otrhan­
kaeh (okr. Banovee nad Bebravou), v Nadasi (okr. Trna­
va). I kostolik na Skalke175

) bol povodne tohoto tvaru, 
no, po pristavbe dvoeh veil Jezuitmi a po nedavnom jeho 
rdtaurovani to uz nebadat. A budu take aj inde. 

Slovom i tieto kostoliky mozu Slllzit co analogie k utvo­
reniu si predstavy, ako vypadal on povodne. 

Bohuziaf, nemam po ruke vsetky podrobne data 0 tyeh­
to troeh vysuvedenyeh podkladoeh, dfa ktorych mozno ho 
asp0l1 ideove rekonstruovat, no asp0l1 z toho, co znam, 
pokusim sa asp0l1 tak vo VeYkYTh Hniaeh opisat jeho povodnu 
podobu. 

Pozrime ho teda najprv tak po ciastkaeh! Co sa apsisu 
tyka, ten zachoval sa nam eel}'., toho povodnu podobu marne. 
Zaujima, ako som uz vyssie spornenul, cele tri stvrtiny kruhu 
a j e sklepeny konehou; toto sklepenie j e povodne, lebo ho 
najst aj pri inyeh, jemu suvekyeh nemeckyeh kostoloch. 
Okna mal tu povodne len dve: jedno-jedno na obidvoch bo­
koch stavebnej osy, obidvoje okruhle. To gotieke popri lodi 
je oCividome neskor vyrubane pri prestavbe lodi v XIV 
storOel a prostredne za oltarom, co vidi sa byt z vnutra 

175) Kostolik na Skalke leziaci na skale, odkiaf shodili zbojnici sv. Be­
nedika do Vahu a renovany biskupom K. Kmefkom r. I924, jestvoval uz 
pred zalozenim Benediktinskeho opatstva tamze na Skalke. Spominany je uz 
r. 1208 v listine Tomasa, nitrianskeho zupana, kde citame: " ... super fluvium 
Wag ex parte viHae Samar (Zamarovce 1) meta, dein per metas ad viam, 
quae venit de ecclesia s. Benedicti etc." Hazai okmanytar, VII., str. 4-6· 
J e to tento kostolik; opatstvo zalozene bolo az roku I224· 

zamurovanym oknom, nebolo povodne nim, ale len ne­
akym, asi neskor vydlabanym vklenkom pre umiestnenie 
obraza. 

htzna stena j eho sa nam zachovala, no bola povodne 
nieco dlhsia, ako sa vidi byt z vonku, co patrno je zo syme­
trie v nej jestvujucieh dvoeh okien. Ta diZka da sa zistit, 
ked' ku prostrediu severneho okna pridame diafku jestvujueu 
medzi prostriedkom vyehodneho jej okna az po zaver lodi 
z vonku. Okna mala i povodne dve, co patrno je z dndneho 
jej stavu a z toho, ze i stare obrazy ukazuju na nej okna dve. 
Ovsem tie neboly tejto podoby, ale tenke polokruhovite, asi 
take, ake rna kostolik drazovsky, alebo kHz-hradistskY. 
Dveri na nej ani povodne nebolo, lebo nie je po nieh na stene 
ani stopy a ani stare obrazy ieh nevykazuju. 

S touto paralelna severna stena bola s juznou, co sa 
vefkosti tyka, prirodzene totoznou s tym ale rozdielom, ze 
na nej ziadneho okna nebolo. Tak je to pri vsetkyeh vysspo­
menutyeh staryeh kostolikoeh, tak to bolo i pri nom. Stavali 
to tak asi preto, aby branili sa studenym vetrom, no jestvo­
vala, tak sa zda, i nejaka povem, dl'a ktorej od severu 
idll vraj zli duehovia, celit ehee1i teda tymto sposobom 
i tYm. 

Stena zapadnO, sa vobee nezaehovala, ta bola zburana 
eela pri pristavbe dolneho kostola Telegdym v r. r622-42. 
No sirk1a jej a priblizna podoba da sa dost snadno zistit. 
Sirku jej, ako i vzdialenost severnej ehybujueej steny ob­
drzime pomoeou stavebnej osy kostolika. Sue vzdialenost 
juznej steny od tejto znama, potazne zistitefna, obdrzime 
berue ju dvakrat i sirku zapadnej frontalnej steny, elm 
i vzdialenost steny severnej od juznej je urcena. Tato vzdia­
lenost juznej steny od stavebnej osy obnasa z vnUtra pri­
blizne 4.5 m., teda povodna sirka lode z vnutra bola pri­
blizne 9 metrov a frontalna stena (pridajue k tejto sirke 
hrubku murov severnej a juznej steny priblizne r.80 m.) 
obnasala teda tak IO.80 m. sirky. Presnym meranim na tvari 



miesta dalo by sa to pravda zistir uplne presne. Na tejto 
zapadnej frontalnej stene bol i vehod. Ze aky on bol, stvor­
hranny, polokruhovit)T, nevi em urCite povedat. Kostolik 
drazovsk)' ukazuje vehod stvorhrann)', taky ma i kostolik 
klizskv a ine stare kostolv vacsinou, kvm pominoveeky ma 
uz vehod polokruhovit),. No tento je uz ;yvinutejsieho tvaru, 
preto mozno opravnene predpokladar, ze bolon, ako u vacsi­
ny nasich staryeh kostolikov, stvorhrann)T. 

N a otazku, Ci mal mls kostolik uz povodne veztt) tieZ 
nemozno povedat nic urCiteho. Stare kostoliky nase maju 
temer vsetky vacsiu-mensiu vezu, no tie kostoly su vsetko 
hodne mladsieho povodu, vystavene v case, ked' i nas kostol 
mal uz doista veZu. Klonil by sa k nazoru, ze nemal on po­
vodne veze. Dosvedcuje tomuto prave tvar jeho veZe na 
peCiatke z XIII. storoCia. Tato je rotundna, poukazujuea na 
kostolik pohrebny, na miesto vecneho odpoCinku, sv. Zorar­
da a Benedika. Ta pristavena bola ted a az po ieh ulozeni 
sem, nejak tak po roku I030, teda v XI. storOCl. A tak po­
vodne nebolo tam ziadnej veZe, lebo sotva by boli len k voli 
tomuto symbolizmu staru vezu srueali a novu postavili. 
J e teda vefmi pravdepodobne, ze povodne nemal ziadnej 
veze. Zvon jeho, ak mal uz nejaky, ten visel na malom 
murovanom arkuse, postavenom nad vehodom na stite steny 
frontalnej, ako to videf na obrazku C. 31, alebo visel 
na neakej bokom stojaeej drevenej alebo murovanej zvo-

mCl. 
Z vnutra mal apsis, ako som uz spomenul, konehovite 

sklepeny, sama lod' ale mala strop rovny, ako to byva v bazi­
likaeh a ako to maju vacsinou i stare nase vysspomenute 

kostoly. 
Podlahlf, mal akiste z neakeho smesu vapna a hliny, 

pravda, primerane ubitu a urovnanu. Tak to mavaly mnohe 
stare kostoly, tak to bolo asi aj tu; no to dalo by sa Yahko 

zistir vykopavkami. 

Dodat mozem eSte, ze eely kostol, okrem sklepenia apsi­
su, stavany bol z kresanych stvorhrannyeh kamenov, co i na 
vonok dodavalo mu istej uhYadnosti. 

Veelku predstavujem si ho - ovsem mutatis mutandis 
- priblizne takym, aky vyobrazuje tu pripojeny obraz C. 3I. 
Je to obmz kostolika sv. Petra v Priku v Jugoslavii, suve­
keho asi s nasim kostolom, ktory tid uz v j edenastom sto­
roci sa spomlna a ktory okrem malyeh priveskov podrial si 
svoj tvar povodny. 

ObI'. 31. Kostal sv. Petra v Priku v Iugoslcivii. 



Teda toYkoto tak letmo 0 jeho niekdajsej podobe. Po­
drobnejsie a presnejsie jeho rekonstruovanie a znazornenie 
ponechavam k tomu povolan)~m archeologick)Tm a staviteY-
skvm odbornikom. 

-' 

v. Za jeho obnovenie .. 
Za verom este niekoYko slov! 
Tislcste vyrocie posviacky nasho kostolika, akiste ne­

ostane bez patricnych oslav. Ved' je to jedinecna prilezitosf 
dokumentovaf svetu, priateYom a nepriateYom, ze Slovaci 
su starym kulturnym narodom, ktory uz pred tislcsto rokmi 
prijal kresfanstvo a s nlm znalost pi sma, znalost latinskeho 
jazyka a vabec zapadnu kulturu. Predstihli tym Slovaci asi 
I5 rokmi Cechov17G

), asi I36 rokmi bratov Poliakov177
) a 

asi I67 rokmi Mad'arov178
) ,ktorych vtedy ani nebolo dte 

v Europe. 
Termin tychto slavnosti nepatri na mna urcovat. Mazu 

ony byf v rokoch 1925-1936, hociktor)T rok, lebo rok 830, 
co term in posviacky, brany je, ako som to uz spomenul, len 
tak konvencionelne, a isty tennin sa pozitivne nevie. No z ro­
kov I925-I936 odporucal by predsa, ako najzodpovednejsi, 
rok 1933 a to preto, lebo v roku 833 sa uz pozitivne objavuje 
v historickych pramenoch Ratbod, ochranca Privinov, elm 

176) V roku 845 prijali pry! ceski vefmozi, poctom q,krst tid na popud 
Eudvika. Annal. Fuld. ad annum 845. Mon. Germ. SS., str. 364. Srovnaj No~ 
Yotny, Ceske dej iny 1. 1., str. 435. 

177) Poliaci obratiIi sa na vieru kres1'ansku potom, co Mecislav, ich knieia 
prijaI p6sobenim jeho manzelky, ceskej Dubravky, r. 966. krst. NasIedujuci rok 
vydal uz rozkaz na zburanie modIosluzobnych stanko v a modieI a na prijatie 
kresfanstva. Srovnaj Zeibert, Compendium Hist. EccI. Brno, 1903, str. 236. 

178) Prijatie kres1'anstva Mad'armi. pocita sa nastupenim sv. Stefana, co 
sa stalo v roku 997. 
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moznost tej vysviacky vtedy je naJVlaC zarucena a tak aj 
pra vdepodobnost na j vacsia. 

Tak tid nie je na mne urcovat ani program t)Tchze slav­
nosti. Ten urCia na to povolane kruhy. No jedno predsa by 
chcel pripomenut. Jak krasne a vefavyznamne by bolo, keby 
na tie slavnosti pozvany bol opat, ako kedysi pred 1100 rok­
mi, sam salzburgsky arcibiskup posvatit znovu - Privinov 
kostolik. No k tomu ucelu mal by sa on priviest do povod­
neho stavu, mal by sa obnovit, mal by sa rdtaurova{ Ved' 
aj inac tak jedinecnej pamiatke neslusl sa stat v takom, 
mozme povedat, znetvorenom a okyptenom stave. 

Ine narody miliony a miliony vydavaju na zachranu 
svojich pamiatok a vydavaju sa tie miliony na tenze cief 
aj u nas, maly by sa teda patricne kruhy postarat, aby aj 
tato nasa, nie len tak jedinecne starobyla, ale k tomu i tak 
vefavyznamna pamiatka bola rdtaurovana a privedena do 
povodneho sta vu, aby stala sa nam chfubou pred vzdelanym 
svetom a narodnou svatynou upamatujucou nas na veky 
minule. 

Restaurovanie kostola nebolo by tazkym, ani vefmi na­
kladnYlTl. Na apsise nieto vacsej prace; treba otvorif jedno 
okno a zamurovat druhe goticke. Iba lod' by dala viac ro­
boty, no i rdtaurovanie tej je preveditefne bez podstatneho 
naruSenia dndneho dolneho, beztak menej vyznamneho ko­
stoIa, iba co by sa stal 0 niekofko metrov kratsim. Alabastro­
vy oltar, stojad pri stene, deliacej p6vodnu lod' na dvoje, 
maze sa postavit aj inam a stena tato zburat a zburat tiez 
komorku niekdajsieho archivu ako neskorSl prispevok spolu 
s nou pravda goticke brda a sklepenie, ktore sa nachadza 
v nej. Stenu severnu s pouzitim skryvajucich sa dte jej 
zbytkov v muroch horneho kostola. fahko by bolo postavit 
a spojif ju s juznou jednou novou frontalnou stenou s vcho­
dom na prostriedku. Tato sluzila by spolu za zadnu stenu 
dolneho kostola. A bola by tak rdtaurovana nasa najvzac­
nejsia pamiatka. 
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Tak potom znovu by ju mohol prist vysvatit po 1100 

rokoch Adalramov neskor)" nastupca, dndny salzburgskv 
arcibiskup. -

No a dte jedno, co by tid patrilo k tomu rdtaurovaniu 
a k tym slavnostiam. Nesmel by tam chybat ani niekdajsie 
drahe knida nase: Privina! V duchu sice tam bude s nebe-, 
skych vysin bude Iaskavo pozerat na radost neskorych po­
tomkov jeho niekdajsich poddanych, no to nestaci. Mal bv 
tam byf pritomny i telesne; a ked'ze drahy prach jeho v d';­
lekom vyhnanstve odpociva, kdesi pri rieke Sale v Zadu­
najsku, mala by sa vsetkemu tomu prizerat aspon dostojna 
bronzova socha jeho, ohlasujuca navzdy tak nam, ako celemu 
svetu, ze maly slovensky narod, zijuci uz vyse 1100 rokov 
tu pod Kilrpatmi, bol uz v tYc!oJ. davnych vekoch nie len kul­
tllrnym, ale aj slobodnym a ze teda stala sa len historicka 
spravedlivost s nim, ked' bol pri bratskej pomoci naroda ce­
skeho vefmocnostami vzdelanej Europy z devatstorocneho 
poddanstva Mad'arov oslobodenY. 

Za vsetko krasne a idealne tak v minulosti, ako v pri­
tomnosti sa odusevnujuce nitrianske obecenstvo sa hadam 
po star a, aby k tomu vefkemu vyrociu nechybala ani tato 
socha. Privina bol ten, ktory uz roku 830 uviedol Nitru 
do historie a zvecnil jej staru pamiatku, sIus! sa teda, 
aby teraz zas po 1100 rokoch zvecnila tiez Nitra pamiatku 
jeho. 

Roky sa budu d'a1ej minat, desatroCia a staroCia do mi­
nulosti zapadat a buduce pokolenia zijuce v nich a znajuce 
viac z nasich teraz este temnych dejin budu istde vysoko 
ocenovat tak kostol Privinov, ako i jeho sameho. A budu tie 
pokolenia opisovat a posudzovat ito, ako zachovali sa dndni 
Slovaci k tejto najdrahsej pamiatke svojej minulosti teraz 
pri prvej prilditosti a moznosti jej oslav po svojom oslobo­
deni. Ako ze sa teda oslavi to vefke vyrocie? Eude ono 
dostojne? 

Ukaze nam to buducnost. 
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Bud'me si ale vedomi, ze najprimerane]Slm uctenim a 
oslavenim tislcsteho vyrocia posviacky nasho kostolika bolo. 
by jeho obnovenie. 

A so zelanim, aby sa v prvom rade a hlavne toto pre­
viedlo, i koncim toto moje k jeho veYkemu v)TroCiu napisane 
pojednanie. 

Dodatok. 
o kniezafu Privinovi. 

Pridflvam tu dte, co dodatok, casf z Conversio Bagoariorum 
et Carantanorum jednajucu 0 kniezafu Privinovi. Je to jediny celny 
prameil 0 nom a suc tazko pristupn)', j e i dosf nez11ilmy. N ech sluZi 
on z prileZitosti vyrocia posviacky nasho kostolika k s1reniu znamosti 
i 0 jeho budovatefovi. 

C. 10 .... His ita peractis Rat· HI. 10. Toto tak dokon-
bodus suscepit defensionem ter- Ciac obhajobu hranic prevzal Rat-
1111111. bod. 

In cuius spatio temporis quidam 
Pri'wina exulatus a Mojmaro, duce 
JVIaravorum supra Danubium venit 
ad Ratbodum; qui statim illum 
praesentavit domno nostro Hludo­
vico. Et suo iussu fide instructus 
baptisatus est in ecclesia s. Martini 
loco Treisma nuncupato, curte vi­
delicet pertinenti ad sedern Iuva­
vensem. Qui et postea Ratbodo 
commissus aliquot cum illo fuit 
tempus. Interim exorta est inter 
i110s aliqua dissensio, quam Priwi­
na tim ens fugam iniit in region em 
\Nulgariam cum suis et Chozi1, fi­
lius eius cum illo. Et non multo 
post de Wulgariis Ratimari ducis 
adiit regionem. Illoque tempore 
Hludovicus rex Bavariorum misit 
Ratbodum cum exercitu multo ad 
exterminandu111 Ratimarum du­
cem; qUl diffidens se defendi 
posse, in fugam conversus 'est cum 
suis, qui caedem evaserunt. Et 

Za trvania tohoto casu isty Pri­
vina vypudeny od Mojmlra, knie­
hta Moravanov nad Dunajom, 
dosiel k Ratbodovi; ktory hnecf 
predstavi1 ho panovi nasmu, kraTu 
Ludvikovi. A na jeho rozkaz vy­
uceny vo viere, pokrsteny bo1 v ko­
stole sv. Martina v mieste Treisma 
menovanom, patriacom totiz ne­
davno k stoleu salzburgskemu. 
Ktory aj napozatym na Ratboda 
svereny, neaky cas s nlm sotrvaI. 
Medzi tym povsta10 medzi nimi 
neake nedorozumenie; od ktoreho 
bojac sa Privina, utieko1 i so svo­
jimi do kraja Bu1harov a syn jeho 
Chozil s n1m. A oned1ho potom od 
Bulharov preSiel na uzemie knie­
zafa Ratimara. V t0111 case tiez 
Ludvik, kraf Bavorov, vys1a1 Rat­
boda s vefkym vo j skom na potrenie 
kniezafa Ratimara; ktory netrufa­
j UC si, ze by sa 111oho1 obrani1', dal 
sa na {ltek i so svojimi, ktor1 unik1i 



praedictus Priwina substitit et cum zabitiu. Ale predmenovan)' Privina 
suis pertransivit fluvium Sawa, zostal a 1 so svojimi prdiel rieku 
ibique susceptus a Salachone comi- Savu a tu prijaty suc gr6fom Sala-
te pacificatus est cum Ratbodo. chom, smereny bol s Ratbodo111. 

C. I I. - Aliqua ·vero interim HI. I I. - Medzi casom ale po-
occasione percepta rogantibus prae- uzij uc istu prilezitosf, oddal spome­
dicti regis fidelibus praestitit rex nut)' haT na prosbu svojich ver­
Pri'winae aliquam inferioris Pan- n)'ch neaku cast nizsej Pannonie 
noniae in beneficium partem circa ., 1 1 ' 
fluvium, qui dicitur Sala. Tunc 
coepit ibi ille habitare et munimen 
aedificare, in quodam nemore et 
palude Salae flu111inis et circum­
quaque populos congregare ac mul­
tum ampliari in terra iIla; cui 
quondam Adalramus archiepisco­
pus ultra Danubiu111 in sua pro­
prietate loco vocato :\itra,Ya, con­
secravit ecclesiam. Sed postquam 
praefatum munimentum aedifica­
vit, construxit infra primitus 
ecclesiam, quam Liuprammus, 
archiepiscopus cum in illa regione 
ministerium sacerdotale potesta-
tive exercuit, in illud vemens 
castrum in honorem s. Dei Geni­
trIClS ]VJ ariae consecravit anna 
videlicet DCCCL (850). Ibi fue­
runt praesentes Chezil, Lnzhat, 
Chotemir, Liutemir, Siliz, 
\Vlkina, \A/itemir, Trebiz, Brisnuz, 
Z-wemin, Zeska, Crimizin. Goymer 
Zistilo, Amelrich, Altwa;'t, V-/ elle~ 
helm, Fridepercht, Serot, Cunther, 
item Cunther, Nidrith, Isan­
pero, Rato, Deoterich, item Deote­
rich, Madalpercht, Engelhast, VValt­
kel', Deobald. Ipsi viderunt et audi­
verunt complacitationem i110 die 
inter Liuprammum et Priwinam, 
quando ilia dedicata est ecclesia, 
i. e. IX. Kal. Febr. Tunc dedit 
Priwina presbyterum suum, nomi­
ne D0111inicum in manus et potes­
tatem Liupra111mi archiepiscopi et 

popn ne {e, dora 111enuj e sa Sala, 
Privinovi za leno. Vtedy on zacal 
tam b)Tvat' a pevnost stavat, v kto­
ro111si hajiku a 1110Ciari rieky Sala 
a so vsetkych stran Tudi shromaz-
cl'ovat' a mnoho FOzsirovat sa na tej 
ze111i; ktorC111U kedysi Adairamus 
arcibiskup za Dunajom na jeho 
maj etku v l11ieste menovan0l11 2'\i­
trava, posvatil kosto1. Potom ale co 
spomenutll pevnost' vystavil, posta­
viI v nej zprvoti kostol, ktory Liu­
pramnms arcibiskup, kecl'Ze na tom 
kraji IGlazsk)' urad praVOl11 vyko­
naval, pricluc do toho hradu, k ucte 
sv. Rodicky Bozej J\farie vys-;atil 
a to v 1'oku DCCCL (850). Boli tll 
pritomnl Chezil, ullzhat, Chotemir, 
Liutemir, Zcurben, Siliz, Wlkina, 
\Vitemir, Trebiz, Drisnuz, Z\yeml11, 
Zeska, Crimizin, GOY111er, Zistilo, 
Amelrich, Altlvart, \Vellehelm, Fri 
deprecht, Serot, Cunther, druh)' 
Cunther, Arfrit, Xidrith, Isanpero, 
Rato, Deoterich, druh}' Deoterich, 
Madalprecht, Engelhast, '-TV altker, 
Deobald. Ti vi deli a poculi dorozume­
nie v ten del} 111edzi Liupram1110m 
a Privinom, ked posvateny bol ten 
kostol, totiz IX. Kal. Febr. (24· 
jan.). Vtedy clal Privina svojho 
!Glaza, menom Dominika, do ruk a 
do moci Liupramma arcibiskupa a 
Liupral11mus (omu khazovi povole-
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Liuprammus i11i presbytero licen­
tiam concessit in sua diocesi 
missam canendi; commendans i11i 
ecdesiam illam et populum procu­
randum sicut ordo presbyteratus 
exposcit. Indeque rediens idem 
pontifex et cum ilio Chezil conse­
cravit ecclesiam Sandrati presby­
teri ad quam Chezil territorium et 
silva111 ac prata in praesentia 
praefatorum virorum tradidit et 
circumduxit in ipsum terminum. 
Tunc quoque ad ecclesiam Erin­
perti presbyteri, quam memoratus 
praesul consecravit, tradidit Chezil 
sicut Engildeo et filii eius duo e~ 
Erinpercht, presbyter habuerun~ et 
circumduxit praefatos viros in 
ipsum terminum. Transactis nam­
que fere dUOru111 aut trium spatiis 
annorum ad Salapiungis conse­
cravit ecclesiam in honorem s. 
Hodberti, quam Priwina cum 
0111ni superposito tradidit Deo et s. 
Petro atque s. Hodberto in perpe­
tuum USU111 fructuarium viris Dei 
Salzburgensibus habendi. Post-
111.0dU111 vera roganti Priwinae 
111isit Liupram111us archiepiscopus 
magistros de Salzpurc muratores 
~t pict~r~s, fabros et lignarios, qui 
mfra Clvltatem Priwinae honorabi­
le111 ecc1esiam construxerunt, quam 
ip's~ ~iuprammus aedificare coepit 
ottlcmmque ecclesiasticum ibidem 
colere peregit. In qua ecc1esia 
Adrianus martyr humatus pausa­
tur. Item in eadem civitate ecdesia 
s. J ohannis Baptistae constat dedi­
cata et foris civitatem ad Dudlei­
pin, ad Ussitin, ad Businica, ad 
Bettoviam, ad Stepiliperc, ad 
Lindolueschirichun, ad Keisi, ad 
\Niedhereschirichun, ad Isangrine­
schirichun, ad Beatuseschirichun, 

nie dal v svojom biskupstve omsu 
spievai'; oddajuc mu kostol ten a 
fud do opatery, ako to stay khaz­
stva vyzaduje. Nato zpai' sa vraca­
j uc ten vefktlaz a s nlm Chezil po­
svatil kosto1 khaza Sandrata, kto­
n-;mu Chezil oddal v pritomnosti 
predrecenych muzov pozemok, les 
a luky a povodil ich po medziach 
tYchze. Vtedy aj kostolu khaza 
Erinperta, ktory spominany arci­
pastier posvatil, dal Chezil, ako 
mali Engildeo a dvaja jeho synovia, 
a khaz Erinprecht, a povodil vys­
spomenutych muzov po jeho cho­
tari. Pominuc sa potom tak dva ale­
bo tri roky posvatil kostol v Sala­
piungis k ucte sv. Hodberta, ktory 
Privina so vsetkou nadaciou odda1 
Bohu a sv. Petrovi, taktiez sv. 
Hodbertovi k vecite111u pouZivaniu 
pre muzov bozich salzburgskYch. 
Potom ale na prosbu Privinovu 
poslal Liuprammus arcibiskup maj­
strov zo Salzburgu, murarov a ma­
liarov, tesarov a drevorubacov, 
ktori vo vnutri hradu Privinovho 
uctyhodn)T kostol vystavili. ktory 
sam Liupram111us zacal stavai' a 
umoznil v 110m sluzby bozie vy­
konavat. V ktorom kostole Ha­
drian mucedelnik pohrobeny od­
poCiva. Tak tid v tom hrade stoji 
posvateny kosto1 sv. J ana Krst. 
a mimo hradu v Dudleipin, v 
Ussitin, v Businica v Bettovii 
v Stepiliperc, v iindolueschiri~ 
chun, v Keisi, vo Wiedhereschiri­
chun, v Isangrineschirichun, v Bea­
tuseschirichun, v Patikostoloch 
(Quinquebasilica) bo1y posvatene 
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ad Quinquebasilicas temporibus za casu Liupramma kostoly. Tak­
Liuprammi dedicatae sunt eccle- tiez v Otachareschirichun a Pald­
siae. Et ad Otachareschirichun et 
ad Paldmunteschirichun, caeteris­
que locis, ubi Priwina et sm 
voluerunt populi. Quae omnes 
temporibus Priwinae constructae 
sunt et consecratae a praesulibus 
Iuvavensibus. 

C. I2. Pervenit igitur ad noti­
tiam Hludovici piissimi regis, quod 
Priwina piissimus fuit ac benevolus 
erga Dei servltlUm et suum ; 
quibusdam fidelibus suis saepius 
ammonentibus concessit illi in 
proprium totum, quod prius habuit 
beneficium exceptis illis rebus, 
quae ad episcopatum Iuvavensis 
ecclesiae viderentur pertinere, 
scilicet ad s. Petrum, principem 
Apostolorum et beatissimum Hod­
bertum, ubi ipse corpore requiescit, 
ubi tunc ad praesens rector vene­
rabilis Liuprammus, archiepiscopus 
praeesse dinoscitur. Ea ratione 
diffinivit Domnus senior noster 
rex easdem res, quae tunc ad ipsum 
episcopum in ipsis locis conque­
sitae sunt et quae inantea Deo 
propitio augeri possunt, ut sine 
ullius hominis contradictione et 
iudiciaria consignatione illibate ad 
ipsa loca supradictorum perpetua­
liter valeant perseverare. Isti 
fiebant praesentes: N. Liupram­
mus archiepiscopus, Erchanbertus 
episcopus, Erchanfridus episcopus, 
Hartwigus episcopus, Karoloman­
nus, Hludovicus, Emust, Ratpot, 
Werinheri, Pabo, Fritilo, Tacholf, 
Deotrih, Waninc, Germ"lt, Lintolt, 
Deotheri, Wolfregi, Jezo, Egilolf, 
Puopo, Adaipercht, Megingoz, 
item Adalpercht, Odalrich, Perin-

munteschirichun a na d'alSich mie­
stach, kde si to ziadali Privina a 
j eho rudia. Tieto vsetky boly za 
casov Privinu vystavene a od salz­
burgskych arcipastierov posva­
tene. 

HI. I2. - Prislo teda na vedo­
mie zbozneho kraJa Ludvika, ze 
bol Privina tak pobozny a tak 
i sluzbe bozej i j emu oddany, na 
castejsie upozomenia teda niekto­
rych svojich vemych, oddal mu 
vsetko, co pry mal za leno, do ma­
jetku, vynimkou tych ved, ktore 
zdaly sa patrit biskupstvu cirkvi 
salzburgskej, totiz sv. Petrovi, 
knieiafu apostolov - a blahosla­
venemu Hodbertovi, ktory v nej 
telesne odpoCiva, kde teraz na 
tento cas, ako je zna-111o, ucty­
hodnym pastierom je arcibiskup 
Liuprammus. V tom smysle usta­
novil senior nas pan a krar, ze aby 
tie statky, ktore v tom case na tych 
krajoch pre same biskupstvo nado­
budnute boly a ktore medzi casom 
i zvacsif sa boiou pomocou mozu, 
bez protirecenia hociktoreho Clo­
veka a sudneho potvrdenia neru­
sene k samym miestam vysspome­
nutych vecne prinaleiaf mohly. Tito 
boli pritomni: N. Liuprammus, 
arcibiskup, Erchanbertus biskup, 
Erchanfridus biskup, Hartwigus 
biskup, Karlomannus, Ludvik, 
Emust, Ratbod, Werinheri, Pabo, 
Fritilo, Tacholf, Deotrih, Waninc, 
Gerorlt, Lintolt, Deotheri, Wolf­
regi, J ezo, Egilolf, Puopo, Adal­
percht, Megingoz, druhy Adal­
percht, Odalrich, Peringer, Mana-
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gel', Managolt. Actum loco publico 
in Reganespurc. Anno Domini 
DCCCXLvnJO. Indictione XI. sub 
die IIII. Idus Octobris. 

Quamdiu enim ille vixit, nihil 
minuit rerum ecclesiasticarum, nec 
subtraxit de potestate praedictae 
sedis, sed ammonente archiepis­
col?o, prout valuit, augere studuit; 
qma ad augmentum servitii Dei 
primitus post obitum Dominici 
presbyteri Swamagal, presbyter et 
praeclarus doctor illuc missus est 
cum diaconis et clericis. Post ilIum 
vera Altfridum presbyterum et 
magi strum cuiusque artis Liu­
prammus illuc direxit; quem 
Adalwinus successor Liuprammi 
archipresbyterum ibi constituit 
commendans illi cla yes ecclesiae, 
curamque post illum totius populi 
gerendam. Similiter eo defuncto 
Rihbaldum constituit archipresby­
terum, qui multum tempore ibi 
commoratus est, exercens suum 
potestative officium, sicut illi licuit 
archiepiscopus suus - usquedum 
quidam graecus Methodius nomine 
noviter inventis sclavinis litteris 
linguam latinam doctrinamqu~ 
Romanam atque littel"as auctorales 
latinas philosophice superducens 
vilescere fecit cuncto populo ex 
parte missas et evangelia ecclesia­
sticumque officium illorum, qui 
hoc latine celebraverunt. Ouod ille 
ferre non valens, sedem ~epetivit 
Iuvavensem. 

Anno igitur 'DCCCLXV (865), 
venerabilis archiepiscopus Iuvaven­
sium Adalvinus nativitatem Christi 
celebravit in castro Chezilonis 
noviter Mosaburch vocato, quod 
illi successit moriente patre suo 

golt. Dano na verejnom mieste 
v Regensburgu. V roku Pana 
DCCCXL VIII. V indictii XI. dila 
4. Idusa okt6bra (I2. okt. r. 848). 

Pokiar ale on iiI, v nicom ne­
ukdtil veci cirkevne, ani neodnal 
nicoho z prava vysmenovaneho 
stolca, ale na primluvu arcibiskupa, 
na koTko mohol, hfadel zvefadit'· 
totiz na povznesenie sluzby boze} 
z prvoti po smrti knaza Dominika 
Swamagal knaz a preslavny ucitef 
bol ta poslany s diakonmi a kle­
rikmi. Po nom ale poslal ta Liu­
prammus knaza Altfrida, majstra 
to vsetkych umeni, ktoreho Adal­
win, nastupca Liuprammov za 
archipresbytera ustanovil oddajuc 
mu kfuce cirkvi a pecovanie 0 cely 
fud miesto seba. Podobne po smrti 
tohoto ustanovil Rihbalda za archi­
presbytera, ktmy za dlhy cas sa 
tam zddoval, vykonavajuc pdvom 
svoj urad, ako mu to povolil jeho 
arcibiskup, az pokiaf isty Grek, 
menom Method novovynajdenymi 
slavianskymi plsmami jazyk latin­
sky a ucenie rimske a opdvnene 
pisma Iatinske filozoficky obejduc 
neznehodnotil pred celym obyva­
tefstvom tak omse ako evangelia 
ako aj cirkevnu zolozmu tych, ktori 
to laLirisky odbavovali. Co tento 
nemozuc sniest, vratil sa zpat do 
mesta SaIzburgu. 

Pot om v roku DCCCLXV (865) 
uctyhodny arcibiskup salzburgsky 
Adalvinus narodenie Pana odba­
voval na hrade Chezila menova­
nO.m novsie Mosaburgom, ktory 
pnpadol mu po smrti otca jeho 
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Priwina, quem Maravi occide­
runt179); illo quoque die ibi offi­
Clum celebravit ecclesiasticum." 
Etc. 

Privinu, ktoreho zabili Morava­
nia179); v ten del'i tiez odbavo­
val tam cirkevnu bohosluzbu." 
Atd'. 

Monu111enta Germ. Scriptores, t. XL, strana 1I-14. - (Citanie 
111iesta111i opravene dl'a Wattenbacha). 

170) Privilla zomrel nejak kOllcom 860, alcbo poCiatkom 861. r. Pociatkom 
860 r. dte iiI, bol totiz ytedy v Regensburgu u Lud\·ika kr<'tfa; spomina to 
listina krafa Ludvika z tohoze roku (X. KaL ::VIartii), ktora hovorl: "comperiat 
omnium fidelium nostrorum praesentium scilicet et futuro rum solcrtia, qualiter 
BriulI,inus fidelis dux noster veniens in procerum nostrofum praescntiam 
postulavit serenitatcm nostram, ut de rebus proprietatis suae, quas ci in.pro­
prietatem concessimus, lice ret ei part em aliquam in memoriam eius dare ad 
s. Mauritium et ad monasterium nostrum Altaha... cuius petitioni libenti 
animo assensum praebentesdecrevimus ita fieri." Etc. Fejer, Codex dip!. 1., 
str. r83. V 1". 86r, ale uz Kocel sa zjavuje na snemc v Regensburgu; vtedy 
Privina bol uz mrt\-y. Srovnaj Dudik, Dejiny IVIoravy L, str. 88. 

Z r. 

Z r. 

Z '" 

Z r. 

Pouzite pramene a literatura~ 

826. 

82g. 

860. 

880. 

a) Pramene listin11li: 

(Fals. z X. storoCia). Listina papeza Eugena II., v ktorej 
sp0111ina sa Alcuinus biskup nitriansky. Vyd. Fejer, Codex 
dipl. I., str. 158-I61. 
Listina I~udvika Nemca, kdJa 0 prideleni krajov morav­
skych a slovensk)Tch pod cirkevnu pravomoc biskupov 
passauskych. Vyd. Fejer, Codex dipl. 1., str. 162. 
Listina Ludvika krara, v ktorej povol'uje Privinovi ob­
darif ist)T111i statkami klastor v Altaha. Vyd. Fejer, Codex 
dip!. I., str. I83-184. 
Listin3. papeza J ana \/IIL k Svatoplukovi, v ktorej uva­
dza sa ustanovenie 'vTichinga za biskupa v Nitre. Vyd. 
Fejcr, Codex dipl. L, str. 2I3--2I7. 

Z r. 900. Listina biskupov salzburgskej provi11cie k papeiovi Ja-
110vi IX., v ktcirej spomina sa zaplnenie troch biskupstiev 
moravskYch. Vyd. Fejer, Codex dipl. 1., str. 229---'235. 

Z r. 1006. Listina sv. Stefana kral'a (falsu111 zo XVI. storoCia), 
v ktorej spomina sa, ze sv. Stefan nasiel uz v Nitre 9 kano­
nikov kostola sv. E11111lerama. Vyd. Fejer, Codex dipl. I., 
str. 285. 

Z r. I086. Listina Henrika III. cisara pre prazske biskupstvo, v kto­
rej udava sa, ze cast Slovenska (provincia Vag a kraje 
az po Tatry) patri pod pravomoc biskupa prazskeho. Vyd. 
Fejer, Religionis et ecd. christianae apud Hungaros initia. 
Budae, I846, str. 240-24I. 

Z r. IOg8. Decretum kraJa Kolomana, v ktorom povofuju sa i v Nitre 
konar bozie sudy. - Vyd. Marczali, A magyar tortenet 
kutf8inek kezikonyve. Bpest, I90I, str. 104-IIO. 

Z r. I I03. Listina papeia Pascala, v ktorej spomina sa kost01 Bl. P. 
':\1arie v Diakovciach (vtedy Waga). - Cit. Ipolyi, A diak­
monostori XIII. szazadi roman bazilika, Pest, I 86o, str. 
I2, not. 3. 

Z r. I II I. Listina zoborskeho opatstva, v ktorej sp0111ina sa v Nitre 
kostol sv. Em111erama a pri 110m kanonici. Vyd. Fejer­
pataki, KaJman kidly oklevelei, str. 42-44. 
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Z r. I I 13. Druha listina zoborskeho opatstva, v ktorej spomina sa 
obec Drazovce. Vyd. Fejerpataki, Kalman kiraly oklevelei. 

Z r. II58. Listina Geyzu II. krara, v ktorej kostolu sv. Emmerama, 
Zorarda a Benedika v Nitre iste v}'sady dava. Vyd. Fejer, 
Codex dipl. II., str. 152- 153. 

Z r. 1208. Listina Tomasa, nitrianskeho zupana, v ktorej spomina 
sa uz kostol sv. Benedika na Skalke. Vyd. Codex dipl. 
Patrius, VII., str. 4-6. 

Z r. 1228. Listina Gregora IX. papda, v ktorej poveruje nitrian­
skeho a vacovskeho biskupa posviackou noveho kostola 
vo Vage (Deakovce). Vyd. Fuxhofer-Czinar, Monastero­
logia, I., str. 76. 

Z r. 1229. Listina J akuba biskupa nitrianskeho, v ktorej spomina 
sa obec Pominovec. Cit. Cervinka, Slovane na Morave etc., 
str. 253. 

Z r. 1248. Listina krafa Belu IV., v ktorej spomina sa, ze Nitra pri 
tatarskom plene bola zachranena. Vyd. Wurum, Episco­
patus Nitriensis etc., str. 196- 202. 

Z f. 1271. Listina krafa Stefana V., v ktorej kostolu sv. Emmerama 
v Nitre po poziari zapriCinenom vojskom Ottokarovym 
iste vysady dava. Vyd. Wurum, Episcopatus Nitl-iensis etc., 
str. 130-142. 

Z r. 1285. Listina Lodomira, ostrihomskeho arcibiskupa, v ktorej 
spomina sa tiez poziar kostola nitrianskeho a spomina sa 
tid kostol sv. Martina pri Nitre. Vyd. Mon. eccl. Strigo­
niensis. II., str. 202-203. 

Z r. 1293. Listina Andreja III. krafa, v ktorej spomina sa opatstvo 
kliZske ako jestvujuce uz za sv. Ladislava. (st. XI.) Vyd. 
Nagy, Hazai okleveltar, str. 139-140. 

Z r. 1318. Listina J ana biskupa nitrianskeho 0 spustoscni hradu 
a kathedralky v Nitre Matusom Trencianskym. Vyd. 
Wurum, Episcopatus Nitriensis, str. 241- 242. 

Z r. 1322. Listina ostrihomskej kapituly, v ktorej comes Smaragdus 
kostolu sv. Emmerama, ZOl-arda a Bcnedika v Nitre iste 
majetky dava. Vyd. v prepise z r. 1374, Vagner, AdaWwk, 
str. 397-400. 

Z r. 1328. Listina ostrihomskej kapituly 0 protireceni kapituly nitrian­
skej svojmu biskupovi Meskovi v zalezitosti odpredaju 
majetku Kerei3kYi1a. Vyd. Wurum, Episcopatus Nitriensis, 
str. 250-251. 

Z r. 1333. Listina Mesku biskupa nitrianskeho 0 predaju statkov 
Horova Leveled na stavbu kostola nitrianskeho. Vyd. Mon 
ecc1. Strigoniensis, III., str. 224· 

Z r. 1341. Listina palatina Drugetha, v ktorej spomina sa "Monaste­
rium sv. Emmerama" v Nitre. Vyd. Mon. eccl. Strig. III., 
str. 400-401. 

Z r. 1355· 

Z r. 1468. 

Z r. 1500. 

Z r. 1530. 

Z r. 1578. 

Z r. 1609. 

Z r. 1619. 

Z r. 1667. 

Z r. I723. 

IOS 

Listina ostc-ihomskej kapituly, dfa ktorej isty Mochk svoi 
majetok, Kotesovu, kostolu sv. Benedika a Zorarda dava:. 
Vyd. Nagy, Anjoukori okmanytar, VI., str. 353. 
Listina Mateja kraYa 0 poskodeni archivu nitrianskeho 
za casu biskupa Dobrenthey-ho. Cit. Vagner, Adalekok, 
str. 50, nota 3. 
Listina Mateja de Lyndva vystavena pre Antona Sank­
falvyho biskupa "vo vacsej sakristii" kathedralky nitrian­
skej. Alleg. Vagner, Adalekok, str. I13. 
Listina nitrianskej kapituly, v ktorej spomina sa "sacristia 
parva" nitrianskej kathedralky. Vyd. Vagner, Adalekok, 
str. II6-II7, nota 7. 
Listina Stefana Radetiusa biskupa, 0 vydani istych spi­
SOY, uschovanych v "sacristii cize conservatoriu" kapituly 
nitrianskej. Biskupsky archiv, Nitra, Nih-ia, I. D. N. F. I. 

Nr. 19. 
Clanok zakona (art.) XXXIX. z r. I609, jednajuci 0 zpat 
vrateni Redeym protokolov kapituly nitrianskej. Vyd. Cor­
pus Iuris Hung. Budae 1779, I., str. 669· 
Listina nitrianskej kapituly 0 vykradeni nitrianskej kathe­
dralky Redeym. Vyd. Vagner, Adalekok, str. 52-53· 
Listina nitrianskej kapituly ku Kollonichovi 0 ubohom 
stave kathedralky a kaplnky. Archlv spolocneho pdiaz­
nictva (kozos penzugyi leveltar) Hungarica, fasc. 14,563. 
Alleg. Czeizel, A szentferencrendiek Nyitran, str. 98-99. 
Listina Congregacie sv. obradov, v ktorej povofuje sa 
biskupstvu nitrianskemu officium sv. Emmerama. Vyd. 
Officium s. Emmerami. Tyrnaviae, 1802, str. 2. 

b) Pram.ene rozpravne: 

De conversione Bagoariorum et Carantanorum libellus, st. IX. 
(r. 871-873). Vyd. Monumenta Germaniae, Scriptores 
sv. XL, str. ,-15. 

Aribo: Vita s. Emmerami. Vyd. Acta Sanctorum Boll. Sept. 1889, 
str. 2 11. i". nas!. 

Zprava 0 zosadeni Vichinga, predtym nitrianskeho biskupa z biskup­
s~va passauskeho. - VieJ'o Fejer, Codex dip!. I., str. 228. 

Constantini Porphyrogeniti: De administrando imperio. st. X. (z r. 
949-952). - Vyd. Pauler-Szilagyi, A magyar honfog­
lalas kutf8i, str. 110-136. 

Chronicon mundi a. 725--957. St. IX-X. - Vyd. KIebel-Ernst, 
Eine neuaufgefundene Salzburger Geschichtsquelle v Mit­
teilungen der Gesellschaft fur Salzburger Landeskunde. 
LXI. Vereinsjahr, Salzburg, 1921, str. 34-38. 
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::'IIauri eppi Quinqueeccl.: Vita s. Zoerardi et Benedicti st. XI. (z r. 
lO64-lO70). - \' yd. Endlicher, ::'Ilonumenta Arpadiana, 
str. 134-138. 

Legenda s. Ladislai regis. St. XII. V'yd. Endlicher, JHonumenta 
Arpadiana, str. 235-244. 

Anonymi: Gesta Hungarorum. St. XII. - Vyd. Endlicher, IVIonu­
menta Arpadiana, str. I-54. 

:livot sv. ·Vadava. Legenda v staroslov. jazyku, takzv. Voskovska. -
V I'd. Fontes rerum Bohemicarum, I., str. 127-134. 

Cosmas, Chr;nicon Bocmorum, St. XII. (t 1125). - Vyd. Fontes 
rerum Bohcmicarum, sv. II., Praha 1874. 

Kronika Uhorsko-pofska. St. XII-XIII. - Vyd. Bielowski, J\lonu­
menta Poloniae, 1., str. 495-515. 

Chronicon Posoniensis minor. St. Xl-XIII. - Vyd. Endlicher, 1\10-
numenta Arp., suo 55-59. 

Liber rubrus Montis Pannoniae. De Gervasio epo ~itriensi. Mon. eccl. 
Strig. I., str. 78. 

Chronicon pictum, XIV. - Vyd. M. Florianus, Historiae Hungaricae 
Fontes domestici, Bpest. 1885. 

Kronika Dalimilova, St. XIV. - Vyd. Laichter, Praha 1920. 
Zprava Ladislava \'ida k Bollandisto1l1 r. 1660, 0 nitrianskej kathe­

dralke. - Vyd. Acta Sanctorum. Boll. Julii, sv. IV., 
ael 17. J nlii, vydanie r. 18:58, str. 32 7. 

Canonicka Vizitacia Gusztinyiho 0 nitrianskej kathedralke z r. I765. 

c) Diela, v ktor}'ch su 7)anie-menSie 0 lwsto!e Privinovom, 
pot'azJ1e 0 k()sto!e sv. Emmedrma v Nitre. 

\Vurum Josephus, Xitriensis eiusque praesulum memoria. 
Posonii. str. 46-48 a na r6znych in)1Ch miestach. 

Csippek Sandor, A szekesegyhaz. Magyar Sion. II. (r864) 
cvf .. str. 420-426. 

Henszlmann Imre, Die mirtelalterlichen Baudenkmale in Lngam. 
Oesterreich. Revue, r. r866. X., str. 132 a nasI. 

KUPP Jakab, Magyarorszag belyrajzi tortenete, Pest, 1870, I., str. 
59 1-593. 

Dualszky Janos, Xyitra var es yaros tiirteneti vaziata. Nyitra, 1875, 
str. 3. 31 a 33· 

Czeizel Gabor, N yitra multj a, ~ yitra, 1900, str. 23-37 a 64-67. 
Cervinka l L. dr., Slovane na Morave a rise VeTkomoravska, Bmo 

1927, str. 252-253. 

d) Inc pouzite a citovane dicla: 

~iederle Lubor, Slovanske staroZitnosti, Dil II. PllVod a pocatky 
Slovantl iizllvch. Praha, 1906 a 19lO. 

Dudik B., Dejiny J\iIor~vy, di! I., Praha, 188S· 
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Palack)' Frantisek, Dejiny narodu ceskeho, jub. vyd. (IV.), Pra­
ha, 1861. 

::\OVOtl1)- Vadav, Ceske dejiny, dil I., c. I., Praha, I912. 
Pauler Gyula, A magyar nemzet tortenete az Arpaelhazi kiralyok 

alatt. Budapest, 1893. 
Sisic Ferdo, Povijest Hrvata u vrijeme narodnih vladara. Zagreb, 

I92 5· 
:'vI urko Matias. Pribina - Privina? Slovansky Sbornik, venovany 

prof. Frant. Pastrnekovi; red. Milos \711 eingart, Praha, 
1923, str. 23-2S. 

Slechta A. P., Z praveku do novelm, Praha, 1922. 
Kollar Jan, Cestopis do Horni Italie. Pdt, 1843. 
Ginzel Jozef, Aug., dr., Geschichte der Slavenapostel Cyrill und Me­

tbod. Wien, 1861. 
Frankl Paul dr., Die Friihmittelalterliche und romanische Baukunst. 

VVildpark, Potsdam. Sine anno. 
Dehio Georg, Geschichte der deutschen Kunst, II. Auf!., Berlin und 

Leipzig, I921. 
Guth Karel, Ceske rotundy, Pamatky archeologicke, dil XXXIV. 

(roc. I924-25), ses. 1-2., Praha, 1924, str. II3-I88. 
Dobrzicky J erzy, Odkrycia i wykopaliska na \i\T a welu. Ziemia. Roc. 

VIII. (1923), nr. 6. (Krak6w). VVarszava, 1923, str. 
I 30--141. 

Henszlmall11 Imre dr., Magyarorsz{tg 6-kereszteny, roman es atmeneti 
stilu m{\emlekeinek rovid ismertetese. Bpest, 1876. 

Ipolyi Arnold, A deakmonostori XIII. szazadbeli roman bazilika. 
Pest, 1860. 

Konyoki J 6zsef, A kozepkori varak kiilonos tekintettel Magyaror­
szagra. Budapest, 1906. 

Hauck, Realencyklopedie, Leipzig, 1896 a nasI. 
:'Ilelich Janos, A honfoglal{lskori J\fagyarorszag, Budapest, 1925-

192 9. 
Chaloupecky Vaclav, Stare Slovensko, Bratislava, 1923. 
Tomek '/aclav, Dejiny valek husitsk)'ch, Praba, 1898. 
T6th Szab6 Pal, A cseb huszita mozgalmak es uralom tortenete Ma· 

gyarorszagon. Budapest, 1917. 
Kazy Franciscus, Historia regni Hungariae a. 1601-1681. Tyrnaviae, 

I737· 
Acta Sanctorum. Boll. Julii. Tomus IV., dies 17. 
Vagner J 6zsef, Adalekok a nyitrai szekeskaptalan tortenetehez. N Yl­

tra, 1896. 
Vagner J6zsef, Adatok a nyitravarosi plebaniak tortene'[(~hez, Nyi­

tra, 1902. 
Czeizel Gabor, A szentferencrendick Nyitral1. Nyitra, I9II. 
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Sziklay-Borovszky, Magyarorszag varmegyei es varosai. K yitra Var­
megye, Bpest, 1898. 

Lovcsanyi Gyula, Osztrik Magyar Monarchia. Felso Magyarorszag, 
1. resz. 

Wertner Mor dr., Az Arpadok csaladi tortenete, Nagybecskerek, 
I892. 

Szentpetery Imre dr., Okleveltani naptar, Bpest, I912. 
Karicsonyi Janos dr., A hamis, hibaskeltu es keltezetlen oklevelek 

jegyzeke I400-ig, Bpest, 1902. 
Tudomanyos gyujtemeny, r. 1833. 
ErdeIyi, A pannonhalmi szent Benedek rend tortenete, sv. 1. 
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Chorenyi Jozsef dr., Adatok es okmanyok az illavai r. k plebania 

tortenetehez. Nyitra, I898. 
Schwabl Franz, Die vorkarolingische Basilika St. Emmeram in Re­

gensburg und ihre baulichen Anderungen im ersten Halb­
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Soznam vyobrazeni. 

A) Obrazy. 
Obraz 1. Caste z Conversio Bagoariorum et Carantanorum, z kto­

r)Tch v druhej spomina sa Privina. Facsimile vzate su: 
prve z Cod. bib1. caes. Vindob. 1064, predtym Salzburg. 
225 fo1. 40; druhe z Cod. bib1. Caes. Vindob. 646, pred­
tym Salzburg. 414 fo1. 6. - Prebrane z Pertz, Monumenta 
Germaniae, Scriptores, sv. XI. Dvod. - Citaju sa nasle­
dovne: Prva cast: "in aevum inconvulsam fieri concessit. 
Simili modo etiam Am episcopus, successor Virgilii, sedis 
Iuv~vensis deinceps curam gessit pastoralem, undique 
07-dll:ans presbyteros et mittens in Sclaviniam in partes 
vldehcet quarantanas atque inferioris Panlloniae illis 
ducibus atque comitibus sicut pridem ... " Druha cast: 

Obraz 2. 

Obraz 3· 

Obraz 4· 

Obraz 5· 

Obraz 6. 

"Ecclesiam, quam PriWin2. (nad riadkom: pruno) cum 
omni supra posito tradidit Deo et s. Petro atque s. Rod­
berto perpetuo in usum fructuarium viris Dei salz­
burgensibus habendi. Postmodum vera roganti Priwinae 
misit Liuprammus, archiepiscopus, magistros de Salzburc 
mu." . str. I3. 
P6dorys Privinovho hradu v Moosburgu (Salavar) v Za­
dunajsku. - Prebrane: Kollar Jan, Cestopis do horni 
Italie, str. I2. . . . str. 17. 
Starozitnosti, vykopane 11a hrade Privinovom v Moos­
burgu (v Salavari). - Prebrane: Szilagyi Sandor, A ma­
gyar nemzet tortenete. Sv. 1., str. 89. . str. 20. 
Rotunda sv. Petra v Plzenci. Tvar stars!' - Prebrane: 
Karel Guth: Ceske rotundy, Pamatky archeologicke. Dil 
34. (roc. I924-1925)· Sdit 1-2, str. 121.. str. 34. 
Rotunda sv. Kriza mensieho v Prahe. TvaI' novsi s lucer­
nou. - Prebra11e: Karel Guth, ceske rotundy, cit. die10 
(Pam. arch.), str. 139. str. 35. 

SvatY11a sv. Felixa a Adaukta v Krakove 11a \i\Tawelu. 
Prebrane: Ziemia. Rok VIII. VlTarszava, 1923. N 1'. 6., 
str. 131, z clanku Jerzy Dobrzycki, Odkrycia a wykopa­
liska 11a \i\T awelu, str. 37. 

i 

~ 



I IO 

Obraz 7. Kostol sv. Vojtecha v Krakove blizo Sukiennic. - Pre­
branc z jednej pohfadnice znacky EUS. vVyda\vnictvo 
Salonu Malarzy Polskych v Krakowie, 1919. str. 38. 

Obraz 8. P6dorys biskupskeho chramu v Kalocsi. A) Chdm sta­
vany sv. Stefanom. - Prebrane: Henszlmann Imre, Ma­
gyarorszag 6-kereszteny roman es atmeneti stUu muemU~­
keinek rovid ismertetese, str. So. str. 39· 

Obraz 9. Bazilika v Stolnam Belehrade (v Szekesfehervari) sta­
vana sv. Stefanom. Dfa Chronicon Pictum. - Prebrane: 
Szilagyi Sandor, A magyar nemzet tortenete, sv. I., str. 
289, (obraz poziaru z roku 1327.) str. 40. 

Obraz IO. P6dorvs kostoia vo Sv. Benediku nad Hronom, z 1'. I075· 
Prebr~ne: Knaus N andor, A Garan-melletti szent-benedeki 
apatsag, str. 34. . . str. 41. 

Obraz 11. Kapla stavana krafovnou Gizelou vo Veszpreme. Dnesny 
stav. - Prebrane: Szilagyi Sandor, A magyar nemzet 
tortenete, sv. I., str. 285. str. 42. 

Obraz 12. Chram sv. E111merama v Regensburgu. A) P6dorys, I. 
Kapla sv. Emmeral11a, II. N eskorsi kostol, III. Bazilika. 
B) Zovl'iajsok. - C) Vnutro baziliky. - Prebrane: 
Paul Frankl, Die Fruhl11ittelalterliche und rol11anische 
Baukunst, str. I36. . . str. 44· 

Obraz 13. P6dorys baziliky sv. El11l11eral11a v Hegensburgu. I. Kapla, 
II. Kostal, III. Bazilika. - Prebrane: Paul Frankl, 
Die Fruhl11ittelalterliche und rOl11anische Baukunst, 

Obraz 14. 

Obraz IS. 

Obraz 16. 

Obraz 17. 

Obraz 18. 

Obraz 19. 

str. n6. . . . . . . . . . . . . . . str. 45· 
Cast k~stola sv. El11l11erama v Regensburgu. Dnes krypta. 
Prebrane: Paul Frankl, Die Fruhl11ittelalterliche und ro­
manische Baukunst, str. IS. . str. 45· 
P6dorys kostola sv. El11meral11a v Nitre. Stay p6vodny, 
Krcsb~ J ana Proschingera, profesora 1'. gymn. v Brati­
slave. str. 45· 
PeCiatka nitrianskej kapituly z r. 1271 s vyobrazenil11 
nitrianskej kathedralky. - Prebrane: Tudomanyos gyuj­
temeny, r. 1833, sos. X., str. 81. str. So. 
Nitra koncom XV. alebo poCiatkom XVI. storoCia. 
A) Kostol sv. Zorarda a Benedika, vystaveny MeSkom. 
Prebranc: Czeizel, Nyitra muItja, priloha pred tituln}'m 
!istom. ...... str. 57· 
Hrad Nitra v prvej polovici XVI. storocia. 2) Kostol 
sv. Eml11erama; v uzadi horny kostol sv. Zorarda a Bene-
dika. - Prebrane: Wurum, Episcopatus Nitriensis, pri­
loin pred titulnym !istom. str. 62. 
Hrad Nitra v XVII. storocl. A) Kostol sv. Zorarda a 
Benedika, pred nim kostol sv. Emmcrama. Snimka autora 
z povodnel~o tisku, ktory je majetkom Krajinskebo uradu 
v Bratislave. . str. 63· 

Obraz 20. 

Obraz 2I. 

Obraz 22. 

Obraz 

Obraz 24. 

Obraz 25. 

Obraz 26. 

Obraz 27. 

Obraz 28. 

Obraz 29· 

Obraz 30. 

Obraz 3I. 
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Hrad Xitra y XVII. storoCi po prestavbach Telegdyho. 
EI Kostol 51'. Emmerama; E2 kostol horn}'. - Prebrane: 
Freschot, Idea Generale del Regno Ungheria z p6-
vodneho tisku, ktor}' je v majetku Krajinskeho uradu 
v Bratislave. . str. 67. 
P6dorys hradu a kathedralky v l\itre po prestavbach Te­
legdyho. £r horny kostol; E2 doln}T kostol; E3 kostol S\'. 
Emmerama. - Prebrane: Freschot, Idea Generale del 
Regno Ungheria 1684. Snil11ka z p6vodncbo tisku, ktor)' 
je majetkom Krajinskeho uradu v Bratislave . str. 67. 
Kostol Privinov k ucte sv. Emmerama v Xitre. Dnesnv 
stay. Vonkajsok. - Povodna snimka autora. . str. 74. 
V nUtro kostola Privinovho v :Jitre. Severna cast' apsiSll 
so starYl11 oltarom. - P6vodna snimka obdrzana z Ki­
try. . . str. 77. 
P6dorys kostola Privinovho (sv. Eml11eral11a) y Nitre 
dfa dneSl1cho stayu ADB Ap'sis, CI DneSna lod', C2 Dru­
ha cast lode vtelena do dolncho kostola. - Zl11ensena 
kopia nakresu p. arch. J ozefa Dolej sa v :i'\itre. str. 78. 
Apsis kostola Privinovho v Nitre. -. ZmenSena. kopia 
nakresu p. architekta J ozefa Dolej sa v Kitre. str. 79. 
Rez Privinovho kostola v Nitre. A Apsis, B lod'. Teraj 51 
stav. Zl11ensena kopia nakresu p. architekta J. Dolejsa 
v Kitre. str. 79. 
P6dorys kostola P. Marie v Deakoyciach. -- I. Kostol star,'. 
II. N ~vsia, roku 1228 pristavenz, bazilika. Prebran6: 
Ipolyi Arnold, A deakmonostori XIII. szazadi roman ba­
zilika. Priloha II. str. 84. 
Kostol sv. l\Echala v Dd.zovciach pri I\itre. - POYOdn{1 
snimka autora. str. 85. 
Kostolik sv. I\1ichala v Kllz-Hradisti, y zupe nitrianskej. 
Povodna snimka autora. str. 86. 
Kostol sv. J ana Krstitefa v POl11inoYci v zupe trenCianskej. 
Strana front3.lna s vchodom. - Snimka, prepustena la­
skavosfou p. profesora J ozefa Braneckcho, spisovateJ'a, 
v Trenclne. str. 87. 
Kostol sv. Petra v Priku v J ugoslavii. - Prebranc 
z diela Sisic, Poyiest Hrvata u vrijeme narodnih vlaclara, 
str. 541. str. 9I. 

B) Prilohy. 
PRfLOH/l1. 

Suo Cyril a .Method pyi l;;os:ole Pri'l'inovom 11a hrade nitrial1skom. _ 
V cl'lwlet'a 171al'ba akad cmideilo maliara J. Durcselw v lIlajetku 

Dr. Karola Kmetlw, biskuta 'U Nitre. 
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PRJLOHA II. 

Cast zivotopisu Zorarda a Benedika od :Maura, v ktorej spomina sa 
kostol sv. Emmerama v Nitre. Codex Jl;Ionacensis lat. I6,024 fol. ]I. 

v st. X IV. - Cita sa nasledovne: 

Sttpee prvy: 

"panibus lapides quatuor suspen­
debat, ut si caput sopitum quo­
cumque inc1inaret lapide percu­
teretur. 0 boni viri merces, 
quae corona coccinis ornata, quae 
in caelo recompensat, quae graviter 
emptura fuerat. 0 inauditum 
genus confessionis, quod praetiosius 
facit regnum promissionis. Non C1-

bus, non requies et sitis viribus 
auferre potuit dulcedine va-
na aeternitatis vitam et nequa111 
spiritus aditum invenire nequivit 
deceptionis. Haec quae ins ita vel 
inserta sunt discipulo suo iam 
dicto Benedicto referente cognovi 
qui et ipse patre suo defuncto lo-
ci eiusdem desertum inhabitare de­
crevit ubi cum per tres annos 
exernplo sui rnagistri districte 
vitam ageret supervenientes latro­
nes et rnultam apud ipsum pecu­
niarn sperantes ductum ad rippam 
Vveg fluminis* quasi observaturam 
sedere per quam de corpore certi ef­
fecti quendem aquis inmergi fe­
cerunt integrum que vel incorrup­
tum quasi nuper obiisset invenerunt. 
P ositus est autem B enedictus in basili­
ca beati Emmemmi martyris in eadem 

scpultura, qua pausabant 
ossa sancti patris Andreae venerabilis, 

'" Prcpisovater kodexu tu nickofko riadkov vyncchal. 
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qui mihi de eodem heremita omnia, 
quae scripsi iam retulit. Sed quae 
sequuntur, Philippus abbas mihi 
iam abbati enarrare consuevit. 

Sttpec druhy: 
CUHl 19ltur tempus resolutionis 
sui corporis immineret indicans 
eis hoc qui aderant, ne ab ullo 
vestimentis suis exueretur prae­
cepit donee abbas Philippus post 
quem miserat, adveniret. Qui 
pater adveniens ubi corpus 
iam venerabile mortui lavan­
dum exuit, cathenam aeneam 
viscera attingentem invenit. 
o mira res et inaudita. Cate­
na carnes intus putrefaci-
ens cute foris obducta. 
Sed nesciri potuisset hoc genus 
martyrii, nisi ad umbilicum ligati 
nodus appareret 111etalli. Solu-
ta vero catena cum ex cor-
pore trahitur sonus costa rum 
elisarum graviter auditur. Cuius 
catenae partem media111 abba-
te eodem impetratam et usque 
nunc custoditam petitioni du-
cis christianissimi Geissae cum 
desiderio mihi pro ea instanti 
negare nequivi. Tempore 
quodam latrones quorum col-
legia maxima parte ex solitu-
dine inhabitant, in silva con­
gressi sunt, quibus dein confligen­
tibus unus eorum multum saucia­
tus. Conflicto dire111pto cum hi 
vulneratum socium nequaquam 
in silva dimittere voluissent, 
inito consilio ad ceHam su­
perdicti beati viri Andreae eum." 

8 
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PR1LOHA III. 

Listina opatstva sv. H yppolita na Zobore pri Nitre z roku II IT, 

Z casov Kolomana kral'a, v kt6rei s/Jomina sa kostol sv. Emmerama 
v Nitre. - (;it~ ;a nasledovne: 

Riadok I: t Temporibus victoriosissimi regis Colomagni, quem pre­
cluem mirae sanctitatis coruscus mundo prodiderat, sed 
et illustris archiepiscopi Strigoniensis Laurentii, viri 
opulentissimis philosophiae rivulis gratanter perfusi, 
facta est dis-

Riadok 2: cussio de donariis, quibus sancllss1mus rex Stephanus 
dotaverat monasterium sancti Ypoliti de monte Zobur; 
non ut quae sancti viri saniori consilio iuste disposuerant, 
ab identitate sua' pallerent, sed quia annorum elapsu 
plurimorum 

Riadok 3: et quorumdam praedecessorum ignavia ab incepto torpe­
bant. Cumque et sic in haec verba Gaufredo abbate satis 
dificulter ea tempestate his de causis discurrente haec 
in locis plurimis pio rege annuente causa ven-

Riadok 4: tilaretur coram praefato archiepiscopo L. scrutiniis fideli, 
dictante aequitate inventum est de tot ius Nitrae theloneis, 
magnis vel parvis in civitate seu extra civitatem, et in 
Doardi illud, quod baba pars vocatur et per 

Riadok 5: totum £lumen quod Waga nominatur, et per omnia mer­
cata similiter, et in civitate Treinchen intus vel extra per 
totum et per omnia, ubicumque ita, quibuscumque .. 
quandocumque, quomodocumque rei per temporum vices 
augetur vel 

Riadok 6: minuitur, sanctum regem Stephanum tertiam partem 
dedisse beato Ypolito. - Institores autem regii fisci, 
quos hungarice caliz vocant, qui hoc sanctum aliquando 
nisi sunt temerare donum, scede verbis ego G. abbas 
animad-

Riadok 7: verti inseri, ut aetatis venturae successio intuens per 
autenthicos cognoscat i110s fore confutatos viros. Nomina 
igitur eo rum malignantium sunt haec: Porcus, qui tunc 
temporis centurio erat et Etheius, socius eius. Cum istis 

Riadok 8: vera laborabant satagentes toto adnisu complices eorum, 
videlicet Marcus et Maging, qui et comites eorumdem, 
sed et monetarii quot quot erant cuncti. Contra quorum 
audacem temeritatem insurrexere viri timo-

Riadok 9: rati et optimates XII. Nitrienses,' quorum memoria per 
tempo rum succesiones a diebus sancti regis usque ad tem­
pus discussionis supramemoratae indubitanter vigebat 
contigua. Isti itaque testimonium perhibuere veritati. Quo-

, 
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Riadok IO: rum primus Una nomine multis annis co'mes eiusdem 
exstitit civitatis Nitriae; sed et alter Bacha nomine 
similiter multis comes eiusdem Nitriae annis fuit. Tertiu~ 
vel quartus Deda et Cace, qui ambo filii Buquen eiusdem 

Riadok II: civitatis Nitrae olim comitis fuerunt. Hi duo Deda vi­
delicet et Cace, filii Buquen comitis octoginta annis et 
eo amplius in civitate Nitrae vixerant iam, cum haec 
facta est discussio. Alii ergo testes fuerunt 

Riadok I2: ~enet, ~eiun, Martinus, filius Marci, Petre, Cup, Su­
blssa, Flga, Peregrin iudex. Cum igitur horum verbis 
tantum, quam quam magni satis viri forent rex cum .. . . . ' 
mllllstns supra noml11atls credere noluisset, hi omnes 

R iad 0 k I3: testes regis praecepto archiepiscopo L. pristaldum ordi­
nante, Batona nomine sacramento confirmarunt in eadem, 
civitate Nitraein ecclesia sanctorum Emmerami Andreae 
et Benedicti. Ad hoc vera corroborandum testi~ 

Riadol~ I4: monium sunt advocati alii testes XI. Primus quorum 
fuit Moyses, eiusdem civitatis tempore illo comes. Lam­
bertus, eiusdem ecclesiae, ubi rem praedictam sacr;mento 
sanxerunt, decanus, Willermus grammaticus, Laurentius 
presbyter, Go-

Riadok IS: d;.fridus pr;::s?yter, Ma~tinus, filius Matthaei presbyteri, 
NIcolaus, tlllUS Pestrel, Hector, filius Ulfodi, Daniel 
et Posco canonici sanctorum Enunerami, Andreae et Be­
nedicti, J aresclau, filius eiusdem causae pristaldi Batona. 
Hi XI. fuerant. 

Riadok I6: 'in ecclesia sanctorum praefatoruJn, quando testes XII. 
supra . nor;.1inati confirmarunt praedicta thelonea lege 
haeredltana. Posco et Etheo cum sociis suis insistentibus. 
Dedit etiam sanctissimus rex Stephanus sancto Ypolito 
per universam Hun-

Riadok I7: gari~m to~ius. populi sui, id est populi sancti Ypoliti, 
serVl vel hben, totam in omnibus decimam ubique loco­
~'un: .. Anno M. C. XI. concur rente VI, Epacta nona, 
l11dlctlOne IIIL, regnante Colomagno rege piissi-

Riadok I8: mo Hungarorum, praesidente strigoniensi sedi domino 
L. 111:~ropo~it.ano, confirmatum est hoc privilegium sancti 
Ypohtl et. sl~111atu111 per :u~nus ?omini Manassis episcopi 
zagonensls lUSSU praedlctl regIS. De aliis episcopis qui 

Riadok I9: confirmatores fuerant: dominus Paulus Colocensis do­
minus Sy:uon V. Ecclesiarum, dominus Symon ultra~ilva­
nus, dommus Matheus Vespremensis, dominus Marcellus 
vVacensis ,dominus Georgius Geuriensis, dominus Syxtus 
Bicharensis, dominus Wol-
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Riadok 20: ferus Agriensis, dominus Laurentius chonadensis, do­
minus Gregorius Jadertinus, Felicianus praepositus AI­
bensis, Robertus praepositus Strigoniensis. De comitibus 
Johannes palatinus comes, Saul de Bichar, Queletde de 
Bache, Thomas Albensis, 

Riadok 2I: Theobaldus Sumugiensis, Mercurius princeps Ultrasil­
vanus." 

Uvodom 
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Tato kniika v'ydana bola z prilezitosti 
tis i est e h 0 v y roc i a posviaeky kostola 
knieiafa Privinu, vystaveneho nim r. c. 830 
na hrade Nitra. Vydal ju Vybor eirkevno­
narodnyeh sla~'nosti, pripravovanych na toto 
jubileum. Tlacena bola - v 3000 exempla­
meh - v knihtlaciarni ,,1 ednota" v Bratislave, 
pod vedenim riaditel'a J ozefa S i I va y-ho. 
StoCky obrazov v,:yhotovila einkografia "Kra­
sin" v Bratislave. 

N eeh sluii aj ona k zvecneniu pamiatky 
jeho budovatel'a! 


