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entendre la Carmagnole et UInlernationale. Vous ne
leur interdisez pas les maisons de perdition ot un
bon nombre d’entre eux contracteront des maladies
terribles dont ils transmettront la tare a plusieurs
générations. Que dis-je ? En fermant les asiles que
nous leur avions ouverts, n'est-ce pas de ce coté que
vous les poussez presque fatalement ?

« Il y a pourtant, Monsieur le Ministre, autre chose
a faire, dans toute l’étendue de la France, et surtout
& cette frontiére sur laquelle veillent les légions alle-
mandes. Quand, naguére vous étes venu deux fois
~dans le pays, vous n’avez méme pas songé aux ques-
tions militaires qui s’imposent ici toujours, et toujours
poignantes pour le patriotisme. Tandis que Metz devenue
une des places les plus fortes de 'Europe, dresse prés
de nous ses remparts, qu’elle regorge de soldats, qu'un
de ses forts récemment construit touche presque au
territoire francais, tandis que la garnison de Nancy
est de deux tiers moins considérable que celle de Metz
et que notre ville de 100.000 habitants n’est pas méme
protégée par le moindre bastion, & Nancy, & Lunéville
et & Toul vous avez fait huer la calofle et avez encou-
~ ragé les divisions et les haines entre les fils de la France
sur le sol inondé du sang de nos soldats et partagé en
deux trongons par I’épée de l'ennemi...

« A Theure ol je vous écris, & 'heure ot les événements
de I'Extréme-Orient vont peut-8tre jeter la France
dans la plus formidable lutte, en présence des angoisses
patriotiques de tous les cceurs francais, vous ne trou-
vez rien de mieux que de frapper une fois de plus la
religion dans une de ses manifestations et de ses ceuvres
les plus légitimes et d’obéir de nouveau & d’implacables
haines. Recevez, Monsieur le Ministre, 'assurance de
la profonde douleur d'un évéque et d’un Francais de
la frontiére. »

Mais qu'importe 4 M. Combes le grand conflit qui
vient d’éclater entre le Japon et notre alliée, la Russie!

LA GUERRE A L’ENSEIGNEMENT LIBRE b37

Une chose l'intéresse, ce n’est pas la guerre d’Asie,
c’est la guerre aux congrégations. «Je n’ai pris le pouvoir
que pour cela ! » répéte-t-il cyniquement. Et il se pré-
pare & leur porter les derniérs coups.

v

Jusqu’a présent M. Combes s’est efforcé surtout de
ruiner l'enseignement primaire congréganiste. Ou en
est-il arrivé aprés plus d’une année de persécution ?
Il a, certes, porté de rudes coups a I'enseignement chré-
tien ; mais celui-ci se défend merveilleusement. D’une
statistique officielle ordonnée par M. Chaumié et exé-
cutée par les préfets, il résulte qu’au 12 octobre 1903,
10.049 écoles congréganistes ont déja été fermées. Sur ce
nombre 5.839 ont été rouvertes par les catholiques, dont
988 écoles de garcons et 4.851 écoles de filles. Et sur ces
988 écoles de gargons, 106 sont dirigées par des laiques
catholiques qui n’ont jamais été congréganistes et
882 par des fréres sécularisés. Quant aux écoles chré-
tiennes de filles, elles comptent 1.875 maitresses laiques
et 2.976 sceurs sécularisées. La moyenne des réouver-
tures représente donc une moyenne d’'un peu plus
de 50 %.

Il reste & détruire lenseignement primaire des
congrégations autorisées comme les fréres de la Doc-
trine chrétienne et les sceurs de Saint-Vincent-de-Paul, et
& abroger la loi Falloux en ce qui concerne surtout la
liberté de l'enseignement secondaire. Cette abrogation,
M. Combes I'a inscrite en téte de son programme. Le
11 octobre 1903, il disait : « Tant que subsistera la loi
tuneste ot la réaction de l'époque prépara sournoise-
ment et sous une apparence libérale, la destruction de
I’enseignement libre laique au profit de la congrégation,
il faut renoncer & V'espoir de rétablir dans ’ame de nos
jeunes générations 'harmonie de sentiments et d’idées
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sans laquelle un pays ne peut prétendre & Punité moralet.»
Dés le mois d’octobre 1902, M. Chaumié, minisire
de I'Instruction publique, a déposé au Sénat un projet
de loi sur I'enseignement secondaire libre. I limite,
entrave, enchaine de son mieux la liberté ; mais il la
laisse subsister en principe. Pour ouvrir une maison
d’enseignement secondaire libre il suffira d’une déclara-
tion préalable a Pinspecteur d’Académie. Mais le projet
xige des professeurs et des directeurs des grades élevés.
Outre le dipléme de licencié, le directeur devra posséder
un certificat d’aptitude pédagogique qui pourra donner
lieu & toutes les tyrannies, 4 toutes les injustices. Il va
de soi que les membres d’une congrégation non autori-
sée sont exclus de Penseignement secondaire au méme
titre que les assassins et les hommes perdus de meeurs.
De plus, les prétendues maisons libres n’auront pas le
droit de prendre le nom de lycées ou de colleges. Enfin,
professeurs, surveillants, livres, programmes, enseigne~
ment tout sera soumis & Vinspection permanente des
agents de I'Htat.

Naturellement les catholiques crient & 1’étouffement
de la liberté et les sectaires accusent M. Chaumié d’étre
clérical. Pendant plus d’une année le projet dort dans
les cartons du Sénat. Quand il en sort enfin, au mois
d’octobre 1903, pour affronter la discussion publique,
c’est un déchainement « des énergumeénes de Uextréme-
gauche », pour employer les expressions de M. Combes.

Par suite de divers remaniements, la Commission
sénatoriale de Ienseignement est devenue hostile au
projet Chaumié. Le rapporteur, M. Thézard, et un autre
radical, M. Béraud, lui substituent un contre-projet de
leur fagon. Ces messieurs ne veulent plus que rien
subsiste de la liberts d’enseignement. Tandis que
M. Chaumié se contentait d’une simple déclaration
préalable pour 'ouverture d’un établissement secon-

1. Action, 28 octobre 1903,

PROJET THEZARD ET PROJET CHAUMIR H39

daire, MM. Thézard et Béraud exigent’une auiomsaizo_n
gouvérnementale, non seulement pour 1 ouvez‘tugr'e: mais
pour la continuation de tout étal.}hssvement privé déja
existant. Kt ils ne dissimulent point ie:ur’ }?ut D« I:«ous
voulons, déclare M, Béraud, substituer & V'état de chose
actuel un régime sous lequel tous les entrepxjeneers
d’abétissement soient contraints & ferme%it boutique...
La barriere des capacités que M. Chaumié oppose aux
établissements libres est un leurr?.’. Les C.atnol,lgéei
seront gradués dés gu'on le you@ra.Tu m’s;)ectlon dE i
est une moquerie. Elle n’a jamais donné et ne don_nela
jamais aucun résultat. « Aussﬂ;f)ﬁ 181 bonhomme univer-
sitaire parti, la congrégation fgralt des gorges chea?des..>>
Sans compter que M. Chaumié Ea?s:%e subsister | ensel-
gnement des congrégations autorisées, comme 8’il ne
fallait pas commencer par supprimer les fre.:re.s. ‘
Bt la presse socialiste et radlcale—spmahste appule
de toutes ses forces le contre-projet Thézard. Le ;?L“o;et
Chaumié est suranné et tout & fait insuffisant, declax:e
M. Jauras? 1l n’est pas efficace, puisque se bor{xant &
un certain controle de I'tat, il ne prononce pas Pexclu-
sion de l'enseignement congréganiste. .Ce serait un grar{(%
malheur si le Gouvernement tout entier, et M. Ghaurme
avec lui, ne comprenait pas quele mouvement rapide des
idées et des faits depuis dix-huit mois appelle des garan-
ties laiques plus vastes et plus pro,fondes gue celles qui
d’abord furent prévues. » — Qu’on ne parle pas ’(je
liberté aux socialistes ! Ils Uont en horreur. {]e fqu‘ﬂs
veulent, c¢’est « le monopole », ¢’est «la nécessaire main-
mise de U'Etat laique... Ce n’es§ pas une dlﬁparl’tlpn
simulée, ce n’est pas un évanouissement de cgmeqhe,
c’est la disparition réelle, effect;ve de la c,ongre_ga@on
enseignante qui peut seule satlsf.au"e.}e pays 1“ep?b}}ce‘11n. »
— Quant & la Lanlerne et &' Action, ils accaslentd injures

1. Discours prononcé & Clermont-Ferrand, 11 octobre 1203,
2. Petite Républigue, 31 octobre 1903.



540 LES SIGNES AVANT-COUREURS DE LA SKPARATION

le pauvre Chaumié, « le traitre du cabinet Combes, le
Tartufe de la tolérance, le double facel, etc. ».

Congoit-on l'embarras de M. Combes ? Il a for-
mellement approuvé le projet Chaumié ; comment se
déjuger, sans donner le spectacle d’une abdication,
d’une palinodie pitoyable ? Il a toujours jusqu’a présent
maintenu le principe de la liberté d’enseignement.
Dans son projet de 1898, il disait : « Il ne peut entrer
dans Pesprit du projet de porter en quoi que ce soit,
d’une fagon quelconque, directe ou détournée, aucun
préjudice & I'enseignement libre. Il est maintenu inté-
gralement dans la possession de tous les droits, de
toutes les franchises qu’il tient de la législation anté-
rieure. » — Et en 1899, devant la grande Commission
Ribot : « Il y a un principe supérieur que 'Etat doit
respecter, c’est le principe de la liberté. Il ne doit pas
y porter atteinte. Je suis fermement d’opinion qu’au-
dessus de cette discussion si importante doit planer le
principe de la liberté de ’enseignement. » — M. Combes,
qui a renié tant de choses dans sa vie, peut-il encore
renier ces solennelles déclarations ?

Il est bien perplexe. Tout d’abord, il tente de
résister, vient au Sénat, déclare que M. Chaumié défen-
dra son projet, et qu’il sera bien forcé de soutenir le
projet, de son ministre, bien qu’il le gotite médiocrement.
Voild qui déja laisse prévoir des capitulations! Alors
les sectaires accablent de reproches M. Combes. Le
Radical va jusqu’a dire qu’il se contente de faire des
promesses. Il est facile, ajoute-t-il, de parler & Saintes,
4 Tréguier, & Clermont, de Pabrogation de la loi Falloux.
Maintenant, il faut agir ; il faut marcher ! — « M. Thé-
zard, écrit Viviani, a fait un rapport qui a 'approbation
de la Commission de I’Enseignement, et qui abroge
dans la loi Falloux ce qui en reste, ¢’est-4-dire le principe
néfaste el équivoque de la prélendue liberié. Seul son

1. Action, 28 octobre 1903,

EMBARRAS DE M. COMBES b4}

projet maintient le droit éminent de I'Etat et restaure
les vieux principes de la Révolution... Toute notre
agitation est vaine, si nous laissons la nation se gan-
gréner par I’enfance: Nous serions pareils & des médecins
qui calmeraient par des baumes les bords d’une plaie,
sans s’inquiéter de fouiller le mal profond, source
mortelle de la maladie... Que le Sénat y prenne garde !
M. Chaumié le convie a refaire une virginité a la loi
Falloux ' »

Alors, M. Combes se rappelle qu’il est I'inventeur
d’un systeme nouveau : gouverner, c’est obéir! Il
renvoie dos & dos les partisans et les ennemis de la liberté.
« Mettez-vous d’accord, leur dit-il. Moi, je ne me charge
pas de trouver une solution. Que les quatre groupes
du Sénat se réunissent et élaborent entre eux un troi-
sitme projet. Mais, parmi ces groupes, il y a ’Union
Républicaine ot domine M. Waldeck-Rousseau. —
Qu’est-ce & dire ? répond ce groupe avec dédain. Sont-ce
maintenant les groupes qui gouvernent ? Tout le monde
gouverne done, excepté le Gouvernement! Clest la
ruine de toute autorité! C’est I’anarchie! « L'Union
Républicaine, résolue & voter le projet du Gouvernement,
estime qu’il n’y a pas lieu de se rendre & l'invitation
qui lui a été adressée... » — « Ainsi, remarquent les
Débals, 'Union Républicaine a la cruauté de soutenir
le propre projet du Gouvernement contre le Gouver-
nement lui-méme. A la vérité, c’est une solution spiri-
tuelle et élégante. Elle fait de 'opposition au ministére
avec les idées du ministére. Elle est plus gouvernemen-
tale que le Gouvernement? »

1. Action, 28 octobre 1903.
2. Journal des Débals, 6 novembre 1903.
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Vi

La discussion des projets Chaumié et Thézard
commenga au Sénat le b novembre. Lequel des deux
Pemporterait ? Il était & prévoir qu’ils ne Vemporte-
raient ni I'un ni I'autre. Partisans de la liberté et parti-
sans du monopole se livrérent d’ardents combats.
MM. Charles Dupuy, Gourju, Vidal de Saint-Urbal,
de Blois, de Lamarzelle, Wallon, de Marcére, Chaumié
défendirent & des titres divers la liberté ; MM. Béraud,
‘Thézard, Maxime Lecomte, Lintilhac soutinrent dans
toute sa crudité la thése jacobine. M. Clemenceau,
dans un important discours (12 novembre), se déclara
4 la fois contre la domination romaine et contre la
domination de I'FEtat. « M. Lintilhac, dit-il, propose
de transférer la puissance spirituelle du pape & I'Etat.
C’est un catholicisme laique, avec un clergé univer-
sitaire... — Mais, s’écrie M. Lintilhac, c’est I'Etat
républicain | — L’Etat, répond M. Clemenceau, a une
longue histoire toute rouge de sang.. Aujourd’hui
que nous avons détroné roi et pape, on veut que
~ nous fassions 'Etat roi et pape; je ne suis pas de cette
politique ni de cette philosophie. Tous les crimes
commis dans le passé I'ont été au nom de I'Btat... 11
faut, conclut-il, supprimer les congrégations, séparer
I'Eglise de I'Etat et donner ensuite la liberté a tout le
monde. » — « Admirable et détestable discours, écrit
M. Viviani': admirable par Déloquence, la forme,
Pélan ; détestable parce qu'il se défie de I'Etat, limite
sa puissance et défend encore la liberté l..» Il 0’y a
rien, répétons-le, que les Jacobins exécrent comme
1a liberte,

' Pendant ce temps Combes demeure inquiet et silen-
cieux. Quand il parle & M. Chaumi¢, il pense comme

1. Action, 19 novembre 1903.
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M. Chaumié, et comme M. Thézard quand il parle &
M. Thézard. L’important pour lui est de vivre en
iouyeyant entre les groupes. Un moment il croit
avoir trouvé le joint qu’il cherche. Le 10 novembre,
un sénateur du Nord, M. Girard, propose un amen-
den}ent sensationnel : Adopter dans son ensemble le
prq;get ministériel, mais remplacer le fexte : décla-
:r‘ahon du direcleur el des professeurs qu'ils nappar-
tiennenl poinl & une congrégation non aqulorisée, par
ces mots : déclaration qu’ils n’onl poinl prononcé de
VRUL d’obéissance ni de célibal, car vous comprenez
bien que tout homme qui s’est retranché de la famille
et a abdiqué son libre arbitre est incapable d’élever
des citoyens & la République. Devant cette merveilleuse
trouvaille qui consacre un progrés menstrueux dans
Ie sens de lintolérance radicale, le Gouvernement
d:emgnde a se recueilliv, & délibérer en secret. Déja
I Action, la Lanlerne, le Radical, la Pelile République, ete.,
proclament M. Girard un des grands esprits du Bloc.
Mais que va décider M. Combes ? Il décide que, sans
accepter dans ses termes 'amendement Girard, il va
quand méme lui donner satisfaction, qu’il va déposer
:1711 p;o;et de loi plus vaste, plus radical, interdisant
Venseignement primaire, secondaire et supérieur &
t,outes les congrégations. Quant & idée impliquée dans
Pamendement Girard d’interdire I'enseignement & tous
les prétres séculiers, il ne la réprouve pas, tant s’en
faut ; mais il se réserve de la faire prévaloir apres la -
séparation.

Et la discussion continue au Sénat. Et tandis que
1\}4. Chaumié prétend toujours défendre la liberté de
Penseignement, M. Combes cherche dans 'ombre. tous
les moyens d’étrangler cette pauvre liberté. Le 19 novem-
bre, la proposition Thézard est rejetée par 198 voix
contre 60. Mais, d'une part, M. Combes, « sous prétexte
de rassurer plus qu'elle ne P'est jusqu'a présent la
France républicaine, réclame pour le pouvoir exécutif
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le droit de fermer, par décret rendu en Conseil des
ministres, les établissements qui seront convaincus de
donner un enseignement contraire & la constitution,
aux lois et 4 la morale. » — D’autre part, M. Delpech
ayant présenté le 19 novembre, au nom des Loges,
un amendement exigeant de tout directeur d’établisse-
ment la déclaration qu’il n’appartient & aucune congré-
gation autorisée ou mon, M. Combes se rallie avec
empressement & ce projet. Il prononce contre les congré-
gations un discours haineux et passionné (20 novembre).
« Messieurs les membres de la majorité, dit-il, depuis
trente ans les congrégations se sont posées en ennemies
de nos institutions. Elles ont essayé de faire une France
gouvernée par Rome... Elles ne servent ni la République
ni la France, mais leur patrie spirituelle... Partout ou
elles pénétrent on voit se former deux camps opposés...
Votez donc 'amendement qui vous est proposé, e, en
le votant, rendez-vous le témoignage que vous détournez
pour toujours de la France une source funeste de désaf-
fections et de dissentiments. »

A peine M. Combes a-t-il terminé son discours
que M. Waldeck-Rousseau se dirige vers la tribune
et un duel saisissant s’engage entre les deux orateurs.
M. Delpech a mis en cause 'ancien président du Conseil,
ot celui-ci a le devoir de s’expliquer. Il n’a pas de peine
4 prouver que l’amendement Delpech est, de toute
évidence, contraire a la loi de 1901 ; il démontre avec
beaucoup de force qu’il n’a jamais consideré la qualité
de congréganiste comme suffisant & établir de plano
I'incapacité d’enseigner ; il fait une critique mordante
de la versatilité de M. Combes et le compare & un
général qui changerait de tactique tous les matins. La
semaine derniére, il nous annoncait qu’un projet spécial
résoudrait plus tard la question des congrégations
enseignantes autorisées. Aujourd’hui il a changé et
veut la résoudre sans deélai. On dit qu'il ne s’agit ici
que de l’enseignement secondaire ; mais il sera impos-

CLEMENCEAU CONTRE.WALDECK-ROUSSEAU 545

sible de ne pas étendre ce principe & 'enseignement
primaire. Et alors, combien aurez-vous d’enfants &
recueillir au lendemain du jour ou tous les établisse-
ments congréganistes sans exception auront été fermés ?
Combien faudra-t-il de maisons nouvelles ? Combien
faudra-t-il de maitres nouveaux ? Nous ne pourrons
pas voter l'amendement Delpech parce qu’ﬂ ajoute
4 tant d’autres des difficultés plus graves et qu’il ne
les résout pas. :

M. Combes réplique & M. Waldeck-Rousseau et
pose la question de confiance. Le Sénat est indécis,
et le ministére menacé. Mais M. Clemenceau, véritable
esprit du mal, n'a jamais manqué loccasion de le
commettre. Lui qui a renversé tant de ministeres
soutient celui de M. Combes parce qu’il est exécrable.
Il ne daigne point répondre aux arguments de M. Wal-
deck-Rousseau ; il s’en prend & sa personne, & son
role. « 8’1l voulait bien me le permetire, je lui dirais
qu’ill ne peut s’en prendre qu’a lui-méme... Moi, je
vais & la sécularisation complete de PBtat... Qui m’a
mis en route ? M. Waldeck-Rousseau, un beau matin.
Je dis que personne n’a dénoncé le péril monacal avec
plus de vigueur que lui; il I'a fait & la tribune; il P'a
fait & Toulouse. Il a eu la gloire de déchainer un grand
mouvement qui est 'honneur du temps présent. S’il
craignait que sa loi fat mal appliquée, pourquoi a-t-il
quitté le pouveir ?2... M. Combes a continué la politique
de M. Waldeck-Rousseau avec I'assentiment du Parle-
ment ; il a fauché plus de congrégations que n’avait
prévu M. Waldeck-Rousseau. Elles jonchent le sol.
Il s’agit de savoir si 'on veut piétiner sur place ou
avancer. Moi, je suis pour qu'on avance... A cOté des
critiques contre M. le président du Conseil qui va
courageusement a la bataille et recoit avec vaillance
les coups de I'ennemi, quel programme ? Quelles pro-
positions ? Néant ! Comment dans ce cas les républi-
cains, qui n’ont pas méme le choix entre deux politiques,

L'AGLISE DE FRANCE. ~- T, III, 35
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peuvent-ils faire autrement que de donner leur confiance
& M. le président du Conseil 7 »

Tout cela est dit d’un ton incisif, ironique, tranchant
et produit grande impression. Cependant un' certain
nombre de sénateurs hésitent encore. On regarde;
on alttend une réponse. Rien. M. Waldeck-Rousseau,
-atteint déja du mal qui doit emporter quelques mois
plus tard, est épuisé de fatigue. Désormais il ne parlera
plusi. On vote, et par 147 voix contre 136 'amende-
‘ment Delpech est accepté. 39 membres de 'Union
Républicaine ont commis linsigne faiblesse d’aban-
-donner M. Waldeck-Rousseau. Le ministére est sauvé
et consolidé. Quant a M. Chaumié, il rengaine sa pau-
vre rapiere libérale. I est & la fois battu et content,
car il a sauvé son portefeuille et c’est sans doute
ce qu'il désirait le plus. Aprés -quelques escarmou-
-ches, les autres articles du projet, méme le certificat
d’aptitude exigé des directeurs, sont votés. L’ensem-
ble 'est également en premiere lecture par 199 voix
contre 44.

Au mois de février 1904, le projet Chaumié fut
-discuté en seconde lecture par le Sénat. En vain MM. de
Lamarzelle, de Cuverville, de Las Cases, etc., s’achar-
nérent-ils & le combattre ; en vain le vénérable M. Wal-

1. Rendons-lui cette justice que ses derniers actes politiques furent
consacrés & combatire le péril jacobin qu’il avait déchainé avec tant
d’insouciance. Il mourut réconcilié avec Dieu et I'Eglise, le 10 aofit 1904,
M. Aynard, qui I'avait soutenu en d’autres temps, lui reproche 4 bon droit
d’avoir dénoncé trop tardivement et avec une vigueur insuffisante la
politique néfaste” de M. Combes. « Pourquoi, dit-il, a-t-il abandonné le
pouvoir au moment de Yapplication d'une loi dont personne plus que lui
ne pouvait mesurer les effels désastreux ou tempérés selon I'esprit ou le
caractére de 'homme politique qui I'exécuterait ? Pourquoi, ayant mesuré
Pétendue des ravages causés par Desprit forcené de son successeur, tirant
de la loi de 1901 tout ce gu’elle ne contenait pas, n'a-t-il pas fait entendre
son éloquente protestation et son opinion en temps utile, de maniére 4
permettre & tous les esprits timides et hésitants de la Chambre qui n’atten-
daient qu’un signal de s’associer & sa maniere de voir ? » (Discours prononeé
A Lyon en septembre 1902.)
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lon s’obstina-t-il, avec une vigueur merveilleuse chez
un nonagénaire, & proposer des amendements, & sauver
le principe de la liberté d’enseignement, ie Sénat, adopta
d@ nouveau cette détestable loi. Mais elle ne fut jamais
discutée par la Chambre, a laquelle M. Combes allait
soumettre une autre loi plus détestable encore.



CHAPITRE XVI

LA SUPPRESSION DE L’ENSEIGNEMENT CONGREGANISTE
ET LA LIQUIDATION DU MILLIARD
1903-1910

Dés le 11 novembre 1903, au lendemain de 'amen-
dement Girard, M. Combes s’est mis & Pceuvre. Il a
constitué une commission extra parlementaire ot figurent
MM. Dumay, Magny, Bruneau, Geoffroy, Gasquet, etc.
pour élaborer son projet de loi sur l'interdiction de
Penseignement aux congréganistes. Par ses ordres, les
préfets ont fait une enquéte. Il en résulte que sur
1.058 établissements de fréres autorisés, 597 peuvent
étre fermés immédiatement et leurs éléves recus dans
les écoles publiques ; pour 134, il faudra louer un local ;
pour 126, agrandir I’école publique ; pour 141, construire.
"Quant aux 1.826 écoles de filles, pour 997, fermeture sans
délai ; pour 205, location ; pour 223, agrandissement ;
pour 397, construction. Le tout, opine M. Combes,
colitera environ 27 millions. Ces chiffres, répond avec
raison M. Jules Roche, sont fictifs. Si les catholiques
dépensent chaque année, pour entretenir leurs écoles
libres, 87 millions, il en faudra bien davantage pour les
écoles laiques qui les remplaceront. Et comme on objecte

a4 M. Combes qu’il n’arrivera jamais & recueillir les

innombrables enfants (1.500.000) qui fréquentent les
écoles congréganistes : « Rassurez-vous, dit-il cynique-
ment. Croyez-vous que les catholiques ne rouvriront
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pas partout des écoles ? Nous procéderons d’ailleurs
avec prudence, lentement mais slirement. Il nous
-faudra au moins cing ans pour exécuter la loi. — Mais
si les congrégations décidaient de fermer immédiate-
ment toutes leurs écoles ?... — Allons donc! réplique
M. Combes. Vous ne les connaissez pas ! Elles sont inca-
pables de pareilles représailles. S’il fallait deux ou
trois ans de plus, elles feraient crédit a leurs bourreaux
jusqu’a ce qu'ils soient en état de leur porter le dernier
coup. » ;
M. Combes dépose son projet a la Chambre le
20 décembre 1903. Dans son exposé des motifs, il exa-
mine les raisons qui 'ont inspiré. « Ces raisons, dit-il,
sont celles qui ont poussé tous les Gouvernements démo-
cratiques & s’opposer au développement de ’enseigne-
‘ment congréganiste. Sans parler de la médiocrité démon-
trée par toutes les enquétes auxquelles il a été procédé?,
nous n’avons pas a insister auprés de vous sur les ten-
dances de cet enseignement, sur les inconvénients et les
dangers méme qu’il présente. A ce point de vue, il n’y a
pas de différences & établir entre les congrégations auto-
risées et celles qui ne le sont pas. » M. Combes rappelle
qu’il a déja fermé 8.200 établissements scolaires appar-
tenant & des congrégations autorisées. « L’opinion
publique, ajoute-t-il, ne s’expliquerait pas que d’autres
établissements d'une wutilité tout aussi contestable
restent cependant ouverts sous le bénéfice d’une auto-
risation donnée il y a 50 ou 80 ans... D’ailleurs, du jour

1. Est-il besoin, pour montrer le mensonge de cette affirmation, de
rappeler les rapports ¢logieux de M. Buisson cités autre part et les récom-
penses de toute sorte obtenues par les fréres aux expositions universelles ?
Dans son Diclionnaire Pédagogique, M. F. Buisson écrit : « Dans une
période de trente années de 1848 4 1878, sur 1.445 bourses mises au concours
pour les écoles primaires d’enseignement supérieur de la ville de Paris,
1.148 places (environ 80 %) ont été données aux éléves des fréres. En
1878, année du dernier concours auxquels ceux-ci ont pu prendre part,
sur 334 concurrents déclarés admissibles, 224 appartenaient aux écoles
de I'Institut (des fréres), et sur les 50 premiéres places, les Fréres en
obienaient 34. »
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ou la loi a établi le principe de la laicité de 1’Ensei-
gnement public, l'enseignement congréganiste était
condamné. » '

En conséquence : 'enseignement de tout ordre et
de toute nature est interdit en France aux congréga-
tions. — Tous les établissements scolaires congréga-
nistes seront, fermés dans un délai de cing années. — LLes
congrégations enseignantes seront dissoutes et liquidées.
Tel est le tyrannique projet qui arrache & la presse
magconnique un vrai cri de triomphe. Cette fois, c’est
fini! Nous les tenons! « Messieurs les prétres, nous
tirons les derniers ! » écrit M. Viviani. Puis, tout 4 coup
une crainte lui vient : s’ils allaient revivre sous une
autre forme! Prenons garde! « Ils vont essayer de
rouvrir les écoles de la veille sous une étiquette trom-
peuse, et aprés avoir substitué & la soutane dénon-
ciatrice la redingote... Il v faut opposer la barriére des
lois ... D’ailleurs, si le danger devenait menacant, la
vraie réponse serait le monopole... Mais surtout, qu’on
n’accepte pas dans nos écoles les congréganistes sécu-
larisés [... Laicisons la laiquel! »

Cependant M. Buisson, nommé rapporteur du projet.
Combes, dépose son rapport le 11 {évrier 1904. Ce long
factum de 64 pages est beaucoup plus une ccuvre de
dogmatique radicale que de politique. L’auteur, on le
sait, est un des docteurs de la secte. Il étudie tour 4 tour
les origines, l'objet, la portée politique et les consé-
quences financiéres de la loi proposée. L’objet de la lot
c’est d’« établir une incompatibilité légale entre I'insti-
tution monastique et linstitution scolaire. Un Etat
laique ne peut continuer a donner 'investiture légale &
des congréganistes qui abdiquent toute personnalité
humaine et ont un idéal opposé & I'idéal démocratique.
Une corporation d’asservissement ne peut étre érigée
en corporation d’enseignement. D’autre part, I'Etat a

1. Action, 23 décembre 1903.
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sur l'enfant des droits supérieurs & ceux des parents ;:
il doit 1ss défendre. « Il n’appartient & personne, pas-
méme aux parents, d’exercer sur un enfant une pres-
sion qui soit de nature & compromettre son développe--
ment normal de corps et d’esprit. » Cette élucubration -
jacobine a une mauvaise presse. 11 n'y a guere & la loger
que le Radical. « M. Buisson, dit-il, nous rend le service-
de motiver dés & présent une mesure qu’il ne propose
pas (I'interdiction de l'enseignement au clergé séculier),
mais que les considérations qu’il invoque rendront.
inévitable 4 bref délai. » — « Il se borne, dit le Temps &
dissimuler une loi d’exception sous l'imposante fagade
d’une loi de droit commun et d’intérét général. » — « Le
rapport suinte I'hypocrisie par chacune de ses pages,
ajoute M. Drumont!; si accoutumé qu’il soit & libérer
sa conscience par des subtilités de casuiste, M. Buisson
a honte, malgré tout, de la besogne de valet de bourreau
qu’on lui fait accomplir contre des hommes qu’il estime
malgré lui. Alors, il imite le sacrificateur antique et orne
les victimes de fleurs et de bandelettes... Il n’est possi-
ble & personne, affirme-t-il, d’oublier le role considérable
des congrégations au moyen 4ge eb méme aprés la
Renaissance dans la vieille société francaise; il fait
I'éloge des fréres? et de Jean-Baptiste de la Salle,
« 'homme admirable, dit-il, qui fut leur fondateur ».
Quant aux religieuses, chassées de leurs demeures, vie-
times de tant d’injustices, d’ingratitude et de cruauté,

1. Libre Parole 29 février 1904.

9. « Les fréres des Ticoles chrétiennes, dit-il, ont &té pendant trois
quarts de siécle non seulement associés mais incorporés & l’Univejrsité;
ils ont pris quelque chose de son esprit qui n’est pas sans parenté avec
celui de ’homme admirable qui fut leur fondateur. Iis ont suivi nos pro-
grammes ; il les ont quelquefois devancis; dépendants du n1ini§tére de
I'Instruction publique, et non de la direction des Cultes, s’ils ont les inconvé-
nients de toute congrégation, du moins celle qu'ils forment s’écarte no.ta-
blement du type monastique proprement dit... Depuis la grande destrgct%@n
de 1792, Dinstitution monastique. est revenue & sa forme republicaine
et démocratique. » :

-
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elles pleureront sans doute, mais la liberté que nous leur
rendrons les consoleral.

Alors les sectaires s’indignent, s’exaspérent de voir
M. Buisson traiter les fréres et les sceurs avec tant de

ménagements. Serait-il donc un « calotin déguisé!»

demande un de leurs journaux. Ils ne veulent pas voir
que ces éloges ne sont qu'une oraison funébre, une hypo-
crisie de plus. « Les calotins, écrit la Lanlerne trouvent
en M. Buisson une recrue imprévue. S'il dit vrai, si les
fréres sont ce qu’il déclare, comment peut-il sans injus-
tice conclure A leur suppression ? » — En vérité, nous
n’en savons rien.

i1

Les débats se déroulent & la Chambre pendant
dix-huit séances, du 29 février au 28 mars 1504. Tout
d’abord on repousse une motion d’ajournement, une
proposition d’en appeler aux conseils municipaux et une
trés sage demande de M. Ripert de renvoyer le projet a
la Commission du budget. N'est-il pas de régle, en effet,
qgue tout projet de loi « affectant les recettes et les
dépenses de UEtat » soit communiqué 4 la Commission
du budget pour qu’elle donne son avis ? Et n’est-il pas
évident que le projet Combes engage au premier chef les
finances publiques ? Cependant la Chambre, par la
plus impardonnable incurie, refuse d’ordonner ce renvoi.

1. « On prétend, écrit M. Gaston Calmette, qu’on ne supprime la
libert¢ de I'enseignement que pour une caiégorie de personnes qui ont
renoncé ellessmémes 4 étre libres et qui nous apprendraient & ne pas
I'étre. Mais ce raisonnement renferme une dose d'outrecuidance tellement
exgrbitante qu’aucun esprit tant soit peu philosophique ne peut s’y arréter
un instant... Une. pareille idée trahit une médiocrité d’intelligence qui
donne le niveau exact des comités de politiciens ou fleurit la mentalité
jacobine... C’est vraiment un spectacle irritant que cette lourde facétie
qui consiste, au moment ol on enchaine la pensée humaine, & lui erier
sur tous les tons : Je te délivre. » Figaro, 1¢f mars 1904. :

=
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La Commission des congrégations a estimé qu’elle
n’avait pas 4 s’occuper de la carte & payer, ni des consé-
quences financiéres de la loi. Elle a accepté aveuglément,
sans le moindre controle, les chiffres fournis par le minis-
tre, et les chiffres ne sont que mensonge. Il faudrait
déclare M. Jules Roche, multiplier au moins par cing
les nombres donnés par le ministre pour avoir le chiffre
vrai.t :

Aprés ces débuts préliminaires, la discussion géné-
rale s’engage sur le fond. Les meilleurs debalers de.la
majorité et de Popposition y prennent part. M. Charles
Benoit parle le premier. Avec autant de Vigueuxj que
d’esprit il dénonce le caractére tyrannique du projet et
montre dans la liberté d’enseignement la conséquence
et 'aboutissement de ces fameuses libertés nécessaires
que les républicains réclamaient tant sous I’Empire.
M. Gouzy, un radical, essaie de répondre & M. Benoit.
Sa thése est que les catholiques, n’ayant jamais accordé
la liberté aux autres, ne méritent pas qu’on la leur
accorde 4 eux-mémes. 11 cite la révocation de 1’édit de
Nantes, les Ultras de la Restauration, le Syllabus, éte.
On pense qu’il va conclure que la République doit
mettre fin & ces errements déplorables. Mais M. Gouzy ne
raisonne pas de la sorte : voild ce qu’ont fait, dit-il, ces
hommes dont nous réprouvons les idées : hatons-nous
de les imiter | — Puis M. Paul Lerolle défend éloquem-
ment les écoles congréganistes ; il rappelle une fois de
plus leurs services, et fait un appel, bien inutile, hélas 1 &

1. M. Combes diminue & dessein le nombre d'établissements & fermer
le nombre d’enfants & recevoir et le nombre d’écoles & construire. Ainsi,
d’aprés M. Buisson, il y aurait, dans la Seine-Inférieure, seulement 36 écoles
congréganistes de filles & fermer, et les écoles ne contiendraient que
3.434 enfants. Or, M. Aynard établit qu’il y a en réalité, dans ce dépar-
tement, 189 écoles congréganistes de filles & fermer et 18,5619 enfants &
recevoir. Dans les Cotes-du-Nord, M. Buisson ne prévoit qu'une dé_p(?nse
de 58.000 francs pour construction ; on lui prouve qu’il faudra 3 millions
200.000 francs, c'est-a-dire soixante fois plus. Une semblable étude. faite
pour chacun des départements arriverait & des conclusions & -peu prés
pareilles.
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la probité des législateurs dont I'immense majorité! se
sont prononcés dans leurs programmes pour la liberté
d’enseignement ; en terminant il exprime sa confiance,
malgré les ruines accumulées, dans 'avenir des grandes
causes qu’il défend, « car ces causes, dit-il, ¢’est la religion
qui est immortelle et le droit qui a toujours de triom-
phants réveils ». : '

A M. Lerolle succéde M. Jaurés. Son discours qui
remplit la séance du 3 mars est vigoureux et important.
Il oppose franchement la thése chrétienne qu’il défigure
4. la theése révolutionnaire qui est la sienne. « Mettez-
vous donc d’accord avec vous-mémes, dit-il aux catho-
liques. Tantdt vous mnous reprochez, lorsque nous
faisons l'ceuvre de la laicité dans l'enseignement de
déserter le principe de la Révolution. Et ¢’était la these
de M. Charles Benoit ; tantdt vos grands théoriciens
nous accusent de continuer l’ceuvre révolutionnaire.
(’est cette derniére accusation qui est vraie. Nous
Pacceptons, nous la revendiquons tout entiére... L'Etat
laique, révolutionnaire, enseignant, voild le principe
dont nous nous réclamons... Et nous combattons I'Eglise
et le christianisme parce qu’ils sont la négation du droit
humain et renferment un principe d’asservissement
intellectuel. « Le christianisme a tout ensemble enchainé
et déchainé 'homme, le liant & des formules d’absolu-
tisme, suscitant en lui 'audace de réves prodigieux et
déconcertant la logique abstraite par sa complication
de martyrs et de bourreaux, de servitudes intellectuelles
et d’élans passionnés, d’atrocités inquisitoriales et de
tendresse mystique, la douce lueur de I’étoile du matin
et la flamme sinistre du bicher.

« Voild pourquoi, ni il n’est possible & la société nou-
velle fondée sur le droit de la personne, de laisser se
réaliser dans ses institutions d’enseignement le principe
d’autorité et de servitude que le christianisme porte en

1. 233 candidats contre 22.
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lui ; ni il ne lui est possible de prohiber par la force ia
propagation d’esprit & esprit de la doctrine chrétienne,
parce qu’en elle se sont exaltées d’innombrables cons-
ciences et d’innombrables volontés... Liberté & tous les
croyants de propager leur foil... Mais du moins, & la
racine de la vie intellectuelle des hommes, dans 'ceuvre
d’éducation ou la conscience s’éveille, ol la raison
incertaine se dégage, intervention de la communauté
laique, libre de toute entrave, libre de tout dogme, pour
susciter dans les jeunes esprits, non pas un dogme nou-
veau, non pas une doctrine immuable, mais 'habitude
méme de la raison et de la vérité. »

Le 4 mars, M. Cochin répond en philosophe au dis-
cours dogmatique de M. Jaures. 11 fait descendre 'ora-
teur socialiste de ses fréteaux, le raméne a la réalité en
opposant la these de la vraie liberté humaine & la thése
jacobine de I’Etat omnipotent. En terminant il affirme
que rien ne découragera les catholiques. « Vous fermerez
nos écoles, dit-il ; nous les rouvrirons... Alors, il vous
faudra aller plus loin ; la tyrannie deviendra plus vio-
lente. Quand nous aurons des écoles parfaitement
laiques, vous les ferez fermer sous prétexte qu’elles sont
religieuses. Il faudra que vous repreniez alors un ancien
projet qui a été déposé ici, oli il est dit que toute personne
qui aura été élevée dans une maison tenue ou méme
inspirée par des prétres sera punie de linterdiction
d’enseigner... Vous en viendrez & faire une loi ou il
sera interdit d’enseigner & tous, excepté & ceux qui
n’ont regu d’enseignement nulle part... Soyez slrs, en
tout cas, que nous saurons nous tirer d’affaire,. que
nous ne renoncerons pas & défendre ce que nous appe-
lons notre liberté, notre droit, ce que nous avons le
devoir d’offrir & tous les péres de famille, c’est-a-dire
le choix entre notre école et la votre. »

Cependant M. Buisson ne s’explique pas que les
catholiques persistent & crier & la persécution. « Notre
loi, affirme-t-il, ne se présente pas du tout comme une
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mesure prise ab irafo... Non, c’est de sang froid, c’est
pour conserver la paix publique que nous 'avons pro-
posée. Ce n’est pas une loi d’exception, comme on Va
dit, c¢’est une loi de progrés... En quoi atteignons-nous
la liberté des péres de famille 2 N’ont-ils plus le droit
d’instruire, d’élever leurs enfants comme il leur convient?
Quelles sont les personnes que nous frappons d’indignité,
d’incapacité, & qui nous enlevons leurs droits ? On les
prive sans doute d’un mécanisme, d’un organisme spé-
cial qui est de nature exceptionnelle. Ce n’est pas faire
une loi d’exception que d’en faire une contre 'exception,
Et pourquoi agissons-nous ainsi ? C’est par pitié, c’est
par humanité, c’est par amour de la liberté! Nous
voulons libérer les victimes des congrégations, ces

hommes et ces femmes entrainés par l'exaltation reli- -

gieuse, ou par de grandes douleurs,.ou par un grand
dévouement, peu importe ; ils se sont laissé prendre par
la congrégation ; une fois pris dans I'engrenage, enrolés
4 son service, usés par ses méthodes savantes de tritu-
ration, ils n’ont plus la force de se détacher d’elle, ni de
se ressaisir eux-mémes... Nous ne prenons pas notre
parti de ce fait que sous notre République il existe des
associations d’asservissement spirituel qui ont le moyen
et la force de tenir sous leur étreinte des hommes et des
femmes qui nous valent et qui méritent la liberté. »
Et M. Buisson entonne un panégyrique du Bien-
heureux de la Salle qu'on pourrait, & quelques phrases
prés, prononcer dans une église chrétienne. Sur quoi,
on s’indigne, on proteste, on lui crie : mais le droit de
vivre, de se vétir, de prier 4 sa guise, le droit d’enseigner
ce qu’on sait et ce qu’on croit, n’est-ce pas justement la
liberté ? — « Non, répond M. Buisson, nous n’entendons
pas la liberté de la méme fagon. » Ainsi, quand Mgr Dar-
boy, condamné 4 mort, disait & ses bourreaux : « Pour-
quoi me tuez-vous ? J'al toujours aimé la liberté! »
— «Bah | répondaient-ils ; ta liberté n’est pas la nétre !
“Tu nous embétes | » En vérité, il n’est pas de plus odieux
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sectaires que ceux-l4 qui simulent la douceur et se
couvrent de peaux de brebis pour mieux étrangler leurs
victimes... In vestimentis ovium sunt lupi rapaces !

M. Raiberti, député de Nice, fait entendre & la
majorité d’excellentes vérités. Prenez garde ! répéte-t-il.
« Un parti se suicide lorsqu’il renonce aux principes
qui sont son origine et sa raison d’étre. Vous faites une
ceuvre inutile et dangereuse. Vous pouvez supprimer les

. congrégations ; vous ne supprimerez pas l'esprit congré-

ganiste. Tant qu’il y aura des douleurs & consoler, tant
qu’il y aura des faiblesses a4 abriter, tant qu’il y aura
des vocations a recueillir, la congrégation subsistera,
en s’adaptant aux conditions nouvelles d’existence que
vous lui faites... Il y aura des associations laiques
soustraites au contrdle de I'Etat... Ou sera ’avantage
pour la société civile ?... Stratégie bien naive que celle
qui croit & Vimmobilité de I’Eglise et qui ne sait pas que,
depuis le jour ou saint Paul évangélisait les humbles
églises de Macédoine, jusqu’au jour ol, sur les ruines
du pouvoir temporel, Léon XIII élevait la domination
spirituelle de la papauté & un degré de puissance et
d’étendue qu’elle n’avait pas connue jusqu’alors, I’his-
toire de I'iglise n’est que la chaine ininterrompue
d’une immense et lente évolution. »

Enfin M. Combes parait, pour répéter presque dans
les mémes termes les choses déja tant de fois entendues.
M. Combes ne se renouvelle vraiment pas assez, remar-
quait & la tribune M. Charles Benoit. Qu’on I'interroge sur
telle ou telle question, il dit aux uns : que sais-je ? Kt
aux autres : peut-étrel.. Oui! Mais non! Non!
Mais oui! Oui et non! Ni oui, ni non! Il n’a qu'une
pensée : chasser encore quelques moines et chasser encore
quelques religieuses ; et, apres les congrégations, chasser
encore le clergé de 'enseignement. Expulser, expulser
pour vivre... Pour vivre ? Messieurs ; non ! pour durer,
pour trainer une existence ministérielle subalterne et
subordonnée. » — M. Combes répéte donc que les congré-
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ganistes n’ont pas le droit d’enseigner parce qu’ils ne
sont ni citoyens, ni hommes libres. « La liberté d’ensei-
gnement peut étre réclamée par le citoyen, par '’homme
jouissant de 'intégralité de ses droits, par I'’homme apte
& l'accomplissement intégral de ses devoirs... Que
penseriez-vous d’un esclave qui n'userait de sa liberté
que pour se livrer & un nouveau maitre ? Quel besoin,
ajoute-t-il, I'Etat peut-il avoir encore des congrégations
enseignantes pour remplir sa tiche d’éducateur natio-
nal ? » Il affirme que I’Université est tout & fait préte,
que l'opération ne coflitera presque rien, 46 millions pour

~les écoles de garcons, et 17 millions pour celles de filles.
« Vous ne voudrez pas, Messieurs, conclut-il, en repous-
sant le projet de loi, ranimer 'audace expirante de la
réaction cléricale. »

Si la parole humaine était capable de ramener a la
raison une majorité fanatisée, le noble discours de
M. Ribot l'etit fait certainement. Ce ne fut pas un dis-
cours théologique comme celui de M. Jaurés qu’il
prononga. « II y a dans ce pays, dit-il, un étrange
amour de la théologie... On a le besoin de dogmatiser,
méme & cette tribune. » Et il reproche & M. Jaures
d’étre venu discuter dans une assemblée politique les
croyances de ses concitoyens ; il lui reproche d’avoir dit
que le catholicisme est par essence contraire & la science
et & la liberté humaines... « Comment donc, lui demande-~
t-il, un Pasteur qui fut un grand savant, vous en convien-
drez, a-t-il pu accorder dans le silence de sa conscience
la fidélité & la religion catholique et la rigueur d’un esprit
scientifique qui a été 'honneur et la gloire de notre
siécle ?7... Comment M. Gladstone, attaché lui, autant
que personne & I'Evangile et au dogme de la divinité
du Christ, a-t-il pu étre en Angleterre, & la fin du dernier
siécle, 'apdtre infatigable du progres le plus audacieux
et méme quelquefois de.l'esprit radical dans ce qu’il a
de plus aventureux ? »

Et M. Jaurés ayant reconnu que ces questions étaient
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fort compliquées, M. Ribot raméne le débat sur son

véritable terrain. Il démontre avec une force irréfutable
que la loi proposée est « le désaveu brutal, complet de
1a loi de 1901 ; elle est la négation absolue de la politique
de la derniére Chambre, de la politique de M. Waldeck-
Rousseau ». Bien plus, elle est la faillite de esprit répu-
blicain, des engagements formels pris par les législateurs
précédents. « En 1886, dit-il, quand vous avez fermé les
écoles publiques aux congréganistes, I'Etat-a dit & ces
derniers par la bouche de ses chefs les plus autorisés, les
chefs de tout le parti républicain : vous jouirez de cette
liberté ; n’ayez aucune crainte! Fondez des écoles!
Dépensez vos millions ; faites cet effort qui par certains
cOtés est admirable, car il est admirable, dans un pays
comme le notre, de voir des citoyens qui, par leur seul
effort, créent et soutiennent un si grand nombre d’éco-
les... Vous leur avez dit : nous ne vous attaquerons pas !
Nous n’entraverons pas votre liberté !... Voild pourquoi
un homme comme M. Goblet, qui a été I'inspirateur et
Pauteur de cette loi de 1886, n’a pas, & cette heure de
paroles assez fortes pour protester contre P'ceuvre que
vous voulez accomplir. »

Et Vorateur exprime en terminant sa tristesse, son
inquiétude, de voir décliner chaque jour « ces grandes
idées libérales qui sont l'essence méme de cette Répu-
blique frangaise, qui n’est rien si elle n'est pas la liberté
organisée... Messieurs, on commence & aimer dans ce
pays l'usage de la force, méme et surtout quand elle
s’accompagne d’un peu de brutalité ; on aime les coups
de majorité. Permettez-moi de vous dire que cela, ¢’est
Paffaissement, l'affaiblissement ; c¢’est 'oubli du véri-
table esprit républicain, et que, sous prétexte de défen-
dre la République, on aboutit & avilir ce qui est notre
honneur et ce qui reste notre force : 'esprit de large
tolérance, Uesprit d’équité, le respect de tous les droits. »
— En vain M. Georges Leygues, 'ancien ministre de
M. Waldeck-Rousseau, joignant ses efforts & ceux de
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M. Ribot, supplie-t-il aussi assemblée de nebpas com-

mettre cet attentat contre la justice et la liberté; le
jugement est écrit d’avance ; ce n’est pas un débat, mais
une exécution. Par 307 voix contre 243 la Clambre clot
la discussion générale et vote l'urgence de la loi
(7 mars 1904). '

111

Avant d’aborder la discussion des articles, on exa-

mine plusieurs contre-projets. Un radical, M. Noulens,

propose de renvoyer le projet Combes & la Commission
de I’Enseignement. Le Gouvernement, dit-il, a le droit
de dissoudre les maisons congréganistes. Qu’il le fasse
progressivement, dans la mesure des crédits qu'on lui
accordera. On réalisera de la sorte une grande économie.
Mais M. Combes repousse ce contre-projet ; il pose la
question de confiance et obtient une majorité de
40 voix. — A son tour, M. Colin, député d’Alger, demande
que l'on se contente d’interdire le recrutement des
congrégations enseignantes et que lon ferme leurs
écoles quand le personnel deviendra insuffisant. Cela
demandera douze ou quinze ans au plus, dit-il. Alors les
congrégations seront extraites sans douleur de l'orga-
nisme social et la laicité étendra partout ses bienfaits. —
Y pensez-vous ? répond M. Chaumié. Ne serait-il pas
déplorable de laisser I'agitation se prolonger si long-
temps ? songez & la contamination intellectuelle et
morale qui en résulterait pour Pesprit de nos enfants®!
Ainsi parle cet ancien éléve de nos colleges catholiques.
Mais M. Buisson, craignant que la discussion ne prenne
une mauvaise tournure, s’empresse de jeter du lest;

s

il déclare que si M. Colin renonce & son contre-projet,

1. « Cet enseignement, dit-il, le Parlement qui en aura ordonné la
suppression le laissera se perpétuer, répandre dans les esprits les doctrines
contre lesquelles il aura voulu s'élever », ete. Officiel, séance du 10 mars 1904
p- 672.
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la Commission étendra volontiers de 5 &4 10 ans le
délai fixé pour la laicisation compléte. Et cela est adopté
4 une majorité de 11 voix, malgré les efforts de M. Com-
bes et grace a I'appui de M. Caillaux.

Le 14 mars commence la discussion de l'article pre-
mier : L’Enseignement de loul ordre el de toule nature esl
interdil en France aux congrégalions. Est-il besoin de
dire que Popposition combat vigoureusement cet article ?
La cause de la liberté est défendue avec honneur par
MM. Lemire, Plichon, de Castelnau, Grousseau, Renault
Morliére, etc. Ils multiplient les amendements que la
majorité rejette aussitdt. Ce n’est pas assez de dire que
ces généreux efforts sont dépensés en pure perte. Ce qui
rend les débats humiliants et misérables, remarque un
témoin', c’est le contraste entre la hauteur morale des
uns et la pauvreté intellectuelle de leurs antagonistes ;
et cette humiliation devient une intolérable souffrance
lorsqu’on constate que ces raisonneurs primaires, qui
s’approvisionnent au bazar de la libre pensée, ne sont
pas seulement des bourreaux de 'esprit, mais sont aussi
nos maftres. »

Soudain, le 17 mars, un grave incident se produit,
M. Millerand interpelle le ministére « sur la non exécu-
tion des engagements pris par le Gouvernement en ce
qui touche les retraites ouvriéres. L’orateur reproche &
M. Combes de négliger les réformes sociales si longtemps
promises. L’attaque est brusque, cinglante, précise.
« Je n’aurais jamais cru qu'un Gouvernemenft pat
borner son horizon e ses ambitions & la lutte contre
les congrégations... Plus la lutte est dpre et rude contre
les forces du passé, plus étroite s’impose au pouvoir
républicain I'obligation de poursuivre d'un méme élan,
d’une égale passion, en méme temps que les destruc-
tions nécessaires, les constructions si impatiemment
attendues. » — M. Combes, éperdu, furieux, essaie de se

1. M. Jules Delafosse, 19 mars 1904.

L'EGUISE DE FRANCE, ~— T. IIL 36
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justifier, dénonce l'abandon de M. Millerand, et « les

intrigues nouées contre le cabinet ». — « Cette interpel-
lation, dit-il, est purement et simplement une diversion
3 la lutte décisive que vous soutenez en ce moment. »
Au milieu des interruptions brutales de l'extréme-
gauche, M. Millerand maintient avec ténacité son accu-
sation et, en dépit d'une véhémente intervention de
M. Jaures, M. Combes ne emporte qu’'d dix voix dfe
majorité, dont les voix des ministres. Rien ne sauraib
peindre sa fureur. 11 a failli étre renversé L.« Gest Pacte
qui m’a impressionné le plus douloureusement. Gest
une véritable trahison ... Moi tombé, c’en était fait
du projet de loi L... Qui dong, si je m’en allais, achéverait
mon ccuvrel 7 »

Et Pautre discussion reprend. L’article premier est
voté le 18 mars par 302 voix contre 245. Et 'on aborde
Varticle 2 : « A partir de la promulgation de la présenie
loi, les congrégalions exclusivemenl enseignanles ne pour=
ront plus recruler de nouveauz membres, el leurs noviciats
seront dissous de plein droil, » etc. L’article est adopte,
mais M. G. Leygues propose d’y ajouter ces mots :
« A Uexceplion des novicials qui sont destinés a former le
personnel des écoles frangaises a [élranger, dans les

colonies et les pays de prolecioral. » M. Leygues défend sa

thése en s'inspirant uniquement de lintérét national,
indépendamment de toute préoccupation religicuse.
« Oui ou non, demande-t-il, voulez-vous laisser vivre les
ceuvres francaises de mnos missions dans nos colonies et
sur tous les points du monde, ou voulez-vous les suppri-
mer pour voir passer leur clientéle & des maisons rivales
qui travaillent pour d’autres pays? » A ce sujet, un
conflit s’éleve au sein du cabinet. M. Delcassé partage

les vues de M. Leygues; M. Combes au confraire s’y

oppose. Que lul importent & lui les missions francaises
d’Orient ? Il relégue donc M. Delcassé au quai d’Orsay et

1. Interview du Gil Blas.
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charge M. Doumergue, ministre des colonies, de combat~
tre 'amendement Leygues. La Chambre U'adopte quand
méme & douze voix de majorité (21 mars). Le Gouver-
nement est honteusement battu, écrit le Journal des
Débats. Sans doute la majorité n’est point considérable
mais « il faut tenir compte de l'ignorance profonde d'un
grand nombre de députés pour lesquels 'Egypte, la
Syrie, la Palestine, ne sont guére que des expressions’
géographiques, et dont 'horizon politique ne s’étend pas
au deld des limites de leur circonscription® ».

Le lendemain de ce petit succes, les sectaires font
un retour offensif. M. Ch. Dumont propose que les
jeunes gens ne puissent entrer dans les noviciats qu’a
21 ans accomplis, attendu qu’avant cet 4ge ils pourraient
agir sans discernement. Pas un seul argument sérieux
n’appuie cette proposifion vexatoire, qui n’a dlautre
but que d’enrayer le recrutement des congrégations qui
servent la France & I’étranger ; elle est cependant admise
par la Chambre (22 mars).

Sur Particle 3 relatif aux fermetures d’établisse-
ments scolaires et la procédure 4 employer pour cela,
les amendements deviennent de plus.en plus nombreux.
D'une part, le cabinet se sentant menacé veub brusquer
e débat, en finir avant les vacances de Paques. D’autre
part, l'opposition cherche & gagner du temps. En poli-
tique, on a le devoir de retarder autant qu’on peut les
irrémédiables défaites, car il arrive parfois qu'un inci-
dent imprévu change 'aspect du combat. La minorité
organise donc une obstruction véritable et trés légitime.
Les amendements s’abattent comme gréle sur le bureau.
En un clin d’ceil on en compte une soixantaine. De plus,
fes demandes de scrutin public & la tribune se succédent,
et comme chaque scrutin de ce genre exige une grande
heure et ne permet pas de faire voter les absents
M. Combes. est exaspéré.

1. Débals, 23 mars 1904,
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(G’est alors que M. F. Rabier a une ingénieuse idée.
Il propose 1° de remplacer les huit derniers articles du
projet par un article unique, emprunté en grande partie
a la loi de 1825 sur les congrégations de femmes et relatif
au mode de liquidation des congrégations, et 20 de
laisser le gouvernement faire un réglement d’admi-
nistration publique en Conseil d’Etat sur la matiére .des
huit articles supprimés. La Chambre accepte; mais
comme la législation de 1820 accordait aux membres des
congrégations dissoutes un droit positif & une pension
de retraite, la majorité y ajoute un considérant significatif
qui fausse entiérement la loi de 1825 : « Si apreés le prélé-
vement des pensions de retraite, aprés la reprise des
biens revendiqués par les donateurs, ou les testateurs,
ou leurs ayants droit, il reste un reliquat, celui-ci sera
employé 4 augmenter les subventions de I'Etat pour
construction ou agrandissement des maisons d’école,
ou & accorder des subsides pour location. » En d’autres
termes, les biens donnés & l'enseignement religieux ou
acquis en vue de cet enseignement serviront 4 installer
des écoles laiques. Et cela est une confiscation malhon-
néte. Jusqu'au bout lopposition continue de lutter
pied & pied avec ses amendements. M. Combes en est
réduit & réclamer une séance de nuit et les députés
veillent jusqu’a 4 heures du matin pour terminer leur
odieuse besogne. Pour un peu ils se déclareraient en
permanence et la proposition en est méme formulée.
Enfin la loi est votée dans son ensemble le 28 mars,
a 60 voix de majorité. « C'est une loi malfaisante et
mal faite, remarquent les Débals, ce qui n’est pas
incompatible. Nous voudrions espérer que le Sénata
rejettera. » (30 mars 1904.)

Cette espérance aboutirait & une grave déceptlion.
Pendant les mois qui suivent, I'opinion publique s’occupe
du voyage de M. Loubet &4 Rome, de la protestation
du Saint-Siége, durappel de M. Nisard. La lutte contre les
congrégations ne s’en poursuit pas moins. Pendant le
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mois d’avril la Commission sénatoriale se réunit sous
la présidence de M. Sarrien et nomme comme rapporteur
M. de Saint-Germain.

Le 23 juin, le Sénat aborde la discussion du projet
de M. Combes. Rapidement on rejette les motions
préjudicielles, fragiles barriéres que plusieurs catholiques
essaient d’opposer a leurs adversaires. Sur la demande
de M. Clemenceau, 'urgence est votée, et la discussion
générale commence. Il s’agit d’en finir en huit jours.
« Persécuteurs express et 4 voie étroite | » remarque un
sénateur. Tout d’abord M. de Las Cases présente une
¢loquente défense des congrégations enseignantes et
fait appel & la justice du Sénat. « La justice, dit-il, c’est
peut-élre encore la meilleure des politiques, parce que
c’est la plus noble et parce que c’est la plus honnéte. »
~— « Les membres des congrégations, répéte M. Combes,
s’étant affranchis des devoirs communs des citoyens,
nous leur dénions le droit de se réclamer des avantages
de la vie commune et des priviléges du citoyen. » Succes-
sivement, MM. de Lamarzelle, Gourju, de Montfort,
de Cuverville, Guillier, Brager de la Ville Moysan et
Vidal de Saint-Urbain, livrent contre le projet Combes
des combats ' désespérés; M. Chaumié, ministre de
Ulnstruction publique, essaie de leur répondre et I’on
passe & la discussion des articles.

Sur chacun d’eux les catholiques et les libéraux
multiplient en vain les amendements. Il serait injuste
de ne pas mentionner parmi les vaillants défenseurs du
droit, MM. Bérenger, de Blois et de Lamarzelle. Malgré
son dge tres avancé, le vénérable M. Wallon, doyen du
Sénat, veut faire entendre une supréme protestation
il gravit d’un pas chancelant la tribune et d’une voix
qui semble venir des confins de 1’éternité, adjure ses
collegues de demeurer fidéles 4 la liberté. « A 'ouverture -
de la discussion de la loi sur le contrat d’association,
Vavais dit que j'y voyais le premier acte d’une guerre
contre la religion catholique. Cette année méme, en
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présidant comme doyen d’4ge & ouverture de la session,
je montrais la guerre religieuse jetant partout le trouble
dans le pays. Aujourd’hui, je puis caractériser plus

fortement cette guerre : le Gouvernement usant du
pouvoir pour écraser le faible, c’est la persécution :

et, dans U'espéce, c’est la persécution de Julien I’Apos-

tatl, »

M. Milliard prononce aussi un discours qui lui faif le-

plus grand honneur. Il démontre que la loi proposée est
la négation des fameuses lois scolaires, considérées
pendant si longtemps comme la Charte de la République
en matiere d’enseignement. La formule du régime
institué par Jules Ferry, Paul Bert et Goblet était, en
effet : laicité de l'enseignement public et liberté de
I'enseignement privé. Pendant vingt ans, dit-il, on n’était
pas républicain quand on refusait d’adopier en bloc ces
lois scolaires ; et aujourd’hui on cesse d’étre républicain
si I'on demande que ces lois soient respectées. — Mais
le siége du Sénat est fail; tous les articles sont votés
au galop et 'ensemble est adopté le b juillet par 166 voix
contre 105. Le surlendemain 7 juillet, la loi, revétue de
la signature de M. Loubet, est promulguée & I'Officiel.
L’iniquité est consommée. Désormais aucun religieux
ne pourra tenir une école. Les grandes congrégations
spécialement autorisées pour l'enseignement, les fréres
des Ecoles chrétiennes, les sceurs de Saint-Vincent de:
Paul, ete., sont dépouillées. de leurs droits et frappées.
d’incapacité absolue. V

1. Le cardinal Perraud, dans une lettre touchante, adresse ses remer-
ciements 4 M. Wallon, son ancien professeur 4 I'Feole Normale « que,.
depuis 57 ans, j’ai toujours vu combattre avec tant de dignité, de compé-
tence et d'énergie contre toutes les formes du despotisme et de 'oppres-:
sion... » Dans Pimmense douleur ot nous plongeni les attentats qui
s'accomplissent, « nous remercions le vétéran plus que nonagénaire de-
nos assemblées délibérantes, d’avoir stigmatisé comme elle le mérite

I'ceuvre néfaste qui, sous le manteau de la 18galité a déja fait et fera encore- -

tant de mal 4 notre pauvre France ». Juillet 1904.
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Pendant cette crise douloureuse qui atteignait
Viiglise au cceur, le pape et les évéques n"or}t pas
manqué 4 leur devoir. Avant le vote de la loi, ils ont
protesté avec énergie contre 'attentat qui se préparait,
essayant par leurs supplications et leurs remontrances
de sauver les écoles catholiques. Aprés le vote fatal, ils
ont prodigué aux fréres et aux sceurs exp.ulsés,‘ 16111.'8
paternelles consolations et se sont efforcés de maintenir
en France l'enseignement chrétien.

Dés le 2-décembre 1903, avant méme que M. Combes
ait formulé-son projet de loi, le nouveau pape a adressé
4 M. Loubet, président de la République, une'lettre tres
ferme que son importance nous oblige & citer longue-
ment. Aprés avoir rappelé laffection particuliere de
son prédécesseur pour la noble nation frangaise et ses
vains efforts pour conjurer la loi sur les associations,.
Pie X sc¢ plaint ameérement de l'application arbitraire:
faite de cette méme loi par le Gouvernement. « Il alla
jusqu’a refuser d’examiner, nonobstant le veeu de la&
grande majorité des Conseils municipaux, les demandes
d’autorisation que les congrégations religieuses avaient
présentées aux pouvoirs publics, en se conforman
3 toutes les dispositions de la loi. Nous avons di assister,
avec une profonde douleur, aux événements qui se
déroulérent en France, le pays classique de la liberté et
de la générosité, et qui, dans toutes les nations, produi-
sirent sur I’opinion publique une impression de surprise
et de tristesse. Des milliers de religieux et de religieuses
qui avaient hautement mérité de I'Eglise et de la France,
qui ne sont coupables que de s'étre dévoués & leur
propre sanctification et au service de leur prochain en
pratiquant les conseils évangéliques, ont été chassés
de leurs pacifiques demeures, réduits souvent & la plus
dure misére... contraints de chercher un asile et la liberté
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en des terres étrangeéres... Qu’on ajoute a cela les atta-
ques répétées contre I'Eglise catholique et le Saint-
Siege lui-méme, malgré son attitude constamment et
particuliérement pacifique et bienveillante & 1'égard de
la France et du Gouvernement de la République, les
nombreuses suppressions de traitements dus pourtant
en justice aux évéques et aux curés, la vacance prolongée
des siéges épiscopaux, et personne ne pourra contester
que la situation présente de I'Eglise de France ne soit
exceptionnellement triste et douloureuse. »

« Comme si ce n’était pas assez, poursuil le pape,
on prépare maintenant contre I'Eglise d’autres mesures
ter.dant & priver du droit d’enseignement a ses trois
degrés, supérieur, secondaire et primaire, tout membre
d’une congrégation religieuse méme autorisée,... alors
que la législation francaise reconnait explicitement &
toul citoyen le droit d’enseigner... Nous laissons 4 tout
homme éclairé et impartial le soin de juger si, d'enlever
un droit commun, sanctionné par les lois, & toute une
classe de citoyens soumis & toutes les charges — uni-

quement parce qu'’ils sont religieux — ce n’est pas en

méme temps une offense a la religion, une injustice au
détriment de ces citoyens et une violation de ces prin-
cipes de liberté et d’égalité qui sont & la base des
constitutions modernes. » ,

Pie X fait ensuite ressortir avec force les funestes
conséquences qu’auraient pour la France, & l'intérieur
4 l'extérieur, et spécialement en Orient la loi proposée.
Elle serait comme le préambule de la séparation de
I'Eglise et de 'Etat. « Nous avons la confiance, dit le
pape en terminant, que vous-méme avec la noblesse
de caractére, 'élévation de sentiments, le vif désir de
pacification religieuse dont nous vous savons sincére-
ment animé, vous voudrez faire valeir toute 'influence
qui vous vient de votre haute situation pour éloigner de
I'Eglise de nouveaux préjudices et épargner a la France
de nouvelles agitations religieuses. »
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On devine d’avance la réponse de M. Loubet. Il ne
peut rien, et d’ailleurs c’est le clergé qui a commencé.
« Le président doit se renfermer dans son irrespon-
sabilité constitutionnelle en ce qui concerne les mesures.
gouvernementales et s’abstenir de tout acte personnel.
Il ne peut qu’offrir ses conseils aux ministres, et j’ai
conscience de n’avoir pas manqué & ce devoir... Un
certain nombre de membres du clergé et des congré-
gations, malgré les instructions pontificales, au lieu de
se renfermer dans leurs missions, se sont lancés dans les
luttes politiques et ne craignent pas, méme & I'heure
actuelle, de critiquer avec passion et violence le Gouver-
nement républicain et les lois du payst. »

Ainsi, d’apres M. Loubet, le clergé n’aurait pas méme
le droit de se plaindre des coups portés contre I'Eglise.
En se plaignant, il fournit, parait-il, « Poccasion, & ceux
qui ont présenté ou soutiennent ces projets de loi, de
donner a la lutte un caractére plus irritant ». On congoit
que nos évéques n’acceptent point cette attitude basse et
humiliée. A peine le projet Combes a-t-il vu le jour qu'ils
le dénoncent avec vigueur. Mgr Touchet part le premier,
et sous ce titre : Un allental conire le droil et la liberlé,
décembre 1903, publie une brochure vibrante que résume
assez bien ce mot de Brunetiére : « Nous laisserons-nous
dévorer par ces gens-1a ? » — « Péres de familles francais,
s’écrie 1'évéque, n’aurez-vous pas un élan de colére ?
Clest vos enfants qu'on vous prend ! Et si 'on n’a pris
que celul du voisin, par 14 tout de méme on a menacé le
votre. Cest d’eux qu’on vous dit : ils sont & 'Etat, avant
d’étre a vous... N'étes-vous pas assez piétinés, insultés,
bafoués ? Que vous faut-il de plus ? Réveillez-vous donc !
Les tyrannies les moins terribles, ce furent toujours les
plus violentes ... » L’éloquent évéque se trompe toutefois
en insinuant le conseil d’une gréve générale et immédiate
de toutes les écoles catholiques.

1. Lettre du 27 février 1904. (Livre Blanc du Saini-Siége.)
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Mais ce n’est 14 qu'une simple escarmouche. Quelques
semaines plus tard, le 24 janvier 1904, les cardinaux
Langénieux et Richard adressent & M. Loubet une
protestation énergique et émouvante. Ils lui rappellent
le mot que M. Wallon vient de prononcer i la tribune :
« Ge n’est pas Ia paix, ¢’est la guerre la plus déplorable,

la guerre religieuse qui régne en ce moment dans le pays,

et ¢’est le Gouvernement qui en a donné le signal. »
Ils dénoncent « & celui qui détient le pouvoir supréme
et donne aux lois leur force et leur sanction », le projet
néfaste déposé en son nom, et « dont le but n’est pas
seulement de détruire d’un seul coup toutes les congré-
gations religieuses enseignantes, mais l’enseignement
chrétien lui-méme » ; ils décrivent les résultats funestes
qu’aura pour le peuple francais 'application de cette loi
destinée 4 anéantir la religion nationale.

« Il est temps, Mounsieur le Président, que vous sachiez
que les catholiques ne se font pas illusion, qu'’ils souffrent
cruellement et du mal qu’on leur fait et de la.déloyauté
avec laquelle on agit & leur égard. — Ils souffrent de
constater, ce qu’ils ont toujours refusé de croire, que le
Gouvernement, de la-République obéit & une puissance
occulte qui pour satisfaire sa haine contre I'Eglise,
n’hésite pas & «mettre les trois quarts des citoyens hors
de la loi ». — Ils souffrent de voir sacrifier, avec leurs
plus chers intéréts, ceux de la France elle-méme... et ils
se demandent avec anxiété si vous vous souviendrez enfin,
Monsieur le Président, que vous devez égale protection
4 tous les Francais, et si, gardien de nos libertés et de nos
droits, comme vous I’&tes de la dignité du pays, vous
tenterez un effort pour arréter cette nouvelle barbarie.—
Car ¢’en est une qui menace de tout asservir. »

« Nous ne savons, disent-ils en terminant, si notre
parole sera écoutée. Du moins nous aurons remph
notre devoir. Au nom de la vérité que nous devons &
tous, nous vous aurons rappelé que « résister non seule-
ment au mal, mais au principe ‘du mal, non seulement

PROTESTATIONS DES BEVEQUES b7¥

au désordre, mais aux passions et aux idées qui enfan-
tent.le désordre, c’est la mission essentielle, c’est le
devoir de tout gouvernement. Enfin nous aurons
montré une fois de plus que la puissance spirituelle dont.
nous sommes revétus reste fidele & sa mission, alors
méme que toutes les autres résistances seraient décou-
ragées et vaincues. »

Trois jours apres, le 27 janvier, le cardinal Coullié,
archevéque de Lyon et primat des Gaules, adresse aussi &
M. Loubet une lettre ouverte non moins vigoureuse.
« Méme quand elles ne paraissent pas écoutées, dit-il,
les protestations qui se font au nom de la justice pré-
parent les revanches de l'avenir.. Pour moi qui ai eu
I'honneur de succéder & Orléans au grand évéque qui
fut Tun des plus intrépides défenseurs de la liberté

‘d’enseignement, Mgr Dupanloup, je dois & cette illustre

mémoire de ne pas laisser commettre I'attentat qui se
prépare, sans jeter au nom de I’Eglise un cri de douleur.
— Je le dois aussi & la mémoire de 'un de mes prédé-
cesseurs sur le siege archiépiscopal de Lyon, le cardinal
Fesch. C’est & soninfluencesur le premier consul secondée
par les sages rapports de Portalis que fut di le rétablis-
sement de I'Institut des Fréres des Ecoles chrétiennes
de France au début du siécle dernier. La ville de Lyon
garde ce souvenir avec honneur... »

Les évéques francais ne manquérent pas d’envoyer
aux vénérables protestataires leurs adhésions chaleu-
reuses et publiques. Tous répétérent avec Mgr Lugon,
évéque de Belley : « Vos pensées sont nos pensées et
vos angoisses sont nos angoisses ! » ou avec 'éminent
évéque de Nice, Mgr Chapon : « Toujours préts & la
conciliation et & la paix, respectueux des pouvoirs
publics, fidéles & la constitution, le seul terrain d’ailleurs
ol il nous soit possible de nous défendre, mais indomp-
tables dans nos légitimes et nécessaires revendications,
nous continuerons a lutter jusqu’a l'inévitable et pro-
chaine revanche pour préparer & 'Eglise et & la France -
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des jours meilleurs. » Trois ou quatre prélats seulement,
toujours les mémes, crurent devoir s’abstenir. Ils
voulaient éviter, disait I'un d’eux, Mgr Lacroix, de donner
un nouvel aliment aux passions sectaires et de compro-
mettre le Concordat. N’elit-il pas mieux valu pour ces
évéques éviter, en se séparant publiquement de l'una-
nimité de l'épiscopat, de compromettre leur réputation
et d’affliger I'Eglise ?

Par ces doléances pleines de noblesse ¢t de dignité,
les éveques voulaient satisfaire leurs consciences et ne se
flattaient nullement d’obtenir I'intervention efficace de
M. Loubet. Cependant les journaux du Bloc accablérent
d’injures les cardinaux, et les ministres eux-mémes
simulérent U'indignation et la colére. Quoi! les hauts
dignitaires écclésiastiques, fonctionnaires de I'Etat, se
permettaient d’écrire directement au président de la
République pour le sommer d’arréter le cours des lois ?
N’était-ce point intolérable ? Que faire ? Il est urgent
d’agir | répéte M. Combes ; et le Conseil des ministres se
réunit, sous la présidence de M. Loubet, pour en délibérer.
Appel comme d’abus, privation de traitement, amendes,
« les évéques s’en moqueront », reconnait le Radical;
la prison, le bannissement, M. Combes s’en contenterait :
ce seraient & ses yeux les seules peines capables d’expier
le forfait cardinalice. Mais, par malheur, le Code pénal
n’a point prévu ces cas. Il faudrait reviser la loi. Qu’a
cela ne tienne. Déja le garde des Sceaux est chargé de
préparer un projet pour compléter les articles 201 et
suivants du Code pénal. Alors M. Loubet esquisse un
geste de résistance. « Les lettres que vous incriminez,
déclare-t-il, m’ont été personnellement adressées. Je
suis donc PUintéressé direct et le juge de l'attitude &
observer en face de cette manifestation épiscopale. —
Pardon, M. le Président, riposte M. Combes, ces lettres ne
visent pas seulement votre personnalité ; elles visent
surtout le Gouvernement et le chef du ministére ; elles
les atteignent et doivent étre relevées comme il convient.»
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Et M. Loubet résistant encore, M. Combes déclare gu’il
v a l& une question de cabinet, et qu’il ne pourra demeu-
rer 4 la téte du Gouvernement si I’on n’applique pas les
mesures énergiques que la situation comporte. Et
M. Loubet s’incline, & son habitude. On se contente
toutefois de la procédure ordinaire. M. Combes défére au
Conseil d’Etat, comme constituant « une véritable usur-
pation de pouvoirs », les lettres des archevéques de Paris,
de Reims, de Liyon et de Toulouse, et les quatre véné-
rables prélats sont condamnés comme d’abus.
(avril 1904.) .

Cependant Pie X a regu de M. Loubet la réponse
négative dont nous avons parlé. Puisque cette démarche
confidentielle a été inutile, le pape veut & son tour
protester avec les évéques, et publiquement, comme le
faisait Pie IX. Le 18 mars, recevant le Sacré Collége a
Ioccasion de sa féte, il rappelle qu’il n’a pas cessé, depuis
son avénement, « de donner & I'illustre nation francaise
des preuves de sincére affection et de spéciale déférence
4 son Gouvernement ». Mais on y a répondu par de
nouveaux coups portés a I'Eglise et par « le projet
ayant pour but d’interdire, par une injuste et odieuse
exception, tout enseignement aux membres des Instituts
religieux méme autorisés...

« Nous déplorons et réprouvons hautement de telles
rigueurs essentiellement contraires & 1'idée de liberté
bien entendue, aux lois fondamentales du pays, aux
droits inhérents de 1'Eglise et aux régles de la civilisation
elle-méme... Et nous ne pouvons nous dispenser d’expri-
mer notre douleur pour la mesure prise de déférer au
Conseil d’Etat, comme abusives, des lettres respectueuses
adressées au premier magistrat de la République par
plusieurs pasteurs bien méritants, parmi lesquels trois
membres de ce Sacré Collége, sénat auguste du Siége
apostolique, comme si ce pouvait étre une faute de
s’adresser au chef de 'Etat pour rappeler son attention
sur des sujets étroitement connexes avec les devoirs
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les plus impérieux de la conscience et avec le bien
public. » :

Cette protestation si grave et si énergique souleva
les fureurs de la presse anticléricale. Le Siécle, par la
plume de M. de Lanessan, la Lanferne, I’ Action, etc.
accusérent le pape de « précher la révolte contre les
lois » et demandérent & grands cris le rappel de notre
ambassadeur. « Il est vraiment absurde, écrivait le Journal
des Débals, d’interdire aux représentants de 'Hglise, au
pape et aux évéques, d’élever la voix au milieu des
“épreuves qu'ils traversent, de dire ce qu’ils en pensent,
de {aire ce qui dépend d’eux pour en atténuer ou en sus-
pendre la duretél. » — On ne rappela point cette fois
encore M. Nisard, mais M. Delcassé le chargea « de pro-
tester formellement contre cette allocution dont le
Gouvernement francgais ne pouvait admettre ni le fond,
ni ta forme ». (27 mars.) Cette note rédigée d’un style sec
et tranchant était pour la galerie radicale. L’ambassa-
deur se borne, parlant au secrétaire d’Etat, & regretter
en termes trés courtois et sur un ton cordial, que le
Saint Pére se soit immiscé dans la législation intérieure
de I'Etat francais. — « Cette ingérence n’existe pas,
répondit simplement le cardinal Merry del Val. Le Saint
Peére n’a touché qu’d des questions qui regardent
PEglise et la Papauté. »

v

La nouvelle loi donnait dix ans & M. Combes pour
fermer les 3.400 écoles congréganistes et recueillir les
400.000 eleves qu’elles contenaient. Mais M. Combes
avait hate de frapper ses victimes. « Ce que tu as &
faire, fais le vite, » avait dit le Christ & 'apostat qui le
vendit. Désle 10 juillet 1904, M. Combes publia & I'Officiel

1. 21 mars 1904,
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des décrets fermant avant le 1ef octobre, 2.500 écoleg
congréganistes, les deux fiers des établissements sub-
sistants. Sur 1.350 maisons que les fréres possédaient
en France, on en. fermait d'un seul coup 760. Dans
11 départements, il ne leur restait plus une seule école ;
dans 20 autres départements une ou deux écoles seule-
ment étaient épargnées.

Aussitét un long cri d’indignation et de douleur
retentit a travers la France catholique. C’est le peuple
chrétien qui est frappé. Les fréres sont du peuple. Ils
vivaient pour le peuple. C’étaient les enfants du peuple
qu’ils instruisaient. De tous les points du pays, cardi-.
naux et évéques font entendre leurs plaintes émouvantes.
Le vénérable cardinal Richard se rend rue Oudinot, &
la maison meére des fréres. « A vous mon premier salut,
leur dit-il, et, aprés vous, & ces longues générations de
parents chrétiens dont vous avez élevé les fils depuis
plus de deux cents ans avec un dévouement qui ne s’est
Jjamais lassé. Ils ne vous abandonneront pas. Ils vous
demeureront fidéles, en méme temps qu’a la France
chrétienne. Le mal n'a qu’un temps. Le bien finit tou-
jours par triompher : Hac esl vicloria quee vincif mun-
dum fides nostra ! » 11 juillet. — « L’opinion de la France
entiére vous couvre de sa respectueuse estime et de son
immense sympathie, insiste le cardinal Lecot. Vos enne-
mis eux-mémes vous rendent la plus loyale et la plus
éclatante justice... On peut mourir dans ces conditions,
et dans ces conditions, ce n’est pas le mort qui est a
plaindre... Mais, vous vivrez, et vivants, vous agirez.
Si la France vous est fermée, I'univers est devant vous...
Nous vous suivrons avec le plus paternel intérét dans
toutes les directions ou vous conduira votre apostolat
désemparé... Tout ce que vous pourrez faire pour la
France, sans sortir de la loi, sera pour nous la triste
mais précieuse épave de ce que vous accordaient jus-
qu’ici des lois plus libérales et des esprits plus confiants. »
{13 juillet)
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Et dans toute 'étendue du pays, les éviques parlent
ainsi. A ceux qui vont quitter leurs couvents, se sécu-
lariser pour continuer leur apostolat, comme & ceux qui
vont s’exiler par fidelité & la vie religieuse, 1’épiscopat,
avec une unanimité profondément touchante, préche le
courage, la résignabion, I'espérance, mais par-dessus
tout 'amour de la France. « Vous emporterez dans votre
exil amour de la France, répéte le vieux cardinal
Richard... Vous ferez aimer la France partout ou la
Providence vous conduira ; et pour vous la France sera
encore la messagére de la vérité chrétienne, Ce sera votre
consolation au milieu des épreuves du départt. » — « Du
milieu des ruines accumulées autour de wvous, écrit
Mgr Deramecourt, évéque de Soissons, redressez-vous,
rebatissez 'édifice ; sous un autre costume, avec le
nom de votre pére, redevenus simples citoyens fran-
cais, travaillez encore au salut de la jeunesse de France,
vous drapant dans le morceau de liberté qui vous esb
laissé, et restant jusqu’a la pauvreté, jusqu’a I’abandon,
jusqu’a la vieillesse, jusqua la mort les serviteurs de la
patrie et de I’Eglise. » (12 juillet.) '

« Dans Vexil, leur dit Mgr Bonnefoy, archevéque
d’Aix, souvenez-vous que le seigneur Jésus a pleuré sur
son ingrate patrie et ne I'a pas maudite ; souvenez-vous
que ’ame de la patrie ne meurt pas, et que vous lui
serez d’autant plus chers que vous souffrirez davan-
tage. » (19 juillet.) — « Enfants des saints, fils de la
France, aucune injustice, aucune torture, nous le savons,
tous le savent, ne vous feront jamais oublier la patrie,
écrit évéque de Nantes, Mgr Rouard. Votre foi et votre
dévouement vous y attachent invinciblement, » Mgr Mi-
gnot, archevéque d’Albi, écrit d’Angleterre. « Celte
terre qui fut jadis sl inhospitaliére aux catholiques, se
fera une joie de vous accueillir et de vous rendre moins
amer le pain de 'exil. Puisse cet exemple si glorieux pour

1. Lettre du 15 juillet 1904.
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la nation de saint Edouard et de saint Thomas Beéket
vous rendre confiance & celle de saint Louis et de saint
Jean-Baptiste de la Salle. Que ceux d’entre vous qui
rentreront dans la vie séculiére pour v continuer lib(; -
ment, 'eeuvre de P'éducation chrétien;ie, recoivent, mgs
encouragements | Que ceux qui au contraire prendront
en pleurant la route de l'étranger n’oublient pas I;
France, continuent & I'aimer quand méme de toupt leur
i:qoeur, travaillent pour elle et prient pour elle avec }nous
Nous sommes de ceux dont espoir ne peut poini; moumi
parce qu’il s’alimente & une source divine ! » On nous
}gaizdznngra d’avo.ir cité un peu longuement ces témoi-
& Eoz Sélvgziz(f&fs du patriotisme de nos religieux et
Roslfo.ﬁde Mt}n raco’nt’el que rentrant en Bretagne, 3
, aprés les événements lamentables que nous
venons de raconter, il vit venir & lui une pauvre vieille
rehgle’zuse. « Monsieur, dit-elle en tremblant, est-ce vrai
¢e qu’on vient de nous dire ? Est-ce vrai qué le Gouver-
nement va fermer toutes nos maisons ? Ma pauvre com-
munauté !' Ma pauvre école ! Pensez, Monsieur, je suis
V}G}Hg, -voﬂé trente ans que mes sceurs et, mot n,oils éle-
vons 1c1 presque toutes les enfants de la paroisse! On
?qus? aITme bien, je vous assure. Quel mal avons—'nous
ait 7 Nous ne nous mélons pas de politique, nous, tout
Ie monde le sait bien. Nous ne nous occupon’s que ’d’in
‘truire les enfants et d’en faire de bonnes cIrlrétierme:~
¥

‘comme le veulent leurs parents. Et qu’allons-nous deve-

nir 7 Comment allons-nous vivre 7 Ou irons-nous ?
Dans trois mois, nous n’aurons plus ni pain, ni véte:
r;nents... Il faudra mendier ! » Elle pleurait eH’e pleurait
a fendre le cceur. Des femmes s’étaient a’pprochées et
des ;nf&nﬁs ‘qui plguraient de méme. Ef il y avait ainsi
ggr ;*'a{lce, 4 la méme heure, deg milljers et des milliers

eligieux et de sceurs dont la vie était brisée. Beaucoup

1. Gaulois, 22 juillet 1904,

UASLISE DE FRANCE. — T. TiL »
37
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étaient vieux, et ils se lamentaient, se demandant ce
'ils allaient devenir. ,
T l(l;e aqu’ils devinrent, on le gait. Beau(iou:p se secuia;
risérent, les uns, ceux qui étaxent’trop dgés et que les
communautés ne pouvaient nourrir, pour mener, on ne
sait ou, en attendant la mort, une existence precaére
et misérable ; les plus jeunes pour r'eprendre,, c}ans- ei
conditions nouvelles, sous la dlrfzctlon des_. évéques f?t
des prétres, leur apostolat scola,lre; Et Dieu seul Sald
quelle douleur, quels sacrifices colita au plug gran!
nombre 'abandon de leur habit et de leuy vie rehgleuse !
Ceux qui ne purent se r?sopdre. &4 cet aba:i‘z. (;I;
s’expatriérent, partirent pour Pexil. Rien de_ plus ng
d’admiration que la conduite de ces derniers. ls se
vouaient aux souffrances d'un dur exil pour mal.ntf;mr
leur droit a la vie religieuse en commun, h? droﬁ;’ a Ia
perfection monastique, et en somme, le droit ’super%euz
de chaque dme 4 la liberté de sa vocation. .Hs p’reVOj}(rialens
leurs épreuves mais leur idéal les soutena.lt. L une de c;
exilées, toute jeune, disait : « Tout souffrir Ph%t,ot qxgz ei
ne pas vivre en commun. » Une des plus agées, & dem
paralysée et que sa famille Voulalt. retenir f’t soigner gﬂ
France, s’écriait de méme : « Laxssgz-mO} ‘paytu‘, a H;,
que je meure dans I'observance que je choisis libremen
chaque jour depuis 35 ans'!» ’ 1 )
Beaucoup de ces communautés — nous parions surt
tout des femmes, les plus & piamd_re — se dmgére{n
vers la Belgique. Quelques-unes étment 'mch?s; la p 1{—
part pauvres et celles-ci tombérent ?1entot dansl &
dénuement. En quittant leur monastere, _leur« enc 0§é
leur chapelle, elles abandonnaient ce qui conlstltfual_s
presque toute leur fortune. Les fraxsﬂ de voyage, ‘;c;f raée
du loyer d’exil qu’on cherche en hat'e et qu’on is],:)c’ul
peu, ceux de l'installation, e;urent bien Ylte abspr é le
pauvre capital qu'elles avaient emporté. Certaines se

1. René Bazin, Gaulois, ¢ juillet 1904.
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logérent, si étroitement et de fagon si peu salubre, en
raison de leur pauvreté, que la santé des plus robustes
en fut compromise. Les unes s’abritérent dans quelque
vieux batiment dé ferme qu’on leur abandonna ; et ne
pouvant rien acheter ni rien batir, mais voulant conti-
nuer de suivre leur régle, se firent des lits avec les plan-
ches des caisses d’emballage, et des cellules avec les
mauvaises toiles qui enveloppaient leurs bagages.
D’autres, au nombre de quarante, possédaient pour
toutes ressources un revenu annuel de 300 francs.
D’autres n’avaient pas d’habit de rechange, ne pouvaient
s’en procurer, et passérent I’hiver sans autre couverture
que leurs robes de serge, jetées sur les lits. D’autres
furent contraintes de réduire leur ration de pain. Les
exilées cherchaient bien du travail, mais n’en trouvaient,
guére. Leur nombre, leur 4ge, leur inexpérience les ren-
daient impropres & un grand nombre de métiers. Elles
ne pouvaient ouvrir de pensionnats, ni faire concurrence
aux écoles catholiques si nombreuses en Belgique. Le
peuple belge fut admirable de dévouement, mais’ les

- ressources de sa charité ne sont pas infinies. Il fallut

donc qu'un comité de dames francaises se constituit A
Paris! pour parer aux besoins les plus urgents ; autre-
ment ces pauvres saintes femmes seraient mortes de
misére et de faim. C'est 4 ces abominables résultats
qu’aboutissait I'ccuvre dont M. Combes était si fier.

VI

Il faudrait un volume pour relater les actes de vertu,
les ceuvres, les souffrances héroiquement supportées de
nos religieux en exil. Il en faudrait un autre pour

1. Ce Comité avait pour présidente Mme la princesse de Ligne douai-
riére, née de Talleyrand-Périgord, pour vice-présidente Mme la marquise
de Croix née Durfort; pour trésoriére, Mme la comtesse de La Roche
Aymon, née Mérode. Un appel touchant fut adressé & la charité francaise
et rédigé par M. René Bazin.
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exposer ce que devinrent les bigns des congrégations et
le scandale éhonté des liquidations. Et nous ne savons
lequel des deux serait le plus pavran"c. R
Avant méme que les religieux aient été chassés de
leurs couvents, la liquidation d'e leurs .biens avait
commencé. Cette colossale opératlon‘devalt dur‘er des
années et n'est méme pas terminée a I’heure ol nous
écrivons. Le Gouvernement .év.amazt; Ieg biens .-d,es
congrégations & 1 milliard 71 mzllwr:zs C estra peine si efl
réalité les biens s’élevaient en tout & 463..70.0.000 frarnc?:
Du milliard en effet il fallait dédgire 48 }fmﬂ’}ons_ possede;
par des propriétaires munis de t}itres tres ‘reguhers, mais
que le fisc, sans en donner la raison consll,de’arera comme
personnes interposées ; 75 millions, propriétés de SOCI,etqs
civiles et commerciales ; 295.745.000 frapcs,dont.l ori-
gine et la nature étaient absolument md.eterr‘nmees,
enfin 217 millions de biens occupés, ¢’est-a-dire n'appar-
tenant pas, de l'aveu meéme .du rapport. aux congrega-
tions. Tel était le bilan & liquider. Ajoutons que presque
tous les immeubles congréganistes se tzjouvalent grevez
de lourdes hypothéques qui en absorbaient I‘a valeu}r/ e
ui devraient bien étre payées. Ces hypotheques s’éle-
vaient & 206 millions. On entrevoit dé}é comment va ss:
volatiliser ce prétendu milliard promis aux convoitises
irest. o ‘
POP;)I:I nombreux liquidateurs, dont les principaux a
Paris sont MM. Ménage, Duez et Lecouturier, ont été
désignés par les tribunaux. ﬂg cemmencent ausiltot iej
opérations et saisissent les biens; 1}5 mettent .?u }e
branle ; les procureurs de la République, les maires, 1es
juges de paix, les percepteurs, sont % Leurs’ grdrfs %ogg
leur fournir les renseignements qu ils désirent. Mais
comme la loi permet aux propriétaires des biens congreé-

s de M. Fénelon

1. Voir sur les premiéres années des liguidations les ¢tude Qe M 06

Gibon : la Volatilisation d'un milliard, Correspondant,

Encore le milliard des congrégations, 10 novembre 1907 ; le Milliard fan- /

téme ; la Curéde, 10 décembre 1807,
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ganistes, individus ou sociétés, aux donateurs et & leurs
héritiers, de revendiquer ce qu’ils ont pu donner, ces
revendications s’élévent de toutes part. Des milliers de
personnes se présentent comme propriétaires de biens
congréganistes. Les liquidateurs résistent, soutiennent a
tort et & travers l'interposition de personnes. Il faut
plaider. Dans toute la France et les colonies, devant
toutes les juridictions, des milliers de procés sont enga-
gés. Bientot les tribunaux sont encombrés et ne savent
ou donner de la téte. On rappelle d'un jugement a un
autre, et cela peut durer indéfiniment?.

Cependant- ot trouver 'argent nécessaire pour sou-
tenir ces procés ? Qu’a cela ne tienne ! Le trésor avan-
cera aux liquidateurs tout ce qu’ils demanderont. Ces
avances devraient dtre autorisées par le Conseil d’'Etat.
Les réglements sont formels ; mais les réglements géne-
raient les opérations de ces messieurs, et on les néglige.
De la sorte, le Trésor consentira aux liquidateurs de
1902 & 1906 la somme énorme de 2.268.202 francs?
ces sommes serviront & soutenir les procés en cours, i
payer les frais des séquestres, mais aussi & satisfaire les
liquidateurs, tous les robins gouvernementaux, avocats
ou avoués, dévorés de cupidité.

Enfin, quand les premiers procés se sonb apaisés,
on procéde, au milieu de difficultés de toute sorte a la

1. Dés les premiers temps, I’Aclion, un des principaux journaux de
la secte, signale les malversations des liquidateurs : « Ce sont eux, dit-il,
qui réalisent le bénélice le plus clair des opérations... Par tous les moyens
ils s’appliquent & faire durer le plaisir longiemps. Trés habiles comme
procéduriers, trés roublards, ils connaissent merveilleusement tous les
coins et les recoins des labyrinthes judiciaires. Ont-ils par exemple affaire
4 un héritier du sang revendiquant, piéces authentiques en mains, la part
que la loi lui attribue, ils 'envoient pendant de longs mois se promener
dans les maquis touffus de la procédure. C'est tout profit pour eux, puisque,
pendant ce temps-ld, les remises s’accumulent et atteignent ainsi des
sommes énormes. » Gité par M. Gibon, Correspondant, 10 aoit 1906, p. 454.

2. C'est seulement le 26 juin 1906, grice aux instances de M. Grousseau,
que M. Poincaré, garde des Sceaux, rend un décret soumettant & 'inspection
des Finances et & la Cour des Comptes les avances faites aux liquidateurs.
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vente des biens congréganistes. Ces ventes rendent
passablement lorsque les communes achétent, parce
qu’alors ce sont les contribuables qui paient. La plupart
du temps, elles échouent ; les biens se vendent trés mal,
aucun acquéreur sérieux ne se présentant. L’autorité
ecclésiastique a d’ailleurs frappé de censures sévéres les
acquéreurs des biens religieux. Et plus rigoureuse encore
que U'Eglise, remarque M. P. Gibon, la conscience
publique attacheé un opprobre indélébile aux fortunes
ainsi fondées sur le trafic des biens volés.

Nous ne pouvons, on le comprend, dresser ici le
tableau méme restreint de ces milliers de ventes. Rien
pourtant ne saurait mieux faire ressortir les déceptions
et les scandales de ce colossal pillage. Citons seulement
quelques chiffres. En 1897, la Chartreuse était estimée
10.697.500 francs par lenregistrement lui-méme qui
touchait annuellement 270.000 francs. Or, aprés des
malversations qui ne furent connues que plus tard, la
Chartreuse fut adjugée pour 629.100 francs & M. Cusenier
le liquoriste bien connu. Entre les mains du liquidateur,
la marque avait donc subi.une dépréciation de plus de
10 millions. « Cette liquidation, les frais de justice étant
payés, ne donnera rien, écrivait M. ¥, Gibon ; mais elle
a été lucrative pour quelques hommes de proie radicaux
qui se sont taillé la part du lion avec les dépouilles des
victimes. » — A Paris le collége Stanislas et ’Institution
Sainte-Marie de Monceau appartenant aux marianistes,
estimés 3.931.000 {rancs, sont vendus le premier
450.000 francs et l'autre 350.000. — Les immeubles
des fréres des Ecoles chrétiennes & Paris sont cotés
18.050.000 francs ; or le principal de ces immeubles, le
grand pensionnat de Passy est adjugé le 27 juillet 1907
pour 162.000 francs. — La maison mére des Oblats, rue
Saint-Pétersbourg taxée officiellement 1.010.000 francs
est cédée pour 630.050 francs. — Le couvent des maris-
tes & Paris, rue de Vaugirard, estimé 1.500.000 francs
est vendu 320.000. Et il en est de méme en province.

i
5

»

DILAPIDATIONS ET MALVERSATIONS 583

A Rennes, les immeubles. des péres eudistes qui ont
cofité au bas mot 800.000 francs sont mis en vente pour
100.000. e

Au 31 décembre 1906, les liquidateurs avaient versé & -
la Caisse des dépots et consignations 14 millions
227.770 francs. Les liquidations ayant produit jusqu’a ce
jour 32.380.000 francs, la différence entre ces deux
sommes, soit 17 millions et demi environ, avait été
absorbée par les charges et dépenses des liquidateurs.
Cela ressort nettement du rapport officiel du garde des
Sceaux, M. Guyot-Dessaigne. Ainsi, & cette époque, aprés
trois années de liquidation, le fameux milliard se rédui-
sait & 32.380.000 francs enlevés aux congrégations. Et
comme les 115 liquidations terminées représentaient, le
sixiéme des liquidations totales & opérer, il serait témé- .-
raire d’en attendre en tout plus de 160 millions. « Ces
200 millions — offrons un chiffre rond — disait M, Féne-
lon Gibon, valaient-ils la peine d’allumer tant de convoi-
tises, de bouleverser notre droit, d’¢branler la propriété
publique et privée ? Le peuple, dont on se moque
méme dans le rapport officiel du garde des Sceaux, non
seulement n’a rien eu et n’aura rien de ce milliard fan-
tome, mais il a encore perdu les énormes bénéfices, aussi
bien matériels que moraux que répandaient autour
d’elles nos congrégations religieuses’. »

_Les pensions promises par la loi aux anciens congré-
ganistes agés, infirmes et indigents, sont-elles au moins
payées ? Beaucoup ne le sont point ; les autres le sont
le plus tard possible et le moins possible. Pendant les
premiéres années, les orateurs catholiques ne cessent
de dénoncer a la tribune la dureté des liquidateurs. Le
11 avril 1908, M. Grousseau écrit & M. Poincaré, ministre
des Finances : « Combien de mauvais procés n’ont été
intentés et soutenus que pour enrichir les liquidateurs,
et par surcroit leurs secrétaires, leurs avocats et leurs

1. F. Gibon : la Curée (Correspondani, 10 décembre 1907, p. 982).
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avoués | Pendant ce temps, en notre siécle d’humanité,
il y a des religieux et des religieuses qui sont dans la
plus grande misére... » — Et M. Le Provost de Launay
apporte chaque année devant le Sénat des faits nom-
breux et navrants. Ge sont des fréres de Ploérmel,
invalides ou malades. On leur a tout pris, leur vache,
leur bois de chauffage. lls vont mourir de froid et de
faim. Et le liquidateur répond : « Qu'ils attendent que la
liquidation soit terminée! » Ce sont de pauvres reli-
gieuses, les 68 ursulines de Tréguier par exemple. On les
a chassées de leur maison. Parmi elles, il v a des sep-
- tuagénaires qui appartiennent a des familles pauvres
ou qui sont sans famille. M. Le Provost de Launay est
réduit 4 les faire entrer dans un asile d’indigents. Et les
liquidateurs refusent méme de payer les soins médicaux
donnés & ces malheureuses, alors que les liquidateurs
eux-mémes et toute la séquelle qui les suit sont grasse-
ment payés. Et des centaines de faits pareils pourraient
étre cités. Dans un rapport officiel, mais qui n’en est pas
plus véridique pour cela, M. Guyot-Dessaigne affirme
que jusqu’en novembre 1907 les liquidateurs ont versé
en tout aux religieux 170.445 francs. Il est vrai qu'il fait
figurer, dans ces secours, tout ce qui, dit-il lui-méme,
« est en préparalion /1 » N'est-ce pas dérisoire ?

Nous n’essaierons pas, on le pense bien, de fixer la
somme totale des malversations commises par les
liquidateurs ; mais on peut affirmer que l'ensemble
constitue un véritable brigandage?. Pendant plusieurs
années la honteuse curée continue dans "ombre, vaine-

1. Rapport au président de la République sur les opérations effectuées
en vertu des lois relatives & la liguidation des congrégations supprimées,
p. p. 79, 80.

2. Nous ne pouvons gue donner quelques chiffres. Pour une vente
moyenne évaluée & 70.000 francs (le couvent des fanciscains de Saint-
Brieuc) le liquidateur réclame 20.349 fr. 30 ; pour des ventes de moindre
importance, les frais varient de 15 & 7.000 francs ; & Limoges, le couvent
des sceurs du Verbe Incarné est vendu 5.320 francs ; les frais de liquidation,
imp6ts payés, s'élévent 4 2.707 francs. Le liquidateur s’alloue comme

ARRESTATION DE M. DUEYZ b8&hH

ment signalée par MM. Le Provost de Launay, Riou
de Lamarzelle, Grousseau, etc. A la fin pourtaii'tvgies’
I{lalversations deviennent par trop criantes. Le Sénat
s’émeut et M. Combes lui-méme simule I'indignation
« On va déshonorer mon ceuvre | » s’écrie-t3lL. Mais
n’es‘t—'ce pas avec son aveu que les liquidateurs ont été
choisis ? Nest-ce pas lui qui les a acceptés des mains de
M.'Vallé et installés dans leurs “grasses fonctions ? I
était le maitre et demeure responsable de tout. Cepen-
dant, grice & son influence, une commission sénatoriale
est nommeée pour faire la lumitre. Elle aboutit au rap-
pf)rt de M. Régismanset, sénateur radical. Son livre
révele des faits déplorables de concussion. Les liquida-
teurs dévorent par leurs honoraires une bonne partie des
sommes qu'ils regoivent. Tel, d’entre eux, sur un actif
net de 120.000 francs en réclame 30.000 ;- un autre, sur
un actif de 28.000 francs, en garde 10.000...
Tout & coup, au mois de mars 1910, éclate un scan-
dale retentissant, prévu depuis longtemps par la justice
trop indulgente. Un des principaux liquidateurs,
M. Duez, est arrété et jeté en prison. Il avoue avoir
sous_tr_ait aux congrégations, c'est-a-dire au fisc, 5 ou
61’1’11“10118, peut-étre une dizaine. Il parait qu’il avait
mnstallé & coté de chez lui un autre bureau, le bureau des

honoraires 2.600 francs. Les sceurs se partageront le reliquat, soit 13 francs
— Pour les grandes ventes, comme la Chartreuse, on n’a q,ue des chiffreg
ifg;fxfit;tLe% honoraires des avocats, grands et pelits, ne sont pas moins
nts. Beauc y 5 ] i
e et o oup se font payer 12 ou 15.000 francs pour plaider
L. « 81 Pen présente, dit-il, les opérations effectuées non : -
ments,’ mais par Hquidateurs en blogquant d’un coté toutespﬁars ?-Z}cfg:s
eﬁ de Iautre_toutes les dépenses, on arrive en ce qui concerne les liquida-
tions de Paris - M. Duez, 13 liquidations ; total de recettes : 4 millions
499.873 francs; total de dépenses : 2 millions 345.112 franes : le solde
en recettes s'établit par 2 millions 154.761 francs, — M. Lecauturier :
recettes : 8 millions 781.823 francs ; dépenses : 3 millions 128.784 francs ;
solde en recettes : 5 millions 653,039 francs, — M. Ménage : 56 liquidations :
recettes : 12 millions 435.067 francs ; dépenses : 5 millions 629.201 franes ;
solde en recettes : 6 millions 805.865 francs... » Et M. Combes trouve aveé
raison ces dépenses extraordinaires. '
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généalogistes. Ce bureau était chargé de trouver les

héritiers susceptibles de revendiquer les legs que

I'Etat pouvait s’approprier ¢'il o’y avait pas d’héritiers
directs. Un intermédiaire s’en allait trouver Phéritier :
si vous voulez, lui disait-il, partager avec nous, nous
allons vous faire bénéficier de I'héritage. Bresque tou-
jours V'héritier acceptait. Ou bien il abordait les prési-
dents des sociétés civiles congréganistes : « Donnez-nous
90.000 francs, 50.000 francs, et la maison est & vous.»
On lui donnait argent avec des pincettes, et les immeu-
bles étaient saufsh.

L’émotion est considérable. M. Jaures interpelle le
Gouvernement, c¢’est-a-dire M. Briand. Avant tout, le
tribun socialiste veut dégager son parti. Il feint de
reculer d’épouvante devant Pabjection des liquidateurs.
Tl confesse que la magistrature, les pouvoirs publics et
le Parlement lui-méme sont compromis. Il prononce
cette parole terrible © « L improbité en ce pays est orga-
nisée en bandes ! » — « Dans la grande forét, dit-il,
trouée de tant de lumiéres et remuée par tant de souf-
fles, il y a sous chaque feuille une colonie d’insectes, et
y a toujours des araignées qui guettent, prétes & saisir
toutes les proies. » Il dénonce avec Duez, plus encore
que Duez, un autre grand liquidateur, Lecouturier.
1l lui reproche, avec piéces en main, d’étre un concus-
sionnaire, d’avoir recu de M. Cusenier un pot-de-vin de
80.000 francs pour écarter les acquéreurs de la Char-
treuse, d’avoir traité secrétement avec ce liquoriste, de

1. Croirait-on que les sectaires voudraient rendre-les congrégations
responsables d’avoir corrompu M. Duez ? « Ces vietimes, s’écrie M. de
Mun, chacun les a vues gravissant leur calvaire, épaves dispersées du
lamentahle nsufrage, voyageurs sans abri errant sur tous les chemins de
Pexil, mendiants cachés sous des habits d’emprunt, pauvres filles livrées
a la promiscuité de la vie commune et du travail mercenaire, vieillards
schevant sans secours de mourir dans la faim... Voild ceux que, pour
faire oublier I'effroyable volerie, on voudrait convaincre de P'avoir facilitée
en d'inavouables collusions. Sinistre jeu de mots qui du détroussé fait
un complice des coupeurs de bourse, s'il a pu sauver un pan de son habit |
La tentative trop grossiére ne trompera personne. > Gaulois, 14 mars 1910,

EVANOUISSEMENT DU MILLIARD b87

lui .avt.)ir vendu 600.000 francs ce qui valait des millions..
Pulg,'ll s'écrie : « Comment ces hommes ont-ils pu dtre-
choisis ? Comment ont-ils pu étre maintenus 7 » — Et.
M. Barrés de répliquer : « On ne pouvait évidemment
trouvgr que des canailles pour faire la besogne qu’on leur
cozxﬁaltl » — Hé quoi! M. Jaurés n’était-il pas lui-
méme, sous M. Combes, le chef vigilant du Bloc ? A quel
‘moment ce chef au verbe puissant a-t-il protesté contre-
Ig liquidation judiciaire et le choix de ses agents auto-
risés ?

On sait le reste, et nous ne pouvons insister davan--
tage. Duez, ayant avoué, est envoyé & Cayenne ot il se
?rouve enco,re.‘Ljecoutumgr, plus retors, échappe aux
juges que Iopinion publique réclamait pour luil. Les
liquidations continuent dans les ténébres, et le peuple
attend toujours le milliard qu’on lui {;V&it promis.
Bercé par la magie de ce milliard, il a laissé commettre‘
tous les crimes sans protester. Il a vu sans colére
sinon sans honte, s'en aller dans Uamére proscriptior;
ceux qui depuis tant d’années élevaient ses fils, celles
qui depuis tant de siécles soignaient ses malades’ apai--
salerllt ses rpiséres ; il les a vus innocents de tout’crime
voués sans jugement & U'exil eb & la pauvreté ;il a vu leurs
foyers envahis, leurs ceuvres détruites, leurs demeures
vendues & ’encan ! l

'Il a Igissé faire, car il.espérait de foul ce cafnage‘
voir sortir pour lui le milliard promis. Le voila! Il a

1. Quelques jours apres, M. Judet publiail dans I’ i traité

ent_re ‘Lecouturier et Cusenier. « ... N O?IS vous tieﬁiﬁoﬁgl(é;é}e)tgzgﬁlecr?:;:ll;l
b4 hsaxt-on,. de.vos frais de séquestre pour I'organisation et la surveillancé-
de la fabrma!:mn et de la vente, concernant notamment votre fondé de
pouvoirs spémal 4 Fourvaine ou & Voiron, et Ie personnel que vous affecterez
4 la surveillance administrative et & la correspondance & Paris, ainsi qu

de vos honoraires, le tout fixé & forfait & 5 9 calculés sur le m(,)ntant (cllez
ventes, avec minimum calculé sur un encaissement de 800.000 franc 7
penda}nt la période intercalaire... » — Et le Tribunal de Gren.oble homo?
Iogga{t une pareille tractation ... Un liquidateur, mandataire de la Justice

éta;t intéressé, avee Vapprobation de la magistrature, aux affaires d’un;
société anonyme qui exploite une entreprise industrielle | (14 mars 191u.)
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servi aux spéculations d’'un criminel, aux débauches
d’un autre, et de cette fortune espérée, rangon de la
spoliation, il ne reste rien que des ruines, des larmes et
des hontes. Ainsi s’avance d'un pas boiteux et lent
I’éternelle Justice. Je la regarde passer avec un dou-
loureux émoi, songeant aux pauvres frustrés, au peuple
dupé, aux victimes dépouillées, & tous ceux dont la

guerre impie a jonché notre route, et refusant d’entendre,

dans cette cause tragique, des justiciers qui furent eux-
mémes les organisateurs du crime dont leurs agents
profitérent, tandis qu'ils détournaient les yeux...

A quelque temps de la, deux hommes visitaient un
pauvre monastére du Morvan. Les portes éventrées par
les coups de hache étaient toujours béantes, les toits
s’effondraient; les ronces croissaient en liberté dans les
cloitres et les jardins abandonnés. Les deux voyageurs —
un vénérable sénateur catholique, ayant rendu d’émi-
nents services 4 la France et 4 I'Eglise, et un humble
religieux — s’entretenaient des événements douloureux
que nous venons de raconter. — « Ne pensez-vous pas,
mon Pére, disait le vieillard, que tout cela crie ven-
geance au Ciel 2 » Et le religieux, apreés un silence, répon-
dit : « Que Dieu daigne traiter la France avec misé-
ricorde, et lui pardonner comme nous lui pardonnons !
Mais si quelque catastrophe venait & la frapper, vous

verriez aussitot les religieux et les sceurs exilés accourir

en foule et se sacrifier pour elle jusq’a la mort. »

TABLE DES NOMS PROPRES

A

Abadie (abbé), 9.

Abélard, 325.

Aboville (colonel), 141.

Action (I'), 442, 447, 452 a 456,
471, 489, 494, 496, 507, 516,
520, 538 & b43, 550, 574, 581.

Action francaise (I'), 168, 513.

Aclion libérale (I'), 3156 & 318, 320
4 322, 337, 345, 455, 512, 520.

Adam (Mme Juliette), 3561, 534.

Adéodat (le P.}, 114, 115, 125,
209, 210,

Agliardi (cardinal), 509.

Ajalbert, 167. .

Albert (le P.), 4b4.

Albin de Cigala, 512.

Alicot, 25, 270.

Allard, 389, 496, 519, 520.

Allemane, 286.

Alliance israélite universelle, 134.

Amette (Mgr), 372.

Ami du Clergé (I'), 102.

André (général), 230, 231, 327, 350,
422, 494, 15, 53b.

Anti-juif (I'), 167.

Association catholique de la jeunesse
francaise, 122, 455, -

Associalion nationale des libres
penseurs, 462, 453, 455.

Assomplionnisles (les), 206 a 220,
226, 227, 238, 301, 315, 324,

Athédisme (Ligue contre I'), 134,

Aubry. 396, 461, 463.

Auffray, 333.

Auriault (le P.), 306, 454.

Aurgre (I'), 159, 199, 327, 494.

Autorite ('), 5, 29, 68, 79, 101, 102,

. 146, 156, 172. 179,

Aynard, 176, 192, 236, 237, 272,
273, 333, 346, 358, 404, 405,
41D, 463, 465, 546, 553,

B

Bachimont, 14.

Bailly (le P.), 29, 30, 31, 56,
68, 70, 175, 214, 224, 325.

Bainvel (le P.), 306.

Ballot-Beaupre, 190.

Balsan, 316.

Barbier (le P.), 29.

Bardel (Mgr), 364, 369, 370, 373,
374, 383, 385, 448.

Bardoux, 27, 34,

Barrés, 167, 351, 587.

Barthou, 13, 16, 87, 88, 91, 95, 111,
112, 124, 127, 311, 403; 404,

Baudens, 27.

Baudin, 281,

Baudry d'Asson, 359,

Bayard, 525.

. Bazaine, 167. i

Bazar de la Charilé (le), 95.

Bazille, 128.

Bazin (René), 578, 579.

Bazire (Henri), 212.

Beauregard (Paul), 236, 270.

Becket (Thomas), 5l, 577.

Béguinot (Mgr), 372.

Béhaine (de), 35, 83 a 85.

Bellomayre (de), 121, 211.

Bellovacus, 79.

Belmont (Mgr), 91.

Bénédictins . (les), 300, 306, 401.

Benoist (de), 316.

Benoit (Charles), 3569, b53, 6564, 557.

Bérard (Victor), 111, :

Béraud, 538, 539, b4%2.

Bérenger (Henri), 4562, 455.

Bérenger (René). 176 190 282,
283, 471, b65.

Berloty, 56.

Berry {Georges), 194, 270, 359.

Bert (Paul), 566.

Berthelot, 96, 522, bv3.

Besson {Joseph), 420, 421.

Bertillon, 142, 155.

Bertrand, 271.

Bertulus, 162.

i. Les mots en italiques désignent des périodiques, journaux revues
ou des institutions, des associations des ligues.
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Bienvenu-Martin, 111, 95, 463.

Billére {Mgr), 9.

Biliot (général), 156, 156, 157, 1589
174,

Biré (Alfred), 27.

Birot (abbé), 450.

Bismarck, 85, 259.

Blampignon (abbéj, 482,

Blatin, 422.

Blois (comte de), 100, 101, 102.

Blois (de), 94, 283, 54‘2 565.

Blowitz, 10.

Boisdeffre (général de), 151, 153,
155, 159, 160 162, 181, 182, -

Bonnefond (gen ral de) 142.

Bonnefoy (Mgr), 11, 576.

Bonnet (Mgr), 91, 214, 219.

Bos, 358, 395, 396, 461 & 464.

Bosco (Dom), 394, 395,

Bossuet, 39, 40, 411,

Boucher, 88.

)

Boulancy (Mme de), 154, 158, 160.

Boulanger (le P.), 426,

Boulinguez (abbé), 103.

Bourdeau, 458.

Bourgeoxs 6, 16, 19, /2 75 & 77,
80, 83, 85388 90, 104 110, 128
165 166 273, 274 292 320 322,
333,

Bourret (cardinal), 49, 55, 67, 68,

H

Bousquet (le P.), 433.

Bouquet, 290

Bouvattier, 121, 170,

Boyer-d'Agen, 188.

Brager de la Ville Moysan, 565.

Bréon -(commandant), 195.

~ Briand, 586.

Bmsson 17, 19, 22, 96, 99, 110,
160, 161 165 166 170 171 192
265, 257 2061, 319 322 357 522,

Broghe (duc de) 77.

Brugerette (abbé), 177.

~Brun (Lucien), 27.

Bruneau, 548.

Brunetiére, 20, 123, 235.

Bruno (le P.), 445.

Buffet, 26, 77, 176.

Buisson (Ferdinand), 332, 356, 368,
390, 395, 397, 406 & 407, 461 a
465 518, 549&553 555, 556 560.

Bulletin de [ FEuuvre electorale (ie),
115.

Bualletin magonnique (ie), 75, 76.

Bulot, 210.

Bulov (von), 158,

Burdeau, 10, 11, 14, 24,

G

3

Cabriéres (cardinal de), 69, 99, 214

215, 219, 262, 293, 371 B11.
Cahen (Mme Corahe) 136.
Caillaux, 357, 561.

Calmette (Gaston) 458, 552.
Campistran (Mgr), 476.

Captier, b7.

Capguﬁcms (les), 299, 413, 433, 435,

4

Carmes (les), 301,

Carmélites (les), 301.

Carnot (Sadi), 9 10.

Carriére (commandant) 194,

Casimir-Périer, 10 416, 142,

Cassagnac (Paul de), 18 146, 156
157, 172, 179, 319,

Cas*ehn 150 161,

Castﬂhlau( ) 361, b61.

Cavaignac, 75, 141, 160, 161, 162,
164, 165, 174 313.

Cavé, 99.

Cazals 273, 274.

Ghaine (Léon), 138, 177, 185, 189,

Chamaillard, 280, 346 360

Chambard (le) 15

Chaﬂome(géneral) 165,166,174,190.

Chapon (Mgr), 98 lOO 253 318
364, 369 a4 372, 374, 383, 386,
387 449, 571.

Charbonnel (ex-abbé), 452, 455,
494, 518, 522,

Charette (génélal de), 435.

Charnetan, 100.

Chartreux (les), 301, 302, 393, 394,
400, 417 & 420, 437 439.

Chaumlé 327, 3.33 354 356, 465,
523, 534 535, 537 & 543, 546
560 565.

Chautemps 19.

Chauvin, 128.

Chenavaz 301, 395.

Chesnelong, 14 27.

Chxon-Ducollet 95.

Chrestian (abbé) 482.

Cibiel (Mme), 345.

Cicéron, 431,

Cisterciens de Lérins, 393, 471.

Civilta caltolica (la), 180,

Clari (Mgr), 88, 103, 187,

Clausel de Coussexgues 256, 26, 34.

Clemenceau (Albert), 159,

Clemenceau (Georges) 17,152, 161,
166, 170, 172, 360, 361, 439 441,
40~, 463, 468 489 404 515 542
545,

Clément {Jacques), 169.

%
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Clément X1V, 262.

Clovis, 81, 91.

Cochery, 94, 244.

Cochin (Augustin), 381.

Cochin (Denys), 14, 273, 307, 330,
331, 336, 359, 405 555,

Colin, 560.

Colhgnon 351,

Combes (Edgar), 82, 420, 421.

Combes (Emile), 6, 75, 76, 80, 81,
85, 86, 89, 91, %79, 283, 290, 322,
324 4 326, 328, 330 & 334, 338 &
347, 350, 353 & 362, 378, 380 &
382, 385, 389, 391, 393 & 396,
398, 399, 401, 403, 407 a 415,
417, 419, 423 4 426, 428 4 432,
434, 435, 440, 442 & 445, 447,
448, 450 4 453, 457 a 461, 463,
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Desjardins (Paul), 166.

Desmons, 358.

Didon (le P.), 182.

Dimier (Louis), 513.

Dion (de), 436.

Dizien (Mgr), 364, 374.

Dolet (htxenne), 518.
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191, 229, 272, 281,

Las Cases (de}, 532, 546, 565.
Lasies, 267, 270, 332

Laurent (Charles), 521.

Lauth (commandant), 153.
Lavi 1gerle (cardinal), 86.
Lavy, Llil, : )
Lazare (Bernard) 163, 167, 161,
Lazaristes (les), 57, 60, 61 231 355
Lebel (abbé), 523.
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