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1. *) 

Cesky mirod po poslednim, neuspesnem pokusu statopravniho 
vyrovnani v ramci habsburske monarchie v 1'. 1871 nebyl svym 
nezdarem zkrusen, nezanechal sve touhy po politicke samostatno­
sti a neztratil viry v jeji navrat, nybrZ choval utesujici a sHici 
pfesvedceni: ie k rozreseni ceske otazky v budoucnosti dojde, ale 
ie nemuie k nemu dojiti drive neili za takove krise valecne, za 
nii na novo se bude upravovat mapa Evropy. Tato dejinna chvile 
llastala, kdyz r. 1914 vypukla svetoV'a valka. Proc vznikla? 

Podnet k v:Uce, jiz zahy pocall lsme fikati pro dosud llesly­
chane rozmery valka svetova, vseobecna a Francouzove »la gran­
de guerre«, dalo zastrele'ni naslednika rakousko~uherskeho trunu 
arcivevody Frantiska Ferdinanda a jeho zeny dne 28. cervna 1'. 

1914, v Saradeve. Valka vJlvi>lmla. se z rozporu Rakollisk·o-Uher­
ska se Sroskem,ale zahy se ukazalo, ze resiti se z,a ni maji konflik­
ty dalekosahleho vyznamu. 

Zajmy dvou skupin velmoci stretly se tehdy nellstupne: zajmy 
trojspolku (Dreibund) a trojdohody (tripleentente); obe .tyto sku­
piny nevznikly teprve za valky nebo tesne pred ni, nybrZ pocatky 
jejich jdou do poslednich dvou desitileti veku 19. Zrodily se z po­
litickych pomeru evropskych, ale dostaly casem raz svetovosti. 

Trojspolek vyvinul se z dvojspolku, utvoreneho r. 1879 mezi 
Nemeckem a Rakousko-Uherskem tim, ze k nemu 1'.. 1882 pristou­
pila jako treti ucastnik Italie; tr'oj'dohoda- vyvinula se z alliance 
Ruska a Francie, uzavrerie r. i891, tim· ze pristoupila k ni jako 

. *) Victor Giraud: f-Iistoire de.la Grande Guerre. Parts 1919-1920. -
Ii. Bidou, A. Gauvain, Ch. Seignobos La Grande 'guerre. 9. dil. E. Lavisse­
ovy Histoire de France contemporaine. - Kurt Jagow: Daten des WeIt­
krieges. Leipzig 1922. - G. Egelhaaf: Geschichte der neuesten Zeit .... 
Stuttgart 1920). . 
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t1'eti cinitel r. 1904 a r. 1907 Anglie. To, co bylo pevnym tmelem 
trojdohody, bylo jedno a totez: obava z rozpinavosti Nemecka, 
ktere od sveho vitezstvi nad Francii r. 1871 bylo prvni velmoci 
cvropskou - z Nemecka, kteremu od nastoupeni ctiHdostiveho, 
despotickeho a tvrdeho clSiare Vilema II. (r. 1888) nestacilo jeho 
vyznacne postaveni - z Nemecka, ktere touZilo po nadvlade nad 
celym starym svetem. V trojspolku vedlo NemeckG prvni a, hlavni 
slovo. 

Za svetove valky stanuly proti sobe imperialisticke snahy 
velmoci nove doby. Jsou to snahy, ktere vytry,skly ze starGsti 
modemiho statu s velmocenskym postavenim 0 jeho prislusniky, 
aby neumirali hladem a mohli se uziviti, ale byly to i snahy, ktere 
sly za tuto starost a zvrhly se u Nemecka ve velikassky ideal pa­
novani nad celym starym svetem. Rozpinava tendence modemich 
statu velmocenskych sla u Nemecka tak daleko, ze dotykala se 
a zasahovala, aniz to bylo nutno, i do oblasti jinych velmoci. Ne­
mecko soudilo, ze se mu to' vse bude trpeti a dovolovati, ponevadz 
opiralo se 0 silnou, vyskolenou a disciplinovanou armadu. Nemec­
ko modemi stat stavelo na moei, ne na zasadach prava. 

;Svyro 'neklidnym a dromyslivym pOlstupem, sV'ou roz<pitnarvosti 
a svym zbrojenim rusilo svetovou rovnovahu, znepokojovalo sve 
sousedy a nutilo je, aby nezapominali na moznost valky s Nemec­
kern, na pripadne p1'epadeni Nemeckem a aby se pro pripady ta­
kove peclive p1'ipravovali. 

Pod dojmem valecneho zbrojeni Nemecka stala predevsim 
Francie. Tato zeme, ktera nesla od SVE: porazky r. 1871 tezceztratu 
svYch krajin AlsaskarLotrinska, nejen \l1~kdy nezapomnela NB­
mecku tuto dnu, ji zasazenou, ale nikdy nevzdala se nadeje, ze 
ztracenych tech zemi znovu dGbude. P1'ekotne zbrojeni nemeckeho 
souseda nutilo ji, aby i ona pripravovala se k obrane pro pfipad 
nemeckeho utoku. Dusledky nemeckJ'Tch ,mah imperialistickych ne­
paidaly u 'ni nikdy pfilis na V:1illU, pO'l1evadz Franciesice S'VlOU Ztl­

mepisnou polohou, dejinnou tradici a pro sve kapitalisticke bohat­
stvi byla take vedena na cesty imperialisticke, ale prece jen v roz­
sahu omezenem; jest to zeme, ktera vzhledem k ubJ'rvajici populaci 
a pfirodnimu bohatstvi svemu byla sobestacna. 

Rozpinavost Nemecka na mori a budovani jeho lod'stva nejen 
obchodniho, nybrZ i valecneho, znepokGjovalo silne Anglii. Anglie 
od polovice druheho desitileti 19. veku mela nad morem vladu, ji 
milezel hospodarsky primat nad svetem. V tomto jejim panstvi 
Nemecko pocalo ji ohrozovati, chtelo s Anglii vesti 0 toto panstvi 
zavody. Anglie, ohrozena nemeck6u soutezi, byla plna neklidu ze 
vsech akci Nemecka a byla nucena na mGri pripravovati se prGti 
pripadnemu utoku Nemecka. Anglie s Gbavami stGPovala snah~ 
Nemecka pres Gddane jemu RakGuskG-UherskG a Balkan dGstatl 
se dO' male Asie, kde na1'azela na zajmy anglicke. 
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NemeckG zneklidnGvalo svoji 1'ozpinavGsti i Rusko. Opi1'ajic 
se 0 Turecko, s nimz se sbliZilG r. 1898, vedla' v Carih1'ade na BGs­
poru, politiku ve svem obchGdnim smeru, ba i vojensky' dGziralG 
tam na mGrske uziny. DraZdilo tim RuskG, ktere ode davna touzilo 
po otevreni Da1'danel~ a po ziskani tim jedine cesty do svetGvehG 
mGre a na svetGvy t1'h. 

Nemecke sinahy, pres Balkan dGstati se do Male Asie, bourily 
predevsim slovanske na1'Gdy. Slovane v RakGuskG-Uhersku tezce 
nesli, ze tGtG sGustati, ovladane nemeckou dynastii (Habsburky) 
a ze vsech narodnGsti ve state jen Nemci a Mad'ary, kteri se r. 1867 
v nem rozdelili 0' panstvi, utlacujice narodnGsti druhe, predevsim 
slGvanske, stalG se slepyro nastrGjem rGzpinavGsti Nemecka, za­
stavujici se teprve az u PerskehG zalivu. Stat srbsky, ktery byl 
od valky r. 1913 na Balkane nejmocnejsim stat em, nenavidel Ra­
kGusko-UherskG, ponevadz PGd vlivem zahranicni politiky Nemec­
ka anektovalo r. 1908 srbske krajiny, Bosnu a HerzegGvinu, a 
pGnevadz pO' ukonceni valek balkanskych zamezilo jeho Gbchodu 
pristup k mori. Aby mel oporu 13roti mad'arskym a nemeckym sna­
ham Rakousko-Uherska, opiral se 0' kmenGve a cirkevne pribuzne 
Rusko, ktere na, Balkane hledalG nahrady za ztraty utrpene v Asii. 
Vliv Ruska na Balkane od balkanskych valek vzrostl k nelibosti 
tlaciciho se tam Nemecka a jeho vasala RakouskG-Uherska. Ra­
kGusko-Uhersko, aby dostalo prime spojeni na Solun, hledelo Srb­
skG v jeho rozvoji zadrzovat a zdeptat. Mezi RakGusko-Uherskem 
a Srbskem byly od r. 1913 stale 1'ozpory, ktere zvlaste radi videli 
a udrZGvali mad'arsti diplomate a vojensti cinitele habsburskehG 
mGCnarstvi. Rakousko-Uhersko vyhledavalG 13ficinu, aby se mohlo 
na Srbsko vrhnout a je pokofiti. 

Tato pfilezitGst se naskytla, kdyz PGd strelnyroi ranami clenu 
srbskeho spolku »NarGdni obrana« dokGnal v Sarajeve dne 28. 
cervna r. 1914 naslednik trunu a jeho chot. Rakouska vlada tvrdi­
la, ze za »Narodni obranou« stala srbska vlada, a zadala od Srbska 
zadGstiucineni. SrbskG bylo k tomu ochot)11G, nemohlo vsak 
dati pokGrujiciho zadostiucineni, ktere se dotykalo podstatne jeho 
statni svrchoval1osti a ktere rakousko-uhe1'ska vlada umyslne, aby 
Ie dohode nedoslG, zadala. Rakousko-Uhersko protO' mesic po za­
vrazdeni arcivevGdya jehG zeny dne 28. cervence vypGvedelo Srb­
sku vaIku, sPGlehajic pH tom na NemeckG, ktel'emu zalezelo na 
tom, aby 21'a Bal1kane rvliv Srbska a Ruska byl podstatne 'sesla:ben a 
kdyby melo dojiti k valce cele Evl'Olpy, jehoprimat v Evrope 
zabezpecen. Anglie a Rusko marne se snaZily jeste v posledni chvili, 
aby od Evropy odvratily dHG zkazy a zhouby a valku omezily jen 
na Balkan. Nemecko tvrdic, ze dne 31. cervence RuskG naridilo 
mobilisaci, odpovedelo Rusku 1. srpnasvoji mobilisaci a vypo­
vedenim valky. Valecny pozar v Evrope byl zaloz,en. Bylo jen du­
sledkem predvalecnych umluv t1'ojsPGlkGvych a trojdGhodovych, 
z~ 1. srpna naridila mGbilisaci spojenkyne Ruska Francie, ze 3. 
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srpna Nemecko vypovedeIo ji v:Uku a ze dne 6: srpna Rakousko­
Uhers~o, spojenec Nemecka, vyhlasilo valku Rusku a ze tim Francie 
:1 po Jistem zdrah:ini i Anglie se dostaly do stavu valecneho s Ra­
kousko-Uherskem. Kdyz Nemci, nesetrice mezinarodnich umluv z 
18. ~ubna 1839, napadli Belgii a velkovevodstvi Lucemburske. 
kterym vbyla zaj~StE)na tem~to Ilmluvami neutralita, a kdyz byh:t 
obav~, ze FranCIe bude N emeckem ohrozovana i na mori tu i 
Anghe na ochranu mezinarodnich umluv a dIe sve povinnosti kte-
1'~u na sel~e vzala k Francii r. 1912, odhodlala se dne 5. sq;na k 
valce: TroJdohoda v j~dnom siku postavila se proti necekajicimu 
to Nemecku a Rakousko-Uhersku. Naproti tomu treti clanek troj­
spol~u, Italie, v zustala neutralni. N emela v umyslu podporovati 
roz~)lnavost N emecka a balkanske tuzby Rakousko-Uherska. Dne 
1. ~~stopadu 1'. 1914 jako ti'eti clen k Nemecku a Rakousku se pri­
pOJllo Turecko, ktere neehtelo byti ohrozovano Ruskem. 

~emci, kteri od 1'. 1864 neprohrali zadne valky jiz vedli sli 
do bOJe sebevedome, hrde, pysne, v pevnem presvedc~ni ze v bl;zku 
na~e vsemi svymi neprateli zvitezi. Jejich plan byl v~rovnati se 
,:oJensky. co nejrychleji s Francii, a sice tak rychle (v sesti nede­
hch). nezh .se Rusko uplne zmobilisuje, a nezli by se tak stalo, ne­
chati protl Rusku operovati Rakousko-Uhersko. Nemci sice dIe 
sveh? planu rychle, neseti'ice pray mezina1'odnich, dobyli Belgie 
a oClth ~e v severni F1'ancii, zadrZovali utoky F1'ancouzu v Alsa­
sku-Lotnnsku, ale nedospeli dale neZli k Marne, kde jejich po­
stup ,byl :- l:1'vni polovici zafi 1'. 1914 Francouzi zastaven. To byIa 
prvl1l velIka chyba ve vypoctech Nemecka. Jina spocivala v tom. ze 
Nemecko yalecnou zdatnost Rakousko-Uherska precenovalo. Uka­
zal,o ~e hned ~la'p~cat~u yalkJ.'"' ze ~akousko-Uhersko neni s to, aby 
svymi vlastl1lmJ siiami porazilo nektereho ze svych nepratel. N e­
dovedlo zdolat male Srbsko a tim spise nedovedlo zadrzet utok 
ruske presily na Rakousko-Uhersko. Rusove vnikli v Rakousko­
Uhersku az po Dunajec a prusmyky karpatske. Teprve tam jejich 
pOSt~lP b~l, zastaven. Tim, ze se nezdaril limysl Nemcu, prep ad­
noutl nepratele s nejvetSf 1'ychlosti a s nejvetsi pfip1'avenosti a po­
raziti je, neZli se zorganisovali, stalo se, ze (ltocny pohyblivy raz. 
kte~t :-alce chteli Nemci dat, zahy se zmenil ve valku zakopovou; 
POSICl1l, ktere Nemci se vzdy vyhybali. Vir a ve valecnou methodu 
Nemcu, do sud vzdy vitezici, 1'. 1914 byla otresena. Nemci tusili, 
co pro ne znamena posicni valka: prodlouzeni valky, vzpamatovani 
se jejich nepratel, pravdepodobnost dosud nehotove valecne pfi­
pravy dohody, oddaleni rozhodnuti valecneho, to jest to, co Nem­
cum vitezny vysledek nemohlo zajistiti. N ebot Nemecko a Rakou­
sko-Uhersko eili jinak llstredni mocnosti, nemely dostatek lidi, aby 
profidle voje mohly stale doplnovati, bojovaly proti presile do­
hodovych vojsk dopli'iovanych stale novymi, svezimi silami, ale ne­
mely ani dostatek obzivy a surovin, aby sva vojska a sve obyva­
telstvo mohly vyzivit a dostatecne mnozstvi munice vyrobit. Do-
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hodove mocnosti, zvlaste Auglie, blokadou pecovaly od pocatku 
valky 0 to, aby dovoz obili a su1'ovin do ustfeduich statii stal se ne­
mozn}7JIl, cent1'alni mocnosti od obcho1iu na mori byly odfiznuty, 
Boj proti ustfednim mocnostem vedl se tudiz nejen na poli valec~ 
nem, nybrZ i na poli obchodnim a hospodarskem. 

Nemecko si zahy uvedomilo vsechny vazne okolnosti sveho 
zapasu a snazilo se zorganisovati se uvnitr tak, aby i pres prave 
vylicenou nepfiznivou siVoji situaci, az do 1'ozhodnuti valky lidmi, 
s velik.vm zapiranim vyzivou a munici vydrZelo. Pod vli­
vem Nemecka 0 totez pocali miti starost i jeho spojenci. 
Aby pak nebylo vojenskou nemohoucnosti Rakousko-Uherska 
postaveno do nemile situace, prevzalo vedeni i nad vojsky 
habsburskeho mocnarstvi. Sotva ze tak ucinilo, hledelo pri­
voditi vojenske rozhodnuti alespon na nekterych frontach. Vprvni 
polovici kvetna roku 1915 ustredui mocnosti pod nemeckym ve­
denim iprolomily u Gorlice ruskou fl'Ontu a donntily Rusy, s'l)atne 
munici opati'ene, k ustupu. S velkymi ztratami ustoupili Rusove 
az do uitra Ruska a llStup svuj zastavili az na konci zari 1'. 1915, 
kdy pro blizkost zimy nepratele nemohli je pronasledovati. Proti 
nepfatelskym vojinum se obe strany zakopaly. Dtocna methoda 
Nemcu i na ruske fronte pfemenila se v ne1'ozhodn}T a zdlouhav}T 
boj v zakopech. Na podzim v fijnu r. 1915 ustredlli mocnosti po 
uspesich nad Rusy vrhly se, zase za vele'lli nemeckeho, na Srbsko. 
.Mely tehdy za sveho spojence i Bulharsko, ktere pod dojmem rus­
kych nezdaru uzavfelo spolek s Nemeckem a Rakousko-Uherskem 
a od 21. zari mobilisovalo. Dstfednim mocnostem do konce pro­
since r. 1915 podai'ilo se dostati do rukou cele Srbsko. V lednu r. 
1916 dobyly pak i Oeme Hory a casti Albanie. 

.Mezi tim, co se toto v8e dalo, pocet nepratel ustfednich moc­
nosti se rozmnozil 0 Italii. Tento ucastnik trojspolku, ktery nej­
p1'v8 . byl neutralni, nedal se zlakati od vstupu do rad val­
cicich st:Hu dohodovych ani slibem vlasskych koncin Tyrolska 
na jih od Brenneru, zapadnim brehem Socy, prohlasenim Terstu za 
svo'bodne mesto, Valonou a desinteressementern v Alba!l1ii. Touze po 
statopravniI)1 spojeni vsech, kdo jsou 1'odem Vlachy; a po 
bezvyhradnem panstvi nad Adrii, vstoupil do fad dohodovych. 
kde ve spineni techto tuzeb bylo daleko vice nadeje nezli by bylo 
byvalo po boku jeho byvalych spojencu v trojspolku. Italie 23. 
kvetna r. 1915 vstoupila do valky. Bojovala na Soci ana hranicich 
jizniho Tyrolska, ale nedobyla nikdy velikych uspechli, ackoliv se 
pokusila 0 nekolik utoku. V listopadu 1'. 1917 byla dokonce nucena 
uchyliti se az za reky Tagliamento a Piavu. K roztfistenosti branne 
moci centralnich mocnosti vsak svym zasahnutim do valky pri­
spela podstatne. 

Na fronte belgicko-francouzske na jare r. 1916 na chvili zdalo 
se, ze dojde k vetsim valecnym udalostem, ale pres velikou of en­
sivu podniknutou na vsech frontach v lete r. 1916 dohodovYmi 
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mocnostmi, valka zustala nerozhodnou. Dne 27. srpna r. 1916 po­
stavilo se do rad dohody Rumunsko, verici ve vitezstvi ruskych 
zbrani. Vniklo az do Sedmihradska, ale jiz v prosinci jeho postup, 
kdyz veleni nad vojsky centralnich velmoci i tu prevzali Nemci, 
byl zastaven, rumunska vojska musila se dati na ustup a nezasta­
vila se drive az za rekou Seretem. 6. prosince r. 1916 byla obsaze­
na ustrednimi mocnostmi i BukureSf. Dve tretiny zeme se zasoba­
mi obili dostaly se do rukou nepratel. 

Ale vsechny tyto valecne uspechy ustrednich mocnosti neroz­
hodly valku. Jell ji prodluzovaly. Dobytim ruznych uzemi poda­
filo se listrednim mocnostem nabyti zasob potravin a munice, jichz 
se jim nedostavalo. Tim jim nebylo umozneno nic vice neili dalSi 
odpor, nebot dohodove mocnosti neprijaly nabidky miru ustred­
nich mocnosti z 12. pro since r. 1916, nesklonily se pred vojen­
skymi uspechy Nemecka, nybrZ byly odhodlany valku vesti ai do 
konecne~l'O rozhodnuti a necntely ji ukonciti v zajmu 8vell'O bu­
douciho vyvoje kompromisem. Nemecko nemohlo vsak dohodu na 
fronte belgicko-francouzske donutiti k miru, jeho sily jii tehdy 
nestacily na vice neW na drZeni zapadni fronty, zoufale tehdy hle­
dalo prostredky jine, jimiz by dohodu k miru primelo. N asia je 
v bezohledne ponorkove valce t. j. torpedovalo vsechny obchodni 
lodi, i neutralni, bez yYs,trahy, jakmile se vyskytly v urcitem, jim 
zakazanem pasmu. 31. Ie dna 1917 za vedomi a souhIasu zastupcu 
rakousko-uherske viady ponorkova valka zapocala. Jeji ostfi bylo 
namifeno predevsim proti Anglii, ktera byla ponorkovou valkou 
odsuzovana k hladu a strMani. Ale Anglie ani v tomto smeru ne­
byla premozena. Rozdelila sve zasoby potravin i surovin tak, aby 
vydrZela i tyto dusIedky ponorkove valky. 

-Nemecko misto, aby donutilo Anglii k miru, rozmrrozilo 'zahaje­
nim pOl1'orkove vaIky sve nepratele '0 Sp'oje'llestwty sever'oameri­
cke. President severoamericke Dinie Wilson prerusil hned 4. u'l1ora 
1'0 1917 s Nemeckem di'plomaticke styiky a due 5. dubna r. 19·17 'stat, 
jehoz byl hlavou, Nemecku vypovedel valku. Severoamericka Dnie 
a Nemecko staly od te doby ve v:ilecnem stavu. K Rakousko­
Uhersku chovala se Severoamericka Unie shovivaveji. Vypovede­
la mu valku 0 hodne pozdeji, az 8. prosince r. 1917. 

,Nemecko citilo vaznost sve situace, ale myslilo, ze ji unilme. 
V Severoamericke Dnii valeena sluzba byla na novy zaklad posta­
vena teprve ai 30. dubna r. 1917. Soudilo tedy, ze bude dlouho 
trvati, n:e,ili budou vycviceni amerieti novackove, zjednan nalezity 
poeet lodi pro prepravu vojska a nezli se objevi amerieti vojaci 
v dostatecnem poetu na evropskem bojisti. NeW by se tak stalo, 
chtelo valku rozhodnouti. Soudilo, ie situace se lepsi v prospech 
ustrednich veImoci nasledkem toho, ze v Rusku vypukla revoluce, 
caT se tam podekoval 15. brezna;ze ,tam pto 'l1ek'Olika zmenach ve 
vlade zvitezila n30 pocatku listopadur. 1917 strana. t. zv. bolseviku, 
ktera hovejic valecne unave a bide ruskeho lidu, pocala s ustred-
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nimi mocnostmi jednati na pocatku pro since v Brestu Litevskem 
o primeri a mil', ktery konecne byl tam podepsan dne 3. brezna 
r. 1918; ze podafilo se jim pred tim, dne 9. U'l1ora 1'. 1918 uzavriti 
mil' se samostatnou republikou ukr3ojinskou, jiz centr;Uni moc­
nosti za samostatny stat uznaly dne 12. ledna 1'. 1918 a ze pod 
d'ojmem techto mil'll i opustene: Rumunsko dne 6. brezna r. 1918 
zavfelo s ustrednimi moc!l1ostmi predbezny mil', ktery je snizoval 
na kolonii llstrednich mocnosti. Nemci pocitali, ze nejen Ukrajina 
poskytne jim nove zasoby potravin, nybrZ ze se jim uvoini lla vy­
chodni fronte a ze budou moci na zapadni fronte sve sily doplniti 
o sHy z fronty yYchod:ni, vrhnouti se na nepratele na fronte bel­
gicko-francouzske, poraziti je a dobyti konecneho vitezstvi. 

Nemci podnikli v r. 1918 proti syYm lliBpratelum na, zapadni 
fronte nekolik utoku: prvni v breznu, druhy v kvetnu, kdy dospeli 
az k Marne, kde jednou jiz byli na pocatku valky, treti ku konci 
cervna. Vsechny tyto utoky se vsak zhroutily 0 pevne organiso­
vane voje dohody, ktere staly tehdy pod jednotnym vedenim. 
Dne 20. cervence po druM musili Nemci, tentokrate llplne vycer­
pani, opousteti pravy breh Marny, 8. srpna pod utokem spojenych 
vojsk francouzsko-anglicko-americkych musili se dati na ustup 
i na severnim bojisti. V hlavnim valecnem stanu nemeckem byla 
dne 13. srpna konstatovana nes,chopnost Nemecka, donutiti zbrani 
dohodu k miru. Posledni nadeje, kterou Nemecko chovalo, se ne­
f3plnila. Nemci byli na cele zapadni fronte na ustupu. N emohli 
dopliiovati sve ridnouci a vysilene voje, zapasili s nedostatkem 
l1lunice i potravy, zatilll co Amerika dohode co den posilala na 
10.000 cerstvych, zdatnych vojaku, zbrane, strelivo i jidlo. Nemci 
nemohli za teto situace vyhoveti volani svych spojencu, ktefi za­
dali vojenskou POlllOC Nemecka. V'zafi (29.) 1918 uzavrelo Bul­
harsko primeri s dohodovymi mocnostmi, kdyz nemohlo dele drzeti 
sve posice proti utokum spojeneckych vojsk, a pod vlivem bul­
harske kapitulace Rumunsko na pocatku fijna dalo se znovu 
do valky proti llstrednim mocnostem, Turecko, ktere po odpad­
nuti Bulharska od ustrednich mocnosti bylo odfiznuto, 31. rijna 
bylo nuceno uzavfiti take primeri s dohodovymi mocnostmi. 

Svetova valka byla rozhodnuta: N eskoncila komprolllisem, 
nybrZ vitezstvim jedne z bojujicich strano Vitezstvi to nalezelo 
dohodovym mocnostem, na hlavu porazeny byly ustredni moc­
llosti se svymi spojenci. Hlavni predpoklad pro obnovenl eesko­
slovenskeho statu byl polozen. Z vysledku valky nikdo vice se ne­
radoval nezli ceskj'T lid, nebot zhroutilo se panstvi Nemcu a Ma­
d'aru, pod nimiz tak dlouho a tolik llpel. 

II. 

Svetova valka, jak jsme napsali, skoncila naprostou porazkou 
ustrednich mocnosti. Ze se tak stane, nemohl nikdo pravdepodob-

9 



ne. pr~dvida~ . .M:o~l v to jen verit, mohl si tak jen prato OelY. vy­
~oJvalk:Z. az do Jara r. 1918, jak jsme jej drive vylicili, nasved­
c~va~ spl~e tom~, z~ val~\:~ neskonci rozhodnym vitezstvim dohody, 
nybrz neJpravdepoQobneJl kompromisem valcieieh strano Teprve 
te~dy, kd~z S~veroamerieka Dnie poslala do Evropy prvni sve 
vOde y~.kdy~, vO.Je ty, eyo den rozmnozovala 0 sily nove, dalo se bez­
.peeneJl pOCltatl s vltezstvim statu dohodovyeh. Ale ani to nebylo 
Jestetehdy jiste. Na frontach vseeh valcieieh stran jevila se unava 
lidi, na v8eeh frontach ciste lidske dobyvalo si nadvlady nad na­
rodnim a statnim, na vseeh frontaeh mohl kazdou chvili propuk­
nouti ve velkem rozklad vojsk, dlouhou vaJkou zbedovanych umu­
cenyeh a touzieich kenecne po klidn. Ze se tak nestalo i ;la za­
padni fronte dohodov3Teh velmoei, ze i ta fronta nesla za frontou 
vy'ehodni, ruskou, dekovati jest ne jen narodne statni uvedomelosti 
v:Ucieieh tam Inarodu, nybrZ zvlaste prilivu svezieh sH americkych, 
ktere dovedly slvoji zdravou cHosti a hruz1ami valky jeste 'llezkale­
nou mysli za;tlaCiti dopozadi u'llavu utymnych, bezl1adejnost zou­
fajieieh a po'siliti je k vytrvalosti az do konecneho vitez'lleho roz­
hodnuti. 

Dohodove mocnosti do jeane, pokud Severoamerieka Unie 
nezasahla faktieky do valky, take nestaly na stanovisku neohra­
nicene valky. Ani nejnesmiritelnejsi ze vseeh dohodovyeh statu, 
Francie, nebyla byse zdrahala uzavi'iti kompromisni mil' v dobe, 
kdyz Rusko bylo oehromeno a kdyz jeste nebylo jisto, ze severo­
americka vojska skutecne stanou na evropskem kontinente. Ne­
byti odporu Italie, neni poehyby, ze by na jare r. 1917 bylo doslo 
ke kompromisnimu miru nejprve aspon mezi Rakousko-Uherskem a 
dohodovymi moenostmi, a nit mim od pocatku roku 1917 tajne 
tkana, teprve v prosinei 1'. 1917 byla nadobro p1'etrzena. 

Po padu Ruska Anglie a Francie vsechny sve snahy soustre­
d'ovaly proti Nemeeku, nebo lepe receno proti nemeekemu pru­
saetvi, Rakousko-Uhersko neehavaly p1'i sv}-eh akeieh jako malo­
mocneho vasala Nemeeka vice mene stranou. Severni Amerika. 
kdyz dostala se do valky, hlavniho nepritele skutecne vidi v Ne­
mecku, a teprve 0 nekolik mesieu pozdeji i v Rakousko-Uhersku. 
Duvel1l1ik Wilsonuv, Herron, sdelil v Hofgutu u Bernu jeste dne 
3. unora r. 1918 prof. Lammasehovi, ze Amerika vede valku proti 
Rakousko-Uhersku jen jako spojenei Nemeeka a ze nema duvodu 
k nepratelstvi proti nemu. Rakousko-Uhersko za svetove valky 
take ehovalo se ve vypovidani valky veliee zdrZelive. Za eelou dobu 
svetove valky vypovedelo valku jen Srbsku (28. cervenee 1914), a 
pod natlakem Nemeeka Rusku (6. srpna 1914) a Belgii (28. srpna 
1914). Ji'llak byla vzdy jemu valka vypovezena: 7. srpna 1914 Cer­
nou Horou, 11. srpna 1914 Franeii, 13. srpna 1914 Anglii, 23. kvet­
na 1915 Italii, 27. srpna 1916 Rumunskem, 8. prosinee 1917 Severo­
ameriekou Dnii a 12. zari 1918 Brasilii. Rakousko-Uhersko, ktere 
vyvolalo nezodpovedne svetovy konflikt,hledelo udrzeti 0 sobi' 
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vzdy. aspon forma.1ne mineni, ze utocnikem nebylo ono, ze svuJ 
konfhkt se Srbskem nechtelo rozdmychati v pozax svetovy hle­
delo. zakryti sve po.staveni nastroje v rukou vsenemecke pohtiky 
i obeene nenavideneho Nemeeka, snazilo se uehovati t;i pro p1'ipad 
jed'l1ani 0 mil' '11l0Z11'o.st role 'pTostrednika mezi Neemeekem 1& val­
eiei dohodou a zabezpecovati si ohled p1'i jednanieh mirovych 
pro sebe. N eprospelo mu toto opatrne jednani. Dohodove stat I' 
siee ne hned, ale easem poznaly. ze Rakousko-Uhersko, jak byl0. 
jest stejne nebezpecnym nepi'itelem jejieh jako Nemeeko a proto 
stejne bezohl:edne ve svem vlastnim zajmu vystupovaly proti 
Eakousko-Uhersku. 

"III. 

Vitezstvi dohodovych moenosti znamellalo rozpadnuti se 
habsburskeho moenarstvi. V i'ijnu r. 1918 prestalo existovati a 
z jeho trosek vystoupilo nekolik samostatnych statu. Byl mezi 
nimi na prvnim miste stat ceskoslovenskY. 

N alezelo mezi valecne eile dohodovych moenosti hued od po­
catku valky rozbiti habsburskeho moenarstvi a obnoveni cesko­
slovenskeho statu?*) Odpoved' jest, jak hned poz'l1ame, zapo.rna. 

Kdyz svetova valka vypukla a i pozdeji dlouho za jejiho v3J -

voje, ani ve Francii, ani v Anglii, ani v Rusku, ani v Sev. Ameriee 
rozhodujiei cinitele ve state na rozkouskovani habsburske monarchie 
nepomysleli a 0 obnoveni ceskoslovenske samostatnosti, pokud 0. 

Cesieh vubee byli informovani, se jim ani nezdalo. 25. kvetna r. 1915 
mluvil 0 eileeh valky v Pa1'izi dIe psaneho konceptu clen deputace 
ruske riSske dumy dejepisee Pa.vel Nik. Miljukov, pozdeji minish' 
zahranicnich zalezitosti v Rl1sku, a uvedl na1'ody, kte1'i maji byti 
osvobozeni, ale narod cesky mezi nimi 'ne,by1. **) Rok na to, 29. 
kvetna 1'. 1916 Sazonov uciniI v 1'isske d'l1me prohlasenl 0. rusk)Tell 
valecnyeh cileeh. Vykladal, ze eile Ruska na zapade se vycerpa­
vaji zarucenim Rusku vyehodu na jih, zabre,zpecenim opravneneho 
vy-vo.je ruskeho hoslpoda1'stvi a prumYisloveho zi'vota, ,nhodlnou upra­
yOU hranie a »budouei organisad nasieh s[ovail1skyeh brati'i«. Myslil 
ph tom na Slovany balkanske a Polakum sliboval. co nejvetsi 
autonomii. Osvobozeni ceskeho naroda ze jha eiziho mezi valec­
llymi cili Ruska neuvedl. A za pul roku po reci Sazonove mini­
stersky predseda Trepov v risske dume probira valecne eile Ruska. 
o osvobozeni slovanskyeh narodu nezminil se ani slovem. 

V Anglii panovalo pri vypuknuti valky k habsburske dy­
nastii stare p1'atelstvi a k Slovanum byla Anglie vzdy naplnena 
p1'ed:sudky.***) To trvalo i za valky. K,dyz Sixt, 'prine bourbonsky, 

*) Akta tykajici se mirovych akci v letech 1916-1918, isou kriticky 
vyd{ma Th. Niemeyerem v VI. sv. diIa: "lahrbuch des Volkerrechts.« 
Miinchen 1920. 

**) los. Diirich, V ceskych sluzb3.ch. V Klastere n. 1 .. 1921, str. 26. 
**") A. Denis: Valka. Prelozil dr. E. Barthell. Praha, 1919, str. 41. 
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pokousel se 0 mir dohody s Rakousko-Uherskem a setkal se dne 
i8. dubna r. 1917 s Lloydem Georgem, pravil mu tento: »Mame 
stare pratelstvi k Rakousku. Kdyby chtelo opustiti Nemecko, rMi 
bychom mu podali pomocnou ruku. Nerozpakuji se fici, ze ve 
Francii jest pro Vas (Rakousko) tataz nalada.« V zal'i r. 1917 
Balfour v ang'licke dolni snemovne odmitl Vllesovati se do vnitf­
nich problemll Rakousko-Uherska a byl toho mineni, z,e Rakousko­
Uhersko musi si je rozfesiti sarno. A jeSte v lednu (5.) r. 1918 mi­
nistersky predseda Lloyd George v feci k zastupum delnictva 
jasne pravil: »Nebojujeme, abychom znieili Rakousko-Uhersko.« 

V e Francii na pocatku valky, jak pravi veliky rodak teto zeme 
A. Denis, »nikdo nechova nejmensiho nepratelstvi proti Rakousku, 
jsou mu spise vdeeni za mirnost, kterou projevilo v pfihodach 
marockych. Ostatne - pokraeuje Denis - se temer vseobecne 
hlasa zasada, ze jest pro Francii zavazne a dUlezite, aby byla za­
chovana fise rakousko-uherska.«*) A ze na tomto hledisku se 
mnoho nezmenilo ani do kvetna r. 1915, svMei zprava Jos. 
Dllricha, ktery z te dobyna zaklade pfimeho p'oznani p'O'll1eru 
zaznamenava, ze 0 ceskem narode »siroke kruhy miroda francouz­
skeho nevMely vubec nic nebo jen velmi malo«. 

V Americe, stejne jako v Anglii, nebylo za valky dlouho jasno 
o problemu rakousko-uherskem. Amerieti a anglicti pacifiste »jed­
nim a, Wmz dechem vysloyovali 5e pro theorii sebeureeni 
narodu a;pri'11cip narodnostni jakozto princip statotvorny, ale 
soucasne mluvili 0 zachovani Rakousko-Uherska a jeho federali­
saci. **) President 'Wilson pri zahajeni kongresu due 4. prosince 
r. 1917 prohlasil: »Jsme povinni sami sobe fici, ze nechceme Ra­
kousko-uherskou fisi nijak poskoditi nebo nove uspofadati.« 
A tyz president v poselstvi kongresu 0 valeenych cilech jeste 
8. ledna 1918 stoji na stanovisku zachovani Rakousko-Uherska 
a na odmitavem stanovisku, pokud se tyee obnovy ceskeho statu, 
kdyz pravi: »Obyvatelum Rakousko-Uherska, jejichZ misto mez~ 
narodv si pfejeme videti ochraneno a zajisteno, rna, se poskytnoutl 
prvni "pfilezitost k autonomnimu vJyoji.« V poselstvi kongresu 
z 11. linora, 1918, v odpovMi to na lednova prohlaseni nemeckeho 
fisskeho kanClere a rakousko-uherskeho ministra zahranienich za­
lezitosti Wilson stanovi ctyri zasady, za nichz lze jednati 0 miru, 
ale nen;luvi ani 0 rozbiti Rakousko-Uherska ani 0 obnoveni ees­
keho statu. 

Neni potfebi snad uvadeti vice dokladu, aby se mohlo pokla­
dati za prokazano, co dfive jsme tvrdili, ze az do yrvnich mes~cu 
r. 1918 rozbiti Rakousko-Uherska a vybudovam samostatmych 
statu na jehu troskach nenalezelo k valeCI:ym, cHum doh<:dy. 
Vlivem eeske zahranic,ni propagandy, provazene pel'em, pred-

*) Denis: Valka, str. 3. 
**) K. Pergler: Politicka bilance ceskoslovenske Ameriky. Vinohrady, 

1920, str. 14. 
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naskami, duverny:mi rozpravami a organisovamm eeskych lidi 
ve prospech dohody v samostatnou armadu, poeali se krok za 
krokem, ne vsak vzdy hned zcela peevne a ureite, klolliti dohodovi 
statnici k mineni, ze jest v zajmu dohodovych statii samych, zvlaste 
pak v zajmu miru a v zajmu Francie, aby Rakousko-Uhersko, 
vnitfne slate, jako poddajny nastroj prusackeho Nemecka bylo 
rozbito a na jeho misto byly postaveny dohode pfatelske narodni 
staty slovanske. Poprve vYslovne a ureiie v diplomatickem akiu 
dohody naznacilo se za jeji valeeny cil a jako podminka syetoveho 
miru rozbiti Rakousko-Uherska a obnova eeskeho statu, kdyz se 
zadalo v note dohody z 10. ledna r. 1917 »osvobozeni HaIu, 8lo­
vanu, Rumunu a C:e,choslovaku z cizi nadvlady«. Avsak ze za-
1ehleho umisteni teto podmi:nky mezi ostatnimi mirovymi podmin­
kami bylo patmo, ze ,prave ta:t'O podml,nlra nebyla podminkou, 
ktera by uzavfeni miru mohh zabraniti, kdyz druhym mirovYm 
podminlcim by se vyhovelo, ze to kratce nebyla podminka s~ne 
qua non, l1ybrZ spiSe jen jakesi mravni uznani eeskosl~wen~kyeh 
snah 0 dol;,>yti politicke samostatnosti. Ale nejen z umlstem ~v~­
dene podminky mirove, nybrZ i z udalosti, ktere staly se na JarB 
a v pWSiinci 1'. 1917, pravem lze tak souditi. Na jare r. 1917 pro­
stfednictvim svych svakru, princu bourbonskych 8ixta a Xavera, 
nabidl cisar rakousky Kar,el rozhodujicim statnikum Francie a 
Anglie, obavajicim se, aby Rusko neuzavfelo mil' s Ne~ec~em 
a aby Nemecko, uvolnene na vYchode, nevrhlo veskery sye vOJen­
ske sHy na zapad, mir,*) pfipadne i mil' separ~~ni, ?ez Ne.mec~a: 
o mil' ten vazne se jednalo a byly vzaty pro neJ v u~ahu 1 urc~t~ 
podminky. Rozbiti Ra,kousko-Uherska potud, ze by Cechoslovam 
meli by-ti osvobozeni ve svem state, mezi podminky ty ysak ne­
nalezelo. 

V prosinci r. 1917 sesli se tajne ve Svycarich ra~ousk?-u~er­
sky velvyslanec v Londy-ne Albert hI'. Mensdorff-PoUllly-DIetnch­
stein se zastupcem jiznf Afriky v britskem cisafskem valeenem k:3o: 
binete generalem Janem Christianem 8mutsem, ahy se ~oho~l~ 
o podminkach mirovych.**) Pod vlivem vS'sledku tohoto Jedna:ll 
ueinena byh prohlaseni Lloyd-George-a z 5. ledna 1'. 1?18 a ,WIl­
sonova z 8. ledna r. 1918, vyse nami .iiz uvedena, ktera odmltaia, 
jakoby mezi valecne eile dohody patfi1o. zn~?eni Ra~o.us~o-Uher­
ska a snahy narodu v habsburske monarclm po pohtlcke sam~­
statnosti omezovala na poskytnuti prvni pfilezitosti k autonomm­
mu vJyoji. v, • 

Dohodovi statnici pres pohlaE'eni z 10. ledna 1". 1917 nepocltah 
tedy jeste ani na pocatku l'. 1918 s rozbitim Rakousko-Uherska a 
obnovou ceskeho statu. 

*) Prince Sixte de Bourbon. L'offre de paix separee de l' Autriche. 
Paris 1920. 

*') R \1(1. Seton-Watson v dile: A history of the peace conference of 
Paris ed. Ii. W. V. Temperley. London 1921. IV. 257-258. 
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Nazory dohodovych mocnosti se vsak zmenily, .kdyz Rakou­
sko-Uhersko neprestavalo byti slep31m nastrojem v rukou Nemec­
ka, kdyz se od neho neosvobozovalo, nybrZ vzdy vice a vice upa­
dalo v jeho obeti, a kdyz Cesi za hranicemi, vytvofivse jako nej­
v~ssi organ ceskoslovenske propagandy v zemich dohodovych 
»Ceskoslovenskou Narodni Radu«, pocali na dlikaz vaznosti svych 
politickych snah se organisovati vsamostatnou ceskoslovenskou 
armadu, bojujici ve prospech dohody. 

Francie, ktera ze vsech· dohodovych. mocnosti k ceske akci 
osvobozovaci prvni z3.oujal3.o stamovisko pratelske,*) dne 7. unora 
r. 1918 podepsala stanovy 0 organisaci ceskoslovenske 3.ormady 
ve Francii a dne 29. cervna 1'. 1918 ve chvili, kdy prvni jednotka 
samost3.otne armady ceskos1ovenske ve Francii, 21. p1uk strelecky, 
prijav svuj prapor chysta1 se vytrhnouti z taboru a obsaditi svuj 
usek frontovy uprostred svych francouzskych pratel ve zbrani, 
francouzske ministerstvo zahranicnich za1ezitosti za vladu fran­
couzskou proh1asilo prava ceskeho naroda na samostatnost a uzna-
10 verejne a oficielne Ceskoslovenskou Narodni Radu za nejvyssi 
organ, spravujici veskery zajmy ceskoslovenskeho naroda a za 
prvni zaklad budouci ceskos1ovenske vlady. Tehdy francouzska 
v1ada slavne slibila, ze »v dane chvHi« uplatni ceske tuzby po sa­
mostatnosti v historickych hranicichceskych zemi, konecne 0-
svobozenych z ritiskovatelskeho jha Rakousko-Uherska. To by1 
prvni dip10maticky dokument, ktery presne a pravnicky uplne vy­
slovi1 vsecky ceskoslovenske pozadavky, by10 to potvrzeni vsech 
osvobozovacich snah ceskoslovenskeho naroda a byl to soucasne 
zcela presny, formalni zavazek Francie, dany nejvyssimu organu 
ceskoslovenske propagandy v dohodovych zemich. Dne 15. rijna 
1918 pak Francie uznala Narodnl radu za provisorni vladu ce8ko­
slovenskych zemi v PariZi. 

Vlada Velke Britanie v odpoved' na memoranda, podana ji 
zahranicnimi Cechy 0 pozadavcich ceskoslovenskeho naroda dne 
10. a 11. kvetna r. 1918, uznal3.o dne 3. cervn:1 1918 Ceskos1oven­
skou N arodni radu za nejvyssi organ ceskoslovenskeho hnuti v 
zemich spojeneckych a uznala ceskoslovenskou armadu za orga­
nisovanou jednotku, bojujici Vie prospech spojenecke veci. Dne 
1. cervence tehoz rokri pak pripojila se k slibu vlady francouzske 
z 29. cervna 1'. 1918 a uznala program ceskoslovenskeho samo­
statneho statu. Dne 9.' srpnal vydala dek1araci, v niz proh1asila 
(;ech0810vaky za spojenecky naIod, tri ,ceskoslovenske al'mady za 
jednotnou armadu spojeneckou a 1'alku vedouci, stojlci v pra­
videlne-vaIce proti centralnrm mocnostem, a uznala pravo Cesko­
slovenske N arodnl Rady jakoZto nejvyssiho organu ceskosloven­
skych nar-odnich zajmu a jakozit'O nynejsih10 predstavite1e budouci 

*) Diplomaticke dokumenty 0 ceskoslovenskem statu. Pai'fz 1918. -
Dr. A. Straka: Ceskoslovenski republika. V lekaterinburku 1918. 
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ceskoslovenske v1ady vykonavati nejvyssi autoritu nad ceskos10-
venskou spojeneckou armadou. 

Italska vlada uzavrela v Rime s Narodni Radou zemi cesko­
slovenskych dye konvence. PrvIii dne 21. dubna a druhou dne 30. 
cervna. Die nich se zridila n3.o naklad N arodni Rady ceskoslovenska 
armada v Italii. Minister,sky predseda Orlando pozdeji, dne 3. rijna 
r. 1918, prohlasil v italskem parlamente, ze konvence z 21. dubna 
se rovna vys10vnemu uznani Ceskos1ovenske N arodni Rady za de 
facto vladu. 

Vlada japonskeho cisarstvi dne 9. zari 1'. 1918 vydala dekla­
raci, dIe niz pokladala ceskoslovenskou armadu za armadu spoje" 
neckou, vedouci valku a stojici v pravidelne valce s Rakousko­
Uherskem a Nemeckem a uznala pravo Ceskoslovenske Narodnf 
Rady n3 vykon svrchovane moci nad touto armadou. Pro jednani 
diplom3.oticka uznala za leg'itimovane delegaty Ceskoslovenske Na­
rodni Rady. 

Severoamericka Unie jeste 1. cervna r. 1918 oficielne proh1a­
sila jen, ze »narodni Haroky Cechoslovaku« na svobodu maji 
uprimne sympatie severoamericke vlady, <ale jiz 2. cervence vydal 
jeji statni departement notu (Lansingovu), v niz se jmenem vlady 
zduraziiovalo, »ze vsichni clenove slo1'anskeho plemene museji 
byti uplne osvobozeni ze jha rakousko-uherskeho« a dne 2. zari 
deklaraci vlady, v niz se uzna1a ceskoslovenska armada za arma­
du spojeneckou, Cechoslovaci za narod stojici ve valecnem stavu 
s Nemeckem a Rakousko-Uherskem a Ceskoslovenska Narodni Ra­
da za vladu ceskoslovenskeho naroda. Severoamericka Unie tudiz 
prva v diplomatickem aktu uznala Ceskoslovenskou Narodni Radu 
za de facto vlddu, vedouci valku proti Nemecku a Rakousko-Uher­
sku a stala na tom stanovisku pevne v nejkritictejsi chvili pro ce­
skou otazku, ve chvili, kdy Rakousko-Uhersko, dalsiho boje ne­
schopne, ucinilo dohode 7. rijn3.o mirovou nabidku. 

Pl:esident Severoamericke Unie, Wilson, tento kalvinisticky 
ucenec, filosof a pravnik na kresle presidenta statu, odmitl navrhy 
Rakousko-Uherska vzhledem k zmenenym pomerum od 8. ledna r. 
1918 kdy formuloval verejne podminky mirove. Wilson, jehoz 
vlad~ ucinila dne 2. zari Cechum zavazek, tak daleko sahajici, 
odmitl prijmouti pouhou »autonomii« narodu za podklad miru, stal 
verne pri sv,Ych pfipovedech Cechum a. zaujal stanovisko, aby 
narodove Rakousko-Uherska, Cechoslovaci a Jihos10vane, »byli 
soudci nad jak,Ymkoli podnikem rakousko-uherske vlady, ktery by 
mel splniti jejich snahy a jejich pojimani svych pray a osudu, ja­
kozto clenu Rodiuy Narodu«. 

Teprve v poslednich peti mesicich valky dohodove mocnost~ 
mezi sve valecne cile pfijaly jasne, urcite a zavazne osvobozem 
ceskoslovenskeho naroda z ciziho panstvi a tim i rozbiti habsbur­
ske monarchie. 
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IV. 

Jaky program mely ustredni velmoci, pokud se tyce Rakou­
sko-Uherska a ceskeho miroda, kdyby byly valku vyhraly, 0 tom 
oficielnich prohlaseni nemame. Jak by vsak veci byly se vytvorily, 
lze poznati pravdepodobne z cinu rakouske vhidy a panujicich ci­
nitelu v i'isi z doby, kdy zdalo se, ze konecne vitezstvi schyIi se na 
:oiranu centralnich mocnosti. *) Rozreseni statopravni otazky ceske 
bylo by se udalo tim zpusobem, ze by ceske statopravni tuzby 
byly byvaly na vzdy pohrbeny, ze fiSe byla by byvala rozpoltena 
vT

8 dye silne centralisticky organisovane statni polovice, z nichz 
v jedne by byli neuprosne panovali .M:acl'ari, v druM bezohledl1e 
Nemci a v nichZ obou ostatni narodnosti, ve statu bydlici, by byly 
by-valy utiskoval1Y. V Predlitavsku nebo, jak se melD oficiell1e fi­
kati, v Rakousku, by se bylo germaniso'Valo, v Zalitavsku macl'ari­
sovalo. Monarchie byla by se dostala s Nemeckem do tesnejsiho 
spojeni, nezli v jakem se s nim nalelzala dIe smlouvy troj.spolkove, 
byla by byvala sluzkou Nemecka nejen v politice zahranicni, nybd 
i v ohledu celnim a vojenskem. Duch cesk'8 svobodomyslnosti a 
ceskeho narodniho uveaomovani byl by byval pronasledovan 
uplne v protireformacnich tradicich. 

Kdyz vsak bylo patrnou veci, ze centralni mocnosti valku 
llevyhraji a kdyz pocitaly s moznosti kompromisniho reseni a 
Rakousko-Uhersko, obavajic se vstupu Ameriky do valky, bylo 
i odhodlano odtrhnouti se od Nemecka a uzavriti separatni mil', 
Rakousko-Uhersko upustilo od svych umyslu 0 vnitrni upra.ve 
monarch ie, zanechalo a hledelo odcinit sve nasilne skutky, spa­
chane nad nenemeck$rmi a nemacl'arskymi nal'odnostmi v risi, 130-
calo uvazovat, jak by narody ty uspokojilo, kdyz nechtelo jim 
dati v ramci rise politicke samostatnosti. V unoru l'. 1917 za taj­
Heho jednani cisare Karla 1. s francouzskymi statniky 0 mil' mohl 
jeste i zahranicni ministl' l'akousko-uhersky Czernin i cisar Karel 1. 
tvrditi, ze v Rakousko-Uhersku neni vysad pro ruzne narody, ze 
Slovane budou miti v nem vzdy tataz prava jako Nemci a toto 
ujisteni mohlo byti francouzskymi statniky brano bez namitek na 
vCdomi. Ale neslo 'setl'vati na tomto staillovisku, kdY'z ku konci kvet­
na l'. 1917 SlOV3JllSti narodove v Predlitavsku vposlanecke silemov­
ne l'lsske rady vy'slovili jasne a urcite svep'Ozadavkynarod'lliho se: 
beurceni. Cisar Karel 1. jiz dne 31. kvetna r. 1917 v tl'unni reci 
mluvil 0 nutnosti zdokonaliti ustavni a spravne pravni podklady 
vseho verejneho zivota jak ve state, tak v jednotlivych korunnich 
fisich a zemich, zejmena v Cechach, a pl'ojevil villi spolu s pada­
mentem, tedy 11e cestou oktrojirky, »utvoriti predpoklady, aby 
v ramci jednotnosti statu a za spolehliveho zabezpeceni jeho funkci 

*) Viz fakta 0 tom v me brozurce: Chovan! se vladnlch kruhii. k ce­
skemu narodu za valky. V Praze 1917. 
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dostalo ~e r:lista ,i svobodnemullarodnimu i kulturnimu rozvoji 
l'ovnopravnych narodu«. Tento projev neznamenal splneni stato­
pra ;:liC~l tuzeb ceskych ani, v, ramci monarchie, nybd byl pouze 
ohlase111m reformy rakouske ustavy, 0 niz pozdeji, 14. cervencE' 
roku 1917, 'Vyslovil se v lilstavnim vyboru posl3inecke snemovny 
1'is3ke rady minister3ky predseda dr. Seidler. Jak daleko tato re­
forma mela jiti, bylo tehdy v hlavnich liniich naznaceno. 1\1:el se ko­
necne propracovat pfedlitavsky § 19. st. zakladniho zakonao obec­
nych pnivech statl1ich obcanu, kde se mluvi 0 rovnopravllosti vsech 
narodnosti. Reforma mela vyjit »z vlastni sily« lidoveho zastupitel­
stva a nemela se v nejmensim dotykat uherske polovice riSe. Za 
duverneho jednani 0 mit s dohodou Czernin i Karel 1. povedell 
o svych snahach po refo1'me ustavy jeste vice. Byli ochotni, kdyz 
by byla zajistena jednota rise, pi>emeniti Predlitavsko »ve federaci 
autonoml1lch l1arodu pod zezlem cisare« a Karel 1. cbtel se i dati 
korunovati za ceskeho krale. Jak dalece se melo temto duverne 
cinenym slibum a nabidbim verit, bylo lze poznati cely rok na to, 
ve chvilich, kdy jiz porazka centralnich mocnosti byla jista. lVIi­
nistersk$Tpredseda rakousky Hussarek dne 1. rijna 1'. 1918 ve vlad­
nim prohlaseni nedovedl nenemeckym narodnostem v Predlitavsku 
slibit v kriticke situaci pro habsburskou monarchii vice, nezli na­
rodnostni autonomii cili »v jejich sidelnich uzemich« zajistelll 
»sebeurceni v narodnich a kulturnich z2Jezitostech« a cisar Karell. 
dne 16. rijna 1'. 1918 v manifestu k rakousk,ym narodum nedovedl 
nabizeti vice nezli vuli prikrociti bez vahani cestou zakonnou k 
premene Predlitavskave spolkov$T stat, v nem7. by kazdy narodni 
kmen tvofil na lizemi, jez obyva, svuj vlastni samostatny statni 
utvar. Odmital tim pozadavek spojeni Cechu se Slovaky, trhal 
jednotu a nedilnost zemi ceskych, nesahal na integritu uherske ko­
runy. Predlitavsko melo se premeniti ve spolek svobodnych wiro­
du. Prechod z daneho s,tavu do nove budoucnosti mely pri­
praviti klidnou cestou narodni rady, utvorene z riSskych poslan­
cu kazdeho naroda. Mely hajiti zajmy sveho naroda a byti ve 
styku s vladou. Provedelli cisar ova rijnoveho manifestu melo Ie­
zeti v rukach vykonl1t'\ho vyboru, sestaveneho z narodnich vlad 
v predlitavsku. Kazd:)T ze statll byl by b$rval zastoupen samostat­
ne na mirove kOllferenci. Ta by byla rozhodla. 0 uzemnich narocich. 
navzajem si odporujicich, a 0 otazce, zda a v jake forme se tyto 
staty maji spojiti v jeden svaz. To byly nejkrajnejsi ustupky a sli­
by, ktere 'poid vlivem sveho radce 'prof. J. Lammasche*) cinil Karell. 
svym narodum. Byly marne a neplodne proto, ze pfisly pozde. 
Rakousko-Uhersko bylo ji'z odsouzeno k smrti, roz'Padlo se. Jehona­
cionalne nemeckya macl'ar3ky zaslepeni statnici nedov,edli v IJravy 
cas uciniti ustupky, ktere by byly byvaly zajistily existenei a klid­
ny vyvoj statu, jimi rizeneho. 

") Heinrich Lammasch. Wien 1922 str. 170 ad. 
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V. 
Politick}T stay ceskeho miroda teslle pred vypukllutim va1ky 

byl lleutesenfT. CeskoslovenskfT mirod byl rozstepen trvale od 11. 
stol. ve d ve casti, v cast v ceskych zemich a v east na Slovensiku, 
z nichz kazda zila s\rym vlastnim politickym zivotem. J adro ceske 
politiky nebylo na Slovensku, v Uhnich, nybrZ v zemich ceskych, 
\' predlitavsku. Obe casti ceskoslovellskeho naroda zily tehdy pod 
dzim panstvim. V Uhrach panovali nad Slovaky lYIacYai'i, v ee­
:,kvcll zemich vladu v rukou meli Nemci. Uherske Slovensko tvo­
lil~ neodlucitelnou cast uherskeho statu. Stara koruna eeska fakti­
eky v ohledu spnivnim, soudnim i zakonodarnem nesamostatna 
tanula ve statnim lit-varu, jemuz neoficielne se l'ikalo Predlitavsko. 

Koruna uherska i Pfedlitavsko byly rnOllarchie. Soustatim 
tern v cele stal od 1'. 1848 kral a cisar, 61en dynastie habsbursko­
lotrinske, Frantisek Josef 1. Byl to muz sobecky, ktery .stal se pa­
llovnikern bez nalezite pripravy pro velke likoly konstitucniho 
panovllika. Nikdy se zcela nevzdal presvedceni absolutismu, ktere 
vssa1 ve svem mladL J estlize za desitileti nedovedl v Uhrach 
uddeti si politickou prevahu, dai'ilo se mu to v Predlitavsku. Byl-li 
tam slab}T proti politicke vaze parlamentu, dovedl zde nalezite 
i proti parlamentu uplatiiovati monarchistiekou moc. Byl to prisn)T 
katolik a z presvedCeni Nemec. Byl si vedom toho, eim vdeeila 
jeho dynastie katolieke cirkvi a vzdy tezce nesl, ze neuddel si 
Jlostaveni prvniho mezi nemeckymi pallovniky. Kdyz valka vy­
pukla, byl stareem Had hrobern. Stal se tim spise nastrojem sV}Tch 
raddi a podlehal tim spise cizim vlivum. 

V llstrednich parlamentech tesne pred vypuknutim valky mel 
t;8Bky narod zastoupeni, ktere neodpovidalo jeho poeetni sile a 
kulturni, hospodarske a socialni zdatnosti. Ackoliv v Predlitavsku 
pocet Ceclnl cinil 23%, nemeli Cechove v poslanecke snemovne 
i-isske rady videiiske vice neZli 107 poslancu z 516. V Uhrach, kde 
pocet slovenske vetve ceskeho mirada tvoril 10.5%, nemeli Slo­
vaci vice neW tri poslance z 453. Poslanecka sneffiuvna risske rady 
;;ice spoeivalana demokraticke zasade vseobecneho 1'ovneho pni­
va volebniho, ale rovnosti hovela jen v ohledu socialnim, nikoliv 
i v narodnostnim. A.by Cesi nemohli dociliti moci, ktera jim _na1e­
zela dIe jejich poctu, byly volebni okresy upraveny tak, ze u Cechu 
t.eprve na 55.000 obyvatel pripadl jeden poslanec, kdezto u Italu 
Hz na 38.000 a Nemcu na 40.000 obyvatel. Stejne pomery byly 
~~ Uhrach. Tam v koncinach, obyvan)TCh Slovaky, pripadl jeden 
poslanec na 14.000 volicu, kdezto v krajich mad'arskych byly 
i okresy se 160 volici. Zajmove sice voliestvo rozdeleno nebylo, 
ale prece byl patrny rozdil ve volicstvu tim, ze do risske I'ady 
volilo se ve dvou skupinach volebnich okresu: v okresich m8st­
skych a venkovskych. Snemy zemi ceske koruny byly v liplnem 
11padku, byly zaostale a demokratickym i narodllostnim pozadav-
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kUlll nove doby l1eodpovidaly. J ejich kompetence byla zuzellCl 
tak, ze terner nemely agendy zakonodarne a spise mely raz jell 
vudeich ,organu zemske&amospravy. Tezislm politiky 'proto tkvelo 
v i'isske rade. Vlasbnimu jadru obyvatelstlVa,eeskemu lidu, 
z duvodu zajmovych i narodnostnich se lleposkytovalo zastonpelll 
odpovidajici spravedlnosti. Na Zemsk}Tch Bnemich vevodil poli­
ticl,-y stale vysoky klenls katolicky, aristokraticti velkostatkafi, 
velky prumysl a vedle nich i kapitalove aspoii do jiste miry siln! 
zastupci mest, obchodu, zivnosti a venkovskych obcl. Krome M:o­
ravy, kde od r. 1905 poprano bylo zastoupeni na snemu i ti'ide 
dOimd politicky vydE:dene, ani v Cechach ani ve Slezsku nemely 
jine Vl'stvy zastonpeni, neili vyse zminene. Sestaveni snemfI 
pak bylo takove, zle ani v jedne z ceskych zemi jidro zeme, 
cesky lid, nemel prirozelle vetsiny na snemu. V Cechach z 242 
poslancu bylo ceskych jen 97, na Morave ze 151 ceskych pouze 73, 
ve Slezsku z 31 vsech slovanskych pouze 6. A pres tento litisk 
Cechu, zvl~ste v Cechach, sli Nelllci z Cech tak daleko, ze nechteli 
prirozene vetsine eeskeho naroda v Cechach uciniti nejmensich 
11stupku a ze ochromili r. 1908 snem kralovstvi ceskeho obstrukci, 
jeJiz logicky nasledek byl, kdyz snem nemohl zasedati a nezasedal 
a zeme ocitla se ve finaneni tisni, jmenovani pallovnikem zemskc 
spravni komise, skladajici se ze statnich uredniku (5 CeeM, il 
Nemci) dne 26. eervence r. 1913. 

Ve vsech zakonodarnych sborech v byvale risi habsbursko· 
lotrinske zeny byly vylouceny z politickeho spolurozhodovanl. Ani 
v jednolll ze sboru zakonodarnych nezasedala zena-poslanec. 

V eele vlady v Predlitavsku teslle pred valkou stal Karel 
hr. Sttirgkh, v Uhrach Stepan hr. Tisza. Sttirgkhovi bylo 55 let, 
Tisza byl 0 dye leta mladsl. Oba prodelali skoln sveho parlamentn, 
byli poslanci a pak ministry. Tisza stal se vsak ministrem parla­
lllentarnim, Sttirgkh jen urednickym. Oba byli aristokrati a ne­
navideli ideje demokraticke a to predevsim z duvodu narodnost­
nich oba v zahranicni politice stali pevn8 pri spolku rakousko­
nem~ckem a v politice vniti'ni na privilegovanem postaveni naroda, 
k nemuz nalezeli. Tesili se oba velika duvere panovnikove. Tisza 
byl nacionalni Mad'ar, Sttirgkh naciomilni Nemec, tr~ba ze n(: 
Vsenemec. Oba hajili llstavni pomery sveho soustati a Jen neradl 
a z llutnosti byli nakloneni ueiniti llStupky. Sttirgh byl pozvolny, 
nehybny, Tisza pevny, hbity, bezohledny a brutaJnl. Sttirgkh uhy­
bal se rozhodnuti, odkladal je I'ad, Tisza se ho nikdy nelekal. 
V jejich povaze, v jejich postaveni jako ministr~, z ni~hZ ,Tisza 
byl parlamentarem, Sttirgkh Ufednikem a v pomeI'u, v Jakem .se 
nalezala moc monarchicka k parlamentu v kazde z ObOll POlOVlC, 
tkvela politicka sila a prevaha Tiszova. V jeho rukou cele nale­
zalo se fakticky i rfzeni zahranicni politiky monarchie, kdyz dne 
13. ledna l". 1915 v zahranienim ministerstvu hr. Berchtolda vy­
stfidal odd any Tiszovi Mad'ar d,r. Burian. 
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Stlirgh, ktery chteL aby jeho kabinet mel na venek niz ka­
hinetu mirodnostne spravedliveilo a ktery pri 5vych akcich parla~ 
mentarnich pocital i na cast cBskych poslancu, mel y kabinete 
wem dva Oechy: jako ministra orby dr. Frant. ZenIna a jako minl­
stra verejnSTch 'praci dr. ing. Otakal'a Tmku. Oba byli urednici, nB 
13oslanci. Trnka byl Zenkra 0 hodne mladsi a vynikal nad neho 
nejen v odbornSTch vedomostech sveho l'esortu, nybrz i v hyb­
nosti a v pochopeni poti'eb ceskeho naroda. Zenker by1 ztrnulS' 
a nehybn}T bYl'okrat, odcizenST dlouh}rm pobytem Il1imo ceske ze~ 
me cerstvemu tlukotu ceskehosrdce nove doby. Trnka jako muz 
praktickeho ziyota a ne kancelarskeho prachu mel smysl pro ce­
ske potreby a ceske tuzby, a pokud bylo v jeho moci, h1ede1 tyto 
tuzby smiroYati s likoly statu, jehoz byl lii'ednickSrm ministrem. 

Tizsa nemohl vla,dnout dIe uherskeho ustavniho prava jinak 
neZli s parlamentem, SttirgkhoYi dovolovala ustava predlitavska 
Yladnouti bez riSske l'ady, jakmile naskytly se prekazky. Sttirgkh 
take od 31.1edna 1914 Yladl bez parlamentu. Zpusobil tehdy od1'oce­
ni fiEiske rady. kdyz ohrozovala prace poslaneeke snemovny obstruk­
ee ceskSTch ag'r1ir~liku a kdyz nebylo mozno nalezti modus vivendi 
mezi Oechy a Nemci, pro pomery v Oechacl~ dosud se nesh~d~ 
lluvsimi. Sttirg'kh nijak nespechal, aby uvolml cestu k zasedalll 
parlamentu, ponevadz se mu daleko pohodlneji a lehcejl vladlo 
bez parlamentu. N evadila mn, nybrZ byla mn mila i ta okolnost, 
I.e poslanci byli bez immunity. . 

Politicky tabor ceskST pred vypuknutim svetove valky nebyl 
jednolitSr. Byl roztfistEm z duvoclii ideovych, stavovskych a tak.ti­
Ck}TCh v nemene llezli deset pcHitickych strano Nebylo by vadllo 
tot'o roztriSteni, pokud by se byI0 dalo z duvodu vecnych, poknd 
pri boji stran a jejich postupu byl ?y rozhodov~l .Vz~! celk?v! 
zajem naroda a pokud by se byl bOJ vedl zbranerrll pnpus1tnyml. 
Ale, co bylo ke skode politickeho posta:vieni ceskeh? naroda, byl~ 
to ze politicke strany nevecne a s patrnon demagoglCkou tendenCl 
se'l1avzajem potiraly, ze zajmy osobni a tridni na llkor p.rospec~ll~ 
celol1arodniho hraly v bojich tech ulohu hlav11i a prvm. Napeh 
bylo nlezi agrarniky a l\Hadocechy, nar. socialy a so~ialnimi demo­
kratv realistv a .Mladoceclrv atd. atd. Vyvrcholemm tohoto ne­
zdra~T~110 sta';;u v ceskem nirode byla t. zv. affaha narodne so­
cialniho poslance dL K. Svihy, prijimajiciho prostrednictvim praz­
ske statni policie odmeny za sva dobra zdani od arcive.~?dy~ Fran­
tiska Ferdinanda, affaira, ktera od brezna 1'. 1914 rozvll'lla ~esk?u 
Yerejnost, naplnila .ii neduverou k pol~tjcke .praci iv k. P?litlCkym 
vuddun a llcinila ceskou politickou arenu mlstem oskhvych a od­
pornyeh scen. 

VI. 

Jak}' program mely ceske politicke strany te~lle pre~ vy,­
I'uknutim valky, pokud se tSTce Rakousko-Uherska a ceske otazky! 
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J\); na sti'anu statopravne pokrokovou vsechny politicke stram-
0e8k0 byly rakouske, pocitaly s tinl, ze osudy ceskeho narod;, 
budou se vyvijeti v ramci habsburske monarchie. Jedina strana. 
ktera se llikdy nesmifila s touto skutecnosti, byla strana stato­
l'ravlle polu-okova. Jeji politicky cll byl obnova uplne samostat­
nella ceskeho statu v jeho historickych hranicich. Ale, ackoliv 
vsechlly politicke strany ceske krome statopravne pokrokove vy­
voj ceske politiky spatfovaly y Rakousko-Uhersku nebvly ani 
jedina spokojena s temi politickymi pomery, jake ; nem" se vy­
skytovaly. Ani jedina z ceskych politickSTch stran neschvalovala 
<\, neschvalila nikdy dualistickeho rozpolteni i'iSe r. 1867, ani jedina 
llcprijala centralisticke llpravy Predlitayska, vsechny hlasaly 
v programech sV}Tch premellu Rakousko-Uherska ve smyslu llsku­
tccnenl ceskych tuzeb po politicke samostatnosti. Ani jedina z ce­
i'kych st1'an nepocitala se Slovenskem, ze by kdy mohlo miti stej­
lly politicky osud s ostatllimi zememi ceskymi, vseclmy Slovensko 
povazoyaly na vzdy za ztrace1l8 v l'ukou nasilnych a panovacnych 
lVfad'aru. Vseclmy politicke strany ceske take premenu predlitav­
ske po10vice soustati nepredstavovaly si na zasadach stejnych. 
KdeZto sociaJni demokrate cesti, vychazejice z pfirozeneho p1'11va) 
\olali po llarodnostni autonomii v Predlitavsku a ceska strana po­
krokoya po politicIze samostatnosti ceskeho naroda jakozto du­
~ledku pfirozelleho prava i praYa historickeho, ysechny ostatn! 
strany ceske dolehaly na statopravni vyrovllani s ceskym narodem, 
t. j. na ObllOVU ceskeho statu v jeho historickych hranicich pod 
zezlem lla,bsburske dYllastie a rea1ne spojeneho s druhymi zeme­
mi habsburskymi. Ani jedina ceska strana pred valkou nebyl::l 
fakticky a vyslovelle republikanskou (soe. demokrate hlasa1i re­
publiku jen teoreticky), vsechny bez vyhrady na dlouhou dobu 
verily Y mOllarchistickou formu statui. 

V zahranicni politice ceske strany nemely pred valkou Ul'ci­
teho programu. Vllbec zahranicni politikou zabyval se z ceskych 
poslancu jen malokdo (Klofac, Kramar, Masaryk) a politicke pro­
gramy stran 0 zahralliclli politice mlcely. Verejne mineni cesk6 
burzoasie sympatisovalo s Francii a Ruskem. Jedina linie vsem po­
litickym stranam spolecna byla: odpor proti vudcimu postavellL 
ktere v trojspolku melD Nemecko se svymi panovacnymi snahami. 
DIe ceskych tnzeb melo se celiti tomuto postaveni Nemecka v troj­
spolku tim, ze by bylo Rusko sblizilo se s Rakousko-Uheskem a 
tim toto prestalo byti oddanym a slepym sluhou Nemecka v jeho 
rozpimwosti na vychod. 

Ze dojde k valecne krisi*) v dohledne dobe, to hylo v ceskem 

") Viz ku pl'. resoluci, prijatou na X. sjezdu ceskoslovenske sociaIne 
demokraticke strany delnicke r. 1911, v niz se mluvi 0 nebezpecne politi­
ce, J>na kterou Rakousko vydaI0 se annexi Eosny a Iiercegoviny, ktera do 
cele Evropy vnesla nepokoj a ktera zejmena za dnesni napjate mezinarodnf 
situ ace velmi snadno muze nas zap lest do krajniho nebezpeck 
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politickem svete obecnym presvedeenim od r. 1908, od dohy, kdy 
Rakousko-Uhersko anektovalo tak neloyalne Bosnu a Hercegovinu, 
ale kdy to bude, 0 tom nebylo nejen jednoty, ale ani vazne 0 tom 
nebylo premysleno a nebyly ueineny pokusy nalezite s_e 0 otazce 
te informovati. Take k nejak}Tffi vaznym dohodnutim Cechu s ci­
zinou pro ptipad valky nedoslo. Vypuknuti valky eesky mirod 
nalezlo llplne nepripravenym. V 2clka tu byla drive, nezli ji vudei 
politikove eesti ocekayali a llezli se mohli na yalecnou· krisi na-
16zite pripraviti. 

Ceska IJolitika do syetoye valky pfichazela nepfipravena 
programmaticky, takticky i organisacne. Teprve, kdyz vypllkl 
svetovy valecny pozar, poealo se uvazovati 0 tom, jake cile ma 
si postaviti eesky narod ve valce a pro konec valky, jak takticky 
si rna vesti, aby narod neutrpel za krise nenapraviteillych pohrom 
a zda ma eeskj- politicky tabor i za valky zustat tak stranicky 
rozervan, jak do valky byl, nebo zda ma se organisoYati v nove 
formy spoluprace vsech. Odpoved' na tyto otazky nebyla vzdy 
jedna a taz. Nemene nezli sest proudu se vyskytovalo pri reseni 
techto tezkych prohlemu. Pri zodpovedeni jich nemohly rozhodo­
vati jen vira a sympatie k tern nebo onern ideam, nybrZ i skuteene 
pomery, zvlaste pak otazky, jak potrva valka dlouho, zda kratce 
nebo delSi dobu, jak valka skonei, zda porazkou te nebo one z bo­
jnjicfch stran nebo zda n011la,skytnese remi,s (hra bude nerozhod­
lluta) a strany uzavrou kompromis, skonci-li pak vitezstvim do­
hody, zda tato ma zajem na tom, aby Rakousko-Uhersko rozkou­
skovala a nechala z jeho twsek vyrusti samostatnym llarodl1im 
statum v stredni Evrope. Jell jedno bylo panujici milleni v eeskem 
narode, kotvici v poueeni z minulosti, ze postaveni eeskeho naroda, 
Sl zlepsi v te mire, v jake hure se povede Rakousko-Uhersku. 

Sknpiny, ktere se na pocatku valky mezi eeskymi politiky 
utvotily, vetsinou bez ohledu na jejich stranickou pfislusnost, byly 
t.yto: 

1. skupina pasivlliho radikalismu, ktera radila ceske politice 
poloziti ruce v klin a pasivne cekala doma na vysledek valky. Sku­
pina ta praIa si rozhodneho vitezstvi dohodovych vojsk, rozbiti 
Rakousko-Uherska, obnoveni eeskeho statu a sympatisovala s te­
mi, kdo v jejim duchu doma i v cizine pusobili. 

2. skupina aktivniho radikalismu, ktera dolehala, aby se zji­
titilo. jak bv se llsHedni mocnosti zachovaly k ceskemu narodn, 
kdyi by vyhra.ly valku, a kdyz se ukazalo, ze osud eeskeho. naroda 
y tom pripade byl by osud politovani hodny, radila vyslatl do do­
hodove cizillY vynikajici lidi ceske a tam vsemi cestnymi prostred­
ky pracovati, aby dohoda mezi sve valeene cile vzala rozbiti Ra­
kousko-Uherska a osvobozeni ceskeho naroda v samostatnem 
statu ceskoslovenskem. Skupina ta skladala se vetsinou ze stou­
pencti eeske strany pokrokove. Jejim vlrdcem byl tissky poslanec 
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a universitni profesor praZSk}T dr. T. G. Masaryk, ktery od prosince 
1'. 1914 v tom smyslu v cizine usilovne a nelwavne pracoval. 

Korespondujicim elankem teto druM sku piny doma byla tfeti 
skupina, hlasajici nezbytnost neangazovani se cesk6 politiky 
Y eemkoIiv pro ustredni velmoci, ochromovalli llSpeS1l3Tch akci Ra­
kousko-Uherska doma pasivni resistenci, aby mohla dohoda vy­
hrat. Skupina ta uznavala, ze hraje ya banque, oduvodiiovala SVE~ 
stanovisko tim, ze ma-li se vyhr:it, musi se neco vsadit, a prohraje­
Ii se, neni, co by se ztratilo. }Iozne persekuci chtela se braniti svy­
mi vyklady platn}'ch zakonu.*) Byla odhodlana ke kazde obeti 
i k oheti vlastniho zivota. Vudcem teto skupiny byl mladocesky 
poslanec, redakeni reditel »N arodnich Listu«, prazsky advokat dr. 
Alois Rasin. 

4. skupina byla pro yitezstvi Rakousko-Uherske rise, pone­
vadz jen v ni videla nalezitou ochranu svych kOllservativnich, kre­
stansko-katolickych zasad. Byla oddanahabsburske dynastii, 
ponevadz byla si vedoma, ze katolicism za sve postaveni ve statu 
rna predem co dekovati Habsburkum. Skupinu tu tvorili klerikalni 
politikove cesti, predevsim z Moravy. Verili, ze vyhraje-li Rakou­
sko-Uhersko, odvdeci se dynastie eeskemu narodu tim, ze v ohledn 
politickem se s nim vyrovna. 

5. skupina poeitala, ze dohoda nevyhraje a kdyby i vyhraIa, 
ze nema zajmu na rozbiti Rakousko-Uherska a zllovuzrizeni eeske­
ho statu. A kdyby i ho zridila, vytvorila by jen naraznikovy stat, 
kli~ v nemeckem mase, jehoz osud by nebyl v budoucnosti zavi­
deni hodny. lVIarxista nema zajmu na malem statnim uzerni, po­
llevadz predpokladem usknteeneni hospodarskych a socialnich 
reforem je ;uzemi velike. Vubec ,za valky jde '0 'vitezstvi jedll1oho 
nebo druheho kapitalistickeho imperalismu. Proletariatu jest Iho 
stejno, ktery z techto dvou imperialisrnu zvitezi, ale bylo by zby­
teeno, aby se proletariat vydaval persekuci v state, v nemz zije, a 
nesl na svyeb bedrech jeste vice tihu valky, neZli dosud. Tuto 
skupinu tvofili 'prevazne eesti ,socialni demokrate v eele s risskym 
poslancem a ihlavnim redaktoTem »Prava Lidu« dr. Boh. Srneralem. 

G. skllpina oportunisticka, burzoasne liberalni, srtala na tom, 
ze 'dohod<a nechce Rakousko-UheTslm TO'zbiti a ze v poliHce nen1 
rozhodujici jen viDa a nadeje naroda. Akce skupiny druM zah'rani­
cemi jest llUt'110 vyuziiJi,abychom :y Rakousko-Uhersku pfibliZili se 
k Isplneni svych statO'pravni:ch tuzeb. Lepe jest neei'l1'nost ISkupiny 
prve neZlipasivni resistence 'sku piny treti, ktera v cizine 11eni zl1a-
111'a a cenena, Ineda se utajiti, jest bedlive stOPOV:1;l1I3 a vede .ien k z'o­
streni persekuce ceskeho naToda. Pro narod jest vyhodnejsi pre­
tvarovati se a klamati persekutory 0 pravem smysleni ceskeho 
lidn a zabraiiovati tak, aby narod nebyl vyhladovovan jeste vice 

*) Tomu nesvedcuje Rasinova brozura »Politicke zlociny« vydana 
ku konci pro since r 1914. 

23 



h?spodarskr ~ ~ybijen ve fronte,· kdyz je nucen na lidech, pene­
zlch a p. nestl bremena valky stejne jako ostatni narodove v Ra­
l~ous~o-U~ersku. ~kupinu tu representovala vetsina mladoceskYch. 
~tarocesl~!~h, agrarmch poslancu a clenu panske snemovny. . 

JevIs,te, ,na kterem cesk.a politika doma se mohla svobodne od 
,v!p~knU~l ,:al~y pohyb?v~t, bylo zcela tesne a ne13atrne proti do­
oe pledvalecne. Poslancl, Jak vyslovne vyhlasilo ministerstvo vnit­
ra dn~ 18. za~i" nepozivali immunity. Prave tak ne clenove perma­
l~entl1lch k0.r!llSl. Ustanoveni statniho zakladniho zakona z 21. 13ro­
filllC~ r. 18?( 0 vseobecnych pravech statnich obcanu byla suspen­
(~OVal~a, prest~la s:ro,bo~a, o~oby, ~om,OI~a, slova, verejneho proje­
\ u, tlsku, slu?mazd?vam 1 spolcovam, cestovani, prestala ne­
d?tknutelnost hstovmho a telegrafniho tajemstvi, svoboda telefon­
Illch rozh?voru, por?tni ~~oudy byly zastavellY, civilni osoby, ktere 
:oe dOpUS~lly t.restnyc~ emu proti valecne moci statu, byly podff­
zeny vOJel,lske trestm soudni pra vomoci. Verejne mineni ktere 
~rojevu~e se novinami, b.flo statni mOei, .nasilnou n~kou ~edeno. 
~)o nOVll1 ?edostalo se mc, co nepropustila 13reventwui censura. 
v

T 
PI:aze neJP}'ve .hodinova, od 29. zari r. 1914 pak dvouhodinova: 

Novmy, chtely-h zachovati sve byti musilv I)Sat tak J'ak J'im 
b l ~· b ' ' '' ~y. o,llanze:lO ne 0 se musily pretvarovati. Kriticke clanky 0 ve-
r~Jnych uda~ostech s ceskeho hlediska nebyly propusteny. V mi­
msterstvu valky byla zffzena zvlastni tiskova kancelar ktera Z2c­

~il~al~ listum drobne zpravy, cele clanky a vynucovala si' jejich· oti­
ste!ll hro~z~Ol~ zastavellim listu a zatcenim redaktoru. Svobodyces­
s~e~o ver~Jne~o min~lli ne.byl0, ceske noviny byly jen projevem mi­
nem, ktere mely 0 sltuaCl Rakousko-Uherska vedouci kruhv vojen­
s~e .. Hned po vypuknuti va~ky Predlitavsko stalo se state~ vyhra­
lleneho vOJenskeho absolutlsmu, ktery krok za krokem menil se 
v prisnou vojenskou diktaturu. Mezi vnitrnim citenim ceskeho cte­
mirstva ~ cesk,Ymi novinami vyrostllleb}'Yaly rozpor. Ceske novinv 
neodpovldaly vnitrnimu presvedceni ceskeho lidu. Kdo neznal po­
mery, kdo zil v ustrani a neuvedomil si, ze hued po vypuknuti valky 
nastolen byl v Predlitavsku vojensky absolutismus, zlobil a rozcilo­
v~l s~~na zp~sob,y~nz byly ceske noviny psany; kdo veci znal a vi­
del tezkon sltuaCI ceske zurnalistiky, vysvetlil si vse a necinil no­
viny ~zodpovedny za veci, ktere by byly jiste neotiskly, kdyby byla 
aspol~ ta svoboda tisku, jaka byla pfed valkou. 
" Ceske noviny za valky prestaly byti i informaci 0 tom, co po-

htwky se v zemich ceskych dalo. Proste proto, ze 0 ceskych akcich 
politickych, 0 problemech narodnostnich jako spornych a k po­
lemice svadejicich psati se nesmelo nebo nemohlo a z duvodfi 
vsenarodllich nekdy i nechte]0, pokud by se psati bylo mohlo. 
A tak cetne ty stlz'llosti, ktexe se proti opatrenim vojenske dikta­
t~ry i civilnich uradu vedly ceskymi p'O'litiky doma na rozhoduji­
Clch mist~c? vladnic~, nescisihle intervence, ktere vykonany byly, 
aby zabramlo .Be l1e.Jednomu zln, hrozicimu ceske veci a ceskym 
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Hdem, zustaly siroke verejnosti ceske neznamy. N ejvetsi nes13ra­
vedlnosti bylo, tVTdilo-li se, ze podobnych akci nebylo, protoze 
se 0 nich v novinach tehdejsi doby nic nezaznamenalo a nic 0 nich 
se tam nepise. 

VII. 

Chovanl rakouskych vladnich kruhu k ceskemu narodn v prv­
nim obdobi valky bylo urcovano a nachazelo se pod vlivem vsene­
mecky smyslejiciho vrchniho vejenskeho velitelstvi, v jehoz cele 
stal bezohlednj\ ale politicky i vojensky neschopn)' arcivevod::t 
Bedfich. Valecnickou neuspesnost, heron rakouske vrchni vojen­
,.,ke velitelstvi prokazalo na frontach, srbske i ruske, hledelo vy­
svetliti politickymi pficinami doma, zvlaste chovanim se ceskeho 
wiroda uvnitf statu i na fronte. Radu, jak celiti temto zjevum, 
melo .len jedinou: silnon, ozbrojenou rukou udusit a znicit vse, co 
by llechtelo byti poslusno yule hlavniho stann nebo jakymkoliv 
zpusobem by se .ii pficilo. Pod vlivem rozkazu z hlavniho stanu, 
jako preventivni opatreni, byli hned v zafi l". 1914 zatceni srbo- a 
rusofilsky smyslejici vudce narodne socialni strany V. Klofac, ac­
koliv pozival immunity jako clen rakouske deleg'ace, vi'ldce antl­
militaristicky sm)'slejici narodne sociailli mladeze E. Spatn:v', 
denik jejich strany »Geske 810'1'0« byl trvale zastaven. Proti temto 
opatfenim nebyly ucineny nikym protesty. V mesici Zafl roku 
1914 zastaven bez udani duvodll, jen lla zaklade vyjimecneho 
zakona organ strany nikdy se nesmirivsi s Rakousko-Uherskem 
a jeho dynastii, organ strany radikalne statopravni »Samo­
statnost«. Nesla-li hned na pocatku valky yojenska persekuce 
y Gechach proti ceskemu narodu dale, dekovati jest jen velikemu 
politickemu i dvornfmu vlivu, ktery meli jedllak tehdejsi misto­
drzitel kralovstvi ceskeho Frant. knize Thelll, muz rytirskeho 
ducha, narOdllostne spravedlivy, chapajici, ze Cechove nemohon 
byti nadseni valkou, ktera vede se s jejich pokrevnymi brathmi 
slovanskymi za cile, jez jsou v oclporu s ceskymi snahami a. tuz­
bami po prerodn habsburske monarchie v soustaJi ke VEem svym 
wirodum stejne spravedlive, jednak ministersk}' predseda K. hI'. 
StUrgkh, pres to. ze byl llstavoverny Nemec, lleschvalujici bezohled­
ue kroky vrclmiho vojenskeho velitelstvi. Ale pres svou velikon 
politickou autolitu oba stali pod vojenskon vladou. Mohli za­
branovati .len jejim vystrelikum, ale nemohli 'odstraniti ji vubee. 
Tesili se, ze vojenska vlada, jiz oba nenavideli, se sama sebou 
znemozni a chteli oba vytrvale cekati (a oba se ho nedockali) nil 
okamzik, ktery by situaci tu prinesl. Vrchni vojensky velitel byl 
rozhorlen nad tim, ze knize Thun v Cechach vladl shovivave. Dne 
1. listopadu upozornoval ministl'a vnitra, 26. listopadu minist~r­
skeho predsedu hr. Stiirgkha a 3. pro since sameho cisare, ze v Cee 
chach musi byti zaveden poradek, ze Thun musi prestati byti pro 
neschopnost mistodrzitelem, general nlUsi byti postaven na jeho 
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lllisto, v zemieh, ces~~y~h lllusi se zavesti vyjimecny stay a zaMjiti 
persekuce, ktera UClIll konec rusofilskemll slllysleni ceskeho obv­
yatelstva a veleznidnYlll jeho rejdUlll. Thun pod vlivelli tikhto 
krok~ arcivevody Bed1'ich~ zastavil dne 5. prosince na osm dni 
ruSOfllsky sm}Tslejici orgall strany mladoceske »Narodni Listv«, 
ale kdyz vrchnimu velitelstvi tato obet nestacila a cesti politikov~ 
lla posileni jeho posice proti vojenske persekuci niceho nencinilL 
rozhodl se odstoupiti s mista, n<1 nez byl panovnikem postaven. 
Dne 27. brezna 1'. 1915 byl sprosten na svou zadost u1'adu, k ra­
dosti Nemcu a Mad'arl1, ktei'i spatfovali v ThullOVU odchodu i od­
chod soustavy federalisticke a feudalni, k litosti vsak Oechu, kteri. 
~ ne ! bez sve ;iny, z~ratili v Oechach posledni mocnou opol'll proti 
utokum vreluuh? vOJellskeho velitelstvi na cesky narod. Nastup­
cem Thullovym'") stal se zemsky president slezsky Max hr. Cou­
denhove. Byl to Nemec, ochotne oddany pranim vrchniho vojell­
sln'lho velitelstvi. Kdyz nebyl jmenovan mistodrzitelem v Praze 
v.ojak (Frant. Kanik), jak si pral areivevo'da Bedrich, a jak zame­
zll.hr. StiIrgkh, Coudenhoveovi bez vojenske uniformy, ale v duchu 
vOJenskeho vrchniho veleni pripadl ukol vytrhati koreny »11e­
vlasteneckeho dncha« ceskeho obyvatelstva v Oechach. Dne 
10. dubna r. 1915 se ujal prace v tOllltO svem poslani. 

Chovani se vojenskych krul1l1 k ceskemu narodu nebylo by 
se mohlo diti v to mire, v jake se d:Uo, kdyby byl byval zasedal 
rakousky pal"lament. Ten k zivotu nevzbudilo ani vypuknuti v8Jkv 
ani nezbytna opat1'eni, ktAra k vedeni valky mela se podniknouti 
a ktera z dlivodu politickych by se byia m81a projednavati parh­
mentarne. Kdezto v Zalitavsku vypovezeni valky a vse, co s' tim 
souvisi, musilo dIe ustavnich ustanoveni byti parlamentarne pro­
jedn:ino, v Predlitavsku na svolani parlamentu vedouci kruhy sou­
stati vubec nepomyslely. Vedouci kl"uhy vojenske spati'ovaly 
v parlamentni kontrole vzdy sveho nepritele a tim vice jej v 11em 
videly za krise valecne. Vlada Stitrgkhova neprila si vladnouti 
s parlamentem; ponevadz by se za jeho sejiti za valky bylo ne­
pochybne uka,zalo, ti'eba ze 11e ve forme obstrukcni, jak mnollO 
narodu jest llespokojello v P1'edlitavsku s vlliti'nimi politickymi 
pomery i zahranicni politikou monarchie. Stlirgkhove vlade se 
y1adl0 bez parlamentu prave tak pohodlne, jak poti'ebovala vlad-
110uti bez parlamentu, aby se neobjevil vniti'ni stay Predlitavska 
y jeho zb8clovane nahote pred eizinou. Oeske politicke skupiny, 
az na skupinu 'sociaine demokratickou, ktera doleha1a 1111ed v 
druM polovici rijna f. 1914, aby vidensk)' parlament by1 svolan, 
vesmes nesta1y 0 parlamentni tribunu videnskou, ba mnohe z nich 
se toho i obavaly. Kdezto skupina konservativne katolicka neprala 
si svolani parlamentu proto, ze nechtely s parlamentem vladnouti 

*) Thun zemfel 1. listopadu r. 1916. By] pohfben v Decine za demon­
strativni ucasti politickych kruhU ceskYch. 
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<Uli vojenske ani vladni kruhy, druhe skupiny, ktere by1y proti 
svo1ani parlamentu, oduvodnova1y sve stanoyisko tim, ze v par­
lamente by se musila priznati barva, jsou-li Cechove pro habsbur­
skou monarehii nebo proti ni, a tomuto priznalli za nejiste) ueurcite 
a nerozhodne valecne situace jest se llej1epe vyhllOUti. Ceske po­
liticke skupiny az na skupilly kOllSerYativne klerika1u.i a, sociah~e 
demokratickou, vyhyhaly se i mimo par~ament J~ken:ukoh:­
zaujeti stanoviska k Rakousko-Uhersku,. am poslanm am ~lOVl-
111l.rske organy skupill tech lleucillily proJevu pro neb~ prot! ~a­
kousko-Uhersku. J edine oficieillim zastupcum ceskych obm ~\ 
okresu sku pin tech jakoZto cinitelum llepolitickym T trpely se l:oli­
tickymi stranami projevy pro v.oficielr;i Rakou~ko-U?ersl~o ~a J~ho 
akee, pokud 'nepresahovaly urCItou mlru, proste z duvodu, ze ~~pe 
bvlo nalezalo-1i se vedeni nasich obci a okresll v rukou naslCh 
c~skjch lidi. llezli aby bylo, kdyhy obce i okresy neby1y ~CI­
nily dficielnfch projevu, po jistem rozpusteni v rukou vlad~lho 
komisa1'e. pravdepodohne upIne poslouchajiciho vl'chniho vOJell~ 
skeho veleni a cesky lid utiskujiciho. Jedine skupiny, ktere 
mimo parlament svymi politickymi, ciniteli :: prvnim oMohi 
valky ucinily priznani k habsburske monarchll, byly konserv~­
tivne-katolicka skupina a socialne-demokraticka. Ona, ale marne, 
snazila se abv vsechnv. ceske strany, ktere pred valkou ve 
videnskem' pariamente byly oporou vlady, vyh1a,sHy se otevren~ 
pro dynastii a centralni mocnosti, a sama

v 
za sebe' podobne 

projevy pi'i kazde, pi'i~ezitost~, dll~m 31:, c~rvencem r.. 191~ 
pocinajic, ucini1a uS~lle a pIsem~le;. :sl~m~1ll1 demokracle ?ez 
smlouvani s kymkohv a ze sve lll1muhvy v duchu sveho 
sjezdoveho usnese11i z r. 1913, ktere 1'esilo pomer s,trany ~ ~~ak~u­
sko-Uhersku, prohlasi1a due 5. srpna r. 1914 ve svem novmarskem 
org>anu »Pravu lidu« navazujic na sve davne nepratelstvi k car­
skemu Rusku, prona~ledujicimu vee, ?? ces~e, socia,lni. dem?~racil 
bylo blizke: "Oesky narod ce10u SVOJI me~lllarodll: sltu~m Je~ d~ 
budoucnosti odkazan 11a Rakousko, musi uSllovat 0 Jeho pretvorelll 
dle svych poti'eb.« . v' 

V'sechnv ceske skupiny byly .iednotny v odporu prot! tuzban: 
a pranim ll~llleckon~cionalni~~ politiku rako;lskych., ~?~z ~om~cl 
1'isskonemeckych vo]sk podanlo se na fr?nt~c~ doc:l~tl u~tledmm 
lllocnostem jistyeh uspechu, nellleckonaclOnal~11 pohtlk?ve~v:2:kou­
sti chteli z toho ihned, jeste za i'inceni valecny~h~,~bra1ll, tezItl p~~ 
Bye vsenelllecke eile. Vzpomneli si Om konel nJlla r .. 1914), ze 
1'. 1917 vypr8i obchodni smlouva s Nemeckelll, a c~teh, aby ~ro 
obnovu smlouvy te se jiz pi'ipravoval~ Rakousko-Uh~rsko. :Mel~ 
se tak diti jednim urcitvm smerem, s Ja~~ou tende~l~l, aby meZl 
Nemeckem a Rakousko-Uherskem by1a znzena ee1;11 lednot::t:~!)O­
moci niz by seoM riSe jeste vice, neW bylo do te

v 
dobr, sbl;Z11r 

Vsechny politicke sku piny ceske zamitaly rozhodne z duvodu. na­
Todnostnich i hospoda1'skych tuto vsenemeekou snahu a ty skupmy. 
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ktere pocitaly s Rakousko-Uherskem i v budoucnosti, vytycovaly 
program Rakousko-Uherska nejen uvnit1' ke vsem sVJTm narodno­
stem stejlle spravedliveho, n~TbrZ i lla venek politicky i hospoda1'­
sky Isvobodneho, nezaevisieho a samostatneho. 

Zaujaia-li skupina pasivniho radikalismu ke ysem udalostem 
\T prynim obdobi valky stanoyisko kritisujiciho pozorovatele, 
teSila-li se na zaklade zpray yerohodn~Tch i melle verohodn3Tch 
z Ud2Josti, ktere vestily rozbiti Rakousko-Uherska, yitezstvi do­
hody a odsuzoyaia-li v duvernych rozhovorech vse, co jakkoliv 
se p1'icilo jejim nadejim a jeji vi1'e, skupina aktivniho radikalismu 
za nejtezsi situace valecne zapocala svoji propagandu pro obnovu 
uplne ceske samostatnosti v cizillC. V prosinci r. 1914 opustil 
Prahu poshnec T. G. }lasaryk, aby se, z'atim jedil]lY z ceskych po­
siancu v ciz~'l1e vE:l101T,al celepoliticke akci pro c€'3ky narod. Opou­
ste] Yse, co Ill1U bylo drahe, mesto i zern!, jez miloval, rodinu, ktera 
v nem mela vzoIl1eho man~ela 'a vzdy laskaveho 'otee, .sve miie po­
Hilall11, ktere bylo zakladem jeho existence, ,aby se, jako sUtreC vice 
llez sedesatilety, v cizine, zvIaste ve FmIl'cii a v AmgIii ysemi !Sibmi 
a schopnostmi svymi venoval tomu, co bylo mu v zivote ze vseho 
nejdrazsi: praci a boji za lepsi budoucnost sveho, pod cizim pan­
Rtvim trpiciho, ceskoslovenskeho miroda. Na jare r. 1915, za pod­
pory politickych pratel, nasledoval Masaryka staricky poslanec 
ceske strany ag-rarni Josef Dtirich. :Mel jako dobry zllalec Rusbt 
a siovanskeho sveta pro rozsireni ceske otazky ve .smyslu p1'o­
gramu aktivniho radikalismu pripraviti pudu 1111, Rusi. 

Politicka skupina, ktera v zemicll ceskych tehdy byla vMo­
ll10U POdPOfOU akci aktivnlho radikalismu za hrallicemi, vynakla­
clala vse, aby ucinilo se pIne zadost jejim pcfogramatickym i takti­
ekym prikazum. V osobni ag-itaci i v Iistech, na nez meia vliv, 
v "Case« a pak zvlaste v »Narodnlch Listech«, ironisovala valecne 
operace ~llstr-ednich mocnost!, otiskovala zpravy 0 vyznacnych ~ 
valecnych lispesich centralllich mocnosti, jen kdyz k tomu byla 
llredne pfinucena, branila tOl1lU, aby byly domy ozdobeny pnt­
pory, davaia vyznacne tisknonti, pokucl to bylo trpeno, zpriwy 
o vitezstvich yojsk dohodov~TCh zpl"lsobem okazalym, vyh~Tbala se 
sebe mensimu pfiznani se k Rakousko-Uhersku, nepodporovala 
akci pro prvui valecnou pujcku, v Iistopadu r. 1914 vypsanou, a 
llstne od jejiho upisov~hli zrazovala, pecovala 0 to, aby financlli 
politika v cennych papirech, zlate a v penezich byla vedena proti 
zajmum habsburske monarchie, bojkotovala pomocne akce valec­
lle. (na pl'. sbirkv rakouskeho Cerveneho kfize atd.); agitovala, 
aby cesti vojaci piechazeli k vojskum dohodovym, dociliia svoji agi­
Ltci zvlastetoho, ze ceske pesi pluky 28. a 36. prebehly; preruSila 
veskeren politick)T styk s vladllimi kruhy, branila kazdemu jednalll 
druhych politiku s vladon, aby v cizine nevzniki dojem, ze cesk~T 
narod se nejak smlouva s rakouskou vladou. Kdyz jeji jednani se 
stalo zjevnym, kdyz vojenske kruhy dolehaly na uduseni tohoto 
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smAru a kdyz Fr. knize ThUll i pro vystrahu organ, skupinou t(:u 
oviadanf', »Nar. Listy«, v prosinci r. 1914 na tydel1 uredne zast~Y11, 
dom2Jlaia se, ale bez uspechu, aby hlavni tiskovy organ skupmy, 
»Rar. Listy«. bvlv dobrovolne na dobu valky zastaveny, kdyz ne­
budou mo~i ~h~vati se tak, jak politika skupiny toho zadala. 

Tfi skupiny, pocitajici s Rakous~o-Uhers~e~ ~ v ?u~ou~nostL 
at, jak jsme drive vylozili, bylo to J~z ~ ~notl:u)akYvch:cohv, n~­
prerusily styky s vladnimi kruhy~ nybr~ lye yl~ne, ka~da n~ S,VO,l 
pest, pestovaly. To, co nebylo mozno vlade l'lm za vooJensk,eho d~: 
spotismu jakkoliv verejne, vykladaly representantum vlady P~'l 
",v<Tcll navstevach. Nebylo to jen ujistovani 0 vernosti ceskeho na­
roda habsburske dynastii a tisi, l1JTbrZ za caste vazne stizl10sti na 
vojenskou diktaturu, na jeji per5ekuci, .byly ~o7.:ad?stiza,odstra­
neni opatreni, ktera bud' llejvyssim v~Jen~kYI',l velI~elstvlm nebo 
civllni vladou byla U(~inella v neprospech ceskeho naroda, bylo to 
ustavicne upozornovani vladnich kruhu na narod, kt~ry byl l:e­
spokojen v i'isi svym od.strkovanym postavenim a staval ~e tl~) 
nesPOkOjellejsim, cim ostrejsich proti nemu uzivalo se .~)ro~~:e~ku. 
Ti. kdo pocitali v budoucnosti s habsburskou monarclm, pnJah za 
sv~ji linii pracovati tak, »aby co m07.:110 nejmene poruch a sko~­
livych ucinku verejny a hospoda~sky zivot cesky dusledky dlles-
n1ho (t. j. vaJecneho) stayu l:trpel«. . V' 'v' 'v v" 

Kdyz videli ze cesti lide JSou nucent pnnasetl tytez obet1 Jako 
druzi l1axodove ~ habsburske fisi, ohromne oMti na zivotech i n;a: 
jetku, starali se, aby ceW li,?-ev.nebyli hOSl:~da~sky ~yhladovo,val~1 
a vyIucovani proto, ze jsou CeSl, z hosp~dars~ych Vy}l~~ za v,a:~} : 
ktere se jinym sti'idre p03kytovaly. Pecovvall, aby cestJ ~OVaI11lCl 
i drobni zivnostl1ici, org'anisovani ve spolecells~v.ech, ~dyz ~yp~k: 
l1utim valky prumysl i zivl10sti ocitly se vV .knsl, byh ,zamestn~m 
st~1,tnimi dodavkami vojensk)'l11i, aby se eel1lo rostou~I, ll~z~mest~ 
nanosti, aby pod titule~ voj;msk~Tch. do.davek: vo.b~~la.v~m", PO~I 
i zahrad a verejnych zaJl11u vubec byh vO,lny splosfo-vam 1 pI.I~lus~ 
nici ceskeho naroda, aby podepreno a udrzeno ~!ylo d.o kntlCke 
situ ace upadnuvsi ceske peneznictvi, aby llezamestl~;:U1e v a. t:lad~­
vejici ceske obyvatelstvo bylo llcastl;o l~odpor a daru

v 
~"er~Jne, Udl­

lenych, 'aeoy vyplaceny byly zastaven.e ~t~tn:po~:por} ce",kyrn ~sta~ 
vum a skolam, bez nichZ by byly Jeste V.IC~ zlVonly" aby vsude 
cesky zivel byl zastoupen a mohl stol?OVa~:, Jak ~e s, 11l!11 chce l:a­
kladati, aby cesky lid nebyl zkracovan P:'l rozdlle~1.1 z.asob (~pIO~ 
visaci) a p. N edosli uspechu vzdy ve vsem, ~ev JIs.te. v l;eJedne 
veci. Cest! ministi'i v kabinetu Stlirgkhovu, zvlaste nUl1lstr mg. Ot. 
Trnkao v tom smeru byli jim llCil1110U podporou. , . v' 

deske politicke skupiny pracovaly kaMa dIe sveho l1:JlepSlh? 
svMomi, jejich prace se i nejednou dopliiova~a, ale. v v Jednotn.e 
politicke, ukaznene jednotce nepostup?valy. ~as~up~l vsech ~)O~l~ 
tickych stran od pocatku valky se. ,slCe sC~laz:h VIce ~oul~~O~"~ 
nezli oficielne y mistnostech sekretanatn agrarm strany " H} 1,81 n 
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ske ulici v Praze, ale sc11l.hky ty llebyly nieim vice nezli vzajem­
nOll informaci. K nejakym jednotnym akcim politickym se nikdy 
1180dhodlali. Ze vsech sesti politick}TCh sku pin v tesne spolupraci 
zahy na pocatku valky spojily se Jen skupina aktivniho radika­
lismu a skupina v jejim duchu doma vedouci politicke akcB. Spoje­
n~m temto skupinam v boji i spolupraci za obnovu ceskeho statu 
dano bylo od druM polovice r. 1917*) pojmenovani ».Maffie«, pripo­
minajici jednak na tajnST spolek sicilskST v prvni polovici 19. stol., 
zvlaste vsak na tajny krouzek nekolika ceskych literatu, oddanych 
realistickemu smeru za boje 0 pravost Rukopisu a nazSrvany tehdy 
tez l\£affie. *') 

Geska verejnost 0 schuzkich zastupcu ceskych stran neve­
dela. Kdyz pak (od listopadu f. 1914) nemeckymi novinami pro­
bihaly zpravy 0 akcich nemeckych poslancu v Predlitavsku za 
11celem dohody 0 spolecnem politickem postupu, ceske verejnosti 
zmocnily se obavy, ze vv.dci politikove cesti nejsou si vedomi ve­
like zodpovednosti, kterou jim dejinna doba uklada .. Getn~ deniky 
(»Union«, »Nar. Politika«, ».Mor. Orlice«, »Oentrum« a j.), predevsim 
strany staroceske, od listopadu 1'. 1914 volaly po »jednotl1(3m za­
stoupeni ce1eho miroda svazem pevnym, na zadne jednotlive stra,. 
118 politicke nezavislym«, ve vecech na1'odne politickYch .. Jejich apel 
1l'dezal siln8 ozveny y ceske vereinosti. K jeho uskutecneni vsak 
nedoslo. J ednotneho zastonpeni ceIeho naroda v pevnem svazu 
nepraly si skupiny, ktere prestaly pocitati s existenci Rakousko­
Uherska v budoncnosti, ponevadz se obavaly, ze by v podobne 01'­
ganisaci nabyly vetsiny skupiny, s Rakousko-Uherskem v budouc­
nosti pocitajici. Jiste uklidneni v siroke, neinfo1'movane eeske ve­
rejnosti nastalo, kdyz posledniho unora r. 1915 i staroeeske deniky 
verejne konstatovaly, ze »zastnpcove ceskych st1'an pravidelne se 
t;chazeji« a kdyz listy i jinSrch stran odhodlaly se zanechati stra­
nickych a osobnich polemik ktere vypnknutim valky neprestaly, 
nybrz jBste daleko do jara l'. 1915 trvaly, a ktere nejvice zivily 
mineni ceskeho Iidu, ze mezi ceskymi vedoucimi politiky neni svo1'-
1;;1ch styku, odpovidajicich vaznosti yelke doby. 

VIII. 

V p1'vnich dnech kvetna r. 1915 podarilo se spojen,Yill VOjSkl1ll1 
nemeckorakouskym dobyti velikeho uspechu vojenskeho proraze­
nim ruske fronty u Gorlice. Nad vitezstvim tim projevil v Gechach 
nelicenou radost predseda zemske spravni komise In-ai. Geskeho, 
starostove nekolika mest ceskych s prazskym starostou v eele, 
z politickych skupin jedina skupina konservativne-katolickych 

*) Dr. A. Hain-Dr. P. Sarnal: Pred Narodnirn vYborern. Prvni rocen­
ka Nar. shrornaiden1. V Praze, 1919, str. 8. 

**) Dr. Jan Herben: Deset let proti proudu. V Praze, 1898, str. 88. ad. 
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politiku. Vrchni vojenske veleni, hrdo a domyslivo na uvedeny' 
uspech na fronte, odhodlalo se energicteji zakroeiti proti ceskemu 
narodu neZli dosud einilo. 

Dne 23. kvetna r. 1915 byia vyhlasena daV1noocekaV'ana valka 
habsburske monarchie s Italil. Kluby zemskSTch a riSskych poslall­
cu stran katolickonarodni a kresfanskosocialni na Iliorave se 
svymi vykonnymi vybo1'Y daly verejne na jevo sve rozhoreeni nad 
verolomnosti ltalie, ktera chce oloupiti mona1'chii 0 pristup k moh 
a ujistovaly dynaSltii, vrchni vojenske veleni i vladu svoji vernosti 
k Habsburkum a 1i8i Rakousko-uherske, jii praly si videti mocnou, 
ke vsem narodi'lm spravedlivou, na vsechny strany neodvislou a 
v niz spatfovaly zajisteni existence ceskeho naroda. Ostatni poli­
ticke skupiny mleely. Jevila se sice tehdy i v druhych politickych 
skupinach, ktere pocitaly s existenci Rakousko-Uherska, s:laha, 
aby u pi'ilezitosti vyhlaseni valky s Italii,o ktera jest vlas~ne valk~u 
o opanovani slovanske Adrie Vlachy, z duvodu slovanske sympatle 
se vystoupilo s vei'ejnym projevem proti ~talii, al~ .skupin! !Y, ne­
zvitezily se syymi nazory ve svych st1'anach. PolItlCke mmem ve 
stranach za boje nazoru priklonilo se tehdy ke skupine, podpo­
rujici doma akci aktivniho radikalismu za hranicemi. Snad by se 
b~lo stalo jinak, kdyby nebyl byval prave tehdy podan dukaz, ze 
v~chni vojenske velitelstvi, jiz drive vladnouci absolutistic~~y, s~ 
1'ozhodlo vladnouti zceia samovolne a bezohledneji postupovatl protl 
ceskenlU narodu neZli dosud cinilo. Dukazem tim bylo zatceni vudce 
bUrZoasni politiky eeske pred valkou dr. K. Kramare, a starosty 
Geske obce sokolsk6 dr. Jos. Scheinera dne 21. kvetna f. 1915, 
dva dny pred vypuknutim valky s ItaW. , . , 

Dr. Kramar byl zatcen primo na rozkaz vrchmho vOJenskeho 
velitelstvl. Hlavni stan uvedomil i sMa predlitavske vlady 0 svem 
rozhodnuti az dodatecne. Dr. Kramar byl zatcen, aekoliv jako clen 
rakouske delegace pozival immunity. Vrchnimu vojensk~mu vel!­
telstvi zdalo se Ilutnym uciniti tohoto .politika l:esko~~lY.I?', p.one­
vadz soudilo, ze svymi predvaleen1ml snahaml, smeruJIClml ke 
kulturnimu a hospodarskemu sblizeni veskereho Slovanstva, a 
svym usilim, aby Rakousko-Uhersko sbliZilo s~ ;lce v s .~~skem 
(nebof jen tak bude moci plniti sv~vm~~~ve p~slam a cehtl l~pe­
rialistickym snaham Nemecka, smeruJlcIm pres Rakousko-Uh~1'­
sko na vychod a celou tvropu znepokojujicim) jest ~ntele~tuellllm 
puvodcem siovanskeho citeni eesk~ho naroda ,a tIm puvodcem 
prvotnich neuspechu rakou~kych :oJsk ,na frOl:tach. ,Nepad~lo n~ 
vahu pfi rozhodnuti vrchmho vOJenskeho velItel~tvl, co v~~ dl. 
Kramar pro zakotveni rakouske myslenky, se ztratou vla~~m po­
pularity, pred valkou v ceskem lidu v~konll:l, co vY:lalozll, aby 
smifil rozpo1'Y mezi Rakouskem a eesky~ nar~dem" ze byl pod­
poron vlad predlitavskych i pri prediohach vvoJens~~ch, od~las~' 
vanSTch v rakouskem pariamente tehdy, kdyz se JIZ obe~ne v~~ 
d810, ze valka y do11ledne dobe vypukne, nepadalo na valIu prI 
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llvahach vrchn1ho vojenskeho ve1itelstvi, jak zatceni dr. Kramare 
se bude vykladati za hrallicemi a jak verejne mineniceske y zatce­
ni dr. Kramare bude spatrovati nejcernejsi nevdek habsburske 
monarchie k muzi, opravdu rakouskemu, a ze podryje ,se v Rakou­
sko-Uhersko a Habsburky duvera jeste vice neZli by1a pod­
ryta, nepadalo na vahu pi'i rozhodovani v1'chniho vojenskeho ve­
litelstvi, ze davalo zatknouti dr. Kramare jen pro podezl'eni a ne 
pro d'okazane skutecnosti; voje:llsky hlavni stall1 tdal vykonati pro­
ste bez nejmensiho po1itickeho 1'ozh1edu, na svoji pest, bez dota­
zovani zodpovedn:)7ch clenu vlady, svoji vuli, Zatceni dr. Kramare 
bylo patmou znamkou, ze v te dobe jedine moeni a vladnouei ci­
llitele ve state jsou yojaci. Vrchni vojenske velitelstvi obstarava1o 
nejen obranu monarchie, nybrZ rozhodovalo i 0 jeho vnejsi i vnitr­
Ili politice. Vlada na dlouhou dobu zusta1a y rukou vojaku. Vrchni 
vojenske velitelstvi az do prvnich mesicu r. 1917 rozhodovalo 
o tom, jak se vladni kruhy ve state budou chovati k ceskemu na­
rodu a rozhodoyalo 0 cele politice statu, tfebaze neby10 vyhoveno 
Ilavrhum arcivevody Bedricha" znOVll ucinenym v den zatceni 
ell'. Kramare, aby v Cechach mistodrZitelstvi dostalo se do rukou 
vojaka a pozdeji, dne 25. zari, dolehajiciho na cisare s patmon 
nechuti proti v llstrani ukryvajicimu se hI'. Sttirgkhovi, aby nej-
1'rve v Cechach byla zavedena vojenska diktatura a pak v celem 
Rakousku. Cisar, jiz slabomysln)T a senilni, nevyhovel sice formal­
ne, pro odpor hr. Stiirgkha, arcivevodovi Bedrichovi, ale neucinil 
lliceho, co by zlobnym opati'e111m vojenske diktatury nad cesk:)Tm 
narodem ucinilo pi'itrZ. Sam nikdy cesky narod nemiloval a ne­
mel pro jeho snahy pochopeni a zpravy 0 chovani se ceskych 1'0-

jaku na fronte a pasivni resistenci Cechu v zazemi zdaly se mu 
b:)Tti dostatecnym odflvodnenim a ospravedlnenim cinu vrchniho 
vojenskeho velitelstvi. 

Pod vlivem mad'arske vhidy a hlavniho vojenskeho stanu byl 
"ydan dne 11. rijna r. 1915 vlastnorucni list cisaruv 0 spOleCl1\3111 
znaku rakousko-uherske monarchie. Monarchie dIe skutecnych po­
meru byla rozdelena, jak si prali Mad'ari, ve dva staty: v Rakou­
sko a Uhry, nazev »kralovstvi a zeme na flEiske rade zastoupene« 
byl zmenen v »Rakousko« a cesky stat v nem zanikal jakol vel statu 
jednotnem. Mladocesky klub*) ilmed pl'oti tomuto utoku na stato­
pravni tradice ceske u vlady protestoval. 

Od gorlick6ho prulomu ruske fronty a vyhlaseni valky s Halii 
vojenska persekuce na ce16 care zaplavila ceske zeme. Civilni vla­
da byla proti vojensk:)Tm prikazum chaba, snasela a trpela toto 
persekucni radeni beze vsech namitek a bez odporu, ba i podporo­
vala je. Vysvetlovala sv6 chovani tim, ze nebude vojenska dikta­
tura moci trvati vecne, ze se sama sebou znemoznL Jake skody 
,sak diktatura ta nadela, jak jeji opatreni bude vykladati cizina 

") Deputaci poslancu Mastalky a Tobolky. 
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US', pOllevadz cesky a sloyansky uvedomel}'. Ackoliv ceske Sokol­
"tvo venova10 se za. valky jen pOlllocne cinl10sti valecne (zl'i­
zovam lazaretll), bylo vse vynalozeno na vyhlazeni sokolskvch 
!)~dl~?~: a SOk01Sk~ho, slllysienL S?kO~S~~ )ed!lO~y bYlY _ rozpustE~llY, 
_3. ~l"Lopadu 191..; stIhl ten osua 1 strell1s1m cesKcho sOlcolstva »Ce­
"kou obec sokolskOll« a »Svaz Slovanslceho Sokolstva«. ackoliv 
tento na poc.atku valky syoji CiUllost vubec z,astavil; statl~illl 111'8cl­
nikum, soudcum a proresorulll uredne doporuceno .. aby se vzdal;­
v~li sokolsk}'ch jednot pro jejich tendence s lik~ly 'statnich ZiC­

~lle~t'll~Cl~ llesl:cl\T<n'~telne, preda.ci s'okollskSTch zup a fednot byli vy­
"etrov:1.11L vz~tykal1l, vezneni, sokolske pisemnictvi predvalec,ne by-
10 dOC1atecn~ zabayovano, casopisy sokolske zastavoyany. C811-
:m~l pod v!lyem :'ozkazii vojenskeho yeleni hezmyslellkovite po­
dacovala vse, co C83ky a slovanskv nacionalniho a svobodomvsl­
lleh? se, chtelo ~iskn?ut v novinaclI, knihach a 1mit nebo zp{vat 
y d::~dle. Ce~ke llovmy byly znasilneny, llesmely syobodne psit, 
;~vla~te ~l,es~ely Posuz?;a~ syobodne zahraniclli a yojenskou si­
:~la.Cl. ,Pnsl:e bylo v n~lua~<\110 s temi novinami, jejichZ v}Tznacni 
cmHeIe bylJ ve vysetrovam, v obZalobe nebo odsouzeni. U techto 
llovill y kazde sehe mensi zpravicce se neeo videlo. h1edalo cetlo 
se mezi ~a~ky, v ta~wvych novinaeh byly zabavov~il~y stati d zpra­
yy, ktere Jmde llezavadne proehazely. Predeysim»Narodni Listv« 
mely yzhledem k zatceni dr. Kramare a dl'. Rasina mezi ysemi ~e­
sk1n:i dGl~~ky y~2.t~yeni nejtezsl. Ceske lloviny nesmely ,pi'i Sye 
1;)1'ac1 pouzrvatl Jlllych pramentl nezli ktere jim yojenska diktatur:l 
cioyolila. Nejen, ze byla zakazana doprava listu ze zemi dohodo­
Y:;Tch, ale ani listi'! ze statu neutralnich se nesme10 uzivat a ne­
smely se ani odebirat. Preventivni cellsura propollst61a ceskSTm 
listum uredne lledodane zpravy jen tehdy, mohl-li byti podan do­
klad, ze jiz drive v nekterem listu y Predlitavsku zprava byla 
o~istena., POd. lu:ozbou zastaveni novill a zatceni novinaru, s pred­
Y1sp:m ml~ta 1 ,Plsma, byly ceskym redakcim dodavany policejnim 
l'e~lt~lstvlm lJtografovane stati, ktere musiIy byti otisteny bez 
l1dam pramene, aby vzbudily dojem, ze jsou osobn1m projevem 
pfislusne redakce. Ke stu ceskych listu bylo za vojenske perse­
kuce zastaveno na urcitoll dobu nebo trvale. ::'tfezi nimi byl dne 
2ti. srpna r. 1915 i denik, jehoz zakladatelem byl prof. T. G. Mac 
~~oryk a vlastl1in~ redakto1'em az do sveho odjezdu do ciziny dr. 
bduard Benes, »Cas«. 

Vojenska diktatura pokladala za svuj ukol chopiti se i vy­
CliOVY deti na ceskych skolach. Vojenske velitelstvi v Litome­
ricich nezapomnelo uredne upozorniti, ze ceska vychova skolska 
jest nerakouska. a ze v tom smeru co l1ejradikalneji musi byti 
zjednana naprava. Na podzim r. 1915 ve Vidni zasedala u mini­
sterstva kultu a vyucovani za pritomnosti mistodrzitelu ze zemi 
ceskych zvlastni anketa, kteni se obirala otazkou, jak povzncst 
skolou ducha loyality a vernosti ke statu. Pod vlivem vojensk6 
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diktatury byla podnikmua revise skolnich ucebnic a jinych po­
mucek skolnich, knihy, pred valkou liredne schvaIene, za valky 
vsak jevici se maJo patriotickymi, byly vyrazovany a zakazovany, 
ponevadz pry sledovaly tendence vychovatelsky ne"pr2,Ylle nebo 
dokonce nevlasteneeke, ponE>vadz malo podporovaly rakouskoll 
statni myslenku, rakousky patriotism, maJo budily .twtu a hisKU 
k dynastii, k rakouskS'm vojevudcum a rakouskym va1ecnym hrdi­
num a k stavu vojenskemu ~vubec, nepatrne pestovaly lasku k sir­
si, rakouske vlasti a prilis mnoho k nasi vlasti ceske, ponevadz 
obsahovaly stati tendence panslavisticke, vailecnJ'rrn spojencum 
habsburi:\ke monarchie nepratelske, pfilis upominaly m1ade mysli 
na staron slavll ceskeho statu a slavnou dobu ceskvch dejin. husit.­
skou dobu. Provedeny byly revise zakoysk)TCh knillOven "a ~7raze­
ny byly spisy, ktere pro ml2cdez uznany byly nevhodn}Tmi. lIiIachar. 
JYlasaryk, Jirasek, Tolstoj, Benes-Trebizsky a j. uzna:ni za nevhod­
ilOU cethu zakovskon. To v~e provadelo se z popudu vojenskych 
kruhu nekolika ke vsemu ochotnymi skolsk}Tmi odborniky, a pone­
yadz se jich dosti nenalezlo, i neodborniky. Narizeno bylo vydani 
ucebnic novych a y duchu nazOr'll vojenSk)TCh dikt:Hortl vydcl110 
by10 i nekolik ucebnic mtkladem statnim. Ponevadz vsak toto 
opatieni moh10 se uskuteciiovati jen pozvoilla, poiiechano zactvo 
zacaste i bez ucehnic vubec. 

Z poplldu vojenskych diktatOl'll provedena byla persekuce 
ceske literatury. Vice nez1i dve ste knih z doby predvalecne, ne­
ktere vice lleZli deset let pred valkon vydane, byly za valky nove 
CellSnrOyany, zabaveny a jejich rozsirovanf zaldozano. Zakazany 
byly i projevy, pozlvajici imunity parlamentni. Zakazovano bylo 
vse, co literarne nGfbo obrazem upominalo na politiekon sa!!llO­

:-,tatllost ceskou, na CeSk}T samostatny stat, 11a Husa a dobll husit~ 
Bkou, na utrpeni ceskeho naroda v dobe pobelohorske, vse, co Zllct­

menalo rozmach smeru svobodomyslneho a pokrokoveho, co vy­
kla,dalo a slouzilo myslence sokolske, co budilo vedomi pfislusno­
sti CeChtl k slovanskemu kmeni, co poucovalo 0 na1'odni jednote 
CeChtl a Slovaku, co agitovalo pro anarchism, socialne demokra­
ticke nazory doby predvalecne, co znamenalo boj proti milital'i­
smu a p. Spisovatele, kieri ve svych spisech vyslovovali nektery 
z uvedenych nazoru, byli prohlasovani za spisovatele ve1ezradne. 
K1asicka dHa svetove dramaticke literatury, ponevadz by se hyla 
1110hla vykladati ve prospech cesky, byla oklestovana, text diva­
delnich kusu a .libret byl znesvarovan. Vojenska diktatura poku­
sUa se vylouciti z cethy ceskeho lidu Havlicka, Denise, Machara, 
Jiasaryka, Kramare a j. 

Vojenska diktatura i prim)Tm stihanim osoh hlede1a vykoreniti 
z ceskeho naroda vse, co zda10 se ji byti statu i dynastii nebezpec­
ne. Na Momve az do polovice r. 1915 bylo zavedeno vice neW pet 
bet procesu pro velezradu a urazku panovnika a z techto procesu 
sedm yyznelo rozsudkem smrti. Podobne dalo se i v druhych ze-
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mich cesk}-ch. Nebyli stihani jEll d1'Obni lide, llybrZ vi',dcove poli­
tickych stran, poslanci, novin:Hi. spisovatele atd. Po dr. Kram{t­
l'ovi zatceni byE: mladocesk}T poslanec dr. Rasin, sve zatceni oce­
kavajiei, jeden mladocesky zurnalista, ctyri poslanci narodne so­
cialni (BurivaL Choc, Xetolick}T, Vojna), jeden sociilne demo­
kraticky (dx. Soukup), tri realis,ti!:ti reiaktori,dva statopravne 
pokrokovi atd. atd. Na pocatku cervna r. 1916 d1'. Kramar a dr. 
Hasil1 byli odsouzelli k smrti provazem a predposledniho cervellce 
t2hoz roku ctyfi l!3.rodne sociaJni posl::mci k nekolikaletemu tez­
kemu zalari.*) C. k. zemi'ibraneck}' divisijlll soud ve Vidlli dle 
rozkazu z h1ayn1ho stanu byl ustanoven, aby jednou pro yzdy pro­
yadel soudni fizeni s cesk';-mi veleznidci a ohrozovateli branll(', 
moci statu. Cesti politikov~, odiiati SV}Tm radnym soudum, byli 
tam souzeni vojen,3kymi, nemecky naciomilne citicimi soudci, ne­
znajicimi nejen pomeru v zemich ceskych, ale ani jazyka tech, 
jez odsuzovali. ObZalovanym a odsouzenym zabavovanbyl die ci­
?'arskeho nafizeni z 11. ceryna 1'. 1915 movit:jT i nemoyity majetek 
,·k zabez13eceni naroku St2LtU na n{duadu skody«. Pri dodatecnych 
domobraneck}Tch odvodech a prohlidldch v _ CeSk}TCh krajinach 
rozhodovali 0 schopnosti ke zbrani jednak k Cechlim narodnostne 
zaujati lekari, . zvlaste mad'arstl a nemecti, jednak pre<!sedove ko­
misi, dokonale pouceni svymi lladrizellymi lli'ady, aby Cechu nijak 
llesetrili. Vse bylo vYllalozeno na vybiti ceskeho naroda. 

Vojensti diktiitorove mrskali zpupne a nelitostne jeho telo. 
}leli pevl10u vUli jej zniciti a mirodne usmrtiti. Docilovali vsak 
jen opaku. lVIisto. aby klacUi n3.rod do hrolm, staveli sv}'mi skut­
ky zc1klady k yelikemu a radostnemu dni jeho 31avneho osvobozelli. 

IX. 

n spechli usHednich velmoci me fronte, nepratelskeho pomem 
lllavniho stann k ceskenm naroclu a netecllosti, ba slabosti vl<idy 
yuci hlavnimu stanu hIed eli vyuziti raRousti, narodne a sovinisti­
eky sil]le citief bUrZoasnl Nemci, aby zajistili si vyplneni svych 
urcit,y-ch nacionaine nemeckych pi';ini. V cervenci 1'. 1915 sestavili 
duverne ctyri badatele videni'ti, Dr. Jil1drich Friedjnng, Dr. ~E­
chal Hainisch, univ. prof. dr. Evzen v. Philippovich a univ. prof. dr. 
Hans Uebersberger za pomoci nacionalnich Nemcu rakouskych pro­
l1:ram pomeru Rakousko-Uhel'ska k Nemecku a program vnitrniho 
i;rerozeni Predlitavska. Pod ylivem knihy i'isskonemef'keho SOCi3j­
niho politika a poslance dr. Bed.ficha NaUma11l1a, »]\fitteleu1'opa«, 
v niz tento hlasatel na1'od11iho socialismu a soci3Jniho cisarstvi 
IT Nemecku navrhoval a agitoval pro utvoreni stredoevropskeho 
Yojenskeho, politickeho a hospodarskeho lItvaI'u, ktery by celil 

*) Peci 0 rodiny uveznenych na se obetave vzali pos!. J. O. MastaJ­
ka, dr: P. Samal, pos!. Fr. Udrial a »Narodnl Rada« v Praze. 
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budoucne neprateltml llstfednich velmocL hajil jejich postaYenl YO 

svi'tovem hospodarstvi vedle druhych velmoci a jehoz predpokli1-
clem a jadl'em by bylo llzke a tesne slouceni Nemecka a Rakou­
sko-Uherska. dolehali na utvoreni stredoevropskeho politickeho. 
obranneho a' ho,.,podarskeho spolku a llzke politicke, vojenske 2 

hospodar:.;ke spojenl Rakousko-Uherska 13 N8meckem. Pokud SC' 

t.l,ce vllitrnich pOmerll v i'isi, trvali na dualismu a stali rozhodnc 
proti federalisaci Predlitavska, byli uhlavnimi odplirci statoprav­
nich :mah cesk:jTch. Prejimali z lineckeho progl'amu rakouskych 
Xemcli pozadavek, aby Halic byla vyelenena Z rakouskeho statu, 
aby byla osamostatnena a ze zbytku Predlitavska utvorila se pak 
st:Hni ieclnotka s nepochybnou yet13inou n8meckou. Plivodci pro­
gramu U vylucovali do budoucna z v1adn1 vetsiny vsechny frakce 
l)ariamentu ktere bvlv I)wti zahranicni l)olitice habsburske mo-
L , " .) 

narchie a ji potiraly. V celem state predlitavskem nemcina mela ~e 
:-;t<iti reci statni, v celem state jen ona mela b:jTti vniti'ni recl ured­
nl. Ve skolachvsech kateg'orii a v13eeh narodnosti. mey ~a(;i }~}Tti 
prinuceni ueiti se llfrncine. Stara prani ce::;k:jTch l1aclOnalmch N em­
cli. I'merujici k z~lkonodarnemu i spravllimu roztdeni kralov::;hi 
ceskeho meia se konecne pl'ovesti. Soudni i spravni okl'esy mel~T 
]y('ti l'ozdeleny a ohraniceny dIe reci obyvatelstva. Zfizeni krajsk{' 
dIe mirodnosti melo se zavesti. Navrhovatele tusili, ze vse to nedc:' 
so provesti cestou dohocly a parlamentniho kompromisu a proto 
vybizeli vlivne politicke cinitele ve state, aby naertnuty program 
neb ali se pl'ovest oktrojem, drive HeZli by se sesly k01'13orace Z3-
konodal'lle. 

Tento politick:j' program nemecky nacionalismus v Predlitav­
sku pi'ijal 0 velikonocich L 191G pine za SV1~~ a J.este vve .smyslu 
vsenemeckych tuzeb jej dale propracoval a pnostnl. Predlltavsko 
jako jedno nzavrene llzemi se samosta~n:jTm zakon.~darst.vir:: ~ ;~).­
mosiatnou snrayou predstavoval si nelen bez Hallce, nybrz 1 Bu­
koviny a Dalmacie. Nemcinu pral .Si mi~i p.rohlasel:l: l~etGl: v z,as~de 
za ree st:Hni. n'Tbd i zavedenu Jako Jedmou vmtrm rec statmch 
uradi'l soudi'{ a J ree yzaiemnych stykli mezi urady. V llzemi n8-

, " v v 't' L 1 .v meckem nemcina mela h<Tti prohlasena za rec sta,llJ ve SLY Ul ura-
au a so11(111 s obyvatelst~em i na venek. Nemcine melo_,se ~~citi ;:2l 
vsech skolao11 zavazne, treti tfidou obecne skoly pocma]lc. Na­
l'Odnostni rozdeleni soudnich a sprteVl1i?h Okl'eS~l i SbO~'i'l zakoll;l­
darn}'ch mHo se provesti y cele korune syatovaclavske a to taL, 
zo by hylo b)Tvalo jen llzemi ,nen:~cke, a obouj~~ycne, ,c~ste vc~s~~h,o 
neuzllavali. V llzellli nemeckem uredlllky llellloh se stan nezh Nen,~ 
ci. eelou koncepci nemecke nacionalni politiky~ ja~ )i.,m~vrho:ah 
akademicii inteligenti v cervenci 1'. 1915, se vseml JeJ:ml v~?tIvy 

I . .,. pv '11" "kll I' l 04J{)' "I'O·'tO' T)I'eJlm'lj nemec ~y naClOllallsmus v ~ rec ! mv", ' . .:J l~:O 1 ve ,_. 

Ob; Zmineli('; j)rogramy vychazely z Naumallua, ale oha sly 
do cl1\!31edktl ve vllitrni politice precUitayske, do uJchz jiti .se N.:1n­
mallll llcodYHZCJlTaL ba jiti se Ob3oY,ll. KdeHo nrmeoky namonalu'.ll1 
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z ide.~e "'vtfe:lni Evropy d~vozovaillutnost pl'o.vesti postupne narod­
l~i z~,lroeel~l a pogeml~.m~,o:Talli nenemcck}'ch narodnosti v Pred­
Lta.',sku~ :,aumann, ag-ItUJICI pro uskutecneni sve stredni Evrony 
chtel nenemeckvm naroOnostem v nOT'em licf ' 'T· 't' . ~. ' "Tf" X ' " ,v . V - ,vallI \' fJI 1 co neJv1ce 
~\ ~I':TC • • ~1~0~!1l~ N e:l1c~\ aby projevovali pochopeni pro ot2zkl! 
~I~al~ :~~l~I~C~~. l:iyl 131. Vect0r:l, z.~ zylaste Slovane ph planu SUed. 
~lL • E',IOf13 ,::;:d1e mYi:i~1 a obaY~Jl. se predevsim 0 iwoji nilrodnost, 
,1 abJ, u l~jCll tULQ naladu zmemL proto dolehaL by mircdoyec 
l'c'l"'loncj- k I' . PI" " 
.ll VI i:t .• I nevI' emu zoura stvi nebo i .len k pasivnL ol}osicL ah" 
~e poY?loyal~ a ne prekazelo ve vecech, jez moz110 P~)SkYtllOuti 
dez ~:~o~zl:e~l pro ~.tat, .aby se privetiveji soudilo a nailadalo 
;~ :laIO~ll:nll mensmanll, aby Xemci projevovali blahov11li 
1: )TSem 1'ec,en: ~, Str~dni .. Evrope, tfeba zeby nemcina byla spro­
~tl"edk?\~~l, recl Strey~m Evropy, a aby se ,rlibec uskutecneui 
dle~lll ~VlOpy nezatezovalo poskytovanim pricin k narodnostnim 
"porUm. ,Rakollsti nacionalni Nemci neslyseli teto casti mizorlll'\:1u­
n~an:l.ov~:h, sV}lmi l:~cionalnimi programy pro vUiti'lli politilUl 
lLedlltahkou postavlh se dokollce zcela jasne proti radam Nau. 
mal1l1oV,lm. 

1 Cesti yolitikove, kteri tehdy vycMzeli z opra.vncneho precl­
pO,kladu, ze dohoda nechce Rakousko-Uhersko zniciti. polozili i:ii 
o~azkn; X elli 111ozno vyuziti llaZOl'll risskonemeck:j'ch politiku ntzu 
'\ 'lunn'l'I'o'7~ ab y "'1 v k ' 
:. C <1, I ) \ GC, . Y se cell 0 nemec _ym aspiracim a (~inum pred-
n!r~v~kyc!~y NemciL vlady i hlavniho stallH: Neni mozllO prosti'ed­
j,\l,~L:ll~, ,nsskychy ~,emTcu pusobiti na ~'akoHske XeJllce, aby zane­
c:;~~h. sveho besnem! Naumanll v prvl1l polovici brezlla 1'. 1916 1Ul.­

~fo.tIVll P1:ahu. Nektefi cest! politikove 'lyse uvedenych skupin se­
shv se S JllJll k podnetu dr. Smerala u nestOl'a ceskJch politiku. sta­
"ccy~cha d.r. K. ~1attuse, aby mu vylozili sve nazory a pfim~li 110 
k ell1no~tI protl persekuci ceskeho naroda. Ukazalo se, ze N ~.l,U­
Ji~~Ull~ m;l pro to l~ocl,lOp,eni, odsll.zoval jedmiui yojenskych, vlad­
II [ch y I llcmeckonaClOnalmch. kruhu rakollsk:)'ch, ale objevilo se, ze 
112mel smyslu pro snahy Slovanu po ]}oliticke samostatnosti a 
zYla~te pa!{ j~ko clen male skupiny fisskonemeckS'ch poslancu 
lleme~ d~stl vlrvu, aby mohl proti persekuc.i ceskeho miroda neco 
1 il:ak~l,cl~eho .. POdl:iku?uti. N ebyl vice neZli dumyslny liter:.it, YY_ 
(}~va]Ic.l z~JImave SPlSY politicke, nebyl vlivl1Y politick:)T cinitel. 
,l8hoz spoJenectvi by bylo moh10 prinesti jakykoliv pra.ktick\' 
ilspech ceske politice. Po schuzce s Naumannem v r. 1916 zane­
c ha1a ceska politika na vzdy myslellky prostrednictvim flSSkych 
"\ emcu plu;obiti na predlita'iTske Nemce na obranu ceske veci. . 

x. 

}Iillelli sil'Ok}'ch Yrstev ceskeho lidu llebylo .iednotne, ale ne­
l)O:,hyl~ne ve sve yetsine ~z do jara 1'. 1917 bylo st8jne. Vypuk­
mm valky se Srby nesetkavalo se n reske verejnosti s nijak}Tmi 
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volkymi sympatiemi srbskymi. V prYllich duec]} valky ::-:e Srbskelll 
prilis pusobila hruza z toho, ze Y2clka vypukla a muzi musili opou­
steti sve domovy, pak vzpominka ciste lid"ld .. ze FrantiSek Ferdi­
nand i s jeho zenou byli zavraZdeni a zanechali po sohe dvojna· 
Behne siroty, i Yedom), ze ve FrantiSlm Ferclinalldoyi by! zavraz­
dell nepi'itel oclsti'edivS'ch ::;llah mad'arsk~·ch. :JIobilisace ;, cesk:)'ch 
krajin2,ch dopadla bezvad11e, jak s pochvalou bylo konstatov~llo 
i vladou. Ale verejne minen1 reske postnpem se mEnilo a Srbum 
pr:5Jy se vetsinou lispechy, kter:)'ch proti rakouskSTIllvojskum do­
byvalL Kdyz ]\emci den za dnem ziskavali si v Belgii a na severn 
Francie vitezstvi, verejne milleni ceske llplne umlklo, jako by 
v ceskem lidu pfestalo willIe srdce tlouci. Vojenske a policejni 
kruhy prazske pokusily se tuto llaladu zastfiti poradanim cesko­
nemeckych oslav llemeckych zhrani a dayaly pri nich mluviti za 
('cchy neuvedomelSTl11 a ke vsem rozkazu.lll ochotnym z3Jdu11 sUed-
11ieh sko!. Kdyz vsak tato salba ukazala se byti pfilis nejapnou. 
sam mistodditel, knize TlnUl, 110kracoyati y ni nedovolil, aby 
ustrasenost a zaleklost ceskych srdci jeSte vice nezvetSoval. Cesk:)' 
lid, at soudil 0 otazce budoUCllosti habsburske monarchie jakkoliv, 
z hluboka si vydychl, kdyz postup nemeCk)'T byl na Marne zadrZen 
a kdyz z v)'Tchodni fronty dochazely zpn1.vy 0 listupu rakousk}TCh 
vojsk pred presilou ruskol1. Verejne mineni ceske pralo si ve velike 
vetsine sve vitezstyi Rusu., touzilo po jejich prichodu na lVloravu 
a do Cech a radovalo se, ze ruske Slovany llvita slavne ve svych 
mestech i viskach. Verejne mineni bylo zldamano, kdyz Rusov" 
uepostupovali tak rychle, jak si c.eSk}T lid ye sve vetslne pral a 
kdyz ruska fronhl byla prorazena a Rusove dali se 1Ja 11stup. RllSO~ 
filske sm:)'sleni ceskeho lidu valne pokleslo. Kdyz mezi OteVfene 
nepratele habsburske mon{·trchie pristonpila Italie, byla z toho do 
jiste miry l'adost ve verejnem mineni ceskem. Oel tollo, ze Italie 
zamestnala sV}Tmi operacemi velkou cast rakousko-uherske arma.dy 
lla jilw, ze vfispela ke drobeni arm9cd centraillich velmoci a ze 
tim byla oslabena fronta srbskci a ruska, cekalo se, ze Rakousko­
Uhersko nebude moci valku vyhrati, ze osnel ceskeho wiroda ne­
bude tak uboh)'T, jak se mohlo OCek9cyati dle prvotllJeh vaJecn'Tcb 
llspechll nemeekych, a ze delka valky se zkrati. Radost ta vsak 
zase polevila, kdyz Italie nebyla s to, aby dobyla vetsich vitezstvi 
a kdyz ani Rusove ani Srbove uedovedli celiti spojenym brannym 
silam ustrednich velmoci. Kdyz k tomu pi'istoupilo pronasledovani 
vseho ceskeho vojenskou diktaturou, verejne mineni ceske pre­
tvorilo se jednak v zamlkly vzdor, jednak v ustraseu}T kUd. Dr. 
Kramar byl zatcen a v ceskem lidu neprojevily se zadne uepokoje. 
jak ocekaval hlavni stan a jak se na jejich zdolani pripravoval. 
Proti zatceni dr. Kramare podali protest hued: den po zatcelli 
u ceskeho mistodrZitele jen dva mladocesti poslanci (Cech, To­
bolki'c) a pozdeii (31. kvetna) jen zastunci poslaneckych Idubli. 
agnirniho (Stanek). narodne·socialniho (Ohoe), socialne-demokra-
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tickeho Cdr. Smeral) a mladoceske11O (dr. Rasin) ve Vidni u sefa 
ple~litavske:10 kabinetu a ~\~ou Cesk}Tch jeho clentL Kdyz byl 
zatc:en 12. cervence ylastm mtelektuelni puvodce aktivne radi­
l,a.l~li l~olitiky eeske Y Cechach, dr. AI. Rasin, nedoslo k jinym 
pro~ev~ll1 O~P?l~U, nez~i k 1:ozhodnell1u protestu, ktery den 'po 
z~tcel1l u cesReho 1l1lstodrZltele podali tfi mladoeesti poslanci 
(Cech, Franta, Tobolka). 

CeSk}T lid pod dojll1em vaJeell}'ch lispeehll llStrednich velmod 
i pod knutou vojenske diktatury straule mlcel. Za to vsak vice 
y nitru syem uvazoyal a krok za krokem dospiyal k llesmii'iteille 
nenavisti dynastie, jez nad nim pallovala, radeu, jez koruna pri 
vlade mela, a sousUiti, y nemz cesky lid Llpe1 pod 'bicovanim 1'0-

jonske diktatury. Vojenska diktatura se ysoll10zne pi'ieinila, aby 
cesk}' n~rod. ~i. jasne uYec1omil, co by ho eekalo, kc1yby ltstrednl 
moellostl zVltezlly, kdyz v teze chYfli, kdy zadala od ceskeho lidn 
nejtezsi obeU na krvi a majetku, chovala se k ceskemu 112.rodu tak 
nepratelsky. 

Psychologie ceskeho lidu v dobe nejtllzsi persekuee vaJeclle 
meIa 'I' soM yelmi mnoho podoblH§ho s psychologii tehoz lidu Y do­
be jeho probuzeni. Vsuc1e jevila se obava a strach 0 ceskou mirod­
llO'St, 0 cesky jazyk, 0 ceske 11a1'odni tuzby a idealy. Dodavati za 
teto si!uac~ odv~hy ceskemu lielu a zapuzovati jeho obavy, pTi­
padio ceskym spIsovatelllm, hercum, huelebnikum a ceskym novi­
narlun, pokud vojenska diktatura jim dovolovala v tom smeru 
mluviti. Methody, jichZ se uzilo, byly methody naseho na1'oelniho 
probuzeni. AI. Jinisek vydal buelitelsk}T roman »Temno«, ktery 
v tisicieh vytiscieh by1 rozslren v eeskem lidu. Jiraskovy a vVin­
terovy dejepisne povidky a romany byly oel duse k dusi rozsiro­
va.ny, na velkych divadeillich scellach byly Ill'any buditelske kUflY 
Tylovy, Stepankovy, KIicperoyy, Machackovy a j. Tylova »FicUo­
vacka« pri scene, kde zpiva se »Kde domov muj «, sky tala prile­
zitost k posilelli narodniho vedomi. N a koncortech hrala se za 
vseobecneho zaujeti a vnitrlliho zallieeni Smetanova symfonie 
»Ma Vlast«, utvrzujici ceslGi srdce v pevne vife v budouenost 
ceskeho narada; pfi Smetauove »Libusi« doehazelo k elemonstra­
eim obeceI!stya tam, kde Libuse vesti, ze cesky narod nikdy, nikdy 
neskona. Ceske Hoviny nabaelaly k cistote eeskeho jazyka a do­
porucovaly kursy spravne cestiny, ktere pro utvrzeni lasky k ce­
ske reci poradali obetavi viastenecti ucitele a profesori. »N arod­
n~ listy«, ktere nejvice staly ze vseeh Ii stu na musce yojenskych 
dlktatoru, ponevadz vudci clenove jejich spravy a redakee byli 
vezneni a odsouzeni a list byl y opra.Yl1e11em podezi'eni ze styku 
se zalmmicim, d'lly k nelibosti pra,zskeho mistodditelstvi pod:net 
k poradani sbirek pro »Usti'eclni Matiei Skolskou«, pro spolek k 
zi'izovalli a vydrzoyani ceskych skol pro Dolni Rakousy »KOilltm­
sky« 1'0 Vidni, pro Opavskou Matiei, JYIatici Osvety Lidove ])1'0 klll­
zeetvi Tesinske a j. a jejich akee, y tom to smern vedena,- setkala 
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t'8 S n8obyceill\1ll pochcpenilll c.eslc{-ch lidi <UlOllymne y zazemi <l 

s plll:)Tni Jrnlny zylaste 1121 frol1te. )~Xarodni eliva"dio« v Praze cle­
monstroyalo i pro kOl'UllOVaci allgllckcho prince 110YOU y}Tpravoa 
~llakospeareova »Falstafa«. emrti autora klasickeho dila »Cesk':' 
statni pd.vo« prof. ell'. Jos. Kalonska 28. listopadu 1'. 1915 lizito 
bylo listy k prillominee st2,topr3'vnich tnzeb cesk}-ch. Petistolete 
v}'Ioci upaleni }L J. Husi dalo poclnet 1'. 1915 k pripominkam net 
velkou dolm Im&itskou. X ebvlo kr{Ltce neyyuzito pi'ilezitosti. aln­
ceske yedomi za nejtuzsi pe~sekuce v mezich clane moznosti' bylc) 
posileno, aby budila a utuzovala se laska k ceskemu jazyku, n{l­

l!odnosti a narodu, aby nechladlo a nevychlacllo pod tihou yojell­
skyell diktatorll ceske vlastenectvi a neupadala ceska mysl ZeC 

ceme situaee y heznadejnou zoufalost. 

XI. 

Kdyz prof. 1'. G . .:'Ilasaryk y pl'OSillei 1". 1 \114 se tryale usadil 
za hranicemi Rakousko-Uherska, !lylo tam jiz lmuti za llplne samo­
statu}' stat ceskoslovensk}T. N ogiteli tohoto huuti byE predevsim 
pi'islusnici cesb~ho miroda, zijici ve stateeh dohodov}'ch, y Rusku, 
Franeii, Anglii a Srbsku a v zemieh neutralnieh, ye Svyeai'ich a 
Sev. Americke Unii. Hnuti v tomto poslednim soustati by10 poceine 
llejsilnejsL ponevadz v nem Cechove tYorili jeclnotku, eitajici da­
leko pres pill milioIlll elus!. Bylo to hIluti, ktere nebylo ovoeem 
ceske politieke emigrace, ponevactz Ceehove takoye emigraee 
pred valkon si llevytvorili, llybrz hyIo to hnuti, ktere vyrostlo 
nallle, jakmile dostavila se situaee; za nil: mollio VYrllsti. Bylo by 

. klamno domni\-ati se, ze vsiehlli Cecilove. zijiei za hranicemi, hued 
po yzplannti svetov8 y;;\Jky byli stoupellei Slllel'U, vytlmuvsiho 
si za svuj eil llplue osyoboditi ceskoslovensky n~vrod z jellO 
:.;talete poroby. I mezl Ceehy zahranicllimi bylo nekolik smeru a 
smery ty elaly by se rozti'iditi ve dye velike skupiny, z nichZ prvul 
pocitala po valee s existenci habsburske monarchie a druha s jejjJli 
rozbitim a vybudovanim ceskoslovenskeho statu. Proti skupimll1l 
v zemieh CeSk}TCh nebylo za hranicemi smeru, ktery by se byl byval 
obaya1 sye mineni projeviti otevrene, ponevadz i v zemich dolw­
dovyeh i v zemich neutralnich bylo volno prollaseti Cechum sye 
nazory, aniz se byli musili tam straehovati za to jakekoliv per­
sekuce. ::\1:ezi zahral1icnimi Cechy byli i ti, kdo vefilL ze Rakousko­
Uhersko zllsitane, a 11echteli se proto angazovati pH hnuti, ktere 
vse vynakladalo na rozbiti habsburske monarchie, byli tam i ti. 
kdo z duyodu konservativnleh a katoliek}'ch prali si vitezstvi 
katolicke dynastie habsburske a nevyhybali se projevum ve pro-­
sJ)ech Rakousko-Uherska (byli to az do zasahnuti Sev. Ameriky 
d'o valky predeysim americti cesH katolici), byli tam i stoupenei 
Sll1 eru , touziciho po samostatnosti cesko-sloyellSke, ale jinak Edt, 
politicky pasivni , byli tam i stonpenci !laZOrU, ktere v zemich 
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CeSk}TC~ l~epre~entoY~la bocialne demokraticka skupina,SmeraloYu, 
a konecne byh tam I stoupenci aktiYl1iho raclikalismu .. -J' ehoit 1'e-)1'e-
·e'l~'-]lte t 1 f m r' T1 . . 1 
::, ~i La, - v 1~1 ,s al ~e pro_:. 1. 1]. 1\ asalyk. Tito posledni nebyli v prv-
mch meslclch valky lllJak pocet1l8 siIni a nebvlv to osobnosti T)oli­
tlcky vyskolene ~lv :ynikajici. Byli to licle jii sv~-m sociah;im

1 
Pl[­

,:~cl~n~ ~emv~luatl('tl, drobni ld'eclnici, remeslnicL mali vy-robci a 
ctelmc:.,. lden za hranicemi bUG trvale se usaclili, nebo ktefi Vun 
ll~ ur,CltOll clob~l za sv~{m zamestwinim prislL kteri ysak nemeli 
lllJakych yyzllacn~Tch stykfl " ylivll>.'Tmi Dolitickvmi ciniteli ve sbi-
tech, v llichz :lili. ". 

.~a Rusi usedle Cechy a Slovaky politicky probudil CarllI' 
ma'llltest, oZ'"lacnjici vypukLm valku za boj 0 O'svobozeni Slc}\Tan­
,:~~Ta a, sq)].l.ovaproklamace l'U~keho vrclmill'O velitelstvL 1'oz­
r',llovana lleJell Y Ruskll, ll}Tbrz i y zemich habsburske mOll~rchie, 
zvlaste na ~I~\:ens~ll ,2t Moraye, v uiz Rusko za Syuj cil prol~l~so­
\ alo: }'Umozlll~. kazclemu slov2tnskemu narodu, aby sa mohol sa-
l" ost"tlle "OZ'T]'" f ··ur';', -I 1 1, t t ' I ' . , , 
,L CC· 1", J<t a ti, UJ kal10uy pes OyaL~ zac 10vavaJuc 81 dra-
l.wc.enne cl,ed~ctyo pre~k~y - jazyk a yiem: auy YO spolku SO svo­
Jll111 rodnynll bratlamJ z11 Y pokojn a SO slisedami y suhlase nena-

, y • ~ • . ' , ~ 

rusaJ~lc l~h samobytnosti«. Slayo-~ ruso- a earofilske presyeclceni 
n~sk~ch ~ec!lOs10vakllv nedalo jim, aby byli pasivIlimi clivaky, 
llybrz pocall se nadsene staveti 11a stram] hajici vec 810-
vanstva, n<1 stranu rnskou. l\lanifestovali ve ysech Y"\TzlUle,­
Il}Tch mestech Ruska pto vitezstvi zorani ruskych a \UCit>:T 
pocet projevil opravdoyost syeilo llaeionalniho nadseni i tim. ze 
,~,toupil do Yoj"ka rnskeho. (;6<:11ove na Rusi zrekli se habsbm:ske 
monarchie, zacali se organisovati, aby ji zeslabili a aby stare vlasti 
sye dobyli zase }1oliticke samostatllosti. Nabiclli ruske vlade syoji 
]~rannoll pomoc_ a dOS2J1I~,toho, ze clne 20.~ srpna r. 1914 bylo voj.en­
Rkou raclou l'Uslwu schvaleno utvoi'en! »Ceske Druzil1Y« v Kyjeve, 
kterou ihned zfidili. V tyz den, kcly se tak stalo, byli prijati ~lini­
strem zlJJlTan. z<ilezitosti Sazol1'ovem a carem v mmskevskem Kremlu 
\Tychodne acarsky orientov'~mi zalstupci moskeviske ceske organisB,­
ee, hoidovali carmTi 'a poclali mu menJ!oTa'lldumo c8'skosI'ovenske 
otazce, IV ni':mzvnl;:di po obnove samostatneho ceskoslorvenskeillO 
sLatu ,a touziIi: »Xeellf zaz:1fi svobodna, neodvi,sli koruna ,svatellO 
Vaclava v papl'seich k'oruny ROmallOYYc'h«. Petrohradska org';l'lli­
sace Cechu vypraC'ovala y tu clobu jine memoralldum, tryskajici si­
ee zase zllazoru slovarwfil"kych, ~t'ojici '\Tsak na nazorech syobodo­
myslnych ;l demokratiek;;Tch: ,T konecnem politickem vysledku 
stejn)Tch s nazory mo:"kevskeho memoranda a oclevzdala Je vsem 
ruskym ministrtun. Aby postllP (Jechll na Rusi byl jednotll)T, byl 
Hcinen pokus 0 vytvoreni llstreclni organisace vsech ruskych Cechd 
a. Slovakll.. V zari r. HH4 sesel se v Petrohracle cesko-slovellskfT 
sJezd a po,]edllal 0 cestach. jak dos3Jmonti touzebneho politickellO 
osvobozeni ceskoslovenskeho 113xocla. Rozhodl se utvorit »Bvaz 
eeskoslove!l'3k~Tch :~polktl III RusIV:, podati caru ::.\iikula.si iT Ca1'skem 
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0eIu memorandum 0 ceskosloyenske ot::izce (btalo se jeste za sje~ 
zdu) a usnesl se na syolani ustavujiciho sjezdu. Ten sesel 
se ,T ':\108kve y hfezllu roku 1915. Nanovo za souhlasu vsecb 
smel'u ye Syazu vyh13,sil slavne politicky program (;echll n~l 
Rusi: »samostatnI'T narodni stat se sloyanskvm kralem y cele. 
jsouci v tesnem p~meru k sloYansk}'m sonsedlim, jmenovite k ve­

·like sye osvoboditelce, Rusi«. Syaz ocl tohoto sjezclu prevzal 112 

5e jednak konsul:irni peci 0 ruske krajany, jednak stal se poli­
lick~'lll vl1clcem eGske Teyoluce na Rusi. 8jezcl se usnesi vsemozn(' 
"e ;tarati 0 zi'izeni ceskosloyenskeho Yojska, ponevadz by;l pre­
wEdcen, ze politickeho efle mMe b~\:ti do"azello jen tehcly, jestlizc 
Cechove se v ob1'ovskelll YiUeC1l8l1l zipa~,e vyznacne pi'icini 0 '1'0-
jenske zdo13~ni ZPUP1l8ho nepfitele a bkyele \Titezstyi Rl1ska. 

»Ceska Druzimt«, formo'!aml iOtale y Kyjeve. tvoi'ici oddil ruskt 
anmlclya skladajiei se puyodne z CeclrLl pf~cl y~Jkou na Rusi used· 
IfTch, byla dopli'iovana resk~Tmi a slO\-em'ik~'mi zajatci z Rakonsko­
Uherska, ]Jokud tito konecne suttoyali s habslmrskou monarchii 
:a pokud vlastenecke presvedc.eni jejicll jim kazalo orgallisovai: 
se v >,Geske Druzine«. Ot;vi':.clcovala tie na fronte predeysim ye sluz 
bach vyzveclnych, a kdyby byli RllSOYe se dostali na. pflclu ceskou. 
byl by jeji llkol byval roznititi povsUi.ni ceskeho 11aroda proti habs­
burske mcnarchii. ClenO\T8 »Svazu cesko-slovellskyeh spolku ml 
Hu·.;i« hIedeli l10]110C] rusk:;·eh listll ~llfOl'mOvi'"ti rnskon verejnof" 
() c;v~'ch snahach. llklaclali proto Y ruzn}"ch ruskycll li3tecll stall 

v " ;, cl' l' ., .' , " - 1 o cesko-slovenske otazce, vyhle aya 1 stYK.Y t; vyznamnywl OSO!)-
llostmi politickymi. Kdyz na Rusi objevil se ZrUCll}' redaktor »Nal'. 
lisUle ener~:ick"\" Slovak Bohdan Pavill. prebehnuy z rakousko­
llherske arn~ady; Imuti pocala se organisovati jebo vlivem llspesUl' 
i zurnalisticky. Stary, jiz pred valkon v Kyjeve vyceazejici a, po 
jistou clohu z financnich cllrvoclfl nevydavan)'r list »CecllO'slovan< 
byl prenesen clo stfediska ruske politiky. Petrohradu" a tam od 1~. 
cervna r. 1910 byl t)'ane yyd{wan zu redakce Pa,VltlOVY pod n<t­
zvem »Cechosloyak«. Bvl to vet;t1lik »8v<tzu«, psan~T eesky, slovell­
;;ky a rusky, urceny 13"1'0 informaei Ceclncl. Slovak~ ~ Rl~su, .pre, 
deysim y~ak rozsifovany mezi ceMk~rmi a slovenskYl1ll zaJatcl za 
tim llcelem. aby ie ziska] zvlaste pres op<lcnou agitaci rakousky 
sm>.'Tslejicicll »1\iol:aveu« a »rakousk}TCh Slovaku« v zajateckych t3r­
lJ61~ech, jejiz vysleclek byl vzdy tim llspesnejsi, CiI~l hure l:a fron~evsc 
darno l'Uskyfn vojskum, velikemu cHi: syoboclnemu k,ralovstvl ce~ 
skoslovenskemu, abv agitoYal pro shoelu a bratrskou Jednotu meZi 
Cechy a Sloyiky a ;\ hy je pohnul k vJchoc1u ze zajateck~h(~ t3,boI<1. 
a ke vstupu elo l.eskoslovenskeho vojska po boku »vehkeho slo, 
vanskeho narada, povolaneho Prozretelnosti k tomu, aby stal fie 
osvaboclitclem a ocllranitelem vsello Slovanstva«. SV<lZ cesko-slo­
yonsk)Tch spolkfl; chteje odstraniti· pochybnosti Sl0v:.aku, a zjska~i 
je pro Bve akce, ucinil i slibne l'ozhodllUti 0 pomel~u Cechu a_ Slova­
k1\ y bndoucim eeskoslovenskem state. Dne 31. kvetna r. 1910 yyd~'11 
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,\' Petrohrade prohla.seni 1':'0 UplllOU rOnlOpra.Yllost jazyka ce.oke­
no a, :::lovel1skeho a stanovll, ze »V budoucim kralovstvi cesko-slo­
venSkem vedle h1avniho snemu pro spolecne zalezitosti bude zri­
zen zemsky Sl1em pro zvlastni zalezitosti Slovenska. ze Slovensko 
v politickem a jazykm'em ohledu ma lJ\Tti samos])rivne a ze 1)0-

liticka a jazykova samosprava Slovel;ska ma b}Tti zar~lcena 'za-
kladnimi zakony budouciho kralovstvi«. . . 

\~ e Francii meU ~echO\'e pfed valkou dva vIi'me spolky, oba. 
:'.~. str~(hl ~~'anco:lzske l'epubliky, Y hlavnim jejim meste, v Pa­
nZ1: telOCYICnou Jednotu »;:)okol« a ceskoslovensk\T spolek »Rov­
llosf«. PrV]}l spolek SOllstfecrm'al v sob1' d.robnou. l;acioml1ne silnG 
sm3Ts1ejici burzoasii ceskou. druhy sye clellstvo rekrutoval nrede­
dim ze sociaJne demokraticky smyslejiciho diHnictva ceskeho. 
~drt vypukla valka, c1enoye techto organisaci, pokud byli stat­
mm] obeany rakouskymi a byli povinni sluzbou vojenskou byli 
postaveni pre~. ota~lm, ~ra.ti-~i se c~o habsburske monarchi~, aby 
se tampostavlh do rad valecneho vOJska nebe zustanou-li ve Fran­
cii a zrekllou-li se tim n3 vzdy svych sv~zldl k Rakousko-Uhersku. 
Vetsiu3 clenstva obon organisaci rozhodla se pro dnlhe. Pretrha­
La posledni svazky, pontajici ji k habsburske ll1onarchii. ale sla 
ilmed i cH.le a post2.vila se po );ok bojnjici Franeii. Cleno,~e techto 
organisaei demonstrovali bllOletlle a Yerejne pro vitezstvi Francie. 
',:yslovili s? pro pOr3ozku ll:'ltfedllich velmoci a aby projevili opr"v­
({ovast svych s1l3ch, usne:-;11 se dlle 1. srplla 1'. 1914 zaloziti eeskou 
legii. ktera pak byvsi zi'izena, byla zarazena jako cast cizilleeke 
Jegie mezi bataillony Francie a nejednou (na pl'. 9. kvetna 1915 
\' Al~tois) na poli valecllem se vyznamenala. V srpnu 1'. 1914 zsdo. 
;;;,ili Cechove ve Francii » Vybor osady a dobrovolniku ceskych 
v Parizi«. Vybor ten prevzalna se llkoly ceskeho konsuIatu ve Frall­
('ii, organisoval ceskou dobrovolnickou legii a soustred'oval v sobi'~ 
hos13odarskou i politickou akci vsech Cechu. dlicich v Parizi a ve 
Francii, v souhlasu se zajmy Francie. Tento 'vyho'r byl dne 2. rijna 

1'. 1914 Medne uznan francouzskou vladou, Cechove prohlaseni 
byli za mirod Francii pratelsky a poskytnuty mu byly jako tako­
vemu cetlle v}rhody. Yybor od 16. ledna 1'. 1915 pocal vydavati 
\' ceskem i ve francouzskem jazyku tisteny ctrnactidellik »L'inde­
pendance tcheque« ipTO informaci jednak ,Cechu, jednak verejneho 
mineni francouzskeho. List byl vyplnovan nejen prispevky Ceehu, 
ll:)!brz i davnych pratel ceskeho naxoda ve Francii, Georgesa Bien­
;jrw:1, Loni:l<:; Legenl. An'osta Denise a j. Pew tohoto posled­
llillo autone dalo listu pcHer. Cele revoluclll Imuti ceske ve Francii 
od pocatku valky stalo ylastlle pod dU~eYlli patronanci profe'.;ora 
jJai'izske lmivel'sity AnlOsta Denise.*) Teuto vynikajici dejepisec 
yeho naroda daYllO precLv:5Jkoll prostl1doval ysechny otazky dejin 

"j A. Denis: Spisy z doby valky svetove. Prelozi! dr. J.Vancura. 
V Praze, b. r. 
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llTOye doby. ye svete slovanskem a ye Y}'choclni a stredll! Evrope. 
'._alka llulllia z neho, pilneho profesora a bystreho badatele. poli­
tlka. Politika-theoretika. nikoliy praktiekeho politika. jimz Denis 
nikdy nebyl a jimz se ani nikdy necht81 statio Denis' byl velik<­
francouzsk3r vlastenec, republikim a demokrat, milovnik svobocl}T 
a pokl'oku, neptitel nasili a nenavisti. Pred yalkou jeste nehhisal 
rozbiti habsburske monarchie, pral si jen jejiho prerodu v monar­
chE zdemokratisoY<:1nou, ktera, jako soustati nmohojazycne, by 
rozresila HspokojiYG v nitru svem tezkJ'T problem llarodnostni. Ale 
jakmile valka vypukla a jakmile vide!, ze Rakousko-Uhersko 
stilo nadale v objeti zajmu 13ruskeho imperialismu, ze neda se vy­
~'vati z jeho spa.rll, ze navZdy ehce zustati 112cstrojem nemeckych 
expansivnlch snah, zmenil svuj drivejsl nazor, odmitl myslenku 
jakehokoliv prerodu Rakousko-Uherska, vyslovil myslenku jeho 
rozbiti a osvobozel1i narodu, llpicich pod cizim panstvim ustrednich 
yelmoci. Denis do valky prisel s noYym, radikalnim programem 
a prisel i s 11 OVOll , radikilJlli taktikou. Zrazoval, aby valka koncila 
kompromlsem, vynakladal vile, aby valka vedla se az do rozhod­
nuti a kOllcila diktatem mil'll. Denis tyto mhory vyslovoval pre de­
I'S1111 jako Francouz, Y zajmu Francie, zi'izeni narodnich staUi 11<'. 

troskach habsburske monarchie prohlasoval za zakladni podm1nku 
bezpecllosti nove Evropy, Z2. podminku trvaleho mil'll, jistoty a 
vlivu Francie. A Denis v zajmu Francie praJ si obnovu samostatneho 
statu ceskeho jako kra10vske monarchie, spojene se Slovenskem. 
V programu revue »La Nation Tcheque« napsal: "Samostatnost Cech 
je pro nas (Francouze) 13rvotfidni dUlezitosti. J e jedllou z podmi­
nek nasi bezpecllosti a jednou ze zaruk n<:180ho vlivu. Jako nanL 
l'iamostatnost Cecil je zaroven llutna Evrope, ktera je rozhodnuta 
jednou pro vzdy uc.initi konec POkllSUlll 0 organisaci imperialisti­
ekou, necht se staY! na odiv uebo se skryva pod jakoukoli formon. 
Samostatnosti Cech vyzaduje nas progTam mi1'odni, ktery vyplyv§, 
z prohlaseni pray lidskych a domahi se pro kazdy narod prava k zi­
yotu, k zivotu plnemu, k zivotu skutecnemu, nehlecle na pocet oby­
-vatelstva.<, Na zaklade styku, ktere 111el ve Francii i mimo ni jako 
unive1'sitni 131'ofeso1' parizsky a vynikajici dejepisec, pusobil v tomto 
smeru perem, slovem i duvernymi rozhovory. Pro snahu Cechu ve 
Francii a osvobozovaci snahy ceske vykonal tim dilo zasluzne a 
nezapomenutelne. Byl az do prichodu l\fasarykova jedinym po­
litickJTm teoretikem ceskeho odboje ve Francii a za hranicemi 
stare ceske vlasti vubec. Od 1. kvetna r. 1915 az do kOllce kvetna 
1'. 1917, kdy byl vystfidan dl'. Eduardem Benesem, byl duchovnim 
vudcem a reditelem francouzske revue, dvakrat mesicne vydava­
ne a vellovane informaci diplomatickeho a politiekeho sveta ciziho 
o aspiracich ceskoslovenskych a jihoslovallskych »La nation tche­
que«. Byl az do -pi'ichodu Masarykova ve Francii nejvyssi, ilJe ne 
vsemi Cechy vzdy poslouchanou politickon autoritou Cecl111, st~· 
jkieh v odbojiproti Rakousko-Uherskll. 
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V Allglii~ ph vypulmuti yalky dlici Cechove. org'anisoYani 
ye spo1cich ~ »Zil',iza« a »i3okol«, procitli politicky s'tejnym ZpfISO­
hem jako Cechoye ye Francii. Post2tvili se hued y srpnu roku 
1914 po bok Anglie proti habsburske monarchii a zalozili 
,Londynsk)T cesky vybor a legii britske sluzby«. lJosahli steineho 
uzuani, jakeho d03ahl ye Francii »V)Tbor osady a dobrov;lnikfl 
i'eskych v Parizi«. Rozhodli se i zriditi pro allgli~ke v:.ilecne sluz])y 
c8skou legE. l\ euvedli jf ysak y zivot cUive, az teprve v dubull 
1. 1913. l\eKOlik dobroyolnikL'l, kteri se di'lve hI3.sili, by10 na pocatku 
1'. 1915 odkaz:hlO na ystup elo ceske legie 170 Francii. Politickym 
representantem ceskeho oc1boje v LOllc1S-ne bylo »Ceske N a1'odni 
f'c1ruzeni«. PecoYalo, aby anglicke listy hy1y informovany 0 CeSk}Tch. 
c;llahach osvobozovacich ye smyslu francouzskeho poelani, yvel3.­
yalo informacni brozury a pestovalo ZiY}T styk s Ceclly ve F1'a~lcii, 
predeysim v Pai'lzi. Naslo ve svych akcich vlivneho pomoenika, 
spolupracoYnika 10nelynskei1O elenikn »Times«. vynikajiciho zurna· 
listll Henry-ho Wickham-a Steeda. 

V Srbsku l1epatrn}' pocet Cechfl, kter~T tam byl ph vypuknuti 
y~Uky. jen c?cstecne dal se do dobrovolnick\'eh sluzeb srbskvch. 
Xa jate 1'. 1915 vlivem »Svazu ceskoslovellsl;)Tch spolln'l na R~lSi« 
stal se pokusorganisovati v Srbsku, kde byl0 i mnoho ceskych za­
jateu, CGSk03lovcnsky oelboj ye forme ceskoslovenskych elohrovol­
nickyeh oeldiltl. Akce y tom smem podlliknute nemely velikych a 
trvalych 1ispechfl, poneyadz za nedlouho Srosko bylo vyelano uplne 
lla pospas vlteznym vojum listreelnich moellosti. 

Ve SV3~ca1'ech odboj (;echu proti Rakousko-Dhersku by1 veelen 
preelevsim Cechy, sm}Tslejicimi socialne-demokraticky. Byli to lide 
drobni, elelnicL zrizellci a remeslnici. Jejieh spolky »Svatopluk 
(;eeh« v Curychll a »Hus« Y Safhllzaeh, existujiei jiz pred valkou, 
po vypUkI111ti vaJky staly se stredisky ceskeho odboje proti habs­
lmrske monarchii. Unuti to, jakozto hnut] opi1'ajiei se predevsim 
(j ieleje socialne elemokraticke, bylo hunti 1'epublika,nske a ne 
monarehistieke a bylo to hnuti nenavielejici 1'uske samoelrZ'l­
yi. Proto jeho orientace byla Jlna nezli Cechu na Rusi. 
l\'ecekalo oel Ruska spasu, nedelalo si nadeji, ze Rusko ohnovf 
(:c3kou samostatnost. Huut] tikol svuj videlo v prostrednicke 1110ze 
mezi Rakousko-Uherskem, t. j. ceskymi zernemi, a mezi Franeii. 
moha ta byia elana zemepisnou polohon statu, v nemz pusobili. 
:-3. leelna 1'. 1915 sesH se v Bernu delegati ceskych osael ve Svycarech 
a ustavili tam 11streelni svaz ceskyeh spolku ve SvYcai'ich. Pri­
pojili se pIne k oelbojne akci za obnoveni ceskoslovenskeho statu, 
hera byla zahajena v zemich elohoelovyeh a v lleutralni unii severo­
americke bydlicimi tam Cechy. 

Cechoye i Slovaei v Ameriee preel valkou netvorili jeelnotne­
lJo telesa, jeelnotne organip,aee. Postupovali vedko sebe oddelenB. 
"'lovaci disciplinovan8 v organisaci »Liga slovenska«, jejiz listredf 
ualezalo se y Pittsburgu, (~esi llcorganisovane. Cesi byli rozd81eili 
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ye ~va ~ve~k~ t~J)ory: ~yob?elornysln}T a katolick)!. Kdyz valka vy­
pukla, cesKY tabor Y Arnenee zustal naelale rozelelen. Katolicti Oe­
cl:~ye ?tal~ na ~tr~!~e 11~~reelnich :re1moe;i; s'vobodornyslni, rnezi ni­
mlZ neJuveelorneleJslm zrvlem by11 Ceehoy\? srn:fsieul socialne de­
mokratiekeho, hueel po vypuknuti valky prohlasili se proti habs­
burske monarehii. V Chicagu manifestovali po odeslani vi­
elenskeho ultimata Srbsku proti Rakousko-Uhersku a po Vy­
POVeZe!11 va1lr-X organisovali se tam a y New-Yorku proti­
rakousky. Y N ew-1' orku zalozili vybor, kter)T jiz sYj'm jmeneEl 
prozrazuje, jak}! by1 jeho program: »V}7bor pro samostatnost a ne­
odvislost Cech« a pecovali, aby pro syoji akci navazali styky s eli­
plomatiek)Trn a politickyrn svetem sveho sonstati i statu dohodo­
vych. 4. listopadu r. 1914 poelali presidentu repuhlikv francouz­
ske prostreelnietvim franeouzskeho konsula y Sev. am"ericke Duii 
memorandum, pIne vre1ich sympatii k Francii a naeleji v neme­
ckou porazku a francouzske vitezstvi. SlOY~lCi, orgallisov3.ni v »Li­
ze slovenske« od pocatku valky postavili se proti utiskovatelul1l 
sYe lla1'odnosti Y stare ylasti, v Dhraeh, a za cll sveho hnuti, ktere 
ehU'lo yzely uelrzeti wirodni samostatllost slovenskou a nevyeha­
ze10 z presveclceni 0 kulturni a wirodni jeelnotnosti Slovakfl s Ce­
chy, postavili: autonomii Slov:enska. lifohli ji elostati, jak souelili, 
od Ruska, Mad'artl a od ceskoslovenskeho statu. Rozhoelli se pro 
eventualitu p031edni. Duvod, ktery pri rozhodovani tom padl na 
valm, byl, jaIc vylozil preelseda Slovenske Ligy v Pittsburgu Ai-
1Jert lYIamathey, tento: »V spojeni s Ceehmi vazili by sme viae u di­
plomatov a to je predbezne hlav112c vee. Spojen~Teh s Cechmi pova­
zoyali by nas skor co politiekeho faktora, s ktorym treba pocitat, 
nez keby sme saelomahali 0 narodnu samostatnost kazdi - Cesl 
a Slovaei - osobitne«. Tak od pocatku sli proti spolecnemu ne­
priteli ruku v ruee se svobodomysln)~mi Cechy. Aby eely postup 
~e zjec1noelusil, organisovali se Oesi sm)Tsleni soc. elemokratickeho: 
liberalniho a sokolskeho na pocatku r. 1915 v Clevelanelu v »Ceske 
Karodni Selruzeni v Americe«. Pusobnost tohoto politiekeho stfe­
diska americk}TCh Ceehu sla za Spojene Staty, vztahovala se i na 
Kanaelu a Jizni Ameriku. Dkol Sdruzeni byl: »ysemi cestnymi p1'o­
streelky pomahati osamostatnelli statniho svazku zemi ceskyeh 
spoIn se Slovenskem uherskym« a konati i financovati v tom smy­
slu primerenou propaganelu. Selruzeni sbi1'a10 hlavni narodni fond 
» jakozto l!cinnou 13omoc hmotnou tezee zkousenemu narodu sve­
mu prayym zpusobem a v pravy cas poskytoyanou«. 

Cei:ike Narodni Sdruzeni a Slovenska lig'a na sjezelu v Cleve­
landi'> dohoelly se 0 vzaJenme uznani. Stalo se to za podminky, ze 
Slovensku v llovem state bvla zarucen3. autonomie. Ceske Niirodni 
Sdruzeni melo byti jedino;l ceskou, Slovenska Liga jedinou slo­
vellskou tistredni organisaci, ktere' se z3.yazaly, ze s nikym jinym 
llebudou jeelnati. Pusobily 1icinlleji pak v jedne a tez care. Vyna­
kladaly vse, aby ziskaly verejne mineni, jehoz v)'znam jest v Ame-
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rice velik.\T, sY.frn akcirn. shanely penize, aby rnohly financovati 
za hrallicerni stare vlastj ceskoslovensky odboj proti Rakousko­
Ullersku a boj za obnoyu ceskeho statu s· phpojenyrn SlOvensl{ern. 

.. CC3ke odbojne hnuti vyskytujici se v Rusku, FranciL Anglii 
a Srbsku, pak v neutralnich zemich Svycarsku a Americe nebylo 
Imuti orgal1isacn,~ a programaticky jednotne. V prvnich mesicieh 
Y~ll{y kazda osad~ ces.ka v tom kterem statu pracovala na svoji 
pest, ~lebylo, .nechame-h nepOYSimlluty rozpory, tryskajici z duyodu 
()~~blll~h -: Jectnoty . ve yedeni. nebylo JGalloty v prostredcich. 
\ sichm, kao za hramcemi ucastnili se ceskeho odboje, jen v jed­
nom byli sYornj: y pfiini po obnove uplne samostatnosti ceske 
s p~ipojeI:im alltol1omnilio Slovenska, ale nebylo jiz jednoty 
Y otazce, Jak tento stat by yyhlizel. Kebylo svornosti v tom, zda 
mimo tfi zeme ceske a Slovensko by obnorveny stat cesko-sloven­
::lky mel obsahovati, jak prali si nekteri ruSti Cechove ieste Horni 
~_ y. • ' .1 
LUZICI a nebylo svornosti y tom, jakou vladni formu by mel miti 
hudouci sUit. }lehl. _ tro byti mO'llarchie 11ebo republika? Prevazmi 
vetsina odbojll}Tch Cechu hlasila se k monarchii, ale hned byla roz­
tfistena v nekolik smeru, jaklllile byla nadhozena otazka, jaka 
dynastie by mela zasednouti na trull cesko-slovenskY. ,J edni SOll­

dili, ze by na tn'll1u ceskem musil vladnouti ruSk~T velkoknize 
z rodu Romanovych, druzi, ze rnezi Srbskem a C'echii'by mela bj,ti 
zavedena personalni unie, jini konecne, ze by trun cesky mel byti 
osazen clenem dynastie anglicke. Oeskosloyensk}T stat jako 
republiku by si byE prali predevsim demokraticky smyslejici Cesi 
Y l'epublikanskych statech, Sev. Amerieke Unii, Svycarech a 
Francii. Ale i ti byli y prvnich mesieich valky toho mineni, ze sotva 
dojde spIneni jejich prani, ponevadz 0 vladni forme ceskosloven­
skeho statu budou rozhodovati dohodove velmoci a ty (Amerika 
tehdy jeste nepatfila k yalcicim velmocem) zavedou pravdepodob­
ne monarehii a ne republiku. A nebylo svomosti v otazce, od koho 
ma se ocekavati pravdepodobne obnova statu ceskoslovenskeho. 
Jedni upirali sve zraky na zapad Eyropy, jin] staveli syoje nadeje 
na jeji vychod. N epresvedcili se navzajem, dokud opora druh)Teh, 
earske Rusko, nevzalo tlplne za sve. 

Za tohoto stavu veci zihy pocaly se projevovati snahy, aby do 
ceskoslovenske revoluce za hranieemi stare vlasti byla zavedena 
jeclnota. Rusti Oechove vyslovili Imedku konci r. 1914 nazor, ze 
jest nutno zorganisovati v jednotu vseehny ceske spolky za hra­
nieemi a ze tlstredi cinnosti celeho ceskeho odboje ma byti v meste, 
kde pro ceske snahy jevilo se nejvice pochopeni, v Pafizi. Oesi 
v Parlzi myslenku tu uvitali a zpusobili, ze dne 28. ledna T. 1915 
sesel se v Pafizi sjezd ceskych a slovenskych osad, pokud jejich 
clel10ve staJi na radikalnim stanovisku obnovy ceskoslovenskeho 
statu. Sjezd ten, kterJ'T zasedal az do 5. unora r. 1915, ustavil »Na­
rodni radu obci cesko-sloyenskych«, ktera mela byti llejvyssi po­
litickou instanei coskoslovenskou za hranicemi. Sjezd za ucelem 
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l~or~dk~ v propa~an~e roz~elil oblast pusobnosti ceskeho odboje 
'\ e ctyn samospravne skupmy: 1. americkou (za' d ') . 1 A ,'k (S . S . "y pa 11l pro ce ou 

.men u . pOJ. !aty? Kanad~, JIZ:. Ameriku), 2. anglickou (sever-
m) pro Vel~?u, Bntanll, S~andll1avllJ Hollandsko a Dansko. 3. fran­
co~zs~ou (JIzm pro Francll, Belgii, Svycary, Italii a ostatnf 1'oman­
ske s.~aty. a 4. ruskou (vychodni) pro Rusko, balkansky poloostrov 
a ~S~l. ?Jezd pak se uS~lesl pro vsechny tyto sku piny na jedinem 
PO~ltlCl~em programu, Jedinem cHi, ktery pak byl formulovan 
; cyeske., francouzske a anglicke. proklamaci dne 5. unora r. 1915 
ustredv~Im vy?orem K a~odni rady obci ceskoslovenskych. Byl to 
~d p?cat~u yalky prv~I, spolecny, oficielni politicky program ve­
skere~o cesko~lovenskeho odboje za hranicemi. Dynastie habs­
burska prohl~sov:"la sea V nem dIe navrhu anglickych delegatu za 
sesaze:lOu s cy~sk~ho, trunu a vytyco':.al se program obnovy ceske­
ho sta~u s pnpoJenwl Slovenska. »Cesky lid,« pravilo se v pro­
klamacl neumelymi, ale padnymi slovy, »je syt vlady Habsburku 
a nepreje si ponechati nadale Syuj osud na zyUli kterehokoliv 
z. priI~cu ,nemec.kych. Narod cesky je si dnes uplne vedom sveho 
lllstonckeho prava na samostatnost a 0 jeji obnoveni bude se ne­
~chvejne hlasiti. Dstava Oeskeho statu, sestaYajiciho ze vsech zemi 
Ceskych a Slovenska, budiz zbudovana na nejsyobodnejsich za­
sadach dIe vzoru anglickeho neb francouzskeho.« Jake by melD 
byti postaveni Slovenska v cesko-slovenskem statu, bylo objasneno 
k navrhu.ceskeho delegata z Ruska usnesenim, ktei.'e pak bylo 
dne 15. unora 1'. 1915 vydano oficielne do verejnosti jako »Po­
slani na Sloyensko« a dIe nehoz Slovensku v ramci ceskosloven­
skeho statu se zarucovala »tlplna samostatnost Slovenskeho kraje 
s vlastnim snemem slovenskym ve staroslavne Nitre«. Sjezd byl 
si pIne vedom, ze splneni sveho politickeho grogramu llluze oce­
kavati jen t~hdy, bude-li zdolan prusky imperialisticky militarism. 
Povinnost Cechu touzicich po politicke samostatnosti byla, vsi 
siiou k tomu prispeti. Proto sjezd, vychazeje z cisteho nacionalismu 
se u8nesl, vybidnouti verejne Oechy, zijici za hranicemi stare 
vlasti: »Vstupujte vsichni,kdoz jste zbrane schopni, jako dobro­
volnici do annady francouzske, anglicke, ruske, srbske a vsude 
jinde, kde pocne boj proti nebezpeci pro lidstvo a syobodu narodu, 
jimz jest prusky imperialisticky militarism.« 

Od sjezdu ceskoslovenskych obci v Parlzi melD ceske hnuti 
za hranicemi jednotny program, ustredni politickou autoritu »Na­
rodni Radu obci ceskoslovenskych«, Byly to prvni ideoye i orga­
nisacni pocatky jednoty ceskeho odboje zahranicniho. N enesly-li 
hned to ovoce, ktere bychom ocekavali, toho pficina neni jen vo 
svetove valecne a politicke situaci, v obtizich komunikacnich, 
nybrZ i v nedostatecnosti tech, kdo, majice nejlepsi snahu, ujimali 
se ceskoslovenskeho dila osyobozovaciho. Profesor parizske uni­
versity Arnost Denis byl sice duchovnim radcem »Narodni Rady 
obci ceskoslovenskych" a jako cestny predseda ustavujiciho sjezdu 
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byl pri kolebce teto instituce, ale cela organisace vedle Denise 
potrebovala pro uspesne jednani vice: muze, ktery by se ve sve 
stare vlasti stejne jako za hranicemi, nejen u nasich, nybri i u cizich 
pro sve vysoke rntelektuelni i mravni kvality teSil nepoperne 
autorite, ktery by byl vrozenym, neumornym a zkusenym organi­
satorem, bystrym a kritick}TJIl pozorovatelem uda10sti a do krajno­
sti obetavym prakticko-politickym talentem. M:uz ten ceskemu na­
rodu vyrostl v prof. T. G. Masarykovi. 

XII. 

Vypovedeni valky Masaryka prekvapilo v Nemecku. Jako 
(',etni jllli politikove i on od ane:>..e Bosny a Hercegoviny valku 
ocekaval a jako jini cetni politikove i on vypuknuti valky umi­
stoval na Balkan. Ze by valka odehrala se v tech obrovskych roz­
merech v jakych se pak udala, to ovsem predvidati nemohl a ne­
predvidal, a prave tak byl prekvapen tou okolnosti, ze valka vy­
pukla tak zahy, neocekavane. Pro pripad valecneho konfliktu, 
pred vypuknutim valky, na jaTe 1'. 1914, pokousel se usmiriti Sr?y 
a Bulhary, od posledni valky balldnske znepratelene a podafIlo 
se mu u srbskych vudcich statniku nalezti povolnost a ochotu ke 
kompromisu. Jeste kdyz valka byJa vypovezena, nevefil Masaryk, 
ze k ni opravdu dojde, domnival se, ze nemecky cisar spokoji se 
hrozbou a k valce opravdu nesahne a ze statnici vsech sucastne­
nych moci, kdyz budou lJostaveni pred otazku velike zodpov~d­
nosti radeji valkv zanechaji. Kdyz joho ocekavanl se nespimio 
a valka zapocala: by1 postaven pred otazku, jakou politik~ delat 
a jak osobne rna se zachovat. N erozhodnval se ukvapene a bez 
rozmyslu: »Vynasnazil jsem se jeste,« priznava se sam,*) >~se~nat 
prave smysleni a plany officialniho Ra~ouska a dv.~ra, ~~edel Jsem 
seznat smvsleni naseho Iidu a pokusil Jsem se dVOJlll zaJezdem do 
Holandsk~ dovedet se 0 planech spojencu; cesta do Holandska 
dala mi pfilezitost pozorovat Nemecko a seznat smy.sl~ni nekterych 
vlivnych a informovanych kruhu.« Tato l?OzOrova~: Masary~em 
si1ne otrasla. Rozhodujicim podnetem pro Jeho pohtIku za valky 
Lylo chovani se ceskych vojaku v rakousko-uherskem voj.sk~. 
»Kdyz jsem videl«, vykladal dne 19. cervenc~ 1'. 19f 7 v .KYJeve, 
»ze nasi vojaci zacinaji postupovati podle naseho narodmho, .slo­
vanskeho programu, kdyz jsem videl, jak to Rakous~o se mst~}la 
nasich lidech, kdyz jsem se dovedel, ze na Morave ~yl o.be~~n 
mlady muz proto, ze mel ruske prohlaseni Nikolaje Nlkol~Jevlc~ 
n sebe, a ze byl druhy a treti atd. zastrel81~. pr~. t~, pakv. Jse~ ~l 
musU fici: Ty nemMes delati mene, nez delaJl vO.l.aCl, ~v na~l vOJacl, 
tot pri vseobecne branne povinnosti nas lid, na~: VO~lC?Ve. A. roz­
hodl jsem se, ze musim byti na strane tech, kten bOJUJl protl Ra-

*) T. O. Masaryk: Nova Evropa. V Praze, 1920, str. 19. 

50 

kousku.« Tedy ne hned, kdyz valka vypukla, stal lVl:asaryk proti 
habsburske monarchii, ale jiste k stanovisku tomu dospel do 
konce roku 1914. 

lVl:asaryk prodelal stejnou zmenu nazoru 0 Rakousko-Uher­
sku jako Denis a patme ne bez vlivu Denisova, s nimz byl na 
podzim r. 1914 ve spojeni za pobytu sveho v Holandsku. Pred 
valkou vyllakladal vse, ale marne, aby Rakousko-Uhersko a cesky 
narod usmiril, aby se vyrovna1i, aby cesky narod v habsburske 
monarchii mohl spokojene pracovati a jako narod siliti, pred 
valkou vsemi prostredky usiloval, aby Rakousko-Uhersko zane­
chalo lzi a podvodu ve sve zahranicni politice a pretvofilo se v de­
mokraticke soustati; za valky stal se nejuhlavnejsim nepritelem 
Rakousko-Uherska, jeho dynastie, vladniho systemu a pracoval 
neunavne, jak rikal, k u1'ychleni prirozeneho a nutneho histori­
cb§ho procesu, k »rozcleneni« Rakousko-Uherska. Nespokojoval 
se nav1'hy tech, kdo ocividnou krisi Rakouska za valky chteli re­
siti provedenim narodni autonomie. »Poctive provedena narodni 
autonomie uznani jazyka ve skole, urade a parlamente, v nekte­
rych prip~dech by vystacila, zejmena pro narodni minority, ale 
nestaci pro narodni majority, resp. narody cele, jako c.eskosloven­
sky, polsky a j., jimz samostatnost protipravne byla odiiata a kteri 
se domahaji uplne samostatnosti.« r-Hasal dale: »Dnesni Rakousko­
Uhersko neni federaci malych narodu; ta federace je jen na pap ire 
slabomyslnych a pridvorskych historiku a politiku; Rakousko­
Uhersko je organisovanym nasHim mensiny nad vetsinou.« »Ra­
kousko je celou svou podstatou, svou historii, zemepisem a ethno­
grafH negaci modemiho statu a moderni narodnostij od s,:-eho za­
lozeni nemelo sveho vlastniho cile, l1ybrz bylo markou N erne ck.:'L , 
slouziciho cisarstvi' je pouhym priveskem Nemecka i dnes; svym 
stfedovekym dyna~tickym theokratismem je. negaci. :1ar?dn.osti.« 
"Rozcleneni Rakouska, opravdove provedem prohlasene zasady 
sebeurceni narodu je nejvetsi ranou pro pruske Nemecko.« N a 
rniste Rakousko-Uherska tohoto mostu vsenemeckych snah na vy­
chod chtel miti Evropu 'nove organisovanou, na zaklade principu 
narodnostniho na zaklade sebeurceni narodu. Odmitl nazor, ze by 
pravo sebeurc~ni nal~zelo jen naro~um velky~, ~ bojo;a~ za id~u, 
jiz vyslovil ku koncl 1'. ~916 pre~~dent Spo~?nyc~ St~tu Seve?o­
americkych Wilson, za pravo menslch a slabslch vnarodu ~. ~a~y~h 
statu. »Maly narod, narod uvedomelya kultur.ne .s~ vyV:IJeJlc~, Je 
prave tak plnopravnou jednotkou a kulturni ll1dlVld~aht?uv Jako 
narod velkY.« Masaryk vyslovoval poza~avek .zno::1!-zn~el1l ce~lw= 
slovenskeho statu, ale bylsivedom,ze Je to Jencast ukolu, Jen~ 

·ocekava Evropu pri reorganisaci Vycho~ni E.vropy. Z~ nezbytne 
pokladal, aby zaroveii s ceskoslovensk~m ~tatem v~l1lkly san:o-
stat"na sjednocena Polska a samostatna sJednoce:la ,J:rgosl.avle. 
Podminkou uskutecneni tohoto planu byl0 rozhodn~ vlte~stv: po­
hody. Z zadneho jineho duvodu neZli v zajmu trvaleh9 mlru zadal 
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si l\1asaryk valku neohranicenou, az do konce, az do uplneho vitez­
stvi Dohody a hrozil se a celil kazde moznosti, aby valka zustala 
na remis. Nevylucoval tu moznost, ale nikdy nevefil, ze by carske 
Rusko, tato teokratick:i reakee, bylo schopno obnoviti ceskoslo­
vensky stat. 

Ve svetovem boji spaUoval lVIasaryk boj dvou svetovych nazo­
ru. »Proti sobe stoji ve svetovem boji mocnosti stredovekeIlO theo­
kratiekf~ho monarchismu, absolutismu lledemokratickeho a ne­
l11irodniho a staty konstitucl1i, demokraticke, republikanske, uzmi­
vajici pnivo vsech narodu, nejen velikych, nybrz i malych, 11a 
statni samostatnost.« "Spojenci prohlasuji pravo narodu na sebe­
mceni, stat podrizuje se tudiz narodnosti. - 110ci Centralni 
jsou nenarodni a phmo protinarodni.« »Demokraticke pojimani 
autonomie zapadl1ich svobodnyeh narodu uznava pravo sarno stat­
nych korporaci vedle a bez statu .... Autonomie podle nemeekeho 
absolutistickeho nazoru jakozto prava, udeleneho statem.«*) Ne­
bylo pro neho jako pokrokoveho muze a demokrata pochyby, na 
ci straml mel se prikloniti. 

Masaryk nenavidel nejen vsenemeckou rozpinavost, ale pre­
devsim prusky svetovy nazor politickY. »Odmitam« - napsal -
»prusky etatism, kult pruskeho statu a specialne pruskeho mo­
llarchismu; odmitam ideu pruskeho kralstvi, prohlasovani dynasty 
za bozske zjeveni, odmitam pruskou negaei parlamentarismu, zboz­
novani valky, kult militarismu a zmilitarisovaneho byrokratismu.« 

Pozadavek obnovy ceskoslovenskeho statu Masaryk vyslo­
voval jen jako cast politicke a socialni organisace cele Evropy a 
lidstva. Byl presvedcen, ze cesky stat pravne nikdy neprestal jako 
stat samostatny existovati. Stavel se tudizna stanovisko histori­
ckeho prava statniho, ktere tolik pred valkou v politiekych pole­
mikac'hpodcenavaL Ale nebyl mu t,O, jako byl'o pred valkou, hlarvni 
dl1rVod, nybr,z JPodradl1y. VI'astni duvod, IkteTY mel padl10uti na vahu 
utech, kdo obnovu ceskeho statu mobli zpusobiti, byl tento: »8a­
mostatnost ceskoslovenskeho statu je pozadavek politicke spra­
vedlnosti; svym zemepisn:)Tm polozenim uprostred Evropy a svym 
odvekym bojem proti nemeekemu miporu na vychod, cesky a slo­
vensky narod je protinemeckym predvojem vsech narodu ve V:)T­
ehodnf Evrope. J estlize by ceskoslovensky narod zustal v podruci 
Nemeu a spojenych s' Nemci AsiatU (Mad'aru, Turku) anebo do­
k011ee padl pangermanska Centralni Evropa a jeji dalSi politicke 
nasledky bUdou uskutecneny. Ceskoslovenska otazka j~votaZ~?"~ 
svetovou a je otazkou prave teto vaJky.« Do_hoda nemuze ,dOJl:l 
svych valecnych eilu bez osvobozel~i Ceehie. Ceskoslovensky ~ta~ 
mely tvoriti nejen tfi ceske zeme, Cechy, Morava, Slezsko, nybrz 

*) Masaryk v listu ,;Vyboru Rady delnickych a vojenskych zastupcu. 
v Petrohrade.« 
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i ?lovensko; :>Hr3;nie~ c.eskYeh zem,i,« ~auvodi'iuje l\fasaryk, »jsou 
d~ny, n~boe, ees~y stat J~ dosud pravne samostatny; v tak zvanem 
~eme,ekem uzenll :: ~eehaeh (a na M?rave a v: Slezsku) je mnoho 
~e~kyeh obyvatelu, Jeproto spravedhvo, aby Je obnoveny stat po­
drzel;, bylo by nesp,ravedlive, obetovat nekolik set tisie Cechu pan­
germanum.« ... »Cast Mad'aru na jizni hranici pfipadne ke Slo­
vensku, ale za to zustanou dost znacne slovenske minority v Ma­
(Tarsku.« Masaryk hajil pravo Cechu na Slovensko. »Maji pfirozene 
a historieke pravo na pricleneni 810venska brutalne potlaceneho 
}{ad'ary. Slovensko, tvofici jadro velkomoravske riSe, bylo Ma­
d'ary odtrZeno v X. stol., pozdeji bylo na kratko se svymi soukme­
novci politieky spojeno, cas bylo samostatne. Kultume Slovaei 
zustali stale v tesIJ.em svazku s Mad'ary. Mad'afi kultume zaviseli 
Ila Slovaeieh.« Masaryk byl presvedcen, ze obnoveny stat cesko­
slovensky byl by i hospodafsky sobestacny a ze by hospodarsky 
i financne prospival. 

Masaryk od pocatku, kdy vyslovil pozadavek obnovy cesko­
slovenskeho statu, mel i ujasneno, jakou fOlTIm by stat ten mel 
miti. Kdyz jeste jini verili a prali si, aby to byla monarehie a kdyz 

- i:ie soudilo, ze ceskoslovensky stat jest projektovan jako monarebie 
a rozhodnuti 0 dynasticke otazce je ponechano Dohode, pro svoji 
ooobu jako demokrat hajil republikanskou formu ceskosloven­
:,;1\:.eho statu. 

Cely valecny program Masarykuv tryskal ze svetoveho na­
zoru, k nemuz se pred v:ilkou byl dopracoval. Masaryk nebyl 
nikdy naeionalnim sovinistou a takovym nestal se ani za valky. 
Za nejtezsieh chvil zustal veren zakladni idei sveho svetoveho wi­
zoru, idei humanity a demokrac:i:e. Proti pruskemu Nemecku a Ra­
kousko-Uhersku, v nichZ spatfoval vinniky valky, vystoupil, po­
llevadz byly pfekazkou, aby idea humanity mohla se stati zakla­
dem organisace narodu v Evrope stfedni a vychodni. Potlacovani 
narodnosti mu bylo hrichem proti lidstvu a lidskosti. }\iasaryk, 
ackoliv h1l1sal vaJku neobmez8nou, ani v tom neodchylil se od 
sveho'mineni predvalecneho. Jako za valky, tak i tehdy odsuzoval 
valku utocnou, ale pfipoustel vzdy valku obranllou. Ethika, ply­
nouci mu z humanity nejen pfipoustela, nybrZ si i vyzadovala 
»protiveni vzdy a vsude vsemu zlemu.« 

Masaryk byl si vedom, ze svym programem valecnym posta­
vil se na stanovisko aktivl1iho radikalismu. Uskutecni-li se pro­
gTam ten nebo ne, 0 tom nebyl si vzdy jist a nejednou dostavovaly 
seu neho pochybnosti. Ale pravem se rozhodl na svem stano vi sku 
bezvyhradne setrvati, i kdyz vysledek valky nebyl by bjval ten, 
jaky miti si pral. Byl politikem pfipraven:)Tffi na kazdy vysledek 
a i pro pfipad, ze by byly vyhraly ustfedlli mocnosti, mel ujas­
neno, jak bude politicky pusobiti. »Kdy-by, napsal r. 1915, Nemeeko­
Rakousko vyhravalo a vyhralo, musi byt nase zahranicni radi­
kaln! akee, sice nasi doma nie nedostanou. Po valce (vitezne) je 
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mozna je,n oposiee tuha; nezamlouvat, co se stalo, odkryte.Pak 
?_udou n1lt r~spekt a daji hofratlim neeo. Ti se najdou vzdy. Jao 
J,,:m odhodlan, nevracet se (v pi'ipade rakouskeho vitezstvi) a 
vest pro:ir~kousk?u poli~ik~l za hraniei dale a tim posilovat nase 
d?ma. lVlusnne mIt koneene radikalism opravdovy.« Masaryk za 
valky pro svou osobu suctoval s habsburskou monarehii na vzd~! 
a pro kazd}T vysledek vaJky. .J 

V prosinsi L 1914, l~dyz vracel se z eesty z Rima a po SV}T­
eaE:eh a l~dyz ~yl varov~n, aby se domu vratil, usadil se ve Svy­
eaneh, v Zeneve. Zvolil Sv}!eary za sve pl'tsobiste pro zemepisnou 
polohu, aby mohl byii ve spojeni s domovem, odkud soustavne ho 
mformoval d1'. Ed. Benes, a s dohodovou eizinou. Di'ive. nezli cinne 
a otevi'ene zasahl do ceskoslovenskeho hnuti za hral~ieemi stare 
~lasti, eh,tel.o nem .b}Tti n~Jezite zpraven. Navazal spojeni s cesko­
slOvenskyml orgamsaeenn za hranieemi. Styky se zahranicnimi 
politiky a zurnalisty jin}Tch narodu nezli ceskoslovenskeho hledel 
lla~}Tti orientace 0 eilech dohodovyeh velmoei. Az do leta r. 1915 
Ii Zel1eve praeoval spise v ustrani nezli verejne. S ceskymi oficiel­
nimiorg'anisaeemi nestykal se tam 'primo, nybri jenprustfedecne 
p:"ostfednietvim sveho sekretare, stoupenee strany narodne soeial~ 
111 JUDra Lva Syehravy. Teprve na jai'e r. 1915. v zenevske besede 
»Slovan« promluvil 0 pomeru Ceeh ke svetove valee, pak se, jed­
na~ pro. smrt sveho syna Herberta (zemrel 14. bi'ezna 1915) v Ce­
chach, Je~nak pro nedostatek financnich prostfedku, jednak pro 
vzkazy z Cech, ktere radily k zddelivosti a pro udalosti na vychodni 
fronte O'dm1cel 'az do cerve'llc1ov}Tch 'oslav 500leteho vYT'oci 'upaleni 
.1\1. J. Husa. N evylakal ho z tohoto postaveni ani povzdech »L'inde­
pendance tcheque« (15.15.): »Litujeme, ze dosud ani jedin}T z ve­
doucich ceskych politiku neprisel mezi nas, aby jmenem a rozhle­
dem SV}Tm dodal nasi akci vlivu. J edni nemohou - druzi se boji­
treti nechti. Jihoslovane jsou sfastnejsi.« V cel\Tenci 1'. 1915 vsak 
jiz ze sve iniciativy zcelaotevrene \rystoupil v Curychu a Zel1eve 
v oslavnych i'ecech 0 Husovi, po boku Arnosta Denisa, proti 
Rakousko-Uhersku, proti habsburske dynastii a pro ObIlO'Veni 
ceskoslovenske samostatnosti. Kdyz pak persekuce vojenska v ze­
mich ceskych a Rakousku vubec ucinila pi'isna opatfeni, aby 
zabranila spojeni zahranicnich Cechu s Cechy ve stare vlasti 
a naopak, kdyz od cervence roku ,1915 spolkova vlada ve Svy-­
cai'ich pod natlakem rakouske vlady pocala se staveti proti 
projevllm a llOislitelum ceskoslovenskeho odboje ve Svycai'ich 
(v prosinci roku 1915 zakazala pro Svycary i »La nation 
~cheque«), ponevadz porusovalo se jimi neutralni postaveni 
Sv$Tcar, kdyz v Pai'izi v N arodni Rade obci ceskosloven­
skych i:lrvaly vecne i osobni rozIJory 'ochromujici cil1'nO'st ceskoslo­
venskeho odboje a kdyz pO'dafilose v kvetnu 1'. 1915 ,stai'i'ckemli 
poslanci strany agrarni" oddanemu ode davna myslence slovanskc 
a tehdejsi ruske politice vladni, Jus. Diiri'chovi, 'Z prikazu vudeu 
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8tral~y mladoceske, agrarni 'a ipokrokove za penezite podpory Na­
rOdl:;l Th~d!: Praze, ale bez vsech instrukci, dojeti do SV}TCar a 
kd:,z !)ostestlIIO IS~ mlad~mu do'centu pr<l:zske ulliver1sity, zaku prof. 
}~a"~lyka a. pl:averuce Jeho, odchovancl university dijollske, ener­
gICk~mu, IpIl'nemu a talentovanemu politiku, Isociologu a zurnali­
StOVl dru. Ed':rardu Benesovi, jemuz vCechach pud1a ,stav,ala 'se pro 
'p.ersekucl v,ojenskou horlm~ pod nohaw'a, v 'srpnu r. 1915 prchnou­
tl z Ra.kousk3-U~el1s~a do SvyC'ar,~ opustil M:alsaryk trvale SV}TCary, 
a by' ~lmo 11e pus'obll 11)1'0 uskutecneni ,sveho valecl1eho programu 
polltlc~e~o. Pusobilnejprve v Parizi. Za,stihl tamne'jsi Na1"odni Ra­
du ~bCl ~eskQislo:enskylch umirajici pro sporyosobni i pr'o konflikt 
m~zlv~v;ma smery: kOl1',servativnim smerem, lo,('\ekavajicim usku­
teonem ceskoslovenskesm:nostatnosti ad Tuskeho carismu a pokro­
kov$-m smerem, pocitajicim v celske veci 1m, demokl'a.ticke velmoei 
z~padn,i. -:?:by 11emU's~ll'ozhodovati mezi ISvareji'cimi se, zvolil rese-
111 no~e: .?1l1110'St »Narodni Rady 'obef ce3koslovenskych« pokladal 
z~ u~lr.~j,lcia.'vyl~asyinajici 'a n'a j;ji mfsto post~vil »QeskY z'ahrallic-
111, komhet«, jehoz cIeny byly vsechnyorgams~a'Ce Cechu v cizine. 
Sam bylpostaven ja'koprefdseda v 'celo tohoto komiteltu. Od tohoto 
o~{am~iku ,stal s~ l\1asaryk hlavou ce3k0'31ovenskeho odboje za hra­
lllcenn Isve vlash. 

»Cesky zahranicni komitet«, ktery pozdeii v kvetnu r. 1916. 
se pr~tv?r~l v »Ceskoslovenskou Narodni R~du«, byl ustrednim 
orgamsacmm bodem veskere odbojne akce ceskoslovenske za hra­
nicemi a nejvyssi jeji autoritou. Pecoval 0 lispech odboje v kaz­
dem smeru, politickem, vojenskem i diplomatickem. Rozdelil ca­
s~m ~kolJ; jednotlivych org"anisaci ceskych i ulohy jednotlivych 
VUdCll svych. Masarykovi vedle tollo, ze by1 hlavou centralni ore 
ganisace, urcen by1 jako dokonalemu znalci jazyka i kulturv an­
glic!ke za pusobiste Londyn, kdez byl V rijnu 1'. 1915 po "svem 
zafijovem suspendovani s liradu i platn na universit~ prazske. 
jmen0van Ira King's Gollege reditelem ustavu pro slovanske stu­
cHum. J,os. Ditrichovi vedle toho, ze byl namestkem l'vIasarykovym 
v predsednietvi, jako dokonalemu znalei jazyka ruskeho a dav­
nemu slavo- a rusofilovi za pusobiste bylo urceno Rusko, kam 
pocatkem cervna r. 1916 po ruznych obtizich dojel. Dru Eduardu 
Benesovi, ktery byl jakozak university dijonske dokollaly znalec 
jazyka a verejneho zivota francouzskeho a mel s vedoucimi osob­
nostmi ve Francii jiz pred valkou styky, ulozeno by10 vesti gene­
ralni s~kretariat v Parizi a miti na starosti Francii a diplomaticke 
akce. Cechum, ucastnivsim se ceskeho odboje v Americe, tehdy 
jeste neUitralni, sousti'edenym v Ces'kem N arod'nim Sd'l'Uzeni 
byl jakozbo ·os,ade nejpocetnejsi a nejboha1tsi d3Jl1 ukol, !polstarruti s~ 
o fin an c ovani cele 'odbojne akce. Od 1. i'ijna roku 19;17 Ido 31. 
bi'ezna 1'. 1918 upisovala se revolucni pujcka ceskoslovenskeho 
Haroda ve vysi 20,000.000 francouzskych franku, z niz celou po­
lovici upsati mela Amerika. Komitet, res13. pak Ceskoslovenska 
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Narodni ,Rada, pr,isne kladly vzdy na to duraz, aby cela cesko­
sl~v,,:nska od?oJn~ .akce byla financne nezavisla na dohodov}TCh 
vladach, pone:~dz ,Jen, tak mohla miti propaganda ceskoslovenska 
u Doh?dy p~htlCk~ vyzl:am, bylo-Ii kazdemu jasno, ze pohnutky 
p~op~gandy J~ou narodm, a ne osobni nebo zistne, Masaryk sprav­
l:e vyznam teto okolnosti vystihl, kdyz rekl: »My si svou poIi­
t:ckou samostatnost nevyzeb.!·avame, nybrz ji budujeme z vlastnich 
SI1.« 

v Cesk~. zahranicni komitet pokladal za svoji povinnost ye­
s~er~ PO~ltlCkou v:~~ejnost zal~r:.ani,cl1i informovati 0 syych poli­
tlck~ch cdech. UClll11 tak prohlasel1lm ze dne 14. listopadu 1'. 1915. 
ktere pro Rusko, tehdy jeste carske, nedemokraticke a nesvobo~ 
dom!s~~~: bylo v,Ydano jen v mtne rikajicim vytahu, daleko 
str~:neJs1m vlastl1lho zneni. ProhlMeni pripravovalo se hned na 
~oc!'tku. srpna r. ,1915 za llstupu Rusu pred viteznymi zbranemi 
~stredlllch.'~elm~~l a yydano bylo v dobe, kdy nejen Rusko, nybri 
; Srbs~o veIt11! tezkou ruku vitezovu a kdy Bulharsko stalo jiz po 
noku ustredmch velmoci. Prave tato chviIe zdala se Ceskemu za­
hranicn!m~ k,o~itetu nejvhodnejsi, aby osvedcil svoji pevnou viru 
': konecne _ vltezstvidohodovych vojsk pres jejich okamzite ne­
uspechy. »Cesky zahranicni komitet« chtel \b}Tti spojencem Dohody 
nejen v jejim stesti, nybri i v jejich chvilich nestesti a utrpeni. 
Provolalli nebylo, jak vime, prvn1m oficielnim prohlasenim cesko­
sl~wenskeho odboje za hranicemi, ale bylo prvnlm prohlasenim 
»Ceskeho zahranicmiho komitetu«, nastupce vyha'sle»Narodni Ra­
dy obci cesko-slovenskych«, a bylo st'Tlisovano bez ohledu na 
, J 

uno rove prohlaseni. Byl-li oficielni projev z unora 1'. 1915 proje-
vem ustfedniho vy1boru N arodni Rady, 0 nemz cizina nevedela, 
kdo za nim stoji, byl 13rojev »Ceskeho zahranicniho komitetu<: 
podepsan trinacti Cechy, dlicimi za valky v cizine a stojicimi vce­
Ie nejvlivnejsimceskoslovenskym organisadm zahrani·cnim. Pod­
pisy zahajovaly jmena dvou poslancu :fifiske rady videiiske,' prof. 
T. G. Masaryka a Jos. Duricha, jimiz se manifestoval souhlas stare 
vlasti s odbojnou akci zahranicnich Cechu, vedle nich na provo­
lani nalezal'a se jmena funkcionaru ceskoslovenskych organisaci 
zahranicnich: »Svazu ceskoslovenskych spolku« na Rusi cesko­
slovenskeho social. spolku »Rovnost« v Pai'izi, ceskeho komitetu 
v Anglii, Narodniho sdruzeni.IT Chicagu, vyboru osady a ceskych 
dobrovolniku v Parizi a Slovenske ligy v Americe. Prohlaseni ci­
nilo se tedy osobnostmi povolanymi a legitimovanymi a cinilo se 
nejen jmenem Cechu, nybrz i zahranicnich Slovaku. Prohlaseni 
bylo defini<tiV1ni zrek:nuti se13out, ktera na ICechy uvalila habsbur~ 
gka dynastie abyl,o prodchnubo verou v u:pIne vite'zstvi Dohody 
a v rozdeleni Rak'ousko-Uherska. Od oko1nosti te Cechove oceka­
vali sve osvobozeni. Po boku Dohody, vyvO'zov~10 prohlaseni, Ce­
chove postavili se proto, ze na jeji stranebylo l)1'aVO, spravedl­
nost, pokrok. Cesi prestali vahat, vys1i i nejasnosti a neurcitosti. 
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Vy'stoup~li na' verejnost, aby se hlasili 0 sve pravo. Verili, ze 
~oJdou uplne neodvislosti sve rasy v jejim celku, dojdou spojeni 
Cech, l\fOl:avy, Slezska a Slovenska pod jedinou vladou, zvitezi-li 
Dohoda. Cechove prestalipocitati dIe prohlaseni s Habsburky, po­
nevadz to byla dYllastie verolomna, 13j"'estali pocitati s Nemci, po­
nevadz to byla panovacna rasa, jiz nelze napraviti. Prohlaseni 
oduvodnilo, proc Cesincstaveli 'se drive tak urcite a jasne po bok 
Dohody. Nemohli se doma vzepfiti jako narod beze zbrane vojen­
ske diktature, ale delaIi, co bylo v mezich moznosti, provadeli pa­
sivni resi'~tellci. PodepsaJ.li na prohlaseni byli presved.c.eni, ze ne­
budou z Cech svyini lidmi desauovani a ze za nOOi stoji i Cesi 
stare vlasti. KO!l1lpromisceskeho naroda s haibsburskou dynastii 
byl jiz, dIe dukazu v prohlaseni proyedenem, nemoznou vecL Re­
;;'eni bylo mozne jen jedine: uplne neodvisly stat ceskoslovensk}r. 
Rakousko-Uhersko bylo trvale oddanym sluhou Berlina a nepre­
stane jim nikdy b}rti. Prohlaseni nadhodilo jiz iproblem, ze svet 
musi byti zi'izen na noyem podkladu, ma-li po tak tezkych ranach 
opravdu ,pO'zivati dobrodini miru. Vsichnikonecne osvobozenl na­
rodove musi miti moznost 130uziti svych sil k uzitecne a uzitek 
prinasejici Ipraci. Prohlaseni, v nemz zaznivala silna struna slo­
vanske solidarity, koncilo: »Dik Dohode budou samostatne Cechy, 
seskupujici kolem sebe vsechny sve syny, ve spolku se Srbskem, 
osvobozenym definitivne od mad'arskeho nebezpeci, zivlem 1'ovno­
vahy, zarukou yseobecneho miru a schopllym delnikem ve velke 
dilne lidskosti.« Prohlaseni, psane perem vzletnym a slovy ohni­
vymi (bylo to vlivem prof. Denise), ideove potud se shodovalo 
s unorovym prohlasenim Narodni Rady obci ceskoslovenskych, 
ze odmitalo panstvi habsburske dynastie a prohlasova,Io pozada­
vek politicke samostatnosti ceskeho naroda v jeho historickych 
hranicich s pripojenim Slovenska. Ale nad tyto vyvody prohla­
seni slo dale obsirnym dukazem, proc neni mozny sm1r mezi ce­
sk}lll narodem a Habsburky a proc Rakousko-Uhersko musi byti 
zniceno .. Nebyl to jen zajem Cechu, nybri cele Dohody,aby Ne­
mecku vzala oddaneho sluhu a zbofila most, po nemz Nemecko 
prechazelo ve sve rozpinavosti na vychod. Prohlaseni komitetu 
naznacovalo i problem, ktery se uskutecnenim ceskoslovenske sa­
mostatnosti mel resiti: Nova organisace stredni a vychodni Evro­
py, na niz staty dohodove tolik' byly interesovany. Prohlaselli 
llnorovebylo neumele, Buche; list'opadove jest razu vzleitneho a 
slavnostniho. Z ceske otazky cini otazku razu mezinarodniho a 
zamita nazor, jako by otazka ceskoslovensbi byla jen vnitrni 
otazkou habsburske monarchie. 

Listopadove prohlaseni vsak pres svuj politicky vyznam bylo 
jen projev raiu platonickeho. Cesi se jim otevrene staveli po bok 
Dohody. Ale Dohoda potrebovala tehdy vice neZli .projev sympa­
thii, potrebovala vojenske pomoci. Kdyz ceske listopadove 131'0-
h1aseni 'stejne jako prohlaseni unorove u ved<oucich poliHkua zur-
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llalisti~y. zustal? temer be~ozvuku azahy upadlo v zwpomenuti, 
poznah tl, kdo Je podepsah, ze uskuteeneni eeskoslovellskl3hosta­
tu vyiaduje si: Organisovanisamostatne eeskoslovenske ar­
mady jako einitele autonomniho, s vlastnim velenim, pod vlastnim 
praporem a s vlastnim oficielnim jazykem po boku vojsk doho­
dovych. l\1asaryk vystihl to trefne ve sve petrohradske feei dne 
l~'v~~etna r. 1917: »Co n~jvice eeskoslovenskeho vojska, co nej­
v~tSl c~skoslo:enskou annadu! Aby svet videl, ze ceskoslovensky 
~1arod Je protl Rakousko-Uhersku do opravdy. Jen si predstavte 
Jerden, dva ~orpusy na fronte; pak se bude 0 nas kazdy den 
~avat bl~lletll1, co dela nase armada, pak cely svet se nauei, co 
JSou to Cesi a Slovaci a pak se jiz na nas nezapomene.« Takovou 
m:madu nemol~Ji Cechove vytvoriti z Cechu a Slovaku, dlicich pfed 
yalkou y zemwh DohodoY3TCh, poneyadz jejich pocet byl nedosta­
teeny, nybrz z cesko-slovenskych zajatcu, umistenych v zaja­
teckych taborech Dohodoyych statio Nejvice techto zajatcu bylo 
p1'11'ozene v Rusku, jedine cesko-slovensti zajatei na Rusi mohli 
se na. prvnim miste stati jadrem ceskoslovenske armady. 
. Ukol ziskati eeskoslovenske zajatce na Rusi teto myslenee a 
dob3Tti k tomu souhlasu neocllOtlle a neduverive ruske vl1idy, pri­
Vadl z prikazu Narodni Rady Ceskoslovenske Jos. Duriehovi a 
m1ademu Slovaku, kter}T jiz pred vypuknutim valky pusobil jako . 
lJYezdar ve Franeii, kterS' za v31ky jako dobrovolnik (aviatik) 
ystoupil do franeouzske arm~dy a ktery v srpnu r. 1916 prijel na 
Rus, dru Milanu R3Jstis1avu Stefwnikovi. 

»Cesiky zla:hranicnl kO'l11itet« 'a jeho pozdejsi obmel1'a ",Cesko­
slovenska N arodni Rada «provozovala vsemi dovolenYlll1ipro­
sttedky ucinnou propagandu pro vec ceskoslovenskou. Za jeho 
lleasti pocaJ dne 22. srpna r. 1915 vydavati nedaleko Zenevy, ale 
na pude francouzske, v Annemasse, dr. Lev Sychrava jedineho 
tlumocnika praveho smysleni ceskeho naroda »IOeskoslovenskou 
samostatnost«, organ to politicke emigrace ceske, ktery byl zasi­
Ian e1enum vsech organisaci v Narodni Rade eeskoslovenske sdru­
zenych. Od 8. d~bna 1'. 1916, kdyz pravy duvod (moznost styku 
;~ domovem pres Svyeary) proc list byl vydavan v Annemasse, pfe­
:-otal a kdyz spojeni ceske politieke emigraee s domovem pro za­
hraiiujici opatfeni rakouske vlady a svycarske stalo se temef ne­
rnoznym, byl pak vydavan v Pafizi. V Parizi informacnim orga­
nem eiziny v jazyku francouzskem zusta1a nadale revue »La na­
tion tcheque«. V 1istopadu r. 1916 za ueasti prof. Masaryka v Lon­
dyne pocala vychazeti pod redakci znalce slovenske otazky a pro­
blemu habsbumke mO'narchie SCiota ViatoTa (= Setona W'atsona) 
za ucelem ziskavani sympathii ~eskym aspiracim tydenni revue 
»The New Europe« s heslem: »Svoboda a sebeureeni vsem kultur­
nim narodum, at velikym, at malYm.« Americti Ceehove zalozili 
y Ohicagu informaeni mesicnik »Bohemian Review«. Na Rusi v Pe­
trohrade Bohdan Pavlupokracoval ve vydavani dflve jiz zmine-
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neho »Oechos1ovaka«, jakozto oficielniho organu odbocky »Cesko­
slovenskeNa1'odni Rady v Pafizi«. l\fasaryk i Benes. jako akade­
micti ucitele, vyhledavali v'hodnou prilezitost, aby n~ universitach 
v Londyne a Pafizi mohli pusobiti pred sezvanymi vlivny~mi hosty 
Dohodypro SVllj valecn}T program a aby dokaza1i, jak zajmy slo­
vanskych narodu jsou totozne se zajmy statu Dohodovych. lVIasa­
ryk v druM polovici fijna r. 1915promluvil na lond}Tnske univer­
site, tehdy jiz za ucasti oficielnieh vladnich kruhll angliek}Tch, 
o problemu malych narodu v eVl'Opske krisi, pozdeji mluvil pro 
ceskos1ovensky problem na Sorbone on a dr. Ed. Benes. Pfi Ce­
skoslovenske Xarodni Rade byla zrizena ustfedni tiskova kance­
laf, ktera me1a Ppo' ceskoslov8'l1'31mu otazku zilskiati verejne mine­
ni Dohody a kter3~ proto cizim listum dodavala zpravy oceskyeh 
vecech ve smyslu ceskoslovenske prO'pagandy. Propag'anda .pwva­
dela se nejen mezi 'Ceehy za hranicemi, nybrZ i mezi Cechy-vojaky 
na rakouske fronte. Na jare 1'. 1916 dr. Stefanik z aeToplanu 1et::l"­
ky agitoval na italske fronte, aby se cesti vojini vzdavali bez boje 
strane dohodove. Organisace ceskeho odbojeza htanicemi vsude 
pusobily na vlivne osobnosti ve prospech ceskoslovenskeho osvo­
hozeni. Zvlaste dr. Ed. Benes v Parizi navazal zive a uspesne sty­
ky s clellY francouzske vlady. I\1inistersky pfedseda franeouzsk)T 
Aristide Briand dal si v unoru 1'. 1916 Masarykem a v dubnu tehoz 
l'oku Duriehem vyloziti smysl a duvody eeskoslovenske propagan­
dy a stal se jejim horliNym podporovatelem. Dr. Stefanik na jare 
1'. 1916 konferoval 0 eeskoslovenske otazce v !talii s italsk}Tl11 mi­
nistrem Sonninem a navstivil vlivne politicke OSObllOSti v RUl1lun­
sku, Durieh v cervnu 1'. 1916 s ruskym ministrem zahranienich za­
lezitostiSazonovem a v srpnu tehoz roku s nastupcem Sazol1ovym 
SWrmerel1l a byl prijat i carem. Zasluhou predevsim dr. Ed. Bene­
se veci dospely tak daleko, ze dne 10. ledna r. 1917 poprve vy-
810vne a urcite v diplomatickem aktu, 0 nemz jsme mluvili jiz 
y III. hlave tohoto spisu, Dohodaza SVllj valecny ell, tfe~baze ne 
jediny, hlavni a bezpodminecny, prijala i »osvo!Jozelli Cechoslo­
vaku zcizi nadvlady« a ze tim uznala \Vilsonovo ueeni 0 pravech 
malych narodu a princip narodnostni za prineip meziwirodni. 

Cela propaganda ceskoslovenska sla za hranicemi s tel1li, je­
jiehZ cUe byly stejne s ceskymi a hledala v nieh spojence. Byli to 
na prvnfm miste Jihoslovane, stejne jako Cesi bojujici za hranice-
111i za svoji svobodu a spojeni vsech Jihoslovanuv jednom state. 
Cechoslovaci postupovali s nimi stale bratrsky ruku v ruee. ~ 

Kdyz byl Cesky zahranicni komitet v Parizi pretvoren v Ce­
skoslovenskou Narodni Radu, skladal se vlastne jen ze ety]' muzu: 
Masaryka, Duricha, dr. Ed. Benese a dr. Stefanika. Jeden z Ce­
skoslovenske Narodni Rady byl uhersky Slovak (Stefanik), jeden 
moravsky Slovak (Masaryk), oba zbyvajici Oesi z kralovstvL 
Proti Benesovi a Stefanikovi hyli Masaryk a DiirrichstaEci. Me­
ove tento ctyflistek nebyl jednotn}T. Masaryk, Benes a Stefanik 
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zastavaIi jeden svetovy wizor, Durich druhy svetovy nazor. Prvni 
by Ii demokrate a republikani, silne cHici socialne, Durich byl muz 
wizorii konservativnich, monarchista a hospodarsky liberal. 00 
tyto dva smery nejvice vsak delilo, bylo jejich stanovisko k car­
skemu Rusku. Masaryk se sVyiJlli obema zaky byl ode davna za­
sadnim nepritelem carske theokracie, nevefi! v ·opravdovost car­
skych slibii v ceske otazce a neepoiehal na ne, ponevadzsestale 
obaval, ze vlada ta nevydrii, Durich byl stary milovnik carske vla­
dy, odda-ny dyna1stii ruske a ocekavajici ad ni 'splneni davne tuzby 
ceskeho narada, obnovt:mi ceskoslovenskeho statu jako monarchie 
se clenem rodu Romanovvch v cele. A tak ve sIozeni »Ceskosloven­
ske Narodni Rady« byly" zastoupeny proudy, ktere pozorovati lze 
viibec od pocatku valky v ceskoslovenske akci odbojne, proud, 
jak se rikalo, zapadnicky a proud vychodni. Tyto proudy mezi se­
bou zapasily stejne v »Ceskoslovenske Narodni Rade«, jako exi­
stoval mezi nimi zapas a boj ve vsech ceskosiovenskych organi­
sacich zahranicnich, zvIaste pak na Rusi, kde proud zapadnicky 
soustfed'oval se v Petrohrade a vy-chodni predevsim mezi ceskymi 
starousedliky na Rusi v Kyjeve. Boj ten rozhodnut bylnejprve v »Ce­
skosiovenske Narodni Rade« a pak v}Tsledkem valky v neprospech 
Durichiiv. Kdyz vypukla na Rusi revoluce a ukazalo se byti spo18-
hani Durichovo, odporujici mineni vetsiny clenii N arodni Rady, na 
carskou vladu, tajne usilujici 0 okamzite sko~ceni valky a mil' 
s Nemeckem, llespravlle a kdyz se zjistilo. dr. Stefanikem, ze Du­
rich od tHo carske vlady prijal ve sve dobrackosti penezite pod­
pory*) a pOl'usil tim stanovisko politickeho vyznamu ceskosloven­
skeho boje zahra'nicniho, jez »'CeskO'slovenska N al~odni Ra;da« 
vzdy zarlive chramila, kon.staltovala (25. dubna 1917) »Ceskoslovell­
ska Samostatnost«, ze Dul'ich prestal byti clenem Narodni Rady 
a uch}Tlil se z politickeho zivota do ustranni. Bylo to prohlaseni, 
ktere stalo se bez vedomi Durichova; jeho pravy smysl byl ten, 
ze Durich byl z »Ceskosiovenske Narodni Rady« hned v unoru r. 
1917 vyloucen. 

XIII. 

Na jare a v lete 1'. 1915 ceska politika ~ zeI?i?,h ~eskyc? byl~ 
zbavella viidcii, kteri az do jara 1'. 1915 udavah JI raz. VOJenska 
rersekuce zatkla a veznila dr. Kramare, dr. Rasina; Masaryk a 
Benes opThstili starou vIa,st, la-by pro ni mohli ucinneji, 11i)l1aco~ati }a 
hranicemi. Spojeni, ktere od pocatku valky mohia mItl a mela ce­
skoslovenska propaganda za hranicemi s ceskymi politiky, od jara 
1'. 1915 stalo se nemoznym pro opatfeni vojenske i civilni vlady 
v habsburske monarchii. Dopisy musily byti pres hranice dopra­
vovany OItevreny a byly censurovany, prohlidky pasii a zavazadel 
----

*) J. Diirich: V ceskych sluzbach. V Klastefe n. J., 1921, str. 56, to 
sam priznava. 
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i osob na hranicich byly zosti'eny, noviny ani 'neutralnlchstatii ne­
byly do Rakousko-Uherska propousteny. Cesky politicky svet byl 
bez soustavne informace 0 tom, co se deje za hranicemi. Nejvice 
dovidal se 0 hnut! zahranicnim z procesii, ktere S8 konaly proti 
ceskym politikll.m, z obhajovacich spisii na ne, ~ priibehu hlavniho 
je'\lnani ·a z ohs:ilhle odiivodnovanych IDZsudlkii. Siroka ce's;ka v:rejc 
nost paok -0 existenci ceskoslovenske pT'Opagandy za hral1lCelllI.do­
vidala se z clankii, ktere proti teto propagande vnucovala vOJen­
ska diktatura ceskYill listiim. Stay ceske politiky za vojenske vla­
dy byl neuteseny. I vzajemne informac.ni scvhiizky v mistnost.ech 
stranv agrarni v Praze byly z opatrnostr na cas zastaveny. VOJen­
ska-ilada postavila se na nejnesmiritelnejsi&tanovisko Ie ceskemu 
narodu. Prohlasila za velezradne jednani i klidnou necinnost ce­
skeho naroda. Jako pry, argumentovala, jedna velezradne vojin, 
kterv byl postaven do fronty -a nestrili, tak veleznidne pry jedwi 
i na;'od, k,tery neucastni se aktivne v boji proti 11epratel~m .statu, 
jehoz jest prislusnikem. Vojenske kru.hy vyuz~val~ kaZd,e o~olno­
sti a kazcleho prosti'edku, aby vynutIly na ceskem narode, co 
ehtely vynutiti. 

Jaka politika za techto tezkych podminek se delala v cesk)'ch 
zemich? 

Strany katolicke v dllsledku sveho zasadnplO stan?viska,. pra­
telskeho konservatismu a vdecneho habsburske dynastn za vysad­
ni postavenikatolicke cirkve, pestov:~ly ~lejd.znastictejsi v politiku. 
1\e jednou, drive na Morave a pozdeJI v Cecl:.ach, pr?hlasov~ly, se 
pro cisare a hlasaly svoji vernost k monareh~l. Sku~m~ pasIvr;-Iho 
radikalismu ziistala pasivni i na dale a skupma aktIvmho radIka­
lismu doma kdyz byl zatcen jeji viidce d1'. Rasin, pocala se cho­
vati stejne 'pasivne. Skupina marxisticka prohla~ovala 5e 11e. pro 
dynastii, 11}Tbd pro Rakousk?-Uhersko, ~by: o~razlla pe~Se~\lCI vo­
jakii od proletariatu, a skupma o~orvtu~llstIck~, ~)o..::e?ha;aJIc pro­
jevy pro dynastii, monarchii a va~ecna 0patl:em cIl1ltelum v samo~ 
spravnym, pecovala, aby vysvobovdlla, z ve:el1l .a z neb:zl~e:en~.t~I 
zivota ,sve politicke viidce a ahy ceska burz.oa~Ie co r;-,eJmene t:pe­
'a valkou na krvi a maietku. Kazda ze skupm sla SVOJl cesto,n, Jed­
:lotlleho postupu nebylo. Vojenske kruhy i civilni vl~da ne Je~:l0~ 
dolehly na ceske poslance riizntchstran, aby ,VYl:utIly pr??l~se:ll 
ceskych poslaneckych korporacl pr? rakousky stat ~ z;las!e PIO 

valecne piijcky - nedosahly toho, mI.m? ~ str~n katohcky?h, . ) kte­
re tak cinily bez prinuceni, nikde. OIvIlm vlada rakouska na .pod­
zim 1'. 1915 obmyslela i usporadati nasledn~ko;u cestu ~o Cech, 
aby prinutila ceske posianecke kruh;v ~ proJevum pro stat a ~y­
nastii, byia vsak skupinou op~:'tun,IstlCkou zrazena z takov,ehvo 
umyslu. Skupina ta jasne tlumocIla usty dr. .. T~b.ol~y vtehd~ vlad~, 
ze jeji poslanecke zastoupelli nemohlo by zaJIstltI uspech nasleclm-

*) Usneseni z 11. ffjna r. 1915. 

61 



k?v~ l~av~~~vy v CecMc~ a p,ro~laseni pos1aneckych klubU pro 
valecne pUJcky, dokud vOJenska dlktatura by nezrusila vazbu nad 
ceskymi l)oslanci, dokud bycestivojaci byli pronasledovani a vubec 
ces~y n~rod per~ekvovan a dokud civilni vlada by byla k perse~ 
kUCl vOJenske dlktatury pasivnim divakem. Za iedmini 0 techto 
ve?ec~, vedenych :s dr. Qt. Tmlmu, ukazalo se vs~k, ze vliv vojen­
ske dlktatury stale stoupa, ze vojenska diktatura navrhovala of i­
ci~lnl. zavedenl vojenske vlady nejprve v CecMch, pak v celem 
Predhtavsku, ze byla proti ceskym veziium odhodlana zakrociti 
co nejprrs'l1eji, ze radila, aby se Predlitavskoze zakladu pretvo­
ri!o ve smyslu prami nacionalnenemee;kych. Oportunisticka sku­
pl'nap'oznala, ze proti takovym lliinysium hIavniho vojenskeho sta­
nu nemMe pracovati v mezich dane moznosti kazda z ceskych sku­
pin na svojipest a ,ze proti tak velikemu 'nebezpecenstvi jest nutno 
P?sta.viti or~anisacisjed'l10Ceneho ces'keho naroda. 0 takove mga­
lllsaCl, po l1lZ volaly 'staroceske listy v zemic1h ceskych od zimy r. 
1914,pocalo se jednati na konci zari (29.) roku 1915 k podnetu 
oportunisticke skupiny ceskych IJolitiku u dr. K. Mattuse v Praze. 

Prvnich jednani za sve osoby llcastnili se jeden starocech (dr. 
~fattu~), dva mladocesi (Fi!ldler, TO!JOlka), jeden agnimik (Sve­
hla), Jeden soc. demokrat (Smeral). Resili, pod dojmem vyse uvec 

denych okolnosti, otazku, .ie-li mozno, aby se ceske politiGke stra­
ny, aspoii velike a vlivne, dohodly 0 jednotnem postupu politickem. 
Potreba takoveho postupu by1a uznavana vseobecne. Rozpor by1 
hned v pocatku v tom, pro jakou situaci jest dohoda potrebna: 
zda jen pro nejblizsi situaci, kdy hrozi opatreni vojenske dik­
tatury, nebo i pro postup po valce. Vetsina klonila se k mineni 
prvnimu a proto nekladla vahu na to, aby sjednocena orgoanisace 
naroda stanovila si nejaky na vzdy zavazny program. Bylo vy­
sloveno i mineni, ze neby10 by toho vubec potrebi, kdyby se tak ne­
musilo ciniti vzhledem na vojenskou persekuci, ktera by cinila in­
stituci naroda bez programu nejvetsi obtize a prekazky, podezri­
vala ji a pronasledovala, a kdyby programu takoveho nebylo po­
trebi pro pripad, ze by nektery z ucastniku porad by1 zatCen a ze by 
se mu melD pred soudem polevit. U sneseno sestaviti hlavni zasady, 
ktere vychazeti mely s hlediska vsemi llcastniky sdileneho, ze habs­
burska monarchie pravdepO'dobnepotrva, a ze nebude, vzhled<illl 
k mineni VliVn}TCh kruhuo 11i IV dohodovych zemich, rozbita. 
Stonpenec strany soc. demokrat. stal na tom, aby se stanovil pev­
ny, jasny program, ktery by odpovidal presvedceni pritom­
n:ych, ponevadz jen tak by se mohla socialni 'demokracie 
ucastniti praci v sjednocene organisaci. a aby v programu 
z duvodu taktickych bylo mluveno i 0 podpofe spo1ku nemecko­
rakouskeho vzhledem k tomu, ze socia1ne demokraticke vedeni 130-
kousi se mezi risskymi Nemci pusobiti na podporu ceskych snah 
v Rakousku. K nav1'hu stoupence strany agrarni dohodli se ucast­
nici na tom, zatim do akce nepribirati strany katolicke, pres je-
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jich vo1~:1i po svoucinnosti vsech politickych stran ceskych, a vel­
kostatkare, ponevadz by se pred nimi, vzhledem k jejich radika1ne 
rakouskemu a dynastickemu stanovisku, nemohly otevrene probi­
rati otazky, 'ktere resiti bude '11uhl'O zaca:ste jen Z ohledu tak­
tickych. Na pocatku listopadu vsichni ucastnici dohodli se defi­
nitivne, ze ve svych stranach budou pracovati pro sjednoceni ce­
skeho naroda, a to tak, ze budou predevsim usilovati 0 upravu 
vzajemneho pomeru mezi politickymi stranami, a pak vice z du­
yodu taktickych nezli vecnych, ze budou stati na urcitych po1iti­
ckych zasada,ch, kte1'e maji platnost jen pro tu chvili, t. j. pro da­
nou situaci. Ucastnici vytkli si tudiz dIe umluvy, ze budou vyhle­
davati mezi ceskymi stranami politickymi shody, aby ozdraveny 
byly vnitrni pomery mezi ceskymi stranami, aby ceske politice 
prakticke by1 dan pevny smer, ktery by zabezpecoval jeji setr­
vacnost v cilech a moznost uspechu, za nepriznivych pomeru pak 
moznost ucinne obrany narodnich zajmu,aby zakladem strani­
skych utvaru byly velke ideove a tridni smery a aby vybudovana 
by1a trva1a zafizeni k zastoupeni vsenarodnich politickych zajmu. 
Shodou mezi stranami melD se vytknouti sjednocene stanovisko 
k jednotlivym otazkam vseobecne' politiky v habsburske monar­
chii i status hlediskaceskych zajmu politickych, narodnostnich a 
kulturnich, jak co do vecneho jich reseni, tak co do postupu (takti­
ky) pfi tom. V stavovskych (tridnich) zalezitostech, tedy v hospo­
darske, socialni, konfesijni politice mela si zachovati kazda strana 
volnost. Politicke strany mely dohodou mezi sebou uciniti vhodna 
opatreni, aby vylouceny byly v ceskem verejnem zivote jakekoliv 
vzajemne v}Ttky pro politicky postup kterekoliv strany pred val­
kou neb v doM valky, aby kritika pohybovala se ve vecnych hra­
nicich a osobni kritika zustala vyloucena, aby i v hospodarske, 
socialni, konfesijni politice protivy mezi stranami vyrizovany byly 
s vecnych hledisk. Strany, ktere by tyto zasady prijaly, mely vy­
hledavati v otazkach vseobecne politickych, narodnostnich a kul­
turnich shody i u stran v dohode nesllcastnenych, predpokladajic, 
ze tyto strany podrobi se zasadam drive uvedenym. 

Politicke zasady, 0 nichz sepro danou situaci ucastnici 
shodli, vychazely z predpokladu, tehdy jeste i dohodou uznavalle­
ho, ze habsburska monarchie pO'tI'va, a z:i.sadlli hledisko, v nemz 
kemkretne politicke zasady kotvily, bylo: Ceska politika spocivati 
ma na pevnem, v ceskych politickych programech odsamych za­
catku konstitucniho zivota nepretdite llZ'11aVanem zwkla;de 8po1ec­
neho svazku mocnarstvi, spatrujic v tomto svazku zaruky vse­
stranneho narodniho rozvoje. V otazkach ce1ku mocnarstvi melo 
se vychazeti proto se stanoviska historickeho poslani mocnarstvi 
byti zastitou rovnopravnych narodu v jeho oblasti zijicich a se 
stanoviska pIne jeho nezavislosti a udrzeni i utuzeni mocenskelio 
jeho postaveni na venek. V otazkach rakouskeho statu melD byti 
vychodiskem hledisko, ze ma poskytnuta -byti vsem narodum 
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ve vsech oborech verejneho zivota nezkracena, zakonnym zpuso­
bem utvrzena volnost narodniho rozvoje, zemskym svazkum 
moznost uplatniti sve zvlastni zemske zajmy a ze ma pri tom byti 
zachovana pospolitost statniho zivota ve vsech odvetvich, v nichZ 
vyiaduje toho spoleeny zajem celku i narodu a zemi ve state sdru-. 
zenych. Politicke zasady staly na stanovisku F1'. Palackeho 
o llkolu habsburske monarchie, byly pro jeji nezavislost na venek, 
neuznavajice potrebu celni unie Rakousko-Uherska 's nemeckou 
tiEii a staly na stanovisku decentralisaenim. Neuvadely-li vyslovne 
pozadavek historickeho statniho prava, stalo se jen pro to, ze akce 
ueastniti se mela strana, ktera tento programaticky bod nikdy 
nesdilela, strana socialne demokraticka a nemelo se stiziti ji pri­
stoupeni k akci, a ze ani mezi ueastniky druhych stran nebylo 
zeela jasno, co pod vyslovenim pozadavku historickeho prava 
statniho in concreto melo by se pro danou dobu zadati. Vsichni 
llcastnici byli si vedomi, ze jejich llkol jest neskonale skromnejsi 
neZli likol tech, kdo za hranicemi zwh1ljili propagandu 0 uskutec­
HEmi koneenych cflu naroda. N echteli vice, nezli za vlady vojen­
ske diktatury eeliti vojenske persekuci, zadrZovat jeji hrozive na­
pl'a,zenou ruku proti eeskym lidem, at jiz domluvou, protestem 
nebo salenim, starati se, aby i v tom pfipade, kdyz by valka ne­
skoneila rOz'bitim Rakousko-Uherska, nebylo zanedbano ni'ceho, co 
lJypostaveni eeskeho naroda zlepsovalo a, konecne, aby eesky lid 
co nejvice usetren byl vyssavani a aby zachraneny by1y zivoty 
tech, kdo proceskou vec trpeli v Ti:1'lwuskych IV-eznicich. Dcastnici 
zavazali se v tomto smeru zahf1jiti dIe sveho vlivu ve svych poli­
tickych stranach a 1istech cinnost. Postup byl smluven tak, ze 
o doh ode se prisne pomlei, coz bylo take splneno, socia1ni demo­
kracie, ktera dosud nikdy neueastnila se jednotneho postupu ee­
skych stran politickych a vzdy stala z duvodu mdne zasadnich 
mimo akce vsenarodniho razu, prave pro to ueini nyni iniciativl1i 

. navrh pro vybudovani jednotne yule ceskeho naroda, ze svola se 
co nejdrive schuze zastupcu vsech eeskych stran, kde 0 navrhu se 
pojedna a ze stoupenci strany mladoceske pokusi se vyb:udovati 
z mestskych svobodomyslll}Toh, bUrZoasnich stran eeskych jed­
notnou mestskou stranu burzoasni, ktera by pak jako treti mocny 
clen vedle strany agrarni a socialne demokraticke tvorila jeden 
ze tTi zakladnich kamenu narodniho sourueenstvi. Klerikalni 
strany pripustiti se mely az na konec. 0 velkostatkarich rozhod­
nouti se melD pozdeji. Sblizeni mezi socialni demokracii a stranou 
agrarni postupovalo utesene hned za jednani 0 umluvu. V polovici 
fijna 1'. 1915 soc.demokrate a agrarnici dohodli se 0 otazkach, 
ktere je tehdy jako tridn! strany nejvice delily, 0 otazkach apro­
visacnich. Po teto dohode v techZe vecech nasiedovaia dohoda 
socialnich demokratu s mladocechy. Ve smyslu umluvy u Mattuse 
klub ceskych soc. demokratickych poslancu na rade fisske .za 
l.ieasti elenu vYk. vyboru strany a jinych zodpovednych funkclO-

64 
.. 

naru jiz dne 7. listopadu 1'. lB15 uvazoval 0 tom, »zda a za jak}Tch 
podminek soc. demo strana, az pri prechodu z valky do pomerll 
normalnich nastane obdobi naproste mimoradnosti, mohla by po­
mysleti na vytvoreni se politickeho einitele, jenz by mohl byti 
v nasem state pokladan za opravneneho predstavitele yule celeho 
miroda v tech otazlzach ysenarodni povahy, ktere v prechodu po­
valecnem mohly by se y Rakousku stati zralymi k reSen1. Mohlo 
by byti totiz znacnym ztizellim tohoto reseni, kdyby nebylo pre­
clem pripravene dohody 0 tom, kdo je kompetentnim s prislusnymi 
kruhy jednati.« Vydal 0 sye debate do verejnosti zpravu, kted. 
hyia vsemi listy, za nimiz stali (lcastnici schuzek u dr. Thlattuse. 
radostne pozdravella. Due 16. listopadu ve svem byte usporadal 
d1'. liIattus poradu ceskych stran 0 narodnim sjednoceni, k.tera ne­
minula se vysledkem. J eden z llcastniku pOl:ad, d1'. Fr. Fiedler. 
v elanku »Pripravne likoly ceske politiky« due 14. 1istopadu rokn 
1915 v »Nar. Listech« otistenem, naertl cel}T postup soustrecl'ovaci 
akce a tiskove organy nejen vsech lleaStniku, nybri i jednotlivci 
ze strallY pokrokove*) a vudei representanti stran katolickycb 
prijimali obsah stati te s radostnym souhlasem. 

Ztdalo se, <ze, aby soustfed'ovaci akce se uskutecllila, :p.eza.­
viselo jiz od nieeho jineho ne~li od toho, jak utvori se pomery 
mezi svobodomysln}Tmi burzoasnimi stranami v mestech. Aby svo­
bodomyslne mestske strany splynuly ve stranu jedillou a aby uci­
nena byIa pi'itri roztristenosti svobodomysln8 hUrZoasie IT mestech. 
o to za predsednictvi dr. IvIattuse pracovalo od 8. prosince 1'. 1915 
deset zastupci'l pHi mestskych 8i1'an: strany staroceske (dr. Mat­
tns a dr. Slavik), mladoce~ke (dr. Fiedler, dr. Tol~olka), naol'odnp 
socialni (Olloc, Vojna), realisticke (dr. Drtina, dr. Samal) a stato­
pravne pokrokove (dr. Baxa, K. St. Sokol). Jednani protahovalo 
se dele neZli bylopotrebi, jednak z duvodu 050bnich (nekteri, kdo 
nebyli ~yoleni ve stranach mezi jedllatele, Gelali jiston dobu opo: 
sici), jednak z duvodu vecll}Tch. Mladoceska strana dIe usneselll 
z 21. prosince 1'. 1915 sla do jedn2.ni z~ pO,dmjn~mu, ze prograrr~ 
nove stl'any se neuverejni a ze predsedmct;l nove strany ?nd~ az 
do vyprosteni dr. Kramare z vezeni ~astavat, ~r. ~,£attus, stato­
pravni pokrokari cinili svoji ucast OdVlSlOl~ p:ave od prog-ramn a 
nechteli pristonpiti na zadny pro~Tam, v l~en:z bX se akcep~ova~o 
trvani habsburske monarchie. N 8JPrve vy'ckavah, pak kdyz by,o 
zcela jasno, ze progTam bude stati na stanovi~ku v exist~nce Ra­
kousko-Uherska, jedl1ani se neucastnili. ~edr:atele l?ests~ych ~tr~cJ: 
22. prosince rozhodli se v programu Jasne a zasadne prO]~vltJ 
vernost k starvm statopravnim programum eeskym. Od pocatku 
sondilo se, ze ';sichni llcastnici zjednali si pInou n:oc, od svlch 
stran k jednani 0 splynuti meMsky'ch <stran. Po zlatcem obon Jed-

") V »Union«, 18. listopadu 1915, v »Lid. Noviwlch«, 19. listopadu 1915. 
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natelu strany n{trodne socialni dae 19. ledna 1'. 1916 se vsak ob­
jevi10, ze stmna naroane socialni vzhleaem k tomu, ze mela hojne 
~\Tych stoupeneu na yenkove aze za sve poliricke poslani tehdy 
pokladala celiti predeysim soeia1n1 demokraeii, ehee si poneehati 
:,Yoji stralliekoll indiyidualitu,ze s ostatnimi mestsk}'mi stranami 
nesplyne ve stranu jedJlu, ll}Tbd jen yejde y nejuzsi spojeni s ostat­
nlmi m~'stsk'y'illi stra:rnmui 11)0 jejiell splynuti v jednu 'str~u1U. Jed­
wini proto bylo nutno vesti dvojim smerem: nejprve 0 splynuti 
,tran mladoceske, staroceske a realistieke v jedinou, organisacne 
a programaticky jedllotnoll stranu mirodni. pak 0 pristup strany 
mirodne soeialni k jednotne po1itice s prave se tvorici strauou na­
rodni. Dne 31. Iedna r. 1916 dospClo jednani zastupcu stran ke ko­
llecne dohode. J ejimi formulat.ory byli dr. Drtina, dr. Fiedler a 
dr. Samal. Vyehazela, coz ze ifi formulatoru vedel jen jediny, dr. 
Fiedler, v podstate z dohody, kteron u dr. :VIattuse od 29. zafi roku 
1915 pl'ipravovalo pet stoupencu strany staroceske, mladoeeske, 
agrarni a socialne demokraticke, 

Dohoda. uzavrena dlle 31. ledlla 1'. 1916 11 dL Mattuse mezi 
zastupci stT~ny staroceske, mladoeeske, realisticke a narodne 
tiocialni (po uV8zneni Choce a Vojny v poradach stranu tu zastu­
IJovali dr. Hlib3chman a V. Rejmon), skIada se 'Ze dvoll ocldilt'l: 
oi'ganisacniho a programatickeho. Oddil organisacni rozpadal se 
iJak ve dve caAti: v ca;3t 0 zrizeni strallynarodni a yeast 0 oII;!;alli­
:iacnlm pomem strany mlJrod'ne socialni k '11i. Tfi mes.tske strany: 
mladoeeska, staroceska a realisticka se mely liplne. zmsiti a In 
jejich misto mela nastoupiti organisacni i politicka jednotk~l, 
zvana narodlli strana. Kezli by se definitiYne ustavila a vybudo­
yala, mel ji riditi vykonny vybor 0 14 elenech, do nehoz mely vy: 
ilati dIe sve politicke moci strana mlacloceskaosm elenu, staroeeska 
<.l realisticka po tfech clenech. J akmile vykonny vybor by byl 
zvolen, mel ihned prevziti rizeni vsech flsskych i zemskych poli­
tick)TCh zalezitosti za dosavadni strany. Tento vykonny vybor mel 
dale vyjednavatio splynuti se stranou, ktera postavilose mimo 
akci slucovaci,statopr::i vnepok'rokoyou. N al'Oldne socialni '8trana 
ponechala si svoji organisaeni samostatnost i svoji samostatnou 
pusobnost v obom socialnim a s temito vyhradami pristoupila 
k llarodni strane. Do vvkolllleho vyboru jejiho vyslati mela 6 clenu. 
VSTkonny vybor narodili strany takto rozsireny a ~vanyy spol~?n~ 
vykonny vybor mel prevziti ihned i za stranu narodlle sOClalm 
Yizeni veskere fisske i zemske politiky mimo politiku socialni. 
Tedy i narodne socialni strana v politicken! obor~ p.r~stal~ b}Tti 
samostatnou. Tato jeji nesamostatnost mela se JevltI neJen ve 
spoleenem vykonnem vybom, nybrz i v organisacich stoupencu, 
pri vo1bacha zrizenim spolecn}Tcll klnbu posl:-U1ec~ych v~. sb?rech 
zakonodarnyeh. Ceia organisace strany naro~l1l s pnpoIenou 
stranou narodne socia1ni omezovaia se jen na Cechy. 0 pnstup 
pribuznycb stran moravskych a 0 soumcenstvi s ostatnimi stranami 
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ceskymi, moravskymi a slezsk}Tmi me10 se jednati ihned, jakmile 
by spolecny vykonny Yybor zahajil cinnost. 

Program, ktery mel vazati stranu narodni i wlTodne sociaJnL 
mohl hyti jen program politick}T, yzhledem k tomu, co bylo 
prave reeeno. Vzhledem k situacL za jake byl pracovlln :, 
vzhledem k tomu, ze nemel byti uverejnen, jak snadno docilili 
za jedmini mladoeesti zastupci, pohyboval se jen ve vse­
o))een}-c11 zlltladach, ysem slicastnen}'m stl'amlm spoleen}Tch. 
V lrvodu zclftraznoval zajem narodni, nutnost jednotneho postUpll 
ceske politiky, odsuzoval triSteni narodnieh sil politick}TCh, hlas<11 
poUebu zi'izel1i y narode politickeho cinitele, jenz by predstavoval 
a uplatnoyal narodni yuli, odporueoval slusnost v boji politi~kem 
a kva1ifikaci pri v}Tberu kandidatu poslaneekych. Ve vlastm po­
liticke casti pravil doslovl1e: »V politickem svem ]1ostupu budou 
strany vzdy si pIne vedomy V}TznamU, jak)Tprislusi ceyskemu mi­
wdu pro jeho pocetnost, hospodarskou zdatnost a osv:to::-ou vJ,'­
speI08t v tomto 'll1oenarstvi, pri jehoz za}ozeni a ndrZem mel vyn;­
kajici ueast i bude proto vudei zasadou stran, ze pro tento vy­
znim ceskeho llaroda 0 velmocenske postaveni mocnarstvi a vahu 
statniho ce1ku prinalezi narodu nepoprene pravo, aby' tez jeho 
poUeb by10 spravedlive dMno a aby rozh~d~val, hlas Jeho spoln 
a y soneillllosti s ostatnimi k tomu ochotnymlnarody ve vsech 
oborech zalezitosti, jez dotykaji se vyvoje verejneho zivota v 1110C­
narstvi i statu a tim i Y(Tvoje verejneho zivota naroda. V aktuaI­
nim politickem program;, vychazejicim z tollo, ;r, cen:: dosavadni 
jJoliticke pl'ogTamy jednotlivych stran se shoduJl, ureen~ ?U~Oll 
zasadni voditka pro politicky postup stran ve svazku,~lez2~vI~leho...' 
uvnitr ohrozeneho, lla venek zabezpeeellehb mocnarstvl, Jehoz 
moeenske postaveni zaklada se na l'oynopravnych narodech, a ve 
svazku statu k pospolitym llko1unl zpusobileho a uvnitr ta~ uspo­
radaneho, abv zabezpecen byl jednotlivym narodnostemvsestran­
ny rozvoj nirodniho zivota a hist?rickym z~mSk}Tm sva.z~l°11n za­
rneena byla nalezita mira volnostI, ve ktere by uplatmh. J?o~ly 
sve zvlastni zemske zajmy. Bude tedy progra:l1 ten~o v 'lJOhtlck,em 
ohledu unlatnovati: v otazkach narodnostmch zasadu rovneho 
prava a stejneho hodnoceni v.seeh n~rodu, v ~elem s~a;l:im z~vo~~, 
v otazkach lllStavnich ~n!nOVl3ko sfatopravm, v otazKach 10Ztu­
deni statnich mod zakol1odarnych a spravnich hledisko decenltra­
lisaeni votazkaClh u.casti 'obeanstva ve verejnem ziv~otesta~.nin: 
zasadi demokraticke, v otazkach obeanskych svobod z,retele, Jl?hz 
vyzaduje duch doby k pokroku. smerujici; V ~ult~r11lch sna~acl= 
Hditi se bude voditkem, ze vereJl10u moCl maJl l:arodu op~~len} 
byti vsechny instituce i zafizeni, slo:lzici, ydusevmmu }OZV?Jl na­
roda a zabezpecujici vsem jeho vrstvam ucast v osvetovem po­
kroku Iidstva. Po strance hospodarske a socia1ni bude prog~'~n: 
~vIadan hlediskem, aby strany, zabezpe~u~ic~ zajmuJ? vrst~v~ Jlml 
Zit3tupoyanych, nejllc1ullejsi podporn vereJnych mOC1 ve state, po-
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:3t~pov~ly ,:zdy, ,zpusobem, kterjJl1l zajisten by byl rozvoj vserh 
llaro~lllch ~ll.« 'Io byl tedy politicky program, kterf' stal na Pa­
lackeho nazo1'1l 0 habsburske monarchii apostaveni ceskeho 
miroda v ui. 

Pfislusne instance stran 0 dohodu jednajicich, vyslechl1uvse 
L~ \posoud~v~e d0310vne znelli orgal1is~ci:ni i progralll'aticke st1'anky 
Qohody, Jedna po druhe schvalovaly dohodu. Nejdfive, 2. lmora, 
st1'ana m1adoceska, 6. lmora strana sta1'oceska. 13. lmora strana 
:1a1'odne sociailli a konecne 9. brezna strana realisticka. Vsechny 
,jlnenovaly take sve delegaty do s1301ecneho vyk. v}Tboru. K usta­
Y~ni nove narod~l.i. s~~'~ny, ti~l ze se sesel jeji spOleCll}T vykonn}' 
'vybo~', mohlo d~JltI JIZ 21. brezna 1'. 1916. Dohoda byla .poznovu 
schvalena v pIn em rozsahu svem a zvoleno bylo 7Clenne predsed­
uictvo (1 sta1'ocech, *) 3 }iladocesi, **) 1 realist a ***) a 2 narodni 
socialovet) v cele s dr. K. lVlattusem jako 13i·edsedou. Novemu 
llredsednictvu bylo nlozeno, aby s uryehlenim pracovalo k usku­
lecneni mirodniho soumcenstvi. 

Ustaveni narodni strany nebylo vitano tak, jak jeji zakla­
dat~le .ocekavali. Noviny stran v dohode zastoupenych a Ii sty 
a.granu strany psaly radostne 0 nove strane, ale neradi ji videli 
tI, kdo meli se louciti se svoji staron oganisaci, v niz dos'lld puso­
lJili, kdo byli dotceni osobne tim, ze nemohlo jim v nove strane 
b}7ti dana to postaveni, kten~ ve stare strane meli, kdo navzdy 
S11ctovali s Rakousko-Dherskem a konecne ti, jimz vadilo, ze nova 
:-;trana vystuj)uje na verejnost, aniz by publikovala svuj program 
a zjevne i pred verejnosti se za llej postavila. Z poslednfch mezi 
OIlY nalezel predevsim uveZnen}T, ale 0 veci informoVan}T dr. Rasin. 
mezi tyto socialni demokracie, jejiz organ, »Pravo Lidu«, hued 
den po ustaveni wh'odni strany uvital novou stranu jen zddelive 
a prohlasoval, ze cini {lcast sve strany v narodnim sourucenstyi 
odvislou od 080bu1ho a vecneho vyjasneni 0 lieelu, lulJyslech a slo­
zeni strany. »0 pomeru socialni demokracie k nove mestske poli­
ticke strane hude rozhodovati jeji program.« 

N ejYlce novou stranou byla zklamana videnska vlada. Oce­
kavala, ze tvorici se narodni strana vystoupi se slavnostnim p1'o­
jevem, priznavajicim se k dynastii i k rakouskemu statu a misto 
toho dockala se pouze nove strany, ktera vystupovala do verej­
llosti, ale hez otisteni programu. Vladni kruhy videnske, byvse 
informovany 0 duvernem programu strany, byly jimi nespokojeny 
a dokollce spati'ovaly v nove strane organisaci, vytvorenon jako 
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korresponclenta organum zahranicni propagandy ceskosiovenske: 
byly utvrzovanv ve sve domnence tim. ze soueast nove straln~ 
t~~ofila i stran~, jejimz vlldcem byl prof. T. G. ¥asaryk, strall~l 
realisticka. N ejednou vedeni mirodni strany by10 duverne upo­
'ZOmellO, aby ve sve akci pokracovalo bez realistll aodhodlalo :se 
k otevrenemu projeyu pro stat a dynastii. Toto prijeti ustavelll 
llaroclni strany v eeske verejll'osti, u sociallni demokracie i u poli­
tick}TCh cinitelu y habsburske monarchii neobycejne pusobilo n<1 
predsedu narodni strany dr. K. ~Iattuse. Obaval se, ze narodni 
strana nesplnl poslani, ktere si ureila. Aby odvratil od ni a od na­
rocla snad dalsi pohromu ve chvilL kdy llstredni mocnosti dobyl~T 
lUi. fronte nepochybnych 11spechlI a kdy proces proti dm Kram3.­
rovi a ::ioudruhum dospival do stadia rozsudku, aby umoznil daISi 
lmdovani narodlli ~samostatnosti, chtel v nejlepsim llll1yslu, kter~' 
"My meL kdyz se jednalo 0 vec narodni, prinesti nejvetsi osobni 
obM, ktewa mohl pfine'3,ti a y prvni polovici kvetna roku 191G, 
vystoupil v predsednictvu narodni strany s navrhem,*) aby na­
rodni:stralla vzhledem k situaci vyelala verejneprojev, Y nemz by 
prohl3_sila jasne a urcite naprostou vernost k habsburske dynastE 
a mon3.lrehii, vyslovila se pro integritu rise a pro nemeckorakousk~' 
dyojspolek a jeho dalsi trvani jako spolku obranneho, ph cemz by 
so uvedly i nektere body ze zakladnich zasad programovych, due 
21. brezna r. 1916 nri ustaveni narodni strany schvaIene. Misto 
aty narodni sourucenstvi zacllranil a aby prispel k vyplneni po~ 
sl3_ni narodni strany, prispel k jejich obou smrti. Naroclne socialni 
l.;lonove predseclnictva llarodni strany (zvlaste dr. Htibschman) roz­
bodne odmitli projekt l\fattusuv a ucinili od zachovanJ se predsed­
nictva k nemu odvislou dalsi svoji spolupl'aci. .Mattus svuj navrll 
odvo1a1 a prohla.sil, ze odklada vee na dobn prihodllejsi. ZPllsobil 
timto svvm prohlasenim, ze realisticky zastupce jiz se nesllcastnil 
prfStlch ~ehuzi predsednictva. Z narodni strany vypadl jeden cl£l-
118k, st'rana realisticka, a bez ni stati na 'slouceni mestskj'·ch stn,ll 
llechtelimlauocesi. Nwrodlni strana byla pohrbena, a ponevadz byl" 
nezbytn}7111 predpokladem pro budovani narodnlho sourucenstvi. 
lJy10 tim i 13ohrbeno narodni sOUl'ncenstvi. Kazda z ceskych stran 
od prvni polovice kvetna r. 1916 mohla si delati zase politiku ll'l 
syoji pest. Jen vlIdei tiskove organy stl'an agrami, 1111adoce.s~e a 
socialne demokraticke vedome a smluvene postnpovaly politIcky 
v jedne linii. Proti vojenske persekuci postaviti jednotll~ ?r~'ani­
sovalli cesky mirod se tehdy nepodarilo. Ale ve spolupracl tlskcr 
Y~7ch orga1.lu tri velkyeh politickych stran byl dan predpoklad, ze 
dilo narodni jecllloty neni na vzdy zmareno. 

,:,) N8_vrh Mattusuv otiskuje Jan Iieidler: 1917. Projevy ceskych spi­
sovatelu. V Praze, 1921. 26. Omylem, nevim, jak zpusobenym, vydava 
navrh Mattusuv za program narodni strany. Kniha Iieidlerova je vubec 
plna nepresnostL 
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Xl\,. 

Yo nezdarn ll<i1'Odniho sourucenst,'i c.e:-;ke politicke str21nY 
;"lY ~le sveho presvedceni kazda svoji ceston. Jen op01'tunistiek~i 
",ktll)ma ,uhodilo21 si~n.eji nezli do sud na struny politiky dynasticke. 
Chtel,a tIm zPUSob~tL aby osobni zadost dr. Kramare, oeitajiciho 
se stale v nebezpecenstvi zivota. podana Y rijnu r. 1916 za aboliei 
l!rimo u hI'. SWrgkha k cisari, dosla SpInelli. Uhozelli na stnmy 
(lynasticke politiky byl primy pozadavek hr. Sturg'kha, kter}T s'c 
ehtel u eisare angazovat jell za tohoto predpokladu a teto pri­
jJravy sitllaee pro yee dr. Kram3j'e. Drive ysak. llezli mohl hrabe 
Stitrgkh vee dov6sti k eili,*) byl dne 21. fijna r. 1916 zastrelen. 
U~?cnikem byl videl'l"ky soci~Jne demokratiekj" publieista dr. Be­
<inch Adler. J eho vystrel proti Stilrgkhovi byl yystrelem proti nc-
1illesitelnemu vojellskemu absolutismu, pod nimz lipelo cele R'l­
kousko, a byl Y}Tkrikem po Y12.de s parl21mentem, jemuz se SWrgkh 
z pohodli st2cie vyhybal. 

Xastupcem Stiirgkhovym stal se 28. f'ijna 1'. 191() ell'. Amost 
s1. Koerber. Byval jiz ministersky'm predsedou l'21kouskj'Tm a z doby 
te doprovazela ho povest statnika houzevnateho, bystreho,: prac~­
viteho a pokrokoy6ho. Pro situaci. v niz stal se za valkv minister­
."k~Tm predsedou, se vsak nehodiL Starf pripr21vilo ho ji,zo 'p'a1'3.t­
llOst a bystTost, kteron drive mival, a "illla vojensk,i, vlada a ob1'o\T­
,""ky vIiv 1\tfacf·ant jemnz vzdy chteise stanovlska zaj'lllU predlit.:1v~ 
Cikych celiti, staly IT ceste jeho plamlm jako nepre,k1'Ociteilla ponoff. 
Koerber nebyl nikdy velik}T pritel ceskeho naroda a ukaz211 se 
takovym i ve chvili, kdy kabinet sestavoval. Ackoliy jeste pred 
jmenov:chlim cleni'l kabinetu s ceske (oportunisticke) :otrany byl 
ll]JOZOrnen, by llezkracoval ye vlade dobytou posici ce3kou dvon 
ministerskych drz21v, prijal jen jednoho Cecha z21 ministra, dr. 
T'rnku. Koerberuy kabinet byl kabinet uredniek\T. vetsinu y nem 
meli nemecti Mednici.· .. 

Koerber byl v:tdy z presvedcenipflnzencem vlady is parla­
mentem a takOV}Tm byi tim spi~e po zastfelenf hI'. SWrg'kl1a, kter~T 
I!i'aVe pro to stal se ob(':ti atentatu, ponevadz s parl21mentem vlad­
llouti fie vyh}Tbal. Koerber, rnnz politick6 akti';ity, chystDJ se dIe 
,.veho zvyku vstoupiti hned po svem nastonpeni ve styk :s parb­
Il1entllimi kluby. Ceska politika byla postavena pred otazku, jak 
lmde s dr. K081'11e1'e111 jednati: kazdy klnb sam 0 sobe se svymi 
mizory, nebo ceske poslaneck(s kluby najedllou, jako tlumocnici 
jednOtlle viUe naroda? Hneil, dne 3:1. ri.ina 1'. 1916, u:me,:.;l tie za-

,~iadne mladoceskj'T poslanecky klub, aby stal se za nove, vazne 

"~') zactosti dr. Kramare nebylo pak vyhoveno. Motivy, ktere u cisare 
rozhodly, by!y ty, ze abolici vzbudilo by se zd~mi, iako by se byio byvalo, 
huh vez, co ututlalo. Cisar by! presvedcen, ze dr. Kramarovi nemuze byti nie 
dold.zano; ze bude soudem osvobozen a tim ze se ukaze, jak mu urCite 
kruhy kfivdily. 
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situace pokus 0 s1301ec11j'- politick}' postup vsech ceskSTch posla­
neckych klubll na rade risske. Usneseni to, k jehoz provedeni byE 
tehdy zyoleni i jedllatele, byl0 nove 1110tiYovano v temze mlado­
ceskem klubu dne 8. listopaclu. JestliZe dne 31. fijlla jevila se 
potfeba jednotneho zastoupelli ceskyeh flsskych poslancu vzhle­
rlem k jednotllcmu projevu U ll(nTeho mini"terskeho predsedy, ob­
jevila se tato potreba tim nalehaYejsi, ponevadz dne 4. listopadu. 
ye c!lvili, kdy se chtelo listi'ednim l1l0enostem z polskj"Tch lizemi. 
dobytj'Tch na Rusku, vytvoi'iti polske kraloYstvi, vydall byl cisar­
sky lisL jimz se sliboyalo »zemi Halici 13ravo urovnavati samo­
statne sye zemske zalezitosti az do pIne miry toho, eo jest v sou­
hlase s jeji prislusllOBti ke statnimu celku a s jejim zdarem.« 
Dr. Koerber byl pOYerell, aby v tom smern vypraeoyal osnovy za­
kona. Vyijanim Johoto cisal'skeJlO liBtu dos,tav21la se 11a denu] 
lJoradek daleko jdouci ot2~zka pomeru jednotliv)'ch zemi k ce1emu 
svazku mocnarstvi a nzrava1y nadeje nemeekj'Tch naeionalu po 
odtrZenl Halice od Predlitavska a znemceni jeho ve smyslu ne­
meckeho programu lineckeho. Klnb ceRk~Tch soc. demokratiekj'Tch 
poslancll spoin se syj'Tm v}Tkonnym vyborem dne 5. Iistopadu 
y Praze v duehu sveho star2ho programu vyslovil verejne nadeji. 
»ze uprava pomeru Halice k fisi bude podnetem k soucasnem1l 
llutnemU 1'Oz1'eseni 11stavnieh otazek v Hakousku n21 zaklade na­
rod11ostni autonomie. kterou vzdy povazovuli za jedinE' mOZllOU ce­
stu k u13evne111 budouCllosti statu a k llprave YZajenmeho 130mI'm 
llarodu«. ~nadoceskj'T klub posla11eckj'T nejen vzhledem k diUezito­
sti situace, nybrZ i aby se predeslo delani vsenarodlli a 11stavne­
p1'aY11i politiky kazdym klubem samostatne, dne 8. listopadu r. 
1916 usnesl se na rychlem svolani ysech poslaneckych klubu n<L 
rade risske a rozhocU se na tom, aby 0 iniciativu ke sehuzi byl du­
verne pozadan nejsilnejsi cesky ldub poslaneckJ na rade riSske. 
klub agrarni. Jednani postupovalo rychle .. Misto spolec,ne Scllllz8 

vsech poslaneckj"ch klubu sesli se IT Praze dne 11. listopadu r. 
1916 representanti (Smel'al, Svehla, Tobolka) tTl nejvlivnejsrch 1'0-
litickych stran, agrami, sociaine demokraticke a mladoceske. 
stale styky mezi seboll udrZujfci a 'dohodli se 0 utvorelli. jednotn8 
organisace ceske politiky pro vsechny pripady. Tuto .lednotnoll 
organisaei uskutecniti llsllesli se llcastnici i tehdy, kdyz by l:e~ 
ktera z ve1kych stran nepristoupila. Aby provedeni mohlo se statl 
co nejdrive, bylo ]'ozhodnuto nezatezovati budovani z~dl:ymi cllou­
,hymi formulacemi a diskusemi 0 pl'ogTam. Strana agranu po tomto 
uJednani ihned predstoupil~ k ostatnim lidovym politic~y:n. s~ra­
Ham s podnetem. Ust21v.eni C. Svazn nebylo p1'ov~deno z ll:lCla~lY~ 
a na zaklade usneseni jednotlivych poslaneckych kl ll'bu , llybrz 
na podklade dohody str~ul. :!ednanim se stra:l~mi byl p~verell 
predsed21 strany agrarni Ant. Svehla, kter}T obratll se na ;TsechllY 
lidove str21llY ceske ye vsech zemich ceske koruny a ktery sezval 
co nejryC:hl~ji POyerelle zastupce strall, aby jednotna organisace 
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se mohla ll:'3t~viti. V:seelu:y ceske lidove strany politieke, az na 
t3~n~llY f:<lJlS!U a~tatopr~~vnieh pokrokaflL l\castnily se akee a 
preJa~y puzozt(~ p:'edstavltele nejvysei viHe a antority v l<::azde 
styrane, z~ruk:z, ze umluvy, ktere jejieh z~cstupei Heini, budou pres­
~le d?Qrzovaytl. BXly to strany: agrarni, soc. demokraticka, mlado­
c~s~a, ~taro~~sk~, ~tral:a pokrokova (dra Stranskeho) na Morave, 
lIaro~lle sOClall1L ceska katolieka a obe katolicke stranv morav­
,;ke .. Dn~ 19.y listopadu 1'. 1916 bylo nie neocekavajiei ,;erejnosti 
llovmaml sdeleno provedeni jednotne organisace narodni. Toho 
dl:~ byli sje~noeeni na zaklade vetSinove zasady eeeti poslanei 
vy~e uvedel~ychy s~l~a~l na, rad~ risske v jeden eeIek, nazvany »C8-
,;k:v: ?va~«, Jeh.oz ucelem nyl Jedl10tny postup v otazldch n;irodne­
j~O~ltlCy~yCh a u,stavIleo-prav:l~eh a toho dne v Praze vstupuje zaro­
\ en v Zl:ot .~~ zast~lp~~pohtlCk}TchstJran zYolonS' stalS! narodnlsbor 
llazv~ny ;>;\ ;~XOdl,ll 'I/jilbor«, kter}T mel byti veskeremu politickemu 
podlll,kam >~Ceskp:ho 8vazu«.oporou a soncasne nejvyssi mravni in­
stanel y tech y~Jevec~l politiekeho ziYota, ktere vymykajiee so 
z kompetell:e c-mnos,tl poslalleck~) nicmene vyzadovaly by reselli 
:5 yhlechska vse,na~odlllho. V celo »Ceskeho Svazuc byl postaven jako 
pr:dse~a agrarm. poslwnec, ucinlivy, obetavy a pilny FT. Sta:ne'k, 
a Ja~o J:d'l1atel drplomatiC'kym talentem a politiokou zkusenosti vy­
zbroJenyy soc. 'cl~e:m.p~slalle? Vlasti!ll1il Tusar, (8 8 elenypredsedni­
e~vat\T e~lo »N a:'~dl~lho Vybonl« (0 18 elenech) jako predseda se-
1110,1" c~sk!eih P?htlkll ,JUDr. Karel .:'Ifat!tusa jako jednatel 8nergi­
gky, pllnY2 'ho:lZevl~aty ~ obratny vyjednavae; cesky agrarnik Ant. 
;::,vehla. Ackolrv am »Narodni V}Tbor«, ani »Ce3ky Svaz« neshod~)­
:ia1r se 0 s'T~m i.deovem prog1'am~l, pres to pro obe tyto mirodni 
l~l~tltuee platllo Jedno hledisko: Ceska statopravni a narodnl po­
htll~a ,:e smyslu s~arych sta~opravnich tnzeb mela se pohybovati 
v r~n:cl habsbursk: m?narchle. Toto kOllstatovani, uvedene v p1'o­
volam obou o1'gamsacl, odpovidalo tehdejsi svetove situaei a sta­
llovisku dohodovyeh velmoci k Rakousko-Uhersku. Bylo to od 
pocatku valky prvni verejne a spolecne priznani se valne vetsinv 
o.fici?lnich za~t~pcu ceske politiky k habsburske dynastii a histd­
nckv~mu pos~alll rak~uskouherske rise, jez spocivati melo »pre­
deYSml ve sJednoeem a zaehoyani nedilnosti jejich kralovstvi a 
z6.mi, jakoz i v naproste rovnopravnosti vsech narodu«. Ustavelli 
»Ce~kt~ho 8yazu« i »Narodniho Vyboru« pres to, ze to nebyly 01'­
gamsace obeslane vsemi eeskymi stranami (realiste a statopravlli 
pokrokari odmitli lleast), ale pr-evaznym jejich poetem a to poeet-. 
ne nejsilnejsich, bylo prijato v prevazne vetsine eeSk}Tm verejn}Tlll 
minenim priznive. Jen ne1ktefistoupenci Ji',kupiny pasivniho r~~­
d~ka liSlllU z3111ysleli "Tyela ti verejny protest proti »N a1'. V yhoru« a 
»Ces. 8vazu«, jakoby jejich slozeni neshodovalo so s vull 118~rod·t, 
ehteli jim upriti legitimitu pro projevy Z21 narod, ale lledosli 
k llskuteenelli sveho p1ann. Ulstali i nada1e za \'ojenske per~ekllce 
I'ernisve pasivite. 

72 

Za hranieemi akrtivni raelikaHsm e.eskoslovensk<'. dobre vi­
donci na Ipomereeh llleziCeehYll'R HU3i, co to znamena jestli­
ze narod jest za llejva,z-nejsich ellYil rozdvojeIl}' a 'llejedllotn~'. 
sjednoceni eeskeho politiekeho sikndoma vital vrele. Petro­
hradsky »Cechoslovak« IT elanku »::\arodni V}Tbor« nap sRI dne 
20, prosinee 1'. 191{3: »Nasi krajane ye vlasti dali !lam pfiklad, jak 
hyehom meli jednati za hranicellli, jak bychom_ aspoii ve ehvili 
sv1'ehoyaneho nebezpeci m("li odhoditi stare svary, vyjiti jedell 
drnhemu vsUie a i\pojiti se k spoleellemn velikemu eili.« 

XV. 

Poeatky einllosti »Ceskeho 8vazu«a »Narodniho Vyboru« pri­
sly do !doby bohate udal03tmi ,nejen na poli va.1ecnem, nybrz 
i politickem. Dne 21. listopadu r. 1916 zemrel star}T a jiz seniln1 
cisar Fralltisek Josef 1. a jeho nastupcem stal se mnz naivne do­
brackea mekke povahy, mlad}T, 291ety, nesamostatny, vrtkaV}T, 
pro (lkol vladare neschopny a politieky nepfipraVen}T arcivevoda 
Karel. Podlehal I'Zdy v jednani nhnym vlivUll1. Ve vecech poli­
tickyeh nejviee na pocatku sveho panoyani stal pod vlivem sve 
tl dohoc1ov}Tmi moenostmi pratelsky sm)rslejiei mallzelky Zity 
z BourbollU a PanllY a jeji matky vevodkYlle pannske. Kdyz Karel 
nastonpil, jeho llejblizsi okoli bylo jiz toho presvedeeni, ze Ra­
konsko-Uhersko 111U81 co llejdfive valky zallechat, poneva.dz jest 
nesehopno, aby ji dale vedlo. Karel LJod vlivem llstavniho pre­
Rvedeeni ministerskeho predsedy Koerbra ehtel nastonpiti vladu 
llstavni. chtel vl<idnouti s parlamentem, od vypulmuti valky ne­
svolanYlll, a ehte! slozit Y Predlitavskn preclepsallou prisahu na 
listavu pred obema snemovn<lmi. Pod vlivem ::;veho nejblizsiho pr1-
buzenskehookoli ehtel navazati a brzy po nastouponinwvazal.3ty­
ky se statniky ddhodovymi, bylo-li by nrozno valku ukonciti, kdyz 
ne ji'nak, ae1poii :'leparatnim mirem s jeho monarchii. Aby zmensil 
prekazky, ktere tomuto 11myslu staJy v ceste, hledel zlomit nej­
pl've diktaturu hlaxniho vo.iellsk(~ho stanu. Odbodlal se 11. (mora 
r. 1917 zbaviti arciveyodu Bedficha zastupnictvi v1'ehn1110 armad-
11iho veleni a 2. breZlla Sy. pana Courada z Hotzenclorfl'l. mista na­
celnika generalniho stabu a zmirniti tim sUn vojenske tezke ruky. 
Aby ukonejsil roztrrpeenou nalaclu ceskeho naroda,bojicihose 0 zi­
votv k smrti odsouzem'Tch dr. Kramare a dr. Rasina a pripravil si 
naladu prosepa1ratni ~ir v chine, 3. leclna 1'. 1917 prome'llil jim 
a sondruhum jeji.eh trest smrti v nekolikalety tezky a zosUeny za­
lar. Dne 22. prosince 1'. HH6 propustil ministra zahranienich za­
lezitosti hI'. Buriana, stojiciho pod vlivem nellstnpnosti a brutal­
llosti maffarske, representovane hI'. Tiszou, a jeho nastupcem jme­
noval -lladaneho, bvstreho a ohratneho eliploIllata hr. Otakara Czer­
nina, do te doby "cliplomatiekeho zastnpce habsburske monarchie 
v Rumul1sku, llRt~tvOverneho velkostatkare. presvpdceneho jiz teh-
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dy, z~ listredni mOCllosti nemohou yaJku yylwiti, ze Rakousko­
U~l:rskO :lemuz~. :lela~i jiz nic jineho, HeW hledeti udrZeti si nanej­
vyse vel~kost, .lIZ rna, a ze se musi vsemi ll1oznYll1i prostredkv 
j:~raco,:"ati k nza d'eni brzkeho vseobecneho kompromisniho mini. 
tre.ba I~~a C;IlU Alsaska LO't1'illska. Kdyz Koerber nemel u nikoho. 
am u :;\ em~u,opOl'y proti Tiszoyi, aodmitl prevzfti ujedmini Stti1'o'­

ik~?,'a ~aJ~llletu s TizsoVO~l vladouo rakousko-uherske vYl'oymiIti, 
p~;lJal ~Is,ar ~ar:l. k "rad~~tIySY~ho ll.ejblizsiho okoli, dne 13. prosince 
1016, .JeLo aemIsl.:::loudll, ze by nastupcem Koerbrov}'m mohl b(·ti 
tir. Alexandel:sl. Spitzmtiller, ktery sveho caSH pH vyjednay~nj 
s uherskou vladou 0 vyrovnani pusobil jako Illavlli cinitel a do no_ 

le zalezitosti byl ]11ne zasvecen.Kdyz vsak ten odrekl sestaviti ka~)i­
net, l:one,:adzy ~ako l?eodbomik ve vniti'ni politice nevedel, ja.k 
by mel vyllOyetl protlchudnym pranim 1'llzllj'Tch ))olitickych strem. 
z:Tla~te lle~l(:ck~Tc.h, ~ .kdyz. odl~orucovaL aby v 6e10 vla:dy se po~ 
sLavila POlltlCka mdrndnallta, Jmelloval cisar Karel ll1inistersk(rm 
predsedou dne 20. pr05111ce 1'. 1916 byvaleho ministra orbv v ka­
hinetu KoerbeIOve, Jilldrieha hI'. Chtm-:Martinice. Clam-}lartillil' 
byval duvernikem zavrazdeneho arcivevody Fralltiska FerdillaI;~ 
~la, byl inform~yal1, 0 ptoblemu cesko-nemeekem, ponevadz b}!val 
el~enem vYIOvna."amch porad cesko-llemec'kych pIed valkon, b:\'val 
11red~edou prance y panske snemoYl1e. Smyslenim byl Rakus~.n a 
Z vOJska, kde dohrovolue za valky slouzil, prinesl si tu nenavist 
k ceskemu llarodll, jakon oplyval k nemu h1avni stan. Z voleblliho 
vyboru konseryativniho velkostatkll v Ceclnieh vystoupiL kdyz 
dne 8. prosinee 1'. 1916 se mn nepodarilo pfimeti konse1'vativni y~l­
kostatkare k odsollzenl chovani se ceskeho ll<lroda za vallcy. Bylo 
pro Habsburky nejvNsi lJolitickou chybou) ze v 6elo vlady za val­
ky byl p:)sta ven tento muz, ktery by byl"byval mohl stezi s uspe­
chem vesti kormidlo Yhidy v Predlitavsku pro sve politicke mi­
zory pred valkoll. N emel sve. politicke myslellky. Program, 
s ,kt~rym prisel jako ministersk)! predseda, nebyl p'1'ogram jeho, 
llybrz byl to ten program, kter)! hned v cervenci 1'. 1915 vyslo­
yili llemeCti naeionalni badatele a politikove ve Vidni. (Viz hlavu 
IX.) Clam-Martinie byl si vedam, ze svolani parlamentu v Predli­
tavsku nechi se jiz zllemozllit, hlasal proto, ze chce urovnat cc­
stu k obnoye parlamentnlch pOmertl, ale chtel po vuli Nemcu svo­
lati jej co nejpozdeji. a clfive nezli by se par1ament sesel, chtel pro 
»plodnou« cinnost jeho s]Jlniti cestou oktroje urc,ite predpoklady, 
po llichZ Kemci yolali: uzaJwneni nemciny jako obcovaci reci 
statni, zavedeui krajskeho zTlzeni v Cechach a dekretovaui nove­
ho, Kemcum hoviciho prant jazykovBho, ,iednaci rad poslaneeke 
sllemovny, s uznanim llemciny jako reci jedllaci, kte1'Y by znemoz­
nil ohstrukci. Chtm-:Hartinic chtel oktrojem, tedy bez Cecllli a po 
"uli NemciL L1Zresiti problem ceSkO-Ileil11eck~~ v Predlitavskll. 
zmensenem 0 Halic. Podle toho seRtavil t2k~ kahinet. Dva lle~ 
mecke politiky z Ceell. dra Urbana a dra. J. }I. Baernreithera. 
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jmenoval mllll:stI-y, prvniho obchodu, drulH~ho bez kresla. Cechum 
dal zastoupeni jen Meelnick}'ll1 odbornikem a nepolitik~m ell'. O. 
Lmkou. Az na tohoto a pc,lsb?ho ministra krajana vsichni clenov(; 
kabinetu Olamo\~a byli Xemci. Clam-}Iartinie sel i tak dale~o, Z8 
zruSil zbytk,r b}'valeho CGskeho ministerstva krajanstvi ve Vidni. 

Cisar Karel, aby vyhov1'l 8. cl. statniho zakladniho zakona 
z 21. prosince 1'. 1867 0 p1'ovadeni vladarske a Y}Tkonne moci, slo­
iil dne 30. prosince 1'. 1916 prisezn.\'slib y Budapesti jako kral 
uhersk}T. Pi'i3ahalMjiti ysisilou svoji integ-rity koruny uihersk(: 
a vzal tim na se ziivazek, kter}' pro jedmlni s Cechy y budouCllO­
sti stal se mu osudn(.m. 

»Cesky Svaz« ~ »;\a1'ouni V:;'bor« llemohly se vyhnonti pro­
jCyi'ml sOllstrasti, kdyz dokonal Frautisek Josef 1. Ucinily je, po~ 
llevadz takeodpoYidaly progralllaticke castipl'oYolallL jlmz se dm' 
19. listopadu obratily k ceskemu llarodu se zpravou 0 svem u3ta­
ven1. Take korunovace llovello vladare y Bllda pesti se »Cesk~" 
8vaz« ucastllil jako castka oficieilli deputace rakouskeho par­
lamentu. Xebyl to jell y tomtopfipade aktohvykle zdvoH­
losti, loyalitya pfilezitost navaz'ati styky s uherskymi stranami 
a illformovati se 0 jejich nazorech, ll:)'brZ byla to i demollstrace pro 
:itatopravni vyrOynalll dyn2stie s ceskym n:h'odem, V deputacj 
"Ceskeho syazu« byli proto nejen cesti politikove oportuni raze, 
ll}TUrZ idle sV8ho Y}Tslovneho pralll ti, kdo ° sobe pozdeji pro­
hlasovali, ze byE 6IenT t. zv. Maffie (dr. Franta). Upozorniti novG­
ho vladare, kter:)' mel cUe (lstavy sloziti phsahu pred oMma sne­
ll10vnami, ze bude ZaChCl\Tavati (lsta YU (pale ji 'll8slozil), kterou 
ceskJ narod vzdy zamitaL na llerozresenou ceskou otazku stato­
praYll! 'chtel »'Cesk}, Svaz« poprve jiz za ministe1'skeho predsedni­
ttvi d1'a Koerb1'a. Domahalse u neho, aby predsednictyo »ICeskeho 
SVi;\zu« byIo l)~UlOVnlkem prijato vc zvl~Hlli audienci. Dr. Koerber. 
kter)! Iby] yzdy llepritelem 3tatOpraV.lliho Yyrovna'lli '3 ceskym 11a1'O­
dem, odeprel vymoci tnto aLldienci a 'llevylllO'hl ji. Predsednictvo 
llebylo tim odstraseno a lwnclalo se sveilo predsevzeti elostati se 
v bucloUCI105ti Y pfim}'styks novym l)allQl,T>njlkem. O(}stoupeniarei­
v8yody Bec1ficha a sy. p:hla Comada z Hotzendorfu s radosti YZU­

Iy na vedomi »Cesky Svaz« j »Narodlll Vybor«, ponevaclz odchod 
jich obou znamellal pocatek kOllce vojellske persekuce, pod Itiz 
nejvice (1131'1 prave cesk}' narod. Premena trestu smrti dra Kra1113_­
re, clra Rasilla a soudrnhll v nekolikalety tezk:)! zal8.r prijaly obe 
ysenarodni instituce Jen jako p1'vni, nepatrny luok odciniti, co ml 
ceskych lidecll spachaly vsenemecky smyslejici kruhy vojenske. 
SUb llovym pallOYllikem ueineny pri llastoupenl, ze chce vlad­
nouti listavne, s parlamentem, a ze chce dostati vsem ustanovenim 
llstavy, vitaly»Cesk)' Svaz« a »Narodlli V}Tbor« jako prilezitost. 
aby v parlamente mohly sv:)bO'dne l'ozvillOUti ce5ke tuzby po samo­
:-tatnosti a ziskaly tribullu, ktera jim ull1'ozni bralliti se \Tojensk{; 
pOl'E'ekuci a yyl!citi \'crejno3ti y~e, eo yojelwk~t per5ekuce jiz na ce-
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"kem miracle spachala. »Ce;:;kST ;3vaz« 11 »Xarodni V}Tbor« rozhodne 
zamitaly sta'lloviskonemeck}Teh naeionaJnich :politiln1, here llastOH­
penim kabine,tu Clam-;\Iartinieovavstoupilo do praktkkeho stadia. 
ze svolani parlamentu ma predcha,zeti SpInelli 'llemeckvch dfiy~ 
uyedeU}Tch preclpokladll,oktrojem. »Cesky Svaz« i »Ni'rodni VST­
~)ovr~,sprayne posuzujice zahranicni situaci, ukazovaly, ie nen1 
.J este rozhodnuto, ze habsbuTska m011a1'chie bude ro'zclenena a ce­
skoslovenskemu 11arodu clostane se llplne politi eke 'samostatnosti 21 

ie PToto nesmeji skladati se ruee v klin. ie nesmi '3e nic zanedbati. 
a musi se yystoupiti proti Ysenm, co b}; posta veni CeSke'ilO naroda 
Y Rak~usko-Uhersku zhorsovalo. »CeskSTSvaz« i »Narodni Vybor« 
postavlly se v otazee predpokladit na stanoYisko, ze pokud trva 
\-alka, reseni vseeh veei 8 obranou statu a v}Tziyou lidn primo ne­
souvisejieieh musi bS-ti odsunuto, ze sporue veeI cesko-nemeeke 
1l8'3meji byti reseny ani parlamentarne. anioktrojem. a kdyby se 
OdSUlluti nepodafilo, ze reseni musi se diti nejp1've' cesko-l1eme­
ckymi vyrovnavaeimi kOllferencemL k nimz »CeSk}TSvaz« 'proje­
yoval ocl1otu. Aby vyn;Hily wlll1itku 'llaeiowilllieh N"emcl1.ze. bu­
de-I_I parlament svo13,n bez spineni predpokladu oktrojell1,' vystou­
pi Cesi lla rade ris;:;ke s obstrukei a znemoz1l1 parlamentni jedna:.. 
ni, verejne »Cesky Svaz« a »Narodni Vybor« h1asa1y, ze st'oji na 
:-;tanovisku reformy jec!naeiilo hj,du, ale jen parlall1entel1l samyrn, 
poneyadz je to jeho vee, a y 1.e forme, aty obstrukee byla ne­
moina a z80dnemu jazyku lleu'ostalo se Y}TsadnHlO postaveni. 

»CeSk}T Svaz« a Y~';;arodlli Vybor« postupoyaly tehdy dIe svych 
kompetenci ruku v ruee, v druzne spolupraei, nebylo mezi nimi 
l'ozporu, llei:lVarU a intrik a prevazna vetsina ceskeho verejneho 
mineni nemela podstatnyeh narnitek proti vedeni ceske politiky 
y stare vlasti za danSTch pomeru. Tento pomer ceskeho verejneho 
minen1 k oberna ysenarodnim illstitneim ceskym se podstatne zme~ 
nil v {morn r. 1917. 

XVI. 

Due 10. ledlla 1'. 1917 pop]'ve v diplomatiekem aktu, v note 
Dol1ody, mluvilo se 0 osvobozeni Ceehoslovaku z eizi nadvlady a 
dne 22. ledna 1'. 1917 president 8everoameriekyoh Spojenyeh sitatu 
v poseIstvi k senatu zav1'hova1, aby nejak}T narod svoji vladni for­
lllU rozsiroval na jinS' narod, a hlasal, ze kazdemu narodu, at jest 
velky a moenS- nebo mal~T, ma b}Tti na vuE 130neel1ano llstanoviti 
si v!adni formu a svuj \T~;yO.i bez prekazek, strachu a nerusene. 
Ze k temto projevum, zvlaste k ,prvnimu di:plomatiekemll aktn, 
bude nucellO reske politieke vedeni zaujmonti stalloyisko, vedNo 
:,e vseobecne a nejvetSi napeti panoyalo ye verejnem mineni ~e­
"k(ml, jake to stanoyisko bude. 

Drive ne7,li 0 stanoviskn k note Dohody mohlo jednati pred­
sednietvo »Ceskeho Svazn«. odmitla «14. lec1na IT Prostejove) na-
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IJJUl;:U liollOdy o::ivobodit Cechosloniky z GulllO panstvi jako po­
kryteckou a tendencni st1'ana katolickollarodni na :Morave. Prec1-
l::cdnietvo »Ceskeho SV;lZU« 0 yeei pocalo jednati ne bez natlaku, 
kter,)'T za vlic1u na »('eSk}T Svaz« vykonaval millistr ell'. Trnka a 
mil1istersk}T predsecla sam, teprve ai 22. ledna, t. j. prave v den, kdy 
\Yilson zaslal sye poselstvi americkemu senatu. Predsednictvo »Ce­
SkEiho :Svazu« vedeloo tomto 'poselstvi druheho d'ne rano. Z 9clen­
lleho predsednict'Ya lledostavilse jedin)" ag1'2,rni poslanec K. Pra­
sek, kter}T 'pak jeste y unoru r. 1917 !}12. svoji funkei resignoval. Ze 
,-;ek [Hote DollOc1y stanovbko ill2. zaujmoutL byla vee nesporna, ja­
ko ::tejlle byIo nespurnou veei, ze dtanovisko to maby'ti zamitave, 
ponevadz vsielmi ucastniei schuze byli tonG presvedceni, ze vzh1e­
dem kdane mezimirodni situaci osuel ceskeiho naroda mtdale bude 
se vyvijeti v raffici Rakousko-Uherska. 'Ruznost byla v tom, ma-li 
;:'e zamitnutistati ve forme prG!3teho Immunike, jehoz obsaih by byl 
cdvisl3T jenod predsednictva, ktere byse uverejnilo, 11ebo ye forme 
pi;:;emneho prohlaseni, ktere by seodevzclalo v origi!llale ministru 
zahranicnich Veel a v opise mi'l1istersk'enm predsed'ovi. P'l'vni mi­
Z01", ktery pred schuzi v Praze vyslovi1 v .duvernyeh poradaeh na­
ce1niku Istran mladoceskyposlanec dr. Tobolka a k nemui se takti-
0ky a ideove prikbnili vlule'Ovestrany agTaxni A. Svehla a Fr. 
Uddal, zastaval dr. Smeral, druhynazor tlurnocil dr. iStranskST n'1 

schuzi ye Viani, 'ales casteene jinym obsahem.*) 
Vetsii11011 hlasuzvitezilo stanO'visko dra ,stranskeho. N ebyla 

tudiz nastoupe'l1a eesta, k·tera by byla vylucovala jak:ekoliv jednani 
a dohod<ovani se s vladnimi kruhy 'pred vydanim projevu na verej­
nost a ktera. by byla znamenala i verejne vysloveni ceske nespo­
kojenosti s vnitfnil1li pomery habsburske mon21re11ie. Dr. St1'anSk}T 
llredlozil pisemny nav1'h podani k obema vyse zminenym mini­
~trum. Navrh ten byl za souhlasu dra Stranskeho Y nekteryeh 
misteeh zm8nen a koneclle due 23. leclna byl jednomyslne prijat 
y tomto doslovnem zneni: 

»Staty valciei s naS1m moenarstvim, byvse vyzvany pre sidell­
tem Spojenyeh Statu 3merickych, aby oznaci1y Bve yalecne eile. 
Hyedly ve sve odpoyedi mimo jine take osvobozeni Ceehu od ci­
ziho panstvi, jako jeden z eHu, k nimi ehteji moci z~rani dospet. 
Neni to poprve, co nepritel ve zbrani llabizi narodu Ceskemu po­
moc. Jiz y jilleIll okamziku !dejinnem meli tehdejsi politieti 

*)Komunike, sepsane dr. Tobolkou, stalo na zamitavem stanovisku 
k note Dohody a skiadalo se z tfi odstavcu. V prvnim se konstatovalo, ie 
Cechove na zakiade svobodne volby pl'ijali Iiabsburky za eeske krale, 
v druhem, ie nezavazali se leg81ne k nieemu vice, neili co plyne z pragma­
ticke sankce, v ti'etim ukazovalo se, ie Rakousko-Uhersko nedovedio roz­
resiti PrDbiem narodnosti a statu a tim sarno si zavinilo, ie dohodove vel­
moci za svuj valeeny cil prijaly osvobozeni Cechos!ovaku z cizlho panstvi. 
S konceptem tohoto komunike odejel pos!. Udrial do Vidne, pfijel vsak do 
pfedsednictva "Ceskeho Svazu«, kdy jii bylo rozhodnuto, po dati pisemne 
prohlaseni obema ministrum a kdy iii prazsky navrh nemohl byti predIozcn. 

77 



yudcoye C'eskel:o n_aroda prilezitost osvedciti v audienci pred pa­
llovnikem loyahtu Ceskeho naroda a dostalo se jim odpovedi: »N e­
elbal jsem nikdy na podezridlll yerneho obyvatelst\-a ceskerro, 
llaopak obdivuji se dustojnemu, vemenm a l'ebezapirajicimu cho­
yani se verneho mesta Prahy a cele zeme Ceske.« Tfeba ze ceska po­
litika od te doby byla nucena vyjadrovati radu prani, pozadavku 
a stizll_osti ye pi'icine no\-e llpravy statnlch a politick}-ch pray mi­
roda Ceskeho, jeho zajml1 jazykoyych. osvetoySTch a hospodaJ­
"kych, nelze v politickSTch dejinach cesk}Tch zjistiti zadny pripad, 
ze by ceske shory politicky zodpovedne by1y y rozporu s vernosti 
k monarchii a soddanosti_ k legitimnimll dedici koruny 'Geske. Ni­
kdy se nestalo y narode Ceskem. co by moh10 cizillU opravnovati 
k pochybnostem 0 nezlomne ocldnl1osti mirada Ceskeho ku splneni 
svych pozad~Yku pr~covati jinak, nez lla pude velmocne rise, 
kterou zalozil1l2.rod Cesk<T r. 1626svobodnou volbou Ferdinanda I. 
In-alemceskym a kterou p'o vi')ky spolubudoval pod zezlem legitimni 
dynastie Habsbur"ke. Vzhledem k ob3alm noty Ctyrclohody sdeluje­
me Vasi Excellenci, jak tElce llesem~, ze politicke pamery Zllemoz-
11Uji legitimnim zastupcihn naroda Cesk6ho, Sllemtlm zemi koruny 
~eske a take nam, volenym jeho zastupcum na rade risske, ze 8VO­
bodne tribullY sne1110vni 08vedciti Zllovn vemost ceskeho naroda 
dynastii a Habsburske rlsi. Zelime toho tim bolestneji, ze takovy 
projev nasi 10yaJity, to jest neochvejne oddanosti k zakonum nasi 
ceske i nasi rakouske vlasti pa'ntlysoval by v lleutralni eizine. do­
jem IllesvedomH}Tch hesel, ktera v pO'sledni dobe uverejnuji tam 
llekteri jednotlivci a ktera, mohou ieleu statu rakouskeho kompro­
mitovat. Cesky narod dokazal neoblomnon vemost k trunu v pre­
tezkych chvilich svetoveho zapasu velk}'IDi obetmi na krvi a ma­
jetku a nebyl v te pi'icinezastinen Zadn}TI1l z rakouskych narodu. 
[Jvazivse zrale vsecky okolnosti, vznasime na Vasi Exellenci za­
dost, abyste, kelyz jiz nelze odpovedeti na nedozada;nou interyenci 
nepratel i'ise zavazne a slavne snemu koruny ceske a riSske rade, 
yymohl nam, yolenym zastupcum naroda Ceskeho na fisske rade 
slyseni pred t1'ih1em J. C. a K. Velicenstva. Chceme ujistiti pri 
teto pfHezitosti sveho panovnika, ze zustaneme vemi jemu i jeho 
potomstvu, ze, vyhledavajice prava sveho naroda, vyhledavame 
n vyhledavati chceme vzdy z3xoven prospech Habsburske dynastie 
a rise, ze verne Ineme ke krali a statu a zestiznosti, ktere jsme 
kdykoliv vznaseli a vznasime proti nynejsim politickym pomerum 
Ceskeho naroda, nikdy neotrasly nasi verou, ze po yitez1l8m pro 
m\:s skon·cenisvetoveho zapa.su dO'.~ahlleme v ramci rise apo,d 
ze:clem Habsburske dynastie spIneni vsech pray Ceskeho naroda. 

. Prosime Vasi Exellenci, abyste racil pfijati na vedomi tento pro­
jov a spojenou s nim zaelost, ktere byly jednomyslne usneseny 
" poradach predsednictva Ceskeho svazu, konanych ve dnech 
32. a 23. ledna ve Vidni ... Prosime Vasi Exellenci, abyste prosbu 
Y nsne3eni tomto vyslovenon racil podrobiti blahovolne uvaze. po 
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pripade aby v zasade odmitave stanovisko· nase VUCI prislusnemu 
ll1lstu noty Ctyrdohody podle uzna:ni Vasi Excellence bylo i verejc 
110sti odevzdano.« Dne 24. ledna 1'. 1917 meli i minish' zahranicnich 
zalezitosti i ministersky predseda toto podani v rul~ou. Tento zod­
povedel je odkazem n2. jedmllli, ktere s presidiem »Ceskeho Svazu« 
provede zahranicni ministr, onen pozval trojclenne presidium »Ce-
81\:eho Svazu« k sobe na den 30. ledna. Stanovisko zahranicniho 
ministra Comina bylo danG podanim predsednictva »Ceskeho 
Svazu.« S diky pYijal, ze predsednictvo staji s nim na spolecne.linii 
Yernosti k dvnastii a St3ctU, ze chovase odmitave k note ctyr­
dohodv a ze 'nabizi mu Y zasaele odmitaye stanovi;::ko vuci pfislus­
nemu ~niStll noty Ctyrdohody podle uznani vlady i Yerejllosti ode­
vzdati. Pokladal vsak za dane situace za vyhodnejsi, aby mu byl 
poslan predsednictvem »Ceskeho Svazu« novy, strncny pripis, bez 
kritikyvuitrnich pomeru, jehoz text sam predlozil a jenz zliel: 

»Vzhledem na odpoved' statu Ctyrdohody presilientovi Spo­
jenS'eh Statu Severoamerick:frch, Wilsonovi, ve ktere statr v3Jcicl 
~ moenarstvim llasim uvedly mimo jiue take »03vobozeni Cechfl od 
ciziho panstvi« jako jeden z cHu, k nimz chteji moci zbrani do­
speti, presidium Ceskeho Svazu odmita tuto insinuac~, ktera ;p.o­
«iva na predpokladech uplne nespravnych a rozhodne prohlasuJe, 
ze narod cesky jako vZdycky v minulostL tak take v pritolll'nosti 
a v dobepristi jen pod zezlem Habsbursk~'Ill vidi svou budouenost 
a podminky sveho vyvoje. 

Davajice Vas] Excellenci k pripadnemu pouziti tento projev, 
vecHe kryjici se s obsahem naseho dfivejsiho yripi:s~ i Sy p:?h~~­
senlm ktere jsme meli cest pred Vas! Excellencl take ustne UCllUti, 

pouzi~ame t'eto pfilezitosti, abychom Vasi Excellenci opetovne 
lljistili vj'Trazem nasI' nejhlubsi ucty.«. ~astu~c~ p~edsedl1~ctva 
»Ceskeho' Svazu« projevili ochotu plenarm SChUZl predsedmctva 
predloziti Cerninuy nay1'h. Ucinili tak ve schuzi dne :31. .1ed!la 
1'. 1917. Z llcastniku schuze te nikdo nenamital niceho protl.vec­
nemll zl1eni dopisu. Jen dr. Stransky, ktery postfehl c~.o~l?S~lV?st 
situace a hledel se y posledni chvili bez ohledu na SVOJI llllClahyu 
k prvnimu podani zachranili z leeky, Cern~~em .. predse~nictvu .»Ce­
skeho Svazu« nastrazelle, chtel, aby se pnpo,lIlo: »Predsedmctvo 
Ces. Svazu souhlasi vecne s obsabem prohlaseni, nemuze toho vsak 
uciniti verejne, ponevadz vadi mu v tom nedostatek, verejne par­
lamentarni tribuny.« Navrh dr. Stranskeho b:zl za~11ltn~t :v~lIk.ou 
yetsinou.*) HI'. Cerninovi byl odeslar: d~pis, J~k C~rnIll Je~ ~a:n 

. zastupeum preelsednictv!" navrhl, bez Jake~okol=:T do~at~u. Ce!nm 
dal pryni odstavee dOPISU toho pak publ;KovaLl. se ~~1\m:y Flant. 
St'tnka .. J. G. }£astalky ~l, ell'. B. Smerala. Za dOPlS d8Jlllna z?dpo­
vedn03t pada vsak nejen 11a ne, nybrZ na cele predsedmctvo. 
~~--

") tflasoval pro nej jen nar. sociaInl poslanec Konecny, ktery tehdy 
zastupoval dr. tfiibschmanna. 
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Ceruin dobyl llad »Cesk)'m Svazem« jako obratnS' diplomat roz~ 
hodneho vitezstvi. 

Pc:vo1nost, kterou predsedllictyo »Ceskeho Svazu« projevilo 
k hI. Cerninovi, da se vysvetliti nekolika okolno::otmi. Jednak 
Cernin za vvhovelli mu slibil jednate1um »Ceskeho Svazu« pod1)O­
rovati zado;t predsednictva Svazu za prim}r styk predsednictva 
s cisarem a vnitrni pomery rakouske a otazku chystanych oktroju 
podrobiti rozhovoru s ministersk}'m predsedou, jednak predsed­
llictvo povolnosti chtelo zl'iUsobiti llaladu pfizniyou u panovnika 
pro iadost. kterou 'I' prvui polovici ledna r. 1917 podali k POdlletll 
mladoeeskS'ch poslanCi'l s »Ces. Svazem« souhlasne postupujici eest! 
elenove pallske snemovny a predsedoye »Ceskeho Svazu« i mlado­
(;eskeho klubu v kabinetni kancelafi za up1nou amnestii pro dl'. 
Kramarea jeho druhy. Cerni'l1 mil1l'o to uvedomil cl'sare 0 'podani 
»Ceskeho' Sva;zu« a cisar dne 31. ledna r. 1917, 'pred schuzi, vniz 
111e10se 111asoyati 0 navrhu, sepsanem Cerninem, dal predsednictvo 
»Ceskeho Svazu« oficie1ne ujistiti ministrem dr. Tmkou syoji bla­
hovulL spravedlnosti a laskou k eeskemu narodu. 

»Narodni vybor« akci »Ceskeho Svazu« schvalil. Jinak v ee­
skem verejnem mineni POYOlllost predsednictva »Ceskeho Svazu« 
nenasla pochopelli. Pokhidala se u jedne'Cll za zhab810st a. nemuz­
liOSt, u jinych byl odsuzovan text 13rohlaseni jako vecne neSpraV11)' 
(jen pod zezlem H11,bsbursk}rm) a forma1ne nemOZll)T (insinuace), 
It jinych, ktefi stali n11, stanovisku rakouskem, se stanoviska 11;:\,­
rodnostniho za nedostateeny, ponevadz se nedotykal ani eeskych 
tuzeb nirodnich a statopravnich v ramci habsburske monarchie. 
N ejYice text 13roh1i8eni Cerninovi odsuzovali ti, kdo zuali listo­
padove oficielni 131'ohlisen1 ceskoslovenske zahranieni propagandy 
z 1'. 1915 (a po vydalli oduvodneni rozsudku uad dr. Kramirem 
it druhy bylo znamo v kruzich politickych obecne), ponevadz na­
stal ten okamzik, ktery v listopadovem p1'Ohla8eni z 1'. 1915 jeho 
autori pokladali za sotva pravdepodobn)T: eeskos1l)venska propa­
ganda za hranicemi byla desavuoval1a nejvyssi politickou autori­
tou eeskeho naroda ve stare vlasti. Verejnost eeska neznala 130-
drohnosti, jak k projevu Cemrnovi doslo, ne111'oh1a tudiz vysvetlit, 
aby snad iodpustila, ale j kdyby byla z!uala a leccos si yysvet­
lila, nebylaby ve sve velike vet sine odpustila, ponevadz projevem 
Cerninovi byl porusen ten nesmluveny souzvuk, ktery do te doby 
panova1 mezi domaci a zahranieni politikou,ze za svJhn cHern 
pujdou, kdyz ne ruku v ruce, tedy vedle sebe, aniz by se pri tom 
·navzajem zapiraly a kladly si ve svern pO'stupu vaine Iprekazky. 

Geske verejne mineni, i kdyz se nemoh1o pl~ojeviti tak, jak by 
si bylo pral0, bylo tehdy l'Ozjitrene proti »Ceskemu Svazu« a 
list11m, ktere, jako listy stran v »Ces. Svazu« a »Nar. Vyboru« 
zastoupenych, by1y nuceny hajiti a vysvetlovati politiku jeho. 
Stay ten, se jen jeste priostroval, kdyz v prvnich dnech unora roku 
1917 dosla zprava 0 preruseni diplomatickych styku Severoame-
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ricke Unie s Nemeckem. Nadeje tech, kdo verili ve 'Vitezstvi Do­
hody, se pravem zve1ieily. Od zasahnuti Ameriky do valky rostlo 
presvedeeni, ze valka neskonei jinak, nezli vitezstvim Dohody, ze 
Dohoda povede valku ai do rozhodnuti, ze bude diktovat mil' 
ustrednim velmocem a ze tak bude mocisplniti, co s!ibila 10. ledna 
1'. 1917, a Cechoslovaky osvobodi z cizi lladvlady. 

Od unora r. )917 nepochJ71bne v eeskem narode pokIes1a poli­
ticka autorita »Ceskeho Svazu«. Ale pres to verejne mineni neslo 
tak daleko, aby by10 zada10 rozbiti teto politicke jednotne organi­
sace eeske. Projeyil se jen verejne odporproti politice »Ceskeho 

, Svazu« a »Nilr. Vyboru« vyd:tllim tydeniku »Narod« od 8. brezna 
1'. 1917, zritkajfcihose ostychave mezi ra'Cl'kyoficielni politiky »Ce­
skeho .sv'azu«, ale od-por, ktery nesel taik: daleko,aby sahal na poli­
tickou jednlotu eeske'ho naroda. Za »Nar·od« 'Postavila se predevsim 
velka ea:s't a'kenino vyboru mladoeeske str-any, tedy strany, ktera 
prijala zaruky, ze limluvy, ueinene pri ustaveni »Ceskeho SV'azu« a 
»Narodniho Vyboru« presne bude dodrzovati, ale tato velka cast 
strany nenalezla odvahy sve zastupce odvolati z »Ceskeho Svazu« 
a »Narodniho Vyboru«, postaviti se politicky po bok politickym 
stranam, pod jejichZ vlivem se nalezala, v obou techto politick:)rch 
institucich nezastoupenym, strane realisticke a statopravni a roz­
biti tim dHo jednotne politicke organisace eeske. 

XVII. 

Pomer »Ceskeho Svazu« ke kabilletu Clam-Martinicovu byl 
od prvniho poeatku odmitavy a napj.aty. Clam-Martinic pro 
svoji tvrdoh1avost a nedemokratiellost, pro lOve velkopansky ye1-
kostatkarske chovani dosta1 se od prvni oficielni schuzky se za­
stupci »Ceskeho Svazu« k »Ceskemu Svazu« do nevyhodneho po­
st,weni. Ale, co bylo pro »Cesky Svaz« vice, bylo to, ze Clam­
Martinic representoval system, ktery »Cesky Svaz« prave pro to, 
ze stal tehdy na palackeho stanovisku 0 poslan1 habsburske mon­
archie, co nejostreji musil poth'at. 

»Cesky Svaz«, kdyz censura nepropoustela 'st!znosti proti 
vlade otiskovati v novinach, zvlastnim, obsahlym stiznim listem 
ze 7. bfezna r. 1917*) upozornil Clama-Martinice, jednak na sou­
stayne porusovani vladnimi organy primefi, ktere 0 otazkach na­
rodllostnich hned pri vypuknuti valky mezi ceskymi poslanci a 
vladou bylo nejen UZayrenO, ale jehoz samozrejmost vyp1jvala 
z mimoradnych a tezkych pomeru, v nichZ Rakousko se nachazelo, 
jednak na pomery, s kterymi ees}cy narod nebyl spokojen a proti 
kterym pri nejmensim se neohraditi byl by »Ces. Svaz« pok1adal 
za teike prohreseni se na vlasteneckych povinnostech, ulozenych 
posla'ncum jeji<ch manda,tem. Stizny list byls uvedellim konkret-

") K listu dal podnet a sepsal jej pos!. dr. Tobolka. 
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nyc~ pripa?-u pr?t:stem p~oti zkracovani ceske drzavy v kabinete, 
~rotl po~usovalll Ja:ykove~o ,stav~..? v~adou s Cechy pred vaIkou 
~~l~veneh? ~ u ~oudu a statmch madu, proti vylucovani vnitrni 
cest1l17 z u:adu, soudu a zavadeni vsude vnitrni uredni reci ne­
mecke, pro~l ?~~trai'i0vvan.i ceskych uredniku ze zodpovednych mist 
a nahraZ?V~l:l JIC? NemCl: proti persekuci ceske literatury, zvlaste 
~ypuzo;Tam ·ceskych klaislku ze sk'Ol a proti utrpeni mensinoveho 
skolst,vl. Protestni spis koncil: »Kdyby se melD jednati 0 vice nezli 
~ro?5Y prote~~ :: ~lvede:l~m smel:u.' nemohli bychom se spokojit 
\ ~hc~mm zndn~n!~h V~Cl ~ muslll bychom vypocitati vsechny ty 
da:rne a n~spln~~le, ceske tuzby, ktere dosly reseni proti spolecnym 
~ J~dn~tnym pra:um a programum ceskych stran politickYch. Ve­
h~{y))l~n. feder~tlvl~iho usporadani nasi monarchie, pri nemz jako 
V;:dCl Clmtel v P~SObll slavne pameti Vasi Excellence stryc a otec, 
zust~l nerozresen a v Praze misto zem. vyboru pusobi spravni 
k?mls: zel!l'ska, snemy zemiceskych se neschazeji, jazykove 
p:~dplSr JSou u soudcu a uredniku statnich v neucte a ne­
yazn.o~tl a k, l:~pro~p~chu ceskeho naroda se neprovadeji, cesti 
kva~lfl,kovan:,ure~:llcl ~ ~ou~u a uradu jsou vydani v sanc preska­
koval~: ~lad~lc~ ured.n;ku ne~e~kyc~ a :lahrazovani uredniky ne­
meckyml, mene kvahflkovanyml. Pnslusnost k ceske narodnosti 
vadi vlade, ~?! se k }idem ceskym chovala spravedlive, a jest za­
vadou v kanere zemepanskych uredniku. V ustrednich uradech ve 
Vidni i v hlavnich mestech vysoka mista nejsou obsazovana kvali­
fik.ovan.ymi lirdmi ceskymi. Vysoke skolstvi ceske neni doplnovano 
Ulllversitou na Morave a odkaz (dr. Kohna) k umozneni tohoto ve­
likeho podniku ucineny, jest vladou tomuto ucelu odniman. 
Vysoke, stredni a odborne skolstvi nen1 vybavovano tak, aby se 
mohlo na raven postaviti skolstvi nemeckemu atd. atd. Z dejin 
llovodobych jedna vec jest jasna: V otazkach st:Uopravnich na­
rodnostne-jazykovych, mensinoveilo skolsltvi ·ces'kych osob'l1ich 
~rZav, ve vsech otazkach, l~de stykaji se zaj~y ceske a nemecke 
~ech~ve nejen ze v posledni doM niceho neziskali, nybrZ ztratili 
1 to, ceho pracne nabyli a ceho se jim dIe prava' dostaJo. Ta okol­
Host, ktera se projevila v reseni otazek statopravnich a narod­
nostne-jazykovych, ze se slibilo nebo dalo a slibene nebo dane ze 
se zase vzalo, PlIsobila vzdy nepriznive v ceskem lidu a pusobila 
I~eduveru ':" l~r~svEdceni, ze rakouske vlady budou dosti schopny a 
sllny provadetl dobre rozpoznane potfeby ceske. Vubec od ustupu 
ral~?us~JTch vlad pred nemeckou brutalitou po zruseni jazykovych 
nanzem neby}a bud' vubec rozresena jedina otazka narodnostni, 
sporna me~i Cechy a Nemci, nebo ne dIe prava a spravedlnosti. 
Tam, kde Cechum by se melo dIe' prava vyhoveti, reseni se odkla­
dalo a odklada, kde reseni melD dopadnouti proti vUli Cechli, bylo 
provede:l1'O. N ebylo pl'icinou t'oho jen upfiliseny ohled vlad na 
strany nemecke, nybrZ i nedostatek programu a pevneho stano­
viska rozhodujicich kruhu vladnich, jak rozresiti problem pomeru 
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rakouskeho soustati a jeho narodnosti k soM navzaJem.Jest to 
ovsem problem tezkY. Ten, kdo jest pohodlny, muze se jeho reseni 
vyhnouti, ale jest to problem, ktery nejen v zajmu narodnosti 
rakouskych, nybri celeho statu a dynastie musi jednou a sice 
spravedlive a uspesne se rozresiti. ... Nedavno officiosni list Vasi 
Excellence (»Wiener Zeitung«) napsal 0 narodnostnim principu 
v nasi monarchii jako odpoved' na WilSOll0VO poslani miru: »Rar 
kousko by se samo zrncilo, kdyby tuto nejvyssi zasadu (t. j. rovno­
pravnosti narodnostni) porusovalo.« N emusime uvadet, ze s timto 
llazorem pine souhlasime. Ale zda mfiZeme byti uklidneni v oba~ 
vach svych 0 lepsi budoucnost tohoto soustati, dynastie a naseho 
naroda jen podobnYl11 novinarskym prohlasenim? Zda muzeme 
byti zbaveni strachu do budoucna 0 svoji narodnost, 0 svuj drahy 
narod, a uklidneni ve svem svedomi, kdyz skutecnosti, co den se 
vyskytujici, dosvedcuji pravy opak toho, co se prohlasuje, a kdyz 
vse, co se deje, smeruje proti idei rakouskeho soustati nami od 
dob Havlickovych a Palackeho hlasane, deje se ve prospech jen 
naradnosti jedne, jako by mela miti misto narodnosti statni a pri­
vilegovane a proti stejnemu opravneni a stejnemu ceneni mirod­
nosti nasi? Na krvi a statcich z dobre yule a radi dali jsme a da­
vame panovniku a statu, co potrebuje, aby uhajil existenci mon­
archie proti vsem nepratelum, ale nel11fiZeme, nezli zadati od vlad 
J. V. cisare a krale naseho, aby nehreSily na dynastii a idei statu 
tim, ze by utiskovaly a zamezovaly svobodny rozvoj ceskeho na­
roda v ral11ci tohoto soustati, politikou nam nepratelskou.« Clam 
na stizny list nedovedI, dne 14. brezna, odpovedeti jinak, neW od­
mitnutim, jako by jeho vlada vse to, nac si bylo stezovano, byla 
zpusobila a za to, co dl'ivejsi vlady ucinily, nechtel vziti odpoved­
nost. Prohlasil, ze pro neho v urednictvu neexistuje n3ol"odnost, 
nybrZ ze vsichili urednici musi byti vzdy sve povinnosti dball Ra 
kusane. Vychova mladeze potfebuje pry na priSte riditi se statni 
myslenkou rakouskou a te pry ml].si narodnosti prinesti oMti, ktere 
dIe jeho nazoru je nebudou poskozovati. Stat pry musi byt silnY· 
Dosavadni vychova a autonomni organisace jej podlamovaly. 
Clam proste odmital ceske stanovisko stizneho listu a spa·su a 
znovuzrozeni Rakouska spatroval v uskutecneni predpokladu 
oktrojem, 0 nichZ jsme se jiz drive zminili. 

Clam-Martinic ve sve sterilni palicatosti a ve svem nehodno­
ceni svetove situace nedovedl chapat cesky odpor proti chysta­
nym oktrojuma byl odhodl3in prove'st je co ne}rychleji a za kaZdou 
cenu. »Cesky Svaz« se proto rozhodl nasaditi vse, aby mu v tom 
zabranil. Taktika, jiz predsednictvo »Ces. Svazu« volilo, byla: 
osobni prOpagandOU u vlivnych ·ciilitelu ve state, uza~l'raillicniho 
ministra, ministru Clamova kabinetu,· mistodrzicich v zemich ce­
sky-ch, vlivnych poslancu nemeckych, b~ i primo u cis:re ~ .novi­
narskymi prohlasenimi predsednictva »Ces. Svazu« ZpUSObltl, aby 
Clam ustal ve svem mychlenem postupu pri uskutecnovani oktro-
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~,~rek a ~roI:asl vh?dnou politi~~ou situaci, a kdyi by se to poda­
IlIo, paR placovat.r" aby oktroJIrky byly vubec odlozeny. Tato 
a~ee ~vse:n v zdantI o~e .~ohla jen te~dy, jestliie »Cesky Svaz« 
vsude. zd~~a~no:al s~uJ z~Jem ~ dynastn a stat a ukazoval, jak by 
oba tltO c.Imtele b.ylI poskozem, kdyby oktrojirky staly se skut­
k~~n. Letmyo~laneI »~eskeho Svazu«, kted rozdelili si ulohy, mlu­
vIll, ~ psall.vvs~de st~Jne. Dovozovali: Provedeni oktroju zpusobi 
vellk~. rOZVlrem ~ysll v ceskem narode. Ani 'sociailli demokrate 
n~daJ.l s~ zahna~l ~ umirnenosti za ustupky socialni. Naopak, 
ackOllv ~sou naclOnalne umirneni, postavi se svymi masami v celo 
IJ,rO~e~tlU akee yro~~ oktrojum. Uktroju a akce proti nim vsimne 
Sl CI~lll~ a vYl!-~lJe Jl?h vproti habsburske monarchii. »Cesky Svaz«, 
ktery. Slce StOJl k vl~de na stanovisku oposicnim, ale ne brutalne 
kr~Jlll~, . buv~~. vehn~n do situaee, aby 'se dal na cesty politiky 
ne~radlkaln~JsI, })o!leva~i JiI:ak by slo 0 jeho dustojnost a vahu 
:0 eeskem l:arodv~·. Ces~y. mllllstr dr. v Trnka odepre podpis k oktro­
Jum a poda radeJI demISI. Posledni Cech odstoupi z kabinetu. Clam 
n:: usi d?b~e uv.iZit, ie oktroje chce vydat pred pfipravovanou of en­
SlVOU U'stledmch velmoci a za hospodarskych obtiii statu. Vlada 
~l.e~mi l:aiik~t, neb,ude-~i cesky lid po vydani oktroju konati na1e­
zlte sve povmnostl vOJenske a nebude-li se pfilis horlive starat 
o odstraneni hospodarskych ohtiii.. Nemecti politikove nejsou 
v. otizce vydani oktroju jednotni. Nemectl socialni demokrate 
jsou

v 
ot.evre~e. pl~oti .oktrojum, v nemeckem svazu nejsou oktroji 

nadsem alpstI N emCI a prave tak soudi i nemecti kresfansti soci­
~love. V~dani oktroju jest v-lastne jen prani nemeekeho radika­
lrsmu v Cechach. Vlada rna na vybl'anou, chce-li spiSe vyhoveti 
h~~u~ku n~m.e?kych. rad~kalu l].ebo respektovati jednomyslne 
pr8!lll. se~n::lmIlwn~vehov naroda. tCechove nepopiraji, ie by narod­
nosblll veel v ze!t11lch ceiskych potrebovali rozresenl. ale tvrdi 
ie to~o .. rozreseni diti se muze 11e bez nieh, nybrZ ,za jejich llcasti 
a za JeJIc~l souhlasu, a ne oktrojem, nybrz cestou parlamentarniho 
jednani. Cesi k poetivemu smireni s Nemci bvli vzdy ochotni a 
jsou i v teto chvili. v 

Predsednictvo »Ceskeho Svazu«, aby posililo vahu Svazu VlICi 
vlade a v parlamente, pecovalo ° ziskani spojencu ceske politice 
u jinych, zvlaste slovanskj'Teh narodu. Hiedalo je na prvnim miste 
a nalezlo je v hrvat:skoslovinskem klubu poslallcu na rade fisske, 
sousUed'ujici~ tehdy vsechny jihoslovau'ske poslance. Dne 7. brez­
na 1'. 1917 »Cesky Svaz« a hrvatsko-slovinskv klub se dohodli 
o spolecnem postupu v otazkach ustavne politi~kych. Jihoslovane 
nastoupili stejnou taktiku vuci oktr6jum, jrakou sli jiz Cesi. Do­
hoda a spolecny postup Jihoslovanu a Cechu na rade fisske od 
7. bi'ezna r. 19} 7 trvaly bez preruseni az do rozpadu Rakouska. 

Agitace »Ceskeho Hvazu«pusobila neobycejne. Olam, ktery 
podceiioval nejprve potenci a vyznam tak mohutne parlamentarni 
organisace, jakou byl »Ceskj'T Svaz«, dostal se do situace, ze od 
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soM blizkych a z ust vazenych cinitelu stale slysel 0 vyznamu 
sjednocene ceske delegace a slysel argumentaci, jak vydani ok­
troju bude pusobiti. ~ocal krok za krokem podlehati nepfimo pro­
nasenym duvodum »Ceskeho Svazu«, kdyz primo jim podlehnouti 
odmital. Zastavil se v rychlem tempu, zakolisal, rozmyslel Be a tim 
ztratil celou situaci. Prisel do pomeru za hranicemi, za niehZ 
uskutecniti oktrojirky stalo se nemoznym pro Qdpor zahranicni 
politiky rakousko-uheI'ske. Situaci tu vytvorilo jed'lla1k preruseni 
diplomatiekych styku mezi Sev. Amerikou a Rakousko-Uherskem 
dne 9. dubna 1'. 1917, zvlaste vsak ceskymi politiky na zaklade 
duvernych informaci z rakouskeho zahranicniho Madu ocekavane 
udalosti na Rusi, kde v polovici brezna 1'. 1917 vypukla revoluce. 
Dne 16. brezna byl prinucen Gar Mikultis II. vzdati se trunu a revo­
lucni vlada ruska postavila se jasne na stanovisko demokratismu 
a sebeurceni narodu. Ministr zahranicnich veci hr. Cernin, pre­
svedceny tehdy 0 vycerpanosti Rakousko-Uherska a dolehajici na 
Nemecko, aby se valka ukoncila, postrehl vyznam techto velikych 
udalO'sti a jejich odrazu na Rakousko-Uhersko. Oisar sam pak po­
calse pod vlivem Ruska obavati 0 l1lyslenku monarchismu. Ani 
jeden ani druhy proto neehteli, aby se stalo v Rakousku neco, co 
by mohl'o vzbuditi wzjitl'eni uvnitr a p1.Isobilo na venek. Pod vli­
vern vykladu hr. Cernina se staIo, ze Olam ustoupil od provedeni 
oktroju. ,Cernin mimodek mohl splniti, co zastupcUm »Ceskeho Sva­
zu« slibil za jednani 0 projev proti lednove note dohody a mohl 
Olama upozorniti na vazne nasledky uskutecneni oktroju. Dne 
16. dubna 1'. 1917 vi'ldelo se jiz ve Vidni verejne, ze riSska rada 
bude svolana bez oktrojovallych predpokladu. Dne 26. dubna 
I'. 1917 byla pak svolana skutecne bez oktrojirky na 30. kveten 
r. 1917. Predsednictvo »Ceskeho SV'azu« dobylo nad Olamem roz­
hodneho uspechu. 

Vypuknuti revoluce na Rusi pusobilo vsak nejen na vladu 
v Rakousko-Uhersku, nybrz i na politikll»Ceskeho Svazu«. >>'Cesky 
Svaz« spatfoval v mske revoluci nejen mocny duvod proti jake­
mukoliv zhorsovani dosavadnich narodnich pomeru v Rakousku, 
nj"brz soudil, ze ruska revoluce pozene Rakousko k podstatnYl1l 
premenam jeho vnitrni organisace jednak ve smeru demokrati­
ekern, jednak ve smeru vetsiho nez dosud uspokojeni jednotli­
vych narodu. V ruske revoluci videl »Cesky Svaz« prave tak jako 
odbojni Cesi na Rusi novy proud, ktery mel bjti ceskym poli­
tickj'Tm snaham moC'n'Ou 'oporou. Na zaki'a;de torh'O proto se U'snesl 
dne 14. dubna 1'. 1917 verejnym prohlasenim zadati, »aby i v ra­
kouskem soustati myslenky del1l0kracie, parlamentarismu a ustav­
ni revise ve smeru sebeurceni a poUeb narodu byly reseny jako 
otazky nejzhavejsi a nej'palcivejsk Je to prvni verejny projev*) 
oficielni politiky ceske v zemichceskych z doby valecne pro re-

*) Vysel z podnetu dr. Tobolky, ktery take jej stylisoval. 
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seni prava sebeurceni a IJotreb naroduo '; h b b ' . h' . v ramc.. a s urske mo 
n:lC le,y a ~e to l~r1'ni l~roje1' cesky vubec, ktery chtel stvlisaci~ 
»t ~beu~ce~l a l~otreby narodu« slouciti statopravni snahy ieskycl~ 
sIan . ~rz~asl1lch (zeme CesKe) se snahami socialni demokraci 
po pohtIcke S'amostatnosti ceskeho naroda. e 

XVHI. 

_ O~ p~~yu 1'ojenske diktatury a od opravdo1'ych pn Jra1' 
~ S~ol;llll.nsske ~:a~y prestala v ceskem narode pOlilika pasf1'ni­
_ 

0 Ia n:a}sm~. ~K~z~lo se, ze za ch1'il, kdy 1'racely se zase v Ra­
k?l~sku Y1?re~1'alecne y ustavni s1'obody, nen1 mozno nadale nikomu 
b~~l nec~m:ym, ponevadz pro tuto taktiku nebylo by bYvalo jiz 
\ uv?dnem a ospravedlneni. Cely politicky tabor vsechny jeho 
s. lk1P,lllY J~yly ood te doby aktivni, kazda 've sme'ru s1"Tch poli-
tic ych nazoru. ,J 

" SV?l~l:iJiS~ke rady ne1'ita!o se vsude s tou radosti s . akou 
na bvolall1l nss,ke .rady nazi1'al »C6Isky Svaz«. ' J 
k "pva Fosla~1:1stra!lY S'~atopravne }Jokrokove (Kalina, PrunaT). 

tel,l nev.tltoupill ,do :>Ces~eho Svazu« ani tehdy, kdyz k tomu byli 
vybldnutl, dommvall se, ze nema se vubec sj'a'tl' 0 rYl'sYok d' Tb Y Y 'y • • ' ' tl ou ra u. l!J rz, ,z~. rna se ceskou pohtlkou vse vynaloziti. aby byl obnoven 
ust'~V:l1l ZlVOt. ~oma, t: )'.v kryalo:,stvi ceskem. Jak by se to melo 
dos~m, neradlll. SOUdlh Jen, ze Jasne historicky statopravni sta­
::ovl~ko »S'a~o sebou urci pol~tice ceske postup ve dnesnich de­
Jlllnych ,,~hVlh~h«. Ob~ pO,slancl spnivne posti'ehli, ze s1'etova val­
ka. stvonla n~rodu cesk?mu HOVOU priznivou mezillarodni situ­
am, pr? seb~ved;o~ou statopravni politiku a tvrdili pravem ze 
cely ~a1'?d oce~ava: ze ceska politika se soustredi k dobyti ce~ke­
ho s~a~l11~o. l?rava Jakozt? »~kolu hlavnimu, zivotnimu, od jehoz 
s~lnel11 zaVlSl zda1'. ro~voJe naroda na staleti«. Za jedinou p1'avni 
pu~u ~ro t~~to bOJ 1'sa:k. pr?hl~sovali snem k1'alovstvi ceskeho a 
zduraznovall. »Pro pohtlcke zastupce naro'd'a nesm' b't' Y'd ' " , t' k' , 1 Y 1 za ne 
Jl11e ? azy y ustavl1l, ~okud nebude svolan.« »Jen z naseho snemu. 
~te1'y, ac z~omo~eny, pi'edst'avuje nepi'etriitost minulosti zeme 
ZlV.?t~ a pra.cey 1~~rod~ nase,ho, smeji nyni jeho politicti zastupci 
VYJlt~ d? neJ1'etslho ustavmho a politickeho zapasu za ideje se­
~.eurcel11 ~~vereniho ceskeho naroda a demok1'atisaci verejileho 
zn~ota nasI, vlasti, z~ myslen""ky> ~tere prave vitezne postupuji 
sve:~m«. Dne 1? kvetlla 1?1 ( Jme~~m obou st~topravne pokro­
ko, ~:.h po~lancu Ant. KallIla obraltIl se na »Cesky Svaz« aby 
rozvmly~kc: za snem kralovstvi ceskeho. »Cesky Svaz« vsak m;­
m?hl 1?nJatl ~u~o ~kci z'a 'svou. Ne pro to, ze by nebyl chtel do~ 
mah~t~ ~e PO,htlCkey samostatnosti ceskeho naroda, nybri proto, ze 
svolal11 ceskeho snemu v novem slozeni nedalo se vubec provesti 
~ kdlb! se. bylo. ~alo provesti ve starem slozeni, nebyla by byla 
ceska hdova polIt!ka mela pro svoji statopr11vni politiku 11a, sne-
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mu zadne llalezite vetsiny. Nasnem byli by vedle ceske burZo­
asie prisli konservativni a usta1'overni velkostatkari, nemecka 
burzoasie, ale nebyl by tam byval zastoupen cesky delny a -drob­
lly lid. Pro nesvolani ceskeho snemu rozbijet riSskou radu nechte-
10 se »Ceskemu Svazu«, ponevadz v riSske rade videl davno vy­
touzen'ou zarukuobrany proti V'ojenskemu absolutismu a do ji­
ste miry svobodnou tribul1u, na niz mohl vesti boj za nejvyssi ci­
Ie sveho naroda. 

Take ceskoslovenska propaganda z'a hranicemi l1evidela ra­
da svolani flsske rady. Domnivala se, ze cesti poslanci budau tam 
prinuceni k- projevum, ktere vazne ohrozi u dohodovych politiku 
ceskoslovenske dilo zahranicni, ponevadz projevum v parlamente 
ucinenym pfiklada cizina vzdy vahu a ponevadz to budou pr1'ni 
ceske projevy na parlamentni pude. Vedle toho se o bavali , ze by 
risska rada mohlauciniti rozhodnuti svoji vetsinou, Cechum ne­
pratelskou, ktera by vubec znemoznila cesky odboj za hranicemi, 
nebo ze bycesti poslanci uzavreli kompromisysestejnymi du­
sledky. Narodni rada ceskych zemi v Parizi proto v druhe polo1'i­
ci kvetna 1". 1917 vydala protest proti risske rade rakouske a vse­
mu, co by proti vuli ceskeho naroda bylo na ni usnesel10 neb roz­
hodnuto. 

Konecne svolani riSske rady obavali se cesH spisovatele, 
predevsim beletriste, na·zoru statopravne ra;dikaln~ch, 'ponevadz 
neverili, ze by »Cesky Svaz« nalezl tolik muznosti a odvahy, aby 
na rade fiSske vyslovil ty myslenky, ktere byly myslenkami ce­
skeiho s1'eta litera'l'l1vhoa ktere pokladali nejen za program roz­
hodne vetsiny ceskeho sveta kulturniho a duchovniho, nybrz 
i celeho naroda. Z podl1etu dramaturga »Nar. divadla« v Praze 
Jarosl'ava Kva}Jila prihlasili se cesti spisovatele 0 ucast na poli­
tickem vedeni naroda, jiz se z<drzovali od 1'oku 1848, ~ To~h'odli se 
odevzda<ti v polovici kvetlla 1'. 19!17 predsednictvu ,>Ceskeho Sva­
Zll« a pak verejne otisknouti projev ceskych spisovatelU,~) adre­
sovany »Ceskemu puselstvu na rade risske« (a nikoliv »Ceskemu 
Svazu«, ktery navrhovatele neuznavali za politickou ~ut~r~t~, ce­
skeho naroda), jejz v polovici dubna r. 1917 sepsal sam Immator 
akce a jejz podepsalo hned na }Jocatku na pul druheho. s,ta ce­
skych spisovatelu, predevsim belletristu, v cele s. AI. ~ll:a~k~m, 
Co sVYm projevem cesti spisovatele chteli, vyslovuJe znem JeJl?h 
dila jasne: ve velike dobe, pIne zodpovednosti vsec,h, !kdy se 1"0-

clila Evropa demokraticka, Evropa narodu svepr~vnych a svo~ 
bodnych, Evropa$zitrka a budoucnosti a kd} vs~ melD r~zhod~;atl 
o ceskem osudu na cela staleti, chteli, aby cest! poslanm, kten na 
rade flsske budo'll nuceni mluviti a jednati za cesky narod, rnlu­
vili a jednali tak, jak si toho narod preje. »Splnte svou svato-

*) Dr. Jan Heidler: »1917«. Projevy ceskych spisovatehi. V Karline, 
1921. 
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:~atou ,povin.nost a v ~~staiit~ se v ces~ych p!:av a 0 ceskych pozadav­
k~.;:- teto ne.Jos~dneJ.~I, dobe svetovych deJlU zpusobem nejrozhod­
neplm. ~ :l~JobetaveJ.slm.« A?y vmohli svobodne mluvit a jednat, 
me~l Sl ces~l y'oslanc! vymO?l ,vsec~l.lY ~onstitucni podminky, jez 
parlameniJm ZIVOt predpoklada. l\feh predevsim vymoci vseobec­
~ouv am,nestii 1?~0 ;ezne1:e. politiky ceske a nemeli byti na risske 
Ia~e am 0 chvIl: d~le llezh do kdy_ az sahaji jejich malldaty, ktere 
r:::~y,vyhas~?vutl v.?e:'Vnu r: 1917. Cesky program, ktery maji vyslo­
~ ILl a z~ neJz maJI Jednatl na rade risske, nebyl projevem ozna­
C81~ urClt~ a pr~slle, nYbrZ. jen nadhozen temito slovy: »Program 
nase~lO. naroda Je zalozen Jeho dejinami i jeho kmenovou jedllot-
1l,Ostl, J~ho llovodobj'111 pol~tickym zivotem i jeho pravy a vsim 
LIm, z ceho tato prava vzmkla a cim byla sV'ate zarucena. Doba 
~nesni ~d~ml'ziiu~e j~j do poslednich dusledku: zdalo-li se kdy, 
ze lze JeJ odkladatl nebo omezovati, llutka Vas doba dnesni 
aby~te jej rozvilluli pred forem 'cele Evropy a pak hajili do kraj~ 
i:OStl, abyst.e se domahali jeho splnelni bez vyhrad, nebof CeSk}T 
h~ se h~ mkdy nev,zdavl;v ~e. srdci ce~k~slo~e1l'skych nrkdy 'nevy­
n:lzela vI~a ,v sl::vne pnst! Jeho splillem.« Cteme-li radky ty do­
bre, poznavame, ze to byl program obnovy stareho ceskeho statu 
~ pripojenim Slovenska bez dynastie habsburske a bez ramce fl­
U) rakousko-uherske. Bylo to vubec p'opI've, co tak, v stare vlasti. 
byl formulova'll cesky politicky pr'ogram nove doby. Byl to pro~ 
gTam, za nejz zla hranicemi ceskych zemi agitov'ala ceskosIovell­
sk~ prop~g'anda v cele s prof. dr. T. G. l\fasarykem. Projev ce­
skych splsovatelu zodpovedel i otazku, kterou do diskuse dali 
statopravme pokrolmvi poslanci, zda pouze snem ceskeho kralov­
sty! jest Qlejp'oV'olanejsi shromaideni, kde by 'se melon pranich 
a potre,bach ceskeho naroda rokovati« a zodIJ'ovedel J'i kladne 
l v' , 

a e nesel do tech nemoznych dusledku, kam chteli jiti statoprav-
ne, lilOkrok(~v! p~oslranci. Projev p'Ocital s pomery a spravne 131'0-
hl~Sll: ponevl1;dz bohuzel tou dobou ceskeho snemu ;neni, »jedi­
nym svobodnym forem ceskych poslancu muze byti prozatim jen 
risska l~ada ve Vidni«. 

Projevcelskych spisovatelu, formou 'dosti l1evra'zivy kpo­
sla~lcum »Ceskeho Svazu«, v podstate nebyl vyslovenim politi­
ckeho pl10granlU a postll'pU, IJocitajiciho s danymi skutecnostmi. 
~ ~hodnotil mezinarodni diplomatickou situaci, v nrz nebylo je­
ste ruzhodnuto 0' TO'ZClellEmi Rakousko-Uherska, vysllOvil jen pou­
hou, silnou viru, mocnou nadeji a nezdolnou touhu. N epricha'z8l 
ve vsem 'S n'ovjmi podnety. Oko'l1stitucni podminky parIament­
niho zivota, obcansko'1l svobodu a predevsim 0 vseobec'l1ou amne­
stii pro VeZ!llene ceske politiky, starala se ceska politika za vdlklj 
davno pred timto projevem. Proj8v dav'al ceskym poslancum ra­
dy,aby ~i nepl'Odluzo'Vali mandaty, v cervnu vyhasinajici, aniz 
Sl byl uvedomll dfrsledky l'1l!dy teo R1l!da ta ukazala se pozdeji n8-
promyslenou a nebylo ji ani jedinym poslaneckym klubem na rade 
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l'isske up'Oslechnuto. Projev setkal 'se s vzeUm na vedomi v »Ce­
skem Svazu«, ales vrely;m obsahem vetsi'ny ce'Ske verej'nosti, po­
nevadz volal po predpokladech parla1l1811tniho zivota, vseabecne 
amnestii pro veznene ,ceske politiky, 'po lepsi bud'Ol10llosti ceskeho 
naroda. Zda byl chap an ten to proje'V i po stral1ce pl'Ogramaticke 
tak, jak cM.pari 'svuj projev ti, kdo jej styUsovali, zda s'ouhlas vet­
siny ceske verejnosti s pl'ojev8m, ba i ;nekterS'ch 'na projevu pode­
psanych, byl i projevem pro obnovuce3keho statu s .pripojen)rm 
Slovenskem bez ramce RakoUisko-Uherska, pozname hned z ka­
pitoly nasledujici. 

XIX. 

Program, ktery si »'Cesky Svaz« pfipravil pro zahajeni ris­
~ke rady, byl tento: 1. podani statopravniho ohrazeni, 2. poda­
ni navrhu na dosazeni listavniho vyboru za licelem revise u.stavy, 
3. dota'z na kabinet 0 chovani se vlwdy k ceskemu narodu za val­
kyo Dva mimo »Cesky Svaz« stojicistatopravne pokrokovi 130-
sliVnci prjlpravili se na podani zvlastniho sveho statopravniho 
ohrazeni, kdyz by se nezdafil 'pokus,coz se i stalo, ;aby »Cesky 
Svaz« prijal jejich statopravni ohrazeni za 'sve. 

. Statopravni ohrazeni od r. 1879 podavali cesti poslal1ci vzdy 
jen na pocatku noveho v,olebniho obdobi. Tentokrate u:znamo bylo 
jednomyslne vsemi cesk)rmi poslanci, ze musi se podati statoprav­
ni 13rohla8eni, pres to, ze se nezahajuje nove volebni ohdobi, jed­
nak proto, ponevadzcesky narod ve velike dobe, kdy do popredi 
svetove politiky vstoUipila idea sebeupceni namdu, at velkych 
nebo malych, musi ohlasiti sve ruzhodne odhodlani domahlat se 
sveho narod'niho sebeurceni, jednak proto, ze lla Imhsbursko-lo­
trinskem trune nastala osobni zmena a novy panovni;k, jako kral 
ceskv Karel III.. mel dIe ustanoveni ustavy sloziti prrsezny slib 

.Jla prosincovon ;Xstavu, Cechy od jejiho vZlniku vz,dy oznacova­
nou za vodporujici pralvUrm zemi koruny ceske,zesnulym vla­
darem nejednou uznanymi. PrO'blem pro »Cesky Svaz« byl pre­
devsim ten, jak rna statopra'V"ni ohrazeni zniti. J eanota klubu 
y »Ceskem Svazu« zastoupenych byla zase v tom, ze statopravni 
ohraJzeni neina se zrikati ramce fisea dynastie habsburs:lm-lotrill­
ske, p'onev,a,dz se nasituaciod 14. dubna r. 1917, ;kdy »lCesky Svaz« 
zaujal dri'Ve vylozene stanovisko k svetove situaci, niceho ne­
zmenilo, spome vsak jii by}o,~da ma se ohlasiti start program 
historickeho statniho prava. V »Ceskem Svazu« byly HeJen strany, 
ktere na tomto prograiIllu vzdy trvaly, nybrZ i stram, socialne 
demokraticka, ktera r. 1897 historickostatopra'V'ni program cesky 
na rade ris!S'ke roZ'hodneodsoudilaa ktera 'se nemohla 1)1'0 revo­
lncn! z'aloze111 celeho programu sveho postaviti nyni na zaklad 
historickeho praVia. N astaval tezky likol najiti dohodu mezi te­
mito dvema skupinami, ponevadz »Cesky Svaz« rozhodl predem, 
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ze vsechn7 kl.ub;y ; »Ceskem Svazu« zastoupene must by tire­
~resentovany Jedlinym statopraVlJlim ohraienim. Mimo klub kato­
lr?kych poslancu kaidy z klubu v »Ceskem svazu« prisel se svym 
nav~'hem o.hm'zeI~i. Navrh socialne demok,raticky vychazel z priro­
zeneho pl:ava, vsechl;Y osktuni navrhy z h~storiClkeho prava. Na­
vrh, ~te:ry podal agrarni klub, byl elaboratem univ. prof. dr. JOB. 
P.ekare.~) T~n .v polovici dubna 1'. 1917 ze sve iniciativy v kru­
z~ch umveI:s:tmch marne se snaiil, aby celska Ulniversita prohla­
siia za pohtrcky program ceskeho naroda v dobe valecne ceske 
s~atl:i pra:ro, Vsechny navrhy bez vyjimky vytycovaly demokra­
!lcky. a naro.dn?st1ne spravedlivy ceskJ stat, skladajici se ze tfi 
c~~ky.ch .zeml, Cech, Momvy a Slezska, ani jediny nezadal jeste 
pnpoJem Sloven:ska, vsechny staly. nta stanovisku monarchi,sti­
ckem a vsechny UlskuteclJ.lelli statopraNnich tuzeb ceskych si praly 
v ramci federativne prerozeneho Rakouska pod zezlem Habsbur­
ku. Zakladem pro n3ov1'h kompromiisni staly se navrhy mladoce­
skeh~.va s'ocia1ne .demovk~~tiC'ke?o ~lubU. Navrh kompromilsni,**) 
za neJz se postavlla vetSll1a »Ceskeho Svazu« dne 18. kvetna a 
ktery byl zaslan dIe usneseni pr~dsednictVla z 23. kvetna »Narod- 4 

nimu vyboru« a zalstupcum v~e,:h stran do Prahy, znel: 

»Umrtim cis are a hale FrantiSka Josefa 1. dostaly 'zeme 
koruny ceske na z30klade pristupovacich li>stu ceskych, morav­
skYch. a slezlskych stavu z 16., 17. a 25. fij1na 1720 k pragmaticke 
sankcl noveho krale; v nejbliisich hodinach bude dIe statlliho za­
kladniho zakona kralovistvi a zemi na l'isske rade zastoupenych 
ze dne 21. prosince 1867,c. 145 r. z., slozen ohlaseny pfisezny slib 
vladaruv na ustarvu prosin'covou. 

V tomto dejinnem okamZiku prohlasujeme my podeps'anl le­
gitimni zastUlpci naroda ceskeho: 

Vetsina nals stoji na stanovilsiku historickeho statniho prava 
zemi koruny ceske a trva na statopravnim ohrazeni ceskych po­
slancu z r. 1879. Jako nasi predchUdci tak ani vetsina cesikych 
poslancu vstupem na fisskou radu a spolupraci v ni nezadavaji a 
nemohou zadati statopravnimu postaveni zemi koruny ceske a ne­
pretrzite jeji pra'V'lli bytnO'sti, jejiz platnost tak casto a slavne 
byla uznwna a zmucena radou statnich ak<tll. - Po'Vazuji proto 
za svou nejlsvetejsi povinlllOst hajiti pra,v, syobod a naroku na tom­
to st:Hopravnim postaveni zemi koruny ceske spocl!\Tajicich a pev­
ne stati nyni i v budouc'l1osti v zajiSteni jedn'Oty jejich. - S to­
hoto hlediska ohrazuji 'se proti vsem aktum, ktere by v budou­
cnosti bez souhlasu legitimovanych zastupcu zemi koruny ceske 
byly proti pravni bytosti jeji provedeny. - S tohoto hlediska od­
mitaji ustavu prosincovou. -
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*) Nivrh ten je of is ten v tIeidlerove cit. knlzce na str. 66 ad. 
**) Ziednali jej: dr. L. Winter a dr. Tobolka. 

Vsichni zastupcove ceskeho naroda odmitaji vsak ustavu pro~ 
SillCOV'OU s hlediska pi'il'O'Zeneho prava narodu. . 

Kazdy narod je pi'irozenym org>allickym celkem. - Jako 
kaidy organismus, poti'ebuje i narod, aby se moh1 volne aiSVO­
bodne vyvijeti a aby svym vyvojem umoznil v~estrall'ny rozvoj 
jednotlivych sloiek svych. - Nla tento V}TVOj rna kaidy narod 
prirozene pravo. 

Aby narod mohl se volne vyvijeti, k tomu potl'ebuje prava 
vlastniho sebeurceni ademokratickeho listroji llstavilliho i s;prav­
niho. - Je-li narod v tomto prwvu omezovan, jsou tim dotCena 
take prirozena prava kaideho jed'l1otlirvce. 

PrO'sinc,ova ustava vsak, vydana 1Jro kralovs'tvi a zeme na 
fisske Tadezastoupene, nema tohoto demokratickeh'O po{Jikladu a 
neposkytuje narodum prava sebeurceni. 

Prosincova ustava je vydana pro stat, v nemi bydli osm ruz­
nych narod!nosti v rUiznych zemich. - Jenom malo zemi jestvob'y~­
leno pouze jednim narodem; zadny nwr?d pak n~Isoust~ed~Je 
vsechny sve pfislusni,ky v jedne zemi. - Usta!va prosmcova vsale 
'l1ezna vllbec narodnosti, neprihlizi k nim, nepriznava jim nijakych 

Prarv narodnosti' srdhci v kralovstvi a zemich na raJde risske za-
" .' 1 stoupenych nemaji proto dnes lltvaru, kterym by se proJevova a 

j'ejich eXi!stence, kterym by mohly uvadeti ve skutek prirozene 
pra'Vo sebeurceni narodu. . . ,'" 

Vycha:zejice tedy z uvedenych hledIsk, dO'spIVlaJI tyt? my: 
sle'l1kove smery k jednotnemu presvedceni, ze ustava prosrncova 
nevyhovuje potl'eMm a zajmum zad.ne~o. ~:~roda. a ze,..i e Zivo~lim 
zajmem nejenom ceskeho naroda, nybrz I zlvotmm zaJmem vse.ch 
narodu, 'Ob}TVajidch riSi ,ovladanou rodem Hab~bursko-~otrm­
skYm, a, tim i zivotnim zajmem t~t~ rise a d~'nastle, aby ustava 
prosincova byla revidovana a zmenena ve smeru federahsace, se­
beurceni naroduv a demoluatisace. 

V tomto smeru musi byti vytvoreno nove Rakousko, zabez-
pecujici vsem narodum svobodny a l:ovnoprav:ny vYv:0j.. . 

Jsouce presvedceni ze v tom Jsme za Jedno 1 se zastupCl 
ostatnich narodu teto rise, prohlasujeme, ze v ohlase'l1e~ prjlsei­
nem slibu vladarove sp'atrujeme pome zava1zek, ze vladar nebude 
v kralovst"lich a zemich hahsburske monarchie vladnouti absolu­
tisticky, nybrZ ze bude vykO'navati vlaid~iiskou moc ~!hra~~e v

za 

souhla'su zalstupcu naroduv, ze vSak. ve shbu tom I:emuze bytI p;e­
kaika pro pWl1ikavlou ~evisi a zmen~ p;osincove Ulst!1vy v~ s~eru 
federalisace, demoikratlsace, sebeurcem a rOVlnOpraV[lOstl vsech 
narodu.« 

Kdyz dosel navrll ten vd~ Pr~hy, obyl i~I:ed .dan nekter}Tiffi 
clenum »Na1'. Vy'boru« a ak1cmm vyborum pohtlCkych stran ~ dO.c 

bremu zdani. N ebyl u nich prijat se ~ouh~!},'sem .. 'Y m~a~oc~ske 
strane od 25. kvetna 1'.1917, kdy neocekavane byl JeJI iakc'lll. v!b(~.r 
l'ozsii'en 0 nek'olik novychclenu, smyslejicich statoprRV'ne radlkalne, 



a-kdy byl pomer sil v tomto orgaiIlu stramy presunut v n0'prospech 
mladoceskeho riSskeho klubu, v prazskem vedeni stra'llY agnirnf 
ktere od nekolika nedel pOcUnikalo ve svych listech utoky 11a roz~ 
hodujici cinitele v »Ceskem Svazu«, jimz zabniniti nemohli ani 
agnimi rissti pmlanci, ve stl'ane n:irodne socialni kde navratem 
jej~?h ,1;8; :~j'l1e dosud dlicich poslancu byly pOiSil~ny proudy, ne­
pocltaJ1c1 J1Z s Rakous1ko-Uherskem, vsude tam naby10 vrchu mi­
neni, ze jest nutll1'O vylstoupiti s jinYill statop1'avnim prohlasenim 
a sice s takovym, ktere by se Ikrylo s duchem projevu ceskych 
spisovatelu. Aby byla slysena vsechna pra1ni v dobe tak dUlezite. 
svolana byla na 27, kvetna roku 1917 do Prahy jeste po~ 
rada zastul?C? »~arodniho Vyboru«, jednotlivych politickych 
stran a presIdIa »Ceskeho Svazu«, kde prazske kruhy, pod vlivem 
os01lniho zaikroceni Slovaka dr. Vavra 8robara, obavajicilio se, 
aby Slovaci nebyli v prohlaseni opomenuti, opusteni a Mad'arum na 
pospas zanechani, a pod vlivem agitace, vych:izejici od ceskych spi­
sovatelu, inscenovavSlch projev, 'zadaly, a:by podano bylo struc­
ne, jedi'ne a padne p1'ohlaseni, ktere by vytycilo program cesko­
slovenske revoluce zahraniiSni: boj za obnoveni wplne samostat­
nosti ceskeho statu s pripojenim Slovenska bez ramce rakousko­
uherskeho. V porade nabylo vetsiny mineni, ze prohlaseni ma 
byti mene U'cene nelli byl navrh »Ceskeho Svazu«, spiSe lidove a 
krauke, IJlabyl talke _vlivem agrarniku, jejichZ vudce A. 8vehlla 
se pred tim zavalzal Srobarovi, vetsiny nwzor, ze se ma zadati pfi­
POj611i Slovenska k zemim ceskym pres namitky, ze opousti se tim 
historicke statni prarvo, ze katolicti Slovaci si pri'pojeni nepreji 
a ze Mad'afi vrhnou se jeste vice na Slovaky a asi. budou tak 
politicky doma i za hranicemi silni, ze podari se jim v boji s Ce­
chy 0 Slovel1'sko Slovensko si udrzeti, ale padl nazor, aby vse to 
zadalo se mimo ramec balbsburlske monarchie. A tak porada, misto 
aby byla vyslovila, jak si prali l1ejkmjnejsi radi'kalove, pozadav­
ky zahranicni revoluce ceskoslovens'ke, vyznela v ten smysl, ze 
sice vypo'vidal se boj dualismu a Nemcum v zemich ceskych, za­
dalo spojeni ceskych zemi se Slovenskem, ale zase se vytycovala 
pouze premena ha,'b3burs:ke monarchie v svolkovy stat svobod­
nych narodnich statu. Plenarni schuze »Ceskeho Svazu« dne 29. 
kveuna 1'. 1917 ve Vidni pfijala v prevazne vetsine tento vYlSledek 
prilizske porady za svuj a odmitla proti 16 hlalsihn novy pokus, 
ucineny stylis'ovanym 113!vrhem K. Praska v pods-tate znamenajicim, 
abyse podalos-ta:topravni p'l'-ohlaseni s vynechanim zminky v ramci 
Rakousko-Uherska a pod 'zezlern habsburske dynastie. Dne 30. kvet-
na 1'. 1917 pfednesl 'predsed'a »Ceskeh'O SlVazu« ve schu'zi poslanec-
ke suemo'vny ris.ske rady za vse'Obecneho vzrusimiaslavnostni na­
ladyvetsiny»'Ceskeho Svazu« nejprvecesky 'a pak nemecky toto 
prohlaseni: 

»ZastUipcove ceskeho narada ze vsech tff zerni koruny svato­
vaclavske, vstupujice na riidu ffslskou v dobe svetodejllych uda-
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losU valec1uych, kdy sevseobec:nelo hnuti smerujici k odstrameni 
nadvlady naroda ua;d naTodem, pro~l8;suji: , v v v , 

Posellstvi ceskeho naroda vychilizl z hlubokeho presvedcem, 
ze nynejsi dualisticki utvar vytvoril k patrne ujme _cA,l'kovyc,h 
zajmu narody vlad-nouci a potlacova1ne ~ z? ~odstra:l~t<lllk~zd:­
lTo nadpravi narod!l1ostnrho a k zabezpecetm :se~tral1'neho vyb~Je 
kaizdeho llaroda v zajmu cele rise a dyna,stle Je lleZ?ytrl:O pre­
tvofeni m00nar'stvi habsbumko-lotrill1Jskeho .ve s-polkovy stat svo-
bodnych a rovnopravlly-ch naTO(:l<n!~h s,tatu. , . v' .' " 

Opirajice se proto v teto depm:e ~hVlh ,0 l?nrozene pla,:,~ 
narodni na seheurceni a svobodmy vyvoJ, pos1lem nad to u n~b 
nezadateillymi pl'wvy hist~rick~mi a st~tni~1i akt!, ph:~ uzn~:1!~ 
mi, budeme se v cele sveho lzdu d01n,aha,tz y slou?enz ,z;se:!~ ~etv~ 
ceskoslovensluHw naToda v demokmtzcky cesky stat, p'l Z cem~ 
nelze oJJomenouti i vetve slovenske, zijici v souvislem celku s hz-
storickou vlasti ceskou.« . 

N ebylo to. prohlaseni, za nimz ~t~li v:sic~ni cesti .po~la:lc~ a 
nebylo to ani prohlaseQli, za nimz stall _ vSlch~:: pos~a~l,~l »gebkeho 
Svazu«. Pet po'slancil teto organisac~t) .kter~ byh JIZ dnve do­
uctovali s Rakou'sko-UheI!skem a POClt'1lI 's Jeho rozpade~, od­
mitlo dati 'statopTaV1nimu 'Prohlaseni z 30. kvetnar. 1917 svuJ, sou­
hlas. Dva mimo »Cesky Svaz« stojici statopravne, pokI:ok'?VI )30-
slanci ~Kalin'a, Prunar) Ipodali, ce,skya nemec~:r Bve, obsal;~esta~o= 
pravniohrazeni »jmenem nedllneho a ne'rozluCltelne~o. llaI{}d~ ,ce 
skoslovac.keho,« v nemz odsoudili, listfedni . m?~nostl Ja~o Vll~lky 
Yalky, odmitli zodpovedn?st za valku, .1)r?Jevlhs!mp~tl~~od::;~u­
Zell}TIJl1 napO'dnim mucedmklim, zahr~m5:m, pnypa.gand~ ce~koj31?­
venske a statum dohodovym, prokleh tn letavoJenske hruzovla­
dy prohla'sili nemoznost jakeikoli'V reforms: Rako_ll'sko-Uhe;'sik~ a 
vy~lovili pozadavky: »slouceni veskereho nar?d~ ces~o:slo:ackeho 
v jeho historickych sidlech v jediny a, nedllny P?~ltIC~y ?elel~, 
v ramci samostatneho statu ceskoslovackeho, nadaneho vse;l1l at;l­
buty uplnesuverenity stMni« a pO'Zadav~k, ab! k, budou~l kOll1e­
renci mirove »byli pfibrani povolani zalstu1?C1 ,llarod!", ~?'s~osl?­
vackeho aby plnopravne jednali 0 vsech ota,zikach, tykaJlclch ~e 
zrizeni ~ existence noveho statu ceskolslovackeho«. Toto pr_oh~a­
seni statopravne pokrokovych poslancu k:~lo ,se

y 

se ,skute'cnym 
ohsahem projevu ceskych spisovatelu; pr.ohl~s~l1l»C~skeho Sva,~u« 
bylo v plnem rozporu s nrm. A jak p.o~lvne JSou na~~ds: a l~gl~a 

'; '. 'ho mineni bylo jamo po podam obou prohlasem. PIOhla­
vereJne, 0" 'oboah NO' slav seni »Ceskeho Svazu« setkalo se pres svuJ Jasny ::; 10,_-

nostne vrelYm prijetim, prohlaseni statopravne. pokrokovych )lO­
slancu, cte1~e pred pra:zdnymi lavicemi, 'zu,stalo I dl?ma !WpOVSlm-
11utO a ihned llavzdy zapadlo v zapomenutf. Za teto sl~uace n~­
zb}'Valo tem, kdo stali za obsahem projevu celskych spisovatelu, 

*) Dr. Karel Baxa, Konecny, Prasek, Slavicek, Stfibrny. 

93 



kdo byli poraielli na porade prazske dne 27. kvetna 1'. 1917 a 
k;1o .. le~ali sev ~akoby ne~'l~olehlivosti ceskeho 'Verejneho mineni, 
l1l? )l11,ehov nez~l doka!zovatl,'l') ze vlaJstni tezisko statopnivniho pro­
hl,as~lll v»C~skeho S.vazu« spociva jen v posledni vete prohl1iseni, 
naml lezate na str. !:I3. vyZlnacene. 

St:1topnivni prohlaseni »Ceskeho Svazu« ucinili socialni de­
m?krate cesti razu fed~raEstickeho (Habrmann, d1'. Smeral, A. 
Nemec) dine 26. a 27. CeI\Tna r. 1917 politickym jadrem sveho 
memoranda na mezinaTodni socialisticke konferenci ve Stockhol­
mu,**) ktera mela obnoviti internacionalu, stanoviti zaklady vse­
ob~cneh'O mi:u ,a na niz sesli se p'Oprveza valky delegati ze statu 
neJen neutrallllch, nybri i pr'Oti sobEl valCicich. Odmitli tim ne­
primo prohlaseni ceskych centralistu, tamtez pred tim dne 25. a 
26. kvetma dane a kryjici se s naz'Ory nffinecke soc. demokracie 
rakou,ske, jako by ~esk1 naro!d v Rak'ousku chtel byti spokojen 
r~semm n~rod'l1'ostlll. otazky ve smyslu sjezdu brnenskeho, t. j. 
narodnostlll aut'OnomIe, a docHili hned na sjezdu st'Ockholmskem 
z~. asp'O~ ~elni~ka strana, belgicka vyslovila se pro mir, ktery b~ 
pnnesl 1 Cechum a Slovakum svobodu a ze socialilste zionisticti 
reseni mirod~lostni otazky v Rakousku ve smyslu stat'Opravniho 
prohlaseni »Ceskeho Svazu« prijali za sve. 
v ,Tim~ z~ »'Cesky :Svaz« rozhodl se pro programaticke 'prohla­
S~l pr~:zske l~ora~dy ze 27. kvetna 1'. 1917, byl ohrozen druhy bod 
pla;nu 'cmnostl »Ces. Svazu« na rade riSske. domwhani se volby 
listavniho vyb'Orn za ucelem revise ustavy.' Kompl'Omisni navrh 
statopravniho prohlaseni vetsiny »Ceskeho Svazu« mluvil jen 0 nut­
ne revisi prosincove ustavy jakozto dusledku prohlaseni, navrh 
pro risskou radu vsak definitivne prijaty sel dale byl utokem ne­
jen 'pT'Oti prosinc'Ovce, in}Tbri i pl'oti dualismu a u~tavni revise vu­
bec nezadal. Navrh, pripraveny z u!s'lleseni predsednictva »Ceske­
ho Svazu« dr. F1'. Fiedlerem na volbu 52'clenneho ustavniho vyboru 
ve !svych vyv'Ode~h vychazel z komporomi!s'niho naJV'rhustatoprav­
n1'110 prohlaseni »Ceskeho Svazu«. Nezbyvalo, inezli od jeho podani 
za zmenene si,tuaee upustiti. 

Treti bod sveho parlamentniho postupu uskutecnil »Cesky 
Svaz« dne 6.cervna r. 1917, kdyz podal obsahly dotaz k vlade 
o chovani se jeji!l1 k ceskemu mirodu za valky. Zawdkem dotazu 
byl stlzny list »Ceskeho Svazu« ze 7. brezna r. 1917, podany du­
verne hr. Olam-Marti'llieovi; sUzny list vzrostl pak pO'stupne 
v obsahly dotaz.***) Uvadel konkretne ne}dulezitejsi opatreni vo­
jenskeho a civilniho absoluUsmu z doby valky, namirena proti 
ceskemu narodu a jeho prislusnikum, licit per'sekuci politickyeh 
osob, Sokolstva, snahu vykoreniti dejinne upominky ceske a ve-
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*) »Narod« ze 7. cervna r. 1917, str. 213. 
**) Stockholm. Stokckholm 1918, str. 128-134, 448. 

***) Sestavil jej dr. Tobolka. 

domi slovanske, prolliisledovamiceskych statnioh zame'stmancu a 
soudcu, vypuzeni cestiny ze statnich uradu a drah, peTsekuci ce­
skeho pisemnict'Vi a skolstvi, radeni censury, znasilno'Vani ce­
skeho casopisectva a utrapy ceskeho skolstvi mensinoveh6. 
Z dotazu poprve dovedela se ceska verejnost doma a vecech, jez 
vetsill'ou nezlnala, ponevadz je noviny nesmely zaznamenavati. 
Dotazem »Cesky S'va:z« zrekl se verejne, Ina pude parlaJIDentni, 
vseeh techcla;nkll ,0 zalhranicni ce~k<u3lovel1!ske propagande v cele 
s prof. Masarykem, ktere poehazely z per vladnich a vojenskou 
hruzovladou k otisteni byly ceskym novinam pod hrozbami 
vnueovany. 

Vlada na dotaz »Ceskeho Svazu« nikdy neodpovedela. Ale 
orupoved' 'pfisla 'lla nej prece -od svazu nemeeko-nacionalniCih po­
slancu na risske rade. Toto poslanecke sdruzeni dne 5. pro since 
1'. 19<17 v poslaneeke snemovne podalo obsahly dotaz 0 chovani 
se ceskeho miroda za valky a provadelo predevsim na zaklade 
materialu, jehoz bylo pouzito pri vojenskych procesech proti ce­
skym Udem, dukaz, ze eely cesky narod bez vyhrady stoji vuci 
Rakousku na stanovisku velezradnem. Mel pro ceskou verejnost 
jednG dobre: Rozsiril oceskO'slovenske zahranicni propagande, 
o cinnosti aktivniho radrkalismu doma a 0 chovani se ceskych vo­
jaku na fronte zpravy, ktere drive ceske verejnosti byly nepri­
'iltupny a ktere zaznamenavati ceskym listlim nebylo dovoleno ani 
po padu vojenske hrllZOvlady a po zahajeni parlamentni cinno­
sti. Pri's'pel k 'premysleni siraM verej!nosti cB'ske 0 nejvaznejsich 
problemech valecne ceske politiky. 

xx. 
Cesti poslanci nebyli jedini, kteri podali v poslanecke sne­

movne fiSske ra'dy statopravni prohlaseni. Vedle nich byli to 
predevsim Jihoslovane, pak Polaci a Rusini. Stali se vzajemnymi 
spojenci. 

Olam-Martinic branil se podani tomu, ponevadz v prohlase­
nich sPJttroval velezradu na RakDusku a podporu protirakouske­
ho odboje za hranicemi, ale neubranilse. N ezbylo mu pak nezli 
k projevfu:n v snemovnesa:me zaujmouti pri ,debate '0 rozp'Oc'tovem 
provisoriu stanDvisko. Odmitl statopravnI prohlaeeni jako sobe 
odporujici, neproveditelna a jako zarodky bezvy'slednych boju a 
uplne ve smyslu predvaIecneho smysle,ni nemeckych statniku 
v Rakousku za program sve vlady O'znaJcil: »Rakousko«. Pone­
'va,dz jiz trunni rec vyslovila se pro revis~ u'stavy, prohlasil se prO' 
ni poznovu i Olam. :Ohtel udriet jed!notu sta'tu a 'Z jeho centrali­
sticke organisace chtel za'cho'Vat, co se jen 'zaeihovati dalo. Vyhra­
dil si podati navrhy, »jak mohlo by mezi statnimi nutno'stmi a 
opraV'nen}T'llli pozadavky narodu byti sjednan'O stastne vyrovna­
n1«. V'Olal k poslarrlcu:m: »Buderrne vsi'chni predevsim 'Rakusanyl«. 

95 



X ena~~.l ohl~sUy u ,tech, kdo predlozilisve statopravni prohlaseni. 
Pozde~l v d~ve:~e parade s~ zastupci politickych stran eeskych 
v.e ySnemovl,:e y pn:zllal, . ze y revlsi u.stavy potrebuje vzhledem k ci­
Zl11e a povedel, Jak Sl predstavuJe vyrovnani mezi statem a na­
rody. J~dnota ,riSe mela zustati nedotcena prave tak, jako jed­
nota, kral~vst,vl a ,zemi. Na~odni zalezitosti by se byly upravily 
lla zaklade l:ar?dm yautonomle. To bylo velice malo na dobu, kdy 
heslo sebeurcel1l letelo svetem a kdy nepratele Rakouska jeho po­
robenym 'na,rodum slibovali ,da'ti daleko vice neZli co clItel dati 
olam-IiIartinic. Bylo pfirozene, ze olam-.lVIarti~ic nemohl provesti 
z~ teto situ~ce. ani prvni statni nez'bytnost, rozipoctove proviso­
n~~, 31 3~mel-h p~1'la~l~nt byti oh1'ozen, ze musil sve misto opu­
stItt. oe,stI po,sla~c.l. stall ke Clamovi v o!posici hned od jeho na­
stoup em a nezmemh na tomto SV8m postaveni nieeho ani po zma­
feni ?ktroju, poneva~dz 'neme.Ii pTieiny podo,bnou vec nejak hono­
rovatl, dostall se veak po Jasnem vyjadreni olam-.Martinice do 
oposice jeste o:strejsi. K ebyli v snemovne sami. Sli v ni nejen ru­
ku v :uc~. s ,Jllloslo~any, ale nalezali nejednou podpory pro Bve 
~.kc~ 1 u Jl11ych llenemeckych narodu. Za podpory Polaku, Uk1'a­
Jl1lCU, Rumwllu a Vlachu ueinili mocny prulom do panstvi nemei­
ny v parlamente, docilivse dne .5. eervna proti vlade prijeti § 
51~ novB~o jednaciho fadu, dIe navrhu posl. dr. B. Franty, aby do 
snemovmho protokolu byly prevzaty nenemecke reci doslovne. 
jak byly mluveny. Demollstrovali tim i predeelou verejnosti 'PIo to' 
[<') vedHose mezi poslanci 'lJined na pocatku zasedani,ze Clamov~~ 
vlada nema v parlamente pro sebe zadne vctsiny ponevadz Po­
laei nalezaji se k ni v pomcm volne mky. Kdyz skonCilo se prvni 
eteni pl'Ozatimniho roZlpoctU acel}T pol,sky klub, nespokojeny po­
stU'pem vlady v IIalici v polske otazce, byl rozhodnut ·hlasovati 
proti zatimnilllU rozrpo'ctu, olamove vlade nezbylo. nezli weiniti 
posledni polms 0 ziskani vetsiny nebo odlstoupiti. Clam jednal 
': horecnem chvatu n2, v.seeh stranach. Aby ziskal v pO'sledni chvili 
oechy, chtel nektereho oeeha, jehoz by »Oesky Svaz« stanovil, po­
volati do ka:binetu jako mirnistra krajana. Ucinil v tom smeru na­
lJidku, Mera byla odmitnuta. Pokousel se preroditi svuj ·kabinet 
tak, aby se opiral 0 Nemee a Polaky, nedosel nikde prijeti, jake­
ho ocekaval. N ezbylo mu nezli podati zadost za propustenou. 22. 
cervna r. 1917 jeho kabinet byl propusten a den na to Predlitavsko 
melD noveho sefa vlady v byvalem vyehovateli eisare Karla, dm 
Arnostu ryt. Seiillerovi, ktery byl v kabinetu olam-Martillice od 
1. cervna 1'. 1917 ministrem orby. Dr. Seidler byl dlouho v admi­
nistrative cinny a ziskal si POV€'st, a ne nerpravem, UTednika na­
zoru pokrokovych. Byl muz odbomych vedomosti, znalec zeme­
delskych ota:zek, obehodllieh a eelnich 'sanluv, jez Ulzavira1, ustav­
niho a spravniho prava a dobry narodohospodar. V politic!kych 
nazoreeh vsak nesel dale, neZli kam sahal ro"Z'hled olam- Mar­
tinrcllv. Seidler 'prevzal 'lJolitickyprogram Clamuvo revisi IIl:stavy 
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a jehoobsah teto revise. Jeho ka,binet vystupoval s naroky skrom­
nymi. Prohlasovalse 'za kabinet prozatimni, prechOOni, ktery ma 
l)ripnwit misto kwbinetu definitivnimu, byl to kabinet z nouze. 
slozeny z uredniku, kteri vlastne nebyli ani ministry, ll}"brz jell 
spravci millisterstev. Opirati se chtel v predvalecnych tradicieh 
rakouske politiky 0 Nemee a Polaky, jak se 0 to pokousel i Clam­
lVIart1nie. Povolal proto do kabinetu dva Polaky. Vsiclmi ostatni 
ministfi byli Nemci, ani jediny Ceeh-lirednik nebyl v kabinete. 
Seidler 'sliboval byti nestrannym a zpoeatku 'se jIm zdal i byti. 
Podafilo se mu za l)Omoci Polaku dostati vetsinu pro rQ'zpoctoye 
proyisorium. . . 

'CeSti rposlanei nemeli pficillY, aby ke kabl'lletu Seldlerovu 
chovalise jinak, neZli ke kabi'lletu .5Jlamovu. Os?by se vystfida1y: 
ale na veei se niceho nezmenilo. oe8ti poslancl .proto neu1:rustIh 
odsveho oposicniho ,stanoviska. Seidler ueinil POkU3, 3'by, dOS~'l~ 
).CeskJ Svaz« aspoi'i v budoucnosti jako podporu predlltavske 
vlady. Hued 16. dubna r. 1917 »Ceisky Svaz« ·oznaeil otazku am­
nestie politickym veziium za hlavni a 'prvni podminku sYe mozne 
soucinnosti Y risske rade a predseda »Ceskeho Svazu« Fr. Stanek 
v 'kvebnu r. 1917 rek1 primo cisari, ze delat jakonkoliv aktivni po­
litikuznemozi'iuje Cechum uvezne'lliceskyeh 'IJolitiku a Zurnalistu. 
Seidler, kter}T mel pfilezito3t tot~z ne jednou s.ly8,eti od 0 ces~ycl1 
poslaneu, a ktery bral v l.'tvahu, Jak akt amne3tlJl1l by p~'30b~l nil 
clohodovou cizinu, 'S nii duverne jeclnani '0 mir 'nebylo Ipremseno. 
odhodlal 'se navrhnouti cisi<t'ri, a<by byla udelena milost osobam 
pro politicka provinenl odsouzenym a vysetfov::Cllym. Cisar, 112< 

ktereho ve smeru 'l1avrhu Seidlerova pusobil b}'valy cesky mil1istr 
dL Trnka, udrZujiei 'stale i po '"Y8m 'propnsteni s korunon nejpra­
te18tejsi 'styky, odhodlal se l~res varovani l~em,eekyc~l :1 voj8i~­
sky'ch kmhu, ie opatfeni to Ceehy 'Statu nezls~a, a pres radu 11(:'­

kterveh svych 'politiekyeh r2vdeu, aby amnestlG nedavala se bez 
politiekych' zaxuk od tehdejsidl y.~'Udc~ c?ske p?~itil~y, v ~e~l 
svatkunejstarsiho sve!ho 'syna pnJm'outl :navI'h Sewleruv a udelll 
amnestii l~ro politicka provineni. Amnestii tu fakticky, i rozsiri~ 11'.' 

provineni pl'oti valeCne moci st~1tu, pokud !l~y~a uz,ee ~poJen~ 
s provinenimi politick,)'mi. Dne ~. cervence vysll z ~~zem prvlll 
amnestovani politikove. dne 10. cervence r. 1917 d2JSl, toho dne 
i dr. Kramar a dr. Rasin. Poslanee Fr. Stanek ministerskemu pred­
sedovi pro cisare yz,dal za tento cin uprimny dik »I('";esk6,ho Svazu«. 
Seidlerovi se zdalo, 'ze nastupuje cestu, ktera vyvede vladu z chon­
lostive situace. Ukazalo '3e brzy, ze se klamal. 

Pres to ze »Cesky Svaz« upustil od sveho n3.vl'lm na ustaveni 
11stavniho ,:ybom, byl ~ento v Iposhnecke 61:emovne ~ri'ze? hned 
na pocatku zasedani. »Ce:sky S"iaz« bez nanutek kterekollv stra­
nv zvolilClo nehosve zastupee. Na pocatku cervence 1'.1917 vyskytl 
s~ v llstavnim vyboru 'naYrh rumunskeho poslance Oneiula, aby 
se Zyolil v llstavnim vyboru patnactielenn}' subkomiteL kde by 
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:3e stal pokns 0 to, zda by nftrodove na risske rade 'zastoupeni se 
mohlidoho::lnouti 0 zasadach pristi llstavy. -oloha 'subkomitetu 
nebyla jilla, neZli pfipraviti material ipro plenum llsta;vniho vvboru. 
Filasovati se 0 nicem nem810. »Cesky Svaz« stal pred ot~zkou. 
]]la-Ii tento subkomitM obeslati 'neho llikoliv a. kdybv seobesla( 
cl~ jake ~liryse _ maji cesti zastupci llcastniti 'praci ~ubkomitetu: 
Predsedmctvo »Cesk6ho Svazu« (5:~) i jeho pariamentni komi'se 
(18:6) souclily v prevazne vetsille sve, ze »Cesk}T Svaz« ma pra­
eovati v snbkomitetu a to talL ze zastu))ci svazu vvslechl10u n:i­
n'hy cizi aze budou nalehat ~la provedeni statoprivniho prohla­
~eni z 30. kvetna r. H)17. Vedouci cinitele SVclzui:ltale odhadovali 
z~~h:'allicl1i situaci tak ze clohoclove ,Telrnoci nepom:)Ti'Heji na rozcle­
IHcl1l Rakousko-Uherska, a byli utvrzovani v presvedceni 'ilyern 
]j ekolikerym duvernym prohlasenim sameho cisare predsednictyu 
primo danym,ze jed'lla yazne 0 mil' a ze kaMou chvili mil' muze 
byti uzaiyren - prohliisenim, 0 kterem dues bezpecne muzeme ffci 
1)0 yyliceni akci prinC11 Bourbonskych 0 mil' Rakousko-Uher;,bl 
;s Dohodou, ze Inebylo 'Zalozeno na smvslence. nv.hrZ zakladalo 5e 
l!a skutecl1osti. Vedeni »Ceskell'o SYazli« chtel'o bytipak 1)ri revilsi 
llstavy, kdyby bylo k lli nallle a neocekayane doslo jako k pod­
mince mil'll. Ale yerejne mineni ce'ske pod vlivem radikalii:ll1lu 
0e3ke bUrZoasie tehdy jiz nabyvalo jilleho nazoru. Propusteni ce­
"kych politikfl z vezeni po vzorn rnske revoluce pok13oda1o z't 
konec Rakousko-Uherska a dolehalo na »CeskvSvaz« abv j'iz 

tJ 'v , 
:'i Rakousko-l:Jherilkem vflbec llepocitaL P1enarni schuze »(;e5keho 
8\Tazu« dne 12. cervence neo,clyi:Zila se prijmouti radika1ni mineni 
rive 13clenne mensillY (G3:15), aby se 'lleobeslal subkomitet, po­
nevadz »p1'Oh1aseni ze dne 30. kvetna vylucuje reseni ceske samo­
,.;tatnosti pou'ze 11a pude l)redlitavske« a mandaiy pO'slanecke vy­
prsi d'ne 17. ceryence 1'. 1917, ale take nesdilela jasne mineni sveho 
predsednictva a parlamentni komise (43:39), nybri (yetsinou 
4 111a3u) rozhodlase na prutahu, naYrZenem agramim klubem: 
y zasade obeslat subkomitet, ale teprve tendy, »az budou 'Sk011-
ceny porady 0 'Zasadach, obsa;zenych v prohlasenich 'ze d.'ne 30. 
kyetna«. Tyto porady se skutecne konaly, spolu s »Nal'. Vyborem« 
a vysokoskolskymi odhorniky, kteri nabidli y polovicicervmt 
1'. 1917 Nar. Vyboru sve schopnosti a 'spolupraci »pri 'pripravach 
pro nove upraveni verejn}Dch pomeru y zemi a statu«. Plodem jich 
by10 pet prOl)raCOva'l1ych navrhu, spolu s kritickym posouzenim 
Ysech, jak by se mel vybudovaticeilkosloYensky stat ye smyslu 
prohlaseni z 30. kvetna. Vsechny tyto nayrhy pocitaly '8 existencf 
habilburske monarchie, praly si jeji premenu ve federaci statu po­
duna}skych a obnoveny stat cesky predstavoyaly si rozsireny 
o Slovellsko. Ale YSechlly bez vJ'Tjimky na tehdejsi 'politilm ceskou 
nemely nejmensiho vliyu. Byly hotoyy teprve v doM, kdy i »Na­
rodni Vybor« i »Cesky Sva'z« upustily od myslenky, aby 'se sub­
komitet obeslal, a'z budou porady skonceny 0 zasadach, obsaze-
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llych v 'proh1aselli z 30. kvetna, a kdy rozhocUy se neobeslati 
vflbec ustayniho vyboru, ponevadz jinak byla by se ohrozila jecl­
notna politicka organisace ceskeho naroda. 

Due 23. cervence r. 1917 totiz u »Xar. Viborn« i "Les. S,Ta­
zu« oficielne interveuovali zastupci strauy mladoceske, nar. so­
ciaIni, strany dr. Stranskeho (lidovepokrokove), realisticke, stato­
pravnepokrokOlTe a za'stupci ees. spisClvatelstva, aby llstaYlli vy­
hor 'Svazem llebylobeslan a to z chlTodu, »ze llcastenstvi toto prici 
fie zavaznemu prohl1iseni »Ceskeho Svazu« ze dne 30. kvetna roku 
1917 a zejmena 3. odst. tolloto proh1a8eni,« ktere na str. 93 j&'llle 
lezatymi pismeny oznacili. Intervence ta mel~ ';vllj ucinek,ponlO­
vadi se lik~izalo, ze vedle dvou stran mimo »CeskJ -SVilZ« a »NaL 
V }Tbor« stojici, prati nim obema a po bok tech, kdo byli mimo 
jednotnou organisaci narodni, se sta;vely i stra'l1a mladoceska, nar. 
soci:il'ni a straml dr. Stranskeho. l\1ine'lli, ze ceska O'tazka jest otaz­
kou mezinarodni, ktere vysloyili dvastatopraYni posland ceSti po­
prve dne 30. kvetna na rade riSske, kteri ve smysluceskeho 
odboje za hranicemi prohlasili 'se proti existenci Rakousko-Uher­
ska a pro 11plne samostatny stat ce8koslovemky, dobJ'Tvalo si 
v ceske Yerejnosti pudy. 

Proc pr;iYe tehcly, kdyz jeste 30. kvetna bylo jinak? K pre­
melle nalady prispela 'nejen mlmuska vlada, ny,bTz i zmeny 
ye v'l1itfnich pomerech politickych stran ceSk}Tch. Dr. Seidler dne 
14. ceryence Y ustaynim vyborn rekl, jak dalece je Ylada oclhodla­
na pripustiti revisi l!Stavy . .Mel se lJropraCoyat predlitav'sk}T § 19. 
Rt. zakladlliho zakona 0 obecnych prayech statnich obcanu, kde 
l'e mluyi 0 narodnostlll wvnopraYllosti, dualismus mel se podrZeti. 
Seidlerovo proh1as8'11i vZibudilo zklamani a rozhorceni ceskehu 
liclu, kten'T clne G.cervence cetl ye vsec11 ceskych listech Medne 
dod~nou~prayu ruskeho generalniho stabu oskvel&m llspechu 
ceilkych vojaku v bitve u Z'borova, nad nenapravitelnosti rakou~ 
Sk}TCh vlad a rozsii'ilo mineni, ze od zadne rakouske vlady se neda 
niceho pro cesky llarod ocekavati. To byla jedna pficina. Druha 
byla ta, ZB navratem dr. Rasina ze zalare dostalose odpurcum 
oportunisticke p'olit~ky ce'ske upravdoye;no, eile ve1domeho a p1'o­
mysleneho politickeho vedeni, jehoz do te doby nemeli. Dr. Rashl 
ocl sveho osyobozeni 'Z vezeni shl ile celou svoji vaSniYOll by tosti, 
se rvsisyoji bezohlednou energii a clespO'tickou panoYacnosti, se 
vS1m svym i'llteleMem, vudcem ceskeho Tilidikali'ilmu doma. Pod 
Yliv jeho politickeho milleni a postupu dostavaly se tendy vsechny 
politicke strany ceske. Pfi'cinil seo to, aby bylo clolehnuto na 
»Narodni Vybor«, aby 'se postavil na sirsi zaklad, zejmena se zre­
telem na vyzmvcne 'slozky narodni, aaiby tim nastal presun siI ve 
pTospech 'smeru radikalniho 'a, kdyz se mu t:o l~edari1o, pecoval 
o ochromeni jeho Cinnosti. Kdyz nebylo mozno »Ceskym Svazem" 
na vlade vymoci, aby byly vypsany dopliiovac! yolby 'za poslamce 
odsouzene a mandatll z,bavene a abyse tak »CeskJ'T Svaz" dostal 
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}lod bezprostredni vliy smeru ndikalniho. pncoval k tonm. abv 
~.e~k~ p~litika ~T. Rakousku byla vedella z Prahy a to kruhy', sto­
.l:Clffil muno ~N~.l~oc1l~i VJTbor« a aby videnska slozka ceske poli­
nky na raele nsske byla nncella riditi se jejich rozhodnutimi 
z Prahy . 

. Se~elleroye. v~icle 'llepodafilo se dosici, aby pocala E'e pristi nit 
reVl'se U'stavy. 881cllemva vlada jako prozatimni prestala pe'c,ovati 
o .sp1neni .ll~{~)lu,.kter}T .i~ ani 'llemilezeL a chystala se uprazdniti 
ll:.ISt~ d~hmtlvlUr~1U kabl,netu, kter}T by revisi llstavy provedl. 
CIsar a Jeho okolr pom}Tsleli v celo nove vlady postaviti ulliv. pro­
i"esora mezillirodniho pniva dr. Jindficha Lammasohe. Tento sta­
i'icky muz jako clen pamke sllemovny mel pres to, ze byl Nemec. 
odvahu vystoupiti proti nacionalismu nemecke ustavoverne 
slechty v risske rade, mel odvahu hhisat ve svvch spisech. ze 1111-
fodum v habsburske monarchiise must diti vi~e, nezli seifgover­
nement, byl 1)]'0 cizinu, jako ,cIen haagskeho smirc111<0 'soudu. p1'o­
gramem rozhodovati mezinirod'llispory smircim soudem. 'Lam­
masch odmitl prijmouti kresl0 ministerskellO pfedsedy asestaviti 
kabinet. Cisar pak se rozhodl poveriti dr. Seidlera sestavenim 
definitivlliho kabinetu. Jiz 28. cervence r. 1917 se ve Vidni veclelo 
ze Seidler bude n2.celnik:em nove, definitiv1l1 vlidy. Bude-li t~ 
vliela jen llfednicki nebo cisteene parlamen tarnL to bylo tehdy 
jest~ neznamo. Seidler jako cisar pflYoclne byl by si pral, aby vl~­
da Jeho sklidala se nejen Z llrednikfl, nybrz i z poslancu, kteri bv 
zarucovali llis'pec1h llstavniho dBa i\T parlam8'llte. Due 31. cervence 
L 1917 pri'stoupil proto Seidler k predseclnictnl »Ce5ke110 .svazu« 
a vybizel je, aby vyslalo do nove, definitivni v13cdy sve zistupce. 
Byl ihned odmitnut a nespravedliva byla podezrivani radikilne 
llaJadenecasti ceske verej'l1osti, j2}koby byE b}cvali nekteficeMi po­
slanci ochotilli vstonpiti do novo vlady. 8tejne ,dos,tpJ.o se Seidlerovi 
odmitnuti u klubu ji'l1ych ne1nemeck}'ch narocl'll'os,tJ. Bylo pat-rno, ie 
pro budoucnost Rakousko-Uherska jiz zad'l1}' narod nenemecky 
se nechtel angazovat, vsuele zaujimalo se stanovisko vy,ck3.vaci. 
Seidler oelhodlal se sestaviti definitivni kabinet z llrednrku. Dlle 
30. srpna 1'. 1917 byl tento kabinet nastolen. Seidler byl v jeha 
cele. Cleny kabinetu byli lirednfci a odbornici. Die 11i1rodnosti byl 
IT nem jeden Slovi'llec, jeden Polak, jeden Rusin,eeske zajmy mel 
zastupovati konservativlni slecihtic, prostOdlWhy politik Arn'Ost hr. 
Sylva-Tarouca. Program vlady byl nejen pece 0 ukojeni okamzi­
tych statnich poti'eb, nybrz i usili »0 urovnini cesty k velikemu; 
dUn hospodirskeho, kulturniho a politicl{eho zuovuvybudovani 
,;polecne rakouske vla1sti.« V 'programu iSeidlerovy vlady byla 
i »reforma« 11stavy »na zaklade samosprivy' (narodll) 'se zaC'ho­
vanim stitni jednoty a krajske rozdeleni v ramci korunnich zemL 
Vlida Seidlerova stila na dualisticke konstrukci monarchie a 
Y zahranicni politice prohlasovala vernost Nemecku a druh}TlIl 
~pojencum za vaJky. S parlamentem spoillpracovati chtela 
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jako vlada predchazejicf. K novemu kabinetu, kter}T prichazel 
:0 programem, nechapajicim svetovou situaci, hnnti ma1,)'ch narodll 
'Zet sebeurceni a choulostivou situaci habsburske monarchie, 1]e­
molll se »Cesky 8vaz« zachovati jinaK, nezli »ze setrval na syem 
Uposiclnim stanovi."ku a dosavadnim taktickem POiltupU.« 

XXI. 

Vstup Ameriky elo vilky pllsobil m1ceskoslovens'ky odboj 
zahranicni nejen tim, ze posilena byla vira ve vitezstvj Dohody, 
llybri i tim, ze Cechoslovici v Amedce sjednotili se v llazoru na 
kOneCn}T vysledek valky, pokud se t}Tce jejich stare vlasti. Mezi 
cesk}Tmi katoliky Bev. Ameriky pripravy Ameriky do valky zpu­
Robily !patrny 'obrat.*) iCesti katolfci Sey. Ameriky, Meri ,drive vahali 
pfipojitise k ,ceskoslovenskemu odboji zahranicnimu, ponevadz 
nechteli se dostati do rozporu se svymi obcansk}rmipovinnostmi 
ye state, Y llemz byli usedli, elokud byl neutral'lli, Ypolovici ledna 
L 1917 v Chicag'u prohlisili se pro zahijenou akci, smerujici k do­
cileni nejvyssi svoboc1y ceskeho naroda. Due 6. ll'l1ora zalozili »Nc1-
roani Svazceskych katoliln1«, ktery by ridil akci za llplne osvobo­
zeni Cechoslovaku. »N irodni Svaz« zahijil svoji cin'l1o'st teprve 
11a kOllCi brezna I'. 1917, t. j. v dobe, kdy jiz byly prerUSellY eliplo­
maticke styky mezi Sev. AlIl81'ikou a Nffineckem. Motiv tohoto 
obratu v chovani se ceskych katoliku nebyla na prvnim mistl' 
iuzba po ceskoslovenske samostatnosti, nybrz jejich americlu': 
obcanstvi. »,eim vice dnes volame po neodvislosti Cech a Sloven­
:::ka,« pravil P. O. Zlamal due 1G. kvetna 1'. 1917 na slayne schuzl 
katolickJ'Tch Cechu v Ghi!cagu, ,>tilIl vitanejsi jsou;ye Washing­
tonu hlasy nase. Vzdyt hlasy ty dokazuji, ze americti Cechove a 
Slov:1ci j'sou Y boji Spojenych St~itu proti Nemecku elementem 
naprosto spolehliv}Tim,. ponevadi maji k tomu 0 jedllu pi'icinu vi,' 
Hez kterykoli American. Prvni pl'icinou nasi loya.lnosti je !na~e 
americkeoocanstvi; dnthon, dodatecnou pricinou je nase tuzb<l. 

. po navriceni svohody zemim koruny svatoviclavske 'a nasemu 
lJratrskemu Sl,ovensku.« »N2.ro.ani Sv'a!z« svoji akci vedl vedle 
»Narodniho sdruieni« 'a zacaste chtel u'6niti kroky, ktere jiz 
»Nirodnim selruzenim« byly l)odniknuty. Aby se za'll1ezila dvo­
jitt, a na americkou verejnost ne c10bre pusobici cinnost, doslo 
v kvetllll 1'. 1917 k jednani 0 spoluprici mezi obema i'll8titncemi. 
ktere ved.lo dne 4. cervence 1': 1917k uplne dohode. Gd toho dm~ 
,,:'Taroc1ni Svaz« a »Narodni Selrnzeni« odbojnou akci proti habs­
burske monarchii v Sev. Americe Yerily jecinot1l1ep'Od firmou »Na' 
rodniho Sdrnzeni« a zvlaste pecovalyspolecne 0 financovani ce­
leho zahril.nicniho odboje ceskosloveuskeho. »~'T :b'odni Svaz«., 

,:,) Za svobodu Cechie, Chicago (1917). - Fr. Sindelar: Referat, pred­
neseny na gen~ralni konferenci v Chicagu dne 25. unora 1919. 
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;-;tejne jako . "::\;\.1'Ol1ni Sdruzeni" uznaly »\'arodlll RarIu, y Pal'izi. 
Y jejimz cele staJ prof. J'lfasaryk. za nej,ryssi ceskosl;:n'enskou z\~~ 
hra'nicni institneL podfizova13T 'se jejim' prikazi'tm a penezite ji 
podp?wvalr Kd7z v 1mol'll Tokn 1918 v Ohieagu ise utvofila 
2dbo5ka, "~\ar~dlll Rady«, .zasedli y ni zastnpci nejen »Karodniho 
;:;druzem« a »;:;loyenske Llgy«, n}Tbrz i »Karodniho iSvazu.« »Xa­
ro~~li S~az ceskj'el: katoliku« k spolupnici se 'ilvobodomysln}Tm 
"1\arodmm Sdruzemm« a s »Xarodni Radou« v PaTiZi sel za urci­
t:;'ch predpokladll, jejichz splneni v pfipade, ze bude dobyto cesko­
~lov:nske~lO statu, zarucil 1istne i pisemne sam prof.' :iIasaryk, 
Jzdyz z2lVltal do Ameriky. Tykaly 'se postaveni katolicke eirkve 
\' ceskoslovenskem :state. Ma3·lTYk. ktery 0 sohe J)otYl'dil. ze llell! 
~l nikd~: nebyl nepritelem katoli~keho nibozelliltvT, nybrzze byl a 
Je nepntelem rakouskeho katolicismu, kter}T jest Zlleuzl>'anim m'i­
bozenstvi k politickym cHum rakouske vlady. yvslo,'il se proti 
konfiskaei cirkevniho majetku, ponevadz takO~)T" majetek poze­
hmtni statu neprillasi. Pokud se tyce pomeru stat.~l a cirb'e ozna­
cil, ze nejvhodnejsi soustavou byla by soustava ve Spoj. Stat~ch Se­
veroamerickyeh a soustava ta 'Se stane vzorem ceskoi'lovenskemu 
statu. tiIasarykse pi'sem21e zavazal, ze pokud to bude v jeho moci, 
j}l'Ovede se rozluka cirkve od statu bez ukvaponl. spravedlive, po­
zvoln<1 a za spolnpusobeni cirkoynich autorit. 

»::\'arodni Svaz« po dohode s »Nil'. Sdruzenim« samO'statne 
ncillil jen jedinou vetsi politickou akci, ktera mu prislu8ela. Dne 
:2:). l!stopadu r: 1917 podal papezi Benediktu XV. pametni spis, 
auy I on PUSObll ve prospech politickeho osvobozeni ceskoslovell-
5~zcho naroda. Papez odpovedeI, u.ii'stil ceskc katoliky svoji 
laskoll. ale k vlastnimu jadrn paiJ11etniho spLm stanovisko neza­
njal, nybrz se mu vyhnul. 

Politicke vedeni ceskoslovenske v Sev. Americe od vstupu 
"~meriky do valk~ vyuzivalo i parlamentnieh raMI a zvyklosti, 
aby 0 osvobozeni Cechoslovaku byl nalezite informo'dm president 
soustati a parlament sam.*) Presidentll VVilSOllovi bylo podano. 
llekolik memoralld a 0 ceskoslovenskem politickem oilvobozeni 
mluvilo se y. americkem kongresH poprve a jednou pred vstupern 
Ameriky do nUky, v lLilOHI 1'. 1916, a po viitupll jejim do sveto­
vello boje 'llejeclnou. Dne 25. kvetna. 1'. 1U17 pak byla v senatn 
llavriena re801uce, a,by pri mirovem jednani Sev. Americka Ullie 
t1'vala na politicke svobode Cec!loslovaku, 31. breZlla 1'. 1918 byla 
hto resoluce opakovalla. Dne 3. lmora 1:. 1918 z:lslanobylo dU­
yerne memorandum zalmJcnicnimu vyboru americkeho sena"tu, 
kdyz hrozilo llebezpecenstvi, ze zabranicni y}'bo1' by se mohl vy­
sloviti pro provedeni autollomie v Rakou5ko-Uherskn. tim by Ra-

,:,) K. Pergler: Politicka bilance ceskoslovenske Ameriky. Kr. Vino­
hrady, 1920: 
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kousko-Uhersko zadll'anil a Cechoslovakum yzal nadeji na olJno­
veni jejich statu. 

Aby v Sev. Ameriee ucinena byla pfitrz nec1irvere Slov<iklL 
ze by Cechovc.ctobudou-li politi eke samostatlllOsti, llcdali 810-
v3Jzu.m to, co jim na pocatku odboje bylo 8libeno tehdejsimi re1)re­
sentanty zahranicni propagal1cly ceskoslovenske, byla dIle 30. 
cervna 1'. 1918 uzavrena v Pittsburgu pisemna dohoda mezi »Slo­
venskou Ligon«, »CcSk)Tm X aroclnim Sclruzenlm« a »8vazem ce­
skych katolikil« za pritomnosti predsedy »Xar. Rady« prof. YI~.­
saryka. Program pfipojeni Slovenska k obnovenemu statu ceske­
mu byl sehvalen, ale za podminky: »Slovensko bude mat svojl1 
vlastllll admi'llistrativu, svoj snem a svoje 'sudy. Slove'l1cina bude 
luadn}Tm ja'zyko]Il v skole, v 1uade a ve yerejnom zivote vobee.« 
2e ceskoslovensk)T stat bude demokratickou republikou a ne m011-
archii, bylo jiz tehdy mineni obecne a nesporne. Smlouva pitts­
burska, pokud se t)Tce otazky pomeru Slovenska k ceskemu statu, 
nepfinasela nic noveho, n)TbrZ jen oficielne potvrzovala a obno­
yovala, co SlO'vaktl!1ll 'po p1've Y llnoru L 1915 slibil sjezcl 'cesk)Tch 
a slovensk)Teh osad v Paflzi a jeho sUby provaclejici »K arodni 
Rada obci cesko-sloyensk}Tch«. 

XXII. 

Ruska revoluce, ktera vypukla dne 14. brezna 1'. 1917, byla 
revoluce razu politickeho. Jeji nositele byli kadeti a mensevici. 
Celila proti Garskemu absolutismu a byla pro politick}' liberalism 
a politickou demokracii s ji::itymi llstupky socialnim tendencim 
doby. Tato vitezna reyoluce nechtela v zahra'llicni politice zmen. 
SUila pri clohode a usilovala 0 pokracovani ve vaJce proti listred­
nim velmoeem. ProU carske "lade otevrene prijala zasvuj pro­
gram sebeurceni narodu a tim program ceskosloyenske propa­
gandy zahrani{;ni. Brzy se uk::lzalo, ze cile politieke revoluce ne­
stacily vetsine ruskeho naroda a ze do popredi ::;e tlacilo, kdyz 
otazky politicke byly rOZreSellY ve smyslu clemokratickem, resen! 
nalehavveh otazek socialnich. Teto nalade Heinen byl 11stul1ek 
nejprve" premenou vlady ve smeru dalsich llStupkfl sociahinm 
hllUti dne 18. kvetna a pak p1'ohlasenim Ruska repUiblikou dne 
16.zari 1'. 1917. Vcelostatu byl postavcn A. F. Kere'll'skij. Ne­
zmenil niceho 11a nazol'll 0 postaveni Ruska k clohode a ustreclnim 
velmocem, ale zmenil mnoho v mineni 0 ceskem odboji zahranic­
nim. Pokladal jej za dHo ceskoslovenskeho naeionalismu a sovi­
nismu a nechapal, ze by seceskoslovenska otazka nemela ro~!lOc1-
llouti jako vnitf'lli otazka habsburske monarchie. Kerenskl.l se 
dlouho neuddel. Jeho strana, mensevici, stejne jako precl tim ka­
deti. nkazala se nesehopnou ovladati ruSk}T stat. Ani jedna z obol1 
techto stran nemela energickych muzll, kteri by za yseobeene rUf;­
lze rozharanosti dovedli trimati oteze vlady. Due G. a 7. listopaclu 
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J'. 1917 doslo v Petrohrade k nove reyoluci. za niz b01sevici v cele 
" Leninem a TrockS:m zl1locnili se vlady. ; Prohlasili Rusko sov~- -
loyou repllblikoll a za sVl1j llejblizsi .program vytycili to. kcemu 
za rozervanosti RUBka a jeho neilchopnosti pokr~.covati uspesllc­
ve ,,:ilce by byla byvala di'ive nebo pozdeji nucena sahnouti 
kazda ruska vlada: okamzit}T mil's ll'stfednimi velmocemi. Vlada 
bolsevicka 'pfi tom silll}Tmi pismeny 'lla SVlij iprapor vetkala i sebe­
urceni 11a1'odu. 

Ruska r8voluce pUBobila na Cechy a Slovak" v nekolika sme­
rech. 1\ejprve RUFlko pfestalo byti oporou " ceskych kombinacich. 
Ruska revoluce vsak posilila ohecne proud demokracie a vzbu­
dil~ nadeje, na v.it~z'stvi idei. tech za valky. Carofilsk}T v}Tchodl1i 
smer, ktery mezl Cechoslovaky na Rusi pred vvpuknutim 1'evo­
~llce mel prev~hu, jiz ,si !dobyl r. 1916 na dubnove~ll sjezdu »Svazu 
eeskosl?venskych spolku«, klesl na mensillu a vedeni ceskych Veel 
!la, RUSI dosta,lo se ~o rukou ceskoslovenskych pokrobi:h1. Carska 
-dada byla OCiSuzOyalla jednak z duvodu l1acionall1iho.ze chtela 
:,epanitni mir s Nemeckem, jednak z duvodll demoluatick:lTCh 
jako vlada aibsolutisticka; vlada revolucni chvalena byla z d~vo­
du nacion:ilnich, ponevadz chtela valku az do vite'zstvi a poneva,dz 
~yla revolncn! a demokraticka, Kyjev pi'estaJ· b},ti strediskem 
cesko;310venske akce na Rusi a stal se jim Petrohrad. J08. Dtirich 
se sV~Tlm 'planem, potiranym dr. Stefanikem, zfiditi na 'R'1Si za 
souhlasu a podpory ruske vlady »Ceskoslovenskou N2crodni 
~a~u«, ktera. by vedle Ceskoslovenske Narodni Hady v Pafizi 
~'1~11~ lla RUSI 3'~~mo~tatlle ceskosl(~ven~ky odboj, ztroskotal a byl 
I I\..Y.levem opusten. Ceskoslovenske Y0.lsko na Rnsku dne 20. brez­
na r. ~91! ]1r~hl~silo urcite: »Uzllavame prof. T. G . .Masaryka 
pl'OzatHllmm ihktatorem samostatneho cesko-slovenskeho st:Hu a 
N~rodl1i R~du v: ~arizi pod jeho predse'dnictvim za p1'ozatimlll 
vla.?-u, k~e1'e skladame prisalm verne Rluzby!« Organ kyjevskeho 
bmer": »C~choslovan« dne 2:. brezlla 1'. 1917 oZllacil z!a nejvyssi 
<1utontu eeskoslovellskou Narodni Radu pafi'zskou s prof. :\,L'1-
sarykem v cele a Svaz csl. spolku otevrelle zduraznil nevhodllo"t 
te N arodni Rady, ktewu pi'ipravoval Dti1'ich. N ebezpece'nstvi roz­
stepeni ceskoslovenskeho odboje na Rusi bylo pod dojmem revo­
luce ruske zazehnano. Dr. Stefanik llasadil vse, aby tomuto kraj­
llir:n~ nehezp:cens~vi se predeslo, a kdyz se mu podarilo je od­
vratlt, POkUSll se ceskoslovensky odboj na Rusi postaviti n!a novv 
z~klad organisacni. Za carske Ylady jakykoliv pokus 0 to byl by 
by-val bezvysledn}', ponevadz nebylo volnosti v politickem zivote 
a ,spojeni ceskeho odboje 11'a ruske pude s odbojem v druhych 
st~tech dohodovych bylo temef nemozne, za nove vlady revolucllf 
dana hyla lIWZllost, a,hy ceskoslovenSti zajatci mohli se u~ast­
n.i~i polit~?keho ~ivo~a, aby cinili politieke projevy, wby se polm­
SIll 0 SVOJI org12clllsacl a aby nayaZan byl styk s krajany v druhj'Teh 
dohodoY}TCh stittech. Na kvetnovem sjezdll y Kyjeve L 1917 

104 

mohli politicky \lystoupiti jiz 6esti zajatcL porokovati 0 svych 
snailach a cilech a uciniti u:'llesen1. Sjezd kyjevsky podrobil se 
jecinohlatme politickemu vedeni parizske Ceskoslovenske Naxod­
ni Rady, URnesl se zriditi jako jedineho predstJavitele a organ i­
c:3.tora v otazkach vojenskych a narodne politickych jeji odbocku 
na RusL jejiz predsedou by byl yzdy clen Nar. Rady, meskajiei 
]m-jxe na Rusi, za sidlo Gdbocky urcil Petrohrad, jakozto listfed­
~li misto mske politiky. Cinl10st »SVI;;tzu ceskoslovenskJch spol­
kil« ;3e sidlem v Kyjeve omezila se bud?ucne jen na konsularnf 
zalezitosti krajam1, usedl:?ch v Rusku. Ceskemu odboji na Ru:,i 
lJyla dana podstat. 11a niz mohl se, po ukonceni vniti'nich Sporll 
mezi Petrohradem a Kyjevem, llspesne yyvijeti. Prof. :J'J:iasaryk 
po ukollceni kyjevskeho sjezdu, dne 16. kvetlla 1'. 1917, pfijel do 
Petrohradu. Za carske vlady nemohl se na Rus odebrati, ponevadz 
jeho pokrokovost a jeho nazory 0 Rusku, pronesene v knize »Ru­
:sko a Evropa«, \' Rnsku zakizauc, budily neduveru v jeho pu­
"oben1. jeho praee nebyla by se mohla .rozvijeti vesve plnosti 
1C miti llspech u tehdy rozhodujicich politiek.}Tchcinitelu; za re­
vGlucni vlady moh1 vsak dojeti lla RUB, b),ti tam verejne ~cinllym 
a moh1 miti lispechy nejen u ceskoslovensk.<'ch licH, nybIZ i vt'ld­
('ich poJitiku ruskych, s nimiz ho jiz pred yalkon sblizovaly ideje 
demokratieke a smysl pro reseni problemu sociaJnieh. :\,Iasaryk, 
prised lla RUB, celou svoji vahon a autcritou podeprel organisac­
'11i dHo, here tesne pred jeho pfiehodem vykonal dr. Stefanik, 
ujal se ilmed jako predseda vedeni odbocky a pocal pracovati pro 
lLspech ceskoslovellske odbojne akce zahraniclll. Uspech ten lezel 
ve vybudovani ceskoslovellske arnu1dy predevsim z ceskosloven­
iik}TCh zajatctl na Rusi. 

N ebylo by 6praYne donmivati se, ze -ysiclmi ceskoslovensti 
zajatci hned, .i'akmile se dostali na ruskou pudu, hofeli touhou 
ystoupiti do fad dobrovollliku, bojujicich proti llstrednim ve1mo­
cem, nebo do rad pripravovane a budovaneceskoslovenske ar­
mady a ze proto nskutecneni myslenky vybudovati ceskQsloven­
SkOll armadu ze zajatcu byla vec slladnu. Vsiehni ceskoslovensti 
zajatei. nejen na Rusi, nj"brz i jinde na pllde Dobody, nebyli jed­
'!loho a tehcz minen1. Byli mezi nimitfiproudy: prvni, ktery byl 
radikalni a z 11fesvedceni nabizel :svoji pr;j,ci IT hoji proti Ne­
mechl a Rakousko-Uhersku, druhY. kte1'y se nechtel ang'aiovati 
Z opatmosti, a tretl, kter)T,· jakozt~ rako'uskysmyslejici, nech~el 
podporovati akce, smerujici proti habsburske monar~hii. *) Ce­
skoslovenska brigada na Rusi, jejiz zarudkem byla »Cesk;j, dru­
zina«, mela okolo 1. p1'osince r. 191G jen 5750 muzu (ve dvou plu­
cich).:~) Byl tudiz prvni veliky uko1 ceskoslovenske propagandy 

") laroslav Papousek: Zborov. Praha 1921, str. 49. - Dr. Pro VI. 
Steidler: Ceskoslovenske hnut! na Rusi. Praha 1921, str. 22, - J. Logaj: 
Ceskoslovenske legie v ItaliL V Praze 1922. Str. 53, 

"') Dr. Pr. VI. Steidler v uv. knize str. 22. 
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~. t~m~ a,b}~ ,za~'itovala r,oz,umov1mi duvody pro vstup do cesko.­
:'!,?' ,81~:,l:e c~lmad~ ~o neJ:-lce zaJatcli. Druh}' predpoklad vybudo­
'I am cetSko:,loven::;ke armady na Rusi bvl. aby rwka vIa UP, d 1" 

konecne povolenl k fonnovani ceskoslo;T~nsb3ho ;rmadll'l'll;) '~"o<t .. Z l' 'I'd ' ., .L ,i'iv­
I_ll: a cars~{e V a y tono llemohlo b},ti dosazeno. za revolucni 
,}a,dy se neJpI'Ve podarilo, ze dne 5. kyctna 1'. 191 i hlavni vojel1-
SKY, stan dal ::,,'olenl k definitivnimu formovani ceskoslovel~ske 
~~~'~lad}-, ~le S~'Ol:l\ t? z~' :'la~y Kere:lskeho zustalo jen na pa­
':1,1 e PITO J:h? t;OClalrt;~~clkynll~uvody dlktovauon neprizeii k ce­
~~osl?'i e~li'il~elrr:u odb.~.ll a prov J~ho nepratelstvi k tvoreni se samo­
btatn~ a~l~:ac<v. v Tel)' ve, kdyz ceskoslovenske brigade podarilo se 
l; ruslll~ enG mestecka Y8 Y$7ch. Halici na rece Strvpe u Zborova. 
~:.ne T2 .. ~c~ryellC~ ~'. 1917,. z~~v~laxllo pri~JraVOVa1lE3ho' ni~tupu l'llilkc~ 
1.0 '\ OJ",k~ dobY~1 ~a ne.Jtezslch podmmek proti listfednim velmo­
cem prvmho~ vehkeho vltezstvi, jimz Cechoslovaci na sebe obratili 
pozornost vsech. dohodov,S'?h stat.u, a kdyz Kerenskij pochopil, 2:0 
;:a zUDozen£thotavll I" 1 ., 0 b· ll'.oKYC'd VO.JaKU a l'Ozervanosti rude armady 
~:\ mohl !::'oti, llepfi~el~, ~uBka ui~t,i s nadsel1im proti svym odv~­
~,-} m, lleplat~lum, bOJUJICICh a vysKolenych ceskoslovenskvch za­
Jatcu, po~ohlv n~bor mezi zajatci Y nejsirsim rozsahu. V~sled0k 
uyl ,ten, zo ceslwslovellslGi brigada byla rozmnozella o· 30.000 
nov~ch dobrovolciL Jadro t\'ofili delllici, drob'll] remeslllici a mali 
zemedelci. -

Zisk~valll ,ceskoB1oYellSk}Tch zajatcu pro vylmdovani ce,.,ko­
,.;~~vellske armady pokrocilo Z<lhy tak, ze dne 9. rijna 1'. 1917 lwl 
~]'!ze.n ,s~most'at:lY, c:skoslo,~ensk:! ar~ladni sbor jako cast armi­
C} lv;;ke, ~l~ ~ ';',elItelem . .lmenovanym za souhIasu prof. J\iasa­
r:yka, s velICl reel ceskou a cl isciplinarnim radem francouzsk-<'m. 
1?,ho~o sbo~u mahlo vsak b}Tti pOllzito ponze proti vnejsimu 'ne­
jintelI, ~)one"a.dz ruska od'?ocka Xarodni Rady sledova1a po1itiku 
n~lJroste ~o~ahty ~ neutralIty a vyhyba1a se zasahovini do vnitf­
lllch pomel'll ruskeho stitu. 
. Z~. t?h?!o ,~zr?stn, ceskoslo;e~lskeho vojska mohl byti prove­
denai'i}Jol1 ?a5t~clle pla~l, aby clIl ceskoslovenskeho vojska za sou­
hlasu l'llske Ylad.y odeJel do Francie. Dne 19. cervence 1'. 1917 
y La. Rochelle obJevila se prvni ceta ceskych vojaku z Ruska, dne 
12. hstopadu 1'..1917 prisel do Francie jejich dalSi transport. 

lIfasarykovI, ktery n80 podklaueorganisace Stefanikem v Ru­
:sku P?lozen? pokusil se J'ozresiti problem vybudovl1ni ceskoslo­
ve!lske. ~rmady z ceskoslovenskych zajatcu, podarilo se u ruske 
v1a~:y 1 ,ceskoslvoyensk}Tch zajatcu dilo, zajisfujici uspesny pokrok 
polIhcke .~kce,ceskos1o,:::nskeho odboje zahranicniho. M'asaryk pro 
tnto, SVOJI lleurn~mou elllllos~ na Rusi stal se obecne vazenou a 
uznavanou autontou ysech Cechos1ovaku a v te dobe dino mH 
b~lo na 0 Rnsi pojmenovll.ni: »taticek« JYlasaryk, vystihujiei lido­
,)'m zpu~Obe!~l t'lk trefne jeho neskonale starostnou peri 0 ve­
likou rodu1H {:eskoslo\'en;,;kon v dobe pro lli nejtezsi. 
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XXIII. 

Od konce ~ervna 1'. HH7 ceskc1. politika ve stare vlasti moh1-1 
zase navazati styk s ceskou po1itikou za hmnicemi. Mezinarodni 
konference socialiisti-cka y St:olzholmu stalase tehclv dvei'mi do 
pevne uzavreneho sveta a umoznil<a SChllZku de1eg~tll ceskoslo­
venske stnH1Y socia1ne demokraticke S oficielnim zastupcem od­
bockv Narodili Radv cesko31ovenske na Rusi. ye Sbokiholmu. Od 
pocatlm cervence r: 1917 ceske p01iticke kl:nhy soustavne byly 
informoviny 0 politicke ::,itnaci za hranicemi z anglickych, frall­
couzskych a vlasslq'rch deniku, ktere pro potrebu poslallcu se po­
ealv vyklad;;tti y kllilwnle riSske radv ve Vidni. Slovaci 0 Zi'­

lll';nicni situaci byE informc)\'ani z'ah~'anicnimi casopisy a bro­
ziirami, ktere byly shromazd'ovallY y budapestske mestske knihoy­
ne, ochotne Slovakum zaplljcovallY a jejich obsah byl sdelov::\ll 
eesk}'1l1 j)olitikum. Poslanci poL3ti a nemecti, ktefi vratili se ze 
zajeti rnskeho do yideiiskeho parlamentu, prinesli s sebou zpravy 
i dokumenty. ktere yalne pfispely k informaci cesk}TCh poslanctl 
o stavu cesk~ho odhoje n21 Rusi. Vracejici se valeeni zajatci ces~i 
",delovali ]JOSlanclull sye zkusenosti a pozorovani z21 hraniceml. 
Styk s eizinou by1 stale yolnejsi a tak by10 mozllo navizati mezi 
~eskoslovenskou propagandoll za hranicemi a ceskymi politiky 
v stare vlasti d11verne stdzy. tfella ze ne hned soustavne a pr3.vi­
delne. Gd polovice roku \ 917 ceske politick:e vedeni llebylo jiz \,2 

:::n"(ch kombinacich odkazBllo jen na dOllmenky a dohady, nybrz 
moh10 opirati se 0 urcihi fakta. 

Od podzimku 1'. 1917 ye ysech ,JzHllillaeh eeske politiky 
v stare vla~ti nabyval aktivni raclikalism pudy a nastaly ve vsech 
stranich ceskych 'osohni zmeny ve pTospech tohoto smeru. V mla­
do~eske str1u{e odstoupil smer oportunisticky z vedeni a org:J"ll 
strany te, ,,:\ :h·. Listy«. dostal se dne 1~: rijna 1:- 191? do, ,l'll~ 
kou Yljidce aktinliho Tadika1ismu dIa. R':lsma, v narodne soclallll 
strane, po oclstupu oportnnistick}'clJ politikll, strana byia vedern 
stoupenci akti\"lliho radikalil::m1U, z v8jlll}' nav}~ativsj.n~ se,p;osl. J: 
Stfibrnym a z vezenivysli'lll V. Klofaee.m. kten dne 20. 'zar~ mohh 
zasednouti na kfeslo poslance Y flsske rade. V klubu ceskych so­
cialnich demokratu dne 18. rijna r. 1917 nebyl jiz zyolenpredse­
dOll dr. B. Smeral, nybIZ aktivne radikalne l1'a1adeny posl. G. Ha­
IJerman, Dne 26. zari 1'. 1917 poslanci kbbu mladoceskeho, na­
rodne socialniho. neodvish'-chposla'l1'cli «klub dr. Stri'l1skeho) a 
mimo »Ceskf S~az« closud stojici dva poslanci statopravne po-
1u'okovi vyt;ofili pod 'Ylivem menici se nilady ,verej'neho mine'lli 
jediny po~lanecky klulJ: »'Cesky k1nbstat-opr~vni«, zavazne roz­
hoclnjici y politickych otazkich pros~tou vetsI11ou, a tento klu1J 
vsemi syymi cleny se prih1isil do »Ceskeho Svazu«. TelJIve od 
tohoto okalllziku vsiclmi cesti poslanci na l'ade fisske do jednoho 
tvorili jeclnotnou politickou representaci y poshneeke 8nemOVn(> 
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hi£6ke lady, representaci ukaZnenOll. kde mellSllla podrobovala 5e 
usnosenim vetsiny. Pod vlivem techto zmen bylo i prerozeno dlie 
7. Iistopadu 1'. 1917 pi'edsednictvo »Ceskeho Svazu« a to tak ze 
';)]:le:" a~ti;:l:e radikilni byl v nem stejne si1ny jako smer opo~·tu­
lllStlCky. jlllllO parlament,v zemieh csekych, konaly se pfipravv. 
aby stary »Narodlli Yybor« mohl byti ye yhodnou ehvili llahr~~ 
zen llovym »Naxodnim V}"borem«, spocivajieim na novyeh zakla­
d~~h. Ze stral1 mladoceske, statopravne .radikilni, realistiek6 a 
pnstupem strany staroceske lmdovana byla nod~, jednotna stra­
lla s radikalnfm politick)'m programem: »dosazenl samostatnosti 
ce16ho ceskos1ovenskeho naroda v histol'iekE; jeho vlasti i pril'o­
~enyeh jeho siUleeh <t hranicicll«, nazvana »Ceska st:Hopravnl 
demokracie«, st1'alla sloze11im svym liberalne burzoasni. vedle niz 
existovaly pak jen strany katolleka, agr<lrni, narodne'soeiaJni a 
~ocialne demokratieka. V celo »Cesko51ovenskestatouravni de­
mokracie« byl posta,'en dr.KramM" s patrn}'m umysl;m navrho­
Yatelu, aby j:dw hIa'\'C1 teto yelik{) a v jistem okamziku i nejvetsi 
politicke strany c.eske 111.\"1 v Ili legitimaci pro uejpredneisi po­
liticke ll05taveni y jmclOnrlnL ,.;amostatnem state ceskoslove;lSkem. 

XXIV. 

Huska Ylilda, POlleVacli ]!owala, ze Rusko bylo neschopno ve­
,.;~i _dale valku, nabidla llstfednim 1l10Cllostem mil', ktery by byl 
zakladem v~eobecnellO mil'll. }Iinistersky predseda rakousky dr. 
:jeidler ncinil 0 tom sdeleni dne 30. listopadu 1'. 1917 poslalleek6 
"nemOVlle fissk6 rady S pozllamkou, ze rakouska vlada pozvani 
ruske k mil'll prijala za podminky. ze bude upusteno navzajem 
od vselikeho vmesovani se do vlastni org'anisaee vyjedl11ivajieich 
.,:tatiL Ruska vlada nabizela mir nejen, jak ne jednou rekl hI'. 
('er11in, bez anexi a kontribuei, nybd i na zasade sebeurceni na­
rodU. Dr. Seidler se teto podmillce ye syem vykladu vyhnul, ba ji 
i odsoudil. Tato vyznamna udalost nemohla zustati bez vlivu n" 
politiku »Ceskeho Svazu«. DYe otazkv si zadalv reseni: 1. Muze 
»Cesky Svaz« beze vseho, mIcky, po - svem ve1k6m rozmaehu za 
ohnoveniceskoslovellsk6ho statu pfipustiti, aby p1'vni pokus 
o mil' dal se bez llcasti narodu, hojujieich za sve sebeur­
(',eni? 2. Jest mozno, aby dosayadl1i plnomoeniei Rakon­
sko-Uherska lla mirovych poradaeh vy1ucovali z jedwlni za­
,;aelu seheurceui nawch"l"? »Cesk~' Svaz« y delegacich dne 4. pro­
"inge L 1917 llSty sV3'eh recnikli (Stanek, Klofac) a spojen~ieh 
ii Cechy delegitu jihoslovansk}'eh obI' tyto otazky privedl 11:1 

]lI'etres, zadal, aby 11r. Ceruin postavil se n80 zaklacl seheurcenl 
llarodu v llejllpl'l1eujsi mife a ahy do mi1'oveho jednani s Ruskem by­
E pribrani i legitimovani vyslanci nenemeCk}Teh narodu habsbur­
c:ke monarchie, ale oboje zad:>J mame. Dne li5. prosince bylo s Ru­
skem nzavreno pfimeJ-i. ally cllle 22. prosince 1'. 1B17 v Brestn 
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Litevskem mohla za])oclti mi1'ova jednani mezi Ruskem a llstred­
llimi velmocemi. »Ce8k:\' Svaz« spolu s Jihoslovanskym Klubem 
Hcinil za teto situace v poslanecke 5nemovne pilny dotaz, proe 
nejsou legitimovani z;:i.stupcove lidn pfizYani k U~3.:'it~ n21 mi:'~v~m. 
jednani s Ruskem. }El1iste!skf' l~redseda d.;r. ~61cller, kraeeJl~l 
upine dle prikazu hr. Cemma, pozadavek »Ce}keho ,SV3.zu« a !l.­
hoslovanskeho Klubu dne 19. prosince 1'. 1911 odmltl. Ve C~lVllvl, 
kdv delegace byla odrocena a rakousky parlamel:t byl na vano~~ 
nich prazdninach, hr. Cernin Heinil dne 23. pros1l1ce}. ,191! pr! 
jedna'ni 0 mil' IJroti ruskemu 'stallTOvisku 0 sebeul'c~m naro~~ 
]Eohlaseni: »Otazka statni prislusnosti narOdllieh sk.uprn, nemaJl~ 
ciell statni samostatnosti, nemuze byiJi podle stanoYlska, moc~?stJ 
ctyrspolku upravena mezistatn8. Ot~_zka ta budiz v danem l?npa­
di kazdvm st~_tem l'esena s llarocly jeho samo~tatne c~stou n3!av­
ni.« »C~Sk}T Svaz« po tomto prohla~e~:i hr. ,C~rnina Ihned zad~l 
l}l"edsedu poslanecke snemovny za .leJl svolalll: aby mobl v k 1111-

i:ovemu prahlaseni hr. Cemina zaujmoutistaJll:OVliSko, a kdy:z. te'l~tD 
by1 oehoten tak uciniti az tepne 15. 1edna r. 1918, dal. poh~~~kYll1 
stranam v Praze Y uvahu, zela by se ~lem~lo Mive, ,ml1;:l0 ns~k01~ 
radu, p1'otestovati Iproti, llazorum h~"" Ce,rl1l;la.. Pl:az~ke, faktlCky 
i formalne neposlaneeke k1'uhy polltlcke cnopll! tie ,ll~necl to~ot~ 
podnetu a syolaly na G. ledna 1'. 1918, ua d~ll tn,kra~u, d? PI~h~ 
sehUzi vsech ceskych riSsk3'eh poslaneu a vs~eh ~eskych hdovyCl: 
poslaneu z posledniho, roz13usteneho sn8mu ~eskeh.o, a

v 
ze snemu 

m01'av8keho a slezskeho za valky nesvolanyc~: }a:wz,to zvol~­
nyeh zastupeu ceskeho .mb"oda. T?m:lto :;;hrom:zden! dan ~y~ ~1-
storickyzdflVodneny naze" generarm 8ne111 po:~~anel! ze z~ml, ce­
skVeh. Jeho vysledkem byla t. zv. deklaraee, JIZ oduvod~~ll p.red­
seda »Ceskeho Svazu« Fr. Stanek. Zaklad deklarace tyonl n~;rl: 
dra Rasina v puvodnim zneni smerujici k tomu, aby prO?l~~el~l 
»Cesk6ho Svazu« z 80. kvetn3 1'. 1917 bylo opr~ven~ v ~e c~stL 
ye ktere se mluvilo 0 ha·bsburske dynastii v a ~tatu ~eskem Jak.o 
historickem lltvaru, l11a'vr'h, ktery byl na nekohk~ ml~te,ch modl~ 
fikovan a tesne pred zahajenim schfl~e pods<tatl~e zmenen .. By~-~J 
navrh Rasinuv protirakousky a pl'otllJabsbursky ~ mIu,:"ll Jed 
o 'ob'nove llphle samostatneho statu ~es~mslov0ns~~ho: st.!11~ ~e­
klarace trikralova na stanovisku statmho prohlasem. >:Ce:skeho 
Svazu« z 30. kvetna 1'. 1917. Usilim moravskych ka!tolIJ~u \~su::u­
ta byla totiz do prvniho odstavce deklarace, ,:~,ta:, »Zdur:;tzlluJlee 
veskera 131"Oh1aseni ceskeho poselstva na rade nsske.«. a :retou tOll 
byl pozmenen vlastni smysl n.avr~1U Rasin~:~. Katol:cl vsak n~~~~ 
cilili. abv se y protestu mJuvll,o 1 0 dynatitu. Deklala~e tedy PI~ 
gramaticky neopusti1a statopnivni prohlasell,lv z ~O. kvetna 1'. 1 ~1 (; 
~na na 11e vedome navazala a jen z p~'ohl~sel1l toll? do 'p?pledJ 

)o,tayila. co vzhledem k prohlaseni Cerl1l110VU zdurazl1l:: bJ1D 
;mtne, pohdavek sebeurceni narodu. v!.adr9 c1e~dar~ce tvo~': !ve~!. 
oclpoviclajiei tehdej~im tllZblm a nac1eJII11 ceskeho hdn: }>1n aly,en 
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mi'!z: se stati jenom mil' takov.)~, jenz odstrani stare kfivdv. bru­
t~ll1l moc prevahy zbrani, jakoz i nadpnivi statl, i narodfr nad 
llarody druhymi, mil' takov}', jenz zabezpeci rozvoj narocHml ve1-
ky'm i. I~13Jym ~ osvobodi zejm?na ony wirody, kteri stenaji dosud 
pod ClZl nadvladou. Proto take toto pra,'o na syobodnl"T zivot n<1-
l'Odvni a. seb~Ul~ceni n~rodfl, at ma1y'ch ci Yelk:;"'ch a ja"kekoli pfi­
slusnostl stanll, mUSI by,ti zaJdadem pristiho pral'a mezinarodnl­
~1O) zarukou mil'll a pratelskeho sonzitf llarodu, i velkj'm :;tatkem 
Iclea1nim, hery' si lidstvo vyclobude z Imh :;;vetove vaiky ..... 
:'111', ktery' by naroclu nasemn lleprine~l spravedInosti a" svobody, 
nemohl by pro nello byTti mirem, lly'brz jen pocatkem noveho mo­
lmtneho a dusledneho zapasu za statlli :;amostatnost, v nemz by 
uaro.d 111is napial veskere sve sHy hmotl1e a mravn1 az do kraJ­
:~ostl a v tomto bezohleclnem bo,]i neu;;tal al, do sfastneho konce. 
I\ arocl 111is hlasi se 0 SY011 Bamostatnost, opiraje se 0 sve histori­
eke pravo statni a jsa prodchnut vsecek V1'e1011 touhou abv ve 
svobodne soutezi s jin}TllJi mirody syoboclnymi a ve sv~m ~tate 
,;vrchovanem, plnopr:ivnem, clemokra tickem. sociaJne spraved­
liyem i na rovnosti vseho weho obcanstva vybudov3nem a v hra­
lli:i~h historickYTch zemi a sidel svych a s,'e" vetve slo,Tenske p1'i­
spetl mohl k novemu velkemu rozvojilidstva, zalol,enemu na v01-
llosti a bratrf'tvL l1fiznavaje y tomto "tate narodnim mensinam 
pIll,a r?vna prava narodnL« To byJo ,\Te veci i ve forme pfijeti 
ldel statu dohoclovych, pro lleZ c,eskiT narod se vyslovil hued dne 
8. prosince r. 1870 v memorandu CeSk)TCh ])OSlal{cu 0 mezinarod­
nich otazkach evropskych. V techto v~tae!l bylo vyzna'ceno sta­
llovisko ceskeho naroda k nove uPl'ave 11011101'11 mezi'narodnich. 

Deklarace jest preclevsim protestem. Jest protestem, aby se 
mil' smlouval bez llcasti mhodll, jest protmtem proti pokusu 0 mil' 
s· vy~~U?enirrl: .zasady sebeurceni WirOMI, jest protestem proti za­
hramclll pohtice habsburske monarchie. re])resentovane I' Brestu 
Litev~kem hI'. Cerninem. Jmenem cesk~s]o\'enskeho naroda, jme­
ll~m Cechu i Slovaku, upira mu le~'itimaci uZ:1virati mil' s RU3Y 
to:lO ohsahu a tou methodoll, jake Cernin nastoupil. Positivne de­
khrac~ z~ pr,edpoklady spl:avedliveho mint stanovi nejen program 
sebeureem narodu, nybrZ 1 lleast eeskoslovenskeho llaroda a pI­
nou volnost obhajiti sv$Tch pray na mirovem kongresu. Od revise 
llstavy deklarace neocekavala provedeni zcilsady sebeurceni mi­
rodli. 

Deklarace byla pi'ijata dne G. ledna 1'. 1918 jednomyslne pi'i­
tomnymi eeskymi poslanci. Jeji p1'ijeti spadlo do doby: den po 
prohlaseni Lloyd-George a dva dny pred prohlasenim WHsollovYTm 
(vi'z zde hlawu IIL, stl'. 86.), z nichz bylo jasno, ze dohodovi Istat­
nici jeete nepocitali se zni'cenlm habsburske monarchie a snahy 
narodu v Rakousko-Uhel'sku po politicke samostatnosti omezo­
\'ali na poskytnuti p1'vni pfHezitosti k jejich autonomnimu vyvoji. 
A na poli valecnem na pocatku ledna l'. 1918 situace byla pro 
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Dohodu malo nadejna, mene nadejna neZli y doM statopravniho 
prohlaseni z 30. kvetna 1'. 1917. Proto ne puvodni Rasim'lv navrh 
deklal'ace, vetsinou odmitnuty, odpoyidal mezinarodni diploma­
tickG a vojenske situaci, nybrz ten, ktery byl clne G. leduct r. 1918 
prijat generalnim snemem. 

Seidlerova yl;5,da neclovolila zneni deklarace U\'erejniti, al, 
teprve dne 30. ledna 1'. 1918, kdyz 5e objevilo, l,e by vvposl~n~.cke 
:-:nemoyne risiike racly zabaveni deklal'ace nebylo naslo vetsmy, 
ponevadz yetsina snemovuy sdilela mineni, ze nelli pripnstno, aby 
projev yule celeho naroda byl konfis~ovan .. ?eicller odmit} ~n~ 
22. ledna 1'. 1918 IT plenn snemovny deKlaraCl Jako oyoce valecne 
psychosy. ::\espatfoval v ni ani potuchy 0 eelostatni a ~ynast~cke 
p1'islusnosti ceskeho naroda, videl,. l,e !'evoluee se v, III st~vI na 
meziwlrodni stanovisko a suveremta eeskoslovenskeho statu se 
poklaMt za jedinou yec. 

Z cesk}'ch poslaneu vedome sch~ze vtYikralov6 ~e n~llca~~tl:il 
a deklaraci llepodepsal poslanec dl'. B. Sme1'a1. Proc tal\: uClml, 
vylol,il otevrelle v »Pravu Lidu« dne 7. lmora 1'. 1918. Jeho, l;e­
l'tcast byla protestem proti tehdejsim necl'ostatklirm ve vedem ce­
ske politiky. Generalni snem nemi'l, dleneho, prava staveti se na 
stanovisko odlisne od statopravniho prohlaseni z 30. kvetna r: 
1917 bez slyEieni vudcich korporaci politick}Tch strano DeklaraCl 
mely llciniti nejon p·oslanecke kIuby, nybrz i vykollne vYbory. 
Zen~Sti poslanei Hemeli byti prizvani,~ ponevadl, zel;~~k~ snemy vue­
byl'T demokraticke a odumrely. Dr. Smeral neuhoml, Jak postreh­
lle~e hned dIe tollo, co vyse jsme rekIi, ve vsem na pra:~~12 aI,e 
tlumocil vere}ne mi'lleni vetsi'l1ycesk5"ch posla'l1cu na rade nsske, 
projevene duverne y klubech fisskYch. pos!an~u, hued ~ne ? le~­
na 1'. 1918 potud, ze protestoval protr l:re~van~ cost ceske l?ol~­
tiky prazskymi kruhy, fakticky i formalne mlmoposlaneckyml, 
misto narodu zodpovednymi poslanci. 

Zahranicni propaganda ceskoslovenska od ~rikralove d~~Ia~ 
race 'd'Ovola'vala se pl"O sve akce casto tohoto proJevu a 'p1'ohlasen: 
z 30. kvetna r. 1917 stavelapro jeho rak'Ollsky jasny a bevzesporIlY 
obsah do pozadi. Davala musmysl, jaky pro svve akce potreb?val~, 
smysl odhodla:ni k hoji za uplne 'sanl'Ostatny ~eskoslm:ensky stat 
bez ramce Rakousko-Uherska a bez habsburske dynastle. 

Cerniu v mirovem jedllani pokracoyal be~ oh~ed~u na protes~ 
a pozadavky CechU. Stejne ta~ v .mirov6m, J.edn~m Post~l~ova~~ 
ruSti jednatele. Nepochybovalr am. l:~ Ch~l~l oJe~o !egl:ux:aCl 
k jeclnan1, kterou v pochybnost brah ucastmCl generalmho ~n~m~ 
tfikraloveho. HI'. Cernin, ktery se sveho stanoviska ~,~e?eurcem 
nirodu se musilodchyliti kdyz Ukrajina chtela uzavntl Jako sa­
mostatny stat s llstredni~i mocnostmi separatni mil', ponev~dz 
hlad y Rakousku a nacleie na obili v Ukrajine ho k tomu nutIly, 
uzcwfel nejprve dne 9. {mora l'. 1918 mil's Ukrajinou a dne 3. 
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bfezna 1'. 1918 mil' :se :sovetovou vladou. Ziskal temitomiry za 
mnani :sebeurcelll Ukrajilly cilleb predevsim v Ukrajine pro hb· 
clovejici Rakousko. Centl'alni mocllosti mohly sve cetv rozmnozit 
o sve vydane zajatce a u,,'olnily IB vychodili fronte "sva vojsk'l. 
aby je mohly vrhnouti na frontu zapa'dni a aby tim dohodove moc­
nosti llutily k mlm, a kdyby mil' neehtely nzavriti, k l'ozhodnuti 
\7alky bojem. N adeje llstrednich moenosti na dobr}T v}Tsledek val­
ky stouply. Ylyslily, i.e mil' y Brestu Litevskem uzavI'en$T s Ukra­
jinoll a Rusy bnde zakladem vseobeeneho mim. 

HI. Cernin od tfikr3Jove deklarace zanevrel k ceske deleg'aci 
vice neW pred tim. ~Iaje moznost bez prekazek stopovati proj~yy, 
l'Ispechy a rozvoj zahranicni propagandy ceskoslovellske, vedelle 
prof. T. G. Masarykem a srovnavaje postup jeji s postupem ce­
skyeh poslaneu doma, dospel k mizoru, ze cinnost ceskych politi­
ku v stare vlasti jest v korespondujici souvis1osti s praci (',eslm­
",lovenskeho odboje zahranicniho. Nemivist k ceskemu narodu. 
jiz jeho srdce pro to prekypovalo, nedala se dlouho udrZeti. Pro­
pukla u neho na venek dne 2. dubna r. 1918, kdyz prijimal depu­
tad mesta Vidne a kdy k ni pravil: ».1isti vl'idcove naroda, za­
stupci Hdn, vykonavaji l'lOdvratnou praci proti nemeckemu spol­
ku, kter}T se tak skveleosvedcil, US'llaseji seo resnluciClh, jez ani 
o vIas nesouviseji jiz se statui myslenkou, nenachizeji slova poka.­
rani pro ceske Yojsko, ktere zlocinne bojuje pIOti vlastni vlasti a 
jejim spojencum ve zbrani, chteji vytrhnouti casti z uhe1'skeho 
statu, pronaseji podochra'll'ou immunity reci, jimz nelze jinak roz­
umeti nez jako volani k nepratelske cizine, aby pokracovala v bo­
ji, aby podporovala jejich vla,stni politicke snahy, a rozplamenuji 
znovu a ZllOVU uhasinajici valecnou litici v Londyne, Rime a Pa­
fizi. Bidn)~, ubohy lviasaryk neni jedil1}T sveho drulm, json takovi 
:\Iasarykove take I' mezich hranic moenarstv!.« To bylo otevrene 
vypovezeni boje ceskemu narodu za jeho v3Jecnou politiku ve for­
me briskni a vasnive, v jake necini rozvazni diplomate sve of i­
cielni projevy. »Cesky Svaz« hned den po teto Cerninove reci 
protestoval proti ni jako proti neslychallemU llt'Oku na narod a po­
dal stiZnost na ne8yo1ani zahrani1cniho \~'Tbom delee:ace risske rct­

dy, kde souboj s Cern in em by se byl by~Tal moh1 t~ari v tvai' od­
byti, u preelsedy tohoto vyboru; cesti clenove panske snemovny, 
z nichZ v te dobe jesteani jedi'lly neopustil ramec a dyna'stii 
habsburske monarehie, u ministerskeho predsedy dra. Seidlera 
ohradili 'se proti projevuCerninovu. Seidler, ktery jiz vedel, ze 
mezi Cerninem a cisarem jest napjeti pro chovani se cisarovo ph 
pokusu 0 sepmatni mil', UCillenjT prostfednictvim princu Boul'bon­
Sk}TCh, hledel nap1'avit vuci ceske delegaci ton Cerninovy feci, 
ale marne. P1'azske mimoposlanecke kruhy rec Cerninovu pokhi­
daly 'za vhodnou pi'ilezitost, aby cely, hr. Cerninem pro jeho snahy 
o konecne 'Cile naroda napadeny cesky lid vyslovil svoje stare 
politicke tonhy, sve davne politicke nadeje, aby dal na jevo svoji 
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llplnou jednomyslnost v naZlram a svoje nezdolne odhodlani do­
Lyti jich za kazdou cenu, aby projevil, ze nechce na ceste sve 
ustoupiti zadnym hrozbam a odsudkum, ze neda 'se podlomiti hroz­
bami. Dne 13. dubml r. 1918 sesli se za predsednictvi pledsedy 
"Ceskeho Svazu« F. Stanka v Praze clenove vsech vrstev ceskeho 
miroda, ktefi representovali cesky lid jako jednolity celek. Za 
povznesene nalaely uvitali v zastupcich Hrvatu, Srbu a Slovincu 
sve verne a stateene spnjence a spolubojovniky, za svuj politicky 
program prohlasili, jak v}Tslovne zduraznil ve sve reci AI. Jira­
sek, statopravni prohlaseni z 30. kvetlla 1'. 1917 a trikralovou de­
klaraci z roku 1918 a slozili tuto prekrat3110U IJrisahu, predne-

. senou Aloisem .1iraskema pochazejiciz pera dr. Fra'l1t. S'oukupa 
a dr. Aloise Rasina: » ...• Vsechen 'l1aTod, sjeduO'een 'tak, jak 
toho dejiny Tvoje Cnarode ceskoslovensky) 'l1ejsou pametniky, 
stoji jako zulova hradba za vsim tim, (10 Tvoje poselstvo 
v pamatnych svych a hist'Ol'ickych deklaracich zjevilo. Tak zde 
stojime! A v pevne, nezl'Omne duvei'e v konecne vitezstyi 
nej'3vetejsieh pray svych, v duvere ve vitezstvi spravedlno'sti, 
ve vitezstviprava nad nasilim, svobody nad IJorobou, demo­
kracie nad vysadami a pravdy nad klamem ve velikem l'O'Z­

hraneni dejin svetovy'ch zvedame ruce sve a pfi drah8pamatce 
predku, pred ocima vzkrisepeho naroda a nad hroby pad1ych 
IT mohutnem souzvuku vsech dusi svych slibujeme dnes a pro 
vsechnu budoucnost: Zllstaneme, kde jsme stanuli! Verni v prici, 
vcrni v z3,pase, verni v utrpeni, verni az do hrobu! Vytrvame, do­
kud nezvitezime! Vytrvame, az pozdravime samostatnost sveh'O 
n3~roda! Zdrav bud' narode ce3koslovensky! Zustavej ratolesti ro­
stonei, prijdiz cas Tvuj! Rostiz a vzkvetej a rozkvetej svobodny 
ve vlastech Svych a ve velke bratrske rodine narodu sveta pro 
stesti Svoje i pro blaho pristiho osvobozeneho lidstva!« Po teto 
mlrodni pi'isaze eely ceskoslovensky mtroel byl odhoellan neustou­
pHi v boji zapocatem, dokud se nesplni aspon obsah statopr::ivni­
ho prohlaseni z 30. kvctna 1'. 19,17 a deklarace generilniho sne­
mn z 6. ledna 1'. 19,18. 

Narodni prisaha byla slozena jmenem ceskoslovenskeho lidu, 
ale jen Cesi mohli ji vykonati. Slovaei, jimz mac1'arske panstvi ne­
dovolib jedineho vol'11eho projevu a pohybu, nemohli se Sll­
castniti narodni prisahy a mohli jen ve SV3TCh oteckych sidlech, 
jeste pod cizim panstvim, ve svem nitru, v svem srdci a v sve 
hlave, duchempripojitise k na1'o1'ni prisaze, '0 !Hiz citili, ze i je 
vaie, tfeba ze nemohli byti pfi jejim slozen!. Oelv3~zili se projeviti 
toto 'sve vniti'ni citeni po pIve od vypuknuti valky, dne 1. kvetln 
1'. 1918 na verejne lidove schuzi v Liptovskem Sv. Mikulasi, 
USIJOradane z. podnetu ell'. V. Sro1Jara slovel1'skousoeialni demo­
kracii a slovensk}T1Ili pokrokovymi o'bCany, kelyz mimo jine 'pfijali: 
»Ziadaine bezpodmienecne uznanie Pl'aVa nasamourcenie vRetkych 
narodov, nielen za hranicami nasej monarchie, ale i narodov Raku's-
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ka-Uherska, tedy iuhorskej vetve ceskosl'ovensk6lho kmena.«*) Byl 
to jediny revolncni ,cin Slovaku za valky, prvni azvena ze Slo­
venska na ceska prohlaseni. Jeji puvodce odpykal ji interno­
vanim. 

HI'. Cernink narodni prrsaze ceskoslovenskeho lidunemel 
.iiz pfilezrtosiJi a moznosti z'aujmouti stanovisko. Den po 'sl'ozeni na­
rodni prisahy v Praze padal cisari demisi a byl ihned propusten. 
Nebylo prlcinou jeho demise jeho stanovisko k ceskoslovenskemu 
lidu, ceskoslovenskym lidem odmitn'Ute, nybrz neloyalni chovanC 
mlil!deho cis are k hr. Cerninovi za snah 0 separatni mil' Rakousko­
Uherska se staty dohodovymi. Nastupcem hI'. Cernina stal se dne 
16. dubna r. 1918 poznovu mad'arsky statnik bar. ,stepan Burian 
z Rajce. 

xxv. 
Hr. Cernin i dr. Seidler byli Nemci. Zahranrclli politika jejich 

spocivala na spolku nemeck'o-ra'kouskem, ktery chteli za kaidou 
cenu udriet. Dr. Seidler jako sM rakouske vlady s tohoto hlediska 
se ,dival na Vnitrlli politiku rakouskou. Nemce pokladal za pater 
statu, Nemcum chtel dati vsechnymozne vyhody a vysady, ne­
dovedl si predstaviti, ze by se mohlo vladllouti bez nich nebo do­
konce proti nim, nenemeckym narodum chtE:l ciniti jen nutne 
ustupky. Stal k principu narodnosti na stanovisku Mettemicho­
yeo Videl v nem revoQIUlcni prvek, ktery, kdyby se nechal vyvinout 
a byl U'znan jako prvek statotvorny, byl by s to, aby rozdwbil a 
rozclenil takovy stat, jakym bylo Rakousko. Seidler jako sM de­
finitivniho kabinetu urednickeho neprinasel si sveho politickeho 
programu. Co IJrevzal od 'sveho predchfudce Clama-Martinice, 
v tom ch'tel pokrarcovati. Byl PTO revisi ustavy na zaklade zasad, 
ktere sdilel i Clam-Martinic. 

»Cesky Sva'z«, ktery stal i proti definitivni vlade Seidlerove 
na stanoQvisku oposicnim, utvrdil pro svuj daIsi politicky postup 
na rade fisske spojenectvi s poslanci jihoslovanskymi. Poslanci 
techto narodu posturpovali ruku v 11lce. Ani '0 'pid' 'lleustoupili 
od 'oposic'l1itho stanoviska a v8ude, ve v~-boreCJha plenu snemovny, 
v delegacich, podporujice se navzajem, hledeli na pretres privesti 
otazku nut'llosti rei'eni ceske a jihoQslovans'ke otazky ve smyslu 
pwhlaseni, poslanci U'cinenych. Oposicnl stanovi'sko slo ai tak 
daleko, ze v rozpoctovem vyboru nebyly prijimany ceskymi a 
jiho31oQvanskymi po:slanci a,ni referaty. Seidleroposici odolaval. 
Dne 23. fijna r. 1917 dosahl schvaleni zatim'lliho rozpoctu na cty­
ri mesice,opiraje 'se 0 nemecko-poQl'skou vetsinu, dne 5. pTOsince 
1'. 1917 dosahl schvale'lli prodloU'zeni rakousko-uherskehovyrov­
mini 00 dva Toky. Krome ,Cechu, Jihoslova'llua n€lll1ec!kych social'llich 
---

*) Dr. V. Srobar: Pamati z vOjny a zvazenia (1914-1918). V Prahe, 
1922. Str. 105 a 179-192. 
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demokratu vseohny kluby 'V 'Snell'oV'ne zachranovaly pri teuo pred­
loze Seidlera od parazky. Ale nemel jiz teto opory, kdyi v unom 
1'. 1918 jednalo se 0 rozpocet a jeho provisorium. Tehdy opU'stili 
Seidlera Polaci, rozzlobeni jedna:nfm 0 lll1:ur s Ukraji:nou, jlz v mim 
melo pripadnouti na ukor Polaku Cholmsko. Seidler podal dne 7. 
unora 1'. 1918 demisi. Nebyla cisarem pfijata. Musil se starati, a;by 
sehnal pro rozpoctove predlohy vetsinu. Pristoupil k Nemcum a 
ziskal si je slibem, ze vyrve z komplexu spornych otazek cesko­
nemeckych otazku krajskeho soudu v Trutnove a zfidi jej, pri­
stoupil k nemeckym socialnim demokratum a hroz'bou, ze by byl 
ochromen parlament, ziskal si jejich hlasy pro zatimni rozpocet, 
pokud jde 0 zajisteni uhrady Mznych vYdaju. Pristoupil k Pola­
kum, jejichZ dva ministri podali demisi, ktera nebyla vsak pri­
jata, a ustupky v Halici a prohlasenim, ze otazka cholmske guber­
nie neni definitivne rozresena, nybri se teprve bude resiti, docilil, 
ze Polske kolo i polsti socialni demokrate pri hlasovani 0 zatim­
nim rozpoctu vyslri :ze ISll€ll'oV'ny. [Seidler pristoU'pil vsak i k »Ce­
skemu Svazu« a za vyjiti dvaceticeskych poslancu pri hlas'o­
vani 0 zatimnim rozpoctu sliboval odklad nafizeni 0 trutnovskem 
krajskem soudu acokoliv jinelho, co by se nedotykalo Nemcu, a 
pristoupil i ke Klubu Jihoslovanskemu. Byl ihned u obou techto 
oposieni'ch klubuodmrtnut. Nastrcil cisare, 'aby dne 27. unora 
r. 1918 pusobil osobne na vudce ceskych a jihoslovanskych po­
slancu slrbem provedeni sebeurceni narodu v riSi cestou parla­
mentni revise listavy, ale ani tim niceho neziskal. Dne 28. unora 
1'. 1918 plenal'l1i schuze »Ce'Skeho Svazu« se usnesla, ze »neni za­
dne pri!ciny ke zmene dosavadniho opO'sicniho 'Stanoviska.« Sei­
dler pres oposici ceskou a jihoslovansko'U rozpo'ctovou predlohu 
dostal pod strecthu. Po pTovedeni teto statlni 'l1ezbytnosti hledel tr­
vale ziskati si nemeckou burzoasii, a to tim spiSe, ze navidy mu­
sil prestati pocitati s Cechy a Jihoslovany a ze po demi'si Cemi­
nove usilovne vytykali Seidlerovi i cisari nemeeti naci'onalove 
nejen mimo snemovnu, nybri i v ni a v panske snemovne slabost, 
zvlaste vU1ci Cechiim, a zadali vladu silnejsi mky. V prvnich dnech 
kvetna r. 1918 dr. Seidler ve schuzi predsedu stran poslanecke sne­
movny ohlasil na zaklade zakona z 19. kvetna r. 1868 jmenova­
ni kraj'Skych hejtmanu a to s obvody narod'l1ostne ohrani,eenymi, 
pri cemz by se jiste kompetence mistodrzitelstvi prenesly na kraj­
ske hejtmany, zatim jen v Cechach. Pres protesty »Ceskeho Sva­
zu« a ceskych cle'l1u pa'llsKe s'l1emovny, pres spolecny odmitavy 
manifest »Ceskeho Svazu« a "Jihoslovanskeho Klubu« a pres de­
mi'si slovinskeho ministra v ka'binetu, pres odmitnuti »Ceskeho 
Svazu« ja;kymkoliv zpusobem dati se s vladou 0 tom do jednani, 
byla dne 19. kvetna r. 1918 vydana dye narrzeni ministra vnitra, 
jedno 0 zavedeni krajskych (,12) vIad v kralovstvi eeskem, druM 
o zrizenikrajskych vlad od 1. ledna 1'. 1919 v Litomericich a na 
Kral. Vinohradech. »Cesky Svaz«, ponevadz fisska rada byla 
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tehdy prave na prazd'ninach, v Praze d'ne 27. kvetna 1'. 1918 pro­
testoval proti temto opati'enim vlady. Tento prote3t byl den na to 
rozmnozen i 0 prote3t c83keho konservatrvniho velkostatku, kter}T 
toho dne po prve, co valka trvala, pri'stoupil na pomoc CeSk}Tm 130-
sla'nd'ml proti rakouske vlade. Kdyz zasedla fisslGi rada, podal 
»Cesky Svaz({ navrh, aby byia vhida dana do obhloby pro vydac 
ni narizeni 0 krajsk\TCh vIad2<ch: ale pfild,zani tohoto navrhu vy­
bom bylo dne 23. c~rvence odmitnuto 213 proti 162 hlasum. Ceiti 
clenove panske snemo\'ny poclali v snemovne spolu s konservativ­
ni slec'htou z Ceoh protmtni d'otaz 0 vydani krajsk}TCh 'oktmjirek. 

,seidler nsd'jizenimi 0 krajskych vladach vCechach mnoho ne­
ziskal. Jedine, 0 kter}Tch myslil, ze si je k soM jako trvalou pod­
poru pripoutal, byla nacionalni nemecka bUrZoasie z ceskych zemi, 
pOllevadise ji dalo, co ode davna z3,dala: otHslo se za krise va­
lecne soustavou verejne spnivni organisace v Cechach, provadely 
se kompetencni presuny, jak'O by byl mir a klid, delilo se ceske 
kralovstvi ve dye casti, zakonodame a sprayne na sobe nezavisle 
a ceskym mensi'nam I' lizemi, za ryze nemecke prohlasovanem, 
brala se moznost jeji0h narodniho rozvoje. Ale naciomilni neme­
cka burzoasie pro vladnuti s parlamentem byla nedostatecna a 
jeji stary politicky program, ktery nedovedla zme'niti dIe svetove 
situace ani v 'posledlli chvili, byl jen hrobemrise, jiichtela udr­
zeti, aby ji mohla o'vladati. Na pocMkucervna 1'. 191.8 Seidler ne­
mel jrz zase ve snemoyne vets.jny pro st:Hni nezbytnosti. Polaci, 
kteri zachra·nili Seidlerovu vladu pri prozatill1'nim roz'lJoctu vy­
choclem ze snemovny, postavili se osHe proti kabinetu Seidlerovu, 
kdyz nabyli presved1ceni, ze by lledovedl zachovati lledilnost Ha­
lice a ze by byl schopen rozdcliti ji, jak naznacoval Ukrajil1cum. 
Dne 22. cervna r. 1918 Kolo polske se usneslo 03tre vystoupiti 
proti SeidJerovi. Byl nucen hned po tomto usneseni podati demisi. 
Cisar ji tentokrate ani neprijal, ani neodmitl, l1}TbrZ vyhradil 'si jen 
rozhodnutipozdeji. Dne 1. ,cervence R'l.kousko proto V!stoupilo 
v sVw ex lex, ponevadz nebylo ani parlamentem, ani dIe § 14. 
schvaleno rO'zp'oCtove provisorium. Krise vlady <seidlerovy nezme­
nila niceho na oposicnim stanovisku »'Ceskeho Svazu« ani pro pfi­
pad zmeny kabil1etu. Oposice, kteTou »Cesky Svaz« tehdy jii pro­
yozoval, nebyla oposice vlade, nybrz statu; obtize, ktere se zpuc 

. soboyaly, nebyly obtiie kabil1etu, nybrZ obtize celemu statnirrm 
organismu. N a parlamentu »'Ce8ky Svaz« nebyl jii angazovan ji­
nak nezli jako na tribune,s ktere mohl syobodne a volne mluvit 
do rad ceskeho lidu i za hranice, k dohodov}TIl1 statum a vudcum 
ceskoslovenskeho odboje zahrani,cniho. Proto take nevolil taktiku, 
ktera by parlament rozbijela. 

PO'staveni Polaku k vlade 'Seidlerove hledely »Cesky Svaz« i 
»Jihoslov~l1lsky Klub« vyuziti pro svoji oposici. Na pocatku cer7 
yence 1'. 1918 jednaly s pol'sKou stranou lidovou a polskou stranou 
narodne demokratickouo spolecnem oposicnim postupu v parl't-
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mente. Pro dany okamzik ukazala· se oposice ta moz'l1ou, 13one­
vadz PoLske kolo }ako celekstal'o v oposici k ,Seidler'ove vlade. 
Seidler pres vsechno sve usili nemohl sehnati vetsiny ani pro roz­
pocet, ani pro valecne livery. l\Iel proti sobe Cechy, Jih0310vany, 
Polaky,opustili ho i nemecti socialni demokrate aodmenena kraj­
sk)"mi vl3.dami nemecka bUrZoasie nemohla j.eho postaveni pro 
svoji slabost podepfiti. Ukazalo se, jak prehnany byl vyrok Sei­
dleruv, ze »patefi tohoto mnohotvarneho statu jest HZ jednou ne­
mecky narod a Yidy ji zusta'ne«. Seidler byl nucen dne 22. ce1'­
yence pozadati cisare za rozhO'dnuti 0 podane demisi. Cisar de­
misi Seidlerova kabinetu tentokrate prijal a dne 24. cervence r. 
1918 mini'stersk}TIl1 predlsedou jmenoval .Maxe Hussarka sv. pana 
z Heinlei11u. 

Hussarek byl politik stare skoly rakouske. Narod'Hosti byl Ne­
mec, politickym programem ki'esfansky social. Rakouske Nemee 
proihlasil za prazdroj kuHuI'ni moci Rakouska. Byval v Sttirgkho­
ve kabinetu mrnistrem kultu a vyucovani, v res'ortu, jemuz doMe 
rozumel jako byv,aly univel'sitni profesor videii'skya vyborny 
malec cirkevniho prava. Za. valky z valky nenaucil 5e nicemu. 
V dobe, kdy stal se ministerskym predsedou, byl mineni, ze vy­
staci s politicky-m programem o'dstonpleho Seidlera. Povahove zu­
stal stejny: byl chovani pr2,telskeho, umirneneho, kluzky jako 
llllOr, l1eupfimny a tvari odpurcove vyhY'bavy. Nikdy nevzdaval 
se nadeje na kompromis. Az na oba 130lske ministry, ktere vyme­
nil novymi dvema. Polaky uredniky, nechal ka:binet Seidleruv, 
jak byl. DovedJ si zjednati, co Seidler nedovedl: jako podporu sye 
politiky Polaky a neva'dilo mu, ze pro to Ukrajinci, pocetne dale­
ko Polaku slabsl, vstoupili k jeho vlade do oposice. Dne 26. cer­
vence r. 1918 dosahl, ceho ,Seidler nemohl dosici: schvaleni 'zatim-
11iho rozpoctu a vaJecnych llveru 215 proti 196 hlasum, vetsinou 
nemecko-polskou, rozsifenou 0 Rumuny. A sotva'ze se mu to po­
darno, dal odwciti snemoV'l1u do podzimka a dal provadeti sliby, 
dane Nemcum. Dne 30. cervence r. 1918 bylo vy,dano nafizeni 
o zfizeni kra}skeho soudu v Trutnove, kteryzto 'soud tam mel 
pociti Syoji cinnost dne 1. ledna 1'. 1919 a dne 27. zari 1'. 1918 byla 
sdelena s verejnosti vyhlMka, kterou se menily stanovy zemske 
spravni komi-se kralovstvi Ceskeho dIe cisarskeho rozhodnuti 
z 26. zari r. 1918 talk, ze zemska s131'avni komise se delila na dye 
oddeleni: ceske a. nemecke. Pozadavky nemecke nacionalni bur­
~oasie se plnily vladou jednostranne krD'k za krokem. Hussarkova 
vlada podrohovala se jejimu diktatu, staletou jed:notu kraloystvi 
ceskeho s'ousbavne Tozbfjela . .Marne13rotesttoval vZdy 'proti temto 
»nellstavnim atentatum proti ceskemu narodu« »'Cesky Svaz«, 
marne yolal po urychlenem svolani parlamentu a delegaci. 
Hussarek, maje na ocich bryle nacionalne nemeckeho mamenL 
arazdilcesky, jihoslovansky a rusl>Ilsky 'narody. To vse ci'nil ve 
chvilich, kdy ve velkem hlavnim nemeckem stanu se uya'zovalo, 
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co delati, kdyz vojenska situace jest pro listredni mocnosti ne­
udrZiteIna, to vse cinil, kdyz na italske fronte nastaval ve Vidni 
ne~ajeny ,roz~lad ~ v kdy~ ~ice, a vice do popredi vystupovaly 
znamky uplne porazky ustredmch velmoci. 

XXVI.*) 

Jestlize breZlIl'ova revoluce TUska r. 1917pusobila na cesko­
slovensky odboj na Rusi tim, ze dopomohla k vitezstvi pokroko­
ve-:-r:-~ smeru ~ siln~ zatlaCila do pozadi smer carofilsky, oba spoci­
vaJlCl na ba'sl naclOnalne politicke pu'Sobila listopadova revoluce 
tak, ze ceskoslovensky proud, v 'ohledu politickem soudici de­
~~ok:'atick~ a. pokrok~ve, 'se po cal rozstepovati dIe pomeru svy.ch 
castl, k sOClahsmu a dlktature proletariatu ve smer s bolsevismem 
se stotoznujici nebo sympatisujici a ve s~er bolsevism vice nebo 
mene potirajici. Toto rozstepeni bylo patrno hned od vitezstvi bol­
seviku na pocatku listopadu r. 1917 a projevilo se vceskem ta<bore 
tin:, ze p~~al, od listopadu 1'. 19<17 vychazeti v Kyjeve organ ce­
skych sOClalmch demokratu, vedellY v duehu k'o[llunistJickem pod 
nazvem »8vobolda«. Zaklad tonoto rozstepeni tvoril nazor n~ so­
eia!~sm a k?munism, ale pres ruznost mineni oba tyto proudy na 
pocatku ,svem nesl,y v ohledu narOdlle politickem tak daleko, aby 
se rozchazely v nazoru na zl1ovuobnoveniceskoslovenskeho statu 
a aby oba neuznavaly Narodni Radu iceskoslovenskou za svoji 
nejvyssi autoritu v otazkach politickych. 

, Od'bocka N arodni Rady ceskoslovenske, jiz az do brezna 
1'. 1918 v cele stal tehdy na Rusi dlici prof. T. G. Masaryk, ktera 
pozorovala, ze veci na Rusi speji v obCanskou valku.a ze tato ob­
canska valka by moh~a Cechoslovaky odvesti od cile a poslani, 
v nemz dosud vsichni Cechoslovaci byli jednotni od boje za obno­
veni politicke :ceskoslovenske samostatnosti, 'ze by mohla cil a po­
slani to zatlac,lti do pozadi a rozloziti llplne Cechoslovaky ve dva 
tabory, ktere by stejne, jako bylo u Rusu, zapocaly mezi sebou 
vesti obcanskou valku, rozhodla se pevne stati na stan,jvisku 
ozbrojene neutrality a do sporu v Rusku se nepiesti. Masaryk, 
ktery doporucoval statnikum Dohody, aby se sovetovou vladou 
nebyli v nepratelstvi, na pocatku bolSevickeho hnuti dal ihned 
nejrozhodnejsi rozkazy vsem plukum, abyse zdrZely jakehokoliv 
zasahovani do vnitrnich zalezitosti ruskych. Kdyz sovetova vlada 
dala se s ustrednimi velmocemi v jednani 0 mil', ktery pak ko­
necne uzavrela v Brestu Litevskem, odbocka Nar. Radypostre­
hujic, ze po miru vychodni fronta bude klidna a ze ,Cechoslovakum 
nebude mO'zno na Rusi bojovati proti vojskum nemeckym a ra­
kouskym a piniti tim vlastniposlani ceskoslovenske armady, pe-

*) Dr. F. V. Steidler: Ceskoslovenske hnuti na Rusi. Praha 1921. -
laroslav Kratochvil: Cesta revoluce. Praha 1922. - R. Gaida: Moie pa­
rueti. Na Kr. Vinohradech 1920. 
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covala 0 to, aby ceskoslovensti vojaci mohli proti 'Svym odvek}'TIl 
nepratelum bojovati tam, kde jich byl0 Dohode potrebi na fronte 
zapadni. Narodni Rada ceskoslovenska obavajic se, aby uzavre­
nim miru neoctla se Iceskoslovenska armada v Rusku 11a pude 
illegalni, docilila, ze dne 16.prosince T. 1917 vlada francouzska 
uznala dekretem Cecho'Slovaky za organisovane v samostatnou 
armadu, bojujici pod vrchnim velenim francouzskym a pod vlast­
nim praporem proti ustrednim mocnostem a v ohledu politickem 
flzenou »Narodni Radou Zemi Ceskych aSlOVel1iskych v Parlik To 
byl velikypolitickya diplomaticky uspech. To ibylo po prve, ze »Na­
rodni RadM byla verejne uzmina v llredni lvstine. N a zaklade tohoto 
dekretu vstoupilo v cilmost prvni c,eskosl'o'Venske konstituovane voj­
sko, vojsko vytvorene primo CeClhy, V'ojskociste narodni. Bylo to za­
roven uznani vyslovne a bezvyhradne narodni sVTchovanosti ce­
skosloyenskeho naroda a uznani prava zriditi narodni,samostatny 
stat. Ceskoslovenske vojsko na Rusi bylo casU autonomni csl. 
armwdy ve Francii. Za dane situace jednalo se 0 to, aby tato nej­
vetsi cast byla z Ruska dopravena do Francie. Cesta,kterou se to 
mohlo stati, byla jedina: cesta na Vladivostok a odtamtud po mori. 

Odbocce N a1'. Rady ceskoslovenske na Rusi nepodarilo se, 
aby ceskosloiVensti v'ojaci dodTzeli zamyslenou, neutralitu a co 
nejrychlejia bez prutahu pres Vladivostok dO's tali se do Francie. 
Ruske smery, navzajem v ohcanske valce 'Se potirajici a nemajici 
dostatecnea disciplinovane branne mod jeden proti druMmu, 
obracely se na ceskoslovenske vojiny opomoc. Ceskoslovensti vo­
.iini temto svodum nedovedli odolati a dIe toho, jakbyli politicky 
orientovani, pomahali. J eden proud Cechoslovaku poruSil vyhlaso­
vanou neutralitu, pripojiv se k protibolSeviekemu hnuti kozaku 
na Donu, druhy v Ukrajine, pripojiv se kbolsevicke rude garde. 
Proud bolSevicky v ceskosloven'Ske armade selzahy tak daleko, 
ze pod vlivem komunilStickych idei vystoupilpoliticky proti Na­
rodni Rade a zalozil si dne 24. imora r. 1918 jako svoji nejvyssi 
autoritu »,csl. revolucni radu delniku a vojaku«.Postupoval od 
te chvile i politicky samostatne, v duchu politiky sovetove vlady. 
Pozdeji sna'Zil se i 'Sovetove vlade ziskaticsl. armadu. 

, V mirove smlouve, kterou TUska vlada uzavrel!a s Nemeckem, 
byla podminka, ze sovetova vlada nebude trpeti na Tuske pude ' 
ozbrojenych cizincu. Aby teto podmince dostala, zadala od Cecho­
slovaku, aby pri sve prepTave Ruskem vojskoceskoslovenske pro­
jelo beze zbrani. Zastupci odbocky Nar. Rady s ruskou vladou 
dojednali, ie setak stane, 'asovetova vlad,aslibila podporovati 
evakuaci Cechoslovaku,aby co nejrychleji jako »skupina svo­
bodnych obcanu«' a ne jako »bojo'V'ne jednotky« mohli Rusko 
opustiti. Ale Iceskoslovensti vojaci obavajice se, aiby nebyli pro­
hlaseni za zajatce, kdyz by odevzdali zbran, jen neradi plnili za­
vazek, pfijaty odbockou Narodni Rady, a neduveTujice bolsevi­
kUID, rozhodli se zahy 11eodevzdavati dalezbrani a zahajiti dIe 
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poUeby ipresod:por sovetU ISVUj postup na Vladivostok. Usnese111 
v tom smeru u'cinila prvl1i dne 13. dubna r. 1918 duvermi vojenska 
porada velitelu casti 1. divise v Kirsanove. Kdyi IJak ruska vlada 
zadala, aby preprava vojska, poneva'd:z mezi tim v dubnu Japonci 
vylodili vojska ve Vladivostoku, jak doporll'covali z technickych 
duvodu i zastupci Ang'lie a Francie, dela se pres Archangelsk 
kdyi ceskoslovensti vojaci proti tomu se vzepreli, ponevadz videll 
,- nariz01~i takovem roztrzeni ceskoslovenskeho transportu, roz­
hodli se Cec'hoslovaci ve vyroei prazske defenestrace dne 23. kvet­
lla r. 1918 na sjezdu ceskoslovens'keho korpusu v Celjabinsku, za­
staviti dalSi odevzdavani zbrani do te doby.dokud se nedostane 
yojsku zaruk svobodneho odjezdu a osobni b~zpecnosti Yltci proti­
Tevolucnim vlakum. Toto rozhodnuti bylo motiYOV9,110 tim. »ze 
sovetova vlada nema sil zaTUcit volny a bezpeen}T projezd l{asim 
yojakum do Vladivostoku« a stalo se proti rozkazu odboeky NaI'. 
Rady z 21. kvetna r. 1918, ktera kategoricky zadala: bezpodmi­
necne vydat ysechny zbralne predstavitelli'll1 mistnich sovetu a 
kazdeho, kdo by neplnil tohoto rozkazu, povazovala za znidce a 
',3~avela h~ .'ll1iu:o z~kon. Od teto udalosti odbocka Nar. Rady 
prestala bytl vOJsku .]akoukoliv autoritou.Jeji misto zaujal »Pr!)­
zatimni Vykonny Vybor«, jehoz ukol byl provestiprepravu cesko­
slovenske arm90dy do Vhtdivostoku, pres oclpor ruske vlad:'T 

1 . v. dk J' »v astlllm para _ em«. 
Ceskosl'ovemka armada zacala seprobijeti na Dalny v}Tc11od. 

Obsazovala hlavlli trai, vedenou napric Si'biri. t. zv. magistralu, 
obsazova1a nadrazi i mesta. Rusky proud, bolsevikum n~pratel~ 
sky, pocal v tetoCinllosti Cechoslovaku spati'ovatipric'hod sveho 
osvohozeni ad diktatury proletariatu, okamzik, aby sovetova v1a­
da byla odstranena, a protoCechoslovaky v jejichcinnosti poeal 
podporovati a velebiti. Zastupci dohodoveho vojska na Rusi va­
rovaliceske vojakypred touto akci a pred konfliktem se sovety 
pOllevadzsrpatf,ov1ali v tom zdrzeni na celste do Fmncie, ale mluviii: 
az na nepatl"l1e vyjimky, k usi:111 :hluc'hym. Sovetova vlada, postre­
hujic, ze akce ceskoslovenska stala se prostredkem pro akce proti­
bolseviku v Rusku i mimo ne, usilujicich 0 zniceni diktatury pro-
1etariatu, tim nellstupneji a ostreji stala na svem puvodnim stano­
visku, iadala energicky odzbrojeni Cec'hoslovaku a oZrbrojenou 
moci se 110 domaha1a. 

»Prozatimni VykonnJ! Vybor« ve vyvO'ji sve akce postoupil 
, prvni polovicicervence r. 1918 jested9Je, ucinil z ceskoslovel1-
ske armady zrejmou podporn vnitrni ruske protirevoluce. Due 
7. cervence r. 1918 veEtel vo1zske fronty vydal rozkaz: »Na za­
klade rozhodnuti sjezdu shorn, v souhlase s nasi Nar. Radou i po 
dohode se 'vsemi Ispojenci nas shor urcen jako predv'0jspojenec­
kych sil a instrnkce, vydane stabemarmadniho Isborn, maji j'edin~T 
ucel vybudovati protinemeckou frontu v Rusku ve spojeni s celym 
rnskym narodem a nasimi spojenci.« Rozkaz vydan byl pod doj-
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mem toilo, ze francouzske vyslanectvi SChV2Jilo up1ne dosavadni 
akci Cechoslova.,ku, celici pr'oti 's'ovetove vlade a nepfiklonilo se 
k -dfivejsimu nazorusve vojenske misse 'na Rusi; byl vyda'll p'od 
vlivem toho,ze slibovala ~e Cechosiovaklllll co nejrychlejsi pomoc 
spojencu a ze dohadove velmoci oznamily sovetove vI9,de,ze 
»budou povazovati, odzbrojeni Cechoslovaku za cin zrejme nepra­
tel sky k nim, jeHo 'cs1. vojenske oddily jsou spojeneckymi vojsky 
a poiivaji oehrany statu dohodov}Tc4.« Hlavni'motiv rozkazu byl 
vsak pro ceskoslovenske vedeni, jak vyklacla oficielnihistorik 
anabase, tento: »Cs1. vedeni za podporu, 'poskytnutou nam pri vy­
stoupeni rusk}'m narodem, citilo svou velkoumravni povinnost 
neopousteti demokraticke elementy obrozujicihose Ruska do ze­
sHeni jich vladni a vojenske moci, ale naopakMinlloupomoci 
n1llozniti, aby nove, opet slovansky citici Rusko zaujalo sve misto 
v protinemeckem boji za spolecne cile spojencu [t tim i ve prospech 
esl. samostatnosti.Postavenim nove fronty v Rusku pomo'zeno 
hude tez strategicky spojencum v zap. EVfope, neboL Nemecko 
bude zbaveno dalsiho rozmnozovanl sV}Tch sil pritokem velikeho 
mnozstvi valecnychzajatcu, jakoz i velike vypomoci hmotne, jii 
bralo si Nemecko po Brest-Litevskem miru z nevY'cerpatelnych 
zasob Ruska.« Vedeni ,es1. armady lla Husi v ohcanske valce na 
Rusi nezachovala tim neutralitu, postavilo se na jednu ze zapa­
;;;icfc·h stmn, na tu, ktepou, po vyse uvedeneargumentaci, podpo­
rava,ti iza llutnepoklla:d:ala Dohoda, po:stavi'lo do 'pozadi vlastni 
eil akce, ktery vyslovil lVIasaryk: »Treba na vlastni pest a po jed­
nom jest nutno dostati se do Vladivostoku« a polozilo tim zaro­
dek k zklamani a 'rozkladu i ochabnuti aIrci cesk1oslovenske ar­
mady v budoucnosti. 

Odcervence 1'. 1918 ceskoslovenska armada nejen podnikla 
lltok protiposicim sovetove vlady, nybd hledela i ustaviti na Si­
biri jednotnou vlaclu vseruskou, namifenou proti sovetove vlade. 
Cela hlavni traL si1birska, magistrala, clelSi neZli osm tisic km do­
stala S8 do konce srpna 1'. 1918 do rukou ce3kych. Cechoslovaci 
byli pani Sibire. 

v poslednich dnech cervence a v prvnich dnech srpna r. 1918 
konalse v Omsku sjezd csl. vojska. Sjezd ten, spocivajici na za­
sade demokraticke, dal Cechoslovakllm na Rusi vedouci organ, 
ktereho do te doby nemeli. Ceskoslovenska Narodni Rada v Pariii, 
v cele sprof. :Masarykem, byla sice uznana za u-stfedni a ridici 
organ csl. revolucniho odboje za hranicemi vubec, ale sl1em cesko­
slovenske revoluce na Rusl mel budoucne urcovati politicke smer­
nice ,cesko:slovenskeho 'odbojena Rusi,pokud s}oo otwzky diplo­
maticke, vsouhlase s Ceskoslovenskou Narodni Radou, a stanoviti 
pravidla pro vyrizovani spravnic11 zalezitosti. Snem volil sobEl 
z6dpovednou Odbocku Csl. Narodni Rady na Rusi mimo predsedu, 
jimz byl na Rusi meskajici c1en Cs1. Narodni Rady. 'Snem stal se 
tim pr,v:nim a roz1hodujicim organem '0S1. 'od'boje na Rusi. 
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Masa ceskoslovenske armadyzarlive hajila v budoucnosti 
tuto demokratickou svoji organisaci, zvlaste proti pokusum zme­
niti ji ve ismeru utuzeni vojenske dilscipliny. Chtelasetrvati na pude 
revoluce a demokracie a vzpirala se tomu, aby, jak rikala, ideovi 
dobrovolnici ceskos1ovenskeho odboje zahranicniho presta1i jimi 
byti a Istali Ise jen v,ojaky. 

Postup ceskos1ovenske arq:n:iJdy na Rusi, zv1aste jeji vitezne 
boje se sovety na fronte povo1zske, a rych1e pokracujici dobJ'rvani 
Sibire byly s radosti stopovany dohodovymi velmocemi. Ceni1y si, 
ze ustredni velmoci pro neklid v Rusku, pres mil's Ruskem a Ukra­
jinou, nemoh1y vrhnouti veskeru svoji vojenskou sHu z fronty vy­
chodni Ina frontu zapadni; mely radost z tollo, ze velike prirodni 
bohatstvi Sibire nemohlo se dostatido rukou nemecko-rakouskych 
a 'ze znemoznila se preprava nemeckych a rakouskych zajatc~ do 
jejich domovin a tim ohrozilo se rozmnozeni branne moci ustfed­
nich velmocL Masaryk sam pod vlivem toho vseho musil ustoupiti 
od sveho hlasaneho stanoviska neutrality a dodatecne schvalil 
kroky vedeni ,cs1. armady na Rusi, kdyz v rozkazu armadnimu 
sboru ceskoslovenskych do'brovoln*u v Rusku napsa1: »Vlivem 
okolnosti musite zustati v Rusku a postupovati spolecne se spo­
jenci. Nasimi neprateli v Rusku jsou Rakusani a Nemci a ti jed­
notlivci a strany ruske, ktere se s 'llimi spojily proti nasim cest­
nym spojencum a proti wim. Nase armada jest armadou demo­
kratickou a taktez jeji cBe. To, co jsme videli v Rusku, naucilo 
nas, ze Cechoslovaci nemaji nic spolecneho s anarchii a neporad­
kem.« Ceskoslovenska armada byla postavena up1ne k sluzbam 
Dohody, vy,stupovalla »11a obranu 'zajmu Spojencu«. Dohodove ve1-
mO,ci teto ochoty a cinnosti ceskoslovenske armady na Rusi si byly 
pIne vedomy a hledely je odplatiti. Dne 29. cervna r. 19,18 Francie 
proh1asila pravo ceskeho llaroda na samostatnost a uznala ve-

,rejne a oficiellle Csl. N arodni Radu v Paiiii za nejvyssi organ, 
,spravujici veskeryzajmy CIS!. naroda v krajinach Dohody 'a za 
prvni zaklad budouci ceskoslovenske vlady, k 11i pripojila se dne 
1. cervence a 9. srpna Velka Britanie, uZ11avajici pokus ICS1. arma­
dy »V Rusku a Sibiri zastavit nemeckou invasi«, 9. zari pak Ja­
ponsko a 2. zari Spojene Staty Severoamericke. Ceskoslovensky 
narod byl 11'znan hlav11imi uca'st'lliky Doihody za nwrod spojenecky, 
jeho vojsko za hr~nicemi »za jednotnou, spojeneckou a va1ku ve­
douci armidu, kte~a stoji v pravidel11e valce proti Rakousko-Uher­
sku a Nemecku«, Ceskoslovenlska Narodni Rada za nejvyssi 'Organ 
ceskoslovenskych narod11ich zajmu a predstavitelku budouci ce­
skoslovenske vlady, vykonavajici nejvyssi autoritu nad touto 
spojeneckou armadou.Videnska vlada hledela na »Ceskem Svazu« 
vymoci, aby se zrekl verejne zahranicni propagandyceskosloven­
ske,a fudyz se .ii to nepodaiill(), 'Prot~ uznani Ceskoslov. Nar. Rady 
Anglii se ohradila v druM polovici srpna r. 1918, prohla'sujic Na­
rodni Radu za soukromy vybor bez mandatu naroda, odpirajic,' 
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ze by ceskoslovenska armada mohla byti uznana za spojeneckou 
ve sJ!1yslu mezinarodniho prava a uvadejic, ze v cs1. armade jest 
jen nepatrna cast Cechi1 a Slovaku. 

VYkoncsl. armady v 1ete r. 1918 na Rusi byl vrcholn3im bo­
dem cinnosti teto armady. Poklesal, jakmile armada, vysilena 
rozcilujicimi a dlouhJ'TJJli boji postfehla, ze kombinace 0 proti~ 
nemecke fronte na Rusi jest za danych pomeru jen pranim, ze 
protirevolu'cni zivly na Rusi jsou neschopny. ce~iti ~ovetun:, i~ 
nejvice ze situace tezi carism a ne demokraCle, Jakmlle sovetske 
panstvipocalo proti rU'll1jm pl'oroctvim opac,neho raJZU s: u~uzo­
vati a vojensky organisovati, jakmile dohodove velmocl, az na 
nejvice na Sibiri anga'zovane Japonsko, neposilaly ~liben~u, do~ 
statecnou pomoc, jakmile prisly zpravyo .lU?UCelllS~ ~~me~~e 
fronty na zapade a jakmile dosazen byl v!astlll a prvlll. ulcel ~1l1-
nosti ceskoslovenske armady: obnoveni ceskoslovenskeho statu. 
Ceskoslovenska armada ve svem jadru od te chvile naplnena byla 
jen jedi'l1ou touhou, mela jen jeden majak, ke ~teremu 'spela: p~ 
tolika stradanich v klidu pracovati doma, u svych, v os.voboz~ne 
vlasti ,ceskoslove'll'ske. Od podlzimka r. 1919 do ){,once prvm polovlCe 
r. 1920 opustila postupne vsechna csl. vojska pres Vladivosto~ Rus­
ko. Nedala se od sveho cile zdrieti ani hrozbami ani sliby mkoho, 
nedalase zlakati navrhy nekterycih nacionalne a pr-oti,s'ocialisticky 
naladenych vUd,:u a politiku, a~s: se probilay sove~ovfm Ryuskem 
na zapad do Cech, spe~a k clh svemu, 'prekonav~Jlc vsechl;y 
obtiie dopravni, politicke a vojenske, zpusobene obcans~.ou val~ 
kou na Rusi a vybojnosti Japoncuv, opustila Rusko, s':,uJ dru?y 
domov ve sve vetsine ne v nepratelstvi, nybrz v dohode a smlru 
s bolse~iky, pl()nevadz videla, jak ruska demokracie pooala se sta­
yeti za sovetovou vladu jakozto jedinou vladu ruskou, schopnou 
organisacne a vojensky vysvobodit Rusk() z jeho pretezke krise. 

XXVII. 

CeskolslOlVenskyodboj zahranicni nevladl je~. ceskosl'oven:: 
skym vojskem na Rusi, nyb~ri i ve Francii a v Halll. Ve Fra~cll 
francouzska vlada uznala Cechoslovaky za samostatnou armadu 
dne 16. prosince r. 1917. Jeji zaklad tvofili ceskoslovensti dobro­
volnici ve francouzske armade od druhe polovice cervence r. 1917 
do Francie d()'pravovlani ceskol;l'ovensti vojaci"z Ruska, od 21. listo­
padu r. 1917 z Ameriky dojizdejici dobrovolni?~e. ceEy,zv~~st~ 
Slovaky hojne pwstoupenea o'd cervna r. 1918 1 castcsl. vO'J~ku 
z Italie. Z cesko lsiiovell'sky'ch zajatcu do ceskoslovenske ar~ady 
ve Francii nalezeli ti zajatci, kteri se nalezali v srbskych zaJatec­
kych taborech a po za'brani ,srbska a Alba~ie us~re~nimi vel:no-
cemibyli prev6lzenido Framcie. Byla to armad'a ° ctyrech 'pluclCh. 
Jeji cast dobyla vale,cnych Il'tspechU v rijnu r. 1918 na sam~stat­
nem liseku fTO[lty v Ohampagni u Vouzie'res a Terrone. FranCIe od 
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pocatku vaJky vazila si nadseni a odhodlanosti, s kterymi cesti 
vojaci bojovali proti nepratelum Francie a nepratelum svym", 

Aby v Italii*) mohlo se budovati z ceskoslovenskych zajatcu 
ceskoslovenske vojsko, 0 to u viadnich a vojenSk}TCh kruhu a 
v ceskoslovenskych zajateCk}TCh taborech v Italii u1einil pokus 
dr. Ed. Benes, kdyz v zafi 1'. 1917 zavital osobne do Italie. Jeho 
kroky nenesly takoveho ovoce, jake by si 'byl prBJ. Halie sarna 
tehdy jeste nebyla rozhodnuta 0 otB"'Zce existence Rakousko-Uher­
ska a 'eeska 'akce 'zahrani1cni 'llebyla jeste tak ,daleko, aby It~lie 
mahla sepro ni prohlasiti. Teprve kdyz vunoru r. 1918 dr. Stefanik 
zajel do Italie, mohlbytiproveden v CeSk}Tch zajateckych tabo1'ech 
pnnni naboL Ale az due 21. Iclubna r. 1918 docilil dr. Stefanik tolTo, ze 
Italie oficielne svolila k ustaveni autonomni ceskoslovenske arma­
dy 11'a italske pude pod autorit,ou i{";esko.slovenske Narodni Rady 
\' Parizi na jeji naklad a zia nejvyssiho velitelstvi italskeho. Ce­
skoslovenske legie mohly prime akce 11a fronte llcastniti se az od 
konce kvetna 1". 1918. Bylo jich pouzivano nejprvepi'edevsim ke 
sluzMm v}Tzvednym a pak mely ukoly utocnych jednotek. Od 
7. cervna 1". 1918 vydavaly tydenik »V boj!«, ktery z letadel v1'haly 
l~a rakouskou f1'ontu a prispivaly tak k rozkladu rakouskeho vojska. 
Ceskoslovenska armada v Italii mela v kvetnu 1'. 1918 na 10.000, 
v rijnu Whoz roku na 17.000 muzu. Vyz'nramenala 'se v ,cervnu 
r. HHt) na plavske fronte a dne 21. zari r. 1918 zvitezila na Doss' 
Altu. Tento posledni jeji valecn-y- uspech zpusobil, ze italsky mini­
stel'sky predseda Orlando ve sve reci v italskem parlamente dne 
3. rijna 1'. 1918 dal opati'eni z 21. dubna r. 1918, tykajicimu se 
utvoreni legii, ten vyk1ad, zek,onvence v ten ,den uzavrena »se rov­
na1a vyslovnemu uznani Ceskoslovenske N arodni Rady za de 
facto vladu«. Ceskoslovensti 1egionai'i na italske fronte podali 
nejskvelejsl priklady oddanosti k narodu a vlasti. Bojova1i nad­
sene la hrdi'l1l1e proti ilvemu rakouskerrnu llHpi'ite1i, nelekali se ztra­
titi za osvobozeni sveho l1aTOda zivot a sebevedome kraceli k si­
benici ti z nich, kdo byIi v boji zajati, rakousk}T1fii valecnymi 
soudy za velezradce prohliseni a k trestu provazem odsouzeni. 
Sve vlasti a narodu zachovali vernost az do konce, do nejstras­
llej si smrti. 

XXVIII. 

Na pocatku eervence r. 1918 byly pomery stral1icke v zemich 
ceskych jiz tak vykrystalisovany,ze ukazala se mozllost vyhoveti 
1lerejllemu mineni a vybudovati jednotllY organ narodni yule, 
ktery by odpo~Tidal novym stranickym pomerum a verejnemu mi­
neni v ceskem narode. Dne 13. cervence r. 1918 ustavil se v Praze 
»Narodni Vybor Ceskoslovensky«, kratce nazyvany jen »Na1'odni 
Vybor«. S »Narodnim Vyborem«, utvorenym v Iistopadu T. 1916, 

*) J. Logaj: Ceskoslovenske legie v HaliL V Praze, 1922. 
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nemel mimo pojmenovam nic spolecneho. Byl to org'an novy p1'o­
gramem i slozenim. Jestlize stary »Narodlli Vybor« stal jeste na 
stanovisku habsburske monarchie a pocHal s habsburskou dy­
nastii, novy »Narodni Vybor« jiz programaticky ·stB.! mimo Rl­
kousko-Uhersko a s habsburskou dynastii nepocital. Sv~ p051an1 
videl v pfikazu doby: »V soustavne praci shromazd'ovati, porad1ti 
a vesti vsechny velike dusevni, modlni a hmotne sHy v narocle 
k dO'sazeni tohD, co jest nejsvetejsim, nezadaterll}Tm pravem 
kazdeho naroda aco· nemt'tZe ;;1, nebude odpirano take narodu 11.'1-

semu; pnivo sebeurceni v samostatnem, demokratickem state 
cElskoslovenskBl1l s vlastni spravou ve viastnim dome a pod vlastni 
svrchovanosti.« Bylo to prvnl oficielni prohlaseni vydane politi­
ckym organem ceskeho n~Lrocla v zemich ceskych, ktere od p,~­
catku vaaky se prohLLsovalo jasne, urcite a bez vyhrad pro 'poll· 
ticky program zahranieni propagandy. ceskoslovenske a opust~lo 
zcela vi?domestatopravni proh1aseni »Ceskeho Svazu« z 30. kvet­
na r. 1917. 

Novy »Narodni Vybor« nemel co do slozeni nic spolecneho 
se star}Tm »Naroclnim Vyborem«. Onen nevznikl organicky z to­
hoto, nebylo mezi nimi 'lubec souvislosti. Novy »Narodni Vytol'« 
vyrostl z nov}!ch, prerozen}Tch politickych strano Pri jeho budo­
vani nebyly rozhocln8 osobni vlastnosti tech, kdo se do vyboru 
dostavali, n}Tbrz jedine pi'islusnost k politicke strane. Nov}T »N£l­
rodni Vybor« nebyl neZli za'stoupenim p'olitickych stran v tlumoc­
niku narodni yule, k zastoupeni tech,kd'o !stali mimo strany, 11e­
pi'ihliZel, ba limyslne je precha.zel. Zastoupeni stran r~edalo ~.e 
na'11odne, nybri dIe urcite zasady, jiz formuloval Ant. Svehla."') 
Jednotlivym politickym stranam se dalo z'astoupeni die pomeru 
poetu hlasu, jaky obdrzely pri volMch do rady risske r. 1911; za 
politickou stranu byla uznana vsak jen takova stranft nebo sku­
pina, ktera se llcastnila jiz vseobecnych voleb 1'. 1911 a obdriela 
pri tom asp on 1% odevzdanych h1asu. Novy »Narodni Vybor« 
puv·odne mel :ien 30 clenu. Nebyla m6'zi nimizadna zena. Osmclenu 
pripadlo agrarnikum, ,ctyri Iceske stra:ne socialistieke, jeden staro­
ceske strane, 'ctyri lidove (katoUcke) !strane, pet narodni demo­
kra~ii, jeden strane pokrokove (realisticke) a sedm strane soeiilne 
demokraticke. V celo »Narodniho Vyboru« jako predseda byl 130-
sta'Ven dr. Karel Kramar. 

Dne 14. cervence r. 1918 dozvedela se verejnost 0 ustaveni 
»Narodniho Vyboru Ceskoslovenskeho«. Byla jim vybidnuta, aby 
podeprela praci Narodniho Vyboru vsemi svymi silami, a'by byla 
poslusna vsech prikazu spolecne kazne a pevne i odhodlane sla 
za tim, co bylo spolecnym cHern celeho naroda. Dne 20. cervence 
r. 1918 za'hajil »Narodni V}Tbor« sve uradovani. 

*) Dr. Ant. Iiajn - Dr. P. Samal: Pred Narodnim VYborem. Prvni 
rocenka Nar. shrom. Csl. republiky. V Praze, 1919, str. 11. 
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Ceskoslovensky narod mel ve svem »'Narodnim Vyboru« nej­
vyssi politicky organ, .ktery by vedl veci naroda, urcoval jeho po­
liticky postup a zvlaste, ktery by se stal nejvyssi politickou auto­
ritou v zemich ceskoslovenskych, kdyby»Ceskj'T Svaz« prestal 
exi'stovati, Tisska rada vzala za sve a Rakousko-Uhersko se 
rozpadlo. 

»Narodni Vybor« konal od sveho pocatku soustavne pripravy 
pro revolucni prevrat. Ocekaval jej v zime 1'. 1918 nebo na jare 
1'. 1919. Budoval pro tento okamiik duvernou o'rganisaci ve vsech 
ceskych zemicb a na Slovensku, shromaicl'oval financni prostred­
ky a pecova1, aby vyvozem potravin a uhli ze zemi ceskych ne­
z11staly zeme ceske za prevratu bez nejnutnejsich zasob. 

V »Narodnim Vy1boru« pfeva,hu IDely 'iirvty burioasnl. Aby vliv 
ten se zmensil a nezapominalo se, ie ukonceni valky otevre dvere 
dokoran reseni socialnich otazek. ustavila se v Praze dne 6. zari 
r. 1918 jako protivaha bUrioasnfch stran socialisticka rada. Jeji 
cil byl zjednati spolecny postup naTodnesocialni a Isocialne demo­
kraticke strany nejen v akcich za obnoveni ceskoslovenskebo sta­
tu, nybri idro popfedi dostati 'a ,domahati se ernerrgicky reseni pre­
rodu ,spolecenskych radu ve smeru Isocialistickem. 

XXIX. 

V prvni polo'Vici srpna r. [918 vedelo se ve velkem hlavnim 
nernedzem stanu ve Spaa, ie po zhrouceni 'Velke 'of ellS ivy na 
zapade byla situ'ace Nemecka vojensky neudriitelnaa ie bylo 
nutno navazat s nepfitelem jednani 0 dorozumeni. V polovici 
srpna konaly se tam porady, jichZ ucastnil se rakousky cisaf Karel 
a zahranicni ministr habsburske monarchie hI'. Burian, 0 mozno­
stech minI. Rakourska vlada byla pro to, aby se okamiite urcinil 
krok k miru tim, ie by se vydala prima vyzva na vsechny valcici 
staty; nemecke vudci kruhy byly pro nabidku miru prostredni­
ctvim nektereho neutralniho statu a to ai tehdy, ai vojska po po­
raice se seskupi na nove cafe nebo ai stihne nepfitele nejaky 
nezdar. K dohode nedoslo a cisar Karel i hI'. Burian odjiideli ze 
Spaa odhodlani prove'st svuj navrh sarni v doM nejbliisi. • 

Ze nemecky hla'V'11i istan vojensky pokladal situaci pro Ne­
mecko za ztracenou, vedelo se bezpecne v ceskych kruzich poli­
tickych jeste v srpnu r. 1918.*) Ze pak Rakou,sko-Uhersko snaiilo 
se uzavfiti mir za kaidou cenu a ze kona10 energicke pfipravy 
k nemu, projevilo se ku konci srpna, kdyi do Prahy duverne za­
vital vyslJanecprof. J. Lammasche, aby u nekterych Ipolitiku ce­
skych oportunisticke1ho srneTli vyzvidal, 10'Vsem ,bezllspesne, jak dIe 

*) Dr. AI. Rasin: })Pfevrat z 28. l'ijna 1918« ve spisu })Maffie«. V Praze, 
1919, str. 5. 
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ceskeho pfani by se mela habsburska monarchie pferodit a zda 
nektefi cesti politikove by chteli pri tom spolupusobit. 

nne 14. zafi Rakousko-Uhersko pres 'odpor Nemecka pnmo 
zvalo vsechny valcici mocnosti k brzke duverne a nezavazne roz­
mluve v neutralni cizine 0 zakladnich princrpech miru. Statnici 
dohodovi ve svyc'h projevech odmitli toto pozvani a statni ta­
jemnik severoamericky jmenem presidenta Wilsona oficielne dne 
17. zaTi odpovedel,ze vlada SpOjBllych statu nepfistoupi na iadny 
navrh, tykajici se konference 0 zalezitosti, 0 ktere jasne vyslovila 
svoje stano'Visko. _ 

Situace u1strednich velmoci se proti ocekavani rCechu doma 
i za hranicemi rychleji Istaval,a Ineudrzi,telnou. Dne2L zari zhrou­
tila se 'bulharrska fronta a d,ne 25. izari nabidrlo Bulrharsko Dohode 
primeri. Plold dojrnem teto udalosti, davll'o a touzebne v politickych 
kruzich ocekavane. sesli se v Praze dne 29. zafi »Narodni vybor«, 
»Cesky Sva~« a obcansti clenove 13a11'ske snemovny, aby prohla­
sili, ze cesky narod nema nic '3polecneho s ciniteli, ktere pO'stihuje 
nesmirna tiha zodpovednosti za hruzy valercne, a ie narod setrva 
v boji za svoji plnou sarnostatnost a svobodu, necht prijde coko­
liv. A sotva ze se sesla poslanecka snemovna riSske rady, cesti 
poslanci spolu s druhymi slovanskymi posianci nejen iadali za 
samostatne zastoupeni svych narodu na mirove konferenci, nybri 

. i reci pred'3edy »Ceskeho Svazu« Fr. Staiika dne 2. fijna l": 1918 
dali plnou legitimaci k mirovemu jednani Narodni Rade Cesko­
slove11'ske v Pafizi. »Nechteli jste nas pfipustit, 'pravil Fr. ,stanek, 
k mirovemu jednani, ale nyni budete mit pri mirovem jednani 
ceske zastupce, budete je mit proti sve vuli, a to zastupce cesko­
slovenskych brigad. S temi budete mursit jednat 0 ceske otazce, 
ne 's nami a proto Inevyjednavarne 'S varni my. Tatoota'zka bude 
fesena jinde nezli zde v Rakousku. Zde neni moce11'skych faktoru 
k reseni teto ota'zky«. 

Dne 5. fijna odhodlaly se ustfedni ID'O'C'11'osti 'V dohode, ale 
oddelene, poza,dati 0 okamii~e pHmeri a Inabid11'o~ti Spojenyu: Sta­
tUm Severoamerickj'Tm mir. Zadal.y presidenta Wllsona, aby uJal se 
miroveho jednani, uvedomil 0 tom valcici strany a sezval zmoc­
nence nepratelskych ,statu k jednani. RakoU'sko-Uhersko tehdy za 
zakhd miroveho jednaniprrijal'O podminky Wilso'l1ovy, 1'0zJi.cne 
projevene,*) zvlaste vsak jeho z;J,sady z 8. ledna 1'. 1918. Nabidka 
pfisla do Washingto'l1u dne 7. fijna a stala se predrnetem duklad­
nych llYah. Do uvah tech mohl stalstnou shodou udalosti O'soblle 
zasahnouti prof. Masaryk. 

Masaryk dne 29. dubIla r. 1918 pristal u brehu americkych 
a od 11. rijna nepretriite zdri'Oval se ve Washingtone, aby mohl 
miti primy 'Vliv na rozhodnuti americke vlady. Vycitil, do jak 

*) Poselstvi z 8. ledna r. 1918, etyfl body v feei Wilsonove z 12. unora 
r. 1918 a fee jeho ze dne 27. zifi f. 1918. 
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vaj;ne sit.uace se dostalo reseni ceske otazky mirovou nabidkou 
u.strednich velmoci a jejich vojenskou porazkou. N astala nejen 
pro Jl1asaryka, nybrz i pro cely ce'sky narod chvile, v niz tajil se 
dech, chvile, plna napjateho ocekavani a nejistych nadeji. Splnl 
nyni Dohoda a Izvlaste Wilson 'sliby, ktere ceskemu politickemu 
vedeni za hranicemi UCillili? Rebo zapmnenou na ne? Zapomenou 
na to, ze mezi sve vaIecne dIe pojali ·oficielne o'svO'bozeni ICechosfo­
vakflod ciziho panstvi, ze uznali oficielne 'ceskoslovenskon 
armadu za armadu spojeneckou, Cechoslovaky za narod stojici 
ve valecnemstaVll s Nemeckem a Rakou31w-Uher,skem a Cesko­
slovenskou Rarouni radu za faktickou vladuceskoslovenskeho na­
rod3~? Budou stati jen na provedeni federalisace Rakousko-Uherska, 
na niz pomysli Rakousko-Uhersko, ne1bo spini ICe'3koslovenlskemu 
narodu jeho nejvetsi nadeji a obnovi uplne samostatny stat cesko­
slovensk')T? lVlasaryk dne 13. Tijna poslal Lansingovi a nekolika 
diplomatfrm Dohody pametni spis '0 miwve notet'ts'trednich vel­
moci. Varowd v nem pred uzavrenim primeri, Mere by zachovavalo 
habsburskou monarchii a pfipominal daneoficielni sliby. Aby pak 
tim spiSe docilil spineni toho, 'co miti vyplneno ,si z cele dusepfiil, 
odhodlal se Rakousko-Uhersko i velmoci dohodove postaviti pred 
11otove skutky.*) Dne 14. fijna 1'. 1918 k jeho nalehani dr. Ed. 
Benes, tehdy jiz jako minish' Izahranicnich veci, aznamil proti­
nemecke Imalici pTO Y]lOdQl'OU chvili pfipravene ustaveni pro­
zatimni, valecne Ylady ceskoslovenske s do<caSn}Tm sidlem v Pa­
riii a jmenova_lli zastupcu u spojen.)Tch vlad v Londyne, v Parizi, 
v Rime, vVasbil1gtO'l1u a v RU3ku. Jako president vlady, pred'3ed.:c 
ministerske rady a jako ministr financi fungoval prof .. Masal'yk: 
jako minish' zahranicnich z[11eiitosti a vnitra dr. Ed. Benes a jako 
minish' valky dr. l\1ilan Stefanik. Dr. Benes po reci Stankove 
z 2. rijna mohl pra,vem ve sdeleni napsati, ze se rozhodnuti 0 pro­
zatimni Ylade ':stalo »v dohode s politickymi vudci nasich zemi«. 

Dne 17. rijna dal odevzdati Masaryk ve svych novyeh funk­
cie'll v statnim departementu ve Wa'3liingtollUprohla,senicesko­
slovenske samostatnosti provisomi vladou ceskoslovenskou. Toto 
prohlaseni bylo datovano v miste provisorni vlady ceskoslovenske 
v PariZi, ale ve skutecnosti vzniklo na pude americke, ve 'Washing­
tone. Bylo tam v podlstate dopsano hned dne 13. rijna a bylo di­
lem prof. T. G. l\Iasaryka. Jest to vrcholny bod zahranircni pro­
pagandy ce<3koslovem;'ke. Vprohlaseni odmita se federalisa'ce habs­
burske monarchie, ke k'tere 5e pripravolvala sahnout rakouska 
vlada. aby zachranila Rakousko-Uher;sko, acini seslavnostni pro­
hla,s81~iceskoslovenske samostatnosti. Toto prohlaselli. jak jest 
jasno v'zhledem k nazorum jeho autom, spocivalo na historickem 
a prirozenem pravu. »Odpira:me, pravi 'se tu, zustati dale v jake-

*) J aroslav Cisar: Nase prohlaseni neodvislosti. Lidove Noviny 
(Bmo) z 28. mna r. 1919. 
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Koliv forme soucastkou Rakousko-Uherska. Pozadujeme pro Cechy 
pravo b}Tti spojeni se svymi slovan:skymi bratry ze Slovenska, sou­
castkou to naseho narodnihos>tatu.« Duvody, proc odmitla se 
habsburske monarchie la jeji dynastie, proc vyhlasoval<o 5e roz­
cfeneni one, byly jednak veroloml1ost dynas'tie, jednak to, ze mon­
archie zUlStala nadale kolo'llii imperia:lii,3tkkeho Nemecka a ne­
prestala byti jeho predvojem na vychode. »Nas narod yolbou po­
vobl Habsburky Inacesky trun a tmltez svobodl1'oU volbou la tymz 
pravem je sesa'Zuje. Timto prohlasujeme hahsburskou dynastii za 
nehodnou vesti nas narod a upitame ji veskere miroky na vladu 
nad Ceskoslovenskou zeml. Slavnostne prohl'asujeme, ze od ny­
nejska tvorime svobodny a samostat11Y lid a narod. PrijiJ?~m~ a 
pripojujeme se k idealum moderni demokracie, ony byly~ Idealy 
naseho naroda po staleti. Prijimame americke zasady, tak ,lak byly 
vylozeny presidentem 'IVUsonem, zalsady osvobozeneho lids tva, 
skutecne rovnosti narodu a vlad, jejichZ yeskera spravedliva moc 
vy'chazi ze8'Ouhlasn ovladanych.« 

_' Prohlaseni nepohybuje se vsak jen v t~chto abst;'ak~ni~h za­
sadach, nybri snazi se vyloziti, jaky ma bytl o,bnoveny ~stat v cesk~~­
slovensikJ'T, rysuje konkretne hlavni za'Sady .ustavy, tre'?aze pn: 
ponsti,ze konecne rozhodnutio ustave »'3pad~ 'IT oblast pu~obnos~l 
zakonne zvolerlych representantll osvobozeneho a s'p0,leneho na­
roda«. Jake }~ou tyto ,zasady? Odpoved' na to h.e .~ati predem 
yzhledem kpolitieke vyhranenoiiti toho, jenz byl .Je,llch autorem. 
Jsou to zasady vitezneho republikaniRmll, demokracie, ,svobodo­
myslnosti it soeiillll spravedln0'.3ti. 

»CeskosloH:ilSk}T stat, prohlasuje se tam, bude republikon, 
jejiz nenS-talon sImhau bude b.)Tti pokro}wvou; ona .zan;ci naYl:ostou 
svobodu presvedceni nabozemskeho, vedy, ]JIsemnl'ctvl, ume1ll, slo­
ya a tisku,prava shromaz(fovaciho a peti'cniho. Cirkev bude oc1-
d81ena od statu. 

Nase demokracie uude spoci1vati na viSeobecnem pravu hla­
sovacim; zeny buclou pOfitavenypoliticky,socialne a kulturne na 
roven muzum; prava mellsiny budou zarucena pomern.)Tll1 zastou­
penim' narodni mensiny budou poiivati rovnych pniv; vlada bude 
formy' parlamentarni a bude uznavati zasady illiciativy a refe­
renda;stale yo},sko buc1e nahrazeno milici. 

CeskoslovellSk}T naroc1 provede dalekosahle socialni a hospo­
darske reformy. Velkostatky budou venovany domaei kolonisaci; 
vysady slechticke budou zruseny: v 'v, " 

N arod nas prevezme svou ca,st predvalecn~ho st~t1llho ~l,uhu 
rakousko-uher,skeho, vaieC'l1}T pak dluh ponechame tem, kten za 
nej nesou zodpovednost. 

V zahranicni politice prijme Ceskoslove:llsky stat svoji J?~:lO~ 
cwstzodpovi'ldnosti za reorganisaci vychodl1l Evr-opy; 01~ l~n,lln:~ 
cele demokratickou a socialni zasadu narodnostni a dava 'svu,] 
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sO'uhlas k nauce. ze veskere kO'nvence a smlO'uvy maji b$rti uiZavi­
niny O'tevrene a' upfimne, bez tajne diplO'macie. 

Nase ustava po'stara se 0' zrizeni ueillne narO'dni a spravedlive 
vlady, ktera bude vylueO'vati jakekoliv zvlastni vysady ,a zne­
moini tiidni zakonO'darstvi.« 

PrO'hlaseni vsak nadhaiZuje i ota,zku, zda bude mO'inO', aby 
v stiedni a vychO'dni Evrope byl eeskoslO'vensky stat sam 0' sO'be, 
uplne na sv$Tch nohou a pripousti mO'inO'st, ze »svO'bO'dni nal'O'dO've 
stiedn! a Y$Tehodni Evropy snadno se sfederalisuji, uznaji-li to 
za nutne«. 

PrO'hlaseni eeskoslO'vem;;ke samO'statnosti jest nejslavnejsi pro­
jev a ein eeskoslO'venskehO' narO'da z doby valeene, jest to' prO'jev 
a ein, ktery si zasluhuje 'spise nezli CO'kO'liv jineho, aby byl O'slavO'­
vansvatkem narO'dnim. ZahranieniprO'paganda eeskoslO'venska 
dO'byJa jim plnehO' vitezlstvi. 

Pl'ohlaseni bylO' odevzdanO' v Bilem d'ome dne 17. fijna. BylO' 
to v tyz den, kdy statni departement se rO'rzhO'dl vydati v nas1e­
dujici den O'dpoved' na mirovou nabidku RakO'uskO'-UheTska. PO'd 
silnym d'Ojmem eeskoslO'venskehO' prohlaseni a dfivejsihO' memo­
randa Masarykova rozhodl se dati RakO'uskO'-Uhersku O'dpO'ved', 
datO'vanO'u stejne sceskoslovenskym prO'hlasenim, dne 18. rijna 
r. 1918, a od'PO'vidaji'ci nejdale jdoucim pranim a tuz'bameesKo­
slovenskehO' naroda. WillsO'n v IJodstate vyrkl rozsudek smrti nad 
Rakousko-Uhe'l'skem,odmitl jednati 0 miru na zakladezasad, jim 
projevenye'h dne 8. le\ina r. 1918, v nichZ byl jen proautO'l~'O.mii na­
rO'du v RakO'usk,O'-Uhel'skn. cHi] se vazan}'Tm tim, ze uznal Cech'Oslo­
vaky za 1111l10d valcici s l~stredll1imi vel~O'cemi a C8IskoslO'venskO'u 
XarO'dni Radu v Parizi za de facto valcici vla.du, Mera 'lna plnou 
autoritu, aby ridila vojenske a PO'liticke zalezit'Osti CechoslO'vaku, 
a CechO'sloyaky s ,Jihoslovany, a ne sebe, O"zna,cil za »s'oudce nad 
jakymkO'li PO'dnikem rakO'usko-uherske vlady, ktery by mel spl'lliti 
jejich snahy a jejich PO'jimani svychprav a O'sudu, jakO'HO' clenu 
wdiny narO'du.« Vitezstvi eeskO'sloyenskeho narO'da nad. habs­
burskou monarchii bylo uplne a dokmmle, narod v R'akousko­
Uhersku ,tak utiskovany,stal se jednim 'Z rO'zhO'dujicich soutlcu 
nad jejim osudem. Soud ten ne'111ohl dopadnO'uti jinak, neili ie Ra­
kO'u'sko-Uhersko prestane existovati. Rozisudek byl vyrcen v stej­
ny den s O'dpovedi WHsO'novou - prO'hlasenim ceskO'slO'yenske sa­
mostatllosti. 

Do Pl'ahv O'ficielni zpra,vao utvO'reni ceskO'sIO'venlske prO'­
zatimni vlMy v Pafizi a 0' fO'rmainim prO'hlase'lli ceskoslovenske 
samO'statn'Osti to'utO' vladou dosh dne 20. fijna r. 1918.*) Vzbu­
dila nezmernou radost v politickych k1'uzich, ale byla utaje'll'a ve­
rejl10sti z duvodu taktickYcJh. 

") Dr. Fr. Soukup - dr. AI. Rasln. »Narodnl Vybor a 28. fOen« v prvnl 
rocence Nar. Shromazdeni. V Praze 1919, str. 23. 
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xxx. 
Aby cE.'IskoslO'venskY3tat byl pIne O'bnoven, by10 potfebi prO'-

111aseni jehO' samostatnosti dO'plniti prel"zetim statni moei v ce­
skO'slovenskych zemich nejyyssi politickO'U autoritou naroda, N a­
rod'nim vyborem. Melo-Ii se tostati bez krveproliti, bylO' nutno 
vY'ckati k tomu vhodne pi'ileiitosti, PO''l1evadz nebylo ji:sto, zda dy­
na'stie a vedouei cinitele v Hakousko-Uhersku nesahnou k obra'lle. 
aby v nejkriti,Ctejsi chvili zachr2cniIi, co by se zaehraniti jeste dalo: 
Tento vhO'dn$T okamzik mohl nastati v techvili, kdy hy RakoU'sko-
UhetskO' kapitul'ovalO'. ' 

Cast verejneho mineni v zemich ceskych byla nedockava a 
soudila, ze k prevzeti stat1l1 mO'ei melO' Ise pfikrO'citi brzy na to, 
kdy Rakousko-Uhersko '5e zbyvajieimi llstiednimi moel1'ostmi na­
bidlo SeverO'americke Unii pfimeri. Socialistieka tada, ktera Z1-
silmia lsi bezpecne z!prwvy 0 narizenem vyvozu potravjln, uhli, ze­
lez'nienich 'vozu, lokomotiv aDd. ze zemi iceskych a 'obavala se, aby 
statni moe nedastala se »N~ir. VSTlbol'll« do l'llkou, kdy jiz narrzeni 
o vyvozu bude provedeno a zeme c,es<Ke budO'U oehuzeny, dne 14. 
l'ijna uspora,dalaprotestni demollstra'nce pruti temtO' opatrenill1 1'a­
kousike Ylady a ,bez vedomi »Nar. VS'bOTU« sla jeste dale a l)ouzila 
tecMO' demonstraci i k prohlaseni: »Z 'llezlolITne viUe vla:stni a ze 
sankee vseho demokraticke'ho 8veta prohlasujeme, ie stojime tu 
dnes jak'O yykO'navatele nove statui sYfchovanO'sti, jak'O obCane 
republikyCeskosl'ovenRk6.« ProhlaS8111 to zu's'lalo jen prohlasenim, 
prevzeti 'stitni moci S Dim sPO'jeno nebylo, TJOnevadz pro tuto akci 
nebyly socialistickou radO'n llcineny nalezite pfipravy. »Nar. Vy­
bor« z tohO' duvodu nebyl postaven pIed do'konany ,skutek, prO've­
deni statnihO' 'prevratu v 'zemkh ceskychcekalO' dale na sve reseni. 

Oisar Karel po na'bidee mil'll, ucrnene \VilsO'novi j pod vlivem 
svych radcu 'sO'udil, ze 1l10'narchii jeste uchoya. Focal si volati 
representanty jednO'tlivS'ch klubu PO'slaneckych n'a rade miske, 
a,by s nimi PO'rokoval 0 dalsim vyvoji pomen'L »Cesky SVaiz«, je­
hoz vude] ernitele byli u cisare dne 12. fijna, prO'hlasil tri zakladni 
PO'zadavky: 1. bezodkladne dosa'zeni narodni vlady eeske, 2. jeji 
ucast na mirO'vem kO'ngresu a 3. prelO'zeni vsech eeskycih pluku 
z uzemi mad'aTskeho a nemec1\:eho do jich vlasti. C]sar poznal 
z tetO' 'Odpovedi a z odpovedi jinych nenemeckyeh klubli, ie situace 
strutu i dynalstie jest nejnebezpec'nejSI. V posledni chYili, dne 16. 
fijl1'a r. 1918, manifestem, 0 nell1zse vlada klamne dO'mnivala, ze 
O'dpov£da nwz'Ol'um WilsonoY$'1l1, cMel jeste 'za~hral1iti, co IZacJhni­
niti si pral, a nabidl rakouskSrm narodum be'Z vahani prikrO"eiti 
k premene Predlitavska na pfirozenych zakladeeh ve SPO'lkO'yy 
stat ctyr svO'bO'dnyclh narodu. Byl odmitnut hued dne 17. rijna 
»Ceskym Svazem« 'a »Jihoslovansk$rm Klubem« v za!hra'ni<i'~nim 
vyhol'll delegaci verne Tuku v mee ,s Cechy postupujicimaceli­
cim zO'ufalemu umyslu vlady: usmirenill1 Jih'Oslovanu O'samO'stat-
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lliti CecIly, a clne 1_9. rijna byl odmitnut manifest »Naroclnim Vy­
borem« v Pra'ze. »Ceska ota:zka, pravilo se v prohlaseni »Narocl­
niho'Vybonl«, prestala byti otazkou vuiti'ni lipravy Rakou'sko­
Uherska, stala 'se otazkou mezinaroclni, a se vsemi otazkami sve­
tovymi spolecne bucle resena«. Cisar neme! pak jil. jhH~ho prani, 
neZli aby cely dalSi v$rvoj stal se bez krveproliti. 

Zdrcujicioclp'oved' severoamericke vlacly na mirovou nabJidku 
Rakousko-Uherska prisla clo Vidne v clobe, kdy situacerak01l'sko­
uherske vlady a celeho statu staly se neudrZiteln}'1l1i. Piavska 
fronta hahsburske dynastie octla se v l'O'zkladu. Veleni chtBlo 
jeste armadu zachranit do porsic, odku'd by 50' pak mohlo jednati 
o primerl. Mini'stersky '13redseda Hus:sarek i generalni stab rakou­
sko-uhersky po cali za teto situace jednati s »Ceskym Sva'zem«, 
aby ceske strauy vyslaly na piavskoufrontu por.31ance, ktefi by 
vojsku d'oporucovali jeste na nekolik dni drzeti frontu a spolu­
praci na vyklheni bohateho materialu. Jakekoliv jednani v tom 
smeru byloodmitnuto, dokud by Rakouslm-Uherr.:oko neka13itulo­
valo. Pocl dojmem techto udalo'Sti 130dal minish' zahranic,nich veei 
dne 24. rijna demi'ili a deln na to odstoupil kabinet Hussarkuv. N a­
stupcem tohoto 'iltal se ',3Voji touhou p'o miru v eizine znamy univ. 
prof. d1'. J. Lammasch, nastupcell1 onoho Julius h1'. Andrassy. 
Lamm3Jseh i Andr'arssy pracovali rulm v ruce. Ch,teli rychle uzavrlt 
mir a to mil' 'separatni. kde by se Rakousko-Uher'sko konecne te­
mer po ctyi'iceti letech vymknulo ze smrticiho objeti Nemecka, 
ehteli provesti predlod Rakousko-Uherska v budouci lHvary a to, 
jak si pral cisar; bell krveproliti. Hr. Alldr,is,.;y due 27. i'ijna od­
llOd'lal se, zpraviv 0 tom drive cisare Vilema 11., ucinitiWilsonovi 
nabidku zvlastniho mfrua oka'll1zitehojlrimel'i n(\ zakla:denoty Wil­
SO'llOVyZ 18. fijna r. 11)18, L j. za l1zmilli ]mlV (;ec'hoslova.ku a Ji­
h0810va'11u. Jeho nota pri81a do Bile(ho domu, kdyz jiz Rakonsko­
Uhersko prestalo fo1'ma1ne i faktieky existova'ti. 

»Nal'Odni V:~1)or« v Praze se v81m napjetim peclive stop oval 
:t hodnotil vsechny tyto udalosti. Dne 27. i'ijna 1'. 1918 5e lVsne;:;l, 
zeprevezme (statni moc v zemich e0'3koslO'vensk$'ch a prohla·si tu 
sall10st'atnystat cmko'31ovell'sk$r, jakmile iby dosia 'zajistena z'Pl'ava 
o ka13itu1aci RarlwUi:sko-Uherska. Pfipravy pro tento okamzik byly 
27. fijna jil. uplne vykominy za energickeho vedeni dr. AI. Rasina. 
Po strance bezpecnostni a yojenske provedl je vu(l.ce 'ceskeho 80-
kolstva dr. J 0'8. ScJheiner. Dne 28. fijl1a 1'. 1918 ranD dosla do 
Prahy toul.ebne oceka\'ana zprava 0 kapitulaci Rakou'3ko-Uher­
ska. »Narodni Vypor« ihned 50' usnesl prevziti spravu samorstat­
neho ceskoslovenskeho stMu do svych rukou a do vecerasve usne­
seni provedl, be'z proliti ka~ky krve, bez vytrZ'l10Iilti, bez bournych 
demO'nstraci, jen za 'l1e'zll1erneho jasotu '<1 velike radosti ceskeho 
Hdu bez rozdilu stran a smysleni. 

Due 28. fijna r. 1918 vysel prvni zakon ce'skoslovenskeho 
statu, zacinajici radostn}'1l1 poselrstvim: »Samostatny statcesko-
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slovensky vstoupil v l.ivot«. N arodni vybor prohlisilse Iza vyko­
navatele statui (svrchovano.3ti. Aby zachovana byla souvislOist do­
savaJdniho pravniho r,idu s novym stavem, aby nenastaly 'zmatky 
a upraven byl neruseny prechod k novemu stabnimu ZiV'OLU, stano­
vilo se, ze vsechny crosavadni zemske i rislilke zakony zustavaji 
v 13ro'Zatimni phttnosti a ze vsecky verejne Mady podle techto 
zakonu uraduji jtsoll'ce podrfzeny Narodnimu vYboru. U11ceni stat­
ni formy bylo 'zustaveno Narodnimu shroma:zdeni spolu 'sCesko­
slovenskou Narodni radou v PafB\'i, jako orgamlm jednomyslne 
"ule naroda. 'Le to bude statni forma republikanska,tusHo 50' tehdy 
jiz vseobecne. 

Dnem 28. rijna r. 1918 ceskoslovensky narod setrwsl se sebe 
i fa'kticky ci'zi jho, pod nimz s,tenal od 1'. 1526, odvrhl od sebe 
okovy ciziho pal1'stvi, dostal rozhodcyvani 0 svem osudu do 8vych 
rukou. V'stollpil skuteene jako 'svobodny elen do velke rodiny Isa­
n1()lstatnych, svohodn$Tch narorclu, aby mezi nimi dobyl si toho mi­
sta, ktere mu dIe jeho zdatnosti nalezl. 

Vecer v den prev'zeti statni moci N a1'. V yborem stihl do Pra­
hy prvni Slovak, jemul. byla drive urcena funkce v predsednictvu 
Nar. Vyboru, ai do 18. rijn'a; rnternOVarn}T dT. V. SrobM. Ujalse 
ihned prace. Jeho 13ficinEmim se stalo, ze due 30. rijna Slovensko 
pripojilo se k 'ceskemu prevratu z 28. rijna r. 1918. Toho dne 
v Turc. sv. Martine sesli se Z&stupcove poliUckych 'iltran ,sloven­
skyCJh, laby pTohla:3ili Naroclni Radu SlO'venskou za jedineho opr:iv­
l1eneho mluvciho Isloven\,3keho naroda a 'odmitli k'a'zdou mOl.nost 
jed'na,ni, 'llabizenerho u!hersk'oll vla!dou. V Tnrc. :Sv. Martine politic­
ke stTany slovellske slavne prihlasilYilc rke kulturnerhistol'icke 
jednote cesk0'310venskeiho naroda ''a tim ,Slovensko stalo se i z yUle 
Slovaku cwsti 0'bnovene110 statu ceskoslovenskeho. To, co politicky 
bylo od 11. 'st'oleti o'dlolVce11o, spojilo se za,se, aby sdilelo 'stejne 
osudy. 

Ackoliv prohlaseni ce'skoslO've'll'ske samostatllosti 'lH'ozatim­
ni vladon z 18. rijna r. 1918 obnoveny cesk0'3bverrsky stat ozna­
cilo republikou, rpreee prvnizalmnce3koslCYVGnskeho statu 11e­
troufal ,si totel. hoi. Aby byl »N arodni V 1b01'« '0 teto zwkladni 
otwzce nalezite z13raven, 11snesl se pokll'siti ,se 0 oficielnf sejiti sesti­
clenne delegaee »Narodniho Vyboru« a »Celskeho Svazu« 'se za­
Istupcem pro:uatill1ni vlady 'zemi ceskorsl'Ove'11skych v Pa·fiii. »Cesky 
SValz« vymohl pro delega,ty l)a'sy do ciziny. Nebyly to 13rvni pasy, 
ktere ,ceskym politikum riiikoll'ska vlMa 'za valky dala (pred tim 
r. 1917 vJ1dala ji'l. pasy ceskym soc. demokratickym poslancum 
do Stokholmu), ale byly ,to 131'v11i rpasy, ktere ,vy(l.ala, v predtuse 
sve smr,ti, ceskym politikum k jedmini s vudci :zahranircniho odboje 
ce'slkiolslo'Venskeho. Ve dnech 28. az 31. fijna 1'. 19'18 podali si 
v 'LenevEl vlJ.idcove z,ahranicni 13ropagandy ruce s vudci ceslWho od­
boje v hahsburske monarchii. Dozvedeli se tam, ze 0 'statni forme 
cGlskaslovenskeho statu bylo jil. rozhodml'to v 131'oh1aseni ceskoslo-
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v0nske samostatnosti proz1lJt1mnl vladou z 18. fi}na r. 1918 a 110'­
mohli, nezli vziti na vedomi, ze IceskoslO'vellsky stat budepokroko­
vou republikou. Delegati »XiT. V},boru« i »Ceskeho Svazu« bez 
v}Thr1lJd, neobmezene, scllYalili vse, co ueinili vudeoveodboje za 
ltrankemi a prevza1i za ee1y narod zavazky, ktere oni ucinili k do­
hodovym velmoeem. N erskona1y dik de1eg~au z Prahyp1atil n0'j0'n 
Dohode, nejen prozatimni vlade v PariiL prvnim ministl'um jejim 
T. G. l\'[a'sarykovi, Ed. Benes'ovi a M. Stefanikovi, nybrZ istatec­
ll}'m cesk'oslovell'skym voj'skfnn, bez nieM obnova ceskosl<oven­
skeho statuneby1a by se stala skutkem. 

Bez debat, be1zeS'poru moh1a prvnischfJize re'vo1ucn]ho zako­
llodarneho 13boru 'ceskosloven's!keho, N arodniho shromazdeni, 
o jehoz svolani rozlwd1 Nal'. Vy'bor dne 30. rijna, dne 14. listo­
padu r. 19'18 nejen ses'adi't habsrburskou dynaJstii, n}Tbrz i prokla­
movat cesko'slovensky 'stat republikou. N ebylo nejmensi poehyb­
nosti 0 tom, kdo, jakopresident, bude Ist;iti veele obnoveneho 
statu. N emohl to byti nikdo jiny neili ten, kdo svym stradanim, 
lleumol'llOU praei, svym org:misacnim a praktiekym ta1entem, ne­
'Zmernou obetavostisi 'zilska1 nejvetsiehza'sluh 0 dobyti ce'skos1o­
veIJIskeho sta:tu: byl to prof. dr. T. G. l\'[asaryk. Dne 14. listopadu 
1". 1918 byl jednomys}ne Nal'. shrarna:zdenim za nadseni c0'Ieho 
vdec:nehonaroda zV'olen presidentem Ceskoslovenske republiky, 
statu, jemuz da1 'zaklady novello zivota. 

Velkysen upIn8 svobody 'ceskos1ovenskeho naroda dose1 po 
tolika utrpenieh a bojich sveilo celeho spineni. 
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