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I. 

Rad pravnJ Je nutnYITI rozulTIovym dovl'senil11 
fadu I11l'avniho, jehoz uskutecnenl zavisi na tom, 
zda v llI'cite ml'avni osobnosti zvitezi maxima dana 
zakonem ml'avnil11 Z toho vychazl zajiste, ze usku­
tecnen i mravniho I'ozumu, jez rna byti, aby nad 
"isi pfirody prost/rala se HSe mravu, nemuze zu­
stali predostaveno jednotlivci, t. j. pomeru v nem 
moci mravniho z:Hwna a moci drllhe, nezname, 
rovnez inteligibilni, principli zla, mravnimu z1ikonu 
odplrajicl, kterou Kant nazyva "malum radicale" 
(das radicale Bose)*, pomeru to, ktery vzhledem 
k principillm individuationis, zde k platnosti pH­
chazejlclmu, nutne je u kazde osobnosti jiny a tudiz 
objektivne neurcitelny. V dllsledku toho pomer 
jedne osobnosti mravni k druhe zustava tOllze va -

'~ ) To je korektura vykladu Kan!ova, jenz ve sve kritice 
prakt. rozurnu mravni zapas v cloveku shledava v odporu 
smyslnosti mravnimu zakollu, t. j . v konfiiktu princiDu 
inteligibilniho s phaenomenalnim. Ponevadz v oblasti mravni 
nachazime se jiz nad i'isi piIaenomen, prirocty a nemll ze 
smys lnost jako takova byti vice partnerem pl'incipu inle­
Iigibilniho, odporuje vyklad takovy hiedisku idealismu. 
Obsah smyslnosti mtlsi byti usvojen jalw princip zla, aby 
clovek mohl by! ueinen zan zodpovedllYm. Tento spnivny 
pl'illcip protiveni se mravllimu zakonu Ize sh ledati v Kan­
tove "malum radicale" (v nabozenstvi v mezich rozumu), 
jehoz zcte upoti'ebeno. 
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dou stizenym. To je anarehie mr~vn~ho zak:>I1;} 
v ruee isolovane 111I'avnl osobnostl zustaveneho. 
Rovnez vetsi zaruky neposkytllje yule uri:itt~ sku­
piny af rodove, gentilicke, ethnografieke nebo za­
jmove, nebof kazda z nich pt'edstavovala by opet 
taliko osobnost v mravhim vztahu tylllz vlast-, . 
nostem podrobenou, jako osobnost Jednotli"eova. 
Nesmi-li tedy mravni skutecnost, t. j. fise mravLI, 
ztlstati zavisloll od instanci jednotlivyeh a mno­
hostnleh, nestaci-· li tedy osobnost jednotliva a vice­
rostnl, zustava vsak vzdy postula!em mravniho 1'0 -

zumu, aby f'i se mravu slai a se skutkem - miHe 
byti instanci, ktwi by postula! ten objektivne kon­
statovala idle tohoto objektivneho mefitka priva­
del a k vyplneni, toliko vtde, t. j. osobnost, v s e­
o bee n a. Jest ted y vedle mravni vllie jednotlive 
osobnosti 1I1ysliti si jeste vCtli, t. j. osobnosf, vse­
obeenou, ktera prave svou vseobecnosti , naclindi ­
vidualnosti je zarove n drzitelem prostredkll k usku­
teeneni r-rse mraVll. Takovou instand je lid stvo 
jako celek. Nehlede zajiste k [omu, ze take ono, 
i jako eelek, chovajie v so be rozpor onech dvou 
vyse upomenlltyeh principtl, jemuz podstatou svou 
podrobeno je, lisici se tim oel bozstvi, lidstvl, ne­
mLlze zbaviti se zla vlastni silou, vystupuje idea 
mravniho zakonu v nem jako jed ina idea lidskosti, 
.jako vseobecna vllie lids tva nepodvrzena vlee incli­
vidualni neureitelnosti a tedy nahode a mozno 
tudiz viHi takovou , jako mefitko vseobeene pro 
usporadani lidstva die mravniho hidu platne, sta­
noviti Realisaee teto vseobeene vltle vselidstva 
uskuteenuje se de j ina m i, jevistem to a zivotem 
jeho. Uskuteenuje \ se pak vselidstvo elejinami tak, 
i.e jednotlive casti jeho, namdy (gentes), .na ktere 
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je (ponevadz rise mravu, znamenajJc jakozto veske­
rosf mravnieh vztahu, po mer a vas f 111 r a v n i, t. j. 
po mer mezi osobnostmi, predpoklada oS0bnosti 
vice) v prve fade jzko na moine nejvyssi eelky 
rozdeleno, vzdy v ureityeh, historieky tvureich 
momenteeh ide u vselidstva nahle pojimaji a ji 
uskuteeniti hledl, ze sve ohrapieenosti a nahod­
nosti vyjiti a vselidstveol, zakonnosti stati se ehtejlee. 
Tim stava se mirod-gens narodem-ideou, narodem 
v ideovem smyslll, je to pak narod-natio. Ponevadi 
vselidstvo jako l'ise mravLI je ve vuli a, jako jed­
nota teto vule, ve v(tii vseobeene, budi idea vse­
lidstva ureitym narodem v historickem jeho 1110-

mentu pojata, jed not u v (II e v tOl11to narodu, vuli 
jeho vseobeenou, ktera hodnotou svou, ae omezena 
toliko na ureity narod-ideu, je v podstate identieka 
s vuH vselidstva. Takovyto mirod v (til svou dava 
si zakon jednani, jehoz zakladem je vseobecny 
zakon mravni a jehoz rozvedenim je aplikace to­
hoto zakonu na vsechny zivotnl pOl1lery narodu 
sub specie vselidske a l1yni narodem historieky 
prozite idei pojate a ol'ganisuje se, by jej uskuteenil. 
Stanovi I'epresentaci, vseobecnou tuto zakonodar­
nou vuli narodu predstavujicf a v zivote uddujici. 
Zhzuje organy vladni a soudni, ktere normovanou 
vu!i narodu S ohledem na L1reitou, nedotkmttelnou 
sferLi jednotlivcovu - 0 niz nize "ec - pro­
vadeji. Takto ve vseobecnou v(tli zakonodar­
nOLI, spravni a soudn! ustavivsi se a sebe obme­
zivsi narod tvori tim to, co nazyva se s tat a rad, 
kterym tak se deje, kterym vule vseobecna naroclu 
se vysiovuje, je fad p r a v n i. Stat vznikl tedy 
dejinne, dejinnym, ideovym skLltkel11 , t. j. 1l0Ul11e­
nalne, ne psychologicky, ne pr~roclne. v dejinach 



to bylo tedy, kde vytvofila se vyssi osobnos( ml'avni, 
jakou pfedstavuje stat, zal'oven lidstvoy v ureitem 
stad iu ideove-dejinnem predstavujici. RiSi mravu 
je tedy nutne v dejinach konstituovat se jako 
fad u pravnimu. Stat urcuje pak provedeni mravniho 

. zakona v obol'u sve pusobllosti pomoci fcidu prav­
nlho. Pravni rad je vseobecnoll vCtli, t. j. statem, 
uvedomeny a provedeny mravni zakon l1a ureitem 
stadiu dejinnem, t. j. vselidskem, jemuz organisaci 
legislativni, administrativni a judicialni dostava se 
uskuteeneni a zkonkretneni. 

Obyeejne povazuje se fad pravni za nilSi mrav­
l1[ho z toho dllvodu, ze pry jednak neuk[ada plnych 
povinnosti mravnlch, jednak nezada, aby plneny 
byly jako maximy mravn i. t. j. ie vllbec nepta se 
po pohnutkach l11ravnlch . To nazyva Kant pl'incipel11 
lega lity oproti principu morality. To je vsak nazol' 
nespravny, nebof normy, ktere sfavi rad pravni, 
isou eiste normy mravni, on vztah uje se na vsechna 
jednani mravnl a je to fa d pravni, jenz hledi vzdy 
vic a vic konkretne I11ravni obsah zachytiti ve 
formu pravni, tak ze unika mu eim dale tim mene 
mravnich vztahll a elm dal vic objektivn ich mrav­
nich povinnostl tak se uskutecnuje . *) Z teto 10-
gicke lendence pr.:iva vznika idea, splneni socialnich 
povinnosti nenechati vllbec in iclative jednotlivcove, 
nybrZ objektivovat je radem pravnim, t. j. pojmout 
je jako jednani vCll e vseobecne, kterou jednotlivec 
pouze predstavuje. Okolnost pak, ze povinnosti 
pravni mohou byt sp lneny bez maxi my mravn l, 
neni tLi rozhod ujicl, nebof hlavnl je splnenl, usku-

*) Viz moji staf: "Theorie pnl.va prof. Masaryka". 
Preh led roc. II. 1904, sIr. 364. 
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teeneni l111'avniho radII pomod pr~va tam, kde, by 
jinak nebylo neIen maximy, ale. a 111. skutk.u. Prav~~ 
rad doplnuj e tak l11ravni kapa~.ltu Jedn?fltv~ov~, J! 
objevuje, ~t~le y~tavi .m u na O~I, mra~~l1 o~Je.ktlvn~ 
obsah a JeJ pnnLlcu]e v UrCI~el11 pllpade .J~dnatl 
neb nejednati, vyroke1l1 SOUdnllTI nebo admll1lstra­
tivnym, ktery nedosta!ek 1l1~X il!,y jedno.tIiv30YY do­
plnuje projevem max l1l1Y ~senaro~ni, t.,]' vseltd:ko~ 
ideou naplnene velie ve vyroku uradnl~ obsazene. 
Prcivnim jednani1l1 neni, zajiste to, k~ere po~zey ne­
odporuje zakonu psane1l1U (lex scnp!a) ~ybrz }o, 
ktere odpovida principu pravnI1l1L1, J,ako~to .vse ~ 
obecnou instanci (Iidstvem) provedene ob]ektivaci 
principu mravn[ho. PI:a~nl hid ~namen,a te~y ? I' g a­
n is a c i m r a v 11 0 s t I lako zakonodarstvi IJdstva, 
kteraZto organisace je postulat~m rOZllmu. Bez 
prav11iho radu byla. by anal:chl~ 1l1ravDi v t~m 
smyslu. ze bylo by Jen c~aohcke ~ so?e od~ol ~-. 
jid uskutecnovani mravlllch ma~llTI ,lednotIJvcu: 
Ovse1l1 ze s druhe strany neS1l11 Z1l11zet 1l1raV11\ 
zodpovednost, jedn~tlivc0.va, o~o?ni ve­
d01l1i 1l1ravniho zako11a, ]ako neupros11a 1l1sta~ce 
zadajici, aby ze sebe vytvofil mravni osobno~t tllTI, 
ze jedna die maxi my hodne, aby .s !al~ se zakol~o~ 
darnoLl maxi mOll vsech. Nebof vuh IJdstva, ma-II 
se stati skutecnosti, jest se konkreti~ovati, t. j; 
modifikovati se ve vltli jednotlivoLl. Lldstvo tvor~ 
tedy ze sebe jednotlivce, individua, jako mra~t1l 
osobnosti, naplnene ideou lidstvi jako svym mraVl11m 
zakonem, davajicim soueas~e ma~imu)ich.iedna~i. 
Takym Zplisobem jed not II v e ~ J,e nastro/em vV,ule 
vselidstva vseobecne. k Llskutec llet1l mravl11ho radu 
smerujlcl, nastrojem ~arodu jako , hist~ricko-i?eo~eho 
projevll (zjeveni) vselidstva, nastro] em statu Jako 
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org~nu takto ideou oZafeneho narodll a ma-Ii 01'­
gan isaee pravniho radll ve state miti vnitfni zivot 
odpovldajici jej! ideji, mus! byti jednotlivee sam 
mravni osobnosti, aby fad pravni sam ze sebe ehtel 
uskuteeniti, aby rad pravni byl jeho mravni ma­
ximol!. Individuum zajiste jako samostatny nositel 
a spolutvLln:e idey vse lidstva, v pravni r'ad zfor­
movane, sta.va se zaroveil zodpovednym teto idei 
jako individuum a ma vedom! teto individualne 
zodpovednosti. Z toho vyehazejiei po v inn 0 s t i, 
uskutecilovati ze stfedu vlastnl osobnosti vuli obee­
nou, dluzno odpovldrlti p r a v 0 byti absolutne oehra­
nen a tedy i VLICi Statll, jako villi vseobeene, ve 
sve osobnosti jako takove, pro jeji absolutni mravni 
hodnotu, pravo byti mravni osobnosti. 

Tato zodpovednost jednotliveova, nutna a je­
dina podminka uskutecnenl svetoveho radu mrav­
nlho je zal'Oven m e z i s tat n i moe i. To je sfera, 
ktere stat dotknouti se nesmi, nebof pOI'LIsil by 
tim mravni rad, jehol nositelem je v posledni 
instanei jednotlivee a rozrusi! by tim sam nutny 
korrelat sve vlastni ob lasti . Zil:stava tedy polarnost 
vseobeenosti lIaroda-statu a jednotlivosti (individua, 
subjektu), v ktere pohybuje se i vseehen zivot 
pravni. Poznani tomu je dati take vyraz v sebe­
omezujicim zakonodarstvi statnim, 0 cemz nize 
bude fee. Jectnotlivci nutno miti urCitou pravni sferu 
oproti sf'alu t. j. oproti villi vseobeene. 

2. 

Kdyby v I11l'avnim zakone byla vyjadfena plnosf 
d~lehovnosti clovekovy, stacila by tato pra vni orga­
nlsaee ml'a v nosti k uskuteeneni rIse mravLI, lidstvi 
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a lidskosti a lidstvo melD by pomer jedine v sobe 
samem. Ale clovek sam nenl v pine mravnlm za­
konem vystizen. Mravni zakon neehava cloveka v de­
finitivnim stadiu nikdy n e uk 0 n cit e In e h 0 boje. 
S tim se vsak rozul11 pri duehovnosti cloveka spo­
kojiti nesmi, nebof tato zaela si Jzonecneho, abso­
lutniho vitezstvi dobra, absolutniho zniceni zla, 
abso lutniho odstraneni dualizmu, v nemz ostavuje 
cloveka mravni zakon, zada si, aby clovek 
mohl eititi se do k 0 n a Iy m. Dale: ponevadz 
clovek pod panstvim mravnlho zakonu zLlstava 
mezi mravni svobodou a nesvoboelou, ogjevuje 
se mravni zakon ve forme imperativu. C10vek 
poeldan s jedne strany zlu, nemilze I11ravni 
zakon, jenz mravnl zapas pfikazuje a zodpoved­
nosti hrozi, oel zla vsak nevysvobozuje, nd e tit i, 
ale ne vice nei etiti a nemLlze, ponevadi jeho 
eela mravni sfera nesestava nez z povinnosti, 
k druhel11u cloveku miti nez cit po v inn 0 s t i. 
Avsak pojem povinnosti same, jako urcite meze, 
pl'evadi k pojmu cehosi nad touto mez! leZiciho . 
tak ze, znamena-li povinnost v pojmu svel11 jakousi 
o h ran ice nos t, to, co nad povinnosti jest, v ne­
ohranicenosti, bezmeznosti spocivati dluzno. Znaci-Ii 
povinnost vztah dvou subjektil, v nemz kazdy 
svou ohranicenoll sfem a tim i svoji osobnost za­
ehovava, znal11ena to, co dale povinnosti se pro­
stira, (Iplne v z dan i s e vlastni sfery, vzdani 
vlastnl osoby, splynuti jednekazde osobnosti s dru­
hou. Te nlo obsah pojmu Ilad povinnosti poclna­
,iiclho je to, co nazyval11e Las k 0 u. Ponevadz 
clovek pod panstvim povinnosti je ohranicen a 
tudy neuplny, nedokonaly, v UseE: pale vseho 
omezeni prazden, tedy osvobozen, stilva se v ni 
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~lplnym ado k 0 nat y m a touto nekonecnosti do­
ch3zejfclm vlastnostl plneho lidstvi. Tim i b I a i e­
nos t i (lcasten se stava, ktere v omezenosti mrav­
nllIo zakonu nabyti nemohl. Mra vni zakon sam 
o so be nedava mista citu lasky a (0 nejen citu 

. psychologickemu, jejz vzlucuje, nebof buduje mrav­
nost neodvislou od smyslnosti, nybd i inteligi­
bilnimu citu lasky, jenz by vychazel z rozumu, 
L idey nejake, ktera vsak lezl jil pOll1imo idey 
zakonu mrav I1lho. 

Clovek hledi tedy vyjiti nad mravnl zeikon, 
kde by poznal lasku a v nl sebe dokonalym a 
blazenYll1. To mozl1o toliko nadindividua\ne, tedy 
v narode, t. j. v historii, historickym cinem, jenz 
vzbuzuje narod v narod. To jest, jak jsme seznali, 
idea lidstva narodem pojata, ktera vsa~ v du­
sledku tohoto poznani ohranicenosti mravniho za­
konu, take jiz vIce nemLtZ.e pouhym mravnim za­
konem vystizena byti. 

Nejen zajiste idea mravni osobnosti, nybrz 
predevslm idea lidstva, z nlz jednotliva osobnost 
je odvoLena, vyzaduje rozsireni, ma- li byti plnost! 
pojmovou, coz znamena jlti nad f1si mravLl, stati 
se fisi d II c h a. Lidstvi, jez je obsahem lidstva , 
je pojem tak absolutni, c is t y, ze nic cizlho nesmi 
mu byt primlseno a jest zLlstati Iidstvu vzdy si 
stejnym. V dusledku toho je povyseno nad vselikou 
zmenu a tedy i zanik. V pojmu jeho leli v e c nos t 
- jinak by zustavala jen vecnost, t. j. casova 
neukoncenost prirody, jejiz kategorie vsak omezuji 
samy sebe a vedou tedy nad sebe k pojmu vys­
simu, k sWe mimo ne, t. j. mimo pfirodu leZid, 
z kausalni pocimlnenosti na nepodminenost sve­
t'lcelna, z nesvobody na svobodu, na vecnost nad-

10 

pfirodni, t. j. vecl10st v pravem slova smyslu, 
vecnost zivota. Vecnost lidstva nell1uze vsak zu­
stavati v neuskutecnitelnosti mravnlho zakonu, ne­
boi to by znamenalo stalou zmenu pojmll lidstva, 
jez je povahou jeho vyloucena. Ale opet ze sveho 
pojmu, daneho mu mravnim zakonem , nad tuto nell­
kO:1citelnost povznesti se nemuze. Lidstvo tedy jako 
vecne, nutno, by bylo do k 0 n a I e, a jezto z pojmu 
mra vni svobody, t. j. z odkaza nosti na sebe samo, 
tak nemLlze, dosld muze toho toliko z odkazanosti 
na cosi jineho, z pomeru k cemusi jinemu, v y 5-
s i m u nez mravnl zakon. Ponevadi lidstvo je bytost 
duchovnl, muze byti v pomeru toliko opet k by­
tosti duchovni a muze tedy toto jine byti jen bytost 
duchovnl a to, ma-li na lidstvu nejakou zmenu 
ZPllsobiti, k niz toto sarno je neschopno, bytos! 
vyssf, jez svou mod znicuje uplne zlo i vysvobo­
zuje tak lidstvo ze strazne rnravniho boje a povy­
suje k dokonalosti, duchovnosti vyssl, nadmravni.*) 
Tato vyssi duchovnl bytost dluzna miti silu, dati 
lidstvu s vat 0 s f, nebof to je to, ceho mravni zakon 
a svoboda dati mu nemohou, dluzna dati l11U misto 
neukoncitelneho postupu k dokonalosti, pfimou 
ddbu jeji, dati ll1U mlsto osamocenosti, v ktere 
nachazl se lidstvo pod zakonem mravnim, duchovni, 
osobni vztah, zvestujicl mu tuto novou dribu a 
zaj isfujlcl l1111 ji. Tato dllchovnl bytost dluzna byti 
tedy osobnosti, jez sama je zdrojem svatosti, vec­
nosti, zdrojem a obsahem vsl duchovnosti vLlbec, 
obsahujlc jejl vlastnosti v dokonale forme a jsouc 
tak vychodiskem absolutne noveho zivota vubec. 

*) Zasluha Kantova, ie mravni zAkon ukazal jako 
cihraniceny a tim navedl na logickoll nutnos\ dalsiho dl1-
chovniho pOlllfrU . 
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Osobnost fa je sama sobe pramenem vseho, od 
ni nijakeho pomeru nad Ili dale nevychcizl. nybd 
jen pomer k cloveku, ev. jinym duchovnim by­
tostern. Tuto osobnost prozvalo lidstvo B 0 hem 
a pOOler SVLlj k nl nab 0 ze n s tv/ m. Nabozen­
stvi je tedy loaickym postupem z mravnosti I< dovrseni 
duchovnosti,O k stvorenl noveho zi\'ota vubec, zcela 
noveho druhu zivota, jineho nd mravni a pravni. 

Sitllace se meni od zakladu. Lidstvo, jez povy­
seno nad pfirodu i objevilo se iako bytosf Llplne 
nezavisla od zakona pfirody a na sebe octkazano, 
pFichazl v novou zavislosf, nesvobodu, ztraci svou 
osobnost, Rovnez narod a clovek - jedinec ztra­
ceji sve osobnosti samostatne a spatrujl v obje­
venl nove zavislosti vyplnenl sve podstaty. Nej­
vysslm dobrem je nyni zaviseti na Bohu (Augu­
stinus: mihi aclhaerere Oeo bonum est). Mravni 
svoboda, t. j. samobytn0st jevi se tak toliko prLI­
chodnym 10gi'Ckym momentem. Ovsem jen potud. 
pokud jevi se naprostou isolaci mra vnl osobnosti. 
Nebof ze vztahu k osobnosti Boha vzchazl Iidstvu, 
narodu i clovekll osobnosf nova, novas v 0 bod a 
- due h 0 v n I, ne vIce isolovana, nybd nacho­
diei se v korrelatu k mravni osobnosti vyssi liclstva 
a zaroven absolutne jedine, nejvyssI, proste vseho 
dualizmu i na lidstvu Ipfcfho To jest svoboda du­
chovni, pin a teprve svoboda od toho, co omezo­
vale svobodu mravniho zakonu, svoboda, davajlci 
vzlet k tomu, k cemll mravnl zakon povznesti 
nemohl - k erosu, lasce. 

Vztah Boha k lidstvu, narodll, clovekll, nyni 
shledany, nlltno by mel u teto nejvyss/ bytosti nejvyss/ 
obsah, nejvyssl intensitu, proStOlI nel<onecnost, ne­
ohranicenost, nebof jen takovy vztah odpovida 
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podstate Boha, jen tal<oveho Bllh je schopen. Ta­
kovy vztah je vzdani Sf, naproste oddani osob­
nosti vlastnf. Tal< BLlh odevzdava se Iidstvu a 
clovekll, je prijlmaje ve SVOLI sllbstanci, vtiskuje 
jim obraz SVllj. Toto oddani se Boha clovelw je 
Las I< a, kterou vyplnuje BLlh SVLlj obraz v clo­
vekll. Pomer Boha k lidstvu , take jako pomer by­
tosti osvobozujici k osvobozene, nenf cit povin ­
nosti, nybd opacny, tedy milosti, cit lasky, t<lk-

. jak duchovnost Boha ze sebe vychazejici a na vse 
strany se oddavajici, toliko necim takov)'m prova­
ze na byti 111 liZe , co Laskoll jedine mysliti dovedeme. 
Laska je tedy nejprve bozsl<y Eros, vyc hazl nej ­
prve ne z cloveka, jenz sam 0 so be sezdan nej­
prve na mravnim zakone, tedy na pOllhe povin­
nosti a bez lasky , nybrz z toho zd roj e, ktery po­
vahou . svou, vSllde to liko oddavati se a nikde 
prijimati 111011a', sam Laska - Eros jest. (I Jan 4 (0) 

Lidstvo, jsollc takto osvobozeno od zakona, 
jenz daval I11U siee osvobozeni od pfirocly, avsak 
nedaval 11111 dokonalosti , svatosti a z toho jedine 
pramenici blazenosti, ziskava tedy z teto nove za­
vislo.Ai nove dary a tudiz i nove city I< by tosti, 
jez je osvobodila: oddanost, vdecnost, lasku. Lid ­
stvo i clovek citl lasku bozi je prolinajlci a na­
plneni jsouce taklo laskou bozi, oddavajl se Bohu, 
miIuji Boha . Tvofice takto v lasce Bozi a k Bohll 
obee jednoho Oucha, jednotu, vsichni jsollce 
ditky jednoho Otce, podobni jsollee vsiehni stej­
nym zpusobem Bohu a tedy stejni druh s drllhem, 
sliti jsou v Jedno a preehcizejl jeden v druheho, 
jeden druhemu se oddavajlce. Tak vznika mezi 
nimi .Laska . Vznika mezi nimi proto, ponevadz jen 
tal< pfejiti mohou ze smrti do zivota (1 Jan 3 (4) 
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, , 
a ponevadi jen pokud druh druha miluji, Buh 
v nich Zltstava. (\ Jan 412) Milujice zajiste obraz 
Boii v sobe i l11i1uji vse, co nese obraz boistv i 
v sobe, Miluje tedy na konec i clovek cloveka 
a miluje jej pro tento obraz boistvl, cloveku sde­
leny. NemltZe tedy milovat clovek cloveka bez­
prosti'edne po ojedineJosti sve, jedine k zakonu 
l11ravnimu jako povinnosti ve vztahu se nachazejici. 
nybrZ toliko prostfedkem obrazu Bozlho v cloveku, 
prostredkem Boha, jenz v lasce sve se cloveku ' 
zjevil a lidstvo tim sjedinil. Cit lasky, l11ravnim 
zakonel11 v pomeru k cloveku mimo mravnost 
postaveny a vLtbec zakonem tim nevzbuditelny, 
teprve nyni v nabozenstvi vystupuje. Pojem lasky, 
vyssf pojmll ml'avni povinnosti, takto nabozenstvim 
se ziskava a dovrsuje se jim pojem lidstvi. Laska 
je pojem nabozensky, v naboze nstvi teprve vzni­
kajici, ne psychologicky (Iibost) a he lI1ravni, ne 
v mravnosti obsazeny. Clovek sezdava se teprve 
obema pojmy povinnosti a lasky k ltplnosti sve, 
k totalite. *) 

. *) Pod panstvim zilkona mravniho je Iidstvo sOllcasne 
I podvrZeno tajemJle l110ci zla (malum radical e) ktere jsouc 
jako svobodna mravni bytost zodpovedno, 'sobe pricisti 
dluz.en. Tenlo odpovedny slav nyni lidslvo k Bolm pro hled­
nuvsJ P?vazuje za h ric h a osvobozeni od panstvi zilkona 
ktere IJdstvo vlastni silou uskutecniti nemuze za l11i1ost' 
z~ p.ouhou 111 i los t, beze viii zasluhy. Tak vznii<il naprostA 
d~v~ra k Bohll (fidllcia), vira, naprostil oddanost a pod­
dal1l se Bohll, jenz novy zivot lids!vll a cloveka dilva. 
Stay novy, ve kterel11 Jidstvo nyni se nachilzi je b J a h o­
s I aye n ~ t v i a v pomem k stavu predeiilemll', spa sen i. 
O~namel~l. ~e Boha, Iid~tvu jako zak ladatele noveho po­
mel~, tohz I!dstva a cloveka k Bollll, noveho zivota v Boha, 
je z J eve nll1l. Toto zjeveJli je v rOZllIllU a skrze roZUIll 

ktery je ptlvodu bozskeho a stille zivYIll zvestovatelen~ 
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Poznani lidstva v celosti vykoUpetH~ho v Bohu , 
v jeho Lasce, znamena tedy zaroven novou j e d­
II 0 t u vide a vseobecllou vCdi Iidstva k udrzovani 
tohoto posledniho die sveho a tim i uddovani 
s p 0 j e nl s Bohem ve forme ltplnellO oddan i se 
Bohu, splynuti s nim. To znamena organ isaci 
vselidstva v obec, civitas Dei, c 11' k e v, telo Bozl. 
.iez objima tedy Iidstvo v ce losti Bohem vykoupene. 
Pojem kat hoi i cit y je tedy nutnou vlastnost! 
cirkve, obce Boil. Cirkev nevzni!<a tedy nikdy 
v dejinach jako cfrkev urciteho nal'oda, nybri vzdy 
jako celeho lid s t v a, jako celku . Ovsem, ze tak, 
jako lidstvo po nal'odec!~, sukcessivne se vytvo­
fuje tim, ze idea lidstvi narody jednotlive uchva­
cllje, vznikajf pokusy 0 katholicitu clrkve vidy ,Po 
urcitych n a rod e c h, ktere vytvofuji pH tom pray€! 
nejvlastnejsi a jedillou svoji his tor i i. Tak do­
stava i idea cfrkve, obecne jimi zastavane , kon­
kretni historicke rysy a jevi se pak jako c irk e v 
n a rod 11 1. Ale tento effectlls ex eventu nevznasi se 
ci lem ph poieti idey obecne clrkve urcitym naro­
demo Pronikt;e-Ii Ilarod k poznanl Boha a spojeni 
s nlm a postavi-Ii se m'irod pod idell, toto spojeni 
zde realisovati, organisllje se jednomyslne v obec, 
cfrkev, byf docasne partikularnou, ale v idei "ka­
tholickoll" sOllcasne i v II 0 V Y s tat, jenz SIOllZi 
prosti"edkem, loto spojenf s Bohem llsklltecnovati 
take pomoci [adu pravnlho. Vidlme, ze naroci stava 
se narodem skrze clrkev jako "katholickou" po­
jatou a nikoliv, ze cirkev stava se clrkvl skrze 
narod. Zde teprve na pude naboienske lljasnuje se 

Boha v lidstvu, vccnou rekou, v niz pret!~ ka Bozstvi 
v Lidstvi a Lidstvi v Bozstvi . 
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llarn konkretne pravy pojem historie mirodu a 
statu, ktere vyse, z methodickych dl'tvodft, jsme 
pouze vseobecne odvodili z podcinenl se idei lid­
skosti, Nyni mftzeme riei, ze je to Iidskost ziskam\ 
na Bohu, ktera tvori historii a dava vznik narodu­
idei. 

Lidstvo Bohe111 zlskane 111 a vedom! tohoto 
vustenl v Boha vectorni, ze nastalo spojeni dvoLi 
disparatnich sv~tlt, vecnosti i casnosti a to tak, ze 
vecnost prochiizl casnosti, jsouc cestou Bozi k lid­
stvu, ktere BLth nynl pi'inucuje, aby stavelo pro 
vecnos! Ll ne pro casnost. Tato stavba lidstva pod 
dozorem Bozlm jsou 0 e.i i n y. Toto tvoT-enl zane­
chiiva stopy ve vedomi lidstva: ono vezde a vzdy 
je si vedomo svellO styku s Bohem, sve ucelnosti 
pro vyssi svet - to jsou Oejiny. Lidstvo. jak vyse 
jsme fekli, realisuje se po narodech. Ie to tedy 
vzdy nejaky n a l' 0 d, ktery, proziv je, povazuje se 
za lidstvo a tim, ze clti , ze veskery obsah lidstvi 
v sobe I'ealisoval, povazuje se za m!sto Bozi, a 
stay! Bohu v sobe za Iidstvo vecny stan, tvore takto 
dejiny. Nabozenstvl tedy je to, ktere naro ;-gens 
pretvoi'Llje v narod-dejiny. Oejiny jsou tedy 
vyrazem boznosti narodLl, L1skutecnen lm a zivotem 
bozllosti jeho. V tom tkvl jich tajemny vyznam: 
vc spojenl tohoto zivota s onlm vysslm, ktere prave 
v nich stale vic a vice se IIskutecnuje. Oejiny jsou 
pak vedomim lids!va, nebo castecneho vyrazu jeho, 
narodLl, ze ma svuj zivot ne v casnosti , nybrZ 
v necel11 zcela jinem, ze ma zivot ve vecnosti, 
v Bohu. Oejiny jsou vecnostf lidstva, jsou vyrazem 
a zastavoLt teto vecnosti, jSOLt konstiruovanim teto 
vecnosti k vlastnimu zivotu Iids!va. Oejiny jSOLt 
v e ct 0 ml 111 !eto vecnosti a proto lItika se k nim 
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narod, jenz v sobe lidstvo obraziti ma, jako k ol'a­
kulu svemu, .jako ku hlasu Bozirnu v sobe. Oejiny 
jsotl teprve ttsklltecnenim vselidstva v jeho vec­
nosti. Oejiny jsou vecny zivot idei, jakou je vse­
Iidstvo, jSOtt fOl'mou jejiho uskutecneni, jez je jeji 
podstatou jakozto uskutecnovaci fonny rozumLl. 
Idea je rozum a tedy i skLltecnost, jedi na skutec­
nost, ktera ze sebe stale novOu skutecnost !vori, 
stale se ' pt·etvoruje. Idea ie proto i zivot a zivot 
jejl jsoLl dejiny. Proto dejinami usklltecnuje se 
obsah vsi idejnosti , boznosti, Iidstvl - dejinami 
lIsklltecrluje se zivot Boha s lidstvem. spaseni Iid­
stva, objet! Iidstva samym sebou, naplneni lidstva 
laskou Bozi, laskou vzajemnou, jednota Iidstva, 
v dejinacl'. uskutecnuje se vseobecna vule Iidstva 
jiz jako vllie BoZl, v dejimkh tvorl se c f I' k e v 
jako duchovnl forma Iidstva k Bolm spodobneneho, 
v dejinach Ivofi se n a rod, jako prvy duchovni 
konkretni organism li S tohoto noveho pomeru lid­
stva, v dejinach tvorl se s tat jako nastroj takto 
obozneneho lIarodLl. Oejiny stavaji se cirkvl, .jako 
nejvyssi formy spojeni lidstva v Bohu, cirkev stava 
se dejinami, sezdavajic tepl've nejvyssi uvedomeni 
lidstva, stale skutecneji se uskutecnujic a rak svou 
zalozenost v roZUI11Lt, jenz je zaroven bozsky Er6s, 
dokazujic. 

Clrkev je tedy n 1I t n y pojem rOZllmovy v orga­
nisaei vselidstva na nabozenskem, t. j . nejvyssim 
stadiu rozumu. Tedy lake po mer c Irk v e a 
statu je rozul11ovy - oba jsoll pojl11Y roz-
1I11111 . Je to vsak otazka pl'ava, nebof jeden z clenu 
pomeru na nem je organisovan. Ktel'Y z nich rna 
vlasti druhemLt, ktery rna se podciniti? K rozT-e­
sen! vede ta llvaha, ze clrkev v pojmu svern rna 
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byti k~tholickoll , t. j. vseobecnoll, cele lidstvo ob­
jlmajicf. Avsak tato absolutni clrkev nenl dnes 
skutecnosti nybrz bude tak teprve v plnosti casu, 
v den PffSii . 3Z t1skl1tecni se upln e slit! Lidstva 
s Bozstvim, tak ze plnost casu a PHs!! nebllde 
konec sveta, nybrZ naopak premena jeho ve svet 
vyssi, dokonalY. blazeny. Ai do toho casu vedou 
lidstvo v lIarody rozruznene k tomu cili cirkve 
jednotlive, sice v idei katholicke, ale prece v histo­
riekem procesu stojici a tedy padminene, v dusledku 
toho pak omezene, partikularni. Nestoji tedy k 
sobe v pomeru absoilltni. koncava cfrkev 
(fndkircheY') a konkretni stat - nebaf ahsolutni 
stat bude take ai v plnosH casu - nybrz k 0 n­
k ret n f c irk v e a k 0 n k ret 11 i s tiit y. Az budou 
stati k sobe absoilitni cirkev a absolutni stat, bude 
stat podr-fzen cirkvi, stat pl-emeni se v cirkev. Kdy 
vsak stoji k sobe konkretni cirkve a konkretnl 
staty, je pomer opacny. Stat, ac teritorialne omezen. 
prece Jedenka zdy je jednostejnou organisaci jedine, 
absoilltnl, rozumem presne vymezene mravnosti -
v tom se zadny stat od druheho nelisl, vsechny 
staty jsou v tom iden ticke a kazdy stat muze 
tvrditi, ze v principu vyjadr·" je spravny pomer k 
mravnosti - ana pojem statu sam je jiz nt/tnym 
vysledkcm organisace mravnosti pravem, tedy po­
meru rOZlll11em zalozeneho, spravneho. Konkretni 
cfrkve vsak jsou v situaci jine. V Kristu zievil se 
nam Buh juko Otec a uvedl nas v pomer Sy­
nov&tvi, v cemz vyjadrena podstata pomeru nase­
ho k Bolm po strance prakticke absolutne. Je to 
poznan I s logickou exaktnosti a absolutne spravne 
---I 

~) Vyznam , ktery jsem si lid hoc utv(lfll 

1,1( 

ponevadf odpovlda soustave v prakticke filosofii 
jiz zji~t~nych hledisk a predpokladu. Ale clrkev. 
prvotnl neamezila se pouze hlasanfl11 tohoto Evan­
gelia Kristova, nybrz vstoupila v pomer k speku­
lativnemu mysleni a Bohll, ktere je hlavnim vy­
sledkem filosofie recke. To bylo ji vytceno jako 
pilvod zdogmatisovanl, t. j. znesvobodeni kfesfan­
stvi (Harnack), nez nepravem, nebol toto theore­
ticke, spekulativne mysleni 0 Bohu, poznani Boha 
je nezbytnou soucastko:.J udrZovanl pomeru k Bohu 
zivym. podnecujic stale k novY\11 a novym pohle­
dum lIa bozstvi a uvnitHiujlc i zjeveneho prakticky 
v Kristll Boha. Evangelium Kristovo, rna-Ii byt 
stalym zdrojem zivota, milS! byti theoretickou pracl 
rozvadeno, rozpracovano. To dava cely system 
novych poznatkil, ktere· jedine moholl praksi oba­
hatiti a v zivosti, stalem primeriovani udrZovati. 
Je tedy filosofie , t. j. nabozenska theorie, nezbytnou 
podmfnkou praxe nabozen <; ke , naboze nske zkuse· 
nosti. prozivani. *) Musl byti jedrlOll odstranen fa­
lesny mizar empirismll a skepse, ze v principll 
Baha nelze pojmove poznati. Vzd yf rozum jeden 
jest, jedine pojitko bozstvl s Iidstvim. Poznani 
Baha v Kristll je na konec raVnez poznani Boha 
v rozumu a skrze rozum. Rozuln je zjeveni a 
zjevenl je rozum. To poznala prvotni clrkev a proto 
spojila se s filosofii Platon-Plotinovou, ktera k po­
znanl Boha dospela, tak spojovala se i cirkev 
stredoveka s Aristotelem a v nove dobe Reforl11ace 

*) Pro pamer filosofie a nabozenst vi viz Masaryk: 
Slavjanolilstv! J. V. Kirejevskeho str. 37, kde vsak ohra­
nlcuje se interpretaci dogmatu. Filosofie vilak tvori jiz 
nabozenske prozivani samo, ~ehoz dogma je nasledujicl 
fl rmulacl, 
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s Platonem a L. nello vzeslou filosofii ideaJisti~koll, 
vyvrcholenou v Heglovi. Toto spojenf je vznik 
I h e 0 lo g ie, nezbytne spoillpracovnice nejen po­
znanf, nybd i zivota mibozenskeho. Ona pt'edsta­
vuje rOZllm, jenz je spoleena hvezdna draha boz­
stvi a lidstvl. To znamenajf cfrkevni Otcove: 
Athanasias, Origen, Augustin, to nemeeti mystikove 
XV. vekll, 10 Jakob Bnhme, to vsechna theosofie. 
C!rkev znall1ena tedy zvlastn i praci rOZll1110VOll, 
pojmovoll, ideovoll na tradici zieveni, coz ale je 
mozno jen pri,ietil11 u rei lye h a tedy ol11ezenych, 
stale do nekonecna problc 111 u predmetu prizpLIsO­
bitelnych theori! speku lativnych , t. .i dogmat, ma­
jicfch za obsah ureite pojmove vystizeni nabozen­
ske zkusenosti*) Proto zadna z cirkvi nel11itZe 
tvrditi, ze jejf formulace jsou definitivni a nesm! 
vyslupovati s narokem absolutnosti. Tato speku­
lativni prace -- nezbytna pro clrkev, jez chce a 
mus! ziti v historickem konexu s kll!tlltOli doby 
- je to, jez ji einl omezenou, parlikularnotl oproli 
statu . Pnlve pro svoji spekulativni konkret­
nos t jsou jednakazda obmezenym a ledy jedna­
kazda jinym vyrazem pomeru poznan! k Boistvi, 
pojmu to pr-ed nastoupen!m Pfisti spekulativne 
k intuitivnosti nezakoncitelnemu a nemuze tedy 
zadmi z nich byti takovou vseobecnostl, jakou je 
stat, byf oproti pojml1 "clrkve" na stadil1 nizsim 
stojfci. Proto nesmi zadna positivnl cirkev vladnout 
statem, nybri stat cirkvemi. Ovsem jen quoad 
sacra externa, 1. j. pokud jde 0 pravn! podklad, 
na jakem kazda positivn! cirkev, jsouc jednoll 

*) Viz. 51. Danek: Nabozellsky vYlnam dogmntl1 
mikl. .Kalicha". 

z urg;aJ1isa~i. uvn,ili' ?I~IU, ve vseo b C Cll~111 j'adu . 
p~av~rm stall IllllS!. Stat clava v s e 0 bee n y p r a v­
n 1 z a k I ad. vsem ~Irk.vll11 a nabozenskym spolee­
n?stem na ,1eho lentonu se nach,hej!c!m. ladna 
~rkev neda!' vsak tak vyhradn~ho nabozenskeho 
podkl~dL~ s~at\f, aby a priori byJy vyJouceny kl11ty 
ost~tnr I .tako souk romy usus jich vyznavacu. 
~)ysem muze. p rae va J 0 vat i, prevladati cirkev 
Jedna :- to Ie tan:, vkd~ jejim l~istorickym ci­
n ~ m, jako ~pase~l vsehdstva po/atym, byl vlastne 
stat z~udoyan, stat ?ostal svou idell. To bylo 
v hUSltskych .. Cechach a je dnes v Spojenych 
Statech, Anglll, Holandsku, jakoz i v Rusku a 
Srbsku:. Ale i tLl vidime, ze v Spojellych Statech 
~ ,Angltr, n~nacMzl ~revalellce . ta vysJovneho vy­
~aZtl pravl1rho, stat I1lkde nereclpuje zde puritanizm 
Jako casf verejneho prava a naopak vyslovne dava 
r~vnost ,kultu vyznanim vsem. Vzdor tomu neni 
vsa.k statll~. kde by ureity sl11er naboiensky, puri­
ta IlIZIn , urCita forma c!rkevnictvi davala do te miPI 
Sn:ysl a vyplr'i verejnel11u pravu, jako :e to v ze'­
(lICh ,techto·

v
• Tak. tomu bylo i v dobelohorskych 

echac,h: prt pIne svobode nabozenske stat dy­
cha.1 vYyhradne t!~ ~echel11 svatosti, kterym na­
plllllo . Cechy Husrtstvl. - Tak Ize asi odLlvodniti 
Impertum s,tatu V,llei v cirkvlm a pravn! zavis los! 
clrk~f I~a statu. Stat predstavuje zajiste, byf na niiSi, 
donabozenske ploskosli, ideovou hodnotu vseobec­
n9u, neb~f kazdy ~tat jako spravce idey prava 
pred~ta v~l:' ana pravo, nuceno jsouc tvoriti urCite 
h~alllce')'7 touto povaho~l S\lO:1 schematisuje a se­
v~eobecnuJe, vlastne stat v u be c. Naproti tOlnll 
crrkve predstavuji urcitou konkretni konsfrukci 
byf na ploskosli vyssi, lIacipravlli a Iladmravlli. ' 
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Okolem cirkve je pestovani noveho pojmu, 
teprve mibozenstvim stipeneho - I ask y a pro­
svecovanl jim i pojmu prava. laky muze byti po 
rOlumll konecny pomer lasky a prciva? Mohou 
byti vedle sebe, anebo ma ustoupiti pravo [asee, 
stat cirkvi? To odporuje rozumove nutnosti prava, 
nami seznane. Pravili jsme vsak, ze pravu eim dal 
vie jest byti pronikanu mravnosti, byti vyrazem mrav­
niho zakolla. Nyni, stojfee na stupni nabozenstvi, 
t. j. stupni nejvyssfm, mlUeme mravni zakon roz­
sifiti 0 pojem lasky a ,'lei: pravu jest byti Cim 
dcil vic vyrazem nejen spra vedlnosti, t. j. povin­
nosti, ale i lasky. Neztrad-li se tim pojem prava? 
A mozno-Ii jeho postradati? Rekli jsme, ze roz­
umove nikoli, pokud nemliZeme postradati mrav­
nosti, jejfi one je organisaei. Nevrde-li to naopak 
Ie tomu, ze pojem lasky musil by byt ul'cen, uci­
nen schopnym pouzitl, aby mohl vubee miti vliv 
na pravo? Dostojevsky, zastanee nazoru, ze na 
konee ma byti c1rkev, t. j. laska, pravl jinde, ze 
lasee jest byli naukou, l11ysll na jakysi fad lasky. 
A v clrkvi, ktera nastoupf mlsto statu, v ktere 
stat za jde, zustati ma die r vana cirkevni sot!d 
s trestI' m - ovsem trestem lasky, jez prestupnika 
k sobe privfji, ne trestem statu, jenz jej odetimi 
od ostatnl spolecnosti. Ale je to jeste pravo? Je 
tu jeste stat? NeLisH-li vse k stant synu kralovstvi , 
i<tefi svobodnl jSOtl? Kdyz smenuje se pravo 
laskoLl , smenuje se i stat elrkvi, potom uz Svalyeh 
Bozich? Nevideli nebesa otevrena, t. j. neprozivali 
Bozsl<Ou Pravdu prave takovlto enthusiaste m\bozen­
sti svetskym rozumem jako vyvrhel pokoleni Iidskeho 
oznaceni a statem Irestani? lichz literarni predsta­
viiele oznacovani jsou za nebo~enske anarehisty? 
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Nasim ukolell1 je, urciti po mer eirkve a statu 
ve.verc'jnem ziy? te pfitomnosti. Nevolil i jsme oby­
C~jnOl~ eestu hlstorizmu a empirizmu vubee, po­
lIevadz tak bychom dosli relativnfch predstav ni­
koli absolutnich pojmO, 0 ktere jde pfi teehto dvoLl 
byto,S!ech sveta ~olllllenalneho a jiehz jedine Ize 

. dobyh eestoLl d 1 a Ie k tie k 0 u, ul110znujici tyto 
zievy historicke pojaLi v jich logicke OdLlvodne­
nosti a poehopiti r 0 z u m 0 vy z a k I a dee I e h 0 

historickeho proeesu v pomeru statu a 
clrkve se uskutecnivsiho, poehopiti jej totiZ jako 
uvedomeni a uskutecneni urciteho pozadavku roz­
~m~, urcite idey, harmonie loliz dvou osnovnyeh 
JIlstltucl Dlleha 1.a Licelem zrizeni jeho flSe mezi 
nami. ' 

Po tom to pokusu zjistiti oba pojmy jako roz­
u~ove nutne i zjistiti logieky nutny vztah mezi 
CJrkvl a .statem, je nY111 Likolem nasim ukazati, jak 
tato loglka usku tecnovala se v his tor i i tak ze 
vze~el stay pHtomny. ' 

Z dialektiekellO proeesu vydaly se nam t r i 
m 0 111 en t y, ehara kterisujlci ideu statu: 1. ze stat 
je pfirozeny mravlll rad. 2. ze vzehazi ze vse(lbeene 
yule Ilarodu, 3. ze jsou jistii zakladnf pra va clo­
yekova, jez, jsouce jako ohraniceni statni moci, 
spol uzakladem predpokladll statu nesmejf mocf 
statn! byti dotcena. Tyto momenty byly llsklltecneny 
teprve jako prineipy modemiho statu. 

. Z pfeclehozi uvahy vyehazl, ze tyto principy 
Ilele~ ze fakticky vznikly, ale logicky mohly vznik-
110ut! to I i k 0 nap 1"1 den abo zen s k e toliko 
inieiativDu a korekturou idey nabozensk~' na idei 
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pniva. 1. l~ozlisel1i statu od moci pflrodnl, od l1a­
sill tim, ze pozmlno v nem vlelenf idey paiva jako 
organisace flse mravu, mohlo vzn iknouti jen tam, 
kde clovek sam rozlisil se od pflrody, poznal sebe, 
jako osobnost mravni. Ale to bylo tam, kde sam 
poznal, ie jt odvislym od bytosti jin<~, vyssi, od 
niz vse dobro vychazi. Proto in origine historie 
stat pojima se jako bozskY. Sjedinenl se narodu 
na vseobecne vu li, cimz vznikl stat, mohlo take 
udali se jedine na pClde nabozensl;t,~. kdy toHZ 
narod- gens, byv poveren uskufecnenlm ' idey 
krtllovslvi Boziho na zemi a pojimaje se v celku 
svem jako nastroj teto vule vyssi, vytvofi ie sebe 
jednotnou vCdi jako obraz one yule vyssi, s niz 
jest se sliti, i stvofuje stat jako nastroj svellO po­
slanl. 2.) Stat j~ko jednotnci vClle narodu k usku:­
tecneni idey vselidsko-Iulbozenske vznika teprve 
tenkrate, kdy je prostredkem k lIskutecnenl sveta 
vyssiho ve svete tomto. 3.) Idea nezadatelnych 
pray lidskych (cloveckych) take toliko na nabo­
zenske pude mohla se zaroditi. - Spaseni clove­
kovo zaleii ve s p 0 j e n i s Bohem, spaseni je nej­
intimnejsi pomer Boha k jednotlive dusi, nekonec­
nou cenu pro Boha majiei a navzajem. Jest pone­
chati cloveku, jak si predstavllje pomer ten, po­
nevadz nutno rnysliti, ie Buh, jako bytost nejdo­
konalejsi, dovede tak pristoupit k dusi jednoho­
kazdeho, aby duse ta mohla jej poznati. Nejlepe 
.jest tedy predpokladati,' ze take mod us, jakym 
kdo k Bohu pristupuje, je prave ten zpusob, v nemz 
BClh shledal za nejvhodnejsi d,W se .jemu poznati. 
Tento za spravny predpokladany zpusob Commu­
nionis Dei, jenz ponechava kult Boha poznani a 
rozhodnuti, t. j. s ve d 0 rn i jedno!livcovu, ma 
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flrcite kOllsekvcnce jed 11 a c i. Clqvek vstupuje 
k Sohll ve vztah i ten nejintimnejsi. nesmi pova­
zovat i to za sprostenl svych povinnosti mravnich, 
k tomuto svetu jej pripoutavajicich, a naopak , musi 
se ihned citit zavazanym v techto povinnostech 
pokracovati nyni jako v sluzbe Bohll. (1 Jan 1, 6. 
2, 17., 5, 'I. ., 2 Jan 6.). Ponevadi tate sluiba je 

. absolutni povjnnosll k Bohu, jsouc predpokladem 
ziskani takoveho pomeru k Bohu, z nehoz vzchciz[ 
spaseni, nutno, by mel clovek moinost tuto sluzbll 
svobodne provozovat. pokud neodporuje zakladnil11 
Z<lsadam prava a mravnosti z rOZllmu zjevny m, 
t. j. nutno, by clovek byl ve smeru 10m chranen pra­
vem, by mel p ra v 0 na tvoreni sveho pomeru 
k Bohu, t. j. pravo na sluibu, jez je podminkou 
pomeru lakoveho, pravo na svobodny projev jeji 
a ponevadz rozhodnuti 0 tom ncilezi jedine nej­
vnitrnejslmu rozhodnuti clovekove, svedomi jeho, 
nutno, by mel pravo na svobodu svedoml, t.j. 
mel vedomi pr cl v 11 I, ze nabozensko-mrav ni roz­
hodnuti svoje bllde moci take vne provadet. Po­
nevadz jde tll 0 nejvyssi slr;lnkll cloveka . vyvrcho­
lent jeho, definitivni kons~rukci jeho jako osob­
nosti, subjektu, znamena pravo na svobodu sve­
domi ochranu tohoto vytvorenl subjektu, lohoto 
okruhll, subjektivnl sfery individua jako takoveho, 
v oboru prava. A ponevadz pravo je vyron vClle 
vseobecne, t. j. narodu jako statu organisovaneho. 
je pravo na svobodll svec\omi 0 In e zen i m vse­
obecne vule, t. j. statu, oproti zvlastniho vylucniho 
okruhu vule individua. 

Z nabozenskych potfeb vznikle pozadavky: 
mravnfho J'adu prclvnii1o, za lozeni statu na vse­
obecne vuli a nedotknlltelnost zakladnich pray 

2[; 



osobnosli byly pak filosofii ~VI~., XVIiI; a zacjlkL~ 
XIX. veku seznany ve sve vse~becne ylat~qstl 
rozumov p a pravovedoll pak s~vs,eob e<:lI e ny pko 
zakladni charakteristiky radu slatrllho vubec. Se­
mano, ze nutno, by stat v pojmL~ sve m.' t. j. stat ~azdy 
vychazel z radu mravniho, ze stava se statem, 
t. j. osobnosli .nravni , teprve j ednot~u a obsah~m 
sveho sebevedomi, t. j. jednofou vseobecne vule 
narodni vselidske idej i podrobetle, ie. nutno ?y 
ka zde individuum jako osobnost mravm ve state 
melo nedotknutelnou sferu oproti stAtni moei . 

Z povahy takto Cist~rm , ab~ol~lt~~m. na,boz: ~­
stvim podhotoveneho statu vyplyva jlZ, laky mtlze 
b)' ti jeho po In erie c j r k v i, z nabozenstvi tehoz 
charakteru vzesle. Absolutnost idel nabozenstvi ci­
stl:ho v pomeru ke kom plikovanosti historicke 
tradice spek ulativni rna zajiste za nasledek vicerost 
clrkevnich sclr uzeni jako vyraz konecneho vykladu 
nekonecne myslenky. Proto nutne pfijde se k roz­
liseni clrkve neviditelne a vidite lne, cirkve, ktera 
bude ve dnech PriSt! clenstvim svatych a cirkvl 
bojujiclch. jez zrlkaji se narokll absolutnosti, ne ­
omylnosti, samospasilelnosti, pomer svu j jedna 
k druhe zaldadaji na ideji tolerance a stat, k:ery, 
vzdor tomu, ze, jsa bytosti konecnou, neni do­
konalym us kutecnenim idey mravnl. predstavlIje 
vseobecne platny fad mravni, uzn avaj i jako vse­
obecnou formalni, mravne-pnlv ni zaldadnu i sve 
existence vnejsl, prinllcujice jej naproti tomu , kde 
teto zakladnl ulohy neni si vedom a slouZi dll ­
chovnimu nasili urcite cirkve. rovnez cistemu m\­
bozenslvi neodpovidajlci , k uvi!domeni si sve prave , 
v orgallisaci mravnosti zaleie jici. podstaty. 

Takovyrn momentem v historii, v nabozenskem 
procesu, kdy tyto podstatne elementy statu a cir­
k~e. byl~ I~a naboienske pude vypracovany, mohla 
bY~1 Jed,:n.e .R e f ~ r ~1 ~ C e, lak jak ona znamem\ 
uyedom~nJ Sl a. zl.skal11 schopnosti ku znovuproziti 
zak ladl1lch moflvu absolutniho nabozenslvl kre­
sfanstvi, v souvislosti se znovuuvedomenlm' si za­
kl~dnlch pojm~ filosofickych, obsahujlclch logicke 
~or~ny theor~tlckeho pochopeni nabozenskeho pro­
zlvanl (renaissance, idealism). Toto uvedomeni 
ve,dl~ poprv~ v hi~torii k the 0 r i i tech to problemll 
st~~nJ.C;h a mkt:vnlch, k vyjasnenl principu je pod­
m!nuJlclch a k schopnosti, dati jim urcity pravni 
vyraz. :0;0 ) 

Ony tfi nadupomenute motivy, jet tvori char­
~kter modernlho statu, byly pak realisovany v bo­
Jlch ref?rmacllich se statem jednak stredovekym 
(t~eoretlc~o - feudalnym). jednak absoi lltistickym 
veku XVII. a policejnlm veku XVllI ., jet vse ha-

. *) V c!rk.vi pravoolavne je vyvoj jlny. V IIi nebylo 
I1lkdy zkazel1l zakladniho prozivani nabozenskeho a pOjmll 
k tom.lI . se odnasejicich. nebylo popreni sta tu jako pi'i ­
rozeneho radu. V ni pomer cirkve a statu v podstate byl 
vzdy spravne postihovan. pojem cirkve sam pak uve­
dO!f1ovan vzdy v ryzosti praveho enthusiasmu kresfan­
s~eho . Proto tam, co fla zapade dostalo se teprve ohrom­
nym zapase01 Reformace s Rimem. bylo in nuce zachovano 
z d?~ prvotniho krestanstvi a v nove dobe Iiteratul'oll 
v zkns~no, y Iit~r~1'IIi . hav o.deno '.<l<irejevskY, Solovjov. 
DostoJevs.ky). prl cemz. do stizeno nekdy vetsi nabozenske 
v~oucnostl a nazornostl nez na zapade. Pojem vseobecne 
v~le pak tam yilbec neni pouhou theorii jako na zapade. 
nybrz skutec~e profit. (Viz m 0 j e "Slawentul11 und der 
deutsche Geist ", kap. 1I1. -XIV .) Ale take pumer duse 
k Bohll lam leprve v pravou konkrelnost EvangeJii do­
vinut 
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.. ; ~. I .. 
hajily urci lolt drkev jako pal~.lIJIC1~, neplJZna~al.'ce 
jich, potlacovaly os!alni V bOJich lech . formlilovan~ 
snalla 0 vymaneni slatu z to~o~o vl.lvu a. miuvi 
z nich pot reba ziska!i IIOVY, c ls~y pOJem stalll~ n~ 
jako pouhe pravni oso~Y' pOllh~ ~bst.rakce, nybr~ 
jako dllchovni osobnostl vvseobecne, Jako ducho~ 
niha !'adu, vystihujiciho pozadavek ~ucha~ ~e stadtll 
pr<lva. Ale motivy Iy vyvinul~ se ,zarvoven lako po­
Ireba cistsiho pojmu clrkve I nabozenskeho pro-
Zivanl sanH~ho . " . 

Modern! slat lIa kfesfanskemv ~apad~ zbu.do~~n 
je tedy z llyhnych sil reformacnl zboznostl~ Jez~ 
vzblldivsi ze sebe novou stci!nost, osa n:ostatnlla Sl 
ji tak, aby oel ni ope! do~tavala , ,rodnety, k sebe.­
obnovovani a sebeujasnovanf. 111!1 sa~¥m. vratJl 
se jiz vzajel1lny jich vztah, takze prtJlmaJe ke 
zfeleli, ze clrkve refOl'macni se. sve slrany daly 
cisly pojem clrkve , jsou v \11otlvech onec~ ob­
sazeny zarovell p r in c i p Y .p l' 0 p? m ~ r C Irk v e 
a s tat 1I. Tak stat modernl se svym J,eml.t a p.o­
jlllu statu vubec vlastnil11 . vltah~m k clrkvl v!nl~1 
leprve z tohow duchovntho zapasu doby . I ~ fol ­
macni, ukoncivsiho se vlastHe az v revoluel 11all­
cOll zske . 

4. 

Historie lohoto procesu pocina se v ~eforJl1ad 
teske, ktera vsechny tfi motivy,. t. J. p'IH~~t 
novovekeho statu, jiz rozvila, tak J ~~ prozlvapc 
pine nabozensky jich zaklad, vytvarela sal11ym 
sebou jiz i nove utvary stat~i, ,l11ajiel duchovno?t 
svou podl11lnenu duchovnostl nabozensk~u . Z lla­
bozenskeho hnuti Ceske Reformace zrodtl ~e ty~kto 
vcdle nove clrkve i novy stat. Hus, v nem z PJ'll110 
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zjevil se 13t"J/l Il chod u ceskel11 u jako narodll , f. j . 
praesumptivni, k zastc\vani pravdy Zakona Palle 
vyvolene dejinne osobe, soustredi! ku svemu ka­
zani narod j a k 0 c e I e k, jej sJyseli , nejen aby 
SVllj osobnl vztah k Bohu obnovili, nybd jiz 
v predved0111i, ze mirod Bohem vyvoleny jako 
celek lila vstoupiti na jeviste dejin v !lovy pomer 
k Bohll a ze jedine narodu .jako celkll ClIwl takov), 
predstojl, ze nova sluzba Bohu je historickYI1l 
skutkem, ktery je veel narodu jako celkll (I ktery 
jedine pozdvizeni111 nclrodll proti nevericlmll svetll 
proveden byti mMe. Oni , jednotlivci, ze jsou jell 
z lohoto narodll jako celku 0 d v 0 ze n i a jsolJ 
eleny tohoto svateho narodu jen pOklld jeho na ­
bozenske posJani v sobe nosi. Po Husove sml'ti osi­
fa la tato, nyni dllchovnl jiz obec J1(lrodu ceskeho 
rozhodla se jako celek provesti tento dejinny Cin, 
zjeve ny ji v Husovi Boi1e111, a na ktery Hus ji 
sjednotil , i st votiti za tim ucelem novou moe stalnl 
z ville narodu obecne. Tlmto momente111 presta I 
stat cesky existovat jako stat stfedoveky a ethnick)1 
a pretvoril se ve stal docela nov y, model'lli, 
ideovy, za lozeny na vuli vseobecne narodll ideo l! 
ovladaneho. Vza v totiz na se ideu nabozenskoll 
z moci vlastni, z mravni podstaty sobe vlastni, 
prohlasiJ se stat ten za mandatare Boz/ho, za no­
sitele vlile BoH na zaklade sve vJastni povahy 
jako prirozeny hid pravni, Bohem lidstv ll a elo-
veku vst/peny, . 

To je stat podstatne jiny nez streeloveky, ktery, 
jako oslalnt pflroda, byl pokladAn za neeisty, a 
musH byt teprve cirkvl posvecen, aby .ii s111e l 
slouzi!, jsa .ii lI znavan, jell pokud se vzdal sve 
vlastnl podslaly . V dobe husitske slollzil . vsak stat 



Bohll jako rad pfirnzeny, ze sve pov~hy vlastni. 
Tim ziskan prvy motiv mod,erniho st~tu ,a . S?"­
casne i moment druhY. z a k 0 nod a rna v u I e 
n a rod u, kteni jen v takovem okamziku svet,o,­
historicke idey IHll'odem p~i~te mo~~a se. zrodlt!. 
Narod cesky touto SVOll vult vytvonl stat navy, 
ktery charakter tento SVLlj zachovava :,," po~stat§ 
po celou dobu reform ace, vzdor vne]sl forme 
feudalni *) V zakladu v~ec~ jeh,o for~m a i~sti­
tuel bylo vedomi jednotne vu le nar<::da ]edryou Jak~ 
idea statu se projevivsi a tim navzdy stat eesk~ 
proniknuvsi. :1;*) Motiv s v 0 ~ 0 ~ y s ~,~ d 0 m I 
pak, p r a v in d i v i d ~I,a. obJevuJe se JJ~ v po­
zadavkll Husovu ***) byh usvedcovan z Ptsma s~. 
a jest fakticky stale iiv po, cel,ou dobu refor~nacnt, 
az pak formulovan jeho pr~vnt, dosah v maJest~t~ 
z 1'. 1609 kde stat omezuJe sam SVOll moe vuet 
individllll' ve svem svedomi Bohu zodpovednem, 
Omezuje svou moe vystovne vuciindividul1 j a k 0 

t a k 0 v emu nehtede k jeho vyznamu verejno­
pravnlmu, poiitiekemu. Omezujet ~e i vuci ,elovek,u 
poddanemu jenz nemel korporattvnfch pray polt­
tickyeh a 'nebyl tedy osobnosti po~iticko~ jako 
slechtic a mestenin, nybrz pouhym lednotltveem, 
pouhym elovekem. 

Tim statotvorna cinnost Reformace teske, na­
silne prerusene, byta vycerpana 

>iI) "Das Slawentum und der deutsche Geist", S, 136, 
"'*) Perseveraci tohoto vedomi i v dobe pl'otireformafni 

viz: .,Sjednoceni 11 obnovelli ceske cirkve", str, 7,8, 
';<*") Viz Cenek Dusek: ,,0 Pl'il1cipech dlla Husova", 

sIr. 10, 20. 

5. 

Proto pro dneslli vztah statu k cfrkvim refor­
l1Iacnfl11, . jez, j(lk vyse uvedeno, jsoll vystizenim 
r~zull1oveho ~ozadavku po cirkvich viditelnych 
vubec, a lIrcuJf tedy vztah statu k elrkvi vilbee 
poti'ebujeme znalosti Reformac Svetove ktel'~ 
t~crbu sta,tl,' a vztah ieho k cirkvi vyvij~la dale 
az ku kodlflkaclm novodobYm. 

~ 1I the r znovu, a ziv jsa jiz v pI nem rozkvetu 
r~l1a,ssanceJ S. vets!m aparatem historickym a lite­
rarnl~ . nez . Ceska ~eformace, oprati stredoveku 
prohla~1I . stat za prirozeny a ted)~ samostatn)T 
mravl1\ fad a svazek Bohem Iidstvu stipeny a ab­
~olut~f s.amostatnoll autoritOll od Boha obdareny, 
Jemuz kresfan ma se proto podrobiti. POl1evadz 
Luther dovedl tyto ll1yslenky rozvesti literarnl for­
mOll :enaissa,nce, t. j: formoll svetskou, staly se 
obecnym ; aJetkem Ilteratury a polozily zaklad 
l1ov~mu pojil11ani statu. K a I v i n pak vysel z dia­
lekttky v u I e Bozl. BClh je absolutni ' souverennl 
vu !e, Le,z ~~e t.'J'ctlje

v 
a sve.t, t. j . Iidstvo si podro­

bllJe, zadaJlc Sl v nem bytt provedena a oslavena . 
Vule, ~idstva dluzna jed i 11 e pflkazu tomu se po­
dr~bltJ va na v€;sk,rz i ~ost~va se .ii tak jed not y, 
t. J, vseobeenostJ, t . J. zakonnosti. Lidstvo vsak 
jsou v y v 0 I e 11 f, ktere Btlh k tomu kanci za 118-
stroj svuj vyvolil, jichz yule jed i II e touto sluzbou 
je napln.ena a ktefi tvoH tak jed n a tu, cfrkev, 
b~to.s~ sJed~ocenatl na jedine vuli, Bozi vLlii pro­
v~d:tt. . Ponevadz pak vuli Bozi je stuj co stuj pro­
v~stt, J.est sb.oru ~yyolenych Bozich, cfrkvf, orga­
mso~att se .Jeste. I ,Iak? )ednotne vuti k pro va ­
denl moe I urcltym radem, t . j. organisovat 7.e 



sebe s tat, jemuz jest dati se do slllzeb vyvoleni a sa­
memll ~tati se osobnosti vyvolenoll, nastrojem 
k pl'ovadenl vLlie Bozi, nastrojem Bolla oslaveni. 
Tak byly ziskany v kalvinizl1111 ideove predpo­
klady pro pojem statu jako vseobecne z;ikono­
darne vLlie n,irodu , byl ziskan methodicky pro­
stredek, ktery jedine umoHioval konstrukci a po­
chopeni statu na takovem zclklade, ktery svou vse­
obecnosti dava uiruku bezpecnosti a spravnosti 
pravni, statu uhoven ideoveho i zaroven demokra­
tickeho. (Jak videt, pojmy maji svoji logickou historii : 
kalvinizm zacal jako theokracie, jako velie vyvole­
nycll (cfrkve) Ilad svetel11 a vytvoruje z teto kOI1 -

cepce idell obecne vLlie zakladajici stat, jeni logi· 
cky opet uvedomLlje si SLlverenitu v pojmu jeho 
fezid i nad c1l'kvl viditelnoLl, jez jez vsak zde je, resp. 
rna byti, nel11LIZe nez nebyti primo sborem vyvo­
lenych.) Kalvinizm vsak nejen ie podal pro pojem 
statu oSnovnOLl ideu vseobecne velie a souverenity 
narodu ji projevlljici, nybri i ideu p r inc i pia I­
n e h 0 0 rn e z e IJ i s tat n I m 0 c i, idey naprosto 
nutlle vzhledem k tomll , ze stat v pojmu svem 
predstavuje jen ohranicenou cast rise duchovnl a 
nema pl'civa vt"lci oblasti vyssi, toti i nabozenstvi , 
z ktereho sam teprve svuj Logos (OdClvodneni) ob­
driel. Jedna se 0 to, by nalezen byl p r inc i p 
takoveho ohranicenl, z a k 0 n jeho, ktery by ucinil 
pritri nahode a liboVllli. P r inc i p takovy mLlze 
nalezti toliko fa oblasf duchovnl. ktera v hierarchii 
duchovni rise stoji nejvyse, t. j. nab 0 z ells t v I, 
nebof ona zastava duchovni postulaty, kterych 
v nizsich oblastech jest I'espektovati , vidyf vlastne 
nabozenstvije to, je1. tyto oblasti si tvoH, aby ideu 
SVOIl mohlo kOllkretne ztelesniti . Chtic lidstvo, narocj 
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! jedno~li~c.e podciniti ~ I uzbe Bohu, vytvorilo, jak 
jsme vldelt, souverennl stat. Ale jest mu prave 
proto vytvol'iti take souverpnniho jeclnotli vce nebof 
on ,iako takovy je nepostradatelnou souc'astkou 
Bozskeho planll, prave jako clrkev a stal. Z vy­
vo~e~~ch,. pr:edll1'c~~ych k provadeni slavy Boll ve 
svete le.d1l1cu, v nez se k provedenl sveho poslani 
koniuetlsovalo, sklada se zajiste spolecenstvi sva­
tyc~l.' . drkev; tak jako vyvolenym jednotlivcllm, 
l11aJl-1l tlkol jim poruceny provesti, jest stMi ve 
spolecenstvi on0111, t. j. v te forme, kterou ku 
provadeni sve vule zvolil Buh. Ponevadi vyvolenl 
jic~ Je neztratitelne, Jestjich povinnost, nabozen-' 
ske~1U ~oslani svemu dati ve svete pIny, nezkra­
ceny vyraz, absolutnl. Teto absolutni povinnosti 
o?povidA absolutnl pravo techto vyvolenych indi­
vlclul na pin)', nezkraceny projev sve nabozenske 
i n~ividuaJ.nosti vc sfere vnejsich .jeclnan i, t. j. v fiSi 
pra~a. prJ hltlboke proniknutosti a naproste naplne­
nostl kalvinskeho cloveka toliko t1 aboze nskym ii­
votem a jen jim, vidi se pak v kazdem cloveku 
vLlbec toliko vykollavatel vllle Bozl a nic jineho, 
na kazdeho .. ~le.?i se jako n~ ~yvoleneho (kalvinizm 
nedovede .lIZ Jtnak) a kazdy tedy ma absolutnl 
pl:a~o. tolo. s~e posl~nl zde IJplne

v 
souveren ne pro­

vade!l a I11kym nebyt v tom dotcell . To jest idea 
~bsolutni a generalni svobody svedoll1 i, postulM 
II1dependentsky VLICi pravu a statu, idea absolutnlho, 
souverennlho individua nabozenskeho s absolutnim 
prcivem na nabozenskoll osobnost, v ktere nachazi 
se . a~s.olutni hra~~ce statu a prava. Pravu naopak 
pOJah jest ve svuJ kodex toto pravo individua na 
nabozensky zivot vefejny. To je v podstate idea 
odd e len lin d i vi d u a, urcite sfery jeho od statu, 
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formulovana v independentismu jako idea "oddeleni 
cirkve od statu", idea absolutni autonomie kaide 
cirkveve vecech ryze nabozenskych na podklade 
vseobecne pravni baze i nabozenstvim uznavane. 
lak jak ono je to vlastne, jez tuto bazi sobe stvo­
filo ku vH~lovani sve rise ve svete. V telo stel'e 
nabozenske to mohlo by Ii tedy jedine, kde vzeslo 
nove poznani, ze zivot nabozensky, nejvyssi to 
svoboda clovekova,je oblasti vyse prclva se pro­
st!rajiei, jei v dusledku loho pravem nemuze byti 
postizena a donucovaci moci podrobena. naopak 
pravo k formulovani tohoto pOl11eru prinucujic. Tak 
vzesel novy druh prava vei·ejneho. poprve v tlsta­
vach severoamerickych prohlaseny, t. zv. p r a v a 
c I 0 v e c k a (rights of men). Tato prava vloiena 
pak, pocinajic francouzskou tlstavou z roku 1789 
a 1791 v celo vsech ustav 110vodobych. jako vse­
obecna zakladni prava ObCal1LI statnfch, uznavajici 
svobodu svedomi a projev osobnosti vubec. 

Tim stavba moderniho statu dovrsena. Dostal 
novy smysl, zakJad i hranici pojmovoll. Tim ziskan 
SOllcasne presny princip pro pomer statu a cfrkve. 

6. 

Majice takto prehled po motivech osnovllych, 
z nichz sloZil se novodoby pomer Statll a cfrkve 
a zjistivse pojmove rl usledky toho pro eirkev, po­
kusime se vystihnol1ti, jok podminovaly se navza­
jem tyto pojmy, jez oba v nabozenskem hnuti re­
formacnim byly zbaveny sveho razu stredovekeho, 
ktery spocival v podcin eni mravni podstaty statu 
mocenskemu naroku cirkve pretendujici sice na 
vseobecnost, v podstate vsak partikuJarni. Jest 
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!Jam zj!stiti to "vseobecne", co novy pojem eirkve, 
aneb lepe reformacnl pojem nabozellstv! pfinesly 
statu. 

Je to reformaci opet zduraznene rozlisovani 
cirkve neviditelne a vidite lne. Clrkev neviditelna 
j e to praye sp?leccns~vi vlry ~ Kristu, vzlahuj!ci 
se ve svem planu k IIdstvu celemu, k lidslvu jako 
celku, jako veskerenstvl1 . . 

Kdyz takto reformace urcila toliko cfrkev nevi­
d.itelnoll jako pravou katholicitu, veskerost. ome­
zila tim sal11yl11 pojem eirkve vi d i tel n e na 
zvlaslnost a castecnost. To je revoluce oproti stfe­
dovekokatolickel11u pojmu cirkve. ktera urcitou 
cirkev vi d it e I n 0 u prohlasila za veskerost. Podle 
Luthera je takovouto veskerosti toliko cirkev nevi­
ditelna, kteroll sobe Kristus stipi v pravde vet-ieich 
a zivych clenech v jakekoli cfrkvi viditelne. Jest- Ii 
Luther pak v dusledku toho ve vsech cirkvlch posi­
tiv~ich vidi toliko cas t e c n e vystizenl prave eirkve 
Knstovy, cini je vsechny re i a t i v n y 111 i oproti abso­
lutni cirkvi neviditelne. Tyto cfrkve re i a t i v n e ne­
sl11eji cinit naroku na neomylnost a samospasitel~ 
n~.~t z jedine ,kat.holic~ty yplynoucl. Je to nejcen­
neJs! plod vyvoJe nabozenskeho, ze se zde vza­
jel11ne ustoupilo od naroku na absoJutnost, nebof 
tak nutne phSlo se k vzajemne toleranci. 
~de tedy marne genesi pojl11U tolerance, snasel1-
hvostf nabozenske. Arci vznikla predem v cirkvich 
protesta~!sk~ch toli~o ~ ve stat.ech protestantskych, 
]ako snasenhvost ruznych clemlnaCI a snasenlivost 
i v~ci katolikul11, a jinovercLlITI vubec, ale pocho­
pel1lm theoretickeho zakladu ideje te fil osofif totiZ 
ja.ko .~s.eob ecnyeho mravniho raclu a tedy objeve-
111m JI jako vseobecnosti, potom i ve statech ka-
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lolickych i oproti proteslantUm, Z loho podal se 
novy vzlah statu - mezitim rovnez reformac! a 
statovedou na zaklade nl vzniklou lla vseobecny 
mravni zaklad postaveneho - k cirkvim posili­
vnym, viditelnym, Ani j;dna Zv n~~h ne~':1 1 vznaset 
naroku na stat, aby vyhradne 11 slouzIl, naopak 
ony pod C in en y jsou statu, pokud jd~ ? t. zv, 
sacra externa, pravni fad, clrkvi se IYkaJicl. Uve­
domenl si tohoto noveho, z reform ace se poclava­
ilcfho vztahu statem pl'edpokladalo, aby stat sam 
povazoval se za v e s Ie ~ r 0 s t: sotojle! na takov~m 
mravnim zakladu, klery lIznavan IIdslvem celym 
a ledy take i cirkvemi positivymi. Toto sebepo­
znanl zlskal stat v boji individua 0 svobodu sve­
domi. Individuum , jako osobnosl nabozenskym zi­
votem zijici, vybojovalo siv vltci ~istorickym y~irkvln~ 
positivnim - proti nim sel bo] - sve pnrozene 
pravo na imllnitu svedomi. Individllum v tomto 
svem nejvnitrnejslm proZivani apelovJlo na stat a 
uznalo jej jako vyssi instanci ve svem spont s 
cirkvi viditelnou, Individuum rozpozna lo spravne, 
ze stat oprc.ti cirkvi positivne zastupllje byf ve 
sfel'e pravni , t, j , nabozenstvi podci,nene, v e s k e­
r 0 stano individllum 0 s v 0 bod II 0 tu teprve 
stat ~ pout podmilleneho nabozenskeho pojiInani 
a uvedlo jej na trun veskerosti. Nebof teprve tim, 
ze povznes l se mravney nad v;skeru parliku l arn?st~ 
stal se stat pravou veskerostl. To se stalo na pude 
nabozenske , Na teto pltde, a logicky j en na teto, 
dospe\ stat k vedomi sve osobitosti pravnL V de­
jin<\ch ievl se to jako hoj individua s moci statni, 
ve skutecnosti je to vsale boj za pravy, cisty stat 
sam ktery si pojmove ujasnf logickou svoji hra­
nici: boj za dobyti jeho z historicke skohlpky jeho 
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~,za urce~iy j~ho pojmu take oproti nabozenskemu 
ZI ~OtU vnltrnll~L1, tak ,isme vyse videli , ktery ve 
slatu" soucasne nasel ]ak ochranu oproti clrkvllll 
panujlcim, t<lk i ochral1u proti statu sa memu 

S t?hoto 0 hledisk~ ziska vame pak spravny 'vhleci 
v p0t;J ~r ,st~tu y~ c~rkvi, !', j, ,k cirkv i positivne, 
ne?of, jedlne 0 prt teto muze jecinati se 0 vztaIJ 
pravl1~, Shledavame pak, ze heslo "oddelenl" cirkve 
od statu l1,eod~ovi?a poimu statu jako veskerosti. 
~esyl~ to" tehoz puvodnf, pravy vyznam, vyse jsme 
vldell a j~Z bylo falesne sevseobecneno, urcuje stat 
a clrkev I~lw dva u!~ary ~oubezne dejstvujici , jako 
by, oba me ly ~e pOjlmat jako ulvary partikularne, 
Sta~u, jak,? ~esvkero~ti, j; vsak cirkev viditelna po 
st,ranee pnnaleznostI sve k obecnemu radu prav­
I1lI11U podrobena jako partikularnost stat ze 
sve Lilohy, jez je vsestl'anna a Llplna n~muze ni ­
koh? p~opus~iti" jemu jest jeho ius S~lprel11 Um vy­
kOllaVa!1 t~ke , cIrca ,sa~ra extern a , Tll neodporuje 
svobod,e llabOzellsk'e cIrca sacra interna, nebo! zde 
?mez,uje se moc st,Hnf sama sveuce lem sobe po­
jlnove, postav~nym, aby totiz prectstavovala pravn i 
o~gal1lsacl ~eskeJ'osti lidstva jaku i"lse mravLl, ne 
v~a~ spolecenstvl "svatych" (jez je v podslate 
vselt,dstvo k vlastll imll pojmu vyvedene), V 1011110 
!"~zcltlne~~ ,pol~veru, s~at:t kv inter~a a externa vyja­
dreno tez lozhsovanl nabozenslvl amra vnosti ktere 
na,m se sve strany opet ujasnuje pomer cit:kve a 
statu: Kdy,z francouzsky kalvinism a anglicky in ­
dependenll~111 vydClly heslo 0 oddeleni cirkve od 
sta,tll, zan!yslely neco jineho: smerova ly k cistole 
pOjomu slatu, S,mel'ovaly k cistole nabozenstvi. Vy­
chazelyf z pOjmu cirkve neviditelne a slo jim 
vlastne ne 0 oddeleni statu od nabozenskeho a 
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o 'brZ 0 0 s v 0 b a z. e n i 
cirkevniho zivota vubec,[ n,Y urcite clrkve v i d i-
statu od cirkve . pan uJ. c~, u cirkve panuilcl stat 
t e \ n e. nebaf toltk? ~e Jmen 
potJacova\ cirkve ,J1,ne. viditelne statu nezname~.a 

Padrobeni Clri<ve 'nabozenstv! a jeho Cl-
tedy nikterak pod r ?Ib e 111 pra'va Naopak cerpa , ~, , [ nus ence . . d steha prozlvan } J 'z m r a v nos t I a te Y 
pravo podnety vzdy ~o~e 'det ze zacleneni t. zv. 

z nab 0 zen sty \, lay ~~tavy statu modernich. 
subjektivn[c~ pra~ ) ~ 1 'ch obddelo pravo z I uk~ 
V tech to pravec? clo.ve~~r rodusevneni, ano sve 
nabozenstvl sve nejvy PvSi v Idesfanstvi char-

h I [ Pra vo pozna hi d' . i zavrc 0 en . 'e- t' ho nabozenstvl e a s 
akter absolutnlho" I ~ e t ' jemu se n;skytujicich 
cistost ze vsech ,naboz: ns ~l mravnost nabozenstvi 
a pusob! tak ~ycho,vn~b~zenstvi, iez pus03i zp~~­
techto. J~~? ,CIStOS I

. neu rava, takze pomer. urCI­
sobem urcUJ1 c~m na (I~ dYkace) ke konfesslln ve 
teho zakonodar:,!vl ,?I 1 d not n y. To jest idea 
state zijlclm muz~ bytl dl e navrhu cisteho rozumu. 
pomeru statu a clrkve e 

7. 

d b'm vyvojem z dob re-
Tak za\ozena nov? d~ fdua od moei statni ve 

form ace neod vi,slost \11 I~ , , pro nas nevsahovani 
vecech SVe?~ml " z~a~:1entJ~~bozensky jednotlivcU,V 
statu v indlvldua!m .Z.IVO, k v eve v e c e c h n a­
a dale i autonot;I1I c!rdo svy'ch nebof stat, 

, l' spravy u u , d' , bozens <e v [' . 'tiprostfedekmoei,vz ava 
nectiteje 'i.. n a?~zen~t.v Ctl~~rkevni pokud je nutnym 
se i vsahovam v ZIVO, . 

It projevu, shromazd'ovam 
*) Svobo.da svedomi, ku u, 

vlastnictv[ a I· 
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rozsirt:nim, aneb lepe zakladem osobniho zivota 
naboze nskeho jednotlivcova a pokud nachazi se 
v souhlase se vseobecnym mravnim a pravnim 
i'adem ve state . Neodvis!ost a svoboda clrkve ve 
state, na niz take my vedle svobody svedomi 
trvame, neznamena tedy stl'edoveky dualism clrkve 
a statu, nybd pri upln em priznani se k statu -
jenz sam vytvoren by! z ideoveho zivota reformace 
- ve veskerel11 zivote pnivnfm, vyraz skutecnosti, 
ze nabozenstvi rna svoji vlastni fisi, vyse prava a 
mravnosti se prostirajici. Je to s pol u p r ace 
cirkve se statem. Clrkev dava statu nauozenskou 
vychovu dusi, t. j. obca num statu nejvyssi pojmy 
duchovni, jez teprve jed notlivci ukazuji cestu 
k vnitrnimu cloveku, cirkev teprve ve svem stredu 
rozvijl pravy zivot na cozensky, jenz je zivotem 
nejprve spolecnym, potom teprve soukromym, cir­
key jako uchovatelka zivota nabozenstvi pridava 
k mravnil11u svedomi cloveka ty duchovni hodnoty, 
ktere mravnost ukazuji toliko prostredkem vyssi 
duchovnosti, kralovstvi Bozlho, erosu bozskeho. 
Toliko skrze tento zivot nabozensky dostava jed­
notlivec onu vnitrnl ideovou strukturu, ktera je . 
pron nezbytna, aby v zivote pravnim neol11ezoval 
se toliko maximou legality, nybrz jednal s vedomim 
maxi my mravni, od cehoz, jak jsme vyse rek li, 
zalezi veskeren uspech organisace me mravu a 
prava ve state. Organisace cirkve pamatuje tak 
stat na urceni lidstva, aby stalo se tisi ducha, jed­
notou ducha, jedinou cfrkvl, ktera by tim z nevi­
ditelnosti vstoupila u viditelnost, aniz by sk lonila 
se opet v lega lnost. 

Stat zase se sve strany zllstava korekti vem 
mravnosti j cfrkevni. Pamatuje cirkve viditelne na 
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jich partikularnost, na n~tnost, zustat nay?a:i v.se­
obecne moralky, t. j. stale 1mt na pametl, ze Jest 
l11 ravnos t jen jedna, ne p~rti~ular~l a ze .k~nf~ss~, 
jako projev zkusenosti nabozcnske, nutne Je II1dl­
viclualnol1 a subjektivnou konstrukcl. 

8. 

v Oejinach shledavam~ se s, ruznYl11i Z~ll~oby 
resen! pomeru cirkv e a statu. Vyklad spokoJuJe se 
obycejne mechanickYm. jic~. vycjsl~niJ11 a popisel11, 
nedoveda urciti jednotllve jlcl! ,loglc.kou . ho?notu a 
prohlasiti, ktery je vyvrc~Ol ~J11m ,hlstonc~eho 10-
gOSll, jenz je logosem n~.bozens~Y I~ . ~ vsak. 0 t? 
jedine smi jlti, 0 zj i st~ ni ,,,c~ 10gl~ke v,:r~lOst l ,. t. J. 
ktery odpovida ciStoS~1 nabozens~e, v n!z j~st hlS,tO­
ricky rOZUl11 , ktery Ie ~yslovv~~ll1n nab~zens.kebo 
principlI, ("urce to sal11ych d~jIn., My ~ I ~kal: pro 
l.1rcelll takove l!ledisko methodlcke, Zj lstJvse, ze to 
by la Reformace, ktera vypracovala p?dsta~lIe ele­
menty clrkve a statu, oba utvary pO]l110ve roZVI­
rI ula, prohloubila a nejintensivneji poslld ziskanym 
zivotem naplnila . Reformace, davsi prozi"i nabo­
zenstv i v plnosti jeho motivLl, dala i duchovn! 
pocl klad pro pine rozviti statu Teprve v dllsledku 
reformacnlho princlpu obdriel stat veskere znaky 
sve povahy a plnou fUllkci, ponevadz teprve tLl 
byla zjeve~l~ ducl!ovnost jeito, jako vs~obe.c,nel:o 
mravniho radu. Proto teprvc, reformacl pocma]e, 
mLlze pomer cirkve a statu stanoven byti v plnosti 
pojmove a lIalezen vzor pomeru toho. Misto, kde 
d o~ l o se nejdokonalejsich litvaI'Ll, je kalvinizm a to 
predevsil11 Arne r i k a, Spojene Slaty, ktera zavrcho­
lil a vlastne pravo, vytvof"ivsi subjektivna prava clo-
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veka: Stat, v nemz nabozensky i politicky zivot 
rozv~1 se k dok0nalosti, muze jedine k spravnelllll 
pomeru statu a cirkve dojlti. V Americe pak je 
stay ten, ze se zakonodarstvill1 a institucem i stat­
lIi,m i ll ~ber~ se sice zretele k interesum jed notli ­
vych clrkVl - zakonodami a spravni r 0 z lu k a 
ve forma lni111 , !1ikoli meritalnim vztahu, nebof sratnl 
z.Hconodarstvl a, jeste vice a jmenovite, sprava ve 
svem provadeni i to neurcitelne zakonne flu idum 
statnosti ve state zachovavaji lu vztah k nabozelJ­
stvi vubec a jmenovite v jeho forme reformaclIl 
maj l zAjem na tom, aby duchovn l zivol tohoto statl; 
ztlstal eren osnovam purilanismu, jenz stat ten 
zalozil a Ztlstava zC\kladem jeho byt!. 'To nese ka l­
vinizJ11 sam seboll. 

PH kalvinskem principu, podcinit zivot v celem 
jel~o _obsa l~l1 ,to!iko sl~zbe Bo~u nelze zajisle jinak, 
n:z ze kazdy JednotlJvec dba loho, aby sam ve 
vsech projevecl! sveho vei"ejt1eho pusobenl i na 
ee lnych mistech poli tickeho zivota i jako vtlde! 
statnik zLlstal veren ZaSadalll, jez vesly mu in SllC­
CUI11 et sanguinen v nabozenskem souzitl v nekrerc 
kalvins~{e cirkvi. Cely zivot proudici v jeho cirkvi. 
P?zo: leho ~~olllbratfi k teho Cinl:osti. vzajemna 
kazen, vede leJ neodolatelne k takoveto dLlslednosti. 
Cele verejne mIneni zeme spociva na teto uisade 
ona je to, jet v te to (a vlastne kazde kalvinske) 
ze~i ystvol'"ila inst,jluci, kttra ~azyva se ve r e j n y 111 

mIn e 11 1 m, ktere v pravde nemohlo vzniknouti 
nez- Ii na pLlde nabozenskeho svedomi jed ine v kal­
vinizl11U k absolutnosti vypestovaneho a nemuze 
nikdy a nikde byt i nicim jinym nez vzajemnou 
sebekontrolou s mlbozenskeho hlediska a take je­
dine ciste nabozenstvi muze byti jeho absolutne 
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bezpecnou I pojeti 'b}TI rOLl. Kde neni t h ' Chc\zej i~~ ~~~~stvi a .kvazne, t. j. l~on~~~llkalv~nskellO 
tam neni vereine~emL,lz: ,dafiti se teto) n~)~e!lo vy-

Tak'm '. 0 mmenl, tam toliko k . esfance, 
verejnel;o zVI~PlltSobem je v Vnii naboo~upce a teror. 
'd ' vo a t j' v v ' zenstvl v I 
le ~ani politicky~h' , m,entk,em spravnosti }ec 
I narodu, Nab va, t~ jak jednotlivcu t k vsech 
vota a to neozenstvi j e zakladem vel'" a, str~,n 
j'ehv~asl~~ ~!ci~iv~d n;dr~~~~ej~~o m:;Ci b~j~::'~ :i; 
ma vztah k eo ,ec~a vClle to je stat eo ecna v(,lIe 
ovsem jak nabozenstvi ze sve v· 1 a proto stat 
obecnym s~u pro:>tredkem donucovua~1 vlastni, ne 
tim radem IrlaSe~TI (consensus plIbl' m) f1

1
,e tim 

hlavnlm V~hikT vedomlm radu klel~~u~ narodu, 
kde se ro ' , e,m, hlavnim recJstem Je vlastne 
bozenstvl d~a'tur ~i'de ke statu je 10 sta.tr Tam, 
nabozenstvi n vule spoc/va t~ v I vu e k na­
prvym Llkol aby panovalo. Slatni o~, aby bylo 
slfedke e.m ,uskillecnit nabov ,vule rna tLl 
lu pak i~d~l~tl1lhO zjvota" Stat ~e~~~lolrave pro­
z nabozenst' pduc~ovnl sila, jii z" en~tv,l JSou 
systemu ( VI: onevadz v to lJe , stat, jde tu 
s dnll~'{ ,K~lvll1izme), jak s J'ed n;to nabozenskem 
v JI'C I clrkev . ne stl'an ' 
zenslvl a clrke ,jSOU vysledkem feze ~ stat, tak 
I'azu jedine se v jev.,to prave, kde naboz vu e ,k nabo­
zuje se ohen ,d~ll, kde ma svou for enst~1 loholo 
v I1<hode u 17? v narode, 'est s I~ U" de v udr­
obratiti pomll1a, aby zrel k j 'b !at, jehoz vse 
jeho, k sc~r~viton¥ol sveni hlavnl~~ g~~~st~l, nucell 
a cfrkve ',a: zalozena co ~ ~ zdroji 
umoznv v kalvllllzmu. Tak ' mmunlcallO statu 

ena spolup" 1e v syst stavujenle V v race clrkve a statu 'k ~mu tom predeslem odsta ,, 1a Sl ii pred-
VCI, kde sta'f' , Je Sl 
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vedom duchovnlch podminek sveho byt!, korene 
prava v mravnosti a teto v nabozenstvi. Ponevadi 
vi, ze mibozenstvl ma hodnotu jen svou svobotlou. 
svobodnym rozhodnutlm se · narodnl vule pro ne, 
neboji se stat 0 ne i nesnazi se podporovati je 
fadem pravnim tam, kde on~ samo stojl samo­
statne a pevne. Nabozenstvi pak, resp, cirkev, 
jsouce tam iivou silou, ktera cely stat pro

nika 
a 

naplnuje, toho nezMajl. Na venek forma rozluky 
a de facto je to nejtesneisi spojeni. Delba prace 
_ moino-Ii nazvat technicky tuto spo\upraci, 
V kalvinskych zemich, kde jak stat, tak cirkev 
pfivedeny k pravemu vyznal11U svych pojmll, neni 
tedy duchovni potr-eby rozluky, jako zbrane statu 
proti nepI'atelske mu cirkvi, nybrZ vzajemne spolu­
prace, vZGliemne svobody, s v 0 bod n e c Irk v e 
ve s v 0 bod n ems tat e. To jest rozpoznanl veske­
osti statu na t- oli mravnim a pravnlm a partikular­
nosli cirkve viditelne v oboru If 111, ale zaroven 
podmlnenosti vnitrniho zivota statu nabozenstvim, 
vyznamu nabozenstvi jako pramene a n"plnitel

e 

duchovnlho zivota narodu. posledni princip, odpo­
vidajici povaze veci, pravemu smyslu otazky, jak 
historicky se vyvinula, ie nami zastavany . Tako­
veto uspoI'adanl pomeru clrkve a statu nenl histo­
ricky nahodne, jeden modus vedle druhych, pova­
hol.l nahodLlosti jemu l'ovnych, nybrz rozumo

ve 

\edine mozny, logicky jedine spravny, Vsechny 
ostatnl ZPllsoby \'esenl jsou bud' ostatky k onomll 
vrcholu vedoucich stupnu historickych, nebo z ne­
znalosti zakona problemu podniknllte a duchem 
nahody vedene pokusy, nebo, z nevhodneho k sprav­
nemu resent problemu nahoienskeho materialu 
k nezivotnosti odsouzene fOl'my, 
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Takovou . v v .t' Je reseni p v , s atech novodob' h ollleru clrkve a stat 
le lsl va. Tam v}c. s I~atolickou vetsinou u ve 
vem filosofie aca?t Ifltehgence, stavsi se obyv~-
vytvorene, Ii berl:~l~ra~ury v protestantskYChP~~m~llh-
tem clrkv' " 10zpadJa se s U

V 

v' c 
tak s tou ~a~t~ n~~?ienstvjm vllbec ~e~~~ a ZIVO­
ziva P" d ,(vetslflOu) naroda kt .' vpad Ja se 

v" Ie stavltele one '('( , ela VSlm tim 'e 
smeJI podrobit' vys:sl vrstvy necJ tI J 
sam b I I se tomu aby' I a ne-
~ChOPflr I~o~y~azem kat~iicke ig;;~o P~tl~!U av stat 
z kalolicismu avo~~.n:gac~ ~yvesli lid (sirok~a~~ tne

-
nepopirala a nezal~~I~~tl lie I ke, zboznosti, kte~'~ v6') 
sama sIM . h va a statu n 'b v v, Y 
piti eisle ~e e ~ hsam?stat,ne (doze: jert ~~ ~~da by 
Iy cesly kt ' all! c k e h 0 prostredk .I n cho­
bazen k" ere z ii vola narodu ' v ~I: yretnouti 
z ktery~ /11' ~~d,Oll do Z8koflOdars(v/

1
z
e
a?k

Z 
Je zivot na-

ZIVI se PI" I V· ' ona a spr' 
massy, zijici n 'b ~ avn ,Zlvot ve state. Lid v. ~vy: 
lilll nich vztazicha v~zenskynl zivotem ve ' vs' shll~ke 
lidstv0' zlvola a hledici v' ec /n­

uhlem ' ss~~t, zSbP~ecn~st, Ilauku toho~~z plovd
ot 

vubec, 
d. I OZl10Stl v'l c ' zornym 
LI~,e~kL"n sveho nab Y u n~, maji se odna v'f 

map Jim v~ iti ve skole o,z~el~svkeho prozivani a l~1 ~ 
a~pon zr/ci se vseh~ uII~' e, parfamente - an:b 
narodu 111 a 'I ' VIVU na vere' , . 
stojici ~ .. ' mrSllt .iinak ;ako lid' jnve Instituce 
tickem z{vJnat~{ p;ed uradem a na ve~ ,pred, Bohem 
doe vubec I ' lejnos!! v pol' 

V~~i;l j dJS;Ot~~:e se~:,:~~~enlse j;~,~~~lism v;: 
rozene Kat l' k' ~abral1lt nelze jako v , bytos!1 
dale n~ sta~ IS, y lJd i ve slate S roz vecl nepfi-
lvratit ten to' ~~~II~1 ald. )en kalolicky Il~k~u ~'ysli 
zdrojel pomoc i (lpil~; kS:~~~k~~~ny. ,a 1idov;~~1 j:j~ 

I azu organisaci. 
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Tak do politickeho iivota takov)'ch statu vnika 
tim vic katolicky raz, klade se tim vic dLlraz na 
katoiicke pojeli statu, jd znamena jeho poprenl. 
Negacc vsl statnosti v nejsirslch vrstvach je v)'sle­
dek rozluky v katolickych statech, S druhe strany 
Ii beralni inteligence, pI'ivedsi stalnl fonny p)'ote­
s(antskych zeml, nenachcizl zivne jim pudy v m1-
rode, Z jeho hlollbky, jez je katolic\<a, nepI-i­
chazi a nemuze pHjiti tech podnetl1;. ktere teprve 
formy ty napliluji zh'otem, mlzou, Zivot formam 
tem nepl'icha7i pine ani od inteligellce, ponevadz 
i ona vnitl'ne (mravne) je katolisovana, osvobodivsi 
se od katolicizmu pouze intelektualne - inteligence 
ta tvoH tak stat pro sebe - lid pak zbaven moi­
nosti ziti statne po svem duchu (v protestantskYLh 
zemich moderni fonny staini vzesly z Iidu cirkevne 
urcitym smerem organisovaneho) zije lim vic to­
Iiko clrkvi. Vysledek rozluky je tedy opacny pred­
videneho. V tom tragi8m veI'ejneho iivola (echto 
zemi _ rozluka je nutna. nebof inteligence, ldera 
jsouc indexem duchovnosti narodu, nesm{ si dat 
vnutit far my ji ciziho zivota, sama nedovede a ne­
mllze temito formami naplnit Iiel, pI'esvedcit jej 
o nich, ponevadz heodpovidajl jeho nitru. Tak roz­
luka v katolickych slatech privadl k hlubokelllu 
napjeti dvou rovnovahu sobe drzlclch smerll du­
chovnich. Napjetl to mMe rozejiti se toliko pro­
vedenim nabozenske refonnace v techlo slatech. 
Rozluka ma byti ukazatelem k Ill: Ma ukazat ne­
moznost katolickeho vyznanl v dobe nov e, nernoz­
nost z neho zbudovat st:ltnost, nemoznost jeho 
vztahu k ducltovnimu zivotu doby nove, ktery 
vesmes pfiial iaickeho ducha protestantizmu -
i ukazat nemoznost katolicizm prekonavat negacl. 
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V tom smyslu je i rozluka v katolickych sliitech 
dejinnou nutnostf, nikoli vsak dejinnYl11 rOZllmem. *) 

Takovyto rozum pro katolicke zeme sliledati 
I~e v g a II i k ani !. 111 u, t. j. v dorevolucnfl11 pomeru 
clrkve francouzske ke kurii ffmske a statu fran ­
couzskeho k francouzske clrkvi a Rfmu. System ten 
rr~a z,aklad v theologickem dualismu, jako cervena 
nit tahnouc!m se celymi dejinami zapadnl clrkve 
poclnaje od AugLlstina, ktery stvofil jej, oZllaCi~ 
smer mnicha Pelagia za zkazeni prvotnfho Id"es­
fanstvi a postaviv proti jeho protinabozenskemu 
naturaJismu pravoLl duchovnost Pavlovu, proti zne­
mraviiujicimu uceni, ze spaseni Ize vyobchodovat 
Ll ~o,ha. - jakesi ,to te~ne, zahadne bytosti -
urcltyml skutky, zasadu, ze spasenl dava se pou­
hou milosti BoH k vife clovekove v tuto milost od 
~oha, jehoz obraz v Evangeliich podany, jako olce 
IIststva, tak byl obnoven. Kurie Hmska vzdy pt'ikJa­
nela se k Pelagianizmu, nabozenskemu to laxisl11u 
ale smer AugustinLlv, nabozensky rigorism, vZdy 
po case v theologii se objevoval. Zejl11ena byla 
to sc~oJastika, v ktere oba tylo smery vystupuji 
pod Imenel11 nominalismu a realismu. S nejvetsi 
jasnosti uVedomovan si dualism ten ve scholastice 
:rancouzske, pI'edstavujicI sebou, az na nekolik 
JI~en v !talii a Anglii, veskeru theologickoll praci 
stredovekou. Francie, jsouc skrze svou theologii vudcf 
duchovni mod stredovekou, ma v so be nejvlce 

. . ) V kalvinskych zemich, nutno-Ii jiz nazyvat vztah 
Cirkve a statu rozlukou, jevi se jako odluka c irk ve od 
statu, ~reknuli se cirkve pomoci donucovaci staln i 1110ci 
\' katoitckych zemich je to odluka s tat U od cirkve litek 
s~at u od teji mod v sirokych vrstvach a uzavreni s~ pfed 
nl v hrade zakonodarstvi, vlady a osvety. 
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pojmove jasnosti, aby stala se vud~yni tez v odporu 
proti systemu .papal!1ilTIu. a hlavl1l repres,e,~ tantkou 
systemu konctliarne e~lskopalnl~o, kt~1 ezto ,oba 
protichuclne systemy JSou apltka~e~nt nomtna~ 
Iismu a realisl11u, laxismu a Augus~nls:nu na polt 
clrkevniho pf(iv~ a politiky cl,rkevne s!atnl. Proto 
v jedine Fl'ancii oposice, pr?tl aybsolutlzr~u }apal­
nimu mela tolik ideove slly, ze na pude fran­
cOllzske absolutizm kurie nikdy nemohl se ut::1at-
niti a vzdy zllstal obmezen vye smy~lu za~ad 
konciliarnich hlasajlc!ch, ze ve vecech verouc~ych 
neomylnou Je toliko cela cirkev, ~hr~mazde~a ~a 
vseobecnem koncilu clrkevnlm, ntkoll papez, ze 
biskupska moc 'a jurisclikce je pl~ou a. be~pro­
stl'edne od Krista ustanovenou mocl a I1lkoll pa­
peiem prostl'edkovanou, Proto ~m~ze~a a yylou­
cena jurisdikce papezova v obom ]~J'lSdlkce bl~l~u~­
ske a tim i na tedtorill francouzskem, Pro SVUj 11-

gorism nabozensky byl pl'istupe~ tento smer !heo­
logicl<y i vsem ucenim ?mezullcl'::' .mo~, pape~skou 
toliko na veCi duchovl1l a vylucUIICllTI II v~ v::~ch 
svetskych, v nichz die slov ap P~lVla, ~e)vyssl to 
autority tohoto smeru, poddanu Jest byh "moc­
nostem vyssim", t. j. moci statnl. To b,Ylo, tedy 
prostl'edl, vekterem mohly zasady ~,a~llka~l~ml~, 
jak je r. 1682 fOl'muloval Bossllet, na]ltI rozyslrel1l, 
jsouce, vlast~e dO.~)TSI,enim zasad tohoto smeru na 
poli clrkevne-polttlck~m. . . . .. " • 

Tento system galllkal1lsmu Je Jed1l1Y, .k~elY ZpU-
soben kompensovat negativnost ~a.tol.lc,lsmu .. n~ 
poli myslenky statnl a naopak yod~ll1lt Jet do llste 
miry myslence te o To proto, ze sam ~z~sel z v~~ 
stizeni dogmatickeho dualismu v kat~hcIsm~ a ~e 
dovedl v mezlch urciteho statu vyzdvlhnoutI smer 
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rigorosni a . 0 . . 

,~eprohlasjJ s~ /'a ~JtI sm~r laxnf. To 0 ~ , 
tlckelllU i i v ndlferentnlln vuei the I pet tIm, ze 
studiurn 0 o:u .v katolicke cfrkvi a o~ ogl/ a dogma_ 
Ucitelli O~d dlO,bl/ d?zoru statnirntl P ~e the.ologicke 
fa~ulty v k~(f.h l,deji gal/ikanisrn~ pyrU ]e Vj:bor 
mlstem . ? Ickych zemich' . leologlCke 
n echa-li ~~~hr~~~~selll.I ota.zky cirkeJ:~~p~~~?~dyjlcl m 
S[OLlpenct, I . v I VLI JeSLlitu _ IC e. Po­
pei/n/ho zpr aXISI1l~1 .nabozenskeho anOVOd~byeh to 
kovern 'syst~pagLlJe ]f'suitizrn pomoci k sXstemu pa­
smeru ultra rnu vychovaneho sirok ~lezstva na ta ­
na fakultacl~ ont~~n/m. Podai'f-!i se : ,v~'stvy ve 
pflznivy alesp g~nel ~~glJstilliansky, ov~a,~e Ildrzeti 
telsky vliv on knezstvo svetske a ne smer 
stvo fadov/apaln i zustane omezen' t a .statu nepra­
z;ravosti b 1/8, lu ~lavl1e jesuity. Teto ohk? na, knez­
bylo to take} ,VI~~y francouzske az dO/~t/cke PI'O­
ktere nejvice px..~ez~tvo ga llikanismem 0 JdeVO/uce a 
na drahu skI :/spe!o Ie prvemu nave 0, chovane, 
to by l, kter' Jtecna~tl. Teror franco de~ 1 reforem 
p~/eon cht!, V~h~bll toto kneistvo, t~~~ke re\~oluce 
mel jii lidsk/h I. 1801 obnaviti gall'ke ~dyz Na-
__. 0 materialu . I an/zm 

poZustale kne~ t ' nosItele teta .' ne-
propadl zs va, zbavene d myslenky 
XX vVka vedelli jesuitli a R~' llchovnlch Vtldcu' 

. e u Zlla' Ima Pra' , 
zhorsenl 0 ~ena v naboiensk~ nCle XIX. a 
celkovou /rft, Francli stareho r~' ohledl/ teike 
na jesuitisl~~ ]~)vuCfrancollzskeho 1i~~~u, . . zll~mena 
nuti tvofivYm·· hI 0 znamena proti t a Illtehgence 
cirkve Ila uzk.' aU.bkami narodn; d a!!Juto ovlad_ 
____ ern poll vercjneho P' u~e Olllezen; 

rava, zlskan' 
*) S e raz-rov . k 

luc; a ne) rasnou lit e 
po reva/uci, po jejil~a~~~:~aldJcou, zSk~lI pred r evo­

lICIOVlllln 
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lukou z r. 1905? Co znamemi ta, kdyz i nadc\le 
a vlasfne nyni jeste svobodneji a plne.ii theologi­
cka uceliste, t. j. vychova knezstva a theo logicka 
literatura vydana jsou vlivu jesuitti, sice ne vice 
osobne, za ta vsak duchovne, jsouce ponechana 
rozhodavani eiste cirkevnimu bez ingerence a kor­
rektivu statniho? Ones katolicism je uplne jesuitism, 
t. j.laxism a absolutism , a ztistaveno-li rozhodnuti 
toliko kurii, na zadne m[sta nepfijde osobnast, 
ktera dllchem jesuitism u nenl podmanena. Zde nej­
lepe vidna jednostrannost a kratkozrakost cirkevne 
politickeho radikalismu novodabeho. Theologicke 
Llstavy jsou mista, kterych pri nejuplnejsl odluce 
nelze propllstiti ze statn i vysosti a jest je naopak 
pfipustiti jen jako theolagicke fakulty pfielenene 
universile, aby jak llcitel", tak studenti ztistali 
primknuti k vseobec nemll systemu nallcnemu. Rov­
nez jest statni vysost zachovati pri osazovani stolcti 
biskupskych, aby zaujaty byiy vsude sloupenei 
smerll episkopalnlho, nebof od·toha zavisi vychova 
knezstva ve smerll pfiznivem statu. Nel~e zadny.n 
ZpLlsobem prenechati jmenovanl jich Rimu, t. j. 
smeru papalnimu. To je jedina cesta k pazvolnemll 
vymaneni slrokych vrstev z vlivu katolicismu v jeho 
nejhorsi forme, jesuitismu. A to smi Jedine byti 
ucelem kaide politiky statne cfrkevni v zemich 
katalickych, nikoli pOllhy formalism pr<lvnicky jako 
sveucel postaveny. Modernl stat nesmi propustiti 
cirkev katolickou ze sveho vseobecne vychovava­
clho systemll, nybd jest ji naopak prevychovati ve 
smerll nabozenskeho rigorismll . To je prava a 
jedina politika statne cirkevn1. J{ nl llkazal cestll 
gallikanizm, ktery ovsem jest dale propracovati ku 
plnemu premeneni katolicismu ve smerll vyse uve-
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den em, alespon na dotycllem teritoriu statnim. Tak 
by mohly vzniknauti /larodni clrkve, identicke ve 
svem dogmatickem zakladu s clrkvemi reformacnfmi, 
lislcfmi se od nich toli/{o kultem a organisacf. To 
jest lllyslenka katolickeho III 0 d e r 11 i s III u, nejno­
vejsiho to projevu augustinismu a rigorismu na 
kato/icke pClde. Smer tell rozsifen byl v minu lelll 
deseti/etl po celem svete katolickem, zejmena ve 
Francii (Loisy), kde vznikl, ale take v Anglii, 
(Tyrrell) , Ita Iii, Nemecku a u aas (zhama rozmluva 
katolickych modernistll s Masarykem roku 1902); 
v Polsce (ruske casti) vystou piJ jako Marjawitism. *) 
Obsahove znamenal ocisleni katOJicismu od podstat­
nych jeho zavad nabozenskych: nat u r ali s m u 
a z toho pochodfel fale~ne nauky 0 vIfe, pokani, 
skutelch, milosti, spascnl a nahrazeni jich SPI avnym 
pojetfm prvokreSfanskym, v Reformaci obnovenym, 
jsa sam v podstate inspirovan a veden protestant_ 
skou kritikou P f S!,! III SvatYch. Sf!1er tell byl po­
tlacell encyklikou Pia X. "Pascendi dominici gre­
gis" r. 1907 a poda rila se represse ta z naprosteho 
nepochopenI sLicastnenych staW, resp. jich vlad, a 
verejneho mineni pro principialny dosah tohoto 
hnuti ve snJeru cirkevne pOlitickem. V dobe, kdy 
francouzska vlada s,bfrala vsechny intelektualni sHy 
Fr~l/lcie v boj proU Rimll, dala - a jen pro doktri­
lJarnf radikalism rozlukoveho hesla a pine desin ­
teressement na ideovem tivoti: iimske cfrkve _ 
volnost kurii pot/aCiti smer, ktery jedine mohl za­
chraniti Francii od kazeni naroda jesuitizmem, coz 
nepodafilo se a nemohlo take zakonodarstvi rozlu-

*) Viz m 0 j i praci: Der Marjawitismus im K/jnigr. Polell. Christi. Welt 1910. 
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, 'c'l radikali zm ve Francii kovemu. *) Tak pOdr;thfe znl Juzskem bylo schopno to co J:este V narode .ranco s'llou nabozenstvi. 
' , 't' I Ideovoll k vd' prekonat· Rim . VI1l .r~ '. k v' radikalism v az e A tak bude pLlsobltI lozlu 0 y 

zemi katolicke . b dnem statu ukazala 
Svobodna clrkev ve svo ~oznych forem na­

se by'ti nikoli jednoll. zd.vlce logickou formoLl, 
v y,'bd Je mou ' h umu seha pomeru, n.. , Inost historicke 0 rvoz .' t J. formoll VyStlhllJlcI P kde nabozenstvJ, 

. . "I' se Jen tam, v kd jez mLlze vytvon. I sve absolutnl forme, e 
pravo, mravnost ISoy ve 'sou iivym: telem Ducha, 
cirkev, suit a sPoleCll~~\) fonny plnosti jako. celkl~ 
if~dnoho ducha skrze UtCI e zachovala svuj puvodnl 
dochazejlclho, kde . ~~ke~Ovy stat vlastne z~ .sebe 
raz tela Kristova a e' l To J'e uzem{ kalvll11zmu "I tim zduchovlll a. 
stvon a a ,venskeho zivota . v J'ako vreholu naboz " 1 Lutherstvi hlavne 

k v II stvon 0 " Predstupei'i nem ,. I ' stnl heteronomnl 
v Nellleeku. On~ stvonl? k zv a_ 'vyplyvajici ze 
formu pomeru statu a elrz;~znosti z jejlho po-

lastn{ formy LLllherov~ uie zviteziti ve 
zv v Evangeltum nem v " Polo meru k svetu. ". ' , de pH spoluvlade. . r 
svete tomto, zlo .lus,tava z ro spasu jednotlt.vee, 
cirkev je tu splse !Is.tav~~u Pa jeho zlu, nenf J~k,o 
zuslavajic Irp~?u VUCI s v oslaveni Bolla ve :)v~te , 
v kalvinizmu zlva vlr?u te kalvlnske duchovnoS,tI ,a 
viditelmi clrke~ ~~~~, eelem obsahu. Stal Je 
tvamosti , podcinuJlcl 71~~~ v Bohem chteny, ale zl~ 
sice p1'irozeny mr~vknlz[o tasti sveta. Kfes!~n .rna 
rna v nem moe, J~,~ e neb i to je Rozl vul~ . 
10 trpeti a neprotlVltl s " 'II nad zlem, n?d sve­Nenl tu tedy impulsu pro USI 

v Pfilohach Casu r. 1908, *) Viz m Ii j referflt 0 tom 
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tem, pro zduchovnelJi jeho v celem rozsahu, ana 
nema ho ani byt, cirkev nejen ie nen! organiso­
vana k uchopeni sveta, ale ani nema byt - ma 
se starati jen 0 spaseni jednotlivcovo, ne sveta. 
Zlo v nem je Boii plan. Proto jednotlivec neode­
vzdava sev cirkvi pro duchovni boj se zlem, neni 
v clrkvi jednoty vllle k tomu konci, cirkev nevy­
stupuje ve svete aktivne jako jedno duchovni telo, 
jako ustav Boil. Cirkev prava je cirkev neviditelna 
- mimo svet. Viditelna clrkev nema toho abso­
lutniho duchovniho vYZllamu jako v ka lvi nizmu a 
proto vidime v XVII. stoleti interprefovati ji pod 
vlivem pfirozeneho prava jako s pol e k, co ll egium, 
vedle jinych, neplatlci pro stat nez timto obecnym 
juristickym obsahem. Takovato interpretace v kal­
vinskem uzemi je nemozna a tam nenl myslitelno 
takoveto odduchovnen! slatu a cirkve, takoveto 
zmechanisovani jich - naopak tam oziveny jSOll 
oba . Jsou tam bytostmi, v Ktere BClll vllvii SVLlj 
dech. Odtud v Lutherskem uzeml pomer statu a 
clrkve urcovan interessem statu v odduchovneni 
pOjateho. SUit ma sice fiditi se vedomim, ze je hidem 
bozim: ale ponevadz neni zduchovnujiciho vlivu 
vysslho, cirkve, nan, snadno ztnkl vetiomi 
praveho ucele sveho - vyssl ucelnosti moci 
a tate stava se mu sveLlcelem. Cirkev pak nema 
prava zlu tomuto celiti, nybd chce-Ii byti Id'esfan­
skou. ma je trpeti a se podciniti. Sem dospel sku­
tecne vyvoj veci v Prusku, jez je vyvrcholenlm 
tohoto pomeru statu a clrkve. Na Llzemi lutherskem 
vidfme tedy nutne a b s 0 lu t i z m statnl, ponevadz 
lid zde, nejsa zduchovnen k svetske spoluvlade 
nedovede se ji ucastni ti. Absolutizm ten podCinuj~ 
si vsechny stranky zivota, take i cirkev. Tato 
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slouzi zde statu, vychovavajic mu nikoli obcany, 
nybri pod dan e, trpici stat i nasili jeho, anebo 
aktivne mu slouifci , nehof to predevsim vStipil 
Luther svym stoupencum, aby misto, kam je po­
stavi l ?ivot, povazovali za misfo Bohem svefene, 
za povolan! (Beruf) jim samym k nim se ozva~si. 
Odtud poradek i zivotnost lutherskeho statu. 
Od svyrh poddanych , majlcich v 'ni tru kr~snou 
blahovest Evangelia, jak jen Luther dovedl JI po­
dati, a plnicfch z vd~cnosti ~ve povo~~n!" do~tav~ 
stat ten pevnou baSI mravnl pro SVU) rad, Jakoz 
i z duchovni intimnosti lutherske nekonecny po­
klad iniciativnosti v umenl, vede a jednotlivcove 
zboznosti. Z tohoto pomeru k cirkvi vychazi 1\1-
thersky stat, jako dobFe organisovany s~at po~icejnf, 
drzicl kazen vseobecne mravnl (custod ia utrtusque 
tabulae) nad svymi poddanymi, (nad kterymi n,e­
drii jf zvlast clrkev, jmenovite ne v duchovntm 
smeru) i dohled nad duchovnfm jich zivotem, ne­
nechavaje jim te duchovni a politicke svobody, 
jako stat kalvinsky svym obcanLlm, kde vlastne 
pomer je ten, ze z cirkve dllchovne. organjsovan~ 
lldove jeji organis~ljl se d~lchovne, . 1~1{Q. s.v?bodnt 
synove k uchopel11 se sveta v urClte cash leho a 
tvorl stat jako svobodni obcane (tak vskutku v

by1y 
zalozeny nektere severoamericke staty v XVII. veku.) 
Cirkev v lu therske1l1 statu vzdy je podcinena i ve 
svem nejvnitrnejsim duchovnim zivote; stat ten ne­
mLlze potl'ebova'ti kaideho svobodneho duchovniho 
hnuti v cirkvi, nybri jen tech , ktere odpovidajf 
jeho idej i policejniho statu ° blaho poddanych se 
starajicfho. Neni tu .jako v Llzemi kalvinizmu, kde 
kazdy svobodny projev ducha mUle miti prLlchodu, 
ponevadz od neho teprve muze neco ve state se 
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pociti a ne naopak. Stat luthersk' V ' 

konservatizm, nebof ten 'eh b y u~rzule v cfrkvi 
byl neJ'sa ob' J 0 a solutlzmu v nem z ..: JOzen svobodny' k . ' , 
bozenstvlm onecha ., v m a a f1v11lm na-
osvlcenske' ! Iiberar~, J edtn~ o~povlda. Obdobi 
dlouho J'ako sm evr v I ,ru~l).u lleudrZelo se , pOI t I k Y t't I 
nenl . ~u .dispo::;ice sirokych vrstev 1'0 .s a n, 
odmenuJe c1rkev za policejnf sluzb ,nl. Stat pak 
zovanou poskytovanlm 'l ,,: " u Jemu proka­
verejne pravomoci nad I iej~el,eJ~fho charakteru, 
hmotne podpory jejlm 't 111.

1 
eny, ochrany a 

podporou vladnouclho v U
l1
Sl' asvu~ a sluzebnfkum, 

S t
' meru - ten' k 

,:rva Ivnl _ oproti drkevnl 0 " Je on­
urad stava se zde J'aks ' '~ d PPOSICI. Duchovnf ,. d ' I ula em statnl d ' 
tire 11Ikem statnim ueitele d , m, uchov11l 
k vych:)Ve statnfch' odd t;J 0 statu v poverenym 
vetSi mozne vykonn~sti anych k poslusnosti i nej-

Kopil tohoto pomel: " ]osefinizm 'eho. , u n~ ,uzen;l katolickem je 
lutherska . O;v~boz~~fk~~1t~' Idea Je p~ot~stantsko­
~~sta~e ni jeho jako absolptr ~d kato,hck~ negace, 
ucelnello fadu 'enz \I 0 , ,mlav11lho, sve-
~,e~kera ducho~Jost v~r~:~tt om,n!~otent~1 a jemuz 
ziti; Po vzoru luthersko- r r~~hta Je pO~I~ma slou ­
(nabozenstv f) za zdroj m;'a us e~ pova,ZLIJe c1rkev 
v tomt~ smeru i ve forme v~~~~Ii~~' state ~ ~Ilce jf 
mlouvaJe si sam takov't h e pouzlfl, Na­
toho domenl, ze i c1rk e~ 0 k~t f,rakk,ter do nl, jest 
formu se pfemenf A v 0 I~ a , sarna na tuto 
nep~jde, jako luth~rsk;sa~ katohck~ , ~Irkvi nikdy 
spatrovati ve slu · b v t" to, slouzltl mravnosti 
vrchodlem zusta~ee v.e pravo~1 sl~zbu bohu. ]ejl~ 
jich pudove strank z~Y' vovl~,datl Iidi ovladanim 
lem zkresluje clovlk~ ~vehnl JI, ~a kt~ry.mzto uce-

, 0 a, svet, stat I sebe. -
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S katclickl1u drkvl nelze statu nikdy pracovati 0 

vseobecneru lidstvi, ponevadz tento reformac ni poiem 
jest ji cizL Proto mohl se drZeti Josefinizm, jen pokud 
v theologii ka tolicke prevladal docasne smer ten , 
jako do katolicismu z protestantismu vneseny 
a pokud ovicidal alespon castecne klerus. Ale 
nikdy nebyl smer ten v Ideru rakouskem a ceskem 
vseobecny a s romantickou reakcl vy mycen byl 
v theologii a pak i v kleru, takze Rakousko po 
r. \ 848 vrae! se konkordatem v pomer stredovekeho 
statu k drkvi, s malou vyj imkou cl. 13 kde "tem­
porum ratione habito" cirkev "consentit", aby ci­
vilni pre kler iku "iudices saeculares cognoscant et 

defi niant" , 
Svou pravni konstrukd neodlisoval se Josefinism 

v podstate od typu lutherskeho, prejav v poqstate *) 
theorie pravni na pMe lutherske se vyvinuvsi.Uchylky 
jsou pouze tam, kde dluzen byl ustupovat kato­
li cke moralce, jako zejmena v pravu manzelskem, 
ktere take recipoval z prace protestanskych kon­
sistof! a z theorie prava pHrozeneho v protestan­
skem Nemecku vykladan'eho, v nemi vsak cinil 
zavazne koncesse katolickemll pojetl, zachovavaje 
ph tom vid zakonodarstv i statniho , jako by z vlast­
niho pocinu bylo mll utHi ustanoveni, ktere sou­
hlasne ie svym obsahem s lIstanovenim prava ka­
kanonickeho. (Viz m 0 i e: Rakouske pnivo man-

*) Josefinizm zda se na prvy pohled pochazeti z galli­
ka nizmu. Nez v zakladni myslence sve, ve svem po jeti 
statu, je koncepci statni filosofie z lutherskeho protestan­
lizmu se vyvinuvsi. Cela ethika stalni a pravni je prote­
stantska, viz ku pro pravo manzelske - pouze k argumen­
tad by lo pouZito tlles i episkopali zm ll tou dobou v Ne­
mecku pod heslcm Febroniasmu se projevivsihO, 
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zelSke ve skole pfirozenopravni. Pravn. Rozhledy 
1906.) Na teze fikci spoeivalo Iibera listicke zakono­
darstvi rakouske z 1". 1868, Iislei se od Josefinismu 
toliko daleko me!1slm vedomim 0 mravnim rigo­
riSlllu statu a nevznasejici nasledkem toho na 
clrkev katolickou tech sluzebnosti statnfch jako 
10sefinism. 

Lutherskeho typu pouzito tez na pomer statu a 
cirkve v R II sku Petrem Velikym, ktery na typ 
pravoslavi do znacne mIry povzneseneho vuei 
svetu, pri tom statu nepopirajicIho a vseobecne 
mravnosti nekriviciho, zcela jinak pochodi nez nCl 
katolictvi. Omylem povClzu je se typus ten za by­
zantsky, t. zv . caesaropapisl11. Vyse uvedene vlast­
nosti pravoslavi, ktere vzhledelll k zakladni ideji 
pravoslavI BCeneHCI<arO, Cc060pHaro Ha'rana Ize snaze 
oziviti ve smeru presbyterialnosti cirkevnI nez vy­
lucne individualisticke lutherstvi, davaji pro bu­
doucnost v politicky svobodnem Ruskll moznos! 
upravy dIe principu svobodne cirkve ve svobodnem 
state. Predpokladane k takovel11l1 pomerll zduchov­
neni naroda je rovnez v Rusku dano principem 
ssobornosti a z neho jdouclho sjedineni a nadseni 
v narode. Zde duchovni princip mlHe ochvatit i 
stat, prodch nout jej. rednotici k tomu slly mLlze 
vypracovati jen cirkev, ktera nesmI tedy stati pas­
sivne k svetu, statu, nybri ryze po kalvinsky pfi­
pojiti jej k velike praci obozneni lidstva . To jest 
mysl Ivanova , ,,'rTO cepKOII"b AOn>r(Ha aar<flro'raTb c~",a 
B"b ce6"s Bce rOCYAapCTBO, a He aaH!lMaTb B"b WSM"b mlWb 
WEl(oTOPblU yrOWb". 

Ostatni, v clrkevnim pravu uvadene vztahy statu 
k cirkvi nalezejl historii; je to pomer katolicke 
cirkve ke stredovekemu statu a pomer stareho 
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, ' ·'m cirkvi katolicke v dobe Fimskeho statu k uznane JI . . ) kteryZto pomer 
patristicke . (t. zv . ca.esar~pap~I~:n~kym kllltLlm na 
byl pfenesenl pomeru 

cirkev."" , l' d Reformace rozvijel se po-
V \..,echach za v a y lu vyvoje pozdeji 

mer statu a c.irkv~ ve ~~.~~atelneho. Byla tu 
v zemlch kalv111skych p.o dmanivsi si nas 
stejna disposic~: ., e~t,~u~~~~n~op~iL1iby Reformace. 
narod a postavlvsl, s ~, b 1 napajeny timie 
Obe organisace, stat I ctrkev .y y Nebud' vyvoj 
pramenem a pomo.cl jeho,: s~~~~nY~yvij e IY se po­
ceskeho pi otestantls.m~ pi en A .j. . ktera predsta-

• 'podobne ]ako v ng II , • • , 
mery u nas .. k' toliko historicky oslozneny 
vuje typ Se.vero.am

k 
ellc y. hotvarnost nepodmanivsl 

a proto hlstonc ou mn.o . e Staty ktere 
jednotnou legislaturou Jako ~Pt~e~p nab~iensky 
vlastne vznikly Pl~oto, .ab~ ,~r.cl t'akze tim dan byl 
obdriel ~eto skutecr:~stl t'~ a ~I, cirkve pr·edem. Jde 
jii pri~lCIp pro, po~et . s ~ ~ch vSl1de 0 typ jed.ell , 
vlastne v zemlc~1 • a Vll1S Yena cHi nic, jako v Ze­
af rozluka formalne dr~ved Kal inizm stvofiJ novy 
neve nebo v H~la~ ~ u. 'vee ·ako novou cirkev, a 
stat ze svy.c}1 pn,n~ltP u, ~~~dni~h protiv mezi sta­
proto n~mll~e byh u za 
1 em a clrkv1. 

9. 
. ·d to abll v kon-C

v 

k · protestanhsmu J eo. J . , I 
. ~s e,mll. 'h ve s1.1tnim zivote celem by 

ShtUCl s!~~l1. ces,k.e 0 a 11 co protestantism v dl1-
dan patnc~y VJl ~z tk~ m 'v j·eho histoni, ze jmena chovnlm zlvote ces em, , 

v 't' znamena 
pak v ziv~te st~. !lIm,. ie na'rod cesky ma v re-

Videli Jsme Jlz vyse, . t c ' his tor ii, ze 
formaci sve urcitou k 0 n s (I u n I 
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vsak t.rad!Ce jejl ~yla prervana. Najde se v repre­
sentacl narodu naseho tolik duchovniho porozllmtni 
pro t~nto O~.~dovy problem, aby jej rozresila v duchu 
ce~kych deJIIl? Smysl ceskych dejin je nabozen­
s~'y' -: je disposice ceske duse v tento sveto­
d~JI~ny okamzik takova, aby dala se duchem tim 
vestl? Ouch ten ie reformaeni - reformace je 
~bsol~tnf a tedy i jediny samostatny duchovnf pro­
Jey naro?u ~eskeho. Vzdor jakemusi zduchovneni 
narodu, lenz lIkazav se ve svetodejinne katastrofe 
bezbra,nl:y vue! o~r.omne.mll nasili, seznal, ze jest 
n:~ utecl se k .Iakesl mocl duchovni, zllstalo v celkll 
pn tom pomerll k nabozenske otazce v jejim 
s~yslu reformacnfm, jako bylo pred valkou neboe 
narod nepoznal jasne a urCite, ze touto m~cf du­
ch.ovnl I1?llze byti toliko nabozenska tradice otcu, 
~. J. ceska reformace. To znamena pro nasi otazku 
~e n?vy cesky stat prejde pres statotvornou tradid 
~es~e, re~ormace, n~lIz:1a.v, ze zde je ten pravy a 
ledlDY zaklad, na nemz Je staveti dale. 

<;esky protestantism vsak, by! vysel z za lare 
protJr~formace oloupen 0 vsecky sve dejinne 
praedlkaty a statky, poeetne pak zalostne zmensen 
zustava v id e i sve representantem absolutni plat~ 
nost ~ajici ,tradice otcu a pretendentem na vud­
COVStVI, v narodu .eeskem i za dnll nasich. Bez to­
ho!o nar~k~ ztratIl ~y s.vou historickou kontinuitu, 
sve poslanl, svou dustoJnost, svou mravni soudrZ­
nost. a klesl ~y k uloze efemerniho spolku novo­
dobeho. Ceska ,cirkev protestantska je vsak pokra­
eO,vatelkou ,stare c1rkve eeske, narodni to cirkve 
sta,tnlho narodll ceskeho, ktera stala k statu ee­
~~e.mu u vzt~hu nejuzsim, jsouc jeho duchovni 
Zlvltelkoll. Pravo a stat, nejsouce zajiste nejvyssim 
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rcidem duchovnlm, nybrZ majice nad sebou l11l'av­
nost a nabozenstvi, nesmeji a nemohou zelstati 
beze staleho prllivu duchovniho ob lasti techto. Tak 
byl cesky stat reformacni i ve specialnlm svel11 
ustroji statnim ziven duchovnlm slovem ceske re­
formace, tak jest tomu u vsech protestantskych 
statu doby dnesni, po vytce pak u k§llvinskych 
statu, Anglie, Ameriky, Holanclska a Svycarska, 
kd'! nabozenstvi je to, jez ozivuje a zuslechfuje 
ducha narodniho a tim i statni ustroji samo. Ve 
statech katolickych pak je to nabozenstvi vetsiny, 
jez ducha narodnlho tam umrtvuje a i z protes­
tantismu od nich prejate instituce parlamentarismu 
a demokracie nedovedou staty ony naplniti pra­
vym a institucfm tem podstatnym, jedine z pro-

. testantismu vzeslym zivotem. Vsechny staty prijl­
majl vnitrni charakter svuj z nabozenstvi. Nabo­
zenstvi svobodne, stat svobodny, nabozenstvi ne­
svobodne, stat nesvobodny, bud'si pravni forma 
jeho sebe svobodnejsi. Tomu nezabranl ani vy­
slovena odluka s,atu od ciri<ve, nehof to, co je 
centrem dejin narodu a z toho i duchovniho zi­
vota soukromeho kaideho jednotlivce a vsech 
soukromych institucl a zvyklosti ve state, je vlastni 
hybnou silou vseho zivota statnfho, at na nejvys­
s!Ch mlstech jeho jsou prohlaseny zasady jakekoli. 
Neprijme-Ii tedy novy stat cesky a jeste drive na­
rod cesky ducha ceskeho ref 0 r mae nih 0, prijme 
ducha rrmskeho, katolickeho. Nebude to sice na 
vnejsf pohled stare Rakousko, ale rozpoltel1\', duch 
cesky, ktery je vstipen narodu z dob protirefor­
mace, bude se vznaseti nadale i nad statem novYIIl. 

Proto jest cfrkvi ceske hned pro prvoll dobu 
konstituovani statu ceskeho vysloviti se sveho sta-
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noviska, jako historicke, zakladni a jedine narod ni 
cirkve, ktera jedina duchovr.e spojena je s origi­
narnf a nejslavnejsf dobou narodu ceskeho a tedy 
i statu ceskeho, jenz de jure trval nepretdite a 
tedy trval nepreryvne, jako stat ceskoreformacni, 
z a sad y, dIe jejfho presvedce ni pro pomer statu 
ceskeho k cfrkvi protestantske, jedine spravne. To 
isme se pokusili formulovanim zasady svobodne 
cirkve ve svobodnem statu, Pozadavky ty jsou 
vedle sve povahy pravni zaroven historickou ma­
nifestaci ceskeho protestantismu jako jedineho pred­
stavitele originarni ideje nabozenske narodu ceskeho 
a tim i ducha ceskeho v den znovuzrozenf ceskeho 
statu Reformacl pfed veky stvoreneho, 

K historicke cirkvi ceske, stmelene co nejuzej i 
s predbelohorskym statem ceskym, ma stat cesky 
mravni i pravnl povinnost daleko zavaznejsi, vnitf­
nejsi a cestnejsi, neZ-ii k cirkvi katolicke, ktera 
v opaku k cirkvi ceske stmelena je se statern po­
belohorskym, s nasi porobou a ponizenlm, s Llhlav­
nfm neprftelem dJcha ceskeho, rodem H3bsbur­
skym, 

Cesky stat dlu zen ocei'iovati rllzne nabozenske 
spolccnosti na ceske pude die ,iich v 11 i t f nih 0 

pom eru k ceske ideji narodnl, k podstate 
d u c han a rod nih 0.*) 

Ponevadz narodnf duch cesky je a zllstane 
v podstate ciuchem ceske ref 0 r mac e, je to ce­
ska cirkev protestantska, jez ceskemu statu je du­
chern nejblize a bude-li stat cesky naplnen pra ­
vym svym duchem historickym, najde to vyrazu 

*) 0 vyznamu protestantske ceske cirkve v tom smeru 
viz m 0 j i br0zuru : Sjedno.ceni a obnoveni ceske cirk ve 
a duchovni vzrllst narodu Ceskeho str. 20, sq. 
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, " ednotlivych projevech a 
jak v kod if i ~acl , t,ak vi v, ~zi zivot statn!. • 
cele tendencl, z nlchz za~, nemela inteligence ce-

Jiz za poroby rak?uS e duchovni nemela 
ska odkladat zakladnl p~o~le:ymoralkou ~ukovodi 
byt Ihostejnoll k tomu, )~ 1

0 za dusledky nelljas­
se lid, ponev,adz ?dP~t n~r~dnlm _ jako pruprave 
nenosti takove v ZIVO , statnl dnes pak, kdy 
k budollci samostatn?stl 'slenkove orientace 

, b nespravnost my ..' d ' spravnost ne, ' .. ste neb nel'ste ve el;1 
inteligence ceske zna~en:bg nedostatek jeji v na­
statu, kdy ri~oros~os 11 bo nemoznost nasi ~a-. 
rode znam~n~ mo~nost c;einteligenci ceske zauJ,atl 
mostatnostl, J,est tim ~,i kach techto, MontesqUle.u 
urcite stanovisko, v 0 ~~ d' se na bazni, monarchle 
pravl, ze desp,ocle zak a a i Nas pl'echod od des­
na cti, republ1ka na ct,:ostd, vychovavala, k repu-

, 300 let naro ' d· pocie ktera . ' xeskou ze v naro e 
, V" tel1genCl \." v 

blice, upozornuJe 111, tnost! byti nemuze a.ze 
potfebnych obCanskYc~ ~en dllchovni kruh v ~e~ 
jest velmi drahocenno" redbelohorskou zachran~ l. 
chach, ktery svou yadici Pluce francouzske nazyva JI 
take ctnosti, ktere z revo 
se obcanskymi. 

la, 
, • ' ": v otazek cirkevnepoliti~kych 

V nast~vaJi~lm, l,es~nl fedevslm postaviti pozada­
cestou l eg l sl at~vnt)es k 0 s t i. Legislativnl osn~vy 
vek vsestl'anne ve d ~,~ dob rvych vseobecnych 
v kl1ltur~ich statec\1.J1Z ~ p010~iCi XVIII. veku, byly 
kodifikacnlch poku~u v h ~ 0 ret i c k y m apparate~, 
pfipravo~~~y s plnr~i~' tehdejsi za jem 0 }i ~osofl1 , 
cehoz prlCl.nou ~y Jadavky po uj~sn~nt m.~­
kladouci prved~vsl~ P P dmlnkou spravne koddl-
I hod y kazde prace. 0 
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kace je predevsim ujasnelll principu prtiva vubec a 
dvotyene kategorie prava zvlaste, dale pak i principli 
tech oborll rise ducha, k nimz pravo se vztahuje, 
znamenajic pouze formalne jich usporadani s hle­
?is~a vseobecne vllle narodu i nedotknutelnych pray 
ledll1eovych, Prakse je praksi principll, zakonnosti, 
nikoli nahody, prakse je praksi vedy, ktera jedine 
~nllZe praktickemn pravu dati smernici, vyjadfiti 
Ide 1I prava, v jejiz uskutecnovanl prakse zalezl. 

Pfj reseni pomeru elrkve a statu nestael pseudo­
historicka methoda, spokojujk.i se pouze konstato­
vanim jednotliv)iCh historickych faktu a z nich 
ehtejiel zjisfovati tendenci vjvoje, z niz pak by 
urcen byl princip pro zakonodarstvi. Masaryk 
v Konkretni Logice (str. 89, 90.) spravne pouka­
zuje, ze historiku jest znati pod s t at u sveho pred­
m.e~u~ pon~vadi historie je historii nee e h o. Zji­
stitt lest predem, co se vyviji, pak teprve jak se 
vyviji. Jest predevsim urCiti pojmy statu a elrkve 
f~I,n~ci?nalne, t. j, synt~etick)', potom analyticky 
zllstlt Ilch obsah a z pOJmoveho jieh pomeru dati 
direktivu pro pOll'er prakticky, A opet neni tu 
sahnouti k pomerum primitivnim, nybrz k dnesnim 
jest analysovati clllesni stay, dnesni stat dnesni 
cirkev (Masaryk, Konkr, Logika str. 85.), jakozto po­
jmove nejuplnejsi, a tedy nejspravnejsi, ovsem ne libo­
volny, nybrz urcite podmineny stat, v nemi duchov­
~ost v~ vs:ch svych vztazich (mravl1ost, pravo, nabo­
zenstvl, stat, clrkev) uplatnila se uplne a harmoni­
cky, jako ve statech kalvinskych. Ale ani stat ani 
clr~e~ Il~jsou p.~~otni p~jmy, nybrz pouze produkty 
pOJmu zakladne)slch: prava, mravnosti a nabozen­
~tvf. 0 t~to pojmy jde na konec, 0 pomer jich, 
I zde, Ponevadz pojmy ,stat, clrkev, pravo, mravnost, 
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mibozenstvi jsou vseobecne pojmY,.ie otaz~a po­
meru cirkve a statu na konec, ot~zkou ~ I 10 ,s o­
fie k 0 u nejen pragmatiekopravnl. Leglsla.ltvn 

roblem' nas nelze tedy resit p~uz; pragmatt,cky, 
P Y ' " ' I 'In fakW ny' brz methodlckym sledovanlm pnjlman ,. T ' take 
iieh k logickym pch korenlll11. . 0 znal~.el;a, 
vymanenl ze sehel~aticnosti" v Jakou. pnvadl n~= 
propracovani pojmu, znamena to dobl at ~~ kyo I 
k I' e t nos t i pojmove, Defini:i fest yZltt z.re,t~ 
k teto plnosti, funkcionalnost,J pOlm,ov,e. I?efll1l~e 
statu budeme hledati tedy u l ed n~t~lvyc~ ftlo~ofu, 
ktefi nejpecliveji 0 pojmu tom mysltl!; P~J~I11. clrkve 
budel11e ujasi'iovat si 1I theologll, kten p:eJal~ plnost 
nabozenskeho prozlvani a ph tom. soucas,ne zpra­
eQvavaji pojmy methodicky, filosoftcky, t . I. u theo-
logu prvych dob a Reformac,;, , Y'. 

Konkretnost pojmova vyzadule, aby,v pn plO­
blel11l1 nasem v kazdem stadi u jeho, rozltsovalo, se 
mezi protesta'ntizl11el11 a katolicizmem, aby var?van~ 
se konfundace jich, aby udrZena byla pOjln?ve 
d i fer e n cia e e kterou Reformace zavedla v pOlmu 
nabozenstvi, cirkve, mrav~osti, ystatu: Konkr~tn~st 

o'mova vyzaduje, aby uvedomeno Sl osnovne pi 0-

~1Jny v pomeru k statu, kterou vnesla Rcformace, 
prohlasivsi stat za pl-irozeny mlavnl syaz,ek,osvo­
bodi vsi jej v nazirani Iidu z }oh? z~vrzem, kteremu 
podcinil jej katolicizm, i~muz, st~t. je ".mag ~,~mv ,lai 
trocinillm", dilo "mundJ pr~nc~pIs dlaboll , cast, 
neeiste pfirody, Uve?o,mit Sl, ze, t,eprve pom?c~ 
ocistne prace reformacnl, mo~erni stat, mo~l v~ntk 
nouti v myslich se ujmout Jako uznavana mJav~i 
autorlta, ze teprve tim zbaven byl, on.oh~ porucm­
ctvi, v jakem byl u cirkve kat?h:ke, -:-e zbave~ 
byl heteronomie, aby nemohl vlash na lIzemi sobe 
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vlastntnl v p"., • I bV ' 

f . " Ilfozenyc 1 SO e mravnIch mezi 'h Re 
i~~~ac.~ rsak i posit!vne ~ala statu vsechl~y; dl; 
novou l~. ~ dUi nezby!~e, ~Io~,ky duchovni: nejprve 
. . t ny na clstote prtrozeneho manzelskeh 
ZIVO a a ~ltrlIIzmu rodinnemu vybudovanou n 0 

:~ulchOvnel?u spolecenskost, vytvorila lidovich~~oU 
5iC~ u-'- vypestovala novy charakter v pevnou tr~l~ 
sirok' h tak vy;hovala teprve obcanske cnosti v 

, . yc massach, dala statu obeana . 
dalnJmll nevolniku jejz davala ad' , o~rott feu­
licka ci 'k T k' ava statu kato-
massy Ik ev, 'f" a

f 
• ~yc~oval protestantizm siroke 

vnl rn ucastl na statu k s I . 
spoluv,lady, utlloznil, aby zivot kon~titucnic~o~n~sfJ 
~~~~tn~I~~~;lstil. bU ni~h koreny. ProtestantizllJ a~rt 
jeho . s~~vbu ~~j~~m Upr~~CJ~o;~bnri~~viti, d~~OlJ~iv 
prInclplalne meze statu a tim i ' ~ uICJI ttm 

K t j' k' , pOlem leho 
a 0 IC ~ staty napodobily tyto form' . 

testantskostatni lee neuspesl1''' neb f v,. k' Y plO-kt .' h' 1:, n SllO e massy 
~ d e.1 yc. rostou a zijou ty duchovnf pro stat . ' 
10 ne srly, ztlstaly mu katoficke t '. n " I oz~ 
protestanfskemu pojetJ statu. Odtud J, kepultelske 
I u, k}1 v fechto sWech: pokus uzsih~ us 0 0 d-

~~at~ta~~ra~;~e Pi~ti vliv~ sirJ~e vrstvy ~~~~~c~~ 
dit se od I' y~ e, ponevadz tIm Ilemohou ohra-

v v. I~U techto vrstev na pod m j n k f. 
te~h, . vznlka dualizm: fakticky mocne m~ci ~ em 
p;avne a bezmocne moci pra vni S " e~­
clrkve a statu predpoklad' t d ' pravny po!ne:' 
llarmonii kt~", v a, e y ne bo), nybrz 
vladajicim ~ab~~:d:t~oj~~a i~~l, Je-li ~e S!ate p~e-
~~~I~~i:~ ~o~aaod:'~ ji 'ze ~ve~ s~:r.eoJu~tlj~%~ ~t~~li 
testantsk9ch a J. I' t~ Jes~ J~n ve statech pro­

v up ne orme Jen tam, kde poza-
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duje, aby verejny zivot byl pod vlivem svobodne 
a ciste formy nabozenske - t. j. v zemlch kal­
vinizmu. Vymaneni ceskeho statu z vlivu c1rkve 
katolicke muze se stati jedine, ziska-Ii cesky narod 
statnl vyssl formy nabozenskeho zivota, idei mo­
dernlho statu ze sebe vytvorujici a vypleni-li tim 
protistatni formy katolicke. 

Konkretnost pojmova v problemu clrkevne po­
litickem vyzaduje konecne presneho ujasneni dogma­
tic1<eho dualismu v katolietvi samem. jakoz i vy­
sledkLI, ktere mel na zivot verejny v zemlch kato­
lickych, tedy i uvedomenl si ruznosti jednohokazdeho 
z obou smeru, ve vychovnem jich vlivu na narod 
a umen! pouZiti smerll rigorosnlho k pozdvizeni 
dllchovnosti tam, kde narod vetSinou katolickY. -
Pro nas stat navrhlljeme v dusledku toho: aby jsa 
jednou z nejvyss/Ch vychovatelskych instane! miro­
da, *) pusobil z moci statni na proniknllti reformniho 
smeru v katolieke cirkvi u nas tim, ze neponecha 
uceni theologickeho na rozhodovani toliko cirkvi, 
t. j, kurii, coz znamena, ze by zrusil t. zv. semi­
nare biskupske, ze by fakulty pric!enil k universite 
a sam jmenoval profesory, dopousteje toliko ucitelu 
smeru reform nino, dale, ze nedopusti jmenovani 

*) Statu nalezi jus reformationis, jakozto vseobecne vuli 
narodu, Iden~ v historii projevuje se sice ve smeru tom oby­
cejne cestou revoluce, ale to proto, ze pravideille llepfedcIJazi 
se pficinam jejim eestou zakonodarnou a administrativni. 
Lze tedy v principu eestou touto dosiei tehoz co revoluci, 
neb jest to tez vule narodu, ktera projevuje se konstitu­
ovanim urciteho fadu, jako revoluci a oba dva druIJy PI'O-

' jevu, v niehi vycerpava se vule narodu, jsou teze duchov­
nosti. Pravni fad neni v positivnich ustanovenich, nybrZ 
v ideji duchovnosti, jez je vytvorila a proto zadny du­
chovni likoi nesmi legislaci byti cizi. 
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biskuPLI smeru papalnih::l, ze bude chraniti knezi 
reformnfch od sesazenl moci clrkevnl, ze postara 
se vO zavedeni representativni ustavy clrkevni ve 
smer~ presbyterialnim, ustavenlm obci a diecesi 
s pravem voliti farafe a biskupy, ze zakonodarnou 
ces~oll znemozni jakoukoli jurisdikci papalni i ve 
smeruy ?rg~nis~cnl,m. ay ,veroucn~m, ze zrusi a vy­
povf rad .lesllltsky I rady na leho principu zbu­
dovane z ~zem! repub!iky a n~dopusti clenllm jich 
zde se zdrzovatt, natoz pale Jakymkoli Zplisobem 
zde PLlsobiti, ze dale, jak toho tato reformni cin­
nost . bu?e ~yzadovati, zr u.~i ~ vypo~J i dalsi rady 
katoltcke a jlch cleny - ... ) ze zkratka vezme se 
za ref?rmu kato licke cirkve v celt!!m rozsahu. 

, Pomer statu ku katolicke cirkvi je pak vLlbec 
zasadne jiny, nei k cirkvim, na principu refor­
ma~nlm zbudovanYI11. Tyto clrkve neorganisovaly 
~e J~ko os?bno,sti imper.iu~ ~i osobujfcl, naopak, 
Je~ntm ,z ~redntch prtllClpU Jlch bylo, imperium 
statu nabozensky podlozit a mravne osamostatnit 
?amy ,totiZ, chtejice se ohranicit pLlsobenfm nabo~ 
z~nskym, staraly se, aby me prava se osamostat­
nt!a. .Naproti tomu katolicka clrkev ve stI'edoveku 
or~anl.sovala ?e jako s tat. Byl to skutecny stat bez 
!entona -, stat oproti teritorialnim statum svetskym 
I duc~ovnl1~. per son a I n I, jenz pouzival donu­
conci moci statu teritol ialnlch pro statnf sve ucele 
n~chazej!ci se pomimo licelu statu teritorialnich: 
Clrkev, Jako takovyto stat personalnJ byla statem 
teritorialnlm statum nadfizenym, byl to n ads tat : 
Tento charakter zachovala si cirkev katolicka po-

, *) Ve ,sm.i!ru Nldove politiky vystupuje i francouzsky 
zakon z pnnClpu rozlukoveho. 
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sud a vystupuje c:na VllCi st~tllm i ~ne~: ne ia~,o 
nabozenska spolecnost, ale jako s tat JIm nadrt­
zeny. Pomer 'moderniho Statll ke katolicke cfrkvi 
je, na rozdil od statu stredov~keho, pomer ~tyatu 
neuznavajiciho vice praetensi Rima, ale je to vzdy 
jeste pomer s tat u k s tat u, po~evadi ,mo?erni 
stat nepokousf se nikde tuto statnl org~ll1sacl ka­
tolicke cirkve na svem teritoriu odstramt a nahra­
dit ji vskutku organisaci duchovni, organisac{ du~ 
chovnf obce, jak to proved ly clrkve refor,macnl. 
Teprve, az by v prostfedi katolickem orgamsovaly 
se sku piny, jez se vzdavajl pro clrkev charakteru 
statnosti , teprve pak bude ve state zalozen pom~r 
statu ke katolicke c irk v i. Byly by to pak na­
rodnf cirkve teritorialne, jakych pokusem by l g a I­
Ii k ani s m, Na teto draze jest pokracovati statu 
modernil11u tim, ze podporov:J ti bude !Dod ern ism a 
reformism katolicky, ktery z cirkve- statu chce }y~ 
tv oW cirkev-obec. Teprve na obce takto lltvorene 
Ize pouziti zasad svobodn~ cirkve ve s~ob?d~em 
state. POklld ve state trva clrkev katollcka, lako 
stat organisovana, nen! mozlIo jednotne za~ono, · 
dMstv! cirkevne politicke, nybrz v zakonodarstvl, 
vlt{:i cirkvi katolicke stanovenemll, mltZe jedinym 
Llcelem statu byti, aby odstraneno bylo jakekoli 
pusobenl katolicke statnosti na uzemi statnfm. Toho 
vsak stat muze dosici jedine prupr-avnou pracl na 
poli doamatickem - posilovanim smeru reformniho 
a nedo~ousten lm smeru jesuitsko-papalniho, Vidno 
stale, jak nlltna ~rientov,anos,t v otazl:ach ??gr~la­
tickych pravo v zakonodarstvi clrkevne pol1!tckem. 
Katolickou cirkev jt' pr-irovnati st,romu, l~tery ~hce 
se vznaseti nad jednotlivymi staty, male koreny 
sve statnosti v donucovaci moci statll tech. Cirkve 
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r~formac~i podobny isou zivne pude a vla le, z kte­
rych mysl:n.ka s.tat~ dostava svuj ideovy zaklad. 
V podstate Identtcka reformacnim cirkvim je cir­
ke~ . pravoslavna, ktera svych diu nesnazi se 
dOjt!! or.ganisaci statn!, nybrZ prostredky duchov­
nltnl, nejsollc toliko organisovana poslld na principu 
dllchovnl obce. To vsak ne v dl'tsledkLl jejich 
vlastnlc,h . zasad, nybrZ pod vlivem moei statni. 
~dpad~- Il tlak ten, neni dogmaticke zavady,orga­
nls.ovah pravoslavnou clrkev na ptineipu presby­
ten~lnlm. leji, z p6vodn! obce kresfanske docho­
vana o!ganisace charismaticka, nevylucuje toho. 

• K, pt'esnosti (tcasfnenych pojmu nalezl dale uja­
sn~nt principialnlho rozdilu obou forem nabozen­
skych v ,n a.s i his} 0 r i i, ujasneni, ze protestantizm 
to ~yl, jenz stvonv novou svetodejnou formu 
stvonl tl~n i ~esky st~t, ze cesky narod rna svcJj 
duchovnt koren a raz vyhradne z Reformace ze 
reform?cnl pod~edo~1 v Iidu udrzelo i konti~t1itu 
~edomt pollflckeho, ze vsechny mravni sily ktere 
jsm,e za dost~hnutim nasi samostatnosti m~bilis -
va,lt, dala. na~ Refol'mace, ze obnoveni ceskeho 
st~tu ~nasl navrat pred r. 1620 i duchovne, ze 
statu! je,nz vyrostl z duchovnosti pestene v drkvi 
c2ske ?av,n!, jest. by.ti ve spojenl s cirkvi tou, byf 
ne. pr~~nt~l, !oz prece dLlchovnim, ze jest mLl 
z jel' zlvne p,udy se rozmahati. Pfevrat 28. r!jna 
.1918 .znamena, odstraneni nejen protipravniho, ale 
I ~rottduchovnlh.o stav~ od 8. listopadu 1620 1. j. 
oej~n Habs~ur~u, pomseni (tstavy obnovenym zfi­
zenl.m! spojen!m. c.eskeho z.a~onodarstvi a spravy 
s, dedlcnou, nYQrz I odstranelll pravnlho postavenl 
te duc,hovni moei, ktera Habsbllrkum davala dll ­
choVnl zbrane, k nasili jejich a nas duchovnlmu 
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porobeni, odstraneni tech pr.a~~lch, instituci, ktere 
od r. 1620 ve prospech katoltcl<e c!r~ve z,avede~y. 
Katolicka cirkev jako takova. je cast! te pollttk~ 
1620- 1918, je jeden z f?ktoru ,po~oby ~ to hlavnl. 
To melD dojlti samostatneh~ pravnt~O vyra~u ~n.~d, 
po prevratu jednak, pokud Ide, 0 m~le.tek nalezeJlct 
titlilum katolicke drkve, konftskaCl leho a to n~­
odvisle od (tpravy elrkevne-polit,icke, jednak rest!: 
tuel majetku, nalezeiiciho v zemtch koruny Ceske 
do 8. Iistopadtl 1620, na Slovensku .pak do kon ­
fiskaci 1673 obcim, kostelum a (tstavum protestan­
skym. Katolicke drkvi nelze ssyla~ se na .sek~la­
risaci cirkevniho majetku ve valkach h~lsttskych, 
jejiz restitllci jevily by se 90na.tiones ~e~'dtna,nd~ 11 , 
nebof seklilarisace XV. veku Ie ne~menl~elny ,vy~o.~ 
vseobecne yule narodu, suverelllt>: narodnt, J~JZ 
zrusiti nemel by prava ani ~ra,\ vseobe~nou vU.li 
narodu vybrany, natoz nelegalnt panovntk, Fer,dl.­
nand II. Naopak vlastnictvl titulu protesta,ntsky~~ 
vzeslo z teto vseobecne vClle narodni, ktere mel11tt 
nemel prava nikdo , tim mene nezakonn~ ?o?yvate,1. 
Pravo to trva tedy posud, nemoh~uc bytl, I~ko n~­
silim porusene, promlceno. Ov~em tak, I,ak uJI ­
mal by se v katolicke cirkvi smer ref~rmnl, ~yl? 
by obce, diecese a (tstavy, tomut~ smeru slou~ic~, 
l.aopatHti po~ rebnymi k t?m~ p:ostre~ky h~o!ny~lt. 

Pracujice 0 zakonodarne upr~ve po~eru Clf­
kevne-statnich, jest nam hlavni zret~l mitI ~ tomu. 
ze poslednim (\celem neni !u ~Iovne vyplneni. do­
ktriny, nybrZ jedine, dati pravl1l podminkyyravt?el: 
nehu nabozenskeho vyvoje v ?arod~ .. nasem.}. Je~~ 
jest v reformacnim duchu nastch del1l1 a pnspetI 
kodifikaci tou k promene katolicismu, 9!yaru to 
eizlml.l v nchode reformace, na formy vySSl. 
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Pri tvoren! noveho statu, jest n<im pam~l ­
tovati, ze modern! stat nevzesel z recepce pr::iva 
fimskeho a byrokratismu francouzskeho XV. a 
XVI. veku, nybrz jedine z noveho pojeH statu 
vubec, vyjadreneho ideami representativnosti, sebe­
vlady, Pllvodnl smlouvy a vllle narodu, coz vse 
jsou ideje ka lvinismu, vzesle ze Zenevy a Mai­
blume, a ze jimi toliku modern! stat je zi\l . To 
jsou v podstate take ideje ceske Reformace, bez 
jejihoz znovuzrozeni v narode ceskem nemtlZe stM 
nas z nl vzesly, duchovne byti ziv. 28. rtjen de­
kujeme v posledni instanci jedine jejimu pusobeni 
v narode. a den ten, t. j. obnovenf ceskeho statu, 
jejiho to dlla, je novym litulem jejim , prvym histo­
rickym, stcitoprcivnim krokem l1al'odu k navraceni 
vlady veci jejich k nL 

11. 
V stati me umyslne pominuta pragmatickci 

stl'anka problemu a dllraz polozen vyhradne lIa 
roZlimove predpoklady jeho, jez v pojmove plnosti 
jieh jest predem urei ti. lest dati pfedem pocet 
z tech osnovnych pojmll: mravnosti, prava , vse­
obecne vu le, Statll, nabozenske zkusenosti, cfrkve, 
theo logie, historie, lidstva, lIarodu, individua, jez 
problemu nasemu v zaklade lezl a bez znalosti 
jiehz prakticke resenl otazky vzdy v temnu zapasili 
bude. Naopak, vyjasneny- li pojmy ty, prakticka 
stranka otazky, jakoZto v teehto svych korenech 
jiz obsazena, pouze nast/nena byti muze. Nemllzef 
zajiste n1imo ne z jinyeh pramenll cerpati, nebor 
jde tu 0 principy mysleni, zakladni btegorie dueha . 
NeSIll! ovsem vyklad osnovopojmu teeh na tauto­
logii forma lniho vykladu uvaznouti, nybrz jest 
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postihnouti obsahovou fU~1kci pOjm~~ ~~~::~no~~; 
jejz Kant transcen.dentalnym ~~v~' obsah z vlast-
Pak dialektickym Jest , t. I· kPo a~ dobrat se do 

Y' t . Jen fa mozno 
nfho ZI~O a pU,Imt filosofie problemu naseho, to 
metafyslky, .\0 Jes ~ v 'eho _ Problem jest 
jest absolutnlho v vYl esenl J, ' • . 10 os a ten jest 
yy~es,iti ~b~ol;ltne, ,l1e~of R~I~t?:n~J fes~ni protivi, se 
Jedmy a Jedll1e spravn~ . vda'ch pi'lrodl1 lch 

I Tak Jako ve ve v povaze ogosu . . . f k ' tak pro vzdy 
dostizeno toho.to ,Iogo~f d a n~ s ji~l~ problemy, tak 
platny methodlcky vz v

e , hovnich Pragma­
dluzno !omu byti i ve vedach duc, v .. . t . v ota' z-

. . bl J'aky u nas pl'lla 1 
ticky vzhled lla PIO em, dl" a zakonnost pro -
kach duchovnlch, nikdy n,e~ {l yv uvadl z problemu 
blemu, neuka~uje ducha lebl~' n~yl seslan. Odtud 
v I'!si C\uchovl1l, odkU~ pr~. e~ podobna dnu bez 
sed' naseho . duchOVnl I Ok z~~~nc~ Ducha zpusoben 
slunc.e: Tohk9 pap~s ~ Ynost zdani a prol11eniti ji 
usvftltl dOl11nelou s d u eCObjeviti bohatstvi otazek, 
ve sku!ec?o~! pra v y' . rnl Prostredkel11 k tomu 
z nichz zalezl Z!y?t vnlt " zaklad skutecnosfi. 
je ide a, ukazuJlcI rozumovy 

'I' nemu cirkevnim v pro-Po z n a ~1 k a. Na gyeJ.net~·a4 nJ~1 ~ a 9 leto prace v hlav­
sinci 1918 predneseny CaS J , , , 
nim svem ot:Jsahu. 
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