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thi se tak Zastoa bude se miuviti jedté Castéjia
vice a dikladngji za dody nejprvé pii&ti o dvou
spisech papeiskych, jeni jsou zdkonem pro viecky

?ﬁg?ﬁz@ BEl ERIBOVEA ka’golil;y vydanym svého Casu hlavou cirkve ka-
P PrAVEICYE BANULTY UiES ‘ tolické, Tyto dvé povestx’m_ 11stn}y, encyklgkc’z a syl-
i STARY FOND . labus, hraji a budou hréd nyni v Evropé dlohu tu
L e 2742 nejoét¥, ulohu pro cirkev katolickou osudnos.

; : Zapottebi kaidému, iehoZ se nastdvajicl kruty

boj ndbofensky tyka, a to je kaidy oblan stétl ev-
. - ropskych, necht je ostatne katolikem nebo-ne, aby
diikladné seznal obsah obou listin a poznal dle toho
i snahy téch, ji% se snazf uvésti listiny tyto ve skutek.
Tolik vidime nyni jiZ viickni, kdoZ vibec ndco
vidéti cheeme, Ze stojime pred svétovou vilkou, kterd
mé byti svedena mezi rozumem lidskym a dévno-
vékym predsudkem, bludem a klamem sektdfskym,
vélkou plipravovanou ddvno jiZ- jezovity v Kimé,
zfejmé prohldfenou nadzminénymi listinami, k jeji-
muzto - vedeni byl prohldsenim neomylnosti splno-
motenén papeZ Fmsky co nsobmezeny diktitor, samo-
vlddee. cirkevni. Vegker§ svét vyzvén, aby se se-
stoupil: k provedenf zisad encykliky a syllabu, a
viude: ¢ini ultramontdni p¥pravy viemozné, aby cely
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svét podffzen byl zésadim #m. A stity evropské,

o nd¥ se jedn4d? Z veliké désti byly tak neprozfe-
telny, #e dflem netecénost{ bezpifkladnou neptimo,
dilem pifmo mldenim a trpinim podporovaly snahy
spoletnosti stdtnf naprosto :Ahubné.

Ve Francii ubohé poidnal zfantélymi monar-
chisty prvn{ véledn§ rej nasolovovinim fanatického
jezovity Jindiicha V., odkul se 3fiiti mél do Spa-
nélska usilovdnfm Karlisti o nastolenf druhého
fanatika jezovitského Karlose, kterjmito oboum fa-
natickfm vladaifm pak by pfipadlo za dlohu, roz-
biti sjednocenou Italii a nesboliti opét »sluhu s}uhi@
P4nd«, neomylného papee, na svétsky trin v Rime
na troskich nynéjstho krabvstvi italského. K to-
muto bojl »celého svéta« se shird vojsko viude a
viude. : '

A iu nfs v Cechick, a to mezi Cechy &inf .

se pokus, & to Fel Cechy samymi, zverbovat v nd-
rodé Seském pod ¥ boje politického a stétoprév-
nfho, po tolik let s nevidanou vytrva.iosti.v?&eného,
jiZ jit klesajiefm, bojovnikd na pomoc Jezov_ttunvz,k 78~
bezpeteni panovani jejich a k sesfleni ho v ﬁgs’c%'st}}e’
Evropé, ji# nelze se zmoci hydry tisfeohlavé, ziviel
e masem a tukem zbloudilych Evroptant, jenz pod

tlakem predsudku fisfeiletsho nemohou ani pochopit:

tu pHdinu slabosti své, vemohou vzmoci se k po-
ragent nejvétitho nep¥itele svého, sektaiského to }ﬂudsz,
prostfm rozumem lidskym. Proces vaclavsks, lopn
ského roku ultramontiny, v néZ se klerikdlové u nds
nynf jit proménili, nalidené k zahanben{ a potupent
néroda, byl prvai pokus ulinény za tim dfelem, aby
se dozvéddli, zdali ndrod Cesky se di mnaverbovati
pro voje jezovitské, papeidcké, k rozbiti svobody Fran-
cie, Spanélska, Ttalie, Némecka a t. d. ustanovené.

Nu#, nérod Cesky statnd, podestnd, distojné zachoval
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se tehddZ ve zkoudece té, chytte nall narafidend, a
dal strijetm neltést! jeho odpovéd hodnou slavné
své - minulosti. Odmiftnuti pozvini, vychézejietho
od zbozhovanjeh dosud osoh, bylo nalezitou odpovédi
oném - papefdckym, jezovitskym verbiffm. Cechové
osveddili opét, Ze nezapomnéli, ¢fm byvali, Ze ale také
nezapomeéli, co jsou dluzni svym odvélym nepiételim
ve Vatikiné., — ,

Aviak strana jezovitskd zajisté nenstane od
dal§ich pokusd k zverbovén{ nds pro vojsko pape-
Z4cké; nebot tak -zvani svideové ndrodac mnevzdali
se spolku s ultramontdny, nohsledd to jezovitl, a
budou 1 na d4le snahy jejich ypodporovati, Strana
v nérodd, prejlel témto rejdim jezovitskyni, uvaluje
na ubchy nirod nejvétsi zlo, fanatismus sektdisky,
& narod, jens za hijenim svobody smysleni zakusil
jiZ zla nejvétifho, je dosud nedfastnfm svim spo-
Jenim g ultramontiny a uilramontinskymi feudaly
prikovdn k osudu sekty katolické, a stoupdni a kle-
sénf politické svobody néroda ufinéna odvislym od
stoupdn{ a klesdni moci jezoviti. A aé ndrod nds

~potind pochopovat neStastné spojeni své, plec jedté

se neodpoutal od nejvétiich neptétel svych, dosud
co platele jeho se tvdffcich. : ,

Proto ndm tieba neustilého bdéni a neustdlé
opatrnosti, abychom weupadli v osidla ndm strojend.
Neflo-li to okézale, bude se plsobit na lid nés
skryté, a to viemi jen moinymi prostiedky. Misie,
po - vlasti nadf plsobiel nejsou niélm jinym, nefli
verbovanim lidu nafeho pro svétovou vilku ve pro-
spéch svétské moci papefe a moci jezovitd, a k za-
bezpedeni daldf vlédy sektéfskych bludd a klamd.
V nejnovéjsl dobé, kdyZ chéska jezovitskd vefejnym
zavrhovanim, zatracovdnim zdkond -stdtnich pocala-
s nestoudnost{ bezpiikladnou sdhati stétim jiz jiz

. 1%
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k brdlu, a nastivalo nebezpe®i nejvét¥{, - vyruSeni
stéty z dosavadni své 1h0stejnosti, a podaly brdnit
se. proti fanatismu papezdckému, jezovitskému, a
nasledek toho je boj, jej% nyni podmknoutl musf
zikonodarstvi novovéké na ubrdnénf stati proti uve-
denf ve skutek zésad encykliky a syllabu. To, co
spatiujeme nym v parlamentu f{8e némecké a ra-
kouské, nenf nic jiného, nefli nutnd obrana proti
uvedenf v Zivot zdsad téch; a profo kaidému z nds
potre‘m aby mél v pameu hstmy dotyéné.

Aby ale kaidy z nds seznal zevrubné, o co vie
tu jde, a nirod, maje bogovam proti snabhdm ultra-
montdnskym, falké védél, zad za vSe mu je vésti
boj, predkldddme tuto ony v povéstné listiny, kolem
nichz cely nastava31<31 boj evropsky se toéf, aby na-
hlédl kazdf, %e tu jde o zdklad naseho byti sou-
kromého 3 stitnfho, a 7e, kdyby méli zvitéziti,
jenZ uznivaji ,encykliku® a ,syllabus®, prestali by-
chom koneénd byti lidmse, a nutnd bychom se museli
stati opdt zvitaty nerozumnymi;, k hanhé ¢lovésen-
gtva na zemi Zjicimi.

Dne 8. prosince 1864 vydal nyné&j§f pape Hum-
skf, Pius IX, ku viem vrchaim pastji*i’xm cirkve
" katolické ,,encykhku“ t. j. obéinik, jim7 upozorfiuje
vithee na jistd uleni®, Siffef se po svété a Celief
ko $kodé dosavidnich priv. cirkve, kitriito udent co
7,bluéam“ chee miti ode viech katollkl zavrieng,
zapovézend a zatracend.
Aby ale byla ur¢ité naznadena ong ulenf, jich#
se to tyks, naffdil paper sepsdni .syllapu®, % j.
sestaveni viech detyényeh bludt ve formé. urdiffch,
krdtkych vét, Dle obsahu sestaveny véty ty v X
paragrafech. V&t ale zatracenfch je podtem 80.
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Tato soustava 80 zatracenych vét, ssyllabuse, byla
zdroven s obinfkem, encyklikow, nadzminénym roze~
sldna kardindlem Antonellim viem vrchnfm pastyitm,
by se dle ni ¥dili, jakozto dle uréitého méritha.

V roce 1864 gtalo se vyhlééeni listin téch_paa
pezem co nalfzeni jeho; v roce 1870 bylo viak
natizeni toto koncilem vatikinskym uznine za 2~
kon cérkevné, a papei ,neomylng® splnomocnén, en=
oykliku a syllabus pmvestl, t. . svét k uznint
nauky v nich obsaZené piiméti; a nyni, za dn®
nadich prAvé se konaji. piipravy, aby ,slovo télem
ufinéno bylo* —

Vizme tedy oqudne ty listiny, osudné to vypo—
vézeni valky v8emu rozumu lidskému, jaké byl vy-
dal fanatismus jezovitsky vlddnoucf ve Vatikdnu. *

Encyklika.

Velebngm BratFém patriarchim, primdtim, drei-
biskupdm a biskupdm, viem majicim milost a jed-
notu stolice Apostolské.

Papez Pins IX.

Velebni Brattil
Pozdravent a Apostolské Posehndni!

sy

S jakou pé¥ a bedlivost! pastf¥skou pa,pezove
Rimgt{, predkové Na#i, konajice odevzdanou jim od
Krista Pdna v osobé sv. Petra, knifete apodtoli po-
vinnost a t¥ad, pasti beré,nky a ovee, nikdy neustdi
veskeré stido Pané slovem viry horlivé krmiti, spa-

* Podany tuto obé listiny tak, jak se nalezaji prelozene
v »(Jrdinaridtnim listn prazskeé diecése«, aby snad se nefeklo,
Ze v nich co libovolné zménéno.
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sitelnfm udenfm napdjeti- a od jedovatych pastvin
vzdalovati, toté wvibec zndmo, Vam pak, Velehn{
Bratfi, obzvldsté povédomo. Jisté tém# Nasim pled-
ki, jakozto vzneSeného katolického niboZenstvi,
pravdy & spravedinosti ochranciim a obrancim v pif-
éind spésy dudf velice bdélym, povidy viecko na tom
zhlezelo, aby vehlasnymi listy a zdkony svimi od-
kryh a zawhli vieliké kacifstvi a bludy, kterds
proti nasf Boiské vite, Cirkve katolické uleni, po-
chivim mravim a proti véénému pokolenf lidského
spaseni brojfce, Casto hroznfch natropily bhoulek a
spustofily ktestanskou 1 svétskou obec Zptisobem

politovéni hodnym. Za tfou piidinou protivovall se

titlz predkové Na¥l ¢ apoStolskou srdnatosti haneb-
nym tkladdm bezboinych 1idf, kdykoliv tito, jako
viny mofe zdubého nénon svého pomateni vitkol
stiikajice a svobodu slibujice, kdeZto sami jsouce
otroky poruSenymi byli usilovali, podvodnymi do-
mnénkami a zéhubnymi spisy svynu zéklady kato-
lického néboZenstvi 1 spoletnosti obéanské vyvratiti,
etnost a spravedinost vesmés vyhladiti, viech srdef
a mysli poruiti, neopatrné lidi, zvl4§té pak nezku-
fenou mlddez od pravé mravit kdzné odvratiti, ji
bidné zkaziti, bludiv osidlem zardousiti, a koneéné
Cirkvi katolické z lima vyrvati. _

Jiz- ale, jak Vam, Velebnf Bratti, jisté védomo,
sotva. My jsme byli tajnou prozietelnosti Boif radou
—— oviem bez zisluhy Své -— na tuto stoliel
Petrovn povys$éni, spatiivie s prebolestnym srdcem
tak désnou, tolikerym mrzkym domnénim rozdmy-
chanou boufi, t6Z ndramnou, jiZ oZeliti nelze, skodu
z téchZ mpohych bludd na kiesfansky lid prikva-
pujict, dle povinnosti apostolského dfadu Svého, po-

zdvihli jsme, jdouce za jasnym Svych pledchideliv

pifkladem, hlasu Svého a mnohymi viibec vydanymi

ol
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okrngnymi listy, také Yelmi v Tonsistoil Einénymi

a jinakymi apoStolskymi psanimi zavrhli jsme tvy
nejéelndi¥l bludy véku nadeho piezalostného, Vvytec-
nou Vasi hiskupskou bedlivost povzbuzujice a viecky -
Ném nejmilejii syny katolické Cirkve opét a opét
ponoukajice a napominajice, aby se nakazy qhavnehg '
moru toho bedlivé $titili a jemu se vyhybali, hlavné

yiak Svym prvnfm dne 9. listopddu r. 1846 Vam

psanym listem okrwinfm a dvéma fedmi Svymi,
7 nich? jednu dne 9. prosince r. 1854 a drubou 9.
Yervna r. 1862 v konsisto¥i jsme udinili, odsoudili
jsme ty obludné domnénky, které za tohoto préuvevf
véku k preveliké dusf gkode, ba ina djmu obCanské
spoletnosti panujf, a nejenom katolické Cirkvi, jﬁii1nu
spasitelnému ufenf a etihodnym praviim, njbrziod-
vékému zdkonu piirozénému, od Boha v svdee kai-
dého Cloveka vitipenému a rozumu zdravému nad
miru odpirajf, a z nich% ostatn{ téméf viickni blu-
dové vznikajl v o

Atkoliv jsme viak neopomenuli hlavnf takové
bludy vicekrdt propsati a zamnftnouti, plece jeité
zéleditost katolické Cirkve a dudl spasa Ném od
Boha svitend, jako#.i lidské spolefnosti prospéch
toho se domahd, bychom pozmovu pastfiské Vadi
péte povzbudili k zapuzenf jinfch ki“ingh do/mnének,
jetto z dotlenyeh bludf, jako ze zdroji s,,vy/ch, Vy-
réfeji. Domnénky tyto kFivé a pievrdcené tim vice
jsou zavrzeni hodné, jeito hlavné k tomu smeruj,
aby prekézkami zemdlena a odklizena byla fa spa-
sitelng moe, kterou# Cirkev katolickd dle ustanovent
g rozkazu Bo¥ského svého pivodce az do skondni
svéta svobodnd provozovati mé neméné nad jednot-
Tivymi lidmi, jakoZ nad ndrody, prondrodya jich kni~
#aty, a aby v nivec byla obrécena ona vzdjemnd mezi
kndiskym a panovnickym fédem sdilnost rad a svor-
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nost, jenZ Cirkvi i obdanstvuvidy byla k prospéchu a
blahu. VSak o tom, Velebni Bratii, dobfe vite, Zef
72 tohoto CGasu nemélo nalezd se takovyeh, kdo
svou bezboinou a poSetilou zdsadu tak zvaného ,na-
turalismu® k obdanské spolednosti vztahujice, opo-
vazuji se uCiti, (1),%e by nejsnainéjst pedlivost o
- dobré obecné, 1 veliky prospéch obéandv toho svr-
chované vyhleddvaly, aby lidskd spolenost wusta-
vena a spravovdna byla beze vieho ohledu na nd-
boZenstvt tak, jakoby ho ani nebylo, aneb alespos
bez ohledu na rozdil mezi ndbofenstvim pravym a
vérami bludngmi. ,
Podobné proti udenf svatyeh Pisem, t67 Cirkve

a svatych Otcliv neostychaji se tvrditi, (2)%e by

obecné dobro bylo nejlépe tam opatFeno, kde se
panugici moci neprFizndvd povinnost, trestati po zd-
konu rusitele katolického ndbofenstvi, le& pokud
toho Zddd veFejny pokoj.

Vychdzejice od této o vidds spoledenské zhola
bludné smyslenky neob4vajf se nikoliv hovéti jiné,
rovngZz bludné a Cirkvi katolické i du¥{ spdse zd-
hubné domnénce, jfZto byl blahé paméti Rehot X VI,
predchiidce N4, bldznovstvim nazval, toti%, (3) Ze
volnost svédomi a svoboda v ndboienstvé jest kas:
dého &lovéka prdvem pFirozengm, co¥ by v kaidé
dobie ztzend spolebnosti také zdkonem vyhldseno a
uréeno byti mélo ;“(4) ,,0béané pak fe maji prdve
E svrchované svobodé, mydlenky své vielike dsty,
tiskem © jinakgm spisobem zfejmé a veFejné vy-
Jadrovati a osvédtovati, v SemZ by ani Cirkvs, ani
svétskou moct skracovdni byt neméli.“ Coi drze
zastivajice zajisté na mysli neuvdzili, Ze ,svobodu
zéhuby* hldsajf, a Ze dopusti-li se lidem ustavicné
hidka o jich presvddleni, Ze nikdy nenedostivati se
nebude opovéilivich pravdé odpiradli a na hovornost
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lidského chyfractvi spolehadd, kdeZto vira i mou-
drost kfesfanskd slovy samého Pana Naseho JeZige
Krista poulena jsouc uznivé, kterak této nejvy§
gkodné marnosti stfici se md“

Ponévadz tam, kdekoli z obdanské spoléénosti
néboZenstvi bylo odstranéne, a zapuzeno udeni Boziho

“zjeveni a véinost jeho, také samoryzé pondti spra-

vedInosti -a lidského priva v zatmeén{ ubibd a se vy-
traef, a na misté F4dné spravedlnosti a zdkonitého
préva hmotnd jen moc zasedd, jde z toho na rozum,
¢im to, ze nékteri nejbezpecnéjsich zdravého rozumu
pravidel nic nedbajice a jimi opovrhujice sméjf pro-
voldvat, (5) ,ée wvile ndroda vefejngm, jaki ¥kou,
ménénim neb jinak" vyjevend ustavuje svrchovang,
ant bofim ani lidskym néjakym prdvem. obmezeng
zdkon; a dle Fadu statnf spravy Ze dokonané uda-
losti jiZ tim samym, Ze jsou dokonané, platnosti
pravai nabyvajl.® Viak kdo medle nevidi, a patrné
nenahliz, ze lidskd spoletnost, ndboZenstvi a ¥4dné

- gpravedlnosti vazeb sprofténa, jiného predsevzet! a

fidelu miti nemfzZe krom toho, aby vezdejifch statkd
nabyvala a je hromadila, aniz by se néjakym pra-
vidlem v jednéni svém ¥idila, led neukrocenou baZi-

© vosti po rozkoSich a uZiteich, jimZ otro¢i?

Tim jest to, Ze tacf 1idé spoletnosti Feholnf, o
Cirkev, obéanstve i literni vzdélanocst velmi zaslou-
716 s kruton nendvisti prondsleduji a vylhané
Zvéstajl, Ze nemaji Zddného prava k dalsimu trvani,
takto i kacliv smyslénkdm piihukujice. Nebof,
jakZ blahé paméti Pius VI, N4&§ predchidee, vele-
moudfe byl uéil, ,ukiivduje rudeni Fadd Feholnich
prévu slavného vyznévanirad evangelickych, ublifuje
zphsobu Zivota v Cirkvi schvdlenému. pro jeho shodu
s ufenfm apoftolskym, a urdZi slavné zakladatelé
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od nés na oltdri cténé, ktefi jenom Bohem 11adsem

fa. spolefenstva ustanovili.*

Rozhlasu31 také hezhoind, (6) ,,ze 3Zusz zbaviti
obéanstve i Uirkev opmvnem & ddelgm Zasi’c‘,r kite-
stanské almusny veFeynd ddvati, a zdkon ten Ze by
zrufiti ndlefelo, lcterg/mz v uréené dny k vl po-
cté Bo#l slufebnd prdee zakdzdna fest, oSemetnd
pi’edstirajicﬂ jako by zminéné povoleni a Iefeny zd-
kon se pridily prandhml nejlepstho  nérodniho ho-
spoddistvi.

Av$ak na pouhém odstrandn{ niboZenstvi z. Zi-

vota xfelejneho neptestivajice rddi by totéZ i z do-

macnosti rodin vyklidili. Nebof nad miru zghubny
blud komunismu a socialismu rozhladujlce a vy-
zndvajlce tvrdf (7) ,%e spoletnost domded &ile rodina
pivod a zdklad svého bytd md jedind v prdve ob-
canském, Ze fedy vSelikd prdve rodich % dithdm
jenom z prdve obdanskéhe plynouw a ne ném vist,
- predné pak prdvo péée o vyulovdni a vychovdudni.“
Takovimi bezboinfmi domnénkami a tdklady obmy-
Sleji titlz Istivi mamidi pFedeviim spasitelné udenf
a plsobeni Cirkve katolické z vyuéovani a vychovi-
vani mlddeze naprosto vylouditi, tak abhy utlé a po-
“dajné dufe mlddeze vSemi zdhubnymi bludy a ne-
festmi bidné byly napudtény a pokaZeny. Vidyf
- pak kdoz se koliv byli pokouseli o zmatky v Cirkvi
i-stdtu, o zvréceni dobrého Tadu v spoleénosti, a
0. vyhlazen! Bozského i lidského préva, viickni sou-
stredili pokaZdé vSechnu zlovelnou radu, snahu a
préct v ftom, aby, jaki svrchu praveno, zvla&t ne-
opatrnou middez podskodili a poruSili, na jejiito
zkéze viecku svou nadéji zakldali.

Proge i bez ustini, jak-cirkevni, tak feholnf
duchovenstvo, jez podle skvélého svédectvi pravdi-

vyeh pomniky -déjinyeh kYestanstvi, stdtu a osvété

i1

k hojnému slouzilo prospéchu, nejhorim spisobem

" tyraji, tikajice, (8) ,%e nutno, aby duchovenstve ja-

koZto protivnik pmvebo uditeného pf}ismm@ védy
o vzdélanosti od péfe a dFadu vyudovdnt a vycho-
vdvdnt mlddede bylo odstranéno.”

Jini zase obunovujice kFivé a tolikrat jiz odsou-
zené- smySlenky novotiditv, s neobylejnou mnesty-
datost! opovazuji se, svrchovanost Cirkve a této
ApoStolské Stolice pravomocnost, od Krista Péna j{
udélenou, podrobovati libovili mocnosti svétské &
viecka téZ Cirkve a Stolice priva wupireti, pokud
se. wnéfitho Fddu dotgkaji. Nebot neostychaji se
tvrditi, (9) e zdkony Cirkve nezavazujé svédomd, le§,
by je mocnost_svéiskd byla prohldsila ; wkonfim «
ustanovenim Kimskyjch papefs v piiéing ndboden-
stvt @ Cirkve Ze jest se- strany svdtské mocrosti
stvrzent a schvdlent neb aspoii pFisvédtent potiebi ;
ustanovent  Apostolskd, jimii se zavrhujé tajné
spolky, necht se v nich pFisaha na Setient tajemstvi
vyZaduje o nebo ne, a fejich stoupenci a piienives vy-
loudenim s Ulrkve se trestaji, Ze pri nemaji platné
moci v téch zemich, kde  takovych spolkd svétskd -
vldda trpt; kletba od obecného snému Tridentského c
Bimskych papetd na ndjezdniky a urvalce prdv a

~ dr#ebnostt Cirkve dand Ze md zdklad v zmatengch

pomérech duchovniho, obéanského ¢ politického Fddu,
slow¥ic k vymahdni jen svétského prospéchu ; Cér-
kev Ze z ohledu wuZbvdnt véct fasnfjch nesmi Ceho

- ustanoviti, &ms by svédomi wéFicich bylo vdzdno ;

Ctrkvi Fe nepFislusi prdvo zkracovati Sasngme tresty

rusitelé jejich zdkond; Fe se shoduje se zdsadami

svatého bohoslovt a prdva vefefného. aby se majet-
nické prdve k stathkim kosteliv a kldsterdv ¢ ji-
ngjck zbodngch dstaviv zemské viddé pFiFklo a
pFisoudilo.”
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Bez studu zastdvajl zjevné a vefejné vyfdeni

& pravidlo kaefid, pivod folikych prevracenych do-:

mnének a bludv tikajice, ,%e mocnest céirkevni po
Bozském prdvu nené oddélend a nezdvisld od moc-
nosti svétské, o Ze nemofno, aby oddélenost a ne-
advislost takovd se udriela, anii by Civkev mapa-
dala a uchvdtila podstatnd prdva mocnosts svitské.«

Také ndm mlfenfm pominouti nelze opovaili-
vosti onéch lidf, ktelf, zdravého ufeni nesnifejice,
tvrdofijné toto své zddnf zastévajl, »¥e bez hfichu
a bez odvrfent vyzndni katolického smi se odepfits
ochotné posluSenstvi viem takovym Stolice Apostol-

" ské dsudkim a ustanovenim, jejichE pFedmét, jak

se vykiddd, el & obecnému dobru Cérkve, jJejtnm
prdvim a kdeni, pokud &Sdnkd viry a mraviv se
nedotgkajé.“ Viak nebude nikoho, jenZ by jasné a
zfejmé nevidél a nepozngval, jakou mérou se toto
pidf dldnku katolického udenf o plné moei od sa-
mého Krista Pana Rimskému papei prévem Bozskym
udélené, aby vetkerou Cirkev pasl, ¥{dil a spravoval.

Pii tak ndramné prevrdcenosti poruSenych do-
mnének My Apostolského tradu Svého dobfe jsouce
pamétlivi a velmi starostlivi o nejsvétéjsi nade nébo-
fenstvi, a zdravé udenia du${ Bohem Ném svéfenjch
spasen{, jakoz i o blaho lidské spolednosti viibee,
uznali jsme zapotfebi pozdvihnouti opét apostolského
hlasu Svého. Prodez vSechny a jednotlivé kfivé do-
mnénky a ulenf{ zvld¥t v tomto. listu. zpomenuté
moci svou Apostolskou odmitdme, zavrhujeme a od-
suzujeme, chtice tomu a piikazujice, aby je vSeeky
ditky katolické Cirkve jistotné poklidali za odmft-
nuté, zavriené a odsouzené.

Mimo to, Velebni Brat¥i, jest Vam predobie
povédomo, kterak za téchto Cash nendvistnici vii

pravdy a spravedinosti a dhlavni naSeho ndboZenstvi

i
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protivnfei knihami, spisky a novinami morem na-
&ichlfmi a po §frém svété roztronSenymi nérod pod-
v&d&jice i zlomysiné lhouce mnoho jinych bezboingch
nauk rozsévajf. Ani’ Vés tajno, Ze v této nadi dobé
néktet! se nalézajf, jen? ndvodem a popudem ducha
satanova tak hluhoko v bezboZnost zabtedl, Ze sfra-. .

‘chem. netrnou, Panovnfka Péna NagSeho JeifSe Krista

zapirati a proti Jeho BoZstvi s ohavnou ne:stydatosti
gpurny boj vedou. Tu:pak nelze jinak, nez abychom
Vs, Velebnf Bratif, preslavnou, jiz zasluhujete, vy-
vydovali pochvalou, Ze jste proti takové bezboinosti
biskupského hlasu svého co nejhorlivéji pozdvihnouti .
nikoliv- neobmegkali, ;
. Proder timto listem Svym znova pielaskavé
oslovujeme Vés, kteffz jsouce k ucastenstvi v pecz
na$l povolani, nejvétdf jste v této NaSl nejtrpéejsi
¥alosti Nam ttéchou, radost{ a potélenfm, svou vy-
teénou, jakou vynikéte, ndboZnosti a zboZnosti, @éé
ku podivu vzdcnou liskou, vérnost{ a poslusnosti, ja-
kourN4m i této Stolici Apostolské jednomyslné viickni
oddéni jsouce pretdzky dfad svij biskupsky statetné a
pilné vykondvati usilujete. A v tuto VaSi vytecnou
horlivost pastyiskou skliddme Svou divéru, Ze ve-
zmouce med ducha, jenZ jest slovoe BoZi, a utvrzeni

Yy

v milosti Pana Nafeho Jeifse Krista, s dvojndsob-

~nou pridinlivost! na kaidy den miti budete péti, aby

véHei Va$l spravé svéfenf »se zdrzovali jedovatych
bylin, jichito nepéstuje Jezis Kristus, ponévadi’ ne-
jsou vitipenf Otcovo.« A neustdvejte pripominati
tsm¥e pravovérnym, #e se vSecko opravdové blaho
lidem pry$ti jediné ze svatého naseho néhoZenstvi,
z jeho udenf a vykendvéni, a Zet »blahoslaveny lid,
jeho# Bohem jest Hospodine. Utte, »Ze na zéklade’
katolické viry kralovstvi trvanlivé stoji, a %e neni
nic tak zdhubného, zkizonosného a viem nebezpedim
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vystaveného, jako to domnéni, Ze by ndm: navidy
postatoval dar svobodné vile, § nim% jsme se naro-
dili, tak Ze by nebylo, zad bychom Boha jefté pro-
gili, =~ to jest, abychom na Stvofitele svého zapo=
menouce k doliteni své svobody Jeho vSemohoucnosti
se odpfisdhli« AniZ opomfjejte uditi o krélovské
moci, Ze ddna jest netoliko k spravovani svéta, ny-
bri spise k obhéjeni Cirkve, a Ze nestivd nideho, co
by panujfeim kniZatim a kralam k vét&mu prospé-
chu a k vets{ slavé slouZiti mohle, jako kdyz — dle
dopistt NaSeho vehlasného a piestatedného predka,
sv. Felixe,” k cisafi Zenonovi-~ katolické Cirkvi,

jejieh zdkontv uwifvdni j{ prati, aniZ komu, aby jeji

svobodé vadil, dopoustéti budou . .. . »>Nebt jisto
jest, Ze to jejich véci bude k prospéchu, pakli, kdyZ
se jednd o veci Bozl, dle Jeho ustanoven{ panovni-
ckou vili svou knéistvu Kristovun podiizovati a ne
nadsazovati se vynasnaii ¢

Ackoli ndm toho, Velebnf Bratif, vidycky po-
trebi, prece zvlast v t6 nyné&jif veliké tisni Cirkve
i spoleénosti ohéanské o tom a  takovém protivnikd

proti véei katolické a tétoc Stolici apostolské spik- -

autl a v 16 a takové bludd smésici nejvys. nutno,
pristoupiti s nad&ji k frinu milosti, abychom dosli
milosrdenstvi a nalezli milost k pithodné pomoeci,
Za touz piféinou wustanovili jsme u sebe, vyzvati
.zhoinost viechnéeh véficich, aby s Ndmi a § Vami
zarovelh nejmilostivéjiihe Otce svétel a milosrdenstvi
nejvroucnéjiimi a nejpokornéjsimi modlitbami usta-
vicné vzyvajlee prosili a v plné vike pofdde se uti-
kali 'k Pénu Nafemu Je#f3i Kristu, jenZ nds vy-
koupil Bohu krvi svou. A¢ se tedy Jeho nejsladstho
Srdee = této obéti nejvroucndidi k ndm milogti —
pokorné a stéle doprofujf, by svazkem své lisky
viechno k sobé samému pritdhnouti raéil, aby viickni
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1idé Jeho nejsvétejdl ldskou roznfceni podie S}rglee
Jeho chodili hodni Boha, ve viem Jemu se lvlbleev,
kazdim skutkem dobré ovoce vydgvajice. Ponévads
ale beze v&f pochybnosti pifjemnéjsf jsou Bohu p{gsby
viieich s dokonale ofisténym svédomim k l\jemu
pristupujfcich, protoZ ustagovﬂi jsme ?ebeske. Czrk’ve
poklady spravé Nadf svéfené, vernym ‘K,zslsta}vy’m’
s Apobtolskou Stédrosti otevifti, aby titlz - veric
k opravdové poboznosti vice rozmjcen} a skize sxatosig
pokén{ od hifcht skvrn obmyti tim divérnéji S8
prosby pted Bohem vylévali a Jeho milosrdenstvi
a milosti dochdzeli. : o

Timto tedy listem z ApoStolské moci SV@ viem 1
jednotlivm ohého pohlavi veffcim po cgle/m Iga—
tolickém svété udélujeme na zplisob I,\ﬁlostn-*.eho léta
plnomocné odpustky, ve Ihtté jediného toliko me-
sice az do vyjiti budouctho roku 1865 a }11};01117’
déle, kteryzto mésic Vy, VelebniJ Bratif, ijini Fadni
predstaveni eirkevnf, zejmena uréite; a "gytg odpustky
udélujeme v ten samy zpisob, ¥ jakyz jsme tako-

_vfeh z pocatku nejvysiiho Svého papezovani byli

povolili ApoStolskym listem Svym, ,,Breve‘,‘ i‘eéenv}’fm,
20. dne mésfce listopadu roku 1846 danjm, Veskve,-»
rému - biskupskému fadu Vasemu poslan)’fm & poci-,
najiefm témito slovy: ,Arcano Divinae Providentiae
consilio — a uddlujeme je se vielikjm splnomocne-
nfm od N4s v tomtéz listu propdjéenym. Cheeme
viak, aby dodrzeno bylo vSecko to, co jsme v Do
dotéeném listu predepsali, a vyjmuto bylo, co_jsme
za vyjmuté prohlisili. A to udélujeme, aniz Iby,co
na odpor zndjfcfho vaditi smélo, byt i zejména
-zminky a odvolén{ zasluhovalo. Aby pak Yseh.ka: po~
chybnost a nesndz byla odstranéna, rozkézali jsme
posiati Vém onoho listu vytisk. :
Prosme¥, Velebu{ Bratii, z hiubokosti srdee &
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ze v8{ mysli své Boha za milosrdenstvi, neb On sim
dolozil, ¥ka: milosrdenstyi pak svého nerozptflim od
nich. Prosme? a vezmeme; jestliZe bychom viak

hmed nevzali pre vinu svou velikon, tluéme# nebof

tlukoucim bude otevieno, aé budeme-li na dvéte
tlouci. modlenfm svym, vzdychdnim a plédem, v dem
ustdvati nesmime, a bude-li modlitha jednomysln4.
. . ; kaidinky at se modlf Bohu nejenom za sebe,
ale 1 za viecky bratry, jakoZ nds Pgn uéil, modliti
se.“ By pak tim ochotnéji B&h NaSe, Valde a viech
véficich proshby a prni vysiygel, s dokonalou di-
vérou vyvolmezs k Nému orodovnici, Nepogkvrnénou
a Nejsvétéjs{ Roditku Boxf, Pannu Marii, kters

potfela viecka kacifstva po celém svéts, a jest viech

nas Matka nejlaskavéjsl, ,presladks . .. a milosrden-
stvi plud . .. vem uprositelnd, vSem milost{ na~
klonéna, jen# potfeby viech laskou slitovnou objim4,“
& jakoito krdlovna po praviei stojic Synu svému
jednorozenému, Pénu Nafemu JeZidi Kristu v odévu
pozlacenédm, ozdobena rozlinmosti, miZe na ném
vSe vyprositi. Pilné téZ vyhleddvejme piimluvy
nejblah. Petra, knfiete apoftoliv, a jeho spoluapo-
Stola Pavla, i vlech Svatych nebestand, kteff jsouce
JiZ priteli Boiimi udinéni, dostali se do nebeského

krélovstvi a korunovédni palmu dr#f, a nesmrtelnosti

své bezpelni, starost maji o nafe spaseni. v

Posléz viech nebeskyeh dard hojnost Vém z
srdee prejice, obzvldstnf l4sky Na¥l k Vam zivdavek,
- ApoStolské pozehninf, z hloubi srdee V4m samym,
Velebn{ Bratfi, téz velkerému duchovenstvu i svét-
skym Valf pé¢i svéfenym pravovéiicim prelaskavs
udélujeme.

Déno v Rimé u sv. Petra dne 8. prosince roku

1864; od slavného za Clanek viry vyhléfeni Nepo- |
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Skvrnéného Podeti Rodicky Boif, Panny Marie léta
des4tého. . :
PapeZovani Naseho Iéta Devatengctého.
Pius P. P, IX

Tak tedy zni prval z onéch dvou dalezitych .
listin,” jimiZ wustanoven sektou neomyldckou pro
piist! zptsob #iti obéanti v stdtu a postaveni. stdtu
k sekté té. —-

Potfebf zajisté, abychom p¥ihlédH blize k této:
diilezité listing, abychom dobfe pochopili smysl jeji
a dobfe uvazili, co v ni obsa¥eno. '

Piihiédnouce k ,encyklice®, nalezdme, #& za-
tracuje as 9. zésad st4ty pokrodilymi k vyvinu
blaha obtand za prospésné ugznané, a sice, jak vyse

v ,encyklice® ciframi naznadeno:

1. encyklikou — zatracena zésada, »Ze to nej--
stiaznéjsi peclivost a obecné dobro 1 vSeliky prospéch
obSant vyhleddvaji, aby lidskd spoleénost” ustavena
a spravovdna byla beze vSeho rizu ndboZenského,
hez ohledu na rozdil mezi nédboienstvim.«

Zadng spoleCnost lidskd zajisté nemize se stéile
a. trvale usporddat tak, aby neméla #ddného ohledu
k vécem, které-tu skubelnd ssou, tedy aby na pf. ne-
méla ohledu k sektafstvi, jakoby ho ani nebyle, a také
takové spolednosti stétni ani nenf. Ani ve svobodné
Americe neni tato bezohlednost, naopak, Amerika,
prévé - 7e mé ohled k sektdm uvadboZenskym a nésled-
kem toho skutecnost, zéroveh ale 1 pravou podstatu
jejich uzndvd, mepripoust! ufen{ ndboZenskych sekt
do $kol, a ma za nejlepSi, aby se sprava statni se

“sekta¥stvim nezabfvala. V Americe pravé nésled-

kem pozndni zdkladu sekt neni Z&dného ministerstva

kultusu, a udenf sekt tam povaZovdno pouze a jediné

78 wnitrng zileditost Clovéka, do niZ neni sidiw pra
2
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a pra nic. A proto tam také nenf slechu o svérech
sektdiskych, kdeito sviry takové prévé nyni roz-

rfvajl pokoj a blaho obland evropskych, ifm% ne- .

bude konce, dokavdde se nabo¥enstvi neodkdie do
vnitra obéant, dokavade se sprava stdtni nezachovd
k sektdm tak, jako k spolktm jinym, dokud bude
udeni sektdfské trpéno na $koldch, dokud bude
chréndno stitem zvidstnimi privileji a zdkony trest-
nimi, a bude zdvodit s udenim védeckym za zoldsing
ochranou stdtu. — Nejméné ale pifstojl statu,
uznabi, 7e nékteré nabozenstvi je to pravd. Stitu
jen véda je udenim pravym; veskerd sektaistvi mu
ale musi byti bludem, jeji Zel trpéti musi, pokud
toho viibec nutmost{ nevyhnutelnou, a pokud vzdé-
lanost Hdskd pomoci stdtu ho nezniél. V statu spo-
f4daném a pokojném tedy nemize Bbfti ani Tedi

o prednosti jedné sekty nad druhoum, tim méné o .
P ¥ s

sekté stdind, jakou chee Lfti gekta neomylicka.
Novoveks spoletnosti statnf chtf, aby stét jednal

ber ohledu k sektdm, ale nikoli, jakoby jich nebylo,

coZ by bylo nesmyslem, nybri tak, aby k nim nemél

74dného zvlddtntho ohledu, aby, pakli jsou wudenim

v Y

svym stdtu nebezpeéns, §ffenf udeni toho zabrénil,
a postavil sekty velkerd mezi sebou ale i spolkiim
podobnym vibec a plné na rovel. Stdt novovéky
nechee byti zaloZen na zakladu sektdfskdm, nejméné
ale na. zaldadu neomyldckém, nybrZ na zikladu vé
deckém, &sté rozumovém. Tuto snahu nynéjsich
© statnfch spolednosti ale gatracovat, zajisté je blud
zatraceni hodny., —

2. Eneyklika zatracuje zdsadu, ,Zze by cbecné
dobro bylo nejlépe tam opatfeno, kde se panujiel
moci’ neptizndvd povinnost. trestati po zdkonu ru-
gitele katolického ndboZenstvi, le¢ pokud toho Z4d4
vefejny pokoj.*

O S,
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Tuto zésadu zajisté musi hdjit kaiZdy stat,
nechee-li zavést Spanélskou inkvisici a trestati kai-
dého, kdo neni neomylikem takovym, jakym - jej
chti miti jezovité, kterf vidéli ruSitele katolického
néboZenstvi v kazdém, kdo mél jméni a nechtél jim
ho dobrovolné dat, kteff vidéli rufitele ndbofenstvi
v ka#dé divee, kterd se jim nechtdla dobrovolné po-
dat a +. 'd, zkritka v kaidém, kdo jim nechtdl
otrodit. Amno, zadny rusitel naboZenstvi katolickébo
(jehoz ostatné dnes jiZ ani nenf), tak jako Zadny
ruSitel kteréhokoli uceni{ sektdiského nesmi byti
po zakonu trestdn, a kazdému obéanu a st4tu musi
byti volno ruSiti a pordZeti bludy vselikd, tedy a
hlavnd sektdi'ské. Nebot v tom vlastné spodivs pfi-
rozené prévo obéana kaZdého, aby pordzel to, co
v stétu za z16 uzndvé, a tak pro spoleéné dobro -
viech v statu pracoval. Nejvétd] zlo ale zajisté je
blud, at je drubu jakéhokoli; nejstrasnéjsim bludem
ale je blud sektarsky, ktery posouzeni ho rozumem
sém sebou jiZ ku pledu se stdvd - nepifstupnym.
Tento blud pordzet musi byti volno ZaZddmu obéany,
jiZ co takovému. — '

Encyklika chee, aby panujfci moc svétskd méla
pravo trestati kazdého, kdo by rudil bludy neomy-
ldcké. Jiného by nédm vskutku jiZ neschézelo! My
ale jsme 14di, Ze doba novd se domadhd wolnost;
my$tent; tubto volnost zatracovat je ale dlud za-

~traceni hodny. —

- 8. Encyklika zatracuje zdsadu, ,Ze volnost své-
domi a svoboda ndboZenskd je kazdého &lovéka pra-
vem plirozenym, coZz by v kazdé dobfe ziizené spo-
leénosti zdkonem vyhlaSeno a urdeno byti mélot
HEneyklika tuto ziejméji neZli vyfe a pFimo zatra-
cuje pravo &lovéka, mysliti si o vécech na svété, co
se mu lbi a ndlefeti k 6 cirkvi, kieré se lbi jemu

o
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aneh i k %4dné. Dle ueni encykliky maji viickni
1idé na svété nélefeti jeding sektd neomyldcké, a

z4dné jiné. Spolednosti statn{ nikterak nesouhlas{
s encyklikou, a r4di poptdvajl Clentim svim- svobodu
svédomi, kterouzto svobodu ale Pius IX. a Rehot X VL
nazjvajl »poSetilostf.« A prec jediné svobodé té
dékujeme veskery pokrok lidsky. (i by bylo po-
kroku védeckého, kdyby kaidf novy vynéiez, Jazd4
nova nauka, tak jake to bylo v tmavém stfedovéku,
musely se podrobit teprv uznin{ efrkve neomylické,
souhlasi-li s uéenfm jejim, a kdyby, pakli by se ne-
Hbily 77, bylo hldsani jich zakdzdno, jako se tostalo
na pt. s naukou Galilejiho, uéletho, Ze zemé ‘se po-
hybuje kolem slunce, pro kterouifo nauku musel
ubohy ufenec trpét v zalati, protoZe se inkvisici ne-
Hhila? Viak ndm pléwé tmavy stiedovék je nejpo-
utngjém prikladem, 7e, dokud myslem obmezetio
&fmkoli, nelze rozumu domoci se vyvinu. A profo
povazuje se svoboda svédomi za tu nejvétsf vy-

mozenost doby nasi, a zatracovat ji je blud za-

traceni hodny. -
4. Encyklika zatracuje zdsadu, »Ze obdané maji

prévo k gvrehované svobods, myslenky své usty,_

tiskem a jinakym zpusobem zwgme a Velegne vy-
jadfovati a osvédéovati, v némi by ani cukw ani
gvétskou moci zkracovdni byti neméli.s
Nejmohutnéjst prostredek nasi doby, domoci se né-
- jakého tispéohu, je pro oblana zajisté verefny tisk, jimi

Anglidan &1 troufd dob;t veskerow svobodu ostatnf, -

A tuto svobodu tisku zrejmé zatracuje encyklika.
Jen eirkvi neomylické mé byti vstdtu volno, wifti
tisku dle vlastn{ libovile, areit k zatracovéni a ubi-

jeni lidského rozumu. Tedy ubit{ toho nejmocnéj-

Stho prosttedku k vzdéldnf a pokroku lidstva, toho
78d4 si papeZ encyklikou. Nedivime se fomu greit,
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nebhot jedingd tiskem lze w dobd nejkratdf. cbezndmit
veskery svét s novymi pravdami, rozifiit védomosti
a pomdhat tak pokroku k rozkvétu, Nedosti na
tom, %e . jediné sekty majl ten privﬂej, sméti jak
v chrdmfch, tak ped Sfrym mnebem hldsati bludy
nejstradnéi¥l, sméti popouzet obéany proti sobé; proti
ziizen! statnimu, vibec proti vSemu, eo ge jim mne-
1ibi, kdeito kazdd jin& takovato velejnd schiize lidu
podleha u nés teprv milostivému povolent medmka,
piisné kaidé slovo stiedfctho; nedosti na tom,. Ze
bludy sektéfské smi se po&powvabl nejen tiskem a
slovem, ale i skutkem, na pf. vefejnymi hlucnymi
privody, vyruSujieimi jiné obéany z jejich klidw, a
slouzfcimi tim, co se Pii mich déje a vi&i, jediné
k pohorfeni vSech, jenZ rozum hdsky majl 7za jediny
pramen blaha ¢&lovéka, coz by vie zajisté Zddnému
jinédmu spolku nebylo dovoleno; nedosti na vSech
téchto a jingeh privilejich; sekta neomylickd chee,
aby nikdo jiny nesmél vibec ani mluvit, ani tisk-
nout, viihee ani se hnout jinak, neili dle receptu
predepsaného g4 Otroctvi a ofroctvi, a opét jen
otroctvi je ve wlech smérech heslem jejfm. —- ;

Aviak stdtni spoleénosti svobodu tisku a slova
¢itaji za zdkladni prosttedek k dobyt{ a h&jenf v&f
svobody ohéanské, a proto zatracen{ jf je blud za-
traceni hodny.

5. Encykiika zatracuje zdsadu, 7e ,vile ndroda
vefejnym minénfm nebo jinak projevend ustavuje svr-
chovany, ui bozim ni lidskym prévem obmezeny zakon.*

Prévo ndroda zajisté nepodlehd nikomu jiné-
mu, nefl moct svdfovd, pondvadZ ani moci mime
svét, néjaké predstirané anebo domnélé ,moei boz-
ské“, mimo nekonedny svéb stojief, bfti nemfze. To,
co v encyklice nazjvino ,pravem boZskym®, neni
nic, nezli sektou neomyldckou, ale jen §4 sobé samé
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libovolné piiosobované prévo nad celym svétem, g

kdyby bylo moino, inad v&m mimo svét; je to vy-.

Thané prévo jeji k zotrodeni rozumu lidského, kters
arcit nikdo rozumny ji ptipustiti nemtze, nechee-li
stéti se bidnym otrokem ubfjedd rozumu ldského.

Aviak narod také nemiize pHipustit prévo. jiného
niroda, by o ném urdoval, jak encyklika chee. Nad
nirodem co statu nenf Zddné jing opravnéné moci,
nezli. svrchovand jeho vile viastni, kters se jevi
minénim vefejnym anebo jinak, a nauku encykliky,
wie vile ndroda podléhati mé néjakému privu bo#-
skému*“ nebo lidskému, mimo narod se nalezajicimuy,

a dle toho %e m4 byti obmezena, je blud zatracent

hodny., — ,

6. Encyklika zatracuje zésadu, »7e sludf zhaviti
obéanstvo i cirkev oprdvnéni, k ddelam lasky kfe-
stanské almuinu vefejué ddvati a vybiratic

Tfkajese té,lasky krestanské®, o niz se toto mluvi,
musime podotknout, 7e doba nade nezni jiné lasky,
neili ldsky objimajici viecko lidstvo, lasky, kters ale
nenf ani kfesfanskd, ani #idovsk4, ani mahomeddn-
skd, nybri &isté lidskd, lisky k &lovéGenstyu vedke-
rému a i k zvifectvu. K péstovani ale #6 netfeba
nahoZenstvi viibee, nejménd ale nihofenstvi neomy-
ldckého, Které je to nejnesnddenliviidf na svéts, kters
hlasd ,lasku ktestanskou, pfi tom ale vedle sebe
nechce trpéti nikoho, kdo nenf fanaticky neomylik,
snaifc se neustile a neustdle ohném a medem za-
hubit — z pouhé arcit ,lasky kiestanské — kaj-
dého, kdo nechce sleps podtidit se. ,neomylné* vili
papefove, jezovith. Udele plasky ktestanské* jsou
ve smyslu encykliky ty, alejen ty, kterd cérkev ne-
omyldckd za né uzmd. A které to jsou, vime ze
zkufenosti : d4vani na modlenf, na mgse, zaklidgnf
a podporovani nadacf cirkevnich, hlavné kld$terf a
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pod. . Statn nelze piipustit, aby lid byl vequné vy
dirén piispévky na fakovéto ticele ,lasky I}resﬁanskg, :
o hidsdni t6 jezovitské »lasky kfestanské« k vydi-
réni lidu je blud zatracen{ hodny. o

Encyklika zatracuje zdsadu ,,nezrysﬁn, zakf)n,
jimZ v uréené dny k vili poetd boil sluZebnd prace
zakdzdna jest.” o

Zajisté melze si pkdti nic vreleji, neili aby bylo
ponechdno kazdému obanu, se svou silou délat, co
chce, aby mu nebylo pfekéieno, chee-li 1 v nedéli

'si chleb svij vyddldvat. Kdo toho nepottebuje, ten

zajisté nebude pracovat v neddli; kdo toho ale md
zapetiebi, pracovat i v neddli, tomu se HEH’I‘&- v tom.
prekdiet, a to tim méné, an mu nikdo nedd nahrady
za ztraceny vydelek. : i -

Pro¢ ale encyklika tomu nechce? Vidyt v nedeli
a ve svitek pracuji a vydéldvaji préve knézi nej-
vice; nebof pravé v duny ty hldsaji nejmocnéji bludy
a poji¥fuje si nejvice vyziva svow. Prod ’gedy nejde
knéZstvo dobrym piikladem napfed, a nedd si poko;g
ani v nedéli, nybrz naopak v dany ty femeslo své
provadi nejhluénéji, rusic viastnf svij zékvon okézale?
Ci tu snad podstatného rordilu mezi k}lezer’n,’kone}:
jlefm ,zpivanou® mdi, k4zani, slavné pozehndni, arcif

_vie jen k viili vlastni vy%ive, a d8lnfkem, pracujicim

v nedsli, aby vydslal sobé a své rodiné poti*et:x}é’f’
chleh? Ba nemé tento délnfk mmohem mravndj§i
piiéiny ku své praci, nezli-knéz? Ci ktery z nich
obou piisobi vice problaho spoleénosti lidské; onen
svymi vyrobky, & tento svymi bludy?

Je-li gvitek den odpodinku a zahdlky, pechﬁ
zahdli hlavné knéz & neubijf v dny ty rozum hdgkyz
jak to &inf po cely rok, v dny ty ale nejvice. Stétn
spoleCnost ale nemd zvld$t za dob takovyeh, ‘]Etke'
jsou nyni, kde jen velikfm namdhdnim lze &lovéku
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si pojistit svou vyZiva, nefkuli svij blahobyt, pii-

pustit, aby obdanu bylo prekiZeno ve - vyuZitkovani~

svyech sil v jisté dny, a aby v doy ty bylo konénf
p1ace zapoviddno stitem samym

Neomyldckd nauka ale stran zapoviddnd pvace
v dny svatednt je blud zatracent hodny

7. Encyklika zatracuje zésady, ,.ze rodina puvod
2 zédklad svého bytl mé Jedme v pravu obdanském,
ze tedy vielikd prava rodi¢d k ditkAm jenom zpréva
ob¢anského plynou a na ném visi, pfednd pak pravo
péle o vyubovani a vyehovavan"’

Privé ouznam Zasady 16 celym svétem vzdéla-
nym vede se boj svétovy. Cely svét pucham k poznéni,
ze, ponévadl kazdy obéan v stitu je Elenem spoledno-
sti stdtnf, a tato mu v dosaZenf blaha je nipomocna,
také blaho a zdjem jejf to 74d4, aby kaidy obdan

-v statu byl co moind nejvice vzdéldn, a Ze se to
tedy nemfze ponechati nevzdélanym, cenu vzdéla-
nosti ani neznajfcim rodidim, aby mohli s dftkami
svymi ve sméru tom naklddati dle vlastn{ jen libo-
vile. Vzdélani obfand, a jem ¢ chrini viecky
ostatni v jejich blahobybu, at jiZ  pfimo nebo ne-
pifmo, mohou a musi nutnd naléhati na to, aby
vedélanost, nejmocnéjsf to zhrah proti v¥emu nepo-
f4dku v stdtu, byla nejen zachovéna, tedy aby se
lid nejen vesmés neustdle a neustdle vzdélaval, ale
aby se také vzdélanost poi‘z’m& vic a vice vyvijela. A

proto. tteba, kdyZz rodide sami z neznalosti véei se

nepliding o zmoau’mem vzdélanosti ditek, téte zbrané
proti vnitfnimu a zevnitfnimu nep¥iteli pofddku
v stitu, aby spolefnost je k tomu nutila, aby
z ditek jejich nevyrostli neprdielé blahobytu stétni
spoleénosti, nybrz piatelé, kiet by 7 dobré vile, a
nikoli z piinueen{ konali své povinnosti ohéanské,
pokud se to na nich Zida.
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Encyklika -arcif to vSe chce zamezit, - chife,
aby byloe ponechéno nevzdélanym rodi¢im vychovéni
ditek jejich uplné a tplné, aby z nich opdt vyrostli
sami nevzdélanci, horsi téch starfch, s nimiZ by

* mohli knézi neomyladti pomoci kazatelen a zpovédnic

naloziti dle vlastn{ vile. Ano, to $kolstvi, to Skol-
stvil, To jim leif na srdei, %e ho nemchou dostat do
svyeh rukou a s nfm naloZit, jak by si sami pfali, a Ze
mus{ pripustit, aby zapoustéla véda znendhla své
koteny jiz do mysle ditek $kolnfch.” O tu mlddes
S$kolnf se jim nejvice jednd.. V&dit dobte, Ze, kdyby
mehli zkazit fv, Ze pak maji celou budoucnost ni-
roda ve své moci. A probo namlouvap lidu o po-
rufeni préva rodinnéhe, pro néjZ ale sami nemaji
toho nejmendtho citu, nebof nikdo préva toho fak
¢asto a tak hanebné neporusil, nikdo svazky man-
7elské a rodinné takovym zptsobem zlofddnym ne-
poskvrnil, jako kvitka ze zahridky jejich; u nikoho
roding. tak mdlo nevzbuzovala dety a Setrnocti, jako
u kvitek téch; a oni chti nyni odvozovat privo ro-
dinné ze zdkonfi svjch, ze zékond cirkevnich, ne- -
omylackyeh ?  Jakd to drzost! Ano, nikoli zdsada,
Z¢ stdfu nilez{ vychovani jeho obdant, je bludem;.
ale je jim jejick nauka svidnd, Istivd, Ze ditko je
ﬁplnjrm majetkem rodith svich, Ze je' jejich véef as
tak, J&KO je jejich vécf pes, kterého ostatné proti
tryznéni jeho majitele stdt sdm béfe v ochranu. A
otec nevédomy by mél miti prave ditko své tryznit
bludem jejich, bludem sektdfskym jimi hlisanym,
a stdt by nemél miti préva, vybaviti ditka tu z ty-
ranstvi otcova? Nevinné ditko by nemélo u stétu
naleznout véts{ ochrany proti ubit{ dtlého rozumu
svého, neZli kterékoli zvife ho halezd proti tryznéni
svému? Jaky by to musel byti stat, jeni by &leny
své nechtél vziti v ochranu proti otravovdni roz-
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umu jejich bludy a klamy jedovatymi, a jakého
trvéni by mohl miti stdt takovy? -

Ano, ta jejich nauka neomylécke’b Ye stdt nemd
se starat o vzdélan{ ditek, a Ze to m4 ponechat jen
rodi¢lm, je blud nejhoréiho zatracenf hodny. -

8. Encyklika zatracuje zésadu, »%e nutno, aby
duchovenstvo, jakoZto protivnik pravého, ufiteéného

pokroku védy a vzdélanosti od péte a tdfadu vy~

udovani a vychovdvani mlddeze bylo odstranéno.”

Ano, privé ndsledkem posledniho skutku cirkve
katolické, prohla¥en{ neomylnosti papefové, jimi se
stali knd%i neomyldct{ dplnymi otroky svych predsta-
venych, proto tHm dsilovnéji se musf pracovati na od-

stranéni kméZ{ ze 8kol a o vyrvéni jim veSkerého - -

vlive na vychovéni miadeze, ktery nebyl nikdy tak ne-
bezpeény,- jako préve nyni, kdyz papeZ encyklikou a
‘syllabem prohlésil, Zze nep¥ipusti iddného. pokroki,
Z&dného rozumového vzdéldni, a kdyz kaidy knéz
se musf slepe podFidit naffzenf neomylného. Kazdy
sebe men${ dstupek byl by dstupkem wulinénym
bludu 2 vricenfm se nazpét. Jezovité podnikli boj
proti osvété a lidské vzdélanosti novovéké. . Nuz,
budiz boj! A proto hldsid novd doba: pryé s kné-
ifmi ze Skol, kam% patil jediné a pouze uditel ne-

kné&. Zhsada o odstranéni knd# ze Skol je tedy-

blahod4rnd, ale snaha hierarchie neomyldcks dostam
gkolstvi do sv6 moci, je snaha zatracenf hodnd.

9. Encyklika zavrhuje zdsadu, ,Ze zdkony cir-
kve nezavazuj{ svédomi, le¢ by je mocnost svétskd
byla prohlasila; tkontm a ustanovenim F{mskych
papeZli v piéind ndboZenstvi a cirkve Ze jest se
strany svétské mocnosti stvrzeni a schvéileni aneb
aspoh piisvédéeni potfebi; ustanoveni apoStolsks,
jimiZ se zavrhuj{ tajné spolky, necht se v nich pii-
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saha na Setfeni tajemstvi vyZaduje anebo ne, a stou- -
penei a priznivel vylondenim z cirkve se frestajl, Ze

nemajl platné moci v téeh zemich, kde takovych

spolki svétskd vldda trpi; kletba od obecného snému’
tridentského a fimskych papeié na ndjezdntky a
urvalce prav a drZebnost{ cirkve Ze mé zéklad ve
zmatenyeh pomérech duchovnihe, -ohdanského i poli-

tického Fddu, slouzfe k vymahdni jen svétského pro-

spéehu ; cirkev %e z ohledu uiivAni vécf Gasnych ne-

smi nideho ustanoviti, &mZ by svédomi véicich bylo

v4z4no; cirkvi Ze nep¥sludf pravo zkracovati Casnymi

tresty ruSitele jejich zdkoni; Ze se to shoduje se

zdsadami svatého bohoslovi a préva vefejného, aby

se majetnické prave k statklm a kosteld o kldsterd

a 1 jinfeh zboznych dstavi zemské vlddé pfitklo a

ptisoundilo.

Vieobeend FeCeno obsahuje - zdsada ta v sobé
prévo statu nad efrkvi, co spolku v ném obsaZeném,
za kterouzto zésadu prévé nyni vzplanul hoj v stfedni
Evropé, kterd po tisfci letech prichézi nésledkem
knézimi neomyléckjmi vyvolaného boje k. tomu pie- -
svéddent, Ze stdt mile pokojne obstdt jen tehddZ,
je-li uplnym neobmezenym pinem ve svém vlastnim
domaé. Zel fe to trvalo tolik stoletl, a Ze to stilo
tolik krve a tolik znideného blaha lidského, neili
to doflo k tomuto uzndni a poznéni.

V zisaddch vySe vyslovenyeh se oviem mmnoho
vytyk4, co ani nikdo netvrdi, proto Ze to nesmysl
Tak na pk. je fo nesmysl fikat, Ze nékdo rozumny

- tvrdi, zédkony sekty Ze nezavazuji svédomf, led by je

mocnost svétskd byla prohlésila. CoZ mize viihee
nékdo jinému zakdzat, aby ve svédom?, t. j. v pre-
svéddeni svém neuzndval, Ze ten nejnesmyslnéjsl zé-
kon sektilsky je spasitelny? Naopak kaidy roz-
umny Elovék musi héjit tu zdsadu, Ze pokud nékdo
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naleil k nékterému spolku, tedy tfebas k nokterd
‘sekté, tlebas k neomyldcks, je povinen, plniti veskerd
astanovenf spolku pifsluiného, a Ze je mordlns vizan
véfiti vSe, co spolek ten uli, zvlast nenf-li tu plo-
kaiky, zbaviti se pHsluSenstvi k spolku tomu; poné-
vadZ jinak je pokryteem, jinak smyilejfefm a jinak
Jjednajicim, davajicim svim p¥{sludenstyim zevnd na
jevo sviij souhlas se spolkem dotyénym, kdefto s jeho
utenim anebo chovénim wuvnité nesouhlasi.
~ Patrné tu vytykd encyklika ndco, co nikdo roz-
umny, nikdy ani netvrdil. , '
Ze ale stét nesmf piipustit, aby sekta kterd-
koliv mohla vyd4vat zékony a ustanoveni libovolns,

byt by byla i stitn nebezpelnd, Ze nesmi zvlast

trpét, by ustanovenimi témi byla rugena ustanovenf
statni; Ze nesmf trpét, aby Iid byl svadén bludem

1

a klamem k tomu, aby blahobyt vezdeji, skuteény,
na némy z4visi i blahobyt jedts jinyeh, rodiny, spolu- :

obtant jeho, obétoval za slibeni predstiraného, do-
mnélého, ale klamného blaha po smril mamiéim
sektdlskym, aby oni jim nabyli vty jesté sily
-k médmen{ lidstva ostatntho; e nesmf stéf pFipustit
#adné sekté prdvo, bojovnfky proti udeni jejimu
svétskymi néjakymi tresty stthat, protore musf byt
kaZdému obéanu ponechino na vili, jak se chee
zachovat k ustanovenim sekt4¥skym, an by jinak
plestala veskers svoboda svédomf a nastala by vlada
sekt v statu i nad svédomfm oh&ant, Ze stit nesmi
pripustit, aby sekta jméni. svého u¥fvala ku zkize
.obland a statu, k demu? zajisté t&mi, jenz jej kdy
nékteré sekté dali, nebylo uréeno, mimo to ale obdan
Zadny nesmi jmdn{ své uiiti na zébubu sebe aneho
rodiny své, vkterém¥to pifpadu stab si osobuje prave
uplné opodstatnéné, odejmouti mu viddu nad jménfm
jeho a postaviti ho pod porudnictvi své; pravime,
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7e toto vde, feho si tak vYele gekta neomyldcks
preje, stdt nesmé pripustit, nemd-li zhynout, to za-.

- jisté dne¥nfho dne neupfe nikdo. Stdt musi se po-

stavit nad sektu, jako nad kaidy spolek v nf Gb:
saZeny, a Z4dnému spollku nesmi piipustit pl:éva, v
nejmens{ z&lezitosti stat nad nim, sicneni stat stétem,
nybrz dilem stéta eiztho. A proto je ta neggjbhbe—
ndjs{ nauka sekty neomylické, Ze ona stoji nadi
stdtern, co nauka, z nfZ pochazl veé’ke}:e' z’lo, které. -
kdy staty potkalo, dplného zatracenf hodné.

Probrali jsme takto celou ,encykliku® dle nau‘k
v ni obsaZenyeh. Ve, co v nf praveno, VZ&&I}U}@
se k nékteré z téchto 9 z4sad, o nichz @u’eo kmtcg
pojedndno. Vidéli jsme, Ze zdsady papeiem zatra-
cené jsou nikoli zavrieni ale uznini hodné, za to
ale Ze naprosto maj{ zavrieny byti zésyady, kter(?’ﬁm
stavi sekta neomylécks napro‘m;vfy ze zasluhuji za~
tracenu byti dplneé veskerym éloyecgnstvgm o z’é,sady
bludu a klamu, fanatismu, nesnéSenlivosti, nerozumy,
vithec co zésady blaho lidské naprosto zn1<§u3191. o

Aby ona protiva, kters panuje mezi ugenim
encykliky a uenfm rozumovym, €0 moZng ngﬂepe
byla  vyznadena, poloZena tgto ,enveyklvlka, jakou
due$ntho dne m4 kaidy vzdélany clove}g, €0 syn
nové, a zajisté lepdi doby, své ostatni .spolubra,-
try na osvété pracujict iéd’at%, by neousté,h na déle}
pracovati proti dosud panujicim bluii{um a klamim
sektafskym. Utito v ni, pokudc mozno, téie formy,
ba téch samyeh slov a virazi, vJat.ke'v}scma v oen-
cyklice papeiské, a kazdy soudny ctvena,r pozng, Ja};
Izivé hany a nadévky, ktevré papet, arci Vbezg Vi
oprévnénosti vzdélanému svétu vrhd v tvaf, tiplné
od slova k slovu se hodf na odplrce vzdélanosti
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Iidské, proti nimZ jsou dplnd oprévnéné a na svém

misté, — -
Encyklika

Viem utitelim a péstountm udeni rozumového
a jich nésledovnikim.

Syn nové doby.

Milen{ hrat¥il
Pozdraveni srdednd!

1§74

28 jakou pé¢f a bedlivost! hratrskou vzddlant,
slavn{ predkové, konajice vykdzanou jim pirodou
samou povinnost, starati se o blaho veskerého lidstva,
nikdy neustdli, veSkeré ¢lovidenstvo slovem védy
horlivé nasyeovati, blahoddrnym udenfm napajeti a

cod jedovaté potravy bludi vzdalovati, tof vibee :

£n4mo. o :
Jisté tém# predkim, jakotto vzneSeného udeni

- pravdy a spravedlnosti ochrincim a obréncim v pif- - .

¢iné ziskdni blaba lidstvu velice bd&lym povidy vie
na tom zdleZelo, aby véhlasnjmi spisy svymi od-
bryli-a zavehli vieliké bludy,” kterés proti vads,
poctivim mravim a proti blahu pokoleni lidského
brojice, &asto hroznjch natropily boutek a zpusto-
sily obecné blaho zpfisobem politovani hodnym. Za
fou pridinou protivovali se titfz predkové s oblan-
skou srdnatost{ hanebnym kladdm nemravnyeh lidi,
kdykoliv tito, jako viny mo¥e zdutého pénou svého
- pomateni vikol sebe stifkajice a spasend slibujfce,
kdedto sami jsou otroky poruSenymi, byli usilovali
podvodnymi domnénkami a zahubnymi spisy svimi
zéklady védy a spolednosti obdanské vyvratiti, cnost
a spravedlivost vesmés zahladiti, viecka srdce a mysle
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porusiti, neopatrné lidi, zvlasté pak nezkuSenou mlsdes
od pravé mravi kdzné odvratiti, ji bidné zkaziti,-
bludt osidlem zardousiti a konefné ze spolednosti
oblanské vyrvati.

Spatiiv s prebolestnym srdcem fak désnou, toli-
kerym mrzkym domnénim rozdmychanou boufi, téz
néramnou, jiZz oZeleti nelze, 8kodu z téch mnoho bludd
na rozumny lid prikvapujie, pozdvihuji hlasu svého,
jda. za jasnym predchfided piikladem, jenZ mnohymi
spisy, Telmi a jinakymi prostfedky ty nejéelnéjsi

bludy vékd svych byli zavrhli, vyteénou Vas{ bed-

livost povzbuzuje a viecky syny védy opét a opét

" ponoukaje a napominaje.

Hlavné viak slavn{ pfedchideové nasi prvat
revoluct francouzskou v roce 1789 odsoudili ty bludné
domnénky, které za tehdejifho véku k preveliké
§kod8 blaha lidského a na ujmu obléanské spoled-
nosti panovaly, a Zel na mnoze dosud panujf, a ne-
jenom této a blahoddrnému udeni védeckému a pré-
vim lidskym, nybrz i odvékému zédkonu piirodnimu
a rozumu zdravému nad miru edpirajf, a z nichZ
témér viecky ostatni bludy vynikajf N

Ackoli jste neopomenuli hlavni takové bludy
vicekrate odsouditi a zamitnouti, prece jeSté zile-
zitost védy, a lidské spoleCnosti prospéch toho se
doméhd, byste znova v pédi své se povzbudili k za~
puzeni krivyeh domnének, jenZ z dotlenych bludd
jako ze zdrojt svych vyrdfeji. Domnénky tybo kfivé
a plevricené tim vice jsou zavrien{ hodné, jeZto
hlavné k tomu sméfujf, aby plekdZkami zemdlens
a odklizena byla ta blahoddrnd moc rozumu lid-
ského, kterd dle zii{zeni svétového aZ do véCnosti
svobodné plsobf v jednotlivyeh ldech, jakoZ i
v nérodech, a aby v nivec obrdcena byla ona vzé~
jemnost, sdilnost a svornost mezi ‘lidstvem, jenZ



32

stitu a oblanstvu v ném vidy byly ku prospéchu
~a blahu . ’

Viak o tom, mileni bratfi, dobfe vite, e za
tohoto éasu nemélo nalezd se takovych, kdoZ svou
‘posetilou zésadu tak zvaného ,naboZenstvi* k ob-
¢anské spolednosti vztahujice, opovaZuji se popirati,
e to dobro obeené a vieliky prospéch obéant nutné
vyzaduje, aby spoleénost lidskd ustavena a spravo-
vana byla beze vieho naboZenstvi. :

Podobnd naproti udeni{ védy a muidl véhlas-
nfeh neostychajl se popirati, Ze by obecné dobro
bylo nejlépe tam opatieno, kde se panujici moci ne-
piizndvd povinnost, trestati ruditele ueni sekty ka-
tolické. Vychdzejice od tohoto bludného popirdni,
neobdvajl se nikoli hovéti jinaké rovnéZz bludné a
spoletnosti 1idské a jejfmu blahu zdhubné domnénce,
popirajice toti%, %e volnost svédomi a- svoboda nd-
bozensksd jost kafdého &lovéka prdvem pFirozengm,
co% by v kaidé dobte zifzené spoleCnosti zékonem
vyhlaSeno a urdeno byti mélo. Oblané pak Ze pry
nemaji pravo k svrchované svobodé, myslenky své
vieliké dsty, tiskem a jinakym zpiisobem ziejmé
a vefeginé vyjddFovati a osvédéovati, v kterémito
préavu by ani sektami, anisvétskou moci zkracovani
byti neméli.

Co drze tvrdice, zajisté na mysli neuvézili, Ze

zéhubu bldsaji; nebof nedopustili se lidu hédky o

jich presvédCeni, pak se nedostane pravdae nikdy na -

jevo, a nebude se mnedostivati nikdy opovéuilivycl%
pravdd odpfradd a na hovornost lidského Ghytrécty}
spolehadl, - kdezto véda a moudrost rozpmné uéi,
kterak 6 nejvy¥ Skodlivé marnosti aufority, hidek
#4dnych neptipoustéjiel stifei se jest. )

Pondvadi tam, kdekoli z obdanské spole¢nosti
véda byla odstranéna a zapuzeno uleni rozumové

(2333
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a vaznost jeho, t6Z samo ryzé ponétl spravedlnosti’
a -lidskéhe prava v zatméni ubihd a se vytricf a na
misté Fadué spravedInosti a zdkonitého prava surovs
jen moc zasedd, jde z toho rozum, &m to, %e né-
kteli, nejnebezpecndidich zdravého rozumu pravidel
nic nedbajlce a jimi opovrhujice sm&ji popirati, Ze
vile ndroda veFyingm minénim neb jinak projevens
ustanovuje svrehovang, Zddngm jingm prdvem ne-
obinezeny zdkon.

- Viak kdo medle nevidi a patrmé nenahlfZi, Ze:
spréva sekt jiného pledsevzet! a wdele nemd, krom

~ toho, vezdejSich statkt nabyvati a je nahromaditi,

aniz by se néjakym pravidlem u jednini svém ¥idila,
le¢ neskrocenou baZivosti po rozkotich a uZitcfch,
jimZ otroéi? Neni se tedy demu diviti, #e novo-
veké statnd spolednosti Feholnictvd nendvidi a jemu
prava k dalsimu ftrvdnf odpfrajf. Nebot, jak blahé
pameéti velici muzové vSech ndrodd velemoudfe hyli
udili, odporuji Fady feholnf udeni evangelickému, od-
poruji zplisobu Zivota v cirkvi dle udeni-aposbolského,
a urdZi zakladatele udeni gekt k¥estanskyel -zvigst,
ale i rozumny- zptseb Ziti lidského pokoleni viibec:
© - Privrzenci nerozumného udenf sekty neomylackéd
rozhlasujl také, Ze nesluffzbaviti sektu neomyldckou
oncho opravnéni;, dle néhoZ k Wleldm tak zvané
wldsky kiestarské” vefejné almuiny vydird, a Ze by
se nemél zdkon zrufiti, jimZ v urdené duny k vili
bohosiuzbé price zakdzana jest, ofemetnd predstirajice,
Ze zminéné povoleni a Fefeny zédkon se neptidf pra-
vidlim: dobréhe ndrodniho hospodafstvi.
- Aviak na pouhém hldsinf uleni sektifského
vefejné neplestdvaji; rddi by veskeré rozumné vy-
chovéni lidstva hned od poéatlu jeho bytl znemoznili;
rozhladnjice a vyzndvajice, Ze spoleénost domdef; ¢éi
rodina pivod a zdkiad svého byt nemd v privu
8
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oblanském, e vielikd préva rodi¢h k ditkim me-
plynou z préva toho, & na ném nevisi, predeviim
pak prévo péle o vyufovan{ a vychovivani. Tako-
vymi nerozumnymi domnénkami a dklady  obmysl
titfZz Istivi mamifové - predeviim plsoben{ stitu u
vyufovani a vychovivan{ mléddeze napresto vylouditi,

tak aby utld a podajnd mldder viemi zdhubnymi -
bludy a nefestmi bidnymi byla napusténa a pokaZena.

Vidyt pak kdozkoli se byli pokouSeli o zmatky
v stitu, o zvrdceni pofddku ve spoleénosti stétnf,
o vyhlazeni lidskébo préva a rozumného udeni, sou-
stfedili vesmés a poka#dé viechnu zlovolnou radu,
snabu a prdei v fom, aby, jaki svrchu praveno,
zvla%t neopatrnou mlddeZ podskodili a porufili, na

jejizto zkdze vSecku svou naddji zaklddali Profez -

1 bez ustdn{, jak svétské, tak Yeholni knéistvo, jenz

dle svédectvi pravdivych pomnikid-déjinnyeh stitu

a osvété slouzilo k nejvétd{ zkdze, viemoinym zpi-
sobern ~ vychvaluji, odporujice fomu, Ze nutno, aby
knéistvo, jakoito protivnik pravého, ufiteéného po-
kroku, védy a vzdélanosti od péde a dGfadu vyudo-
véan{ a vychovivini mlddeie bylo odstranéno. Jin{
zase obnovujfce kifivé a tolikrdt jiZ odsouzené my-
Slenky jezovitskych novotaftv sektafskych s neoby-
dejnou nestydatosti opovaiuji se jakési pry svrchované
sekty neomylické a apoStolské stolice pravomocnosti
podrobovati stdf, a vlecka préva statu piipisovati
sekté a stolici #6 Nebot. neostyehaji se popirati,
Fe zékony sektaiské nezavazujf oblany, le¢ by je stét
byl prohlasil; neostyehajl se popivati, Ze ikondm
a ustanovenim ¥fimskych papezt jest se strany stitu
stvrzeni a schvileni aneb pfisvédCeni zapotfebi; ne~
- ostychaji se popirati, Ze ustanoveni, jimiZ se zavr-
huji jisté spolky, a jimiZ jejich stoupence a pfiznivee

sekta vyloudenim trestd, nemaji platné moci v t8ch
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statech, kde fakovych spolkd stit trpf; neostychaji
se popirati, e kletha snému tridentského a ¥im-
skymi papezi ustanovend m4 zdklad v zmateném
pomichéni oblanského a politického Fadu, majic
slouZiti jen k vymahéni svétského prospéchu sekty;
neostychaji se popirati, Ze sekta ohledné uzfvén{ vée{
¢asovych nesmi nidehoz ustanoviti, &m by véFef
byli vézéni; popirati, Ze sekté neptisludf prévo tre-
stati Casnymi tresty rusitele jejich zékont; neosty- -
chaji se popirati, Ze se to shoduje se zdsadami priva
vefejného, aby se majetnické pravo k statklim kosteld
a klaSterd a i jinych dstavi sektdlskfch statnf
vladé pYitklo a pfisoudilo.®

Bez studu zastévaji zjevné a vetejnd vyréeni
nesmyslnikd, pived to tolikfch prevricenych do-
mnének a bludd, Ze moc sektiiskd je nezdvisld od
moci svétské, a ie neodvislost takovd pry by se
udrZela, anizhy sekta napadala a uchvatila podstatna
prava statu,

Také mléenfm pominouti nelze opovéilivost
onéch lidi, ktet{, zdravého uleni nesnidejice, tvrdo-
$ijné tvrzenf to zastdvaji, Ze se nesmf odeptiti ochotnd
posludnost dsudkim a ustanovenim stolice ¥fmské.
Vsak nebude nikoho, jenZ by jasné a zfejmd nevi-
dél, jakou mérou se to pi& uleni o svrchovanosti
statu, — , : -

PIi tak ndramné prevrécenosti porudenych d

- mnének jsa pamétliv a velmi starostliv o nai

védu, o zdravé wudeni rozwmu lidského a blaho
spolefnosti lidské, uznal jsem za pot¥ebi, pozdvi-
hnouti . hlasu svého. Proéei viechny a jednotlivé
kfivé domnénky a udenf zvI45€ v tomto listu zpo-
menuté odmitdm, zavrhuji a odsuzuji, chté tomu,
aby je viecky ditky lidské spolefnosti jistotnd po-
klddaly za odmitnuté, zavriené a odsouzens.
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Mimo to, milenf bratfi, je Vam pfedobte po-

védomo, kterak za téchto-dast nendvistnfei v¥f pravdy -

a spravedlnosti a dhlavni védy protivnfei knihami,
spisky a novinami morem bluda¥stvi naichlymi a
po &rém svété roztrousenymi ndrody podvadéjice a
zlomysing Thouce mnoho klamnych a bludnych nauk
rozsévajl.  AniZ vas tajno, Ze v tétéZ nasi dobé neé-
kteff se nalézaji, jenz ndvodem a popudem zlym tak
hluboko v nelidskost zabtedli, 7e strachem netrnou,
rozum lidsky zapirati a proti nému s ohaynou ne-
~ stydatosti zpurny hoj vésti

To pak nelze jinak, ne# abychom v4s, milenf

bratid, preslavnou, jiz zasluhujete, vyvysovali po-

- chyalou, Ze jste proti takevé nemravnosti svého hlasu

¢o nejhorlivéji pozdvihnouti nikdy neobmegkali.
ProGez timbo listem svym plelaskavé oslo-

vuii vAs, kteffZ jsouce k pédi o. blaho  &lovéden-

tva povolani; mnejvetsl jste v této uasl nejtrpéejsi
7alosti 1téchou, radost! a potéSenim, svou vyteénou,
jakou vynikdte, rozumnosti a mravnost{, t6% ku po-
dive vzécnou ldskou a vérnosti; jakouZ wdeli svému
jednomysiné viickni oddédni jsouce, pretéiky ifad
svilj ubitelsky statetné a pilné vykondvat usilujete.
A v toto vadl vyteénou horlivost uéitelskou sklddim
svou ditvéru, Ze vermouce me& rozumu, jim¥ jest
véda, s dvojndsobnou plidinlivosti na kazdy den miti

budete pédi, aby vasi spravé svéfeni se zdrZovali

jedovatyeh bylin, jichZto nepéstuje véda, ponévadi

nejson  vitipeny rozumem lidskym. A neustdvejte’

plipominati tém’e  rozumnym; Ze se viecko oprav-
divé blaho lidstva pry3t{ jediné z ufeni zdravého
rozumu, a Ze blaZeny lid, jehoZ bohem-je pFiroda.

Utte, ze na zdkladu védy krélovstvi trvanlivé stoji,
a 7e nenf nic tak zdhubného, zkézonosného a viem
nehezpedim vystaveného, jako to domnéni, Ze by ndm

(N
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- nedostadoval navidy dar ptiredy, rozum lidsks, s nim¥

jsme se narodili, fak Z%e bychom snad vibec jestd
néteho jiného pottebovali. '

Aniz opomfjejte, uditi o kralovské moci, Ze déna
jest netoliko k spravovani svéta, nybri i k obhdjent
osvéty, a %e nestdvd nideho, co by panujicim kni-
zatim a krdlim k vét§fmu prospéchbu a k vétsf
slavé slouZiti mohlo, jako kdyZ véds a jeffmuw utent
ptati aniz komu, aby jejl svobodd vadil, dopoustdti
budou. ’

- Nebot jisto jest, Ze to jejich véei bude ku pro-:
spéchu, pakli, kdyZ se jedni o véci blaha lidského
se tykajici, panovnickou viili svou vili ndrodi svych
podtizovati a ne nadsazovati se vynasnaiiujf

. Atkoli ndm toho vidycky potiebi, plece zvlast
v 6 nynéjsi veliké tisni spolednosti ohéanské, v tom
a takovém protivnikd proti véei védy a osvéty spi-
Enutf a v t6 a takové bludd smésici nejvy§ nutno,
pristoupiti k pifrodé a vozumu lidskému tfm 8-
Snéji. =

Za touz ptiCinou ustanovil jsem u sebe, vyzvati
poctivost a horlivest vSech rozumnych a vzdélanych,
aby se mnou pofad se utfkali k p#rodd, jen¥ nds
zrodila, abychom w&ickni lidé vespolnou bratrskou
ldskow rozniceni v kazdém skutku dobré ovoce vy-
davali. ; .

Koneéné viech dart ptirody hojnost vam ze
stdce prejice, - obzvldstni ldsky své vam zdvdavek
z-hloubf srdee, 162 veSkerému dlovélenstva vam své-
fenému prelaskavé zabezpeduji.

Pripojuji seznam - vSech onych bludd, o nich
vyse zminéno, aby uditelé a péstounové védy viecka -
ta bludnd, zdhubnd, védou zatracend ulen!{ méli na
paméti a pred sebou



38

Déno za doby novovéké vzdSlanosti v Evrops
gvary sektarskymi velice stiZené. :

V drubé poloviel XIX. stoleti.

Po uvedeni encykliky papeiské, struéném vysvé-

tlenf jejich zdsad a podénf protiencykliky prikrodujem
Kk pojednéni o drubém, neméné dileZitém spisu pa-
peiském, o syllabu, a s nimy naloZime tak, jako jsme
uéinili s encyklikou.

“Prede viim stdjZ zde doslovné znénf listu kardi-
nala Antonelliho, jimZ doprovazen. syllabus.

List kardindla-statniho-sekretdie Jakuba Anto-
nelliho veskerym biskuptim:

SRS

Nejvelebnéj§t Excellenci!

W48 nejevétéjsi Pan, papei Pius IX. o spdsu
dus{ a pravém udeni nejhorlivéji se staraje, od na-
stoupeni Jeho papeiské vlady nikdy neopomenul,
obéiniky k biskuplm, vefejuym oslovenim v konsistoFi

a jinymi uvefejnénymi apoftolskymi listy fy nej
hlavnéj$i zvl4st za nadl nedastné doby roziffené

bludy a ktivd ulen{ zavrhnouti a zatratiti.
Ponévadi by se ale snadno stati mohle, Ze by
prec nedodly viecky papeiské listiny k védomi ves-
kerych vrchnich pastyid, chtél Svaty otec, aby byl
seznam viech onych bludh sestaven, a viem vrchnim
pastyfim - katolického' svéta rozesldn, aby knfZata
cirkevn{ viecky bludy a zdhubnd wuleni jim zapo-
- vézend, a ratracend mél pted ofima. Mné ale na¥idil,
nadzminény seznam Va$i nejvelebnéj’i Excellenci
pravé v oné dobé a 1hdté dodati, kdy nds nejvySs{
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‘pasty¥ ve své veliké pédi o blaho a spisu kotolické
‘eirkve a celého hohem mu svéfeného stdda P4né novy
~obé#nik vetkerym katolickfm vrehnfm pastytim

rozesfla. ) L .
Vyhovuje tomuto. na¥izenf papeiskému se vii

* horlivost{ a naleZitou tctou spéchdm, Va$i nejveleb-

néj%1 Excellenci nadfedeny seznam zdrovel s timto
listem dodati. Se srdetnou radosti, Ze mohu zéroven
oddanost svého srdee Vasi. nejvelebndjdi Excellenci
vysloviti a osvédditi, pripojuje ujisténi své modlithy
za st4lé blaho a spisu Vaii nejvelebnéjsi Excellenci

Yey £

nejoddanéjsi sluzebnik
Jakub Antonelli, kardinsl

V Rimé, dne 8. prosince 1864.

o

K nadstojfcimu listu Antonelliho p¥ipojen tedy
nésledujfef:

Syllabus:
Seznam
zakrnugict pFedni nafeho véku bludy, zamitnuté

v allokuctch konsistornich, v encyklikdch a jingch
apostolskijch listech Jeho Svatosti papede Pia 1X.

§. I Pantheismus, naturalismuas a abso-
Iutn{ racionalismus.

v, v s

1. Neni 74dné nejvyssi, nejmoudiejif a nejvys pro-
zfetelné bytosti Boiské, rozdilné od veSkerenstva
véel; Blih jest totéZ co priroda, a protoi je zméndm
podroben; Bih se vlastad stéva v &lovéku a ve

%
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‘sv6té, a viecky véel jsou Bih, ‘majice vlastm Boz-

skou .podstatu Jedna a 4% véc jest Bih i svét,
tudiy i duch a hmota, nutnost a svoboda, pravé
i nepravé, dobré i z18, spravedlivé i negpxavedhve

2. Sludft upfrati viecku Cinnost Bo#{ piilidech
i ve gvéte.

3. Rozum lidsky¥ bez jakéhokoli chledu na Boha =

jest jediné rozsudi o pravém a nepravém, o dobrém
a zlém; on jest sim sobé zdkonem a piirozenymi
svimi silami postaéi k opatien{ blaha 1idi a ndrodd.

4. V8ecky ndbozenské pravdy plynou z priro-
zené mooci lidského rozumu; tudfZ jest rozum hlavni
méfitko, dle néhoz &lovék poznini vSech pravd jaké-
hokoli -zptsobu dosiei miliZe -a mA4.

5. Zjeveni boul Jest nedokonald, a pwtoi pod—
robéno stdlému a nekonefnému pokwku, jen# s vy-
vojem lidského rozumu shodovati se mé.

6. Vira kiestanskd pi{éi se lidskému rozumu,

& zjeven! Bo# netoliko nemosplva, alebr? $kodi zdo-
konaleni ¢lovéka.

7. Proroctvi a zdzraky v Plsmech svaﬁych sdé-
lené a vypravéné jsou myslenky basnické, a tajemstvi
viry - kiestanské je vysledek filosofického = baddni.
V knihdch obou »Zakonti«. obsaZeny jsou vynilezy
béjeéné, i sdm Jeifs Kristus jest vimysl bajedny.

8§ IL Zmirnény racionalismus,

8. JelikoZ rozum hdbL) ng rovail stoji sesamym

naboz@nbtwm, proto mé se s védami theologzckymz
pravé tak jako s filosofickymi naklidati.

9. Vsecka dogmata nabofenstvi k¥estanského
bez rozdilu jsou predmétem prirozend védy &ili filo-
sofie, a Hdsky rozum, je-li jenom historicky vzdélén,
miZe ze gvych pmozenvah sﬂ a zdsad piijiti ku
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plavé zndmosti o viech, i téch skrytéjsich naukich,
aé byly-li tyto rozumu co predmét pxedvedeny

. 10. Ponévad? jiné jest filosof, jiué filosofie, m4
onen prave a povinnost, podrobiti se auborité, }Luei(}ﬁ
sdm za pravou byl uznal; viak filosofie ani nemtfe,
ani nesm{ se podrobiti kferékoli autorité.

11. Cirkev netoliko nesmi filosofii nikdy stihati,
alébri ona musi i bludy filosofie 6 snaSeti a jf zt-
staviti, aby se sama opravila.

12. Vynosy apostolské Stolice a Rnnskych Ko
gregacl pwkazep svobodnému védy pokroku.

13. Methoda a zdsady, dle nichz sta¥{ uéitelové

- seholasti¢ti vzdelavali theologii, docela se neshodujf

s pottebami naSich &ash a s pokrokem véd.

14. S filosofif m4 se nakladati beze \'seho ohledu
na zjeven{ nadptirozené. ‘

Se soustavou racionalismu DOUVISGJI / vetsmo
dilu bludy Antonina Giinthera, zavriené listem ku
kard. arcib. Kolinskému » Bximiam tuam«, 15, Servna
1857 a listem k biskupu vratislavskému ;Dolore
kaud mediocri®, 30. dubna. 1860.

§ IIL Indifferentismus, Latitudina-
rismus.

15. Volno jest kazdému Clovéku p¥ijmouti a vy-
zndvati to ndbozenstvi, které by kdo, veden jsa své-
tlem rozumu, za pravé pokladal

16. lee mohou u vyznavam kterehokou n4ho-
zenstvi cestu védného spasen{ naleznouti a vééného
spasen{ dojfti.

17. Aspoti dobrého jest se naditi o vééném

spaseni viech téch, kdoz se nalezaji v pravé Clrkvz

Kristove.
18. Protestantismus nenf nic jiného, nei roz-
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~ diln4 forma téhoi pravého nébodenstvi kfestanského,
v které? lze jestrovnéi jako v Cirkvi katolické Bohu
ge libiti. '

§ IV. Socialismus, kommunismus, tajné
spolky, biblické spolednosti, duchovensko-
liber4alni spolky.

Toho drubu hlizy zavrhujf se Sasto a nejtéZSimi
formulemiv okruznim listu »Qui pluribus<, 9.listop.
1846 v allok. ,,Quibus quantisque®, 20. dubna 1849;
v allok. ,Singulari quadam®, 9. prosince 1854;
v okrufnim listu ,Quarto confictamur moerore®; 10.
stpna 1864.

§.V. Bludy o Cirkvi a jejich prévech.

19. Cirkev neni pravd a dokonald spoleénost
tiplné svobodnd, nem4 té% svych vlastnich a stalych
prév, ji Boskym zakladatelem jejim udélenych, nybrz
svétské moei prilerl stamoviti, kterd jsou OCirkve

préva a meze, v kterych by tato préva vykondvati -

sméla.

90.. Cirkevni moe nesmi pravemocnost svou
konati bez povoleni a souhlasu vl&dy svétské.

21. Cirkev nem4 moci dogmaticky rozhodovati
% mnéboZenstvi Cirkve katolické jest jediné pravé,
" nébozenstvi.

99, Povinnost, kterou katolidti uditelé a spiso-
vatelé vesmés jsou vézéni, obmezuje se toliko na to,
co neomylnym Cirkve virokem stanoveno, “jakoito
dogmata viry, v néi viickni maji véfiti

93. Rim$ti papefové a obecnf snémové cirkevni
vy$inuli se z mezi své moci, urvali priva knfzat a
té% v stanoven{ véel viry a mravi pobloudili
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24, Cirkev nemé préva, pfinucovati moci, anii
mé jakékoli Casné moci pfimé nebo nepffmé; vliden
obtanskou bud vyslovné, bud mléky ji propiijéens
moc miiie tedy od viady svétské, kdyby se lbile,
odvolana byti. ‘ =

26. Cirkev nemé plirozeného a po zékonu né-
le#itého priva véci nabyvati a v drieni miti

_27. Posvéceni sluhové Cirkve a Rimsky pape?
maji ode v8i Casnych véef sprivy a majetnosti na-
prosto vylouGeni byti.

28. Biskuplim nep¥slud{ prévo bez povoleni
vlddy listd papeiskych prohlagovati.

29. Milosti papefem Rimskym propidjéené po-
klddati dluino za neplatné, nebyle-li o né proSens
skrze vlddu. :

30. Nedotknutelnost Cirkve a osob cirkevnich

méla svij pivod v prédvu obcanském.
- 81. Cirkevn{ soud pro dasné duchovni zile-
#itosti bud. obdanské, bud trestni sludi na proste
zrufiti, 1 bez védomi apostolské Stolice, 1 profi
jejimu odporu. '

82. Bez vseho poruSeni p¥irozeného préva &
slu$nosti smi zrusena byti osobni svoboda, jiz du-
chovni vyjmuti jsou od podstoupeni a kondni povin-

nosti vojenské; ano tohoto zruden{ vyzaduje obdansky

pokgok, zv143t8 ve spolednosti stitni svobodnd zfi-
zené. ) '

33. Neprisludi jediné prévomocnosti cirkevni
7 viastnfho a p¥irozeného préva ¥diti udent véd theo-
logiekych.

34. Udeni téch, jeni ptirovndvaji Rimského

papeie kniZeti svobodnému a moc svou u vedkeré

Cirkvi vykondvajfcimu, jest udeni, které plevlddale
v stredovéku. . :
85. Nic nebrénf, aby vyrokem nékterého obec-
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ného snému cirkevnfho aneb émem viech narodiv’

papezs’m z Rimského )1skupa a mésta plenefeno
bylo na jiného hiskupa a jiné mésto.

2 N7

36. Usnedenf ndrodniho Koncilu mneptipousti 7a-

v

dného daldthe rozboru,. a sprava obdanskd mlre se
‘dle téehto usnefeni Tiditi. ,
37. Mohou ziizeny byti ndrodni cirkve z auto-
rity Rimského papeie vybavené a zcela oddélend.
38. K roztrice Cirkve ve vfchodni a zdpadni
plispéla prilisnd libovile Rimskych papeii.

§ VL Bludv 0 spolecnostl obdanské samy

0 sobéaohlednd pomérd jejich k Cirkvi-

39. Stat, jako#to piivod a pramen viech prdv,
mé pravo zadnymi hranicemi neobmezend.

40. Ueni Cirkve katolické pi{& se blahu a
prospécha spoletnosti lidské.

41. Svétské vladé, tieba i od mnevéffctho pamno-
voiks plovozovane pristusi moc nepfimd, negativni,
co do vécl nabojenskych; ji tedy piisludi netoliko
privo, kterés zovou ewequatur (povoleni), alébrz téZ
pravo nazvané appellationis ab abusu (rozhodovéni
gporf).

42. 'V rozporu zékonuv obou moc piedcham,

pravo obdanské.

43. Obdanské vlada m4 moc slavné amlouvy
(. p. konkorddty) o vykonavam prav k svobodé eir-
kevni p¥fsluinych uzaviené s apostolskou Stolici bez
- jejtho védomi, ano i kdyby odporovala, zrufiti, za
neplatné prohldsiti a neplatnymi uéiniti,

44, Svétsks vlada smi se michati dovéel k nd~
boenstvi, mravim a vl14dé duchovni néleZejieich.
Tudfz smi souditi o rozkazech, jakéZ pastyiové Cirkve
moe{ dfadu svého vyddvaji k f{zen{ svédomi, ba smf
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téz rozhodovati o pﬁ%luhovz’mi svatj‘mi svatostmi a
o potfebné k jejich prijet! pifpravé. :

45. Vsecko -veden{ vefejnych §kol, v nichito
middeZ nékterého ktestanského statu se vzdélivd,
w;mouee toliko v jistém ohledu biskupské semingte,
miZe a musi se pmkn@uh -autorité civilni, - a sice
tak, ze 7Adné, kterékoli jiné autorité se nepripoustx
prave michati se do Skoln{ kézné, do Fizeni studif,
do - udileni stupiitt akademickych, do volby a potvrzeni
uditeld.

46. T v samyeh semindifch duchovenskych me-
thoda studif podrobena Jest autorité civilni. 3

47. Nejlepdf z¥izenf ob&anské spoletnosti 74d4,
by nirodni $koly, oteviené viem détem kterékoli
tH{dy lidw, a vibec vetejné dstavy wréené pro vé-
decké a vyS3{ vzdéldnf a vychovanf mlddeze, ode
vii autority, Tidfel moci a vplyvu Cirkve vyjmuty

g zcela podrobeny byly vedent autority civilnf a po-

litické a po libosti panujfeich a vedie miry béinych
nahledu toho véku.

. ‘Muzové katolid¢tl mohou qchvéhm ten zpu«
s0b Vzdelam mlddeze, jenz by se uchyloval od viry
katolické a od moei Cfrkve, a jent k pouhé znd-
mogti véct plirozenych a k snahdm spoledenského
Fivota pozemského jediné neb aiespofl hlavné Geli.

" 49, Obdanskd mocnost mize prekézeti svobodné
a vzajemné sdilnosti cirkevnich prednostu a pravo-
vérnfch narodd s Rimskym papeem.

50. Svétskd mocnest md sama v sobé prévo,
pavrhovati biskupy, a wmb¥e je i pfiméti, aby na-
stoupili spravu diecés! dffve, nez byli pfijali od sv.
Stolice kanonické ustanoveni alisty apostolské.

51. Vlada svétskd mé dokonce t6% prévo, -sloziti
biskupy z vykondvini dfadu pastyrskeho a nenf
vézina posluSnosti k Rimskému pape#i v téch véceeh,
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kteréd se zifzeni biskupstvi a ustanoveni blskupuv
t¥kaji.

" 52. Viada méfe vlastnim prévem zmemtx st&ii
Cirkvi pfedepsané k skladani feholnich slibd, jak u
fenskych, tak u muZskych, a véem Feholnfm spoled-
nostem rozkézati, aby bez jejtho svoleni nikoho ne~
pripustili k slozen{ slibd slavnych.

53. Zruditi -tteba zdkont, Cellcich k ochlanev

Fadu ndboZenskych spolecnosm, 3831@11 prav a povm-'

nosti; ba svétskd vlada smf pomoel prispivati viem
tém, kdox od prijatého stavu Yeholnfho Zivota od-
stoupiti a slavné sliby zru$iti chtéj; a rovnd smi
tataZ feholnf spoleGenstva, jakoZ i chrdmy kollegiflnf
a obro¢{ jednoduchs, byt i prévu patrondtnimu pii-

‘slu$nd, na dobro zruditi, a jejich statky apifjmy

- spravé a vili mocnosti ob&anské podrobiti a pti-
Tknouti.

54. Kralové a knfZata netoliko jsou vyjmuti
7 pravomocnosti Clrkve, anobry v rozporu o otdzku
pravomocnosti stoji oni nad Cirkvi,

55. Odtrhnouti sludi Cirkev od stdtu a stdtod
Clrkve.

§ VIL Bludy o mravouce pfirozené a kte-
stanské.

: 56.. Zgkony mravni nepotiebuji Boiského po-
tvrzeni, a nenf potiebi, aby . zékony lidské byly ve

shodu uvedeny s prévem plirozenym, aneb aby moe

zavazovaci obdrZely od Boha

57. Filosofie a mravouka, jakoZ 1 zékony ob-
Sanské mohou amajf se rlzniti od Bozske a cirkevni
autority.

58. Nesludf jinych sil wznévati kroms spodiva~
jiefch ve hmot8, a vSecks mravni kézeh a polestnost
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mé se zaklddati v shromaZdéni a mnoZenf bohatstvi

jakymkoli zpisobem a v hovéni rozkoSem.

59. Pravo zélei v hmotném skutku, a jakékoli
povinnosm lidi jsou prézdné slove, a viecky skuotky
lidské maji moc préva.

60. Autorita neaf nic jiného, nezh souhrn poétu
a hmotné sfly. :

61. Nespra,vedhlost zdaleného skutku nenf ng
djmu svatosti préva.

62. Sludif rozhlafovati a zachovivati zésadu,
kterouz nazyvajl nezakrofovdnim.

63. Zakonitym knfzatim  poslu$nost odpirati,
ba i odboj proti nim zdvihnouti, dovoleno. _

64. Jak porufeni kaZdé, i nejevétéisf piisahy,
tak chovani jakkoli neslechetne, ohavné - a zékonu

véenému odporné netoliko nenf hodno zamitnuti, nybrs - -

jest na prosto dovolené a nejvys¥ pochvaly za,sluhuje,
stalo-li se to z lasky k vlasti.

- § VIIL Bludy o manzelstvi kfestanském.

65. Na #adny zplsob nelze snésti, Ze Kristus

~povysil mantelstvi na distojnost svatosti.

66. Svitost manZelstvi neni le¢ jakfsi pridavek

k smlouveé, od niZ se oddéliti maZe; svatost pak sama
zdlezi toliko a jediné v poZehninf siatku.

~ 67. Dle ptirozeného préva neni svazek manZelsky

- nerozluditelny, a rozvedeni v pravém smyslu mfiZe

v rozliénych ptipadnostech pravomocnosti svétskou
stanoveno byti.

68. Cirkev nemé moci, zavidéti ptekdiky man-
Zelstvi zruujici, nfbrz toto pravo prindleif jediné
vrehnosti svétské, kterés i prekézek stévajicich odstra-
niti slusf.

- 69. Cirkev v pozdéjsich stoletich jala  se za-
vadéti plekdzky zruSujicf nikoliv privem vlastnim,
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ale toho préva uZivajic, které od mocnosti svibské
byla prevezala. -~ ' : :
70. Ustanoven{- snému tridentského; trestem vy-
obeovani stthajfef ty, kdo’ se osmélujl upfrati Clrkvi
prévo, zavidéti plekdiek zrufujicich, bud nejsou

dogmatickd, aneb maji- rozuména byti- co od oné

prévomocnosti prevzati. _

71. Tridentskd forma siatku  nezavazuje pod
trestem neplatnosti, kdekoliv zdkon obCansky - jinou
formu- predpisuje a tomu chce, aby manzelstvi plat-
nosti mélo, zachovavé-li se tate novd forma.

72. Bonifie VIIL prvni tvrdil, Ze slib distoty,

uéinény pii vyssieh svdcenfch, shatek manielsky ne~
platnym. &int. .

73, Moci pouhé obdanské smlouvy muze stavati
mezi ktestany pravého manzelstvi, a kiivé jest, Ze

- bud smlouva manZelskd mezi kiesfany vidy jest

svatost!, aneb Ze neplatnd jest smlouva, vylouti-li
se svatost.

74. ZaleZitosti manzelské a zasnoubeni néleif

plirozenon mérou pred soud svétsky.

N. B. Sem Ize ptipocisti dva jiné bludy o zru-
Seni bezzenstvi duchovnich, a Ze by stav manZelsky
prednost mél pred stavem panickym. Zavrhujl se,
prvnf v okruZnim listu: »>Que pluribus<, 8. listop.
1846, druhy v listu apoSt. » Multiplices inter< 10.
fervna 1852, .

§. IX. Bludy o svétském panstvi Rimského
: ‘ - papere

" 75.°0 spojiteldosti panstvi svétského g vlidou
duchovni jest spor mezi syny Cirkve kiesfansko-ka-
folické. - .

76. Zrufeni svétského panstvi, kberé: apoitolskd

Stolice mé& v drieni, co nejvice by piisplo k svo-
hodé a blahu Cirkve. :

&
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N B. Mimo tyto vyslorné zamftnuté bludy za-
vr}nué se samo sebou (implicite) premnohé jiné vy-
lvogenym a utvrzenym wudenim o svétském panstvi
lesi}.(fého papete, kteréhoZ viickni. katolici co nej-
pevneji drZeti se majl. Takové udenf vyklads se
Jasné v allokuci: ,Quibus quantisqpe«, 20. dubna
1849 a t. d. | - )

§ X. Bludy vztahujici se k nynéjsimu li-
beralismu.

77. V tomto nafem véku vice neprospivd, aby
népoienstvf katolické bylo.povaovdno za jedin’é né-
boZenstvi statu u vylouden ostatns jakychkoli vyznani,

78. Proes chvalitebnd v nékterfch krajindch
které se katolickymi zovou, zékonem postardno jes{’;
0 to, aby pristshovalei vefejns smali tam vykondvati
jedenkady své ndboZenstvi. ’
) 79. Neb kiivé jestif, ze svoboda vyzndni v statu
Jako 1 viechném uddleni plnd moc, jakékoli do-
Tménky a nahledy zfejms a vefejné pi‘onééeti,‘ vede
k bvljgkému poruseni mraviv a mysl niroddv s ku
rozsiteni moru ndbozenské Ihostejnosti. )

. 80. Rimsky papei miiZe a mi g pokrokem a Iilje-
ralismem a novovékou civilisacf se smi¥iti a shodnouti.

. Tak tedy snf druhd z onéch dvou ddlezitych
listin, jimiZ ustanoven vrehnim knézem sekty ne-

omylické pro piiSti zplsob #iti obdand v stitu a

postaveni stitu k sekté té.

.. Potiebi zajisté, abychom piihlédli blfZe i k tdto
dilezité listing a dobie vitipili si v pamét a védomi,
co se ji Zada.

°Cel)’r syllabus, jak wvidno, rozddlen v X para-
graffi pod X zghlavimi. ‘
4
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Pojednamie tuto kratitee dle potddku, v kberém
on - uspotddan. ]

K § I V ném se zavrhuje panthéeismus, t. j.
udenf, %e bohem vlastnd je vesmir, naturalismus,
t. j. ubenf, %e blh je s pifrodou v jedno spojen ne-
rozluditelné, a prosty racionalismus, t. j. uteni, Ze
rozum nahrafuje zjevenf boiské, &mz se toto stdvé
nepotiebnym. Véda udf, Ze vesmir, co obsah vieho,

co je, jiz dle pojmu tohoto je nekonetng, v celku N

svém -nerozludnd spojeny, tak %e v ném ani mimo
néj nenf mista pro néjakou bytost, rozdflnou od svéta
toho, nenf mista pro ndjakého osobniho boha. Véda
zné jeding a pouze nekonedny ale i vééng vesmir,
kterf nikdy nemohl miti #4dného poitku, protoZe
nenf tu nideho# mimo ného, co by potatek ten zpi-
sobiti mohlo, ani¥ mista, odkud by byl pofel, aniZ
.mitte miti kdy konce, protoze tunenf nifeho, mimo
n&ho, co by konec ten zpisobiti moblo, aniZ misto,
kam by se poditi mohl, kbery tedy nemsél stvoritele
z4dného, ktery ale také s nim nerozluéné a nezmé-
nitelnd spojenymi silami se Ifdi a spravuje sdm,

nemaje Z4dného #ditele, vedle ného stojictho. Chee-li

nékdo tento nekonedny, véény a sdm sebe fidicf
vesmir nazjvati bokem, nemfize arcit véda niteho
proti tomu namitati. Pantheismus tedy neni proti
v8d8, dokavide se nehledd ve vesmirn néjakd byfost
samostatnd, rozumem zvlaStnim obdafend, od hmoty
a sily svétové vibee rozdilng, t. j. bith ve smyslu
sektafském. Arcit Ze pii takovémio pantheismu
odpadéd veikers a kaidé sektdistvi, cténi totiZ néjakeé
vy8§ Dbytosti, profei se nelze diviti, Ze moderni
sekty vesmés, a neomyldckd zvl4st pantheismus za-
kazuji. —

Podobné pantheismu je uleni naturalismu s tim

ale rozdflem, Ze tento vidi v p¥irodé urc¢ité phsobeni
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zvlastni bytosti, aviak od pirody na prosto meod-
lutitelné; tak %e jedném a témZe zdkontim podiéhal
by i bih, ndsledkem &ehoZ by nebylo -pifmého pi-
sobeni boha toho na svét a lidé. Hmota svétovd je
vlagtné jen svétem a sily v nf puisobicl jsou takika
tim bohem naturalismu, nikoli ale co osoba, co

" bytost, nybiz co séla svitova. AvSak véda nynf jiZ
| : ]

neuzndvd rozdilu mezi hmotou a silou; ji je obojf
jedno a té% jen z rozliénéhe stanoviska pojaté, a
proto nenf rationalismus” #4dnym ufenfm védeckym.
Je to filosofické udeni di{véjsi doby. JelikoZ ale
neuzndvd boha- oscbnihe, nemuie ani uéeni sektarské
s nfm nic podit, a proto i jej zavrhuje (1).

Za to ale véda musi uznat prosty rationalis-
mus, ueni totiZ, Ze ¢lovéku netfeba zjeveni, nybri-
%e mu dostaél rozum lidsky a vysledek jeho, véda.
Sekty arcit nemtzou plipustit ani pantheismus, ani
racionalismus, nybrz musi naopak vie, co se ddje,
odvodit od pilsobeni svého boha (2), ponévadZz by
jinak buh ten ztratil svého vyznamu a stal by se

“plné zbyteénym. v

Také nemiZe sekta pFipustit tu skuteénost, Ze
rozumem samym a jediné jim lze jednotlivetim a
nérodim - dobyti si blaha (8), Ze jediné rozum je
nejvySsim rozhodéfm, jimZ pozndni pravdy zplsobu
vielikého dobyti lze a také m4, ponévadi by tim
se stalo zjeveni zbytednym (4).

Také nemiZe sekta neomylickd piipustit, opravy
néjakého pokroku ve skoumdni zjeveni (5), musi po-
pirat, Ze zjeveni rozumu odporuje a Clovéku nie ne-
prospéje, nybri blahu jeho 8kodi (6), a musf stdt
nezvratné na viem, co jednou uzndno za pravé (7),
ponévadZ, kdyby pripustila opravu jednu, nebylo by
ptidiny, nepfipustit i druhow, a tak by reformaci
byly otevieny dvefe, kterd by pak neméla konee aZ

4*
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by Se octla u zavrieni veSkerého udeni ndhozenského.
A proto, co jednow uzndno sektou tou, pii tom fo
musi ostat na véky, a velkeré zdzraky, - proroctvi,
tajemstvi musf platit za skutené a pravé od slova-
k slove tak, jak v bibli vypravoviny a v ustnim

podani se nachéz{. Tedy dhrnkem: to, ‘co neomy-

1ack4 vira uéf, je pry slove od slova pravda véénd,
nazménitelns, nikdy nevyvratitelns, at je to pséno nebo
ne, a vefkeré udeni védecké je blud. Tot obsah § L

K § IL Syllabus neptipoust!, aby uden{ hoho-
slovecké smélo podrobeno byti skoumdni rozamovému
(8), ani piipousti, ze rozum lidsky z vlastni sily
miZe prijitl k pozndni pravdy, skuteénesti. (9) Bé-
dani védecké musi pry se podiidit autorité, t. j.

M

libovolnému vyroku nékoho druhého, (10) rozumej

papezovu. Sekta ale miiZe ploti védé vystoupiti, a
nepottebuje trpéti hlasani jejl, aniz by se to védé
smélo ponechat, aby ona same sebe opravovala, nybri
opravovani védy ndleil sekté neomyldcké, kterd by
avcx‘é »opmvovala« a »opravovalac, af by z. védy se

stalo uden{ sektdiské, jakoZ to uéinila ve stredovéku

¢ t. zv. udenfm scholastickym, které mélo ndtér vé-

dedq aviak bylo jeding sektarskym Syﬁabus chee.

v § TL Hei (11) as tolik, Ze na udent sekty neom.
nesmi véda ani sdhnout, ufen{ védy ale Ze mide

byti sektou tou zruSeno, A proto také majf dekrety

stolice apostolské a nmskyeh kongredam proti véds
¥303u3101 a ji zatracujie uznau) byti za bezs vadné,
at niél védu, (12) a nesmi pry se p¥ipustit, abv se
péstovalo skoumdn{ jinak, nei-li na zékladu zjevent.

(13. 14). — Hezké by to arcit bylo pro neomyldky,

kdyby se tak délo, jak syllabus situto pieje. Zatim
ale véei se majl jinak, a dobfe je, Ze neplati vice
zakony, dle-nichZ by se nesmélo ulit nitehoz, co-se
tiplné neshoduje s neomyldetvim, jak toho Z4d4 §
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I Nehot pak by bylo s védou amen, a na mlsto‘.
ni by nastoupila éiré povéra.
§ TII. jednd o endifferentismu, lhostejnosti to
k tdenf sektdiskému, tak Ze Clovék nenalezd zdjem
v tom, starati se vibec o to, zdali zjevend pravdy
plavdaml skuteéné 35011 nebo ne, a0 latitudinarismy,
. j. o tom nihledu, Ze mezi véroukami sekt neni
podstatného ani rozdilu. Rozumi se samo sebou, Ze
v sekté Zddné, tim méné v t6 neom. nelze ndhledy
takov$ trpéti, nebof vedou nutnd Xk bezvérstvi, a proto
syllabus popird Clovéku prévo, prizndvati se k sekts,
kters, se jemu 1{bi (15), nebot ne kaédym uéenim
sektaiskym, nybri jedme neomyldetvim pry lze na-
leznouti cestu k spasent (16); ba nemchou pry miti
ani nadéje ve spaseni ti, jeni me#iji v pravé, t. ]
neomylacké sekté (17). Zvlast ale protestantismus
nent pry ta forma sektd¥sks, vniZ lze spasenu byti.
(18).  Tedy mikdo nesmi byt lhostejnym k zjeveni
nybri ho musi horlivé héjit, aniz smi trpét vedle
sebe jinovérce z té zésady, Ze i ténto udenfm své
sekty mfize spasenf dojiti; nebof jediné neomylactvi
vede k spaseni, vie ostatni k zafracenf, a proto se
nesmi 74dné uéeni mimo udenf neomyldcké, a 74dny
élozvék mimo neomyldka na svété trpét. Tolik Zad4
§ IIL
§ IV. zapovidd socialismus a kommunismus,

' nizgtho aneb vysSiho to stupné snahy po spoledném

jmén{ soukromém, jakoZ zapovidd 1 tajné spolky
Do toho ale vlastnd sekts #4dné, co takové nic neni,
zv188t ale ne sektd katolické, kterd, jak zndmo,
s nejhor§imi spolky se mnohdy spojila, jen kdyi ji
to prospélo. Starost o poraZeni socialismu a kom-
munismu jen af ponechd stébu; ten se postard o to,
aby, pokud jsou mu gfkodlivy, je potlagil. Ostatné

ale, jak zndmo, byl Jeif§, zakladatel pry sekty kie-
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stanské, jak mu, arcif nepravem, neomyldci nadévaji,
a ubennfci jeho témi nejvétdimi kommunisty, chté-
jlefmi Ziti na dfraty ostatnfho lidu, majice spoletnou
kasu, do nfZ kaidy, kdo s nimi chtél ifti ve spolky,
musel uloziti nejprvé vytéiek ze svého prodaného
- jméni, by napotom spoleénd s ostatnimi z kasy té
a z pohostinstvi jinych trdvili, aniZ by ale k roz-
mnodent jméni toho praci se byli pfidinili, coZ za-
jisté byl socialismus a kommunismus ve formé dosti
sk()dlive, g .zajisté, kdyby se mél v stdtu zakofenit,
i naprosto zdhubné, — Zavrhu;eﬁ tedy papeZ syl-
Iabem jedndni ,zakladateli® své vlastni sekty!-—
Zéroveh zapovidd § IV. biblické spoleduosti, spole-
énosti to k Sffeni bibli mezi lidem, a spolednosti
svobodomysinych knéZf, coZ snadno pochopime, po-
vaZime-li, Ze Cfeni bible papeii mnohymi zakézéno

a zatraceno, protoZe v nf mmnoho, s &imZ pozd&Et

udeni neomyldcké nesouhla,sg a svobodomysné knéze,
aé jich velmi portiznu, ~otroctvi Jezowtske trpéti
vithec nemiize.

§ V. mluvf o prévech cirkve. Sekta neom. pry
spoleénost{ piné svobodnou, kterd odvozuje priva
své pfémo od hoha, a st4t nemd Zddného priva, do
toho co mluvit (19). Ona pry m4 prava, vykongvati
moc svou bez povoleni stdtu (20). Stat nesmi usta-
novit, dalekoli smf moc sekty neomylické sdhati.
Sekta ta, t. j. papeZ, smi v statu kazdém tedy délati
co chee, aniZ by mu smél stat prekéieti jen v fom

nejmendfm, — Nemusi se kaZdy rozummy d&lovék -

ihned zhroziti téch ukrutnych nésledkd takovéhoto
udeni v stdtu? Komu nepfipadnou na mysl ihned
ty nejstrasngj${ doby stfedovéké, kdy inkvisice $pa~
nélskd, noci bartoloméjské, vilky ndboZenské, rejdy
jezovitské hrily svou nejstraglivéjdf dlohu? A stdtu
by nesmélo zbjvati nie, nezli pokojné prihlifeti ku

i
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vécem, které by se dély za neobmezené vlady sekty
neomylické? Dle tohoto udeni tedy neni ani naddle
zddnych stdtd, nybri velkeré staty jsou jen &dsté .
jediného statu na svété, stitu neomyldckého, v némz
arcif tplné despoticky, libovolné m4 pravo vlidnouti
papeZ dle rady jezovitG, ktef{ dnes pledstavuji fu
Svall bozf*. Aby se ale k nadstojfcimu udent syl-
labu dollo, musi se kazdému é&lovéku a stébu ode-
piit prévo, ustanovit u sebe aneb vefejné, Ze 74dné
udeni sektd¥ské neni pravé; o Zom ustanovit nilei{
pry jediné sektd neomyldckd, kterd arcit zplsobem
pi"irozenjfm 0 sobé ustanovuje, Ze jediné oma w4 to
pravé uceni, a veSkefl uditelé a splsovatele i ,plsma®
tedy, JSOU pry vézéni k vyroktm jejim (22), a ¥{m§t{
papezove ntkdy pry  neprekrotili hranice své moci,
aniz se kdy zmylili (28). Patrno, ¥e nadstojicimi
viroky mé hyti ubita vedkers svoboda wedumz,
veskerd svoboda smgslent, a neomylnostl papeie Ze’
se s4z{ koruna na hlavu,

Aby ale nikde nebylo pochybnosti, #e kndifm
sekty neomyldcké se jednd o zavedeni stiedovéké
své vSevlddy, a Ze ji neschdzf chuté k paleni kacfid
na hraniefeh, hlis syllabus, Ze mé sekta ta priva
nifti i prosttedkd donucovacich (24.) a biskupové,
uzivajici prosttedkt téch, e magl moc k tomu od
boha, a nikoli od stitu (25), jenZ jim moe tu ani
odejmouti nemtize ani nesmi.

Aby ale dobfe bylo kazdému jasno, Ze se pn
tom viem jednd Jen 0 dobyvam hodné munoho jméni
pro knéistvo, nesmi sekta pry vyloudena byti od
dobyvdni moci a majetku. (26. 27); a aby nikomu
v stdtu nenapadlo, prekdZeti knéifm v dobyvani
moeci a majétku pro sebe a sektu, prohlafuje se syl-
labem, Ze stdt nesmf ptekézeti biskuptim, vyhlagovati
vefejné, co pravé chti (28. 29), tedy vzhouteni,



56

vélku obéanskou, odpustky a p., a aby bylo vojsko
papeidcké dobfe zabezpefeno profi moci stdtn, je
pry knéz nedotknutelnou osobou (30), kters nendlezf
pred soud oblansky, jako kazdy jiny smrtelnik
v stdtu. (81), aniz pr¥ smi knéz u dobyvéani majetku
a moci citkvi své vyruSovan byti kondnim povin-
nosti bramné (32). St&t md povinnost chrénit
majetek viech, tedy i sekty 6 a knéii  jejich; ale
k ochrané t6 nesmi knézf pFitaZeni byfti; to véef
téch ostatnich — neknéil. Jen do Zadného nebez-
petl se nevyddvat, nejméné ale do nebezpesi valed-
ného; jen to ne! V pokoji a v »bdzni bozf» hro-
madit a hromadit jménf pro sebe a sekiu, k »vetdf
slavé boii«, ubijet pokojné a tise ve &kole a v ko-

stele & v soukromém Zivoté u kazdé piileZitosti

rozum - lidsky hned od prvnfho se jeho prohuzen,
a nebyt v tombo »bohulibéme« jednini nikterakZ
vyruSovdn, nejméné ale valeénym snad pochodem,
to vielym plénim nafich neomyldkt. — Patmé
knézi neomyla¢ti snemohou eftit prach.»

Aby ale ti, jens maji cfrkvi slouzit za bojov-
niky, pro ni byli ndlezité pro boj ten vyevideni,
mé se jen cirkvi samé ponechat vychovani si bojov-
nikdi téch, a nesmi spad stdtu napadnout, chfi
miti za kneze neomyldcké muie vzdélané ; fen pro

pana krale 74dné vzdslané Lidi! Ti by mohli sekté -

velice uskodit ; ti hojovniei sektarst! musi naopak
bned od mlid{ cepovini byti v seminiifch jezovit-
skych, nesméjf s ostatnim svétem piijit ani ve styk,
- nesméjf poznat zadné ulenf rozumové, musi byti
nasycovani bludy sektd¥skymi, a napéjeni fanatismem
sektalskym, mus{ bfti dobfe i »vyprubovénie, zdali
dovedou matku, otce, bratry sestry a piatele své
nejen zapiit, ale v padu potfeby i zradit, a o vse
oloupit, ba i zavrazdit, a tak, ale jen tak vyudeni
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& prozkoufeni a nalezen{ k tomu za schopné mohou
upottebeni byti k boji pro skralovstvi boii« (83).
Co z takovéhoto ale vojska by poflo za blaho spo-
letnosti- lidské, o tom zaglste netfeba Siriti slov,
jakoZ netfeba tu Sifiti slov, Je stdt, pokud nemiZe
spoleénosti sektdiské uplné  zrudit, asponr k tomu
se mus{ pri¢inif, aby knéiimi byli 1idé vzdélani,
ktef{ by sami napomahali k tomu, aby bludi
a klami sekti¥skych ub}'rva,lo a tak znendhle aspodt
lid byl veden k rozumpému  Zivotu.

Ze ale papez neomyléck3 nems chute, popustit
v tom nejmensim v dosavidnim zifzeni cirkevnim,
ze nelze ofekdvati, aby papez maje se za kniZete
nejsvrchovanéjsihe bohem samym ustanoveného (34)
se zrekl svétské moci, nebo t¢ nejmensf zmény v zfi-
zeni sekty své, ba Ze nepripousti ani tolik, aby
knéz se smél modliti s lidem v Yedi jeko, konati
obfady v fedi ndrodnt, Ze vibec papez a nohsledové
38110 narodnost ani neuznéva;x, toho ditkazem zdpoved
prenesent papezstw na néjakého hiskupa mimo Rim, byt
by se tak dalo i valf veskerého svéta katolického
(35) a ziizent efrkvi ndrodnich (36, 37, 38). A potom se
mluvi unds o viastenectvi knézf neomylackych, otrokd
to papezovych! Knéz ani nesm{ bfti vlastencem,
aniZ by se prohfesil proti sektd, tedy proti »vili
bozi«! Tedy: moc papeZe je pry neobmezend, a vy-
chovat si pofddné hajitele moci t6 ndleil jeding
sekté; to smysl § V.

§ VI jednd o pravech stdtw, jich# v oclch

. sekty p%peiovjrch arcit neni; nebot velkerd priva

stdtu jdou pry ue sektg neomyldcké (89), jejizto
uen{ jedind vede pry k blahu lidstva (40) Nem4t
stat Zddného priva vykouného, ani prava proti zne-
uZit{; musi si dat lbit sektou v¥e (41). Vyplyvab
z tohoto nadfedeného tvrzeni drzého samo. seboy,
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Ze ve sporu stitu se sektou neomylickou musi
mit na vreh vidy ona (42); a uzaviené smlouvy
se sektou tou, konkorddty, mesmi stit zrusit, neili
svolenim jejim, byt’ by je 1 byla ona poxusﬂa sebe
. vicekrite a sebe vice (43)

Aby ale. bylo viemoznd usnadnéno uzndnf téch
smravnfoh« udeni zdsad neomyldckého u lidu, nesmi
se stdtni moc dovolit ani #sudku- o nafizenfch

sekty .(44), a aby 1id hned z ml4df byl naveden

k tomuto otroctvi, nesm{ sprava %kol verejnych bytz
svéfena jedind stdbu, nybri ustanoveni wédteld must
byti ponechéno papeii a jeho nohsledim (45), jakoZ

musi sekté ponechdn byti vliv na Skoly narodnf a -
na veiejné tstavy pro védecké vzdélinf, a nesmé

podnzeny byti snad spravé obéanské (46) na zékladé
tom, Ze poznini vedy a vyhoveni poZadavkim - da-
sovym je voditkem p¥i vychovani mlddeze (47, 48).
To- ne; nebof nejhlavnéjiim cilem vychovani middese
je v ofch neomyiného vieobecné, necbmezend otro-
ctvé k papeii. — Ano, mldde?, a opét mlddes miti
v rukou svyeh; to je pak jistd vyhra! .

Aby ale nikterakz se nemohlo ptekdzeti zalmb-=
‘nému boji jezovitskému za zotrodeni lidské spoled-
nosti, musi byti biskupéim @plné volno, v neobmezeném
- spojeni stiti se stoliei papeiskou. (49). Kdyby ale
stat chtél .dosadit biskupa, jaky se jemu libi, nesmf{
foho ufinit. Musi dosadit takového, jakého chee
miti papei (50). Kdyby ale néktery biskup rusil
drze zdkony stétni, a popouzel Lid proti nim, nesmi

se mu stéti nilehoZ, nejméné ho ale smi stit se--

sadit; mus{ ho nechat hanobit vSecka ustanoveni
niroda a stdtu, musi ho nechat délat revoluef (51). —
To je ta mravnost papezicki? —

Aby ale téch »svatfch« bopvmku neustale

neubyvalo, jako se to deJe nésledkem zméhajici se
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osvéty, nesmf pry st4t ustanovovati stdi, v kierém
ob&an miiZe rozhodnout o svém vstoupeni do kldstera
(62). To se rozumi. K Cemu také teprv Cekat do
zletilosti ve 24. roku? Ono by se ziskalo mnohem vice
1idf pro k148ter, kdyby tam mohli vstoupit takhle hned
za svého détinstvi. — Také to nesmi{ byti nikomu volno,
z klaStera vystoupiti, anebo vﬁbec glib - feholnf- a
knéisky zruditi.

Nejméné arcit mize byti Yetio fom, aby pi{jmy
cirkevni chtél stét spravovatl, aneb docela si - je
pfivlastniti (53). A pfec by stitové nemohli nic
lepstho udiniti, nezli cfrkevni jméni obratit vesmés
a celé na rozumové vzdSlini obdanf, na $kolstvé,
¢imi by jeding vyhovélo svému pravému - ddeli,
jemuZ ho vlastné vénovali ti, jen7 ho darovali, majice
zajisté blaho svého ndroda a stdtu na zieteli; nikoli
ale jeho zkizu a zdhubu, jemuZ dneSnfho dne jménf
to slou#l. —

Aby ale celé té snaze po svétovladé papezické
byla posazena koruna na hlavu, musi, jak se rozumi
samo sebou, nejen vedker{ obéané v stdtu co taci,
ale i panovici co tacl dplné ji podifzeni byti (54),
a kdyZ pak veskery lid v stdtu i s panovnikem lezf
spoutdn u nohou neomylného, pak af se nékdo opo-
vézl mluvit o odloueni stdtu od sekty' (55)

Stét sdm o sobé pry nems pravas Zidného;
velkerd préva, jeho vyplyvaji z milosti sekty neom.,
t. j. papeie, a proto nikdy nesmf stdt se domdhat

~ vyprosténi se z objet{ Jeho a mus{ vééné s nfm a

sektou jeho ostat ve spojeni, arcif ve spojeni co otrok
se svym otfroditelem; tolik k § VI Co o tom
viem soudit, netfeba fu ani popisovat. ‘

§ VIL pojedndvsd mravnost, kterd arcit neni
jind, nezli sektarskd (56), podrobené, tplné autorité
sekt (57). Podivnym zplsobem podklddd papei
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arcif zcela neoprdvnéné mravnosti rozumové za pod-
statu to, co sekfa neomylickd sama povidy za pod-
statu své mravnosti mélo a dosud mé, totif nahro-
madén{- a rozmnozen{ bohatsvi vieho drubu (58),
zavrhuje pojem préva, dle néhoi se cirkev povidy
byla dila a do dneSka ¥di (59, 60, 61).

Chté, aby veSkef! statové svéta se ujali papeZe,
a dosadili ho opét na trim svétsky, zavrhuje pape’
ten jejich zdrienlivost (62), a kdeito neustdle kdze
jen vzhouteni proti panovnfkim mu nemilym, po-
jednou zapovidd revoluci, dffve jim hlisanou,. ale
revoluel, kterd svihla s trému jeko a proto, Ze jeko
svrhla (63).

Celd ta hanebnost jezovitsks, jiz spracovin syl-
labus, jevi se ale snad nejskvéleji v &l 64, kde se
predhazuje kiivopifsaha a schvalovinf ji odpiretm
jezovitdl, kdefto plec kaZdé dfté dnes jiz vi, 7e pravd
jezovité, vydavatelé to syllabu, ptisaze nepiikladaji
ceny ‘Zddné, pokud ji sloZili ond, aneb pokud nékym
jinym sloZena, neslouZi ku prospéchu jejich. Arcit,
od takovéto bidné chdsky nenf nic jiného k oleké-

véni, nezli drzé popirdni vieho, co se jim nelibi, a

obviiovdn{ jiného ze svého vlastniho zloéinu. Poetivy
¢lovék zajisté nepotiebuje piisahy, a rozumny ji musi
zavrhnout ; jemu je dany slib aneb pievzeti povin-

nosti i beg slibu mnohem zdvaingj$l véel, nezli tém,

jenz teprv piisahou se musi poutat. — Vibec na-
byvime velmi krisného pojmu o t6 mravnosti se-
ktdtské z uceni sekty neomyldcké. Je to &ird ne-
mravnost. ‘

§ VIIL pojedndvajici o ktestanském manielstvi,
arcit vidf v nem jenom svitost (65), neptipousti
arcit jeho viznam co smlouvou obdanskou (66), aniZ
ptipoust! jeho rozvazdni moci svétskou (67), priznd-

vajice pravo to jediné knéifm, jak se samo sebou
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rozumi, za penize, a to za mnoho penéz. Prekdiky
ale k uzavien{ shatku nendlez{ ustanovifi stdfu,
k tomu nem4 pry prava, ale jediné knéii, jakoZ ho mél
tridentsky koncil, prodeZ pitfkaz tohoto avcit bezvy-.
minedné platnym, protoZe nikeli od papeie Bonifice
VHIL, nybr# od boha ptichéz{ (68—72).

Rozumi se samo sebou, 7e sfiatek obéansky, .
j. shatek bez prispéni knéze pred syllabem neni
platnym, jakez veskeré zdleZitosti manielské potahuje
tento pled stolici soudu knéiského (73, 74). .

Ze nafe doba o vécech téch pravé opdéné soudi,

. netfeba tu ani podotfkat.

§ IX. jednd o bludech panujieich o svétské
moci papeiové. PapeZ nemtfe plipustit, aby bylo
néjaké pochybnosti, neb néjakého sporu o tom, zdali
se da papeZstvi spojit s mocl svétskou (75). Neni
tu pochybnosti jedné; obé moci maji byti spojeny,
a zatratit se mus{ blud, Ze by zruSeni svétské moci
papeiské plsobilo k svobodé a Stésti cirkve (76).
Ano, to je to hlavanf, prod syliabus vyddn. O tu
svétskou moc papezovu se jednd, a jejl potfeba a
spasitelnost pro veskerou sektu neomyldckou se musf
opét a opét potvrdit slavné papeZem samym; nu,
viak je dobfe. Uvidime, mnoholi se pro ni ozbroji
téch véficich. — Navzdor v¥{ 6 liknavosti v branéni
se proti fanatismu knéiskému p¥ec snad negferosbou

strany ultramontanismu novovéké osvété ples hlavu,

aniz se d4 lid strhnouti k hoji krvavému za ubéjent
bludu a klamu sektdfského. — B

§ X. Nejvétsim ne-fitelem arcif vieho zpéte-
énictvt a ftedy 1 toho sektaiského je svobodomysinost,
liberalismus, a proto profi nému v § tomto vyhozen
blavnf trumf neomylného papeze. Hlavn{ ulenf Ii-
beralismu, pokud se vztahujf -k sekté neomyldcké,
tedy zrudent stdénich sekt viibec a neomylacké zviast,
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svobod a viech zékonem uznanych sekt, se zavrhuje,
(77, 78), a svoboda tato eo ku zkize mravii a myslf
a k §ifeni ,moru lhostejnosti u vite, vedouci se
prohlasuje (79). Rimsk4 stolice ale nemtze a nesmi
se pry nikdy s liberalismem a moderni vzdélanostf
-usmifiti a vyrovnati (80). Touto poslednf vétou jest
viastné fefeno vie, co ve vech predeslych obsaZeno,
ba jeSté mnohem vice. Pape a s nim velkeré ne-
omyldetvi stoji a budou, protoie pry musé stati na
tom, na dem stdlo jezovitstvi do dnefka, na nej-
Jbnusnéjiim zpateénictvi, a nikdo si nesmi délat 6
nejmensi nadéje, Ze kdy sekta tas duchem dasovim
piijde, v nejmen$i jen shodu.

Cldnkem 80. syllabu je tak vypovézena vélka
vSemu pokroku lidskému, jako celym syllabem. Kdyby
byl byval papei napsal jediny ten &ldnek do svého
syHabu, bylo by to tolik, jake Ze jich tam napsal
osmdesét. -

Boj, tedy véény boj proti rozumu lidskému. To
jest heslem na poznovu vztyleném praporu jezovit-
stvi, a cely svét zpdteénicky svoldn do ‘boje proti
védé a vymozenostem jejim. Syllabus naznaluje vie
to, eo hlavné a pfedeviim v boji nastdvajicim se
mé pordZet a ni¢it. Co by po pordice t6 nésledovalo,
snadno ¢l kazdy pomysl. Stiedovékd noc.

V baji svétovém, jejz podniknouti je rozumu
lidskému za vymoZenosti vzdélanosti lidské, zdleif -

na tom, aby bylo zfejmé vytknuto, co h4jl nepiitel
v.syllabu, ale zéroveh i to, za co se je zasazovati
osveté novovéké. Za piifinou tou podévéme tuto,
jako jsme to udinili protiencyklice papezové, iproti
syllabu papeze, protisyllabus, k némuiZ zajisté se
pliznd dnes kazdy vzdélany 8lovék, abychom tak méli
jakysi struény prehled nauk novovékych co protiv
nauk sektatskych.
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" Syllabus:
" Soustava

nejhlavnéjsich bludd nadi doby, kieré ve spisech
uditeld a péstount védy zavrieny jsou.

§ L Osobn{ btth Zjeveni

1. Miti za to, Ze svét (vesmir) mohl kdys po-
&iti, a e miZe kdys pominouti, Ze tedy neni ved-
ngm, v podstaté své véiné nezménitelngm, nezrudi-
telngm, nybri Ze mé plivodu a pivodee, stvofitele,
ktery jej opét miZe zniéit — je blud.

2. Miti za to, ¢ se ve sveté nedéje vie z pouhé

nezvratné nutnosti, vyplyvajici jediné z vlastnoshi

jeho, nybri Ze jest jakési lebowile viemocné v Fizeni
d&jt svétovyeh, Ze jest tu osobnfho, viemohouctho
Tiditele svéta — je blud. :

3. Miti za to, Ze Clovék mide poznati skuteény
stav.véel a pravdu jinak neili smysly a rozumem,
e ji totiZ miZe poznati tak zvanym zjevenim — je
blud.

4. Miti za to, Ze neni pravda rozumem poznand
pravdou jedinou, nybri fe viroky autority sektalské
(nébozenské), treba rozumu odporovaly, mohou té7
byti pravdou — je blud. s

5. Miti za to, Ze skouméni rozwmu lidského
nems podrobena byti nauka wveskerd, nybri Ze pred
rozumem tim m4, ba mbZe byti néjaké nauky, kterd
by meméla byti podrobena skouméni a opraveni, -
jakou naukou m4 byti nadzminéné zjeveni— je blud.

6. Miti za to, %e tak zvand ,vira kiestanskd®,
kters ostatné v podstaté své se uréiti ani nedd, rozumu
lidskému  co do stranky Cisté sektdiské, tak jako
sektatské udeni vibec lidskému rozumu neodporuge,
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ba co takové odporovati memusé, nybri e tu moi-
nosti, ji s rozwmem kdysi srovnat -— je blud.

7. Miti za to, %e ve svété nevlidnou véénd ne-
zménitelné zdkony piirodnf, nybrz Ze z vile jakési
viemoci se miiZe stéti néco, co nent nuingm nd-
sledkem onéch zdkontd, Ze se miZe stiti néjaky zd-
zrak — je blud.

§ II. Duse. Spaseni.'

8. Miti za to, Ze je véef skuteénych, jenz smysly
a rozumem lidskym naprosto nikdy poznati nelze,
véef nadpmozenvch znédmym zakonum pnr@dnim
'nepodlobenych - Je_ blud.

. Miti za to, Ze v Clovéku nepisobi jediné a
pouze zndmé stly pFirodnt, nybri zvliStnl jakdsi
bytost, kterd neodvisle od téla miZe Ziti samo-
statné, Ze v ném pisobi duse — je blud.

10. Miti za to, ze &lovék smrti svou neptestane
ziti, nibri e nesmrtelnou dusi svou trvé co osoba
dale, vecne, — je blud.

. Miti za to, Ze Clovék menf pouh}m vysled—
kem svet1 jako kazdy jiny pledme‘u v ném, a Ze
mu vidy a vdude nepodléhd, nybri e mu lze zpl-
sobem néjakym, jako na pi.’ pusobenfm néjaké do-
mnélé, sektami rozliénymi predstirané bytosti tomu
se vyhnout, — je blud.

12. Miti za to, Ze Clovék nestoji s ostatnim
svétem v mepPetr¥itém spojent, Ze nesdili stejny osud
s celym ostatnim svétem, nybrz Ze ma jakési zold&iné
postaveni v ném se zvldinim, od ostatntho svéta
rozdilnym, ddelem a ulelem tim Ze spasent — je
blud. :

13. Miti za to, Ze veadejsi blaho nenf ]ea’me,
jeho¥ &lovéku dosghnouti lze, nybri  Ze mu moino
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dosghnouti jedté -néjakého zvldstnéhe blaha po smrti,
vééné trvajletho, t. zv. .

14. Miti za to, Ze vefkeré blaho &lovéka ne-
spoéivd jediné a pouze v uspokojenf jeho, & .
v ukojeni jeho potieb, k zachovéni jeho a jeho ple-
mene sméfujicich, nybrz Ze tu jesté néjakého blaha
>vyssiho,« smysly a rozumem nepochopﬂ:elneho —
je blud.

15. Miti za to, 7e svét neni do nekonelna roz-
Sffen, nybri Ze mimo néj jest mista je$té pro nebe,
peklo a p. — je blud.

§ IL Udeni sektdiské (naboZenstvi).

16. Miti za to, Ze nevede jediné pravda roz-
umem lidskym poznand Clovédenstve nutné k blahu,
k uspokojeni, nybrz Ze i bez pravdy té mu lze-
blaha dojiti, pomoci uleni sektdiského, t. zv. ndbo-
zenstvi = je blud. .

17. Miti za to, 7e sektafstvi, -pokud rozumu
adporuje, bludnym udenim svym nevede nutné a ne-
odvratné ku &kodé Clovélenstva, nybri Ze mu pro-
spésnym — je blud.

18, Miti za to, Ze udent sektarské neni tou
nejhlavnéidl prekdskou lidu k dosazeni blaha, svadic
ho od doméhéni se blaha skuteCného, pobiddajie ho
k domshdni se blaha domnélého, piedstiraného.= T0%-
umem naprosto popiraného, nybri Ze ho treba
k uspokojent lidu — je blud.

19. Miti za to, Ze uleni sektdiské nemusi ko-
nelné nutné podlehnoutz védd, nybri Ze mlie trvat
povidy — je blud

20. Miti za to, Ze clovéku rozumnému nemi
byti popréane tolik svobody, aby mohl pFilnouti
k naukim, k nimZ jej vede rozum jeho, nyhri Ze

5
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mu mé byt v tom branéno, a on n4silné veden
k naukém sektdfskym — je blud.

21, Miti za to, %e Clovidenstvu nelze dosih-
nouti skuteéného - blaha svého bez vielikého udeni
sektdiského, bez néboZenstvi — je blud. }

22. Miti za fo, ¥e indifferentismus sektaisky
— lhostejnost nédboZenskd — k sektéiskym ndhledim
jinych nenf tim nejmensim, co spoletnost statnf Z4dat
mé na obdanech svych, nybri Ze by na misté toho
mél panovati fanatismus, pfemr§ténd horlivost sek-
thiskd — je blud. :

§. IV. Socialismus.

23. Miti za to, Ze Glovélenstvo neodvratné od
ddvné doby své neustdle a neustile a vSemoiné ne-
pracuje k socéalismu, t. j. k takovému zplsobu
zivota spoledenského, kde vidf kazdy jednotlivec
- vlastnf své blaho nejlépe zabezpelené ve spoletném
se vSemi ostatnimi na svété blahu, a Ze v takovémto
socialismu nespodivd jediné a pouze mejvétsl, nej-
trvanlivéj¥l, nejbezpetnéj$f blaho viech, nybri Ze dle
uéeni sektafského se musi ponechati jednotlivei
ka¥dému, k dosaZeni blaha svého starati se jediné
o vlastni spaseni své po smrti, coZ naukou ¢frého
sobectvi — je blud,

24, Miti za to, Ze ty nejveneSendjsi skutky
lidské nemajf zékladu svého v citu pro spolelenstvi,
vzajemnost, v citu soctalntm — je blud.

25, Miti za to, Ze mulové, které Elovédenstvo
do dne¥ka co by nejvétdf dobrodince své otf, nebyli
témi nejvétsime socialisty — je blud.

26. Miti za to, e Je#¥ jeni plati sekté ne-
omylacké za jejtho zakladatele, a wudenéci jeho ne-
“byli pravymi komunisty, a tos néhledy, lidské spo-
leénosti velmi nebezpednymi — je blud.
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- § V. Sekty. (Cirkve)

27. Miti za to, e nemaji byti veskerd sekty
-— tak zvané cirkve — naprosto vyloudeny od préva,
prekdZett byt v tom nejmendim udeni védy, nybri
Ze by nékteré z nich smélo byti dopténo éiniti tak
-~ je blud. :

28. Miti za to, Ze udeni sekty neomyldcké,
jakoZ udeni stiedovéké, tak zvané scholastické, ne-
slouZ{ naprosto k znideni pokroku védy — je blud.

29. Miti za to, Ze véda z udeni zjeveni, ¢ili
bible nemusi zavrhnouti naprosto vie, co se pii&f
rozumu lidskému, nybri Ze tu ndlez{ miti néjakého
ohledu k stdi uleni tam obsaZeného, — je blud,

80. Miti za to, Ze by sekta ndkterd vibec a
neomyldcks zvldst byla spoleénosti néjakymi zvldst-
némi, mezruSitelngmi prdvy opatfena, jeZ by se
daly odvodit od néjaké pledstirané bytosti vyssi, a
Ze by sekta ta prava svd vesmés jedind a pouze
nemusela odvodit od spoleénosti stdind, v niZ Zije
— je blud.

81. Miti za to, %e sekta nékterd smi néjaké
moci vykondvat zédkladem vlasini své autority, di-
véry piivrzencl, bez povoleni moci stétnf — je blud.

QVI Stat a sekty.

32. Miti za to, Ze nenaleii jediné a pouze spo-
lednosti stdinf ustanovit o tom, chové-li ta kterd
sekta néjaké udeni dobré nebo Skodlivé, a kterd to
je, nybri Ze o tom ustanoviti ndlei{ jedind a pouze
sekté samé — je blud.

33. Miti za to, Ze papefové Hms$t a vieobecné
koneily sekty katolické nepFekrodili daleko meze

~ své pidsobnosti, jim dle vlastnosti jejich pifslusfes,

B¥
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e neurvali knf¥atGm priva témto jediné pifslusnd,
nyhrs e vie, co ve véci t6 dinily, bylo dplné opra-
vnéné — je blud. . 5 )
34. Miti za to, Ze papeiové Fmsti a vSeobecne
koncily sekty katolické v pravdd nescisinékrite se
nezmglili, ha sami sobé neodporovalt, nybri Ze vse,

¢o jimi praveno, je skutednfm — je blud.
" g5, Miti za to, 7e sektd nékteré a zvl4st ne-

" omyl4eké se smf stitem pripustit moc, uziti, byt

jen’ mevinnych prostiedkd donucovacich, oproti
pHslugnfkim svfm, aniZ by #m zavedeno bylo
otroctvi, je blud. o
36. Miti za to, e biskupskd moe v diecési
nad dotyénymi pifslusniky sekty ,nerg’ Vje&h;é statemn,
treba jen midky, propdjéena, }1yI3V1'z,ze biskup ma
viastn néjaké moci anebo moci nékym mimo stat
se nalezajictho mu propdjcené — Je blud.
37. Miti za to, ¥e pravo té které sekty Vg}?ec
a neomyldcké zviast k mabyti majetku nespocivi
tak jako pravo kazdého oblana v s:s-étu ,Jedme a
pouze na zdkonech stdtnich, ufbri Ze pravo sgkt
ku svému majetku je néjakym pravem zvldstnim,
vozdflnym od - téhoZ préva obgant jinych — e
blud. _ ; -
38. Miti za to, #e by kndZi a papez nemeli
byt naprosto wyloudent ode VS péce vvlédy ],13.&
Jméndm a statky, nybri Ze by jim nélezela vldda
nad véemi svétskymi— je blud. o
39. Miti za to, %e sekta néjaki a zv1ast ne-
omylécks a kndii jeji nemajf co do osoby a majetku

stihi no rovmi komukoli v stitu, nybré jim naleif .

zvladtni néjaké nedothnutelnost: — je blud.
40. Miti za to, e v zdleZitostech civilnich

(obtanského préva) a trestnich knemv n}en.l.aji; podvlé—
hati @plnd tom¥e zékonim, jako kaidy jiny obéan
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v stétu, ngbrd e tu mé byt néjakdho soudu kndi-

ského — Je blud.

41. MIiti za to, Ze by nesméla sekta katolicks
odpadnout od papefe Fimského — je blud.

42. Miti za to, Ze by sekta neomylické ne-
sméla se rozpadnout v rozliéné sekiy ndrodné —
je blud.

43. Miti za to, Ze nem& knéz tak dobfe byti
votahovan ku kondni povinnosti branné, jako kazdy
jiny obéan, nybrz Ze m4 byti.od povinnosti t6 osvo-
bozen — je blud. '

44. Miti za to, Ze studia knéisk4d musf byti
ponechéna 4plné dotféné sekté, a Ze stat musi pii-
hlizet, kdyZ na uclelistich knéiskjch se vyuéujf ob-
¢ané jeho naukdm stdtw zdhubngm, aniZ by tomu
smél prekdiet — je blud.

§. VIL Stat.

45, Miti za to, Ze sekta Eatolickd, potailivé
neomyldcks, nenf blahu a prospéehu spoletnosti stding -
ne ekdzy — je blud. o

46. Miti za to, Ze stit neni necbmezengm pl-
vodem a pramenem vSeho v ném priva — je blud.

47. Miti za to, %e moc stétni, vykonand moc-
nitem nekatolikem, nemi té¥e vihy jako moendie
katolika —- je blud.

48, Miti za to, Ze ve sporu zdkont statnich a
cirkevnich nemd povddy prednosti zdkon stdiné —
je blud. . -

49, Miti za to, Ze stitni moc nemd dplného .
priva, smlouvy s papeiem, korkorddty zrufit, jaks .
mile je mé za stitu Skodlivé — je blud. ;

-~ 50. Miti za to, Ze sidt -se mnesmé michat ni-
kteraki do zéleZitost{ sektd¥skych, ani co do vyuto-



70

véni, anico do kdzné, nybri Ze musi nechati sekty
s nerozumnym udenim jejich v statu Fadit, jak se
jim pravd libi — je blud .

51. Miti za to, Ze nendleii veskeré veFejné ¥icol-
- stvt v sbhtu jediné v .moc tohoto, nybri e mé miti
pravo do ndho se michati 1 ta kterd sekta — je
blud.

52. Miti za to, Ze vyudovani na Skoldch nemé
spolivati jediné na zdkladé &isté rozumovém, na zd~
kladé védeckém, v souhlasu s poméry obdanskymi,
politickymi, vibee Casovymi a stdindmi, nybri Ze
mé podléhati néjaké autoritd sekid¥ské — je blud.

53. Miti za to, Ze ptisludnfci sekty néjaké

viithec a neomylické ale zvldsgt mohou stéti v jakém- -

koli spojenf s viddou sekty dotyéné, Ze tedy ne-
omyldci a biskupové jejich mohou v nechmezené
spojenf vstupovat se svym papeZem, a stdt Ze nemd
moci a priva, k véel mfti zfen{ a neplechy pre-
kazit — je blud. . :

54. Miti za to, Ze stdt nem4 prdva, predstavensé
spolkd sektd¥skyeh, tedy i biskupy, pakli se provini
proti zékonfim stétnim, sesadit s dFfadu « trestat,
nybri Ze k jejich nesdkonitému jednani mus{ mlcky
piihliZet — je blud. :

55, Miti za fo, %e sti4t nemd priva, ustanovit
std#%, po jeholto dosaZenf teprv smi obéan. vstoupiti

do kld$tera, %e nemb préva, bez svolend svého nikoho-

do klaftera mepiipustiti — je blud.

56. Miti za to, Ze stdt nemd poskytovati po-
moct hmotné k donuceni nékoho k dodrieni slidu .

Eldsterntho, a Ze nemi bytikazdému volno, klaster
opét dle libosti opustit — je blud.
57.  Miti za to, Ze $tat nemd préva, kldster-

nictvt zrudit, a jméni kl4Stert spravé své podifdit,

ba Uplné ku vzddlanf obland obritit — je blud.
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58. Miti za to, %e panovnici podléhaif n¥iake

< v r’'d ¥ ak
moct sekfafsgce? a e co do rozhodové-m’lu végec}i
prava vetejného nestoji nad sekiami veskerymi —
je-blud. .

59. Miti 7a to, %o nemd stat byt dplng od.
louden od sekt, a sekty od stity — jg bhgi.n s ol

§ VIII. Mravnost

60. Ml?i za to, Ze Clovék vie, co &ni, nedin{
Z neodvratné nutnosti, nfhri % tu vile svobodné

— je blud.

_ 61 Miti za to, Ze jest jiné mravauky, k blahu
glov,eka‘vedouci nezli rozumové, rozdilné od nauky
lldskqstl — humanity — kferd se ke viemu, co
Iqét citu, vztahuje, Ze jest zvla¥tnf jakési mravouky
zjevend, scktiisks, ndhozenské, rozumu se pFEcf
kterd Dy ¢lovéka k blahu pFivésti mohls — e
blud. : !
62. Miti za to, Ze mide bfti mravnosti ne
Vzta.huﬁcvi' se k blahu jiného, e mive byti i mrav-
nosti k néjakému hohu t6 kterd sekty, domnéle ni¢fm
nedotknutelnému — je blud. :
L 63. Miti za to, 7e nenf vzddldné &ists rozumové . .
je:imy:m, ale i absolutntm, t. . za v¥emi okolnostmi.
pusobicim prostredkem pro#i nemravnost:, nybrz e
tu pottebi sektd¥stvi ndborenské — je blud.
64;/M1’ti za to, %e k udrienf potsdku v stitu
nedostall rozumové vazddldns oblant, nybri Ye ne-
vyhnutelné a povidy potfebf tu trests — je blud.

§ IX. Svétskd moc paperova. P¥isaha.

. 63; M‘iti Za to, Ze stitové nemajl phipustit,
aby svétskd moe papese Fimského zistala zniena,
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nvbrz Ze sé majf zasadit za obnovent -moci ¢ —
je blud.

66. Miti za to, Ze uplne zrusent svétshé mocs
papede Fimského neprlspege k svobodé a blahu lid-
stva vihec a piivrzench sekty dotyéné zvldst —
je blud.

67, Miti za to, Ze ndrodové vibec a2 narod
mﬂsky zv14st, polmd se nachézel pod moci papee
Fmského, nemagl préva, ndsilnému potladovan{ jich
panovniky svymi se oput — je blud.

68. Miti za to, Ze skl&dan{ pFisahy jakéhokoli
druhu nenf véel nejen viplnd zbvteenou, fkodlivou g
nemravnou, a Ze by na misté jejim, tam, kde toho
vithee mpotrebl, nedostadil pouhy slid — je blud.

§ X. Manieistvi. Celib4t.

69. Miti za to, Ze platnost siathu manfelského
v podstaté nespolivd ve smlouvé obdanské, uzaviens
mantely, nybri Ze spodivd v obrfadech, tou kterou
sektou nad manZely vykonanych — je blud.

70. Miti za to, Ze smiouva manfelskd je ne-
rozluditelnd, do rozloudenf jejtho Ze nems stét, nybri
.jediné sekta co mluvit — je blud.

71. Miti za to, Ze nikoli stdt, ale sekta m4
foho priva, ustanoviti prekdsky uzavient platného
mandelstvi — je blud.

72. Miti za to, Ze prévo, Hm’ sekta katolickd
ustanovovala pi'eké,iky uzavieni mantelstvi, nemd
pﬁvod svij v plenesene moci na ni stdtem, nybrs
Ze pravo to ji naleH phvodnd, Ze ji d4no néjakou
bytostl vy§¥ — je blud.

73. Miti za to, Ze zdlefitosti man¥elské a snubni
nendledt jedingé a pouze pred soud svétsky, nyhrz ze
nalezi pred néjaky soud sekidFsky — je blud.

78

74. Miti za to, Ze celibdt kndisky nenf stitu
g mravnosti obdanské naprosto zdhubng —je blud.

75. Miti za to, Ze bezfenstvi knéiskému stit
nem$ branit, nybrz Ze fo musi byti ponechéno sekté,
by ona bludnym udenim svim svidéla dleny své
k stava nep¥irozendmu, rozmmozeni &lovétenstva, po
pripadé rzddrnému vychovivani ditek zplozenych na-
prosto piekiZejicimu ~— je blud.

76. Miti za to, ze by nemély vefkeré sekty
oproti statu Dbyti postaveny dplné na roved, mnybrz
ze by mélo trpéno byti néjaké sekty stdint — je blud.

77. Miti za to, Ze veFfejné kondni obfadl sek-
tarskych v stdtu se mé trpéti, a 7e nevede k svi-
dénf lidu k pobointistkaistvi, k hnusné povéte, k vy-
uzitkovani lidu ve prospéch nesvédomifych mamitd,
k vefejnému pohorSeni, a Ze by konéni obfadi
sektifskych nemélo u weskerygeh sekt bez vyminky-
obmezeno byti pifsné jen na didm — je blud.

78. Miti za to, Ze volnost u vecech viry a
svédomi a volnost védy toho nutné neZddaji, aby
se v stdtu smély velejné tiskem a slovem prondlet
néhledy a mindnf Selici k znident bludd sekidFskych,
nybri Ze treba brati udenf sekti¥skd ve zvldstnf
ochranu zdkona — je blud.

79. Miti za to, Ze nékterd sekta vubec a ne-
omylicksd zvi4st mohla by se s udenfm - pokroku
svétového smitit, anizby tim byla v podstaté své
zniena — je blud.

80. Miti za to, Ze k smifeni se s pokrokem
éasovym sekta, neomylécka z dobré vile phistoupi
= e blud.




Poznali jsme nynf obsah a vyzZnam dvou zajisté ’V

nad mfrn dileZityeh listin. Kardému poetivému
ka?glikz}, nyni neomyldku, ndleXd, bud se ¥diti dle
narizent v encyklice a syllabu obsaZenych, anebo
se zricl spolku, s jeho# ustanovenim nesouhlasy
souhlasiti nemfize, ’

) Arcif, nedfastnd zirdts pojmu o sektd¥stv(
(ndboZenstvi), kters zptisobila zmatek panujic, v némy

plati zevn{, priznd forma 7a ndboZenstyl a za

Jisty (1) prostiedek k dosatent mravnosti, ba »vEs-
ného blahae, je piidinou, Ze panuje nynéj¥f modern{
povkrytstifi,.nad néjz nebylo vétiftho nikdy a nikde
le¢ mezi jezovity, a neblahé poméry, do nich¥ se
dostal ndrod svou politikou poslednich Ilet, strhly
1 )&} ve vir jexovitsky, tak Je jezovitstvf panuje
1 U nds na vdeck strandch. Ci to nenf jezovitstyi
kf;iyz _vzdglan{ muiové néroda, ktei Jsou zajisté
presvedéeni, Ze to pouhou nemoinosti, obtady, préz-
nymi to, jen na oko délanymi formalitami, dojiti
b%aha po smrti, v néjZ ostatnd ale sami nevai
prec narod chti v moef udrieti pti konéni'formalié
tgcl}, Vnedba,jice o to, aby smy¥lenf lidw, o ndémz
védf, ze tak jako jejich, se protivi utient sekté¥skémuy
zavrhujfeimu veskerd yymoZenosti rozumu lidského,
pms}o k projeveni? * Ci to nenf jezovitstvi, kdyi
vzdeian_i muzové ndroda, jsouce piesvéddeni o’zkézuo-
nosnosti ¥4dd knéiskych vibec, jezovitského -ale pro
nirod nas zvI4Et, dflem p¥fmo, dilem mléky trpénfm
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neplech jeho, v ndrodé ho  podporuji, neosmélujice
se ani proti nému, ani profi -prételim a podporova-
telim jeho ni slovem, nefkuli skutkem se osvédéit,
7 pouhé obavy, aby neutrpéli v oéich zatemmélych,
dosavadnich nékterych piivriench svych, kferymito
jedndnim ale uvaleno na ndrod jho pfenesmirné, ba
skorem jiZ jiZ na ddle nesnesitelné, kferé jej nynt
co den vic a vice k zemi tdhne, mistoco by ho méli

- povznddet v jeho dtrapsch a strastecch? Ci to ment

jezovitstvi, kdyZ k vili domnélému, ale jen domné-
1ému dosazeni jistyech vyhod obétuje se celd slavnd
minulost naroda, druhdy nejslavngjstho v Evropé,
kdyZ se nirodu fomu namlouvd, Ze spojenim se
s nejvétiimi odpirei rozumu lidského a svobody se
dosdhne svobody néroda? —

Ze spojencd s jezovity stali se nynf jiZ jezovity
v »¢amatec; ale béda ndrodu, Ze chovd takovéte
syny v Hiné svém; ba, co pravim, chovd, Ze je zboz-
huje co modly, od nichZ odekdvd spasu! —

Kdyz encyklika a syllabus byly prohldSeny pa-
pezem, mléelo se; kdyZ koneil vatikdnsky je uznal
za -zékon cirkevni, midelo se; kdyZ hierarchisté nasi
je poslali k ohlagovani farafim, i tu se midelo; kdyz
fardfové horlivi polali je vyhlaSovat a vyklidat,
jesté se mléelo; a kdyZ nynf veSkeré knéistvo ne-
omyldcké é&inf slovo télem, — opét se mlél a nechd
se lid otravovat, potfrat »svatymi misiemi«, kato-
lickymi kasinami, politicko-katolickymi jednotami,
nesmirnou haldou spisf, neutuZeny rozum lidu naseho
niélefmi k zakofenéni se u rds nauk encykliky a
syllabu. XdyZ nékterf nepfftel nérodnosti nasf
nebo politického prdva nafeho se prohtesi proti
nafemu préva narodnfmu nebo politickému, tu je
mista dosti v listech, by naplnily sloupee své dlinky
odrézejfcimi neprévi spichané. Mdime také papiru
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dosti, aby se popsal zvlAstnfmi pojednsnfmi politi-

ckymi k uhdjeni nafich prévs méme taktés spisovateld
do§t1, letetf muiné hdjf nade politicks prava a nérodnf ;
mame také spolki, ba i politickfch spolkd k héjeni

prav téch: aviak pro hdjeni svobody mydlenky

u vlcech viry a svédom{ — — — pro fo nenf
unds ani mista v éasopisech nasich, netkuli zvl4stnich
casopisu, pro-fo nenf{ u nds ani papiru k dostdni,

ani téch, kdo by ho k uhgjeni svobody smySlenf

popsali dikladnymi pojedndnfmi; pro ¢o u n4s neni
spisovateldl, ktetf by chtéli na tomto zd4rném poli
pracovati pro blaho ndroda §vého, pro fo neméme
také spolkd, spolkd k odraZeni ttoki ultramontént
na nds dordZejioich: zkrétka pro vzdéldni naroda
co do svobody svédoms, co do svobody u vicech
viry, pro skroceni zmdhajictho se ultramontdnstol
v Cechdch netinf se nic, nybri se mu ponechivs
dplné pole celd. —

- Tak pry to i4d4 politika ndroda naseho! Ano,
ta moudrd, ta velemoudrd politika nasich vided,
Mladfch i Starfeh.” Jen pro vecko na svétd Zidnyeh
hidek a svird, nejménd ale siran; a to by zvisst
bylo nasim neStéstim, kdyby se tak mdla narodit
u nds strana v skutku lberdlng! Jodtd vitim
nestéstim by ale bylo, kdyby se u nés poalo mluvit
0 vécech sektdiskych. To, to! Vidyt jsou knéi

abonenty téch kterych listd, a proto se musf .

Settit, -~ -

Jaké to utéfend chlebafstvi] — -

O ano, byla by fo veliki zihuba, kdybychom
tak ztratili to vojsko bojujfef védomé nebo nevédoms
za. encykliku a syllabus a nabyli misto nich uvddoms-
lej8fch obdant! — -
_ Ano, ptiznejme sek tomu uptimné, podporovén{
Jezovitstvi ztejmé a skrytd, piimo a nepifmo, fo je

7

vysledek - na§f politiky, jejimzto d&l&im ndsledkem
nutné musi byt boj za uvedenf v Zivot encykliky
a. syllabu a konefny vpadek néroda.

¢ Snad se upiimny Cech bude t4zati se srdeem
zkormoucenym: - A mé, a mide to u Cechii dojiti
tak daleko? CoZ pak ty slavné déjiny néroda
deského jiz tak pESly v zapomenuti, e se jiz nevi, -
ze nejslavnéjsi muzové niroda bojovali v nejslavnéjsf
dobé jeho nikoli za udrfent papezfctvi, nyhri naopak
za zrudent jeho, a za svobodu smysleni? Coz pak

-ta hrdinng mysl slavnych predkd, vénlasnych to Cecht,

jiz tak vymizela z ndroda toho, #e by se mohl
nérod ten jmout, Adjit ty nejhor$i ubijede statetné
mysle ndrodni, jfZ za &ast slavného Jittka podé-

- bradského opanovéna celd Evropa? Coi pak jsme

za, doby poslednf se stali tak zaslepenymi, Ze nyn{
ani nepozngvime odvéké nepfitelé své, a Ze misto
v rozhodny boj spouStime se s nimi ve spojent
prote pokroku, proti osvété? CoZ pak nesmysinou
vasni nékolika zpitednikd, nerozumem nékolika téch
autorit politickych s nédhledy dédvno plezitymi, zastara-
Iymi tak jsme jiZ svedeni, Ze ndm nelze rozeznati
blud od pravdy, a Ze vyroky nesmysinych téch
autorit ndm jsou pravidly nezvratnymi, byt bychom
i lichost jejich byli patrné nahlédli? Coz pak ta
zhabélost oproti témbo neomylnym autoritém politi-
ckym je tak velikd, Ze se liberdln{ synové ndrods
nemohou odvazit k dezoklednému vystoupeni co muzové
svobodomysin{ a nedbajiee dosavadnich autorit proti
nim postaviti sv@j program v skutku liberdlni, jim#
by strhli za sebou ndrc: celf? — — :
Kdyby tomu tak 1nélo byt, jak si to ti odvéef
neptateld ndroda prejl, a jak se tomu podobd, pak —
se srdecem rozervanym bychom si to priznat museli —
pak je jii dnes po slavném nérodé degkém? —
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Aviak Zijeme v 6 naddji, ba v tom f‘pi"esvédéeni,

. Ze nérod Cesky chovd dosud v %ivé paméti své

slavnou minulost svou, Ze chovd v Zivé paméti své
pamétku pejslavndjdich synit svych; padlych v boji
svétovém za svobodu smyslent, padlych co mudedl-
nikd, co obéti vlady knédské ; Ze ndrod Cesky dosud
chové v %ivé paméti své, co dluzen odvékym hne-
pratelim. lidského. rozumu, jen povidy usilovali
o to; uvalifi nai nejvétsi zlo a nejvétsi hanbu hdskou,
chtice. z- ndho uliniti nérod zpétecmku, Lijeme
v presvéddeni, e ndrod Cesky v jadfe svém neni:
dosud tak pozadu, aby mu nebylo moZno v dohé
nejkratdf dohoniti, ba piedstihnouti nérody ostatni
¢o do svobody smyslem bude-li jen chtit pracovati
bezohledné ku svym sutoritdm dosavddnim, a ne~
dé-1i se, jako dosud vodit lichymi témi autoritami
nerozumnymi; Zijeme v presveddeni, Ze nérod za -
nedloubo cely se osvédél co ve svém jadie dosud
nezkaZeny, opravdu liberdlni, co ndrod bojujief za
novoveké vymozenosti védy rozumu lidského, a Ze
odmftne od sebe vlddu v ném Zivld zpétecmckych :
slouzicich mu jediné ku zkéze jeho; Zijeme v pre~
svédéenf, Ze v ndrodé leském ani encyklika, ani
syllabus nékdy nenaleznou pidy, v nfZ by mohly
zapustit néjakych kofend, nybri naopak, Ze ndred
Gesky se osvedS! shutky skvélymi co nejstateénéjsf
bojovnik proti vl14dé paperické, viddé jezovitské,
neomylécké, co nejstateéndjsi bojovnik pro# uvedent
ve skutek nesmyslt encykliky a pitomosti syllabu. —
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