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Nejvyssi spravnt soud -zfizen byl pro vedkeru
oblast statu Ceskoslovenského zakomem ze 2. listo-
padu 1918, & 3 sb. z. a n., a plati pro ‘pnsﬂusnost
a sloZeni feho i pro Fizeni pred nim pfedpisy §§ 2
a nasledujicich zakont ze 22. ¥ijna 1875, &. 36 1. z.
Z roskw 1876, jeho movely ze 21. zafi 1905, &, 149
F. z.; ¥ jeho jednach Fad. Pro strunost citovan bude
mko«n ze 22.71ina 1875,¢.36 f.z. z roku 1876, jako
zékon o spravaim soudd (z. o s. s.), kdeZto zédkon
ze 2. listopadu 1918, &is. 3 sb. z. a n. jako zdkon
o neivys$$im spravnim soud® (. o 0. s. 8. .

Dle § 2 z. 0s. s. Ize podaty stiZnost na spravnt
soud v kiaZzdém pFipadé, kdyZ nekdo tvrdi, Ze mur

“byilo protizakonnym rozhiodnutim nebo opatfenim

{iradu spravniho v. jelo. pravech ubliZeno, Po roz-
wmw § 2, & 4 z. o 1. s. s. podati lze stiznost téZ
pro poruleni prav politickych, fistavou zarudenych
(coZ patfilo v bywalém Rakousku <o kompetence
figského soudu). Dale Fedt neivyssi spravai. soud
kompetendni konflikty mezi afady spravaimi § 2,
¢. 5z o n.s. 8., coZ patiilo za Rakouska také do

wr

- kompetence ¥iSského soudu) — a vyfizuje stiZnosti
- o narocich. proti statu neb jednotlivym jeho zemim

§ 2, ¢ 6 téhoZ zdkona, (Stidnost (yyima kompe-
tencmch konfliktt) miZe podati osoba postizend jen
sama za sebe, nejvyse za ni jeii z dkonny nebo
plnou moci vykdzany zastupce).
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Stiznost miZe byti vznesena teprve tehdy, kdyZ
" jest zaleZitost pofadem instanct administrativni

cestou vyfizena (§ 5 z. o s. s.). Neni totiZ nejvyS$si.

spravai- soud instanci, nybrZ poskyiuje dle naSi
fistavai listiny (§ 88) soudn{ ochranw proti sprav-
nim  Afadim (dfive sfdtni zakladni - zakow ze
21, prosince 1867, &. 144 ¥. z., ¢k 15), z &ehoZ plyie,
Ze se lze nejvysstho spravatho- soudn dovolath aZ
teprve tehdy, kdyZ sprévni dfady promluvily své
konené slove a strand pomoci §iZ nemohouy Proto
nesmdif se pfed neivysSim spravnim soudem: nabi-
zeti nové, v administrativaim Fizeni nepouZité,
privodni prostiedky, ani uvaddti nové okolnosti
(8§ 5 2 6 z. 0 s. 8). Jest totiz Ginnost nejvy$siho

spravatho soudu toliko kasalni, CemuZ jest-

- tak rozum@ti, Ze neni povoldn sam zaleZitost meri-
~tornd rozhodnouti, nybrztoliko pfezkoumati
zakonitost rozhodnuti nebo opatfend,

proti kterému stiZnost &eli; Garancie vy-

rokft nejvySstho spravnihe soudw, ktery nemd nad
ufady spravaimi Zadné disciplindrni moci, leZi
v ustanoveni II. odstavce § 7. z. o s. s, dle né¢hoZ
isolr spravnd Gfady povinny provésti nalez nejvys-
$tho spravniho soudu, pii emZ jsou vazany prav-
nim presvadtenim, vyslovenym v nédlezuw nejvys-
Stho spréavntho soudr

PHimym. disledkem toho jest i ws’tan(wam § 17
7. 0 8. 8., e stiZnosti tyto nemait odkladného Gcinku,
t. 3. nebrani vyklonatelnosti rozhodnnti poslednt
ad‘mimsuatwmx instance, nybrz 7e nutno, byfa-li
stiznost k nejvyd&imu spravnimu soudu podana, a
ison-li tu difleZité pfiéiny, Zadati, aby vyko-

nateinost konedného rozhodnutt u po-

-4

o

sledni administrativni instamce byla
odloZena. Potvrzeni o tom, Ze stiZnost byla
podana, vydsd k Zddosti strany nejvy8si spravni
sond.

Stiznost k nejvyd§imu spravaim fsoudu musi
b¥ti podepsdna advokitem (§ 18 z. o s. s.), tuzem-
skym (§ 45 z. o s. s.), Cemu¥ fest prakticky roz-
umeti tak, Ze ji sepiSe a podid advokit (mikoliv._

notad¥), Setfe nasledujicich predpist. O pravu

: ch‘wdych, které se povoluje za podminek § 65 ¢. s.

miuvi § 50. jednactho Faduw.") -

StiZnost podati jest do 60 dnf®) po dorudent roz- -
hodnut{ nebo opatfeni posledni instance p¥imo
wneivy§siho spravaiho soudw (§ 14 =z,
0 8. 8) v tolika vyhotovenich (kolkuje se 2 K

‘za arch; osvobozeny json dle § 9 zdkona ze 23

zafh 1919, & 530 stiZnosti ve vecech vyZivovacich
pfispévka), aby kazdy ze Zalovanych mohl- dostati
fejl opis (z pravidla ve 2 vyhotovenich pro nejvyssi
spravnf soud a pro Zalovany dfad, mneni-li nikdo
spoluzalovan). Uvésti jest v nf, proti kterému
rozhodnut! neho opatfeni stiZnost smdFuje,
den jeho doruwleni strand, aby se mohlo
zkowmati, zdali 60ti denni Ihéita pro stiZnost k nej-
vy§Simu spravnimu soudu byla dodrZena. Dle § 15
Z. 0 8. s. nepocitail se do této 60t dennt ity dny,
po-které byla stiZznost na podte, tak Ze stadi, ode--
vzda -li se stiZznost, ovSem spravng adresovand,

'} K tomu rozhodnuti ze dne 28. éinora 1921, & 10839:
Korresmndeme zéstupctt  chudych s chudou  stranou
neniwosvobozena od poStfovného.

?) Viz zdkon ze dne. 17. bfezna 1921, & 118 sh.'z
a n. (Priloha V.)




Sedesdty den po$td k dopravé; lhita tato prodiu<
Zuje se jen tm, Ze konednym dnem jest nedgle
nebo svatek; v pHpadd takovém kontt aZ pFistiho
vSedntho dne. Jinak byla-1i zme8kédna, nelze Zadat
o navraceni v prededly stav (§ 16 z. o s. 8.).

Dale musi stiZnost obsahovati pfesné ozmadceni
stiZanych bodf, ak tomu die §u'i8 z o s. s.
nestad!{ ani poukaz na vyvody odvo-
[4dni, podaného v Fizeni sprévnim, ani v§eé-
obecné tvrzent nezdkonnosti a vadné-
ho fizeni nafikaného rozhodnutl. Namitky -ve

stiZnosti wvedené, musi bt naopak konkretiso- -

vany a stiznt body musi se obirati obsahem a
predmétem nafikaného rozhednuti, ne jingmi prav-
nimi otdzkami, -

Navrh (petit) znf na zruSeni rozhodnuti v od-
por vzatého bud.pro wvady fizeni,” nebo pro ne-
zékonnost. Utrat stézowvatel adtovati
nemirZe § 40 z. o s. s.), jich nahrazeni. miZe
byti, byla-li stiZmost zamftnuta, uloZeno jen stéZo-
vateli ve prospéch strany stifastnéné.

O jazvku, ve kterém ma byitl stiZnost sepsana,
sludt wvésti usneseni nejvyssiho spravniho soudw
ze 26. b¥ezna 1920, & 1991, dle nd¢hoZ lze podati
stiZnost na ne;vysm spravini soud »ve vici, ve které
diivod piislugnosti v I stolict nevzedel v soudnim
okresu mendinovém (§ 2 zakona z 29. Gnora- 1920,

sb. z. & 122 sb. z. a m.), jeding v jazyku Cesko-

slovenském (bud Cedky meb slovensky). -Byla-li
stiznost takova podédna v jazyku iiném — zakldda
to formalni vadu, pro kteron stiZnost miiZe byt
vracena k opravé.«
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Ke stiznosti nemus? nezbytn& pFipoiena byti plnd

“moc pro advokata, nybrZ stalt pouhy jeho viast-
noruwdnipodpis na stiznosti (nikoliv snad otisk

iména advokdtova), podepsala-li strama stiZmost
viastni rukou; jedi jméno (podpis) strany napséno
pouze stro;em musi byti plngd moc pro advokita
piipojena.

‘Poda-li se stiznost k nejvy§§imu spravnimu
souduw jménem obce, potfebi jest po rozumu §‘u 7.
zak. ze 7. Gmora 1919, sb. z. €. 76 (novella k obec-
nimu z¥zeni) vykazu o tom, Ze se ma podani stiz-

‘nosti usnesla obecni (mests,ka;) rada a plnd moc,

dané advokatu od obce musi dle §v 65, odst. 2 @

' § 34, bodi. 4 ob. zF. Ces. obsahovati odvolani na

usnesent obecniho zastupitelstva, ifmZz zmoondny
advokat byl ustanoven pravnim zéstupcem pro
tuto obec. N :

Ke stiZnosti jest kroms toho pfipoiiti v§echny
ptilohy, na které se stiZnost odvolava, v origi-
nile a opise pro Zalovany nfad (piilohy jest kolko-
vati kolkiem po 50 h). (

Stiznosti, pro které neni nejviyss { spravni soud
pFislusny (§ 3.z.0s. 8 a§ 2 2z on s s), kieré
byly podany opozdén€ po wplynuti 60denni Ihity,
nebo podané od-osoby, kterd neni k tomu legitimo-
véna, nebo byla-li v&c §iZ rozsouzena pak stiznosti,
které nevyhovuji vedenym: formdinim néleZito-
stem, odmitne nejvySSi spravni soud -a {imine bez
daldiho fizeni, Schidzi-li stiZnosti jen néjaky for-
mélnt nedostatek, na piiklad vlastnorucni. podpis
advokéativ, vréti se k doplngni, pro n&Z urdl nei-
vyl gpravnt soud kratkow neprodiuZitelnow thitu,
Nedodrii-li se tato Ihiita, pak se stiZnost po mar-
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ném wplynuti jejfm odmitne a limine, Proti tako-
vému odmitnuti nemé strana opravného prostiedku
(ani rozklad),
. Jinak zavede nejvyssi XS(prafv.m soud pfipravné
fizeni, t. j. stiznost se viemi pFilohami dodd se Za-
lovanému Gifadu, aby podal .odvodni spis a zaslal
zéroveil piislusné spravni spisy, tykaiict se sporné
vé&ci, K tomu urdl se mu lhita mezi 14 a 60 dny
(§ 22. z. 0 s. 8). Dle usnesent nejvyssiho spravniho
soudw ze 21. kvétna 1919, & 2386, lze Ihituw k po-
dani odvodnihio spisn ud&lenou, je-li krat$i neZ-1i 60
dnfi, op&tn€ na Zadost dfadu prodlowziti aZ

do 60dennithity. Tento odvodnispis Za--

lovanéhoGfadua budiZpodepsédntimto
fifadem a ne advokdtem (usneseni ze 31.
prosince 1920, &. 12896) a budiZ poddn ve dvoilm
vyvhotovent (§ 23. z. o 8. s.), aby mohlo- byt duplum
zaslano st&Zovateli. Zpravidla dgje se tak aZ s po-
zvanim k iCeni; rozhodne-li nejvysst spravnt soud

v sed&ni nevefeiném, doruci se strané odvodni spis -

a% s nalezem. Nevyhovuje-li odvodnd spis t&émto na-
leZitostem, nebo je-li poddn opozddng (. j. po pro-
iiti stanovené lhiity) vrati se Zalovanémuw Gfadu,
aniz by se k deho vigvodim hled&lo. Podani jeho
nutné neni, . L nepoda-ii se, nebrafm to nijak
dalimu Fizeni (§ 25. z. 0 s. s.).

Repliku jako odpovéd na vyvody odvodniho

spisu poda stdZovatel toliko, je-li k tomu neyvys-
§im sprévnim soudem vyzvén, finak se mit re-
plika s poukazem na § 24. z. 0.s. s. vrati, aniZ by se
%k ni p¥ihlizelo: odpovdddt k vywvodium odvodniho
spise méZe st&Fovatel a7 pfi eventudlnimi dstnim
Heent, ‘

&
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NeptedloZil-li Zalovany Gfad spist, ac byl k to-
mut vyzvan, rozhoduje nejvysSi spravni soud bez
nich tak, Ze md za to, Ze tvrzeni wve stiZnosti uve-
dené souhlast se spisy spréavnimi; tak ‘doide zpra-
vidia ke zruSeni rozhodnuti v odpor wvzatého pro.
vady fizeni, nebof se pfedpoklddd, Ze- nedostatek
fizeni ve stiZnosti Vy\mkamy Oxpravdu\ ve spisech
jest. -

Z pravidla v8ak spisy prediozeny budou, a tu
rozhoditie nejvy$st spréavni soud bud v nevefej-
ném zaseddnt nebo po proveden{ wvefejnélo dstnfho
licenf.*) ‘ -

V. nevefejném zasedani rozhoduje bud, kdyZ se
strany vefejného dstntho IfiSeni vzdaly (&L T
zdkona ze 21. zafl 1905, & 149 ¥. z.), nebo kdyZ
shiledd takové nedostatky Fizeni, které Cini pfe-
zkouméni nemoZnym: (§ 6. z. o s. s.); v pFipads ta--
kovém zrudf. mejvy3st spravni soud  rozhodnut
v odpor vezaté, a Zalovamy f{ifad jest povinen dle
danych mu pokynil uzem dopiniti a znova rozhod-
notti.

Jinak nafidi president nejvy§&tho spravntho sou-
du Mceni, k ndmuZ jest pozvan stéZovatel i Zalo--
vany . fifad, p¥ipadné té7 iné strany spoluZalované
nebo sticastnéné (§ 28. z. o s. s.). Pozvani k liceni
dorudt se advokatovi, nebo neni-li Zadny vykdzin
plonow moct, strang samé; dstnfho liCeni miZe se
strana stlastniti bud osobné nebo advokitem,
nikolivtakéiinymzmocnéncem (na pfi-
klaid nikoliv manZel za stdZuifch si manZelku, § 31.

L0 S, s) Zaroven s pozvanim dorudi se strand, Do

*) Vlz pfilohu V.
. : 7 9



pfipads jeifmu zastupci, opis odvoduilio spist, po-
dany- Zalovanym (ifadem nebo stranou sficastns-
now, @ strana miZe odpoveddti na jeho vivody pii
fastoim {i¢eni, : ,

LiCeni samio jest wefeiné; vefefnost mize by
vylouCena: z diwvodit § 29. z. 0o s s. Zalovany
ufad miZe byti zastoupen tolike svym
zastuwpcem (tedy ministerstva svymi Gfedniky,
awtonomnt orgény téZ zmocusnci vyslanymi z je-
fich: stfeduw), nikoliv advokédtem (8§ 30. a 31,
Z. O S. S.).

- Dle nélezu ze 30. Fijna 1919, ¢. 5423 nelze kandi-
daty advokacie pFipustiti k zastoupeni stran p¥i ve-
feiném astnfm Mceni pfed nejvy’§§imi spravinim sou-
dem, a to ani tehidy, kdyZ podie § 31, civ. ¥ s. isou
oprédvnéni substitwovati advokata ve. sporech, ve
kterych fest pFedepsdno zastoupeni advokitem
(§ 31. z. o spr.s.). P uwZivani jazyka jest advokat
podroben steing obmezenim jako strana sama. Né-
mitky pravni p¥i vefeiném li€eni isou pipustny to-
like v mezich stiznych bodf praecisovanych ve
stiznosti, tak Ze vywvody st&Zovatelovy, ie? neisou
v pisemné stiZnostt obsaZeny, isou mepFipustnou
novotou dle § 18. z. o's. s. '

Utraty, jak jiZ bylo fedemno, st zo-
vatel nem@fe vithec Gdtovati § 40, z
0 S. 8. R

Nalezem wyslovi neivysst spraval soud toliko,
zamitd-li se stiznost pro bezdivodnost, nebo rusi-li
se natikané rozhodnuti pro nezdkonnost, p¥ipadnd
pro vady Fizenf,

Pri tom miiZe byti uloZena advokétovi, ktery
stiznost sepsal,. nebo. strand samé¢ pokuta za
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svévoliod 10K do2000 K (§ 41.2. 0 s. 5.); po-

kuty tyto ukladait se ve prospch mistni chudinské

pokladny fadného pobytu ste;ovatekoxvva‘; VyIma-
héni déje se exekulné,

Navrdceni w predeSly stav proti ndlezitun nej-
vy&Stho spravniho sowdu jest vyloudeno (§ 43. z.
0S. 8.

/byva jeste ,plomluwn .0 pripadech, ve kterych
fo 1ieni vibec ani nedojde. Hlavn® spadd sem pii-
pad, kdy strana v kterémkoliv stadiu pre-

- hidsi, Ze svoit stiZnost odveolavdg K -tomu

jest wvzdy opravnfna, nebot Fizeni pfed
nejvys§Sim spréavnim sowdem nekona
se nikdy z povinnosti afedni, nybri
vidyienk zddostistram (§ 5. z. 0 s ).
Odvold-ii tedy strana svom stiZnost, zastavi se
thned dalsf fizend, aniZ by mohlo byiti opdt zahé-
fenc. K tomw poukidzanc budiZ na usneseni ze 28,
ledna 1921, & 1108, die ntho? »prohldSeni strany,
Ze od stzznorsu svE upondt], nemfize vésti k zasta-
veni Fizend, bylo-li {iZ o stiZnosti — tfe-
basvzasedaninevefejném —acozhod-
nuto, i kdy? vvhotoveni rozhodnuwti pro stranu
nebvlo je$tE vypraveno.« :

- Déle miZe se stati, Ze Zalovany afad nejvys-
Simu spravnimue sondu ozndmi, Ze ndrokw strany,
pro ktery byla -stiznost podana, bylo dodatedné
vyhovdno., V takovém® pifpadd bude strana vy-.
avana, aby do urité (zpravidla kratké) ity pro-
hldsila, pokladd-li stiznost za bezpledmétnou; ne-
uding 11 strana’ Zadného prohlaSeni, zastavi se ¥i-
zeni (8 44. 2. o s. 5. |



- PRILOHA 1

Prikiad stiznosti k nejvyséimu spravaimu soudu

Obec zabrala nékomu (osobe A) die § 8. zaékona
o zabfrani bytiv obcemi ze dnme 30. Fiina 19219, ¢&. 592
sh. z. a 1., z jeho &tyfpokoiového bytu ijednu mistnost.
Odpor proti tomuto zaboru osocbou A. podany zamitl
politicky  #fad (po pf. nalemni #fad nebo spoletny
bytovy ufad, viz § 27. cit. z4k.), ¢imZ bylo rozhodnuto
o véci s kone&nou platnostl.

Zbyva 17 len stiznost k nejvyS$&imu spravnimu
s/oudru, kterou miize podati osoba A., kterd se citi roz-
hodnutim tim ve svych pravech poSkozena.

~Stiznost tato zni asi nasledovné:

Proti rozhodnuti ckresni spmvv politické (nebo $e

uvcde jiny dfad, ien? vydal konedné rozhodnuti) ze due

— & —, #mZ mi zabrdna byla z mého Styipokojového
bytu jedna mistnost, — dornfenému mné dne — podé-

vam tuto stiZnost.
Nafikanému rozhodnuu vytykam pxohzakornost a

vadnost ¥izent. . .

Protizakonnost spatfujl v tom, e nebyio v nafika-

rn;m rozhiodnutl uvedeno, o ktery bod §u 8. zdk. o za-
birani byt se zabrani iednoho pokoje z mého bytu opira.

Vadu FHzeni vidim v tom, Ze pfes striktni pfedpis
§ 11. cit. z&k. nebylo iedndno. se vSemi suastnénymi,
zeiména také ne se maou.

Navrhuiji ‘proto, aby bylo nafikané rozhodnuti pro -

" nezdkonnost nebo pro vady Fzeni zruSeno.
Podpis stéZovatele
Podpis advokéata.

N

PRILOHA II.

~

Zikon ze dne 2. listopadu 1918 o neivyssim spravmm‘
soudé a ¢ reSeni kompetentnich kontliktd.
(Sbirky z. a n. & 3.)

§ 1.

Pro veSkerou oblast stitu Ceskoslovenského ziizuie
se neivySsi spravni soud se sidlem v Praze. Soud tento
skldda se z prvniho presidenta (H. if. hodn.), z druhého
presidenta (I, t%. hodn), ze 4 senatnich - presidentd

(IV. {f. hodn.) a 20 radd nejvyssiho-sprévniho soudu,
7 nichZ jest 7 ve tf. IV., ostatn{ ve tf. V. a z potfebného

poltu tazemmku 511 kancelafskych, pomocnych a slu-

hovskych .7
§ 2. By

Pro pfisluSnost a. sloZeni nejvy$siho spravniho
soudu i pro Fizeni pred mim plati predplsy 8§ 2. a masl.
zdkona ze dne 22. fijna 1875, & 36 f. z. z r. 1876, ieho
novely ze dne 21. za&fl 1905, & 149 ¥, z., i jeho jednaci
fad (ministerské nat. ze dne 22. srpna 1907, & 209 t. z.).
s nasleduiicimi- dopliky a fchylkami: )

1. pfedpis § 2. zak. ze dne 22. Fijna 1875, C. 36 f. z
7 r. 1876, doplituje se timfo ustanovenim:

Rozhodnuti nebo opatieni nepfestavd byti viyrokem

- spravniho dfadu proto, Ze pfi rozhodovan! bud ve stolici
- posledni nebo v nekteré stolici miZil sucastnil se jako

glen rozhoduiictho neb nafizuiictho tifadu F4dny soudce:
2.-7 § 3. tohoto zdkona ponechavail se v platnosti

toliko pFedpisy lit. a) a lit. 1); ‘
3. ustanoveni § 48. tohoto zékona se zruduie;

4, neivy$si spravni soud rozhoduje o stiZnostech
pﬁlfdzanyc’h dosud. dle {lanku 3, ]it. b), zakladniho za-
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kona stdtntho ze dne 21. prosince 1867, ¢ 143 f. z.,
soudu iiSskému;
5. nejvyssi spravni soud jest povolan rozhodovati

o liompetenénichkonfliktech mezi rfiznymi spravnimi

tfady, iez byly dosud dle &lanku 2., lit. b) a ¢) zaklad-

- niho zakona statntho ze dne 21. prosince 1867, &. 143 .z,
piikdzany soudu Fsskému;

6. nejvyssi spravni soud rozhoduie o narocich proti
stifu nebo . iednotlivim zemim tohoto stdtu tenkrate,
rozhodly-li ii¥ o narocich téchto-v mezich své pifslug-
nosti v instanénim pofadi tfady spréavni, a ide-li toliko
0 pfezkoumdn{ tohoto rozhodnuti,

, § 3 4
Rozhodovati o -kompetencnich koniliktech mezi
soudy fadnymi s jedné aspravnimidafady
se strany druhé (Slanek 2. lit. a) zédkladniho za-

kona statniho ze dne 21. prosince 1867, &. 143 T. z.)‘
nebo o konfliktech kompetenlnich mezineivy§8im-

spravnim soudem se strany jedné a Fad-
nym soudem se strany drubé (§ 2. zdkona ze
dne 22. ¥iina 1875, & 37 ¥. z. z r. 1876) jest povolan
zvlagint sendt, len? sklada -se. ze t¥ ¢lenli neivyssihe
soudu a ze 3 ¢lentt neivydsiho spravniho soudu. Pfed-
sedu tohoto sendtu imenuie vidy na dobu t¥ let vidda.
§ 4

‘Kompetendni konflikt zaporny tu lest, kdyZ otdzka
pitslusnosti v pfedepsaném instanénim postupu posledni
pﬁpusthou stolici byla popfena. ;

Kompetentni konflikt kladny jest fu, jakmile k téZe
zAleZitosti dva rfigné spravni dfady (§ 2., ¢ 3) nebo

fadny soud s jedné a fifad spravnf nebo neivys$si spravni

soud s druhé strany (§ 3. prisluSnost.si osobuii
14
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- §5.
Navrh na feSeni kompetenéniho koniliktu vznésti

~miZe bud strana sucastnénd na zalezitosti, pro niZ p¥i-

sluSnost jest sporna, bud #fad nebo soud, o jehoZ pfi-
sludnost se jednd. Néavrh tento podati jest v pfipadg

" § 2, & 5, u nejvysstho spravntho soudu, v piipads § 3.

u pfedsedy rozhodovaciho sendtu v tolika vyhotovenich,
aby iedno mohlo zfstati u rozhodujiciho sendtu a po
iedrom mohli obdrZeti ostatni na kompetendnim konfliktu
stcastnéni. K dlastnikiim jest &itati netoliko soud &i'dfad
o p¥isludnost se prouci, nybrZ i strany. v oné véci, k niZ
pifslulnost s stala spornou: .

§ 6.

Navrh tento dodava se ostatnim aéastnikiim k pro-
jevu, natez rozhoduje se o ndm v sezeni nevefeiném.
Rozhodnuti toto, jeZ, nezamitd-li. se ndvrh jako nepii-
pustny nebo pro nepfisludnost dovolaného rozhoduiiciho
sendtu, jest vydati ve formé rozsudku, vyslovuie, ktery
dfad ¢ soud iest pro dotlenou zaleZitost ptislusnym.

§17

e

Zékon tento nabyva hlinnosti dnem vyhldSeni.

*
*

PRILOHA III.

Zakon, dany dne 22. Fina 1875 o zfizeni spravniho soudu,
(Risského zdkonika z roku 1876, & 36.)
§ 1. ,
"Aby ve s‘kut/ek uveden byl ¢L 15, zékladniho zdkona
statniho, daného dne 21. prosince 1867 (Cis. 144 z. 1),
‘ 15



ztizuie se pro kralovstvi a zemé radou fi$skou -zastou-
pené spravni soud ve Vidni

§ 2.
Pfislusnost )

Spravni soud rozhoduie ve viech pfipadech, v nich#
kdo tvrdi, Ze mu bylo protizékonnym rozhodnutim neb
opatfenim ndkterého dfadu spravnfho v jeho pravech
ubliZeno. ‘

Utradové spravni, na jich? rozhodnuti neb opatieni
se mfiZze u sprayniho soudu stiZnost vésti, isou .jak
organové spravy stéini, tak i organové spravy zemské,

- okresni a obecni. -
§ 3.

Spravnimuy soudu nepfisiudt rozhodovati:

a) zéleZitosti, o kierych. nale¥f rozhodovati Yadnym
soudfum;
b) zalezitosti, které? dle zakladniho zdkona statniho

ze dne 21. prosince 1867 (3is. 143 1. z.) piishuSeif

do kompetence soudu Ti¥ského; S .
¢) zalezitosti, které podle zikona ze dne 21. prosince
1867 (&is. 146 ¥. z.) v oboii-polovici Fi%e spoleZnd
se spravuif; ) o
zéleZitosti, které podie zakona ze dne 21. prosince
1867 (is. 146 Y. z.) v oboii_polovici FiSe die tychZ
pravidel-se spravuil, pokud rozhodnuti neb opatfent,
jemuZ se odporuie, bylo moci zdkona po umluveni
s nékterym spolednym GFfadem spravnim neb s né-
kterym tfadem spravnim -druhé polovice fiSe udi-
néno, nebo pokud se zaklddd na ndiakém zaFizeni,
tymZ zpiisobem smluveniym; o
zélezitosti, v kterych a pokud afadové spravni mail
pravo, dle vommého uvaZeni pfedseiiti;

o
~—

i

€

i6

i) stiZznosti na imenovani k vefeinému-titadu neb k ve-

feiné sluzbé, pokud neide o porufeni né&jakého- do-
~ vozovaného prava navrhovaciho neb obsazovaciho;
) zaleZitosti disciplindrni}
h) stiZnosti na rozhodnutl administrativni, kterdZ. u&inil
v posiedni instanci nejvy$si soud, téZ na rozhodnuti,
kterd ulinila néjaka instance, sloZena z tifednikfl
spravnich a ze soudcty; o
i) stiZnosti na rozhodouff a opatfeni komisi ku vkla-

dani ‘pogemkit do vymér tarifovych.”)

4. v

Spravni soud ma ku své pislunosti z GFedni pO-
vinnosti pfihliZeti.

Uéini-li se namitka neptislu$nosti, ma spravni soud
sdm o ni rozhodovati. (§ 9.) )

§ 5.

- Sprdvni- soud zakroCuje toliko na poZadani stran.
Stiznost miZe se k spravnimu soudu podati teprv tehdd,

kdyZ véc jest v administrativni cesté vyfizena.

Byl-li pofad instanci administrativnich zmegkdn,
nemd stiZnost u spriavniho soudu mista.
- § 6.
Spravni soud mé zpravidla rozhodovati dle skutkové
podstaty, ieZ posledni instance administrativii _méla za

‘pravou.

, Shleda-li viak spravni soud, Ze skutkovd podstata
byla proti spistm pfijata za pravou, aneb Ze mi v pod-
statnych bodech zapotfebi doplndni anebo Ze byly pod-

*) Z tohoto §u. ponechgvaii se v platnosti toliko
pfedpisy lit. a).a lit. 1); § 2, & 2 z. o n. s, 8. Viz pfil IL
o - h 17,



statné foﬁny fizeni administrativniho poruSeny, ma
nattkané rozhodnuti -nebo opatfeni pro nedostatecné
fizeni zruSiti a poslati vé nazpét Gfadu spravaimu,
kteryZ mé nedostatky odstraniti a nové rozhodnuti nebo
opatfeni uciniti.

§7

Shleda-li spravnl scud, Ze lest- stiZnost divodnd,
zruff naftkané rozhodnuti nebo opatieni iakoZto zakonu
odporujici a dvede diivody toho. -

Uradové spravai isou povinny, ve véci daldi opa-
trent uliniti, Fidice se pfl tom pravnim nazorem, na
kterém sprdavni soud nalez svii zaloZil

§s

Co se tyCe prdva, zkoumati platnost zdkont 4 na-

fizeni, roven jest spravni soud fadnym soudﬁm.f
§ 9. '
Kompetenéni rozepfe.

V pficingé rozhodovani rozepfi kompetenénich, které
vzeidon mezi spravnim soudem a Fadnymi soudy, ~téZ
ezl spravnim soudem a soudem FHSskym, vydan bude
zvIastni zdkon.”)

§ 10. ,
SloZeni sprdvniho soudu a vyfFizovani
pract

Spravni soud skladda se z presidenta a potfebného.
poCtu senétnich presidentfl a radd. SluZba u spravniho
soudu jest placeny dfad stdini a nemfZe DYt spojena
s jinym dfadem vefeinym. - ~

President, sendtni presidenti a radové. sprdvniho
%so«udu postaveni isou, co hodnosti. a pffimit se tyCe, na

*) Nyni viz § 3. z. o 1. s. s. Viz pfilohu 1.
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roveit presidentovi, senatnim presid-entum“ a radfim nel-
vys§s§tho soudu. . ‘ - ’
Cleny spravaniho soudu poimenuie k navrhu rady
ministerské cisaf. o e
Nejméné polovice téchito slenfi musi miiti kvalifikaci
k tradu soudcovskému.®)
§ 11.
O &lenech spravniho soudu mait vibec platnost na-
tizenf, vydana o ffednicich soudcovskych. 6
7§/1é§té se k nim vztahule to, €O ustanoveno v Cl 6.
- 5 r ’ . ] 73 - Z'l_
zakladniho zékona statniho o moci .soudcov‘{:%ke akx r;
wone ze dne 21. kvétna 1868 (&, 46 zak. -rxssk.), D
vedeni dotleného zakona- statniho vydanént. ot
Funkce v tomio druhém zakond soudu dlfc':pf;ml:
nimu  piikdzané vyykondvati bude, co S5€ e Clenu
avni nto soud Sam. .
spravuiho soudu, ten . o
Pokud: dotéeny zakon i iinak se vztahuie k Clentm
spravniho soudu, stanovi se zpfisobem nafizovaciii
§ 12
Bliz&i predpisy © sluzebnim postayem’ caemf Spl c)i\':
niho soudu vyhraZuil se nafizeni o vaitfni aprave SPrav
niho soudu. {§ 46.).
§13.
Spravni soud ma lednati a rozhodovati pravidelnd
v senatech, stoZenych ze gyt radl a z meds?di.hmou
K vyfizovani vici dafiovycha poplatkovych bu
zFizeny stalé senaty Svprévnihxo\ soudtl. _ ' = oni
O platnosti naffzeni lze rozhodovati tohl:o \w‘ b
H O Y 1o V"‘
tech, sloZenych ze Sesti radfi a 2 predsedy. Na nrlpla‘ ’
s - o, ) ‘ ' .
nych opatfenich a incidencnich 1ozhodnutlch se usna

) Nynf viz § 1 z. 0 1. S8 (p¥il. 1) "



spravni soud v sendtech sloZenych z dvou radii a pfed-
sedy.

Neiméné polovice raddt ke kazdému sendtu pfizva-
nych musi miti kvalifikacl k dfadu soudcovskému.

V F4d¥ jednacim -(§ 46.) bude ustanoveno, pokud
president spravatho soudu md prdvo nebo povinnost

opatfiti v nékterém piipadé, aby rozhodnufo Bylo ple- -

ndrnim shromaZzdénim spravniho soudu. ‘

§ 14,
Rizen! pfed spravnim soudem a 1hiita
kK poddni stiZnosti
StiZnosti :podényl budte k spravnimu soudu v 60

dnech od dorufeni rozhodnuti neb opatfeni v posledni

instanci uéingného (§ 5.). Den doruteni bud ve stiZnosti
uveden. o
§ 15,

Ve thiitu v predes$hdm paragrafu ustanovenon nepo-

Citail se. dni, po které véc lest na posté.

Pfipadne-li posledni den Ihiity na ned&l nebo svétek,
- kondi Ihfita teprve pfistim viednim dnem:

Krom zvlaStnich p¥ipadnosti (§ 21.) lhfita se nepro-
dluzuie. '

/ § 16.

Navriceni v pfede$ly stav p¥i prodlé thatg v § 14
vyméfené se nedopousti. . : '

Zédosti za takové mavrdceni budteZ z povinnost!
fifednf odmitnuty.

§ 17.
Pravnil tu¢inek podané stiZnosti

StiZnost k soudu spravnimu nemd po pravu sama
o sobd ulinku odkladaciho, StéZovatel mize vsak Zadati
20 : '

stran¢ Gjma neodcCinitelnd.”

za takovy odklad u spravntho ufadu, ktery ma povoliti

~odklad, nevyhleddva-li vefeiny zaiem,: aby rozhodnuti

neprodlend byle vykondno, a vzedla-li by tim vykenem

: § 18.- :

Co md stiZnost obsahovati a jak ma byti
opatfena. ‘

Ve stiZnosti k spravnimu soudu jest zevrubné wvy-
tknouti rozhodnuté nebo “opatfeni, proti n€muZz sméfuie,
jakoZ 1 jednotlivé body stiZnosti.

Ke stiZnosti pfipojeny budteZ v prvopise ueébo
v .opise vSechny pomicky, o né&Z se stiZnost opird.

KaZdou stiZnost musi podepsati advokét.

§ 19. i
SpoluZalované stran'y.

‘ StéZovatel miZe v tomto svém.prvniny spise stiZznost
svou kromé spravniho dfadu rozsifitl na osoby, jimZ by
bylo na dkor, kdyby administrativni rozhodnuti nebo
apatfeni bylo zruSeno dle Zadosti st&Zovatelovy.

~ § 20.

Opisy stiZnosti a veskeré piilohv.

Ke stiZnosti budiz vidy pfipcien opis jeii i veskerych
pifloh. ‘

Jsou-li tu strany spoluzatované (§ 19.), ma st&io-
vatel pFipoiiti tolik opisht stiZnosti své a piiloh, aby kaZzdé
této strand mohl dodan byt exemplaf.

§ 21
Odmitonuti a limine.

Shieda-li se, Ze se stiZnost pro patrnou nepfisluSnost

soudu sprdvniho, pro obmeSkani thity zdkonem vymnié-
21




fené nebo pro nedostatek formalni naleZitosti v zdkond
ustanovené (8§ 14., 18., 20.) k jednani nehodi, budiZ beze
-~ vieho Fizenl odmitnuta; totéZ plati o stiZnostech, limZ
pfekdZi namitka véci jiZ rozhodnuté nebo ndmitka ne-
dostatku legitimace k stiZnosti, isou-li i tyto vady zievué.

Jsou-li tu nedostatky formalni (8§ 18. a 20.) mile
viak spravni soud stiznost strand vratiti a vymd&fiti if
kratikou Ihiitu neprodinZitelnou, v ni## méd ty vady na-
praviti.

usndd¥ se spravni soud vnevefeinédm zaseddni. O takovém
odmitnuti md se vyrezuméti spravni afad, proti jehoZ
rozhodnutl neb opatieni se stiZnost obraci. :

§ 22,
Rizenipffpravné

Nevidi-li se spravaimu soudu stiZnost & nému po-
danou dle § 21. z povinnosti dfadu odmitnouti, ma opis
stiZznosti i s pfilohami ufadu, proti nédmuZ stiZnost smé-
- Yuje, a jinym stranam (§ 19.) dodati a vybidnouti ie, ahy
ve lhité 14- aZ 60denni podaly odvodni spis. )

Ohledng poditani téfo Ihitty, oplati’ zasady, dané
o 1hitt®, v nfZ se md podati stiznost §§ 15, 16.).%)

§ 23.

Odyodni spis budiz dvoindsobnd poddn a - budte?
k n¥mu piipojeny opisy pfiloh, isou-1i tu jaké. -
Duplikat i s opisem p¥iloh dodan bud st&Zovateli.**)

*) Viz &l 1. zakona z 21./9.~1905 & 149 f. z., pii-
Toha IV.. '
%) Totéz jako u § 22. -

[
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O tom, ma-li se stiZnost odmitnouti nebo vratiti, -~ 1

§ 24.

Shledava-li to spravni soud nutnym, miZe k ndle-
Zitému opfipraveni dstnfho liCeni nafiditi, aby se podala
replika a duplika.

Lhiita %k podani t8chto’ spist v kaZdém pfipade
zvI45te vyméfena, nemd &initi vice ne? 30 dni (88 15, 16.).

§ 25.
Opomenula-li by ta neb ona strana podati néktery ze
spisft vySe uvedenych (8§ 22., 24.), neni-to na prekazku,
aby se v pfeliCen! pokracdovalo.

§2.

Spravai soud, Cing pfipravy k pfeliteni, miife nafi-
diti, aby slySeny byly stcastnéné strany a tfady, zvIastd
pak aby mu byly zaslany spisy o provedenémk jednani
administrativnim.

V¥slech tfadit déie se pisemmné.

. § 27, -

I kdyZ stiZnost nesm&fuje vyslovnd proti jinym
strandm (§ 19.), ma spravni soud zfetel miti k tomuy,
aby v fizeni, kieré se mé& pfed nim provésti, - vSechny -
osoby, jichZz véc, kterd se ma rozhodnouti, se tyce, byly

slySeny a mohly svych prav héjiti,

§ 28
U stnid
Po skon&eni pisemného Fizeni nafidi president sprév-
nihc soudu vyima ndlezfi podle § 6., vefeiné a dsini
liceni a obedle k uému dfady i strany, iichZ se tyde™)

iceni.

*) Viz &L IL cit. zakona, priloha IV.



.§ 29.

Soud se miiZe usnésti, aby liCen! z pfiCin mrave-.

polestnosti a vefeinélio pofddku konalo se nevefeiné.
V takovém ptipada ma kazdy acastuik pravo Zadati,

aby tfem ogsobam jeho divéry bylo povoleno, k li¢eni

"~ se dostaviti;

§ 30.

Zastupce ufadu spravaniho & dstnimu lceni vysle
ministerstvo, - proti jehoZ rozhodnuti stiZnost sméfuie
aneb v iehoZ obor véc ndlezi.

- Smé&fule-li stiZnost proti rozhodnuti nebo opahem
nekterého orgdnu spravy zemské, okresni nelb obecni,
vysle zastupce tento organ.

§ 31.

Sicastnénd strana miZe se zastupovati pfi dstnim -

liceni bud sama nebo se dati zastupovati advokitem.
Ufradové, korporace a obce vykondvail pravo, samy
se zastupovati, skrze plnomecniky, ze sebe vyslané.®)

§ 32.

Ustni licen! poéind pfednesem zpravodaje.

Pfedseda Tidi liCeni a &ini opatiend policeini pfi
sezeni. Dbd z povinnosti uxadu k tomu, aby se véc ze-
vrubné probrala

Clenové spi ‘avnil\lo soudu maji pravo, klasti otézky.

§ 33.
V ndmitkdch proti Fizeni, téZ o ndvrzich, udinénych

pii jedndni, rozhoduie sprdvni soud usnesenim.

%) Viz &l 1IL cit. zdkona, pfiloha IV.
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§ 34.
Nedostavi-li se nektera strana neb fifad ateb jejich

_zéstupce k iCeni, neni fo ani-lifeni ani rozhodnuti na
- prekazku.

§ 35.

Odklad gstnfho lieni povoliti se mifiZe jen, kdvZ obe
strany souhlasng to navrhnou, -aneb kdyZ tu jest n&jakd
neprekonatelna p;ekazka, pro niz se v lifeni nemfiZe
pokradovati. : ‘

§ 36. ;
'Nalezy spravniho soudu

Jakmile jest véc dostatedng probrana, liCeni prohldsi
se za skondené a plikrodl se k jednani o nalezu.

Rokovani a hlasovani neni vefejné.

-§ 37 ,
Na nalezich usna¥ se spravni soud nadpolovilni
vEtsinow.
Pfedseda hlasuje posledni.

§ 38.

Nalez prohlaSen bud dstné s podstatnymi duvodv
rozhodovacimi v témZ sezeni spravniho soudu, aneb
nemohlo=li by se tak stati, s dplnymi divoedy rozhodo-

vacimi v n&kterém jiném sezeni, které budiZ strandm

ihned oznameno. \
Nalez budi vyhla%en i tehda, kdyZ. strany odesly

nebo k sezeni vitbec nepfisly.

‘ § 39.
Nélezy spravniho soudu vyhotovuii se jménem cisa-
Ffovym,
25



Vyhotovené nélezy mail obsahovati iména vSech
Clenfi spravaniho soudu;, kte¥l hlasovali, a podepsany
budie predsedou a zapisovatelem.

Vyhotovené nalezy budteZ i § divody rozhodova-
cimi co nejd¥ive doruCeny t&m, jichZ se-tykaif

o § 40
Zamxtne i se stunosx, miZe se v nalezu stéZuiici
. 8i stran® uloZiti, aby naklady Fizeni pfed soudem sprav-
aim provedeného bud viechny nebo &dst jich nahradila.
Néklady fyto vydobyvaii se - cestou spravnl

§ 41
Spravni soud ma pravo, uloZiti strapam a dle okiol-
nosti iich z4stupcim, ktefl proti jasnému zndni zikona
se prou, aneb si jinak zFfeimé& svévolné st&Zuji, pokuty
penéZité od 5 do 1000 zl.

Pokuty pen&Zité plynou do pokladny chudmske toho -

mista, v némZ sté&Zovatel mé& své Fadné bydliste.

§ 42
O Hleni sepile se zaznam, kteryZ obsahui? iména
piitomn¥ch Clentt sprdviiho soudn, jména stran a jich
zastupcfl, iména =zastupcht dfadt sprdvnich a zamam
o tom, co diileZitého se v sezen!l udélo.

U rokovani a hlasovanf, které neni{ vefeiné, budiz

sepsdn zvidSini zéznanu. ; .
KaZzdy zéznam podepiSe pfedseda a zapisovatel.

§ 43,
Prdvni moc ndalezfi
Proti naleztiim spravnfho soudu navraceni v pfede-
§ly stav se nedqpou§ti. o '
26

§ 44.
Kdy se ma fizeni zastaviti
KdyZ v kterémkoli stadiu fizeni pfed soudem sprav-
nim #fad spravai, proti némug stiZnost smétuie, prokdZe,
7e naroku strany dodatend vyhovél, budiz fizeni po
siyieni std7ovatele usnesenfm soudu zastaveno. Rizeni
zastavend nelze vice obnoviti. :

§ 45. R
Kdo miuZe strany pifed soudem sprévnim
zastupovati
Kde dle tohoto zdkona advokati k' zastupovani se
pfipoudt&ii nebo iest iich.tfeba, rozumi se iimi_advokati,
kte¥ maif pravo, v krdlovstvich a zemich v radé fisské
zastoupenych strany zastupovati. !

, § 4. A
O vnitfnim zatizeni a Féadu iednacim
' spravniho soudm

Jaké bude vnitfni’ zarlzem spravitho soudu a které
nfgdnictvo i%ude pi ném- ustanoveno, blize se urdéi na-
Hzenin. .
Spravni soud- zdéla si sam Fad jednaci -a pfedloii
ho prostiednictvim rady minjsterské cisa¥i ku schvileni

5,

§ 47.
Kdy poine spravni soud dfadovati
Ve
Spravni soud polne ufadovati tfi mésice po vy-
hlageni tohoto zdkona. zdkonnikem ¥Figskym.
. - 27



§ 48. :
Ustanovent ptechodni a vykonavactk
, Prislu§nost spravntho soudu v trestnich vécech
policeinich upravena bude zarovedt s- frestnim zakono-
darstvim policeinim.”) '
§ 40. -
Rozhodnutim nebo opatfenim, ktera? nabyla moci
pravni prvé ne’ tento zdkon vstoupil v plainost, nelze
vice pfed sprdvnim soudem odporovati. (§ 21.).
§-50.
Veskerému ministerstvu se uklddd provésti tento
zakon.

PRILOMHA IT.

Zakon, dany dne 21, Z4Fi 1905,
ifmiZ méni se nékterd ustanoveni zakona
zedne22 ¥iina 1875, Z.R. & 36z 1. 1876, 0 z¥izen |
Sprévniho soudu
R. z., & 149)
Clanek I
Paragrafy 22 a 23 zakona ze dne 22. ¥fjna 1875,

Z. R.-& 36 z r. 1876, méni se takto:
' § 22.

Opirg-li se stiZnost toliko o nedostatednost admini-
strativniho Fizent a uzna-li ii sprdavni soud za nedf-

*) Nyni zruSeno dle § 2, & 3.z o n.s.s. (P¥l 1)

DS
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vodnou, ma stiznost bez daldiho fizeni zamitnouti vy-

- mérem divedy opatfenym.

Vetomto vyméru budiZ oznadmeno-stéZovateli nebo
jeho zastupci, Ze mfiZe nahlédnouti do spxsu a siie
opsati (Clanek II, odstavec 3). b

Proti takovému vyméru miiZe sté‘ZovateI podati
namitky v -neprodluZitelné -Thatd 30 dng (8§ 15, 16) a
Zadati, aby nafizeno bylo vefeiné isini jednani ktmezto
zadosh budiZ misto dano.

§ 23

v 3ednoduchych rozepfich, zeiména neni-li predrm-=
‘tem sporn skutkovd povaha v stiZnosti uvedend, nybr?
je-li toliko pravni otazka sporna, sprévni soud nezaveda
pisemného pfedbé&Zného Fizeni, méa na¥iditi vefeiné iistni .

~jedndni o sporné véci (§ 28).
-V jinych pfipadech mé sprdvni soud stiZnost v opise
i s pfilohami doruditi Zalovanému dfadu a ostatnim
spoluZalovanym strandm a je vyzvati, aby podaly odpo-_
véd ve lhiits, kterd budiZ ustanovena nikoli kratSeii neZ
na. 14 a ne déle nez na 60 dufl.

Co se tyle toho, jak se tato lhita &ita, mail platnost
tytéz zasady jako pro thittu ku podéni stiznosti (§§ 15,
16). ' .

Odpovéd budiZ dvoindsobnd poddna a bud ki ni také
ptiloZen opis pfiloh, isou-Iir tu jaké.
Duplikdt i s opisem pifloh bud doddn stéZovateli.

Clanek I
Paragraf 28. zédkona ze due 22, Fiina 1875, Z. R.
& 36 z r. 1876, méni se takto:
« Po skonfeni pisemného fizeni pres1dent spravniho
soudu, a8 neuznd-li sond vydati ndlez podle § 6, md
‘ . ! 29
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z pravidla nafiditi veFeiné a dstni liceni a k nému obe-
slati GCastné afady a strany. ‘ : .

V obsiice budiZ uvedeno, 7e afastnici a jeiich za-
stupci mohou nahlédnouti do spisit spravnim soudem
vyzadanych (§ 26) a si je Opsati. Jednotlivé Z4sti spish
mohou ve vefeiném zdimu z toho vyilaty byti.

Zalovany ffad, zasilaie spisy spravnimu soudu, ma

ozndmiti, zdali a o kierych Gdstech spistt si pieje, aby
byly ve vefeiném zdimu vyloudeny z nahlédnuti. /

. Podle wsudku soudu mitZe upudténo byti od toho,
abye=vefeiné dstui lifeni bylo nafizeno a méZe bez ndho
na zéklad® spisfi byt rozhodnuto, kdyZ stdZovatel vzda
. se toho, aby roZepfe vefeiné dstnd byia“projec\inéna, a

kdyZ ani Zalovany ufad, ani spoluzalovand nebo.k fizeni-

podle § 27. ptibrand strana — byvie vyzvany odpovid

podati (§ 23) nebo byvEe zpraveny, Ze st8Zovatel teprve

za fizeni pred spravnim soudem prohldsil, Ze vzdava

se pfeliCeni — vyslovné neZddaly ve Ihit jim k fomu

soudem ustanovené, aby na¥{zeno bylo vefejné isind

prelideni. ' :
Prohldgené . zfeknuti jest neodvolatelné.

Cléanek ML
Paragraf 31. zékona ze dne-22. fiina 1875, Z. R.
¢. 36 z r. 1876, méni se takto: .
- Sulastnénd strana miZe se zastupovati v Ustnim
pfeliCeni bud sama nebo se dati zastupovati advokitem.
' Ufady, korporace a obce vykondvaii pravo, samy
s¢ zastupovati, zmocnénci ze sebe vyslanymi, obce také

vyslangmi k tomu ufedniky, kte¥ maii zptsobilost ku-

politické konceptni sluzbé. -
-30 - ' T -

;":(
Cléanek 1V,
Tento zdkon nabyva moct dnem vyhldSent
Mému veskerému ministerstvu lest ulofeno, aby

tento zdkon ve skutek uvedlo.

PRILOHA V. -

Zékon ze dne 17. bfezna 1921, &islo 118 sb. z. a
0 omezeni préva st&hovaciho.

© §1z

Stiznost k neivyssimu spravaimu. soudu do rozhod-
nuti dfadu podlie tohoto zdakona podati jest do
14 dnét po doruleni rozhodnut{ posledni stolice.

Neivy§si spravni soud rozhoduie o stiZnosti zpra-
vidla v jedndni neveieiném podle spisil. Vefeiné dstni
liceni ustanovi, Z&da-li o to vyslovnd ufad, jehoZ se
stiznost tyka, neb podatel stiZnosti nebo jind sicastnénd
strana. Vyzval-li nejvy3si spréavni soud dfad, aby pfed-
o3 spisy o provedeném jedpdni spravanim, 2 nepfed-
loZi-li iich nfad do 14 dnfi po vyzvani, mfZe nejvyssi
spravni soud rozhodnouti na zdklad€ stiZnosti.
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