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Zvlastni otisk z Pravnika roé. XLV.

Pravm jednani~vedniho Zivota a moderm promiéeni.

Pr1spevek k reformé rak. préava obfanského. PiSe Dr, Jan Heller®)

Uznava-li se dnes vSeobecné potfeba reformy neb alespont

revise naSeho zakona obcanského, plati to tim spiSe o kapitole

o promi€ent, jeZ, pokud se t¥¢e pravnich jednani viednihe zi-

- vota, ztistala na zadsadach prava fimského a neodpovidala — jak
myslime — jiz v dobé vydani rak. zak. ob¢. zcela zménénym ho-

spodafskym pomértm nové doby. Stalo se tak nikcli vinou re-
(Laktom zakona, jako spiSe vné&j&imi, nahodilymi okolnostmi.
“Stafi leane byli narodem zem@délskym. Ptida, zemé a co
ku vzdalavani puady stouzilo, byly jim nejpfednéj§im, ano z po-
catku jedinym statkem, na némz bylo mozno plné Fimské pravo

*} Prvnt polovice pfednesena v Jednoté prdvnické.
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vlastnické. To jest také alespont jednim z ¥ady dévods, prof
vidime déje rimské od zalozenl mésta po 4 véky naplnény vuitt-
nimi zépasy o plodnou padu — aZ zapas ten zakony, jez podali
Cajus Licinius Stolo a Laucius Sextius r. 387/367 po mmocho-
letény zapoleni jakz takz byl ukoncen.

Pochopitelno, ze narod zemédélsky, poZivajici plody viastni
ridy, viastnim a rodiny pFicinénim vypéstované, statky svoje
jen mérou velice nepatrnou vyméfoval. Proto vznikalo z pocatku
jen malo narok® obligatnich, a nejevila se toho potieba, aby fyto
po riznu vznikajiei naroky byly fasové obmezeny. Proto staro-
imské actiones €asové nejsow omezeny — Jjsou actiones
perpetuae

Jinak se véc utvarila, kdyZ vzristanim mésta zemédélstvi
prestalo byti vieohecnym zaméstninim, kdyz ob&ané pocali plody
své pdy a svého hospoda¥sivi takmér pravidelné na trh dovaZett
a ku prodeji nabizeti, a kdyZ takto polozeny zaklady obchodu.
V téch dobach pro rozhodovani sports ve mésté ustanoven novy
organ, pravomoci svou od konsultt oddéleny — totiZz praetor
urbanus, jenz nasledkem zmocnéni obsazeného v zdkoné zvaném

J. Stupecky: O promlieni obasnych plati modernich v »Poctd« prof.
Randovi r. 1904 podané a pak revid. pteklad v Oest. Ger. Zeitg. ¢. 29—31. ai 1905,

Wilutzky: Doppelseitige Realvertrige als Massengeschfte v Archiv
f. blirgerl. Recht. Bd. 27. Heft 1.

Sohm: Die aussergerichtl. Geltendmachung der Verjihrungseinrede v lhe-
rings Jahrb. 13. Bd. IL Folge 1805, Heft 1 a 2.

Christ. Weiss: Verjahrung und gesetzl. Befristung. Miinchen 1905.

Foerster: Theorie und Praxis des heutigen preussischen Privatrechtes.
Berlin 1880—1884.

Koch: Allg. Landrecht f. d. preus. Staaten. Berlin 1884.

Zachariae: Handbuch des franzds. Civilrechts, sesté vyd. § 15. von
den Quellen des code Napoleon.

La grande Encyclopedie pod heslem »Coutume« a zvlddt »coutume
de Parise — a »code civile.

Coutume de la Prévdté et Vicomté de Paris — avec les notes
de M. C.de Molin mise en meilleur ordre gu’auparavent. Paris MDCXLIL

La Coutume de la Prévoté et Vicomté deParis par M. Pierre
le Maistre. Paris MDCC.
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lex Aebutia (z doby mezi prvou a drulou valkou Punskou?)
— shrnul néavrlyy obou sporntch stran — jak Zalujictho, tak
7alovaného v pisemnou vétu ¢l instruketl nebh for-
muli, kterouz soudce poukdazal, aby Zzalovaného bud odsoudil
webo sprostil, podle toho, Ze by se sondci vidélo, Ze zalujici svoje
tvrzeni prokazal neb neprokazal, aneb Ze by se mu vidélo, Ze
Zalobce dokazal sice svoje tvrzeni Zalobni, Ze viak také Zalovany
prokazal svow obranu. (Puchta Inst. § 8o. str. 191., Heyrovsky
Inst. I1. § 40. str. 157.) Takto dana praestorovi méstskému moc,
Ze mohl udéliti pravni ochranu poskyvtnutim formule i na takové
poméry, jichz jus civile dosud neuznavalo (quae in bonis erant).
Avsak praetor takové formule Gili takové priavo prednesené. véci
pfed soud, ¢ili prévo Zalobni, neposkytoval na vidy, n¥brz né-
kterd obmezoval toliko na rok (actiones ex delicto, act. poenales)
—- rovnéz jako nékteré irterdikty — ano jind takova prava jako
zalohy ex edicto aedilico (quanti minoris, redhibitoria) obme-
zoval toliko na, 2 aZ 6 mésict. ‘

Té7 7aloba dédice povinného pro zkriceni na dilu povin-
ném (querela inofficiosi testamenti) omezena na dobu 3 let,
ponévadsz zkriceni na dile povinnény pocifovano jako osobni
bezpravi dédici povinnému zpuisobené.

Ze pak zaloby na zruSeni smluv trznich jako actio redhibi-
toria neb quanti minoris fasové co nejvice omezeny, vysvétinje
se tim, Ze dlovhym jich trvanim ohroZena by byvla ve-
Skerd bezpeinost obchodu, kdvby kupni smlouvy,
iinak Fadné uzaviené, pro vady prodandého predmétu po 1epo-
mérné dlouhou dobu byly zrusitelné. (Demelius Untersuchungen
aus dem: roemy. Civ. R. 18356 str. 49.) Tak ohrozeno by hylo
klidné drzeni statktt na zakladé kupnich smiluv nabytych. To:
plati o actio quanti minoris praveé tak, jako o actio redhibitoria;
nebot téZ ona, zejména jedna-li se o znalné slevy z trini ceny,
¢eli pfimo proti podstaté smlouvy kupni.

Konetné roku 424 po nar, Kr, cisafové Honorius a
Theodosius II. zavedli tficetileté promlfeni obligad-
nich naroktl vitbec, jeZ viak netvkalo se jiZz dfivéjsim pravem
stanovenych kratSich lhat, které v platnosti zastaly 1 po cisaf-
sicém vSeobecném zakoné promicecim.

Shudl oviem i pro pravo Rimské ¢initi rozdily mezi hi-
tami promicecimi a Ihfitami napfed iz vyméfenymi zdkonem
vro vykon jistého prava tak, Ze po uplymuti lhiity té prava onoho

>
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hadatel jest nejen opravnén, ale 1 povinen, aby pied Zadnou
zéhadou védeckow §ije své nesklonil a i dila auktorit sebe vys-
dgich podrobil Gctyplné sice, ale pronikavé kritice, silow nas na-
piftuje, abychom pokracovali na draze zapotaté.

Jest piiznakem nové dobyv, Ze se mésta a jich obyv
stvo netuenou mérou vzmahail, a ze v téchto méstech odh’ a3t
hromadné prodeje zboZi a to nejen pro obvvatele mésiskeé,
ale 1 pro obyvwvatele venkovské., Obyvatel méstsky na mnoze mi
jen pravidelny dichod penéZni, a z ného ohstara co den
nakup poZivatin pro vedni Zivot potfebnych z pravidla za
hotové, Venkovan pak najde ve meésté odbytisté &ili trzidte,
kde plody ptdy za penize prodivi. Pouhid smeéna ploda za plody
iiné, zbozi za zbozi, dnes v Evropé takika pominula. Na nuq‘u;
hospodafstvi naturadlniho nastoupilo hospodafstvi penézni, V.
omrvatel mista alespon z velké casti viadne jenom tinv pemzem,
i ten, ktery femsintkem, umélcent neb kupcem jest, svoje vyrobky,
svoje zboZi zpenéZl, a co simn s rodinou svou potfebuje — za
hotové kupuje. Pocet téchto co den se opakujicich &ili vSednich
smiuv se tudiZ GZasnym zptsobem rozmmozil, nebot od kuropéni,
od nakupovani téch housek a miléka k ¢ mdam a7 'do noci se tako-
vymi smlouvami kryii viedni potfeby jednotlive i celych rodin,
Prvodné se tvto viedni smlouvy uzaviraly z pravidla na trhu neb
na namésti, obyteing strheme nazyvanénl. Dues viak ve méstech
kazda veFejnd ulice, kazdd tfida, kazdé namesti vykazuje vel-
kow fadu kramt s nejriiznéjsim zboZim.

Vedle tohoto chromného pottu vednich smluv kupnich
rovndy mérow netuSenou rozmmnoZil se jiny druh smiluv, bez
nichz bychony dnes ani Ziti nemohli,

Jsou to sluzby namezdni o sluzbéach druht nejrtiznéjsich,
komplikovanych se smlouvou kupni 6as‘t‘o tak, Ze jest k tomu
zapotiebi jiz zvladtniho pravnického dirvtipu a vzdélani, ahby-
chom: rozsoudili, ktery druh smlouvy méame po ruce.

Ani tu relze pravni Zivot nag porovnall se Zivotem en
nonekud zamoznéhg Rimana; nebot toho obsluhovali otroci;
ieho deti vyuloval fecky otrok; hudbow jej bavil otrok, vaiil
rau otrok, v ml¥né pracoval otrok atd. My pak dnes, abychom
viechny tyto potfehy svoje ukojili, uzavirame denné nescetny
potet smluv némezdnich i kupnich a zvlast dopravnich s dioz-
kami, tramvayi atd.

i
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Zviastnost téchto vSednich smluv poctu ohromného ani
Prusky¥ L. R, anirak zak. ob¢& neznid, — tak e narcky
z nich dle téchte zékond podrobeny jsou obyfejnym Ihitim pro-
mlicecim, t. j. narok na zaplaceni housky k snidani koupené na
zaplaceni mouky k obédu koupené, na zaplaceni litru piva, nérok
holi¢e za oholeni souseda, narok obuvnikfiv za cenu dodaného
parw bot, krejcitho za dodany kabat atd. atd., promlci se teprve
v 30 letech a odbératel ¢ili zdkaznik, jsa na pitkl po 29 letech
zalovan na zaplaceni, musi wréité stvrditi a prokazati,
ze zaplatil.

Sludl doznati, zZe strany samy ani sob& nejsou védomy
téchto pfimo hroznych lhtit proml@ecich a Ze Zivot prakticky je
téméF ignoruje, uznavaje nutnost, ano nezbytnost dirvéjdiho za-
ntknut! pohledivek z takovych vsednich obchodit. Jak na p¥iki
pohlizelo by véFitelstvo a jak pohlizel by pan statni zastupce
na kridatira, jenz by mezi aktivy uvadél na tisice pohledavek
20 a7z 29 rokt starych!

Rohuzel theorie védy pravnické témto milliontury viednich
sminv kupnich, namezdnich, dopravnich atd. dosud malo pozor-
nosti vénovala, snad proto, Ze strany, smlouvy takové uzavira-
jici, jen v nejrid§ich pfipadech, ba ohledné jistyeh druh
téchto smiwv skorem ntkdy nedovolavail se pomoci soudcovské.
Maji vsak smlouvy tyto pFes to jiz pro ochromny pocet sviij tako-
vou dilezitost pro vefejny Zivot pravad a tim i pro védu pravni,
Ze stojl to za to, abychom sobé uvédomili alespont nejpodstatnéisi
ziacky téchto vednich smiuv, jich? kazdodenni pofet mmoha
milliontt dosahuje

Tu znamendme (shodujice se celkem s vyklady clanku
Willuatzkiho T“opoelse tige Realgeschalte als Massenge-
schifte v Archiv f. biirgerl. R. Bd. 27, Heft 1):

I Zvlastni, vodi jinym pravoaim jednanine a vadi na-
ukdm theorie tak velkow vahu kladoucim na szpfisobilost k prav-
nim &nitelim« — naprostoodilisny tkaz, ze v kr&mech
a obchodech, kde se takové vsedni smlouvy za Gfelem ukojeni
véednich potfeb Zivoinich uzaviraji, rovnéz jako na drahach,
tramiwayich, z )ra\’mﬂa nikdo se nepta, jak se za-
kaznik neb od bératel j menuje kdo jest, ku-
puje-liprosebeneb jménem jiného.

Prodavaiici neb podnikatel Gstave dopravniho neb jeho
zastupce (kondukteur) se ani neptd, je-1i zdkaznik zle-
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til¥ynebkpravanimcdcindmak vzavirdni smluv jiz z p (-
sobily; zékaznik prosté polozi peniz, vezme zhoZi a odejde,
ueb vstoupi, zaplati za jizdu, projede sviij urdity podet stanic a
zase vystoupl, aniz osoba jeho jest zjistovana. Prvni vlast-
1osti téchto smiluv jest tedy, e osobaodbérateleazpt-
ohilost jeho jsouvyznamu jenom podruzné-
ho a to proto, ze uzavieni smlouvy a jeit plnéni z obou stran
¢ili realisace vykond se tu razem, mmohem vice skutkem
(re), nez slovy a prohlagovanim. Rozumi se, Ze

11, k takovému uzavirani a soudasnému realisovani hodi se
jenom smlouvy zeela jedn o duch é, neobsahujici bud zadnych
ieh jen pranepatrnych vedlejSich ustanoveni (na pifikl. zména
vozu na urCitém nameésti)}, beze vSech komplikujicich podminek
a beze vsech that, jimiZ by se plnéni té neb oné strany odila-
dalo tak, ze by uzavreni a realisovani smlouvy vice v jednc ne-
spadalo (Wilutzky str. 106. a nasl.). Priznana vlastnost tato
jevi se pfi polozeni ceny za zkrejcarovou housku neb za chléh
uréité ceny a odebrani jeho, odevzdani poplatku za prechod mostu
a neokladny prechod, koupé listku jizdniho a vykonant jizdy atd,

III. Hotove placeni a neodkladné plnéni
patii k povaze takovych viednich, hromadné uzaviranych smluv
tak, Zze na piikl. Wilutzky, L. ¢ str. 107. do konce se do-
mniva, ze tu nastava Gplné presunuti bfemene privoedniho, tak
totiz, Ze obchodnik zalujicl na zaplaceni ceny z takového vied-
niho: obchoduw musel by tvrditi a dokézati netoliko, Ze Zalovany
zbozl koupil, ale i Ze zboZi nezaplatil. Zda se nam, Ze tu W i-
Tutzkiaz pfili§ daleko zachazi a Ze takové biemeno mohlo by
zalobel jen tenkrat a teprv pak byti uloZeno, kdyvz by se napred
zalovanému byl poda¥il excipiendo dikaz, Ze vkrameé Zalu
jiho pii podobnych viednich prodejich pro-
dava sevithec az pravidlajen za hotové; pak
oviemr musel by sdm prodavajici Zalobce replicando tvrditi a do-
kiazati, Ze Zzalovany vyjimecné neplatil.

IV. Toto obvyklé uzaviriani a sou & asné plndni viednich
smduv s obou stram a tudiZ soucasné konsumovani obsahw obli-
ace ma dusledek, Ze pfi nich neni obvyvklo aby
latce od pfijemce zadal kvitance neb vihec
ctvrzenipfijmuw

Predstavme sobé jenom na piikl. hromadné kupovani a
prodavani potravin na sobotnim trhu, neb v kramé oblibeného
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kupce — detaillisty v sobotu vecer neb v pfedvefer svatkt va-
nocnich a pod. — g ihned sezndme, Ze pii takovych obchodech
vydavani formélnich kvitanci jest takika nemoZno, a 7e tudiZ
vzdor predpisu § 1426. zdk. ob&. nikomu v Zivoté nenapadie,
abyv je prodavajicimu ukladal.

Pri nejmendiny nastaly by stagnace, nastaly by zmatky a
obchodnik by se nejspiSe radéji toho vzdal uzavirati obchod se
zakaznikem, jenz by koupil zboZi za malou cenu, a tvrdosijné
stal na svém pravu, na kvitanci. Zmatky tyv byvly by tim povazli-
véjsi, kdvby se jednalo o prodej v takovém obchodé Zivnosten-
skémy, jenz, jako na piikl. pekafstvi (8§ 33. ziv. fadu), nesmi
byti najednouw uzavien a kde kupujicli nemcZe byti beze vseho
odkazan,

Tim jest dostatek prokazano, ze miliony téchto smluv
viedniho Zivota maji svoji zvlastni povahu, sviij zv1astni raz, a
7e nelze ohledné nich uZiti vdech obvykivch pravidel nageho
zék. ob¢. a ze podrobovatizeiménatakové pohle-
davky za prodanych nékolik housek, za libru masa k obédu,
za dodany ob&d, za boty atd., promlceni tficetileté-
mu jest primo absurditou

Mezi hromadnymi obchody viedntho Zivota, jichZ zv1asni
réz pravé jsme vylozili, jsou pravm obchody, uzaviené pomoci
automatt neboli skrze automaty, jenom zvlast vyznacnyme dru-
kem a to nasledkem Glinkovani stroje, jenz (nepravnicky Fefeno)
osobw zastupuje. .

O povaze automati zminil se ve své pfedndsce, konané
v Jednoté Prav. dne 22. bfezna 1goo, na thema O deliktech
na automatech« JUDr. Jos. Prusdk (Pravnik téhoz r. str.
403). PrednaSejici zamyslel ovem o automatech pojednati to-
liko pokud se stranky trestni a zlého uZivani automatu tyée; prece
vak alespofl Givadem zmifiuje se o pravni povaze automatt viibec,
uvadéje, ze postaveni a vystrojeni automatu dle pFeviddajiciho
nazoru theorie ohsahuje offertu vystavovatelovu, Ze za pevnou
cenne (vhozeny peniz) s kazdym smlouvu uzavie a jemu budto
vyda oznatené zhoZi (Cokoladu, pamlsek, jidlo, neb listek na
perron, na drahw, do divadia atd.), neb Ze mu opatii slibeny
vykon, na pf. zvaZeni, ukdzani obrazu a pod.

Podle toho sludl rozezndvati automaty prodeiné a auto-
maty sluzebné neb pracovni (Gunther Automatenrecht. Gottin-
gen 1892).
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Po strance civilistické jest smlouva automatem uzaviens

nanejvys zajimava a sice

1. pro neuréitost kupujictho neb odbératele; mimo to viak

2. proto, ze osoha odbératele éili kupujictho prodévajicimu
i po uwzaviené smlouvé z pravidla zéstava
tplnéneznama; konetné

3. pro neoby@ejnou abnormitu ¢ili nepravidelnost v zé-
jemného poméru obou kontrahentti mezi sebou, Ze se
totiz z pravidla pfi spravoém Géinkovani automaiu ani
navzajemmnevidi antnepoznaijl nerci-li, aby spolu
mluvili neb jinak jednali neZ pravé automatem, vvhlaskou pii
ném se nalézajici a konkludentnim jednaniny odbératelovym.

Prodédvajici vystavitel a majitel automatu se o osobé toho,
kdo vhod utinil a pfisluiné zboZi dostal neb vybral ani nedozvi,
nyhrz prosté vefer po zavérce vhozené krejcary, neb pétniky
neb desetniky vybéfe:; jich pocet musi se rovnati tbytku kust
zhozi. To jest tedy ona, jiZ naznalend, pilmo porazejici zvlast-
nost této smlouvy, Ze osoba kupwjictho neb odebirajiciho pro
stranu nabizejici jest a ziistane tr v ale neznama, a tudiz neni
ani mozno presvedciti se o jejt zptisobilosti ku smlouvani —
kdezto prece tvp puvodni Fimské smiouvy vyhledava, aby strany
smiouvaiici naproti sobé staly, spolu jednaly, a sob& odpovidaly :
spondesne ? — spondeo! Fide tua esse jubes? — fide jubeo! Tedy
pfi  obchodech automatem uzavienych osoby smlouvajicich,
zejména osoba odbératelova zaujima misto takméf velmi
podruzné tak, jak jiz pfi smlouvach vedniho Fivota vibee uka-
zadno, Ze tu zistavaji nepovdimnuty i nevySetieny viechny osobni
viastnosti odbératelovy; jen kdyz krejcar neb pétnik vhodii,
obdr#i slibené zhozi, treba by odbératelem bylo pouhé dité, neb
marnotratnik neb slabomysing.

Ano shugi pfi smlouvach automaty uzavienych také po-
zorovati zvlastni postaveni prodavajictho vystavitele automatu,
v tom spotivajiciho, ze kol neb tikon, jaky by mél vykonati
prodavajici, za ného vykond sdm automat &ili stroj, jenZ zboZi
vyda a tak tradici provede, aniz jest tfeba, aby prodéavajici sam
v dobé prijmuti nabidky a realisovani smlouvy byl osobné na
misté; nemusi se ani ukazati, kupujici ho ani nespatii, tak Ze
automat jevi se tu jako neZivotny, ale pfesny sluha a zéstupce
prodévajiciho.

Podruznosti, jakd prikidzana jednajicim osobam, realiso-
anim smlouvy razem soudobé s uzavienim, hotovym placenim,
ryvchlosti a jednoduchosti rovnaji se tudiz obchody  automaty
uzaviené zcela nahofe vylicenym hromadnim obchodam viedniho
Zivota, ano jsou jenom znamenitym jich druhem. Proto také
o nich plati, Ze jest to nemoznosti, abychom takové obchody
podrobovali v8em pravidlim naSeho zak., ob&. o smiouvach vi-
bec jako o povinnosti vydani kvitance a tficetiletého promitent.
Ano — pft Fadném (cinkovani automatu a spravném jednani
otazka promlceni ceny aniZ otazka kvitance pii obchodech auto-
maty uzavienych nastati nemfize, ponévadz podle podstaty tétc
smlouvy jest tfeba, aby byle placeno pfedem a hotové
tedy opétné znatka, kterou jsme co pravidelnou zvlastnost hro-
madnych obchodt v8edniho Zivota byli vytkl

Tim, myslim. dostatek vysvétlili jsme zvia§tnosti téchto
obchodi, a také prokazali potfebu, aby se jim dostalo zakonew
zvladtniho upravenl — pil nejmensim, pokud se promifeni tyce.

Pro tyto obchody &li pravni jednani viedntho Zivota jev!
porozuméni francouzsky code civil a vénuje jim
znatnoy mira pozornosti, alespoil pokud se nauky o promicent
tie, 0 niz pojednava v dvacatém titulu tfeti knihy. Code
civil sice jesté podle staré theorie vyrozumiva pod promice-
nim, francouzsky oviem $ir$im vyznamem, prescription nazva-
nym, jak nabyti tak pozbyti prav uplynutim jisté doby, o nichZ
pojednava jako nds zédk. ob. v jednom a témZe titulu, ac ce
tu jednd o dva astavy podstatné rozdilné.

Vieobecna nejdelsi Thita promicect ¢l 2202 dle Fimského
vzoru stanovena na 30 roku; aviak ve ¢tvrtém oddéleni mezi
zvladtnimi pripady promlceni pfihlizi code <ivil ke skuteénym
potfebam Zzivota, t. j. ku cetnym hromadnym pravoim jednanim
viedniho Zivota zptisobem tak modernim, 7e bychom toho v pravu
Fimském marné hiedali vzord neb jen podobnych ustanoveni.

Tak vedle ¢l. 2271 cod. civ. promic¢i zaloby mistri za mé-
sical vyulovani v umeéni i ve védach, naroky hotelierti 1 hostin-
skych za poskytnuty byt a podané pokrmy 1 napoje; koneiné
naroky délniké 1 nadennikt na zaplaceni jejich mzdy za dodana
dila neh vykonanow praci — v 6 mésicich.

Tedy pfedevdim obmezeny ¢asové naroky ze smluv kupnich
a namezdnich, jez, jak jiZz ukdzino, v moderniny Zivote a zviasté
v méstech tak GZasnym zptsobem se byly rozmnoZily.
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smlouvy namezdni tfeba vyssithe druhu, neb stanovi jedno-
ro¢ni lhatu promiceci pro Zaloby lékait, ranhojicn, ékarnika
za prohlidky, operace neb dodané léky; dale pro zaloby soudnich
vykonavatelt (huissierstt) za narcky za vykon jim danych pii-
kazir; dale pro Zaloby drzitelt pensionatd na plat za jejich cho-
vance, jakoZ jinvch mistrt za naroky za vyucenou a Celedint na
rok najatych za jich mzdu,

Zv1asté viak slusi vyznaditi a vytknouti, Ze odstaveem tfe-
tim tého? ¢lanku vymeéfena téZ jednorodni lhata promicec
zalobam kupctiza LbO71 prodané soukromniktm neobchod-
niktun (celles [scil, actions] des marchands pour les marchan-
dises, qu'ils vendent aux particuliers non marchands).

Tim tedy trefeny ony precetné viedni smlouvy kupni, ji-
iz soukromnik kryje co den své vlastni a swé domdacnosti po-
tfeby — a nepochybujeme ani, 7e tim trefeny téZ smlouvy kupni,
imiz tfeba obchodinik, ale co soukromnik totiz pro viastni neb
4 rodiny potiebu — a nikeli k tceln daldiho scizeni, kupuje
zbozi pro viedni potfebu denni. Neni sice znéni ¢l. 2272 odst.
3. v piicing té dosti jasné, ale nasvédfuje nasSemu nazoru &L
2101 cod. civ., jen? déva privilej ¢ili privilegované pofadi na
vytézek ze svriku dodavateltimy potieb pro vyzivu dluinika neb
jeho rodiny za poslednich 6 mésictt jako kupctm detailistiing,
pekaftim, Feznikim a j.

Dodejme jesté, ze dle &l 2273. promiét Zaloby advokatt pa
zaplaceni jejich prace i vydani do dvou let od ukonceni véci a
7e i za vécl neukondené nemochou byti vymdhany plat za prace
a &inéné naklady star$t nez péileté.

Naskvtd se nam pfirozenym zptsobemr otazka, Cinr se

Cl. 2272 pak pokracuje ve vymeéfovani kratSich lhét pro
vy

1
J
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stalo, ze code civil — jehoZ dvacaty titul O promlenic dekre-
tovan jiz 13. bfezna 1804 a vyhlaSen 25. téhoZ mésice — ma

tak vytecné predpisy o promléeni néroki z cbchodt vsedniho Zi-
vota, a odkud éerpali francouzsti skladatelé tato ustanoveni, kdyz
;,za« o timské niceho o tom neobsahwje, tak Ze ani prusky
L.R.anirak pravo obé niceho o tom nevykazuji?

(i jest to snad z brusu novy vynalez skladatelt code ci-
vily neboli velikého cisafe francouzského?

Mam v rukou staré némecké vydani code civilu lipského
professora Dra Christiana Daniela Erharda z 1.
1808. Jak uvadi v pfedmluvé, doplnil Erhard svoje vydani
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code civilu dilem francouzského ucence, zvaného Henri Jean
Baptist Dard, jenz téz vydal code civil, pfipojiv viak ku
kazdému c¢lanku pozndmku obsahujici udani, zdali do-
tyény <¢ladnek Eerpédn jest z prava I‘imsikého,
nebze star\'ch francouzskychzvyvklosti, ordo-
nanci,ediktiravynost viabec — prodez da‘l Laké spi-
sovatel svému dilie druhy titul: :Conference du Code Napoleon
avec les lois anciennese, t. j. porovnani zakonnika Napoleonova
se starymi zakony.

Nalézam pak v Erhardoveé vydani code Napoleonova,
7ze nejdilezitéisi clankové, obsahujici stanoveni nahofe vvlice-
nvch kratickych Ihat promlcecich pro naroky z pravnich jednani
viedniho Zivota, zejména téz kupclt pro naroky za zboii pro-
dané nekupctm ¢ili k vlastni potfebé kupujiciho (6 meésictt &
1 rok dle ¢l. 2271 a 2272 cod. civ.), Cerpany jsou ze starofran-
couzskych zvyklosti scoutumese, zejména ze zvvklosti pafiz-
skvch, ohsazenych tam: pod clanky CXXV, az CXXII.!

Tyto zvyklosti francouzské dosly rozvoje svého na zaklade
prava: rimrsk éh o, ale Castecné téz domaciho priva francouz-
ského i germanského. Rozezniva se ve Francii dle zemépisnd
polohy nékolik oblasti téchto starveh pravnich zvyklosti; nejdi-
lezitéjsi pak jsou zvyklosti stiedni Francie (region du centre)
mezi nimi pak pfirozenymy zptusobem piedni misto zawjimaji
zvvklosti patizské, z nichz také cerpany ony dclanky
2271, a 2272. cod. cliv.

Ku cti ddvavch viad francouzskych na pofatku nového
veku slouzi, Ze nenechaly pravni zvvklosti prosté bujeti a risti
jak plané kefe, nihrz e se postaraly nejen o jejich sebrani, ale
té7 o jejich redakei — a tyto price piiblizuji se velice skutenym
pracim zakonodarskym minulvch dvou véka.

Tak dle sencyvklopedie universalec (pod heslem >contu-
mes<) piipisem Ludvika XII. ze dne 21. ledna 1. p. 1510 (pra-
vime patnact set deset) dan piikaz 'magistrattun parlamenty,
aby na jisto postavily text pravnich zvyklosti. Zvlastnimi ko-
inissary upraveny byly prozatim seSity téchto zvyklosti; ko-
missaFi vybrani ze stavu praktickych priavnikd soudett i advo-
leatt.

Po pracich pfipravnych viechny tFi stavy svolany do velké
dvorany arcibiskupstvi a tam rokovano o jednotlivych clancich
od & biezna do 1. dubna 1310, Konedna redakce vztahovala
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se hlavné na prave manské, posloupnost dédickou a pravo
manzelské.

Po druhé pravni zvyklosti pafizské sebrany a sepsany kon-
cem téhoz véku, totiz r. 1580 za krale Jindficha II. pod auto-
ritou parlamentu péci velké komisse, Fizené prvnim presidentem
Paquiersem.

Tyto pravni zvyklosti patizské nabyly takové vahy, ic
pokladany jako obecné prévo francouzské tak, Ze
tfeba dovolavati se ustanoveni zvyklosti pafizsk§ch, kde nebylo
zvlastnich ustancveni jinokrajnich.

Jest pochopiteltio, Ze po tomfo opétném sebrani tak nad-
miru dtlezitych pravidel pravnich (1510 a 1380) zabvvala se
jimi horlivé literatura prava {francouzského, a tak vypofitiva

o
o

AN

francouzsky pravnik E. Glasson — od nghoz celd citovana
stat v grande encyklopedie pochazi — neméné neZ 16 komenta-

tortv pafizskych zvyklosti, pocinaje komentafemn du Mouli-
novym z r. 1539 az Auzanet-ovym z r. 1708, Zejmiéna du M o u-
lin to byl, jenZ zalozil dirokou, vSeobecné podpdrnou platnost
pravnich zvyklosti patizskych a on to jest, o né&mz se pravi, Ze
u¢inil zvyklost pafizskou kralovnow nade viemi ostatnimi
zvyklostmi franccuzskymi. To tedy hlavnim pramenem code ci-
vilu a z tohoto pramene, z opétné sebranych a redigovanich
zvyklosti pa¥izskych Cerpal Napoleontty code civil tak zname-
nita a praktickd ustanoveni o promléeni nirokt z pravinich jed-
1ani viedniho Zivota. Stanovi :Coutume de Parise ¢ili celvm
zrénim »Coutume de la Prévoté et Vicomté de Parise v ¢l
CXXV.:

»les medicins, chirtrgiens et apothequaires doivent intenter
leurs action dans un an et aprés le dit an ne sont recevable.«

Takové ustanoveni obsahuje du Moulinovoe vydani
jiz 19. dubna 1586

Nejpodstatnéjsi éist naroki z obchodiy vdedntho Zivota

viéak omezena promiCeci lhtitou dokonce jen 6 mésictt &itajici
vedle predpistt art. CXXVI, jen¥ zni: ’
smiarchands, gens de mestier, et autres vendeurs de mar-
chandise et denrées en detail come boulangers, patiers, coutu-
riers, telliers, bouchers, bourreliers, passamentiers, m‘arechgu‘x.
rotisseurs, cuissiniers et autres semblables ne peuvent {faire
action aprés les s ix mois passées du jour de la premiere deli-
vrence de leur dite marchandise on denrée, si non qu'il ¥ eut
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irrest de compte, sommation et interpellation judiciairment
aits, cedule ou obligation.«

Art. nasledujici, totiz CXXVIIL. tychz  {francouzskych
zvyklosti, zni: sDrapiers, merciers, espiciers, aurefevres et
autres marchands, grossiers, macons, char pentiérs, couvreurs,
barbiers, serviteurs, labour eurs, et autres mercenaires ne petvent
faire dCUOﬂ ni demande de leur marchandise salair et service,
apreés an passé a compter du jour de la delivrence de leur
marchandise ou vacation si 1 0’y a cedule, obligation arrét du
compte par ecrit ou interpellation judiciaire.«

Témito kratkymi lhatami promiléecimi chranéni byli obca-
né francouzdti jiz od r. 1580, ano dfive!

Ku porozuméni titulu »Coutume de la Prévote et Vicomté
de Paris« dokladame jesté z trvodu vydani Le Maistrova, ze
Pariz byla kdysi hrabstvim korunnim, sjednocenym r. 987 Hu-
gonem Capetem, za krale zvolenym. Dffve vykonadvali hrabata
justici sami osobné — ale byvse zvoleni za krale o*bs'teurévali
spravedlnost svymi ndhradniky, zvanymi vicehrabaty &l
vicomty ; odtud tedy jméno scoutume de la Vicomté de Parise,
kdezto Pzex oté (de la Prévoté) znamend tolik, co sobvod pra-
VOmocie,

Spisovatelé code civily meéli tedy vyicené nalezi§té pro
novy zakon francouzsky ve zvyklostech patizskvch opétné se-
branych a sepsanych v Parizi, kterd jiz tenkrat byla méstem
znalnyin a znamenitym Stredlskem pravntho Zivota; nebot Citala
jiZ roku 1474 obyvateltt na I150.000, r. I500 jiZ 200.000 a za
Ludvika XIV. (od r. 1643—1715) 402.600 obyvatelt — kdesto
na piikl. Berlin na potitku vlddy Bedficha Viiléma I.. velikého
kurfitta (1640—1688) ¢ital sotva 20.000 dusi. Na zacatku de-
vatenactého stoleti pak stav Némecks byl tal Zalostny, 7e prof.
Zachariae znamému vydavateli ném. znéni code civilu vy-
nutil bolestny vzdech, Ze narod, jemuz nalezi, existwrje jiZ jenom
v Tisi ducht! To bylo oviem po bitvé u Jeny a po miru tylzském,
pro Pruske pfeZalostném.

Moderni nazor code civilu o promieni narokii ze smiuv
v8edniho #ivota — vaZeny ze starého francouzského prava oby-
cejového a tato nepopiratelni pokrokovost jeho proti Prus. L. R.
(publikovanému pat. z 3. tnora 1704) 1 proti nademu ob&. zik.
— pfispély oviem k ohromnému rozsifeni jeho nejen po véech
narodech roménskych, ale té7 v Némecku, v Polsce, v Nizozem-

by
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sku, Turecku, Srhsku — ba i v Americe. Na pamatku stoletého
vyhlageni code civilu r. 1904 napsal jsemy do denniku naseho
»Pravnika« malow zpravu k tomu poukazujici, Ze code civil, dilo
miru, pFeckal viechnu valecnou slavu Napcleonovu. PotéSen jsem
bvl, kdyz jsem, piipravuje futo praci, se docetl, ze Napoleon I.
sam vyslovil se, ze porazka jeho u Waterloo vyhladi pamét ¢tyii-

ceti jeho predchazejicich vitézstvi — ale sce que rien n'effacera,
ce que vivra éternelment, c’est mon code civille, Oviem — tak

vyjadiil se velik¥ Cesar jiz na troskach své slavy valetné —
ve vyhnanstvi na ostrové Sv. Heleny. Sludt proto o tom pochy-
bovati, zdali by na pi. po bitvé u Borodina neb u Slavkova stej-
n¥m zptschem byl cenil praci zakonodarskou. Le¢ pravdou ziu-
statie, Ze tato prace jej preckala a Ze jejl zésady, zejména kratké
Thuty promlceci naroks ze smluv viedntho Zivota pravé ve sto-
let? devatenactém a na potatku stoleti dvacatého ve viem moder-
nim zdkonodarstvi viude jsou prijaty.

Tu véak naskvtd se nam atazka, pro¢ redaktofi naseho
zhkona obt., vvhlaseného teprv 7 rokft po franc. zakoné, neptijali
zésad, obsazenych ve zo. titulu tieti knihy code civilu, alespoil
ohledné promlceni narcktt z obchodu viedniho zivota, prodeje
v malém a narokt femeslniks za viedni prace?

Piicina zda se hyti tato:

Navrh viechecného zakona obanského, otistény v Cele
Ofnerovy shirky prot., ukonten byl dle vykladu Zeille-
rova v sezeal z 37. prosince 1801 uginéného jiZ v roce 1706
a vvdel tiskem ve Vidni u Josefa Hrasanského r. 1807 pat.
2 13. tnora 1797 vyhlasen byl v zapadni Hali¢i co ob¢. zakon
zApadohalicsky ; dvor. dekretem z 8. zafi 1797 C. 373 sb. z. soud.
pak té7 ve vychodni Halici. Déile dodan byl zemskym komissim
a fakultim, by udinily pfipamatovani. Jak Z eiller sobg sté-
7uje ve vikladu zahajovacim, celkem zemské komisse 1kolu
na né viozenému velké pile nevénovaly a jedna vibec Zadnych

piipamatovani neucinila.

Pokud se t¥e promlceni, o némz jednano v sezeni 123.
dne 27. fijna 1806 (str. 272. Ofner), ufinéno dle -sdélent
Zeillerova pripamatovani ku § 624. (nyné&jsimu § 1487.)
a sice se strany Ceské a to na zékladé ceského prava
tak pripadné, Ze dodlo vechbecného uznani a plné mu zakonem
vvhovéno. Daval totiz § 624. navrhu pro podani zaloby na zru-
Seni kdaftu pétiletou thatw promiceci. Tu pfipamatovalo
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ceské pravo zemské, Ze tato lhata jest pfilis dlouha; nebot dle
zemského Fizeni Ceského dana jest stavu panskému a rytiFskému
k odporovani ksaftu toliko lhtta 3 let 18 nedél a dle nového
patentu o deskach zemskych téZ lhiita toliko 3 let 6 nedél. Prota
jest navrhovana thita 5 let pfilis dlouhd a pozfstalostni Fizeni
by se takovou lhitou pFili§ protahovala. Ceskému soudu appel-
la¢nimu z téhoz divodu zdala se dokonce i tfileta lhita prilis
dlouhou a proto navrhoval thatu toliko jednoho roku a 6 nedsl.
Komisse plné uznala opravnénost pfipamatovani zemského prava
ceského a pfijala pro nynéjsi § 1487, lhittu toliko t¥iletou, kdeito
jinak by bylo zistalo asi pFi pétileté Thaté navrhu, nebot jinych
pfipamatovani vitbec neudinéno.

Zajimavy pro nas jest zptisob reni &ili znéni €eského pfi-
pamatovani, pravi-li: bisher sei gemdss der Landesordnung zur
>Odporirung« eines Testamentes beim Heren u. Ritterstande
einte Frist von 3 Jahren und 18 Wochen bestimmt. Zda se, Ze
tenkrat jesté trvalo védomi eského pivodu tstavu pravaiho
odporu a proto uZito i v némdciné toho viyznamu a Zeiller mu
debte rozameél a do protokolu jej pfijal.

Tim tedy vysvétleno, prof v naSem obl. zak., aé teprv
1811 vyhlaSeném, nebylo pfihliZeno k obsahu francouzského
code civilu; kodifikace rakouska bylatoudobou
jizprilisddaleko dospélaanavrhijejiv Halici
byljiz dokonce 13 rokttvyhlaSenym zakonem.
Od r. 1811 pak v pFiciné té na obé. zakoné zadné zmény nebylo
ucinéno.

Jinak méla se véc v Némecku a zvlast v Pruskun
V krajinach porynskyeh platil totiz code civil a tu seznali
prustt kralové a jejich viady, pokud se promideni tvce, prednost
ustanoveni code civilu pFed domacimi zakony a proto pravi prusky
kral v Gvodu zvlastniho zakona z 31. bfezna 1838 G. S. S. 240, -
zepripohledadvkach jezbyvajibudihned neb
vkratkélhuatéplaceny,zdlouhéhotrvanilhit
promléecich Prusk L. R. (Thl I, tit. o § 546. a
629.), pochazipravninejistota a proto vydan tento
zakon novy, jim# zavedeny v Prusku lhaty promlceci znacné
kratsi. Slusi na to upozorniti, jak prusky kral v tvodu vystihl
A vyznadil zvlagtnost smluv vSednitho Zivota v fom, ze .byvajl
bud ihned neb v kratké 1haté zaplaceny, jak nahofe jsme vy-

2
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#El. — a uznava v ohledu tom Skodlivou mezeru Prusk. L. R.
Proto stanovi tento novy prusky zakon z 3I. bfezna 1333 dve
nové kratké lhaty promiteci a sice predeviim toliko dvou-
letou lhitu pro pohledavky primysiniké, kuped, kramai,
umélet, femeslnikd i lékarnikt za dodané zhozi a za -dodanou
prici; — oviem jen pro domaci pottebu. odbératelovu; nebot
PBylo-li zbozi neb prace doddny pro obchod neb Zivnost odbéra-
telovu, prestava byti obchodem viedniho Zivota a tedy kratdi
Ihitta promléect neplati — nybrz plati stard lhtita L. R

Dale plati nova dvouleta lhita pro pohledavky za do-
dané zalohy délniktm, za vyucovani, za pohledavky povoznikd,
lodniktt a nostinskych 1 hoteliert.

Druh4 nova lhita promideci a sice lhuta ¢tyfleta sta-
novena pro pohledavky kostelft a duchovnich za vykony kostelni
neb obfadni, dale pro davky za Gfedni vikomy soud. komissaf,
advokat, notafn, 1ékaft, za mzdu Celedi a sluzné pro Groky a
Gtraty processni. Obdobny zdkon vydan v Meklenburku
T2. maje 1835, jak vyjimame z Foerstra Theorie u. Praxis
des heutigen gemeinen preuss. Privatrechtes str. 206 a nasl. Ci-
tovany prusky zakon z 31. bfezna 1838 jest velice dulezity, po-
névads stal se thelnym kamenem pro dalsi vyvoj némeck. prava
soukromého, nebot jeho lhity piesly v podstaté i do nového
némeck. zak. obfanského. — Obdobna ustanoveni obsahuje téZ
obéanskyzakonniksaskyz 2 ledna 1863, nyni oviem
také - jiz zrufeny, stanovici v § 1017 tiletow lhitu promiceci
z pravnich jednani vsedniho Zivota vypottenych v odst. 1—I3.
Tim pripravena velka reforma nynéjsiho ob<. zak. ném. NeZ viak
s timto zabyvati se budeme, tfeba, abychom véimli sob& jesté
jednoho moderniho zdk. zipadoevropského, jenz ma £&asovou
priority pred ob¢. zak. némeckym. Jesttosvycarsképravo
obligadni. '

Toto obligacnipravodvycarské vyhlageno jest
spolkovou radow vyhlaskou ze 14. Cervna 1881 a nabylo- plat-
nosti 1. ledna 1883. Jak jiz pojmenovani naznatuje, vztahuje se
toliko na obligace a naroky z nich plynouci, nikoli viak na pravo
vlastnické a prava rodinna, viibec na takova prava, kterd dle &k,
10. a 76. vyslovné vyhrazena pravu jednotlivych kantont &l
pravae kantonalnimu, jako prikl. téz prava knihovné vtélend,
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Zné pak §vycarské pravo obligadni toliko dvé vie-
obecné 1huty promicéci a jest proto v piicing té dosti prehledné.

(1. 146. stanovi vieobecnou lhutu promifeci pro néaroky
chligacni toliko na deset rokt, af neni-li zdkonem vyslovné
stanovena lhita jesté kratsi. )

Promi¢eci thita toliko pétileta stanovena ¢l 147. pro
tyto naroky a sice

1. na pachtovné a najemné, tiroky z kapitalu a opétujici se
davky;

2. pro naroky za dodané potraviny k vyzivé, za stravovam
a z dluht hospodafskych; '

3. pro naroky za prace femeslné, za prodej zbozi v malém
(t. j. tedy pro denni potfebu), za prace lékaft, pravnich zai-
stupcfl, notait i agentil, za prace zfizenct 1 Gfedniku kancelaf-
skych, sluhti, celedi, nadennikil i déniki tovarnich.

Timto ustanovenim pétileté thaty €. 147. §vyc. prava
oblig. jsou tedy omezeny naroky z pravnich jednani kazdoden-
‘nich ¢ili viednich. ‘

Naroky na opétované davky a tGroky rovnéz jako naroky
z obchodu vSedniho Zivota podrobeny tu spolecné jediné pétileté
Ihtté promiceci. Porovndme-li tuto pétiletow lhitu §vyc. prava
oblig. s pravem starofrancouzskym 4 s pravem
v code civilu — tedy ustanoveni §vyc. prava oblig
v pFicingé viednich jednani pravnich nejevi .pokroku, a pro mo-
derni poméry alesponn v krajinach tak a podobné civilisovanych
jako v naSich jest pétiletd lhta pFilis dlowh&; povaZme
jenom kazdodenni koupi housek, mouky, miasa neb drobné prace
krejcovské, obuvnické atd. Proto, jak uvidime, této pétileté lhaty
pozdéjsi evropské zakony a navrhy nepfijaly, nybrz stanovily
thaty kratgi.

Rozumi se, ze v Casti zvlastnl dvyc. pravo obligadnt
ob:fahuje jesté mnoho jinych specielnich kratsich Ihat, z nich?
vyjimame jen tolik:

. Pro naroky: na ndhradu Skody z &int nedovolenych (ne
kriminalnich) vymeéfena lhata proml€eci toliko jednorotni ode
dne seznani poSkozeni a pachatele. Lhita to dle nazort nasich
prilis kratka. ' '

; Omylem, podvodem neb bazni poSkozend strana musi strané
druhé nejdéle do roka oznamiti, Ze smlouvy nedodrzi neb po-

g%
%
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sadovati vraceni toho, co dano bylo — jinak poklada se smilouva
sa schvalenou — a to dle €. 28. Naroky ze spravy a pro vady
prodané véci dle &. 257. a 258, promldi se v jednom roce; pro
objednatele stavby viak teprv v 35 letech dle &l. 362.

Narck na vyplatu valuty poskytnuté zapajcky i na jeji
piijem & prevzeti promici se dle ¢l 331. v 6 meésicich ode dne
prodlent.

Zavazek z rukojemstvi na jistou dobu daného zanika dle
¢l. 5o02., nevymaha-li véfitel ve lhuté 4 nedél od uplvnuti této
doby pohledavky své, pfi Cemz jest vazan, aby ve sporu fadné
pokracoval.

Mél tedy novy némecky zakon ob¢. slusné vzort predbéi-
nvch, jimiz se mohl spravovati, na jichz zakladé nohl i dale
pokratovati ve smyslu potieb stdle rychlejSim tempem pokra-
&wjiciho Zivota hospodafského a nasledkem tcho 1 pravntho.
Takovym vzorem mohl byti na pfikl. téZ italsky cod ice
civile, vyhlageny 25. ¢ervna 1865, s platnosti 1. ledna 1866

pocinajici. Tento zikonnik totiz, sdélany podle vzert prava.

francouzského, vénuje kratsimy promléenim (prescrizioni pitt bre-
vi) sekei ITT. treti knihy tit. XXVILL cap. IV. v &ankach 2138
a7 2147. Aviak zakonnik ten vykazuje podle nadeho scudu tako-
vou rozmanitost kraitdich lhat promlcecich, Ze jest to na Gjmu
prehlednosti a praktickému uZivani. jez vyzaduje predeviim
ustanoveni 1hit pokud mozna jednoduchych, nekomplikovanych.
Tak stanovena italskym zakonem ¢l. 2138 promiceci lhata 6
mésicipro zaloby hostinskych a hotelierti za byt a potraviny;
dale ¢l. 2139 lhita jednorodni pro Zzaloby professorit a
uciteltt za vyufovani denni neb mésicni, pro zaloby vratnych
(uscieri) z vykonanych komissi, kupcu pro Zzalo by za
zbozi prodané osobam, jez zbozim tim neob-
choduji, drzitela konviktt a vychovatelen, pro Zaleby délnikd,
sluhtr 1 nadenniki na mzdu. Lhtita tT1leta stanovena &l 2140
pro zaloby professorti i uciteltt za vyucovani na dobu deldi nez
mésicni poskytované, dale pro zaloby lékard, chirurgt, advo-
katw a prav. zastupel i notaft za jejich vykony a sluzby. V péti
létech dle ¢l. 2144 proml¢i se roéni davky z dichoda trvalych
i doZivotnich, naroky na v¥zivy, ndjmv z domt i pachty poli
aroky z kapitdlt a vitbec vSechno, co jest splatno rotné neb
ve lhiitach je$td kratdich. Tato piilidnd pestrost kratdich [hat
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promicecich sotva odporucuje se k nasledovani, povazime-li, Ze
vedle nich jest jesté fada specialnich lhut promicecich. Této pii-
17&né rozmanitosti thit novymy obg. zak., némeckym pravem nesle-
dovano, nybrz nastoupena cesta jednodu8si.

Na tomto misté slusi uciniti jeSté zminku o vytecnént
zékonniku tteba malého statu Cernohorského, vydanény 25. bfezna
1888 a opétné vydaném na Cetyni v den sv. Savy srbského 14.
ledna 1808 — pokud nadi latky se dotyka. Zakon nazyva se:
»Opsti 1movinski zakonik za kiflaZevinu crougoru.< Cernohorské
pravo pavodné neznalo ani vydrieni — ani promiceni, Podle
prvotniho prava éernohorského byly actio-
nesperpetuacecjakovpravustarofrimském Teprv
imenovanym zcela modernim zakonem nyni panujictho kniZete
uveden do prava soukremého tstav promi€eni, o némz pojednano
v ¢lancich 625—635 v rozdile VIIL dilw étvetého pFi zaniknuti
pohledavek ¢i dluhd. Ustay promiceni nazvan sthsky >zastarae
— pro Slovana zjevneé stejného kmene jako ceské »zastaraly«
neb »zastaralost«. Od toho utvofeno sloveso »zastaratic — gili
»dug zastarujes, pohledavka (diuh) zastard, t. j. promldi se.

Clanek 626, stanovi vieobecnouw lhutw tficetiletého pro-
mléeni pro soukromopravni pohledavky. Zakon <Jernohorsky
nazyva pohleddvky spiSe z passivni jejich stranky sdiuheme ne-
boli sdluhye aneb, co jest kdo dluzen — kdeZto spravnéjsi jest,
ze promiléuje se aktivni stranka obligace, t. j. ndrok, neb po-
hieddvka. Dle ¢l. 627 zak. Cernchorského promlicuji se v péti
letech naroky (t. j. co jest kdo dluzen) nadennik® a ostat-
nich obycejnych délnikt za konanou praci, dale naroky sluht,
nosica, Ficnich lodnikn, vozkts a jimych délnika, ktefi se zaby-
vaji s pfevazenim zho#1 neb lidi za pfevoz neb s nim spojené
naklady, lékafd, porodnich bab i jinych odbornikit za jejich
prace, tsluhy i1 ndklady — rovnéz jak lékarnika za léky a asluhy.

Cl. 628. stanovi &ty fletouw lhitu promiceci za periodi-
cké davky, dichody, ndjmy, platy i vyzivie.

Zavazky z pravinich jednani vSedniho Zivota postihnuty
pak hlavné ustanovenim ¢l. 629, jenz stanovi promiCeci lhtitu
dvouletou pro pohledavky kupctt a prodavadt na drobno
za zboZi dané tém, ktell nejsou kupci (aux particuliers non
marchands, &. 2272 code civil), dile pro pohledivky hospod-
skych, kavarnik(t za jidla 1 napoje a konené hoteliertt za uby-
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tovani na mésic 1 na dobu kratdi se stravou, s posluhou neb 1 bez
ni a viaiké jiné naklady.

T Viiv prava francouzského jest tu zjevny; vzdyt skladatel
Cernchorského zakona, slovutny Baltazar Bogi§ig, do-
psal a ukon¢il prvni navrh zédkona v Pafizi — a byl dfive
dukladné poznal zcela nedostateénd ustanoveni rak. zak., obc.,
pokud se promlideni naroktt z pravaich jednani v3edniho Zivota
tyce, nebot ve Vidni dokondil sva studia pravmickd a ve
Vidni diosdhl hodnosti doktorské.

Tak tedy pro tpravu kratsich tht promlcecich, odpovi-
dajicich rychlému tempu moderniho Zivota pravniho, puda byla
dostatecné piipravena a zkypfena pritkopniky francouzskymi,
italskymi, gvycarskymi, ano téZ slovanskou pili, nez prace ta
podniknuta v Némeckuw nyni platoym novym zakonem obcan-
skym,

Nez zabyvati se budeme positivaimi predpisy némeckého
zék. ob¢., pokud nasi latky se tykaji, jest zahodno, abychom,
jak dalece toho kde tieba, seznamili se s theorii promlice-
ni, jakou némecky zak. sob& osvojil.

Predeviim rozliSuje ném. zak ob¢., jak jeho nro-
tivy na str. 28g. na to upozoriiuji — promieni a vydrZeni co
dva od sebe rtzné pravni Gstavy; vy drZeni jest zvlastm
zptisob nabyvaci, o némz téz oddélené pojednino mezi zphsoby
nabyvani viastnictvi (8§ 937.—045.) — kdeito promlceni
jest zplisob pozbyvani narokd, o némZz pojednino v patém
oddilu vSeohecné ¢asti v §§ 194.—225. Némecky zakon
ocbcansky nema tedy jako starsi theorie na piikl tez
naseho obfanského zdkona spoletného tistavu praescriptionis, jez
by zahrnovala oba dstavy, totiz nabyvani (praesciptio acqui-
sitiva) 1 pozbyvani prav &ili promlceni v uz§im smyslu, o nichZ
soucasné pojednavala.

Predmétem promlceni pro némecky zakon obé. jsou toliko
snarokye (Anspriiche). Pojeny snarokus vyméfen hmed na po-
Catku nauky o promiceni jako pravo pozadovati od nékoho jakési
konani neb opomenuti (§ 194. ném. zék. ob¢.). O narocich jiz
pred novym ob&. zdk. bylo v Némecku Siroce pojednano, zvlasté
Windsc heidem, Pand. I. § 43. a Regelsbergrem L
88 52. anasl, aném. zak oh& jevi se alespon co diisledek
navky Windscheidovy, NejCistéji a nejjasnéji jevi se
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sniroke pfi pravech obligacnich &ili relativnich, pfi nichZz osoba
povinowaného jest napied jiz urena, a narok naproti této zavi-
zané osob& vy &er p 4 vaobsah obligace. (Planck G.. Vyklad
ném. z. ob&. Uvod VII.)

Ale 1 prava rodinné, pokud nejsou &ista prava stavu
(status familiae) poskytuji naroky; na pfikl. narok na vyZiva
ditéte naproti rodi¢tim a naopak. Téz takevé naroky z prava ro-
dinného plynouci jsou pfedmétem promifeni; avsak pravo na
uznani rodinného pomérw (status familiae) — jako na uznani, Ze
jest nékdo ditétem tohoto otce neb naopak — promiceni podro-
bena nejsou, coZ vyjadfuje druhy odstavec § 194. ném. zak. obc.
slovy: Ze narck z rodinného poméru neni podroben promilceni,
pokud mé za Gi¢el zfizenl neb opétné upraveni skuteéného stavy,
odpovidajiciho onomu rodinnému poméru. Davoed toho jest, Ze
poméry rodinné jsou razu ethického; promieni tudiZ po-
meére rodinnych t¥kati se nemuze. P lanck na str. 224. L. dilu
ad 2 (§ 104.) uvadi jeété jiny diovod a sice tento: =pokud trva
stav, jehoz odstranéni moci pravniho poméru rodinného miZze
byti pozadovano, vznikd z toho kazdym okamzikem ni-
rok na odstranéni tcho stavu. Promléeni naroku v jednom
okam#iku vzniklého bylo by proto bezi:éelno, ponévadz vidy
vzniké jiny nepromléeny narok téhoz obsahu.« Tento duved viak
nés neuspokojuje a neplesvédéuje, ponévadz by se stejnym pra-
vem uvésti dal pro vvlouCeni promifeni ohledné vécnyich
prav, pokud z nich pryéti se narok na odstranéni stavu, vécnému
pravu odporujicthe. Planck také sam uvadi, ze jak v prvé,
tak v druhé komissi opétné ¢inén byl navrh, aby vijimka dru-
hého odstavee § 104. ném. z. ob& rozsifena byla téZ na prava
véend; aviak navrhu tomu nebylo dano mista, jednak z dtwvodi
prospéchovych, jednak prcto, ponévadZ by se to pficilo view
pravom dosud v nejvetsi ¢asti Némecka platnym.

Jsou tedy narcky z véen¥ch prav proti osobam tietim
se prystict dle ném. prava obé& podrcbeny promlfeni —
aviak obsah prava vécného, co bezprostfedni moe, nad
véci, bez ohledi na vztah k oscham tietim, tedy na pitkl. pii
pravu vlastnickém Gplné neomezené prave uzivacl, zahrnujic
tieba tiplné strdveni samé substance, promliceni podro-
ben neni, w¢emz shoduje se ném. zak.-cbé s rak. zak. obe.
(§ 1450. a pokud se t¥¢e prav redinnych § 1438, rak. zak. obt.).
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Kdezto tedy my jsme uvykli jednati v pravu soukromém
o promléeni Zalob, znd ném. zdk. obé. toliko promlceni »n -
r o k @« & sice proto, Ze promifeni neceli v prvii fadé pravu pro-
cesntho vymahani pfed soudem, nybr? opravnéni samému, jak
motivy str. 289 a nasl. dokladaji.

Vskutku zejména p¥i nirocich prava obligacniho, vy&erpa-
vajicichi obsah obligace, jde na jevo, Ze promlcuije se
hmotny obsah obigace zvany narok, co? oviem méa se
dalsi dusledek téz pozbyti zaloby — ale v prvé Fade promicuje
senarok. )

Co vsedbecnou, mejdelsi lhitw promiceci v souhlasy se
zékonem cisattt Theodosia a Honoria a v souhlasu s celow Fadou
star8ich zékont, jaké vypocitavaji motivy na str. 202, podizel
némecky zikon obfansky v § 195. tficetiletoun lhtty,
vzdor Cetnyme zadostem za Jeji zkraceni na dobu 10 rok, Z této
pravidelné lhaty ¢ini vsak némecky zdkon obd. cetné a velmi
vyvdatné vyjimky, pro které stanoveny promiceci Ihéity mnohem
kratdi, ano velmi kratké.

To stalo se predeviim ohledné ndrokt z obchodl a
pravnichjednaniviednihozivota, ob&huiob-
chodu a motivy na str, 297 vyslovné uvadéii, Ze prvni cestu
v pFicing té razil code civil jenZ viak pro naroky vedniho
Zivota po uplynuti lThity promlceci stanovi toliko domnénk
zaniknuti, kterou opravaény ddvodem vyvratiti miize, kdezto né-
mecky zak. obl. stanovil po uplynuti lhity objektivni za-
niknuti naroku — a nikoli pouze pravni dommnénku zaniknuti.

P¥i téchto vSednich obchodech, jak zde ukdzano, velice Zet-
nych a nanmmoze drobnych, nent zvykemy davati kvitance neb po-
tvrzeni na uCinéné zaplaceni. Obchody ty pravé pro svou drobnost
a vBednost vymizi snadno a ¢asto z paméti a proto po letech po-
stavent dluznika vaci naroku ¢ takowého obchodu jest nanejvys
nesnadné. Treba tudiz chraniti dluinika, a co jedté vice vazi, téz
jeho dédice (str. 298 motiv), nemohouci vithec miti ani védo-
mosti, nerci-li dukazw o zaplaceni snad davno se stavdim, proti
naroktm dosti Casto velmi pochybnym, ano nesvédomitym.

Kazdy prakticky pravnik -znd nebezpe¢i takoviych naroks,
teprv po smrti zistavitelové Cinénych, ¢asto sludnou miru presa-
hujicich — vidi pimz dédicové byvaji bezbranni, jsouce jen ¢a-
stetné a tudiz nikterak? vydatné chréanéni volnou theorit pro-
vodni, do niz starSi rakousti soudcové, jsouce vychovani vétsinou
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jesté piisnou theorii pravodni, jen velmi zvolna se vpravuji, po-
nechévajice rozhodnuti nejradéji svédomi &ili priseznému seznani
té strany, kterd néco positivniho seznati nmwize, neb k tomu
dostiodvahy ma.

Z téchto dvodtiném. za k. ob & v § 196. pro velmi znac-
nou Fadu naroky z obchodit vSedniho Zivota stamovil dvou-
letow lhiitu promiceci — a¢ muoho petic zasazovalo se dokoace
o stanoveni promlceci lhuty . toliko jednorotni, gimz dle zdméru
petenttt mélo byti zabranéno prili§ castému a v jistém ohledu
znemravilujicimu davani zboZi na Gvér. Ponévadz tato pavrho-
vana jednorofni lhrita nerespektovala ani obvyklé roni zavérky,
ném. zak. ob¢. na ni nepfFistoupil.

Typickym druhem pravniho jednani, z néhoZ plynouci na-
roky podrobeny jsou d vouletému promlceni, jest dle § 106.
odst. I. a 2. ném. zak. ob¢. prodej zboZi kupcthy, tovarnika, Feme-
Blniky, Zivnostnikd wméleckyvch i hospodafs, ktefi prodavaji
zboz1 odbératelim pro vlastni jich potfebu a pro
viastni jich domacnost. Co by odbératel nekoupil pro
vlastni potfehu, nybrz snad pro obchod neb Zivnost nieb za Gcelem
dalsiho scizeni, to z tohoto kratkého promleni jest vylouceno.

To jest tedy vzorem vdednich, kazdodennich obchodd pro
viastni konsuwmy kupujictho.

Zbozi dodanému (plné na rovell postaveny jsou k témuZ

“tcelu konané prace, nebot, jak béhem téchto vykladi uka-

zéno, modernim Zivotem smilouvy namezdni hlavné v méstech
dogly ohromného rozsifeni. Jak do druhw ndrokd za dodané
zbozi, tak do druhu za konané prace nalezeji narcky hostinsikych
i téch, ktefi po Zivnostensku pokrmy i napoje prodavaji, za po-
skythuty byt 1 stravovani a jinych vyhod neb sluZeb za tcelent
ukojeni potfeb hosti, jeZ podirobeny témuZ promiceni dle odst, 4.
Dale podrobeny dvouletému promicent naroky drah, povoznikt,
tstavt dopravnich na dovozné (3), naroky sluzebnikt v sluz-
bach soukromych na mzdu (7), naroky délniked, nadenikd, fe-
meslniktt na mzdu neb na to, co na misté mzdy davano (9),
mistrit a uliteltt za vyucovani (10); dale naroky Gstavit za vy-
udovani, vyiive i vielilé oSetfovani (11), ndroky velejnych
i soukromych ucitelt, ékari, advokatt, notafa (14—15) 1 stran
z danych zaloh (16).

Ano mezi tvto viedni obchody neboli viedni pravnt jednani
s dvouletou lhtitou promiceci viadény do § 196, ném. z. obg.
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i takova jednani, jez nevykazuji té vlastnosti; Ze by co den neb
alespodi velmi zhusta se opakovala — jak samy motivy do-
znavaji — kterdZ viak sem vfadéna byla budto pro svou dr o b-
nost, neb alespot pro podobnost s onémi obchody, jimiz
se néco pro domé cnost kupuje.

Tak dle odstavee 5. cit. § proml¢i se ve dvou letech naroky
tech, ktefi losy prodavaji, za losy prodané, abychom tak fekli
pro domacnost kupujiciho; tedy nikoli tenkrat, byly-li koupeny
k dal$imu scizeni; rovnéz narok na &inzi za ndjem véct movi-
tych '(6) po Zivnostensku provozovany, na pitkl. paicovani pian;
dale narok téch, ktefi pfijimaji oscby na byt a ma stravu (r12)
za naklady jiz v odst. 11. jmenované.

Konetné téze 1hiité promlceci podrobeny naroky svédkh
a znalctt pro poplatky svédkit a znaledr jiny co takovymy pfislusné
(odst. 17.).

Vedle této toliko dvouleté 1huty zachoval viak ném. z 4 k
o b & téZ starou, jiz zak. pruskym z 31. bfezna 1838 stanovenou
Ctyfletou lhiatu promlcect, a sice pro firoky poditaje v to
1 onw ¢ast, jiz se kapital wmofuje, pro naroky na €inZi z najmi
a pachtty, pokud nepodrobeny jiz promiceni dle § 196. — dale
pro naroky za nedodané dachody, davky vyménkové, sluzné,
davky z vysluzného, pfispévky na vyZivu a vithec pro naroky na
viechny ostatni pravidelné se opakujici davky.

Némecky zak obd v pricing krat§tho promiceni’

piijal tedy, vlastné zachoval obé lhity a sice jak dvouletou, tak
&tyfletouw z onoho pruského zédkona z 31. bfezna 1838 a v pod-
staté tytéz naroky podrobuje dvou- neb ¢tyfletému promlceni,
jak jiz tento prusky zakon byl udinil; — patrné proto, ponévadz
tento zdkon za své vice jak pul stoleti trvajict platnosti nalezité
se byl osvédcil. _

Némecky zakon se tu 1li§i ve vyméfeni lhat pro-
micecich od §vycarského prava obligacntho; nebot co vie-
ohecnou promicect lhtitu zachoval ném. zak. ob¢. starou lhitu
3oletou, kdeito §vycarské pravo obligadni ma co vieobecnou
Ihatu promiceci toliko dobw 10 roki. Vedle této viechecné desiti-
leté Thity zné pak svycarské pravo obligaéni jiz jenom jedinou
obecncu lhatu promlceci a sice promlceci lhatu péti-
letou, spolednou pro naroky z obchodi €ili pravnich jed-
nani viedniho Ziveta i pro narcky na vieliké opdtuiict se davky,
kdeZto némecké prave tu rozliSuje, stanovic pro naroky z prav-
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nich jednani vSedniho Zivota toliko dvouletou, pro naroky na
opakujici se davky ale ctyfletow lhiitu promiceci.

Mame za-to, ze uvstanoveni némecka vice odpovidaji
potiebdm skuteéného Zivota neZ Svycarskd; mebof pro narok za
prodany bochnik chleba, kilogramm cukrd mneb pal centu uhii
a vie podobné jest pétiletd lhtita promleci prespfilis dlouha.
Rozlisovani némecké jest tedy spravné a spiSe uspokojuje —
tteba pocet lhiit tim rozmnoZen nepatrnou mérou, nebof o ne-
prehlednosti tu nemtiZe byti Fedi.

Vedle téchto vieobecnych Thidt, rozumi se, jest Fada zvIast-
nich Ihat promicecich stanovena ve specialni Gastt ném. zi-
kona ob¢.; tak na prikl. § 8s52. stanovi tfiletou lhiitu promiteci
pro narok na nahradu Skody — avsak toliko z ¢inft ned o v o-
lenych, nikoli tedy pro kaz dy narok na ndhradu skods.

‘Déle v souhlasu s nizory naseho obhé. zik. stanoveny pravem

némeckym kratsi lhaty pro naroky ze spravy nasledkemr vad
prodané véci (§ 477. Sest mésictt pit vécech movitych, jednohe
roku pii pozemicich); zvla& pro vady prodaného dobytka
(§ 400. Sest nedgl), pro vady dodané price neb dodaného dila
(Zest mésicr pfi vécech movitych, rokw pfi nemovitych a 3 let
pfi stavbach § 638.), pro naroky na nihradu néasledkem zruSe-
ného zasnoubeni (dvou roki § 1302.) atd.

Rozumi se, ze kazdy nasledwiici novy evropsky zakon obd.
neb jeho osnova mé na ofich pfedchéazejici novejsi zakony, podle
nichz jest sepsana, pokud ustanoveni ciziho zékona vitbec lze
uziti pro vlastni kraj a viastni narod. Takivruskéosnové
nového obcanského zakona snadno lze stopovati (i¢inek dvou
vzora, totiz némeckého zakona oblanského a §vycarského
prava obligacniho. (Viz: Randa, Pravnik z r. 1004 ¢ 1. str.
1.) Z motives &ili objasnéni vydanych k této csnové str. 28z,
vychézi na jevo, Ze jiz OBojs 3aroHons rozezndval promlfeni
zalob a vydrZeni vlastnictvi, rozliSwje oba dtstavy pravai
mistné i systematicky. Jak motivy vykladaji, nemd vsak rusky
jazyk pro >vyvdrZenic ¢ili susticapio« zviastntho vyznamu, nybrz
nazyva jak vydrzeni tak promiCeni stejné slovem »davnoste
(raBuocts). RozliSovdani déje se pfiddnim slova pfidavného
a sice ptidava se jednak slovo pfidavné »upuobphrareinad«, t. j.
davnost, coz znal nabyvaci vydrZeni &ili praescriptio acquisi-
tiva Cili usucapio; jednak pfidavda se jméno pridavné »ucronad
HaBHOCTR«, t. j. Zalobn{i ddvnost, neb promleni Zalob



—- nebot iskati znamend hledati, vyhledavati neb Zalovati
(praescriptio extinctiva). ~

Pravidla o promifeni zalob d&ili o HekuBelt ZaBHocTH byla
ve svodu pawvodné umisténa v Ffadu soudnim a teprv v po-
slednich vydanich svodu z r. 1887 a 1gooc umisténa v zakoné
ob¢anském jako ¢ast hmotného prava v &asti veobecné pod ti-
tulem »0 upasb cyneéuoll BaATH Iy MMyITecTBaMb« — Cili
o praval ochrané majetku. Naproti tomw pravidla o vy-
drzeni pde davna viadéna do hmotaého prava, pfi CemZ uzivano
téZ pojmenovani »JIaBHocTh Braghuie« Cili davnost drZeni neb
viddy, t. j. pravé vydrzeni.

Toto spravné rozlisovani zachovano také v osnové no-
vého ruského zdkona oblanského; nebof »7TaBHOCTE Biajlbuie«

Gili usucapic uzndna co zpusob nabyvaci vlastnictvi a tam

také umisténa; naproti tomu »ucroBag JaBHOCTh«, t. j. pro-
mleni zalob, upraveno ve vieohecné ¢asti pod kapitulou »ochrana
prave ¢l. 99.—124.

Co vSeobecna lhfita promilceni /alob vyméfena ¢l 103.
toliko doba desiti let. Motivy &ili objasnéni jsou sobé dobfe
védomy, 7e to lhita vaci velké sti zapaduich zdkont velmi
kratka; nebot pii kazdickém Clanku citwji obdobnd ustanoventi
viech mo#nych zakontt a svoda; na prikl. pravé pii ¢él. 103. ne-
méné nez 12 praci zakonodarnych. Motivy vSak uvadéji co pfi-
finu piijet! pomérné kratké vseobecné lhity promiceci 10 let, Ze
v zdkon& pobaltickém plati téz toliko desitiletd vieobecna
llwrta promldect, kteréZ rusky pravni Zzivot jiz dostatek uvykl;
mimo to dle motivil tricetiletd thita jest pilis dlovha vii pr -
mérné délce lidského Zivota, jak také vytykanc
kritikouw némeckému zédkonu obg., podrzeviimu obecnow lhiatu
tricetiletou. Proto ruskd osnova, dovolavajict se v motivech
téchto kritickych ohlasti, srovnala se v pficing té se §vycar-
sk ¥ m pravem obligaénim — ale jinak hned zase od n¢ho se
odchyluje.

Ruska osnova stanovi totiz také kratkou Ihtitu promiceci
jednak pro zaloby z pravnich jednani vSedniho Zivota, jednak
pro davky se opakujici.

Pro zaloby z pravnich jedndni vSedniho zivota piijata
¢l ro4. dvouleta lhita, jak ji stanovi téZ némecky zak
obé. v § 196. V podrobnostech viak jsou tu rozdily zavainé;
tak ném. zak. ob& podrobuje dvouletému promlceni téZ naroky
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zemédélett (welche Land- und Forstwirtschaft betreiben) za
prodej plodin pro domdcnost dluznikovu. R uska osnova toho
ne¢ini, ponechavajic naroky ty nejdelsimu promlceni desiti-
letému, ccZ motivy na str. 314. odavodiiwji tim, Ze podobné
prodeje z votsi ¢isti nejevi se byti jedndnim pramyslovym,
1vbrz jsou spiSe realisaci dichodu ze statiku nemovitého. Pravda
jest oviem, jak ruské motivy uvadéji, ze takové prodeje déji se
z pravidla za hotové — proceZ pry nent tieba pro né zZadné
zvlastnt lhaty promiceci — aviak to jest priznakem
viech prav. jednani viedniho Zivota vithec, 7e
se z pravdila d&ji za hotové — a prece pravé pii nich nejnalé-
haveéjst jest potieba kratké lhaty promiceci jiZz pro jejich d rob-
nost a viednost, jako jest na piikl. pri viedni koupi
bramber, ovoce, zeleniny a pod. pro denni potiebu doméacnosti.
Prave tato pravai jednani jsouw typem vSednich jednani, uza-
viranych z pravidla beze viech zapiskit a beze vSech listin, procez
na né snadno zapomenuto byva, tak Ze pit nich potfeba kratké
haty jest zwlast necdbytna. ,,Souhlas‘Lme tedy s ustanovenim
némeckélio prava, Ze i prodeje takdvych zemédélskych
plodin, prodavané od zemé&délet pro viedni potfebu domdcnosti,
podrobuje kratkému promiceni.

Naproti tomu souhlasiti slusi s osnovou ruskou, Ze ne-
podrobuje kratSimu promlifeni naroky umélctt za prode]
uméleckycly dél, ponévadz takova dila vyzaduji nezfidka dlotho-
leté prace, nez provedeni dojdou, a mivaji proto velikou cenu,
&imz pozbyvajl pravni jednani jich se tykajici znacky drobnosti
i viednosti. Vedle toho viak sludi wvaziti, ze mimo Cinnost Cisté
uméleckon treba dnes zvIAst uvadéti a tudiz rozliovati od uméni
ginnost zivnosti uméleckych, po Zivnostensku neboli
po Femeslnicku provozovanych, na piikl. Tezbaff, bronzovnikn
Cili pasift, zameénik(, ba i truhlaft a podob., ktefl maji zape-
trebi sice vy&si zpusobilosti a vy§§i intelligence nez obyCejny
Femesinik — ale pfece od umeélett 1181 se hromadnou virobou,
na piikl. vihornveh zamkd, rtuzaveh ozdch na tucty prodava-
nvch a pod. — a jen takové umélecké pramysln tky
(welche ein Kunst g e werhe betreiben) a 0 ikoliumeélce
podrobuje ném. zdk. obé. (§ 106. 1.), pokud naroku jejich se
tyée. dvouletému promlcent.

Rovnéz jako pravo némecké dvouletému promiceni pod-
-chuje ruskd osnova nejen naroky ze vSednich smluv kup-
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nich, nybrz i ze viednfch smluv ndmezdnich na odménu

za konané prace (odst. 2—6. ¢ 104.), ano i paroky na najem
(odst. 7.), naroky traktérii a hostinskych proti hostam a ubyto-
vanym za byt a stravovani, koneéné i naroky za najem véci
movitych (odst. 8.).

Vedle této dvouleté lhfity promileci pro pravni jednant
vsedniho zivota obsahuje ruska osnova jesté dalsi kratsi lhita
pro celou skupinu narokt a sice ¢l. 105. podrobeny jsou p &t i-
leté Ihuté promlfect viechny niroky na opétujici se davky,
totiz propadlé troky, najemné, davky dozivotnich a jinyvch da-
chodi, dividendy a jiné periodické davky, jako zejména kupony
soukromych papirtd (nikoli viak fisskych cenn vch
papiru které se dle tstavu kreditniho promlcujt teprv v 10
letech), :

Pod ustanoveni pétiletého promléeni &l I05. OSHOVY T~
ské nelze vsak viaditi splaceni kapitilu ve lhtitach mezi stra-
nami smiuvenych; nybrz tu dle motivi méa platiti jenom desiti-
leta Thiita promicect ; aviak annuity, t. j.ony men § L,po fadu
let sowcasné s Giroky konané splatky kapita-
l'o v é motivy pfece podrobuji pétiletému promiceni — v femz
neni ovSem 1iplné duslednosti, ale rozhodoval tu patrné nazoc.
ze kapitalova splatka annuity jest z pravidla men3i nez splatka
arokova, procei z divvodt prosp&nosti mendi davka podrobena
osudu davky vetsi, ' o

Vidno tedy, Ze osnova ruskd, pokud se tyde naroka
z pravnich jednani viedniho Zivota, pfijala zasadné
ustanoveni némeckého prava obfanského, aviak, pokud
se tyce davek opétovanych, piijata lhita §vycarské-
hoprava obligacniho

Pozorujice tentc vyvoj promidecich Thut a vyliceni (b}f
i netiplné) nyné&jgiho stavu modernich zikont evropskych, pokud
se pravé téchto promiCecich lhut tyCe, seznavéme, e upraveni
kratkych lhat promicecich pro naroky z pravnich jednani véed-
niho Zivota jest u nds v Rakousku nanejvys naléhavé a to
tim spife, pondvadZ rak. zdk ob¢ rovnéZ jako prusky
L. R. v dobe svého vydani opozdil se v pFidiné té vudi potrebam
praktického Zivota. V Prusku potfeba napravy uzndna a na-
prava zjednana jiz zdkomem z 31. bfezna 1838, pfi GemZ urcité

vyslovena nedostatefnost dosavad. zékonz — u nas jsme se-®

napravy takové dosud nedockali.
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Mame za to, Ze pro naroky z pravnich jednani vSedninho
zivota odporucovalo by se prijeti dvouleté 1héty promiceci
ode dne vzniku tohote naroku ve smyslu némeckého zik. obch.
(§ 1¢6.). Lhata toliko jednoro¢ni pficila by se ponékud zvykiosti
obchodnikt &initi ro¢ni zavérky a zasilati odbératelimr Gcty
teprve po této zavérce, nasledkem ¢ehoz by se stati mwohlo, zZez
by obchodnikw po této zavérce zbyla naprosto nestaditelnd lhita
zalobni, bylo-li zbozi odebrano na pfikl. na pocatku roku pravé
uzavieného. Ostatné doba rofniho uzavirdni Gt mize byti
u raznych obchodniko ruznd, a nemusi se vidy shodovati
s rckem, ob¢anskyn.

Co se tyde podrobnosti, totiz pokud se tyfe otazky, ktera
jednotlivad pravni jednani viedniho Zivota tfeba podrobiti budto
novellow neb novym rakouskym zékonemy obéariskym nové dvou-
leté lhaté promiléeci, mame na zieteli pFedevdim ustanoveni z,
a 3. odstavce ¢l. 147.: $vyc. zék. obligatnilio, jenz podrobujz
promicect lhate pétileté »naroky vzniklé z dodani potravin.
ze stravovani a z dluht hospodskychi; dale naroky za price fe-
meslnické, z prodeje zboZl v malém, za lékafské oSetfovanmi, za
prace pravnich zastupchi, pravnich agentti, prokuritort a no-
taFl, za praci Gfednika kancelafskych, ¢eledi, nadennika a déi-
nik® tovarnichs.

Avsak tu slusi vytykati, Ze tato ustanoveni §vy-
carska nikterak nevycerpavaji v§ech druhbt
narokt@ z pravnich jedwani viedaitho zivota,
jez zdavodapraktickych — jak ukazano — tfehba
podrobiti co moznad kratkérslhaté promlicect
Tak ¢l. 147. &vyc. prava obligatniho vystizeny nejsow .viechny
naroky ze smluv dopravnich, Zeleznic, tranwwayi, . povozniku,
lodnikit na jizdné, dovozné a néiklady; dale nestizeny &l . 147.
Svye. zak. oblig. naroky za ubytovani, naroky uciteltt a mistr
za vyucovani, naroky vefejnych tstavii za vyucovani, oSetfovani,
naroky uéiteltr soukromych a j. ‘

Mimo to spojuje &l 147. §vyc. zak, oblig. naroky
z prav. jedndmi vSedntho Zivota (odst. 2. a 3.) s naroky na opa-
kujict se gili periodické davky (odst. 1,) a podrobuje viechny
tvto naroky spoletné 1hiité promliceci 5 let. Tu viak slusi uvaziti,
7e naroky z pravnich jednani viedniho Zivota a naroky na opé-

_tujici se davky ‘jsou naroky riznorodé pravnicky i hospo-

dafsky; pfi onéch jest vyznafnow vlastnosti vednost, kazdo-
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dennost a drobnost —- kterych p¥i téchto obytejné nebyva; za

to jest pfi davkach periodickych zavazek povinovaného na delsi
dobu, opakovani se davek v urcitych Thiitach a shodnost jednotl;-
vych davek mezi sebou, jeZ vesmés na jednom a témze zakladg,
na pfikl. j e diné smlouvé, spotivaji, kdezto pii narocich z prav.
jednani viedniho Zivota uzavird se kazdého dine smlouva nové.
Proto 1 pro.budeucl rakousky zikon odporucuje se nalezité roz-
lidovani obou druhti pravnich narokti a to tim spiSe, ponévad?
pro toto rozliSovani polozen jiz dobry a vhodny ziklad v dosud
platném rak. zédk. obcanském, jenZ podrobuje periodické davky
v § 1480, zvlaStnimu tfiletému promiceni, kdeito pro naroky
z pravnich jednidni vSedniho Zivota hodi se spiSe thata lerats,
jak vhodné stancvena némeckym zak. ob¢. v § 196. v

Proto mozno piimlouvati se pro budouci zakoncdarstvi
rakouské za recepci tohoto § 1 jeho podrobnych ustanoveni, ne-
bot ukdzali jsme pil probirdni sem spadajicich ustanoveni ruské
osnovy, Ze vytky ném. zdk. obf. &inéné, alespoil pro nase po-
méry, nejsou divodny. |

Zdali také pfi téchto obchodech vSedniho Zivota ma byti
zachovana povinnost veéfitelova § 1425. nadeho zdk. ob¢. stano-
vena, aby na hotevy piijem ceny vydal kvitanci — otazka ta
pFesahule meze této Gvahy. AC povinnost takovd pFici se
ryechlostiobiratuviedniho Zivota, prece jak ném. zak. obg.
v § 368., tak i Svycarské pravo oblig. v ¢l. 102. ji zachovaly
vithec tedy té7 pro detailni cbchod vSedntho Zivota, jak potvrzuje
zejména poznamka vyvdani Achillowva, pfedpokladajic pa-
trné, ze odbératel neb kupujict ve vétsing pfipadit viedniho Zivota
spokoji se ochranou kratké lhaty promlceci a proto kvitance
Fadati nebude, a ze tudiz jiz kratkd lhata promiceci odbératele
dostatek chrani, tfeba kvitance nedostal. '

Naproti tomu nadi tiiletoulhutupromlceci, vy-
méfenown § 1480. rak. zédk. obé. pro naroky na troky a davky
se opakujici, jak jiz Te€eno, rozhodné slusi zachovati pfes to,
7e jiné zakeny, jak ukizano, majl tu lhaty o 1 aZ 2 voky delsi;
nebot t¥ileta lhtita tato w nas se jiz tak vzila a osvédcila, Ze scbé
ani predstaviti nemtizeme, ze by véfitel pozadovati mohl vice neZ
t¥ilety frok neb tfilety vymének. Neméng zavainym davodem
pro zachovani této lhuty viak jest, ze jiz pFesla do nafeho fadu
knihcvntho a vedle §§ 17. a 18. knih. . jea tfileté tiroky a lhuty
a davky pozivaijl steiného poradi s kapitalem, tak Ze by kazda
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zména tiileté Thaty promiceci mela i za nasledek otfeseni
knihovniho prava, v pficiné té uplné zobecnélého. Takovyto
obrat nebyl by viak ani prospésny ani zadouct,

Zachovavajice tfiletou lhiitu promiceci pro aroky vieliké =
ddviky opétované v pravidelnych dobéch, nechceme se tim ni-
kterak? pfimlouvati pro neporuSené zachovani textu § 1480.
rak. zak. ob& a jeho podrobnépfedmétn é urceni; nebot
jeho znéni ukazalo se hned po vydant rak. zakona ob¢. tak nedo-
stateCnym a nejasnym, Ze bylo tfeba opétnych authentickych
+¥kladtt o jeho dosahu, jak vyklada Stupec ky v Ger. Zeitg
1405 ¢ 20.—31. na zakladé archivnich spistt malo pFistupnych
a -— jak myslime — dosud neznamych.

Stanovenim dvouleté lhaty promicect dle vzoru
némeckého prava obdanského budou z dosahu § budouciho rak.
zikona obé. (neb jeho novelly), odpovidajictho nynéisimu
§ 148c. 1ak. zék. ob¢., vylouceny naroky za najem véci movi-
tych po zivnostensku pronajatych; podrobeny budou tedy {Fi-
letému promldeni naroky na Cinzi najemni z vécl nemovitych
4 na ¢inZi pachtovnl, coZ tfeba piesné vysloviti. Dale podrobena
hude toliko dvouletému promldeni celd fada narokfi na mzdu
jmenovana v § 196, ném. z4k. ob¢., zejména v odst. 7.—IL
vietné tak, ze tiileté lhité promlceci podrobeny budou jen ony
paroky namezdni, kteréz nebyly jiZ podrobeny promiceni dvou-
letému. Ku zamezeni pochybnosti bude tfeba stanoviti, Ze -
letému promlteni podrobeny vieliké Groky bud smlouvou neb
sikonem stanovené, tedy také troky z prodleni. Konecné jest
tfeba, aby budouci §, odpovidajici nyn&jsimu nasemu § 1480.
2. oht. a stanowvici tiiletou lhitu promleci, dodatkem povsech-
nym (clausula generalis) »a vsechny ostatni pravidelné (ne to-
liko roéng) se opakujict davky« — konéil se — dle obdoby
§ 198. ném. zik. ob& —anikoli hnedpocéinalse, jako
nynéjs nas § 1480.

Zajimavo jest, Ze pii jednémich © authenticky vyklad
§ 1480., jak Stupecky podrobné vypisuje, opétné vysloven
nazor, 7e tfeba stanoveni nov dkratkélhutypromlce
¢ 1, kterdz navrhovana dolkonce jen co jednorofni a to nej‘nro»ﬂ%-
vEii se strany italské, oheznamené patrné s predpisy code ¢
vilu, Témto tuzbam nevvhovéno dodnes. Pomioc méla bytt opa-
trena jakZ tak? tim, Ze dvorn. dekr. z 21. listopadu 1812 ¢ 1016
sh. z. s a z 22. srpna 1836 & 131 vysloveno, Ze § 1480. zak. ob¢.
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minény téz troky z kapitila a Uroky z prodleni, dale tim, %e
dvor. diekr. z 22. srpna 1836 & 151 sb. z. soud. rozsifena plat-
nost § 1480. z. ob&. téz na CinZe ndjemni a pachtovni, a Ze dekr.
dvor. kanc. z 10. dubna 1839.¢. 355 vysloveno, Ze ohledné tiileté
mzdy Celedi mé platiti pravni dommnénka, Ze jest zaplacena.

Seznavame tedy, Ze palCivd potfeba kratké thaty pro-
mldeci pro Casto naznalené naroky dosud neni u nas ukojend, a
7e pod § 1480. z. ob& vradény dodateénymi vyklady naroky;
které tam dle slovného znéni zakona ani nepatfi.

Dr. Ed. Grégr a syn, knihtiskdrna v Praze.
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