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Alle Rechte vorbebalten.

Einfeitung.
§ 1.

Vielfach wurde bereits die Nothwendigkeit einer Gesammt-
behandlung der Gsterreichichen Rechtsgeschichte betont. Ménner,
deren wissenschaftliche Leistungen auf dem Gebiete des positiven
Rechtes in Oesterreich seit lange einen hervorragenden Platz
einnehmen, haben oftmals schon den Mangel einer einheitlichen
Darstellung derselben bedauert und darauf hingewiesen, es sei
eine solche geradezu die Vorbedingung einer wahrhaft wissen-
schaftlichen Erfassung des positiven Rechtszustandes in Oegter-
reich.?)

1) In schwungvollen Worten driickt diesen Gedanken u, A. v. Hye aus
in seinem Beitrag zur osterr. Strafr.-Gesch. (Zeitschr. f, dsterr. Rechtsgel. 1844,
I, 8. 353—386) und fibrt Klage dariiber, ,dass das Feld der osterr. Rechts-
geschichte seit langer Zeit fast unbebaut, ja wiist liege. Fast 20 Jahre spiter
(1862) musste jedoch Unger (Verlassabhandl. in Oesterr., S.43) noch immer
bedauern, dass es keine Rechfsgeschichte Oesterreichs gebe. Dieser gewiegte
Kenner des osterreichischen Rechtes hat bereits im Jahre 1855 auf die Noth-
wendigkeit derselben hingewiesen: ,Eg ist die Rechtsgeschichte Oesterreichs, an
deren Ausarbeitung gegangen werden muss, Diese Aufgabe ist wohl eine der
schwierigsten, die es gibt, und ihre Losung dirfte noch manches Jahr auf sich
warten lassen, da die unerlisslichen Unterbauten in der bisher kaum in Angriff
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2 Prof. Dr. Hanel: Ueber Begriff, Aufgabe und Darstellung

Es hat auch nicht an einzelnen Versuchen gemangelt, die
simmtlichen Phasen der Rechtsentwicklung, wie sich dieselbe
bei den verschiedenen, im Gesammtstaate Oesterreich vereinten
Volkergruppen vollzog, in einem bald engeren, bald weiteren
Rahmen zu untersuchen und in ihren wechselseitigen Bezwhungen
aufzuhellen.?)

Gleichwohl kann auch heute noch nicht behauptet werden,
dass der Begriff und Umfang der Gsterreichischen Rechtsgeschichte
in der Literatur oder Schule hinlinglich festgestellt sei.

Den Begriff dachte man zu erschépfen durch eine Dar-
stellung jener Verdnderungen im Rechtsleben der Gsterreichischen
Volker, welche in letzter Reibe zu den jetzt eben in Geltung
stehenden Gesetzbiichern fithrten ¢); der Umfang sodann wuxrde
in doppelter, einer zeitlichen und einer territorialen Richtung
beschrinkt, beiderlel Beschrinkung jedoch nur durch dusserliche,

genommenen Abfassung von Rechtsgeschichten der einzelnen Kronlinder bestehen®
(System. I, 3. Aufl, Anhang, 8. 647 f.). In #hnlicher Weise wiederholt sich in
neuester Zeit in 8sterr. Fachzeitschriften und selbstandigen Werken immer wieder
mit stets eindringlicheren Worten die Klage iiber den Mangel einer dsterveichischen
Rechtsgeschichte. Wenn nun auch nicht zu leugnen ist, dass zur Zeit, als
v. Hye und vor ihm bereits Kaltenbaek (Wien. Jahrh. d. Lit. 1842, S. 24,
Anz.-Bl) und Chmel (Gesch. K. Friedr. IV, u. s. 8. Maxim. I, IT, 8. 264, Anm. 2)
mit beredten Worten zu rechtshistorischen Arbeiten auf dem Gebiete des Gster-
veichischen Rechtes aneiferte, verhaltnissmissig wenige Materialien rechtsgeschicht-
licher Forschung zugénglich, wenige Vorarbeiten vollendet waren (vgl. auch den
gleichzeitigen Aufsatz Berger's in der Zeitschr. ,Der Jurist*, XII. Bd., ... .. eine
eigentliche Rechtsgeschichte Oesterreichs, welche auch die mannigfachen Provinzial-
rechte beriicksichtigen miisste, ist derzeit noch eine Unmoglichkeit®), gewiss
stinde es heute viel besser um die diesbeziigliche Literatur, wenn Hye's freilich
indirect ausgesprochener Wunsch (I c. 8. 360) nach Errichtung einer besonderen
Lehrkanzel fiir osterreichische Rechtsgeschichte schon damals der Erfillung nahe
gewesen wire. Vgl noch Kink, Die Rechtslehre a. d. Wiener Univ., 8. VII, XVI,
S.2f.; Tomaschek in Haimerl’s Vierteljahrschrift, 1859, IV, 8. 198: (Es)
nerscheint der Wunsch nach einer ,dsterreichischen” Rechtsgeschichte auch dann
nicht unberechtigt, wenn man von dem untrennbaren Zusammenhange der oster-
reichischen Particulargesetzgebung mit dem deutschen und gemeinen Rechte innig
iiberzeugt ist. So lange diese Aufgabe nicht in hefriedigender Weise geldst ist,

fehlt es der wissenschaftlichen Behandlung des Osterreichischen Privatrechtes -

noch immer an einem wesentlichen Theile ihrer Grundlage.“

%) E. F. Réssler, Ueber die Bedeutung und Behandlung d. Gesch. d.
Rechts in Oesterr. 1847; A, Chabert, Bruchst. e, 8t. u. Rechtsgesch. d. deutsch-
psterr. Lander (Denkschr. d. ph.-hist. CL d. Akad., IIL. u. IV. Bd.).

8 Rossler, Lec. S. 41, £8.
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dem Begriffe der Osterreichischen Rechtsgeschichte Geradezu
widerstrebende Motive begriindet,

In zeitlicher Richtung wollte man die Aufgabe beschrinkt
wissen auf eine Periode, welche mit der Bildung der terri-
torialen Grundlage der osterreichischen Monarchie durch die
Vereinigung der bShmischen und ungarischen Léndergruppen
in der Hand der Habsburger beginnt und mit der Einfithrung
der allgemeinen Gesetzbiicher abschliesst*); was sodann die
territoriale Ausdehnung betrifft, so wurden verschiedene Versuche
angestellt, dasjenige Gebiet einzuschriinken, auf welches sich
eine Darstellung derallgemeinen ésterreichischen Rechtsgeschichte,
einer selbst oberflichlichen Auffassung ihrer Aufgabe gemiss,
zu erstrecken hitte. Einerseits wollte man die Untersuchung
beschrinken auf die sogenannten deutsch-Ssterreichischen Linder :
Oesterreich ob und unter der Enns, Steiermark, Kirnten, Krain,
Istrien, Tirol und Vorarlberg ®); andererseits hielt man dafiir,
es solle das historische Grebiet der Untersuchung mit den Grenzen
jener Lénder zusammenfallen, ,welche in der Gegenwart durch
eine gleiche Rechtsverfassung und Organisation und die Geltung
gemeinsamer Gesetzbiicher im Civil- und Strafrechte und im
Processe geeinigt sind®.¢)

Die Betrachtung der Rechtsentwicklung in den Liindern
der Stephanskrone sollte jedoch unbedingt ausgeschlossen bleiben.”)

) Bine solche Beschrankung scheint hei der vom k. &, Unterrichtsministerium
erfolgten Concursausschreibung fiir eine Osterr. Rechtsgesch. vorgeschwebt zu
haben, Vgl. Lemayer, Die Verwaltung d. dsterr. Univ., S. 208. — Pfaff und
Hoffmann, Comment, z. 6. a. b. G. B. I, 8. XI, wollen dle rechtshistorische Unter-
suchung bis zur Josephinischen Periode erstreckt wissen.Vgl, auchUnger, System.L ¢, -
8. 648; Luschin, Aelt. Gerichtsw. in Oesterr., 8. 289 : , Die dsterreichische Rechts-
geschichte . . . . beginnt ihre Neunzeit mit Ferdinand I.“ Vgl. auch 8. VII,

5 Chabert, 1. ¢ III, 8. 51: ,Kaum wird die Anforderung gestellt werden,
dass die Rechtsgeschichte des ganzen grossen Staatskérpers in Bins zusammen-
gefasst werde. .. .. Auf nicht geringere Schwierigkeiten stosst die Ausfiihrung
des schon gemachten Vorschlages, dass alle Linder mit Ausnahme der ungarischen
in den Kreis der Behandlung gezogen werden sollen.“

& Rossler, L c. 8.29. Consequent miisste die Untersuchung auch auf
das Rechtsleben in Dalmatien ausgedebnt werden. Dies ist jedoch erweislich
kaum ausfiohrbar, ohne gleichzeitiges Studium der ungarisch-kroaﬁschen Rechis-
geschichte, welche gerade von Riossler ausgeschieden wird.

) Réssler, Ibid.: ,Eine Ausscheidung der Rechtscultur des Konigreiches
Ungarn und dessen Kronlinder wurde dringlich bei nachweislich verschiedenen
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4 Prof, Dr. Hanel: Ueber Begriff, Aufgabe und Darstellung

Ebenso finden wir keine Einigkeit betreffs der Methode,
welche bei der Untersuchung und Darstellung der in einer oder
der anderen Hinsicht beschréinkten Rechtsgeschichte Oesterreichs
in Anwendung gebracht werden sollte. Wihrend einzelne Ver-
treter dieser wissenschaftlichen Richtung eine Gesammterfassung
und Darstellung der Rechtscultur in Oesterreich als den allein
richtigen Weg bezeichnen, auf welchem eine wissenschaftliche
Construction der osterreichischen Rechtsgeschichte erreicht werden
konne %), geht die Mehrzahl von der Ansicht aus, es seien vor-
erst die einzelnen Rechtsgebilde abgesondert zu betrachten und
eine Zusammenfassung der auf diese Weise gewonnenen Re-
sultate einer spéteren Zeit zu iiberlassen.?)

Bei einem solchen Stande der wissenschaftlichen Frage
erscheint es wohl nicht iiberfliissig, eine subjective Ansicht tiber

Begriff und Inhalt der Osterreichischen Rechtsgeschichte darzu-’

legen1%) und gleichzeitig Mittel und Methode anzugeben, wie
der aus der Begriffshestimmung sich ergebende Zweck derselben
erreicht werden konnte.

Grundlagen in der Vergangenheit und Gegenwart.“ Ebenso das k. k. Unterrichts-
ministerium in der oberwihnten Preisausschreibung: ,Die Reichs- und Rechts-
geschichte der Lénder der ungarischen Krone bildet keinen Gegenstand der Dar-
stellung und ist nur insoferne zu beriicksichtigen, als es zur Darstellung der
Geschichte der Monarchie als solcher (also insbesondere zur Geschichte des
Reiches und des offentlichen Rechtes) erforderlich ist.“ Vgl. Lemayer, L ¢,
Ebenso Luschin, L c IV, :

%) Roéssler,l e, 8.31 u 33. Fiir moglich halt einen solchen Vorgang

auch Chorinsky, Vormundschaftsrecht, S. 8.

9) Hierher gehort die Mehrzahl der Schriftsteller, welche dieser Frage ihre
Aufmerksamkeit zugewendet haben und eine monographische Behandlung einzelner
Fragen der Osterr. Rechisgeschichte als nachste Aufgabe erklaren (Unger,
Schenk, Chorinsky, Ott, Luschin, Canstein u. A.) Vgl insbesondere
Tomaschek, Recht und Verfassung d. M. Méhren, 8. VI., wo der Verfasser
eine ,Kkiinftige, umfassende Rechtsgeschichte Oesterreichs® fiir eine Aufgabe er-
klart, deren wissenschaftliche Liosung erst dann moglich ist, wenn in einer Reihe
von Monographien das dazu nothige Materiale vorliegen wird“. Ein Zweifel
dariiber, ob der Zeitpunkt fiir solche Arbeiten dberhaupt schon gekommen sei,
ob nicht vielmehr die nothigsten Vorarbeiten fehlten®, wird gedussert in den
JJur. Blattern®, 1880, Nr. 31, 8. 367.

19} Die ,Unentbehrlichkeit der vorlaufigen (noch keineswegs ausgemachten)
Richtigstellung des Begriffes der osterr. Rechtsgeschichte“ betont auch Wahl-
berg, Oesterr. Ger.-Ztg. 1857, Nr. 19.
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§. 2.

Zwischen der sogenannten Specialrechtsgeschichte und der
in neuerer Zeit immer mehr an Bedeutung gewinnenden so-
genannten Universalrechtsgeschichte bewegt sich, die Aufgaben,
welche einer jeden dieser Richtungen zugewiesen sind, vermittelnd.
eine rechtsgeschichtliche Forschung, welche sich nicht beschrinkt
auf ein einzelnes Volk, sondern nach Beantwortung der Frage
strebt, inwiefern sich auch auf dem Gebiete der Rechtscultur
die Folgen wechselseitiger Einwirkung bei Volkern nachweisen
lassen, welche durch geographische und politische Verhiltnisse
dazu gedringt, Jahrhunderte lang in den mannigfaltigsten Be-
ziehungen zu einander gestanden sind.

Auch eine Specialrechtsgeschichte kann ihre Aufgabe
regelmissig nicht derart beschrinken, dass sie nur die, dem
innersten Wesen des betrachteten Volkes entstammende Rechts-
bildung verfolge, nur jene Rechtsinstitute ihrer Aunfmerksamkeit
wiirdige, welche diesem Volke ureigenthiimlich zugehdren und
in solchen Rechtsnormen ihre rationelle Grundlage erhielten,
welche sich dem Charakter desselben vollstindig anschmiegen.
Es entwickelt sich eben das Recht nicht in einer solchen Ver-
bindung mit dem Volke, dass ein jedes Ereigniss, welches dessen
Wesen, seine Stellung in politischer, religidser, Skonomischer
und #hnlicher Hinsicht beeinflusst, sich gleichzeitig auch im
geltenden Rechte desselben abspiegeln miisste; das Recht ent-
wickelt sich eben nicht, oder nur uneigentlich in einer ,orgami-
schen“ Verbindung mit dem Volke selbst. Wire eine solche
organische Verbindung wirklich vorhanden, .dann miisste bei
nachweislich identischen Prdmissen die Entwicklung des Rechtes
ebenso streng consequent vor sich gehen, wie wir dies in der
Geschichte der Sprache sehen, miissten aus spiteren Erscheinungs-
formen desselben durch blosse Anwendung allgemein giltiger
Restitutionsregeln frithere Zustinde mit fast mathematischer
Grewissheit nachgewiesen, #ltere Rechtsinstitute bis in die Ein-
zelnheiten genaun reconstruirt werden kénnen.

Und dennoch kann dies nicht im Entferntesten behauptet
und nachgewiesen werden.

Im Rechtssysteme eines jeden Volkes und einer jeden Zeit-
periode finden sich die mannigfaltigsten Inconsequenzen und
nicht selten directe Widerspriiche, welche sich selbst bei einer
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6 Prof. Dr. Hanel: Ueber Begriff, Aufgabe und Darstellung

noch so ldssigen Anwendung der Grundsitze itiber Regel und
Auvsnahme nicht in allgemeine, nach einheitlichen Grund-
principien geordnete Kategorien bringen lassen; schon darum
nicht, weil es oft schwer anginge, bei gleicher Bedeutung der
sich widersprechenden Normen die Bezeichnung von Regel und
Aunsnahme richtig zu vertheilen. Zudem bhietet uns die Rechts-
geschichte eines jeden Volkes zahlreiche Beispiele dafiir, dass
ein Recht von gestern, heute oder morgen theilweise zum Un-
recht werden kann, ohne dass eine gleiche Verdnderung auch
solche Grundsttze treffen wiirde, welche mit demjenigen, der
eben aufgehdrt hatte, als ein rechtlicher zu gelten, durch das
Band der ursichlichen Aufeinanderfolge verbunden erscheinen.
Schliesslich lehrt die Erfahrung, dass sich ein Volk viel eher
fremde Rechtsregeln, migen sie noch so sehr seinen sonstigen
Rechtsanschauungen widersprechen, aufzwingen lassel?), als
eine fremde Sprache oder Religion und dass solche, dem Volke
aufgezwungene Rechtsregeln nach Verlauf von oft kurzer Zeit
durch Gewbhnung des Volkes an die urspriinglich verhasste
fremde Institution sich demselben gerade so als das Resultat
einer inneren Nothwendigkeit darstellen, wie die seit jeher ein-
heimischen, im engsten Sinne des Wortes nationalen Rechts-
grundsitze.

Ist dies der Fall, dann miisste ein Rechtshistoriker, welcher
sich die oben angedeutete Beschrinkung auferlegen wollte, seine
Dargtellung mehrfach unterbrechen, da ja solche Verdnderungen
im Rechtszustande des betrachteten Volkes, welche durch Kin-
wirkung dusserer Momente entstanden sind, strenge genommen
ausserhalb des Rahmens seiner Untersuchung fallen, diejenigen
Institute sodann, welche aus fremden Rechten recipirt wurden,
sowie auch die fremden Rechtsnormen, welche auf urspriing-
lich einheimische Rechtsinstitute angewandt worden sind, eigent-
lich gar nicht in Betracht gezogen werden diirften. Es be-
darf wohl keines Beweises, dass das auf diese Weise er-
langte Resultat hochst einseitig und eine solche Untersuchungs-
methode hochstens nur auf ein Volk anwendbar wire, welches
von jedem Verkehre mit anderen Nationen vollstindig abge-

) Bietet nicht gerade die Receptionsgeschichte -des rémischen Rechts ein
drastisches Beigpiel fir diese Behauptung?
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schlossen leben wiirde. Aber ebensowenig befriedigende Resultate
konnte eine Untersuchung liefern, welche sich begniigen wollte
mit der Feststellung des jeweilig geltenden Rechtes eines Volkes
in einzelnen, auf Grund verschiedenartiger Motive gebildeten
Perioden und mit der Construction desjenigen Rechtssystemes,
welches in einer jeden dieser Perioden ausgebildet sein mochte.
Eine solche Untersuchung wire eben nicht geeignet, die treiben-
den Krifte der Rechtsentwicklung selbst aufzudecken, sie konnte
unmiglich den Grund angeben, weshalb das Rechtssystem in
einer oder der anderen Periode gerade den gegebenen Charakter
und Umfang erlangt hat, die einzelnen Rechtsinstitute gerade
in dieser oder jener Form sich gefiussert haben. Das Resultat
einer solchen Forschung wiirde sich im besten Falle in einer
mehr oder weniger vollstindigen Rechtschronik darstellen, keines-
wegs jedoch eine wissenschaftliche Rechtsgeschichte bieten.
Eine jede Rechtsgeschichte muss neben dem Volke, dessen
Rechtscultur in erster Reihe untersucht wird, ihr Augenmerk
auch auf die Nachbarvolker desselben richten, namentlich, wenn
zwischen dem ersteren und dem letzteren eine Stammesverwandt-
schaft besteht, oder aber, wenn ihr geschichtliches Leben mehr-
fach ineinander verwebt erscheint; sie muss ferner jene Momente
in Erwiigung ziehen, welche es dem einen Volke gestattet haben,
seinen Rechtsanschauungen auch bei einem anderen Geltung zu
verschaffen, oder es ihm als vortheilhaft erscheinen liessen,
neuen, fremden Einrichtungen -bei sich Eingang zu gewihren ;
schliesslich muss sie jene Ursachen klar legen, welche etwa bei
allen diesen Volkern neue und identische Rechtsinstitute hervor-
riefen, ohne dass ihre Verbreitung auf cine stattgehabte Reception
zurtickgefiihrt werden kénnte. Solche Wechselbeziehungen lassen
sich fast immer und tiberall nachweisen und nur selten geschieht
es, dass ein Volk die Rechtsbildung des anderen beeinflusst,
ohne dass sein eigenes Recht Spuren #hnlicher Beeinflussung
durch fremde Rechte aufweisen wiirde; vielmehr gleichen sich
selbst bei Volkern mit urspriinglich principieller Charakterver-
schiedenheit die am schérfsten hervortretenden Eigenthiimlich-
keiten frither oder spiter aus und das Recht selbst gewinnt
schliesslich fast immer den Charakter eines Rechtes, in welchem
sich die urspriinglich verschiedenen Rechtsanschauungen wie in
einem hoheren Begriffe vereinen und gegenseitig vervollstdndigen.
371 R*



8 Prof. Dr. Hanel: Ueber Begriff, Aufgabe und Darstellung

L

Die ersten Beriihrungen der dsterreichischen Vilker auf dem
.Gehiete der Rechiscultur,

§. 3.

Auf dem gesammten Gebiete der Culturentwicklung treten
schon frithzeitig die mannigfaltigsten Wechselbeziehungen zwi-
schen allen jenen Vilkern zu Tage, welche gegenwirtig in
Qesterreich zu einem staatsrechtlichen Ganzen verbunden er-
scheinen. Nothwendigerweise mussten diese Wechselbeziehungen
einen massgebenden Einfluss #ussern auch auf die Gestaltung
ihrer Rechtsverhdltnisse, auf die Awusbildung ihrer Rechts-
anschauungen, welche sie ja aus ihrer vorhistorischen Heimat
nicht etwa als ein abgeschlossenes, innerlich vollendetes System
in ihre neuen Wohnsitze heriibergebracht haben, welche sich
vielmehr in ihrer neuen Heimat erst zu krystallisiren begannen.
Solche Wechselbeziehungen finden wir nicht etwa blos bei den
stammverwandten Volkern Oesterreichs; sie treten selbst bei
jenen klar hervor, welche, nicht vereint durch das Band gemein-
samer Abkunft, mit selbstindigen, von jenen der anderen Vilker
grundsétzlich verschiedenen Anlagen das Gebiet betraten, auf
welchem ihr ferneres geschichtliches Leben sich entwickeln sollte.

In erster Reihe waren es die Handelshezichungen, welche
schon wihrend der keltisch-romischen Geschichtsepoche die
spiter Osterreichischen Lénder unter einander und mit Italien
einerseits, Byzanz und dem Orient andererseits verbanden 1?)
und durch die Volkerwanderung wohl unterbrochen, jedoch
nicht zerstort, wieder aufblithten, nachdem durch die feste An-
siedlung der hauptsichlichsten der nachherigen Gsterreichischen
Vilker innerhalb ihrer heutigen Grenzmarken die Bedingungen
friedlichen Verkehrs neuerdings gegeben waren. Zwischen den
Germanen einerseits und den slavischen Volkern andererseits
hatte sich schon friihzeitig ein reger Handelsverkehr entwickelt

12) Vgl, Ueber den Handelsverkehr in den Rbmerzeiten, Krones, Ge-
schichte Oesterreichs. I, 195 ff.; Ueber die Handelswege, Ibid., 164 ff., 167 &£,
191 #., III, 68 £, u. a. 0. Auch die Itiner. tubule Peutingeriana (ed. Scheyb,
Vindeb. 1753), aus welcher Gross-Hoffinger, Urgeschichte der Oosterr.
Lander, S. 328 £, die im heutigen Oesterreich liegenden Orte anfiihrt, bietet in
letzterer Beziehung unschatzbare Auskiinfte.
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und gewiss war es schon im VII. und VIII. Jahrhundert die
Donau, deren Ufern entlang sich der Waarenaustausch zwischen
Constantinopel und dem inneren und westlichen Europa bewegte.
Auch zu Zeiten Karl des Grossen, wihrend dessen Regierung
durch den Sturz des langobardischen Konigreichs und die Nieder-
werfung des bojoarischen Nationalherzogthums eine neue Epoche
der Urgeschichte Oesterreichs beginnt %), war der Handelsver-
kehr zwischen den Slavenlindern an der Elbe und Donau und
dem friinkischen Reiche ein lebhafter 14); unter den Nachfolgern
Karls sodann hatte er bereits einen solchen Aufschwung er-
langt, dass durch formelle Handelsvertrige die Zollverhiiltnisse
auf den bedeutendsten Handelswegen geordnet werden mussten. 15)
Diese Handelsbezichungen haben der Verbreitung des
deutschen Elementes und der deutschen Rechtscultur in den
urspriinglich slavischen Lindern Oesterreichs den meisten Vor-
schub geleistet und zur Germanisirung derselben %) zweifellos
vie Imehr beigetragen, als die Kriege Karls des Grossen, welche
zwar die Machtsphire des frankischen Konigthums bis in die
Gegenden an der Save und der mittleren Donau, sowie an der
Elbe erweiterten, das frinkische Verwaltungswesen sich daselbst
einbiirgern liessen17), jedoch auch einen Widerstand hervor-
zurufen im Stande waren, welcher nach dem Tode Karls gegen
die von ihm dort eingefiihrten Institutionen zu Tage trat und
den weiteren Bestand vieler hiervon unméoglich machte.
Seitdem nun das deutsche Element in den nachherigen
Osterreichischen Léndern Wurzel gefasst hatte, erscheint es bei
den dort sesshaften Vilkern als Vermittler abendlindischer
Cultur und gerade so wie es sich auch ferner im engsten An-
schlusse an dieselbe entwickelte, brachte es auch die gesammte

%) Krones, Geschichte Oesterreichs, I, 271.

) Vel. Capitulare Caroli Magni de negotiatoribus ad partes Slavorum
et dvarorum proficiscentibus m. Dec. 805 (Pertz, Mon. G. H. III, 133).

%) Placitum, Ludovici regis jussu in Raffelsteten habitum de muta et
teloneo, in partibus orientalibus (i.e. Austriae) persolvendis quum ab aliis,
tuma Slavis, qui de Rugis vel de Boemanis mercandi cousa venerint, A. 906.
(Boezek, Cod. dipl. I, p. 71 59q.) Vgl. auch Chabert, 1. ¢. 8. 144 f,

%) Den Gang dieser Germanisirung zeigt Krones, Lc. I, 99—111. Vgl
anch dessen Aufsatz in den Mittheilungen des historischen Versins fiir Steier-
mark. 27, Heft, S. 3 .

') Krones, Geschichte Oesterreichs. I, 275.
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10 Prof. Dr. Hanel: Ueber Begriff, Aufgabe und Darstellung

Culturentwicklung der Slaven und spiter auch des magyarischen
Volkes in eine hald festere, bald losere Abhingigkeit von der
romisch-germanischen Cultur.

Auch die Gsterreichische Rechtsgeschichte entwickelt sich
im engsten Zusammenhange mit der deutschen, diese erscheint
geradezu als die wichtigste Grundlage der ersteren und bildet
also der Nachweis der Verbreitung des deutschen Rechtes, die
Betrachtung jener Factoren, welche dieselbe bei den ausser-
deutschen Volkern Oesterreichs forderten oder ihr hemmend
entgegentraten, eine ebenso interessante als wichtige Aufgabe
des OSterrelehlschen Rechtshistorikers. %)

In ganz kurzen Ziigen moge diese Verbreitung dargestellt
werden,

$ 4.

So alt wie die Ansiedlung des czechischen Slavenstammes
in den bohmischen Lidndern, ist auch der Verkehr desselben
mit den benachbarten germanischen Vélkern; ein Verkehr, welcher
einen massgehenden Kinfluss ausiiben musste auf die gesammte
Rechtsentwicklung des ersteren. Das Verhéltniss der bhmischen
Fiirsten zu den deutschen Herrschern %), bei denen die Idee

18)  Die Verwandtschaft unseres und des deutschen Rechtes leugnen zu
wollen, wire unniitz; sie zu missachien, hiochstens thorichte Eitelkeit zu nennen.
:Chabert, lLe & 50. Vgl auch Tomaschek, Deutsches Recht in Oester-
reich. IV.

1%) Dieses Verhiltniss gestaltete sich bald, gewiss schon zur Zeit der boh-
mischen Boleslave, zu einem gewissen Abhingigkeits-, wenn auch nicht einem
reinen Lehenverhiltniss und waren es gerade die bbéhmischen und mihrischen
Heu@chel welche diese Abhéngigkeit besonders durch Anrufung von Schieds-
spriichen de1 deutschen Kaiser bei den zahlreichen Thronstreitigkeiten immerfort
betonten und factisch anerkannten. War auch dieses Abhi#ngigkeitsverhaltniss
nicht von einer solchen Intensitit, wie sie in den bekannten Worten Kaiser
Lothars von Sachsen vom Jahve 1126 (,Boemiae ducatus . . . in potestate Romant
Imperatoris ab initio constitit, nec fas fuit unquam electionem aut promo-
tionemn cujusquam ducis in terra ille fieri, nisi quam imperialis matestas suae
auctoritatis gratia initiaret, conswmmaret et confirmaret”) angedeutet erscheinen ;
wie ja eben diese Worte durch die nachfolgenden Thatsachen ‘auch zum guten
Theile widerlegt wurden, so ist doch bei der, in jener Zeit gewiss schwer durch-
zufiithrenden Unterscheidung zwischen einem Abhingigkeitsverhiltniss, in welches
ein bohmischer First zum deutschen Kaiser fiir seine eigene Person und einem
solchen, in welches er als Landesfiirst trat, die Grundhaltigkeit der sich immer
wiederholenden Amnspriiche der Kaiser anf Tribut-und Hulde nicht in Abrede
zu stellen,
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der Universalitit des r&misch-deutschen Kaiserthums seit der
Zeit der Ottone stets mehr und mehr erstarkte, brachte es mit
sich, dass Person und Eigenthum der Deutschen in Bihmen
und Méhren eines besonderen Schutzes theilhaft wurde, welcher
in der Zusicherung gipfelte, der Deutsche diirfe in Bhmen nach
seinem eigenen Rechte leben und nur nach diesem werde ithm
von einem deutschen Richter selbst in Streitigkeiten mit den
Einheimischen Recht gesprochen, 20)

Durch Gewihrung dieses Vorrechtes an die in Bohmen
und Miahren sich niederlassenden Deutschen wurde das deutsche
Recht dem slavischen der einheimischen Bevilkerung als eben-
blirtig an die Seite gestellt und eine feste Grundlage geschaffen,
von welcher aus das erstere, als ein verbrieftes, in seinen Be-
stimmungen vielfach feststehendes und in Collisionen mit dem
einheimischen Awusschlag gebendes Recht?!) bestimmend auf die
Entwicklung des letzteren einwirken konnte, Diese Einwirkung
stellte sich gar bald ein, nachdem — eben auf deutsch-recht-
licher Grundlage — in den bShmischen Lindern ein neuer,
dem slavischen Rechte unbekannter Stand, der Biirgerstand,
sich zu bilden begann.

Die Bildung des deutschen Biirgerstandes in Bohmen und
Méhren war hauptsdchlich ein Verdienst der bghmischen Kénige

2%} Die erste formale Zusicherung dieser Art mochte den Deutschen in
Bohmen xur Zeit Wratislaus II, (1061—92) ertheilt worden sein. In dem so-
genannten privilegium Theutonicorum tn suburbio Pragensi manentium von
Sobéslaus IL (circa 1178) wird ndmlich ausdriicklich hervorgehoben: ,Concedo
taque eisdem Theutonicis vivere secundum legem est justiciam Theutonicorum,
quam habent « tempore avi mei, regis Wiaczlai® (Jiretek, Cod. jur. boh.
L p.2). In diesem Privilegium wird den Deutschen auch das Recht ertheilt,
einen eigenen Richter sich zu wahlen, ein Recht, welches seit frither Zeit that-
sichlich in Uebung gestanden sein mochte, wie ja in der sogenannten Memoric
ad Laetam curiam <n suburbio Pragensi attinens, welche Urkunde der Zeit
Botivoj II. (1100—1107) entstammt, von einem ,judicium arl curiam (hospitum,
Jjedenfalls deutscher Kaufleute) gesprochen wird und eine spitere Bestimmung
devselben durch die Worte: ,cives ab hospitibus (conveniuntur) coram rich-
terio wel camerario’ andeutet, welcher Art dieses judicium gewesen sei
(¢f. Jire&ek, L c. pag. 24 sq.).

) Daher anch die Bestimmung des oberwihnten Privilegiums: ,Item, si
Boemus vel Romanus, vel quiscumque inculpaverit Theutonicum, tune camerarius
summus debet miltere nunciwm Swuwm ad judicem Theutonicorwmn, et ipse
judex Theutonicorum judicabit causam (llam. et ibi nihil plus
pertinet ad camerarium® (cf. Jirelek, 1 ¢. pag. 29).
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seit Premysl Otakar I. Den nichsten Anstoss zu ihrer dies-
beziiglichen Thitigkeit gaben wohl die vielfachen Hindernisse,
welche die michtigen Adelsgeschlechter, die ja urspriinglich dem
Geschlechte der Premysliden vollstindig ebenbiirtig zur Seite
standen, der Erstarkung der landesfiirstlichen Gewalt entgegen-
setzten. Um nun gegen die, auf eine neuerliche Erweiterung
ihrer Macht gerichteten Bestrebungen dieser Adelsgeschlechter
ein Gegengewicht zu schaffen, die landesherrliche Gewalt von
ihrer Unterstiitzung unabhiingiger zu stellen und einen Stand
zu bilden, dessen Gedeihen nur dann gesichert erschien, wenn
Friede im Lande herrschte, begiinstigten die bShmischen Konige
die Griindung von Stiddten, wie sie frither im Lande nicht be-
standen und die Besetzung derselben mit deutscher Bevdlke-
rung.2?) Die stets enger sich gestaltenden Beziehungen der
bohmischen Landesfiirsten zu den deutschen Kaisern, denen die
ersteren ja ihre Konigswiirde verdankten, das Beispiel, welches
der zu jener Zeit bereits michtig emporbliihende Biirgerstand
in Deutschland bot, sowie schliesslich die gleichzeitig sich voll-
ziehende Wanderung unzihliger Familien aus dem nordwest-
lichen und westlichen Deutschland nach Osten2®3); all dies hat
gewiss auch zu einer energischeren Unterstiitzung des deutschen
Biirgerstandes und raschen Verbreitung desselben in Bohmen
und Mihren wesentlich beigetragen.

Die deutschen Biirger bildeten urspriinglich freilich eine
besondere, von der iibrigen Bevilkerung streng geschiedene

22) Die ersten deutschen Stidte in Bhmen und Mahren fiihren ihren Ur-
sprung eben auf landesfirstliche Stiftungen zuriick, sei es, dass Niederlassungen
von Handwerkern, Kaufleuten u. s. w., welche sich in der Umgebung der landes-
fiirstlichen Burgen gebildet hatten, zu Stidten erhoben, oder Stidte an passenden

Orten geradezu gegriindet wurden. Die landesfiirstlichen Stiadte waren selbst in ;

spiteren Zeiten noch immer am zahlreichsten und werden noch in der sogenannten
Majestas Caroling (cap. VI und VIID) in Béhmen allein 32 kbnigliche Stadte
(civitates regni) aufgezihlt, trotzdem namentlich zur Zeit des Konigs Johann
von Luxemburg viele Stadte in den Besitz der Grossen des Landes #ber-
gegangen sind.

28} Vol. Palacky, Geschichte von Bohmen. IT, Abth. 1, 8. 157; Dudik,
Mahrens allgemeine Geschichte, VIIL, 8. 118; hierzu Warnkonig, Flandrische
Staats- und Rechtsgeschichte. X, S. 162; Hanel, Einfluss des deutschen Rechtes
in Bohmen und Mihren, S. 5 f£, S. 22 ff. Vgl. noch Krones, Geschichte Oester-
reichs, I, S. 111.
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Classe, neben welcher die einheimische, slavische in den Stidten
oftmals kaum geduldet wurde?4); neben dem deutschen Rechte,
welches fiir deutsche Biirger ausschliesslich Geltung hatte, galt
das auf slavischer Grundlage sich entwickelnde sogenannte
yLandrecht® als ein Recht, welches iiberall da angewendet
werden musste, wo die Anwendung des deutschen Rechtes durch
specielle landesfiirstliche Privilegien nicht gestattet war; der
Umstand jedoch, dass selbst in den mit deutschem Rechte be-
widmeten Stéddten landesfiirstlichen Beamten eine gewisse Juris-
diction zukam, namentlich aber die ungemein rasche Verbreitung
des dentschen Rechtes in den Stddten 20),- deren KEinwohner
bereits unter den letzten Premysliden einen bedeutenden Ein-
fluss auf die Leitung simmtlicher Landesangelegenheiten er-
langt haben; dies Alles musste die Kenntniss des deutschen
Rechtes auch in jenen Kreisen férdern, welche in erster Reihe
berufen waren zur Handhabung und Fortbildung des alten
Landrechtes, welches in seinen Bestimmungen den Organen der
offentlichen Rechtspflege zwar bekannt, durch seinen Charakter
jedoch als Gewohnheitsrecht gegen das KEindringen fremder
Klemente weniger geschiitzt war.

Hierzu trat noch als ein nicht minder bedeutendes Moment
die Verbreitung des deutschen Rechtes auf dem flachen Lande,
in Dérfern,

Wiéhrend bei der Begriindung des deutschen Biirgerstandes
in erster Reihe politische Riicksichten mitwirkten, gaben zur
Verbreitung deutscher Colonisten in Dérfern vornehmlich 6ko-
nomische Vortheile, die sich an eine solche Colonisation kniipften,
Anlass. Die deutschen Colonisten liessen sich nimlich ausser
in Stidten, vorerst auch in den waldreichen Grenzdistricten
Bbhmens und M#hrens nieder, rodeten dort Wilder aus und

24) Anlasslich der Besetzung der Kleinseite von Prag heisst es z. B. aus-
dritcklich: (Prziemysl) ,pepulit Bokhemos de suburbio et locavit alieni-
genas® (Serpt. r. b. I, 390). Dem entsprechen auch die besonderen vice Theu-
tonicorum, deren vielfach Erwiahnung geschieht.

2% In der zweiten Halfte des XIII. Jahrhunderts war die Verbreitung des
deutschen Rechtes in BShmen und Méahren eine allgemeine; die vielen Oberhofe,
welche sich daselbst entwickelt hatten, entfalteten bereits eine umfassende Thitig-
keit in Ertheilung von Rechtsbelehrungen und standen ihrerseits in einem leb-
haften Verkehr mit ihren Mutterstddfen in Deutschland, insbesondere mit Magde-
burg. Vgl iiber die einschligigen Fragen Hanel, 1 c. S. 54 f.
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verwandelten den bisher ertragslosen Grund und Boden in
fruchthares Ackerland. Sie wurden deshalb auch gerne auf-
genommen und durch Ertheilung von Privilegien unterstiitzt.
Die wirksamste Unterstiitzung ward ihnen von Seiten der geist-
lichen Corporationen zu Theil, deren grosse Léndercomplexe
erst durch ausgiebige Colonisation ertragsfihig gemacht werden
konnten. 2¢) Am Schlusse des XII. und zu Beginn des XIIL Jahr-
hunderts finden wir bereits bedeutende Streifen des Grenzlandes
von Bohmen und M&hren mit deutschen Ackerbauern besetzt
und bald folgten in Besetzung wiister Linderstriche mit Deutschen
die bohmischen Konige, die mi#hrischen Markgrafen und die
Grossen des Landes dem von Klgstern gegebenen Beispiele
eifrig nach. Die Konige Premysl Ottokar I., Wenzel und Pre-
mysl Ottokar IL 27) in Bohmen, Markgraf Wladislaus Heinrich
in Mahren, vor Allen jedoch der langjdhrige, eifrige Rathgeber
Ottokars I1., Bruno, Bischof von Olmiitz, férderten die deutschen
Ansiedlungen im Lande in ergiebigstem Masse durch Anweisung
weiter Linderstrecken, durch Befrefung von Abgaben, denen die
einheimische Bevolkerung unterworfen war, durch Verleihung
des deutschen Rechtes.

Auf diese Weise fasste das deutsche Recht festen Fuss
in Béhmen und M#hren und bald begann jene Wechselwirkung
gwischen den beiden, in diesen Léndern geltenden Rechts-
systemen, dem auf slavischer Grundlage ruhenden Landrechte
und dem deutschen. Stadt- und Dorfrechte, deren Spuren wir
durch alle Perioden der bohmisch-mihrischen Rechtsgeschichte
verfolgen konnen, deren Betrachtung mit zu den wichtigsten
Aufgaben auch des Osterreichischen Rechtshistorikers gezihlt
werden muss. Formell blieben zwar beide Rechtssysteme von
einander fiir die ganze Zukunft getrennt; ein einheitliches, fiir
die Gesammtbevilkerung jener Linder geltendes Recht konnte
sich daselbst nicht entwickeln: nichtsdestoweniger treffen wir
mehrfach Resultate jener Wechselwirkung, sowohl in dem einen,

2%) Der Erfolg blieb nicht aus. ,Das XIII. Jahrhundert war noch nicht
vollendet, als die verschiedenen Klostergiiter durch fremde Colonisten nach
deutschem Rechte in vollster Blitthe standen. Vgl. Dudik, 1 e, VIII, 8. 177.
37} Von diesem z. B. wird die Besetzung ganzer Landerstriche mit deutschen
Colonisten hervorgehoben: ,terras Cubitensem , Trutnowiensem. Glacensem
Teutonicis tradidit, suos postergando® (Pew, Serpt. v. Austr. IT, 1034).
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als auch dem anderen Systeme; viele Grundsitze des deutschen
Rechtes drangen ein in's bohmische Landrecht und umgekehrt
erhielt sich auch das deutsche Recht in den Stddten und Dérfern
nicht ganz frei von bohmisch-landrechtlichem Einflusse. Fragen
wir jedoch nach dem Verhdltnisse, in welchem das Eine und
das Andere erfolgte, so dréngt sich schon nach einer oberflich-
lichen Zusammenstellung der diesbeziiglichen Resultate die
Ueberzeugung auf, dass die nationalen Eigenthiimlichkeiten der
Triger jener Rechtssysteme atuch auf diesem Gebiete des Cultur-
lebens deutlich sich &Hussern: gar bald und in umfassendem
Masse wurden deutsch-rechtliche Institute im Landrechte heimisch,

* wihrend Grundsiitze des letzteren nur allmiilig und hdchst ver-

einzelt den Weg in die deutschen Stadt- und Dorfrechte
B6hmens und Mahrens sich bahnen konnten.

§. 5.

In Schlesien und Polen, welche Linder ja vielfach eine
identische Entwicklung in Cultur und Recht aufweisen, er-
folgte die Verbreitung des deutschen Rechtes in #hnlicher Weise,
wie in Bthmen und Mihren und fihrte wohl auch zu gleichen
Resultaten hin.

Das alte polnische Recht, welches bis zum XIV. Jahr-
hunderte den gewohnheitsrechtlichen Charakter so strenge be-
wahrte, dass nicht einmal die Ausspriiche der Gerichte nieder-
geschrieben wurden, war ebenso wie das alte bthmische Land-
recht vorerst ein Recht des Adels und — in mehrfacher Be-
ziehung — der Landbevilkerung; ehenso wie im bGhmischen
Landrechte, gab es auch im polnischen Rechte keinen. Raum
zur Einfligung eines neuen, dem bisherigen Organismus der
polnischen Gesellschaft fremden Gebildes, des Biirgerstandes.
Die Bildung eines solchen erwies sich jedoch geradezu
als geschichtlich nothwendig; es musste sich also dieser
Stand anf fremder Grundlage entwickeln und eine solche
Grundlage bot sich naturgemiss im deutschen Rechte dar. Ks
entstand nun in Folge der Verbreitung dieses Rechtes auch in
den polnisch-schlesischen Léndern ein Gegensatz zwischen dem
slavischen und dem deutschen Rechte, welcher zwar als solcher
principiell fiir die ganze Zukunft bestehen blieb, jedoch ein
wechselseitiges Durchdringen der beiden Rechtssysteme nicht
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hindern konnte, ja geradezu eine mehrfache Reception deutsch-
rechtlicher Institute im polnischen Landrecht, andererseits aber
auch eine — wenn auch unbedeutende — Beeinflussung des
deutschen Stadt- und Dorfrechtes durch Grundsitze des polnisch-
slavischen Rechtes herbeifiihrte.

Die erste Veranlassung zur Verbreitung des deutschen
Elementes gaben auch in Schlesien und den polnischen Lindern 28)
die vielfachen Heiraten polnischer Herzoge mit deutschen Fiirsten-
tichtern. ) Mit den letzteren kam an die polnischen Fiirsten-
hofe deutsches Gefolge und deutsche Sitte, welche, bald heimisch
geworden, ein neues Entwicklungsmoment in’s Culturleben des

Volkes brachte. Frithzeitig kniipften sich auch mannigfache

Bezichungen zwischen den polnischen Landesfiirsten und den
deutschen Kaisern an, welche, wenn auch nicht so intensiv und
dauerhaft, wie es in Bohmen der Fall war, dennoch zur Ger-
manisirung des Landes wesentlich beitrugen. %)

“8) Fir die osterreichische Rechisgeschichte ist vorerst namentlich das
Krakauver und Sendomirer Gebiet von Bedeutung, da es jenen Theil Polens
bildet, welcher derzeit zu einem bedeutenden Theile mit Oesterreich verbunden
erscheint. Das sogenannte Rothrussland ward erst 1349 durch die Eroberung
Kasimirs III. dem polnischen Reiche einverleibt.

#9) Zahlreiche Fille solcher Familienverbindungen fithrt an Tzschoppe
und Stenzel, Urkundensammlung zur Geschichte des Ursprunges der Stidte
in Schlesien und der Oberlausitz, S. 134 f.; vgl. anch Roepell, Geschichte
Polens. I, S. 446.

39) Nur wenige Momente miogen hier zur Charakterisirung des Verhilt-
nisses der polnischen Firsten zu deutschen Kaisern hervorgehoben werden,
Bereits um’s Jahr 963 ward Miecislaus, besiegt vom Markgrafen Gero, Vasall
des deutschen Kaisers Otto 1., zahlte ihm Tribuf, erschien auf den Hoftagen zu
Quedlinburg 973 und 985 und leistete Heerfolge, namentlich gegen die Elbe-
slaven im Jahre 986 und 991. Sein Sohn und Nachfolger Boleslaus leistete
Otto III. die Heerfolge 992 und 995, das erstemal durch Absendung eines
Heeres, das zweitemal in eigener Person; erwies demselben Kaiser ausserordent-
liche KEhrenbezengungen anldsslich dessen Anwesenheit in Gnesen im Jahre 1000
und ward von ihm durch Ueberreichung einer Kbnigskrone ausgezeichnet, Im
Jahre 1002 begann zwar Boleslaus einen Kampf um die Unabhingigkeit seines
Reiches von Deutschland, leistete aber noch im Verlaufe desselben Jahres Kaiser
Heinrich II. zu #erseburg den Eid der Treue. Trotzdem ferner die spiter von
Boleslaus gegen Heinrich gefiithrten Kriege filr Letzteren ungliicklich ausfielen,
liess Boleslaus dennoch durch seinen Sohn Miecislaus 1013 den Eid der Treue
erneuern und wiederholte ihn dann selbst. Im Streite Miecislaus mit seinem
Bruder Otto anerkannte der Letztere 1031 seine Abhingigkeit vom Kaiser und
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In vorziiglichem Masse jedoch war es die Kirche, welche
beim Hereinziehen der deutschen Colonisten thétig war. Die
ersten Kloster, welche seit der Einfithrung des Christenthums
im Lande gegriindet wurden, wurden eben meistens mit deutschen
Monchen besetzt. ¢7) Ganz natiirlich war es also, dass diese,
um einen Anbau der ihnen geschenkten, zwar sehr ausgedehnten,
aber zum grossten Theile wilsten Lindereien zu erzielen und
dadurch ihre Ertragsfahigkeit zu sichern, deutsche Ackersleute
beriefen, mit ihnen Vertrige tiber Ausrodung der Wilder und
Urbarmachung des Landes schlossen und, um sie stindig an
ihre Giiter zu fesseln, ihre materielle und rechtliche Stellung
giinstiger zu gestalten sich bestrebten, als es die Lage der ein-
heimischen Landbevélkerung war. Das letztere erreichten die
geistlichen Corporationen in erster Reihe dadurch, dass sie von
den Landesherren Privilegien erwirkten, wodurch die Colonisten
auf kirchlichen Giitern von allen Lasten befreit wurden, welche

auch der Erstere kam 1032 zum Hoftage nach Merseburg und unterwarf sich
dem Kaiser. Mit Heinrichs ITI. Hilfe ward auch Kasimir, Sohn Miecislaus', in
den Besitz Polens neuerdings eingefithrt, Im Jahre 1135 erschiem auch Boles-
laus III. auf dem Hoftage zu Merseburg, schwor den Eid der Treue, erlegte den
riickstandigen zwolfjshrigen Tribut und leistete Hofdienste dem Kaiser Lothar.
Wladislaus II. anerkannte das Abbangigkeitsverhiltniss nach seiner Vertreibung
aus Polen 1142; im Jahre 1146 unterwarf sich sodann Boleslaus IV. mit seinen
jingeren Briidern dem Schiedsspruche Konrad’s IL, wiederholte diese Unter-
werfung nach dem unglicklichen Ausgange eines Krieges dem Kaiser Friedrich
Barbarossa, zahlte ihm einen hohen Tribut und versprach 300 Reisige zum Zuge
nach Italien zu stellen und auf dem n#chsten Hoffage in Merseburg zu er-
scheinen ; welches Versprechen indessen Boleslaus nicht einhielt. Die Sthne des
inzwischen in Deutschland verstorbenen Wladislaus erhielten, wohl iiber Verwen-
dung des Kaisers 1163 Schlesien zu ihrem Antheil und behaupteten sich darin
vornehmlich mit Hilfe der vielen deutschen Ritter, welche sie in’s Land zogen
und ihnen Giiter verliehen.

Trotz allen diesen Unterwerfungen der polnischen Fiirsten gelang es den
deutschen Kaisern freilich nicht, eine  politische Herrschaft iiber Polen zu be-
grilnden ; fiir die Anndherung Polens an die abendlandische, christlich-germanische
Cultur erscheinen jedoch diese Beziehungen von ausgesprochener Bedeutung.

8) Vgl die niheren Nachweise in Tzschoppe und Stenzel, L ¢
S. 137 £, und Roepell, L c.

82) Vgl. Roepell, L ¢. 8. 574 ff. Diese Lasten waren bedeutend und
boten vielfach die Moglichkeit zu Unterdriickungen der Landbevdlkerung. Ihr
Inbegriff wurde, im Gegensatze zu dem , die Befrelung von ihnen involvirenden
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Diese Befreiungen aber waren es eben, welche durch die Fr-
theilung des deutschen Rechtes gewdhrleistet wurden ®%); durch
Ertheilungen des deutschen Rechtes ward also ein freier Bauern-
stand begriindet, welcher dem polnischen Rechte bisher unbekannt
war. %) Entscheidend war auch in dieser Beziehung, dass die
Privilegien, welche den deutschen Colonisten ertheilt wurden,
trotz ihres oberw#hnten Inhaltes nicht etwa als singulire Be-
glinstigungen angesehen wurden, so dass durch ihre Ertheilung
nur eine Ausnahme von dem allgemein geltenden polnischen
Rechte begriindet wiirde: die Freiheiten, welche die Deutschen
in Polen geniessen sollten, wurden vielmehr fiir ein besonderes,
ihnen vermdge ihrer Herkunft zustehendes, fiir ein dem polni-
schen ebenbiirtig zur Seite stehendes Recht der Deutschen ge-
halten. Diese Ueberzeugung fithrte einerseits dazu, dass auch
solche Kldster und sonstige religitse Corporationen, denen bei
den jeweiligen Giiterschenkungen vom Landesherrn die Befreiung
von Lasten und Abgaben gewihrt worden war, sich dennoch
um die formelle Ertheilung des ,deutschen Rechtes® bewarben 2%),
deutschen Rechte, als jus polonicum bezeichnet. Die hauptsichlichsten derselben
werden angefiibrt und erklart in Tzschoppe und Stenzel, L ¢ 8.10—30.

%) Urspriinglich wurden eben nur Befreiungen von den Lasten des polni-
schen Rechtes und Exemtionen von der Gerichitsbarkeit der Cudengerichte er-
theilt; erst spiter deutsches Recht, mit welchem jene Lasten begrifflich unver-
einbar waren, gewahrt. Eine charakteristische Urkunde vom Jahre 1209, in welcher
die Lasten, von denen die Ansiedler der Klostergiiter befreit wurden, aufgezihlt
werden, findet sich im Cod. dipl. Tinecensis L n. 2 (pag. 4s9g.). Die Be-
wohner der Klostergiiter sollen befreit sein ,ab omnidus juribus polonicalibus
nostri dominii, ab ommnibus exactionibus, vexationtbus, servitiis, solutionibus
guibus cunque nomintbus cemseaniur sicut o Narasz, « Przewod, o Powoz,
a Podworowe, a Stroza, a Porodine, a Bove, a Vaca, a porco ob (sic) opole,
a targowe, a capile cutuscunque conditionis sit uiriusque sexus, a Pomocne,
a venationibus ferarum volucrum et castorum®. .. Vgl. Cod. dipl. Pol. 1,
pag. 212 a. a.

#) ,Die Begrindung eines freien Bauernstandes im Gemeindeverbande
(ist) eine Frucht der deufschen Einwanderungen wund der Annahme und Ver-
breitung deutscher Rechte.“ Stenzel, Geschichte Schlesiens, I, 8. 285, Vgl. auch
Tzschoppe und Stenzel, 1 ¢ 8. 177.

%5) Jene Befreiungen konnten ja gelegentlich auch widerrufen werden ; das
deutsche Recht als solches, als ein gesetzliches unterlag naturgemiss einem
solchen Widerrufe niemals. Ein inferessantes Beispiel fiir die obige Behauptung
bietet die Vorgangsweise der Monche des Klosters Miechow (Kleinpolen), Trotz-
dem dieses Kloster Schenkungs- und Befreiungsurkunden von fast allen Fiirsten
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andererseits, dass auch die einheimische, polnische Bevilkerung
nach Erlangung dieses Rechtes strebte. .

Die Entwicklung ferner des, auf deutsch-rechtlicher Grund-
lage ruhenden stddtischen Gemeinwesens in Polen wund
Schlesien war gleichfalls von weittragender Bedeutung fiir die
Entfaltung der simmtlichen rechtlichen wund socialen Verhilt-
nigse dieser Lénder.

Die hauptsichlichste Veranlassung zur Begriindung von
Stidten gab auch in Polen und Schlesien die in BShmen bereits
bestitigte Erfahrung, dass einerseits reiche Stddte die beste
Gelegenheit zur Vermehrung der landesfiirstlichen Einkiinfte
bieten, andererseits jedoch die Ertheilung des deutschen Rechtes
das sicherste Mittel zu raschem Emporblithen stddtischer Wohl-
habenheit sei. %) Deshalb ging auch die Griindung neuer Stidte
nach deutschem Rechte oder die Ausstattung schon vorhandener
Ortschaften mit stiddtischen Vorrechten in den weitaus meisten
Fillen direct von den Landesherren aus, oder erfolgte wenigstens
nach vorhergegangener Genehmigung derselben. 37) Unter diesen
Vorrechten, durch deren HErtheilung eigentlich erst die Ent-
wicklung eines freien Gemeinwesens ermdglicht wurde, nahm
die Befreiung von allen, oder doch den meisten Lasten des
polnischen Rechtes, die Exemption von der (rerichtsbarkeit der
landesherrlichen Beamten und Unterstellung unter die Juris-
diction eines besonderen Stadtrichters, sowie die ausdriickliche
Gewihrung des deutschen Rechtes, d. h. der Verfassung und

des XII. und XIII. Jahrhunderts erhielt, erbat es die Ertheilung des deutschen
Rechtes vorerst fiir seine neuen Colonien (1295), sodann fiir alle seine Landersien
(1332).

) Klar ist dies in mehreren, einer spateren Zeit freilich angehorenden
Urkunden ausgesprochen. Vgl. z. B. die bei Roepell, Ueber die Verbreitung
des Magdeburger Rechtes, S. 252 ff., abgedruckten Masovischen Urkundenaussiige.
Aehnliche Ueberzeugungen mochten wohl auch die schlesischen und sonstigen
polnischen Herzoge gehegt haben. Vgl. hinsichtlich Schlesiens Krones,
Geschichte. I, S. 433.

37) Vgl. Tzschoppe und Stenzel, L c. 8. 178, Freilich wurde auch
hier, sowie in den bShmischen Léndern die einheimische Bevélkerung den
deutschen Einwanderern zu Liebe verdrangt (Ibid. S. 140); die polnischen Namen
vieler Stidte, in denen wir spiter deutsche Bevdlkerung und deutsches Recht
treffen, bezeugen dies hinlanglich: natiirlich gab es auch viele Stadte mit polni-
scher Einwohnerschaft und deutschem Rechte.
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freien inneren Einrichtung, welche in deutschen Stidten bestand,
den wichtigsten Platz ein. *%)

Jene Aufstellung eines bhesonderen, fiir Rechtsstreitig-
keiten der Biirger competenten Richters ward jedoch mit zu
ciner Ursache der wechselseitigen Beeinflussung der beiden, im
Lande geltenden Rechte, des polnischen und deutschen. Bei der
allgemeinen und oft ganz oberflichlichen Normirung der recht-
lichen Verhiiltnisse zwischen den deutschen Ankémmlingen und
der einheimischen Bevilkerung konnten Competenzeonflicte
swischen stidtischen und landesherrlichen Gerichten namentlich
dann nicht ausbleiben, wenn Streitigkeiten zwischen Stddtern
und vom polnischen Rechte nicht eximirten Landleuten ent-
standen. Wohl finden wir in spiterer Zeit mehrfache Versuche,
der Moglichkeit solcher Conflicte vorzubeugen ), doch blieben

%8) Tine sehr ausfihrliche Urkunde, in welcher die obangefithrten, nebst
vielen anderen minder ‘wesentlichen Vorrechten aufgezahlt werden, ist die im
Cod. dipl. Pol. T.III (Bartoszewicz), S.23—30 angefiihrte, worin die
Grindung der Stadt Sendomir nach deutschem, Magdeburger Rechte gestattet
wird. Von deutschen Stadtrechten gelangten zu besonderem Ansehen das Lithecker,
Kulmer, namentlich jedech das Magdeburger Recht. ,Durch das Magdeburger
Recht erhielt das eigentliche Gemeindewesen der Biirger erst seinen wahren
Sehlussstein. Erst das Magdeburger Recht machte die Stadte wirklich zu eigent-
lich deutschen Stidten, die Einwohner erst recht eigentlich zu deutschen
Birgern“ Stenzel, Geschichte Schlesiens. I, 8. 220.

%) Bald wurde der Satz ,actor forum rei sequi debeat” angewandt (so
in Krakau im Locationsprivilegium aus dem Jahre 1257: ,E¢ quia juris est,
ut et actor foruwm rei sequi debeat, ordinamus et volumus, ut cum aliquem
civem dicte civitatis querulari contigerit de Polono Cracoviensis diecesis, jus
suwm coram Polono judice prosequatur. E converso, st Polonus civem in causam
trazxerit, et hanc advocati exeguantur sentenciam el dirimant executionem.”
(Vgl. Bischoff, Oesterreichische Stadtrechte, S. 57.) Bald wurde bestimmt, dass
in einem Streite zwischen Biirgern und extranei der landesherrliche Richter
allein zustindig sei, aber im Beisein des stidtischen Vogtes urtheilen solle (so
in einer Urkunde aus dem Jahrve 1325 im Cod. dipl FPol T II, 2 (Reysez-
coewski & Muczhkowski), pog 654sq.: ,Huic etiam Thomasio, nostre

civitatis prenctate aduocato gratia ex speciali condonamus, ut si aliguis civis

civem infra miliare supradictum vulneraverit, occiderit sew mutilaverit, nullis
alius preter Thomasium nostre civitatis aduocatum causam predictam judicabit.
Sin autem infra predictum miliare civis militem vel miles civem, ant cujus-
cumgque conditionis Thominem extraneum, ad clvttatem nostram now pertinentem
modo simili molestaverit, illud noster judex sew provintialis aduocatus penes
Themassium nostre civitatis aduocatum sedens, prout jus fuerd, Judicabit“;
manchmal wurde auch bestimmt, der Richter konne richten: ,ommnes causas,
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sie insgesammt fruchtlos. Als eine Folge solcher Conflicte er-
wies sich jedoch die Nothwendigkeit, dass sich die stidtischen
Richter einige Kenntniss des polnischen, und umgekehrt die
landesherrlichen Gerichte Kenntniss des deutschen Rechtes ver-
schafften. Das Letztere war umso nothwendiger, als ja in ge-
wissen Fillen auch vor dem Gerichte des Landesfiirsten Ent-
scheidungen nach deutschem Rechte getroffen werden mussten. 40)
Dieser Umstand nun, sowie die grossere Bestimmtheit der
Grundsitze des deutschen Rechtes machte es natiirlich, dass
sich der polnische Richter dieselben einerseits leichter aneignen
konnte, andererseits jedoch diese Kenntniss auch in den Fillen
seine Entscheidungen beeinflusste, wenn dieselben nach Grund-
sdtzen des polnischen Rechtes getroffen werden sollten.

8. 6.

Wenden wir den Blick zu den L#ndern, welche gewisser-
massen den Krystallisationspunkt bilden, um welchen herum
der Staat durch freiwilligen Anschluss und kriegerische Xr-
oberung sich geformt hat, den Léndern, welche wir unter
dem Namen der deutsch-Osterreichischen begreifen kinnen +1);
so entrollt sich uns ein neues Bild der Wechselwirkung wur-
spriinglich verschiedenartiger Rechtsculturen, welches zwar
mehrfach an dasjenige erinnert, dessen Umrisse im Obigen
fliichtig gezeichnet erscheinen, was jedoch Gruppirung und Total-
eindruck betrifft, weit anziehender sich gestaltet. Treffen wir
nimlich in den bdhmischen und polnischen Lindern die slavische
und deutsche Cultur in Wechselbezishungen, als dere n Resultat
sich vorerst sehr bald eine gleichmissige Geltung beider in

quae in civttate et in villis ipsorum eveniunt inter suos et extraneos crimi-
nales et sanguinis®. Vgl. Roepell, Geschichte Polens. I, 589 £

40} Tn allen Fallen namlich, in denen Biirger vor dem landesfiirstlichen
Gerichte belangt werden konnten, musste ihnen nach deutschem Rechte das Ur-
theil gesprochen werden. ,Nee alibi unguam citabuntur aduocatus cum civibus
suis . . .. nisi ad nostrum judictum . . . non oliter quam jure theutonico tn omni-
bus causis judicandi. Cod. dipl. Pol. III, pag. 29. Die gewdhnlichen Fille,
in demen vor landesherrlichen Gerichten nach deutschem Rechte ent
schieden werden sollte, fithrt an Hube, Das polnische Recht im XIII. Jahr-
hundert, 8. 217.

) Vgl. ttber die nihere Begriffsbestimmung, fiber die Griinde der Ab-
markung der unter dieser Benennung begriffenen Gebietstheile als eines Ganzen
Chabert, L c. III, S, 51.
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dem, urspriinglich von der ersteren fast ausschliesslich be-
herrschten Gebiete darstellt: so betreten wir in den deutsch-
osterreichischen Léndern einen Schauplatz, auf welchem die
deutsche Cultur einerseits frithzeitig die daselbst vorhandene
slavische fast vollstindig verdringt, andererseits jedoch selbst
wieder in einen Contact mit der mehr ausgebildeten, zwar nicht
vollstindig fremden, aber doch in besonderen Bahuen sich ent-
wickelnden romanischen Cultur gelangt, welcher ihr neue, threm
eigenen Wesen urspriinglich fremde Elemente zufithrt und ihren
Charakter in so mancher Richtung umgestaltet.

Wenn wir absehen von der keltisch-rémischen Geschichts-
epoche, aus welcher sich nur wenige Denkmiler der materiellen,
noch viel weniger aber Spuren der geistigen Cultur erhalten
haben +%), wenn wir auch das Gewoge der Vilkerwanderung,
welches die allenfalls vorhandenen Keime einer Rechtsordnung
hinwegspiilte, ausser Acht lassen: so finden wir zur Zeit, als
nach dem Zerfalle der furchtbaren Macht der Hunnen und der
Vernichtung des westrdmischen Kaiserthums die Moglichkeit
einer neuen Ordoung der Dinge geboten war, in dem weitaus
grissten Theile der heutigen deutsch-Ssterreichischen Lénder,
dem alten Noricum *%), ein zahlreiches Volk der Alpenslaven,
die sogenanunten Carantani, welche das Land nach dem Abzuge
der Langobarden zu Ende des VI. Jahrhunderts iiberzogen und
sich daselbst stindig niederliessen. *f) Zu Beginn des VIL Jahr-
hunderts zum grossen Slavenreiche Samo’s gehirig, fiihren sie
bald nach dem, mit dem Tode seines Begriinders erfolgten Zer-
fall desselben mehrfach Kriege mit den Bajuwaren, deren
Herzbge aus dem Geschlechte der Agilolfinger gerade damals am
Gipfel ihrer Macht sich befanden und ihre Herrschaft auch auf
das, von den Ersteren bewohnte Gebiet auszudehnen suchten. ¢5)

Trotz einiger Kriegserfolge, die sie anfidnglich erzielten, ge-.

riethen die Carantaner bald in Abh#ngigkeit von den bayrischen

4} Chabert, L c. IIT, 8. 97. ,In den friher mittelnorischen Landstrichen
scheinen romische Laute und rémisches Recht ginzlich verhallt zu sein.®

¢%) Rigentlich traf in dem deutsch-Osterreichischen Gebiete Noricum zu-
sammen mit Pannonia, Liburnia, Istria und Carnia. Vgl. Schafarik, Slav.

Alterth. II, 8. 311.
) Schafarik, 1. ¢. Zeuss, Die Deutschen und die Nachbarstdmme,

8. 617. Vgl. auch Chabert, L c. I1I, 8. 88.
4%) Vgl. dariiber Krones, Geschichte. I, S, 266 £,

386

der Osterreichischen Rechtsgeschichte. 28

Herzogen und nachdem einmal die Bayern in ihrem Lande
festen Fuss gefasst hatten, begann auch die Germanisirung des-
selben. +9) Frinkische Verwaltung wurds im Lande eingefiihrt 47),
deutsche Kldster und Stifte wurdeu massenhaft mit Lindereien
beschenkt und bayrische Adelige und Gemeinfreie zur Ein-
wanderung veranlasst. All dies musste dem Lande bald einen
neuen Charakter verleihen. Die slavische Bevolkerung, welche
zur Zahlung von Tribut und Naturalabgaben gezwungen 8),
ja vielfach mit Grund uwnd Boden an deutsche Anktmmlinge
verschenkt wurde, versank immer mehr in Armuth und verlor
mit der Freiheit bald alle politische Bedeutung. %) Sie erhielt
sich zwar als ein sprachlich von der herrschenden Nation ge-
trenntes Volksthum; eine besondere Rechtscultur jedoch hat es
nicht aufzuweisen. Willig nahm es mit den deutschen Herr-
schern auch deutsches Recht an und wiirden uns einerseits
spirliche Urkunden, andererseits Denkmiler des Rechtslebens
bei den iibrigen Slaven es nicht ermiglichen, dann wiren wir
kaum im Stande, mehr als blosse Vermuthungen tiber Cultur
und Recht des so zahlreichen Volkes selbst fiir jene Zeit aufzu-
stellen, in welcher es seine Figenart noch wunbehindert von
dem Abhingigkeitsverhéltniss zum Bayernstamm frei enwickeln
konnte. 5%) Selbst als nach dem Tode Karls des Grossen die Siid-
slaven sich gegen die frinkisch-bayrische Oberherrschaft erhoben,
betheiligte sich nur mehr ein Theil der Carantanerslaven an
dem, freilich vergeblichen Kampfe. 51)

“) Krones, 1. ¢. I, 8. 275 £, TI, 8. 61 £ Chabert, L I, 8. 110 £

7) Vorerst kamen wohl die karolingischen Gesetze @ber den Heerbann
zur Anwendung und wurden die slavischen Grossen anfangs an ein Lehnver-
haliniss gewdhnt, bis nach Beseitigung der einheimischen Fiirsten der unbedingten
Einfihrung frinkischer Einrichtungen nichts mehr im Wege stand. — Vgl
Chabert, L e III, S. 139.

4 Chabert, L c. ITT, 8. 140.

) Auch der slavische Adel musste sich namentlich in der Karolingerzeit
in ein dienstpflichtiges Verh#ltniss fiigen. Chabert, 1L.e IV, S. 3.

%) Dies war selbst damals moglich, als die Karntner Slaven unter avari-
scher Herrschaft standen, weil ®liese einer freieren Entfaltung des inneren Lebens
keine wesentlichen Hindernisse enigegenstellten. — Vgl. auch das bei Chabert
1. c. I, 8. 95, iiber die wenigen Spuren des slavischen Rechts im Innern Oester—j
reichs Gesagte, .

%) Einhardi vite Hhludov. imperat. ad a) 820 (Pertz, Mon.
88. I, 207) : ,Carniolenses, qui circa Savum Auvium habitant et Forojuliensi-
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Einer #hnlichen Erscheinung begegnen wir im Norden des
von den Carantanerslaven bewohnten Léndercomplexes, dem
Lande ob und unter der Enns. Auch hier finden wir eine
rasche Absorbirung des slavischen Volkselementes durch das
michtig sich aushreitende deutsche der Bayern, Franken,
Schwaben und Sachsen, von welchen Vilkerschaften namentlich
die erstere, als die herrschende im Stammesherzogthume, dessen
Theil eben auch jenes Land gebildet hatte, in diesem Germani-
sirungsprocesse am rihrigsten auftritt. Obzwar gerade in der
alten Ostmark die rechtliche Stellung der unterworfenen Slaven
keine ungiinstige genannt werden kann °%), verschwanden sie daselbst
bald fast vollstindig und in Urkunden des X. und XI. Jahr-
hunderts finden sich nur mehr sp#rliche Nachrichten iiber thr
Vorhandensein. 5%) Das Land war eben lange Zeit den ver-
heerenden Ziigen der Magyaren ausgesetzt, hierdurch fast zu
einer Wiiste geworden und nachdem die endliche Verdringung
derselben gelungen war, dréngten sich aus dem alten Stamm-
lande der herrschenden Bevolkerung in die alte karolingische
Ostmark Ansiedler in einer solchen Anzahl, dass die geringen
Ueberreste der fritheren slavischen Bevilkerung, welche einen
Zuzug weder von Norden noch von Siiden erhalten konnte, in
der herrschenden deutschen Bevilkeruag fast spurlos aufgingen
und fir die nene Ordnung der socialen Verhiltnisse keine Be-
dentung mehr haben konnten.

In den siidlichen Theilen der deutsch-osterreichischen Léinder
traten frithzeitig schon deutscherechtliche Einrichtungen in Be-
rithrung mit der, aus einer Verschmelzung der altrémischen
und langobardisch-germanischen entstandenen italienischen 5¢)
mtigm’ sunt, Baldrico se dediderunt ; idem et pars Caranita-
norwum, quae ad Ljudeviti partes a nobis defecerat, facere curavit. — In
einer anderen Vita Hiudovici (Pertz, 1. c. II, 623) heisst es Cap. 33: ,quidam
Caurantanorwm, qui od Liudevitum se contulerant® . . ..

#) Chabert, 1 c III, S. 92.

) Solche Nachrichten fihrt an Zeuss, 1. ¢. 8. 619 £

) Vielfach wurde das langobardische Konigreich mit dem Namen Italien
bezeichnet (wie z. B. in der Charta divisionis regni Framcorum etc., cap. Il.:
JLtalinm vero, quae et Langobardia dicitur® . ., Vgl. Walter, Corp. j. germ. 11,
216); die Anwendung der cobigen Bezeichnung erscheint demmnach wohl als be-
rechtigt, zumal die Entwicklung der Rechtsverhiltnisse in Mittel- und Stditalien
auf die gleiche Entwicklung in Deutschland und den deutsch-Usterreichischen
Landern ohne Einfluss blieb.
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Rechtscultur, Schon die Erneuerung der westrémischen Kaiser-
wiirde durch Karl den Grossen und sein Bestreben, das ganze,
von ihm beherrschte Reich zu einem -einheitlich geordneten
Staatswesen zu gestalten %), rief Verfiigungen hervor, welche,
obzwar frinkisch-germanischer Wurzel entspringend und vorerst
durch eigenthiimlich frénkische Verhiltnisse veranlasst, dennoch
1mm garzen Reiche, folglich auch in den italienischen Gebieten
Anwendung finden sollten.?%) Hierdurch aber wurde dieVerbreitung
deutsch-rechtlicher Institutionen auch in jenen L#ndern ange-
bahnt, in welchen, wie in den siidlichen Theilen der deutsch-
Osterreichischen Liéinder?s”), italienische Cultur sich FEingang
verschafft hatte. Den Beginn jedoch der stindigen Wechsel-
beziehungen zwischen italienischer und deutscher Rechtscultur
auf dem geschichtlichen Boden Oesterreichs kinnen wir eigentlich
erst in die Zeit nach der unter Kaiser Otto L. erfolgten dauernden
Vereinigung der italienischen Ko&nigskrone mit der deutschen
Kaiserwiirde und der kurz vorher sich vollziehenden Verbin-
dung von Kirnten und Friaul mit dem bayrischen Herzog-
thume 58) versetzen. Seit dieser Zeit dringen auch so manche
deutsch-rechtliche Grundsdtze in’s Rechtssystem der Bevilkerung
jener Gebiete, zeigt sich aber auch der viel intensivere Einfluss
der mehr entwickelten italienischen Rechtscultur auf den Gang
der Rechtshildung daselbst. Schon die Hussere Form der dort
entstandenen Rechtsdenkmiler deutet den italienischen Einfluss
an. In den siidlichen Gegenden der deutsch-sterreichischen
Lénder betreten wir ndmlich den interessanten Boden des so-
genannten Statutarrechtes, welches sich in tippiger Fiille gleich-
zeitig mit den Verdinderungen in der Gemeindeverwaltung ent-
wickelt. Wenn wir nun einen Vergleich anstellen zwischen den

%) Vgl. Ficker, Forschungen zur Reichs- und Rechisgeschichte Italiens.
I, 8. 2 f. Insbesondere jedoch Hegel, Stadteverfassung von Italien. II, 8.2 ff.
) Zu diesem Zwecke mussten sie freilich in Italien besonders publicirt
werden. — Vgl. Stobbe, Geschichte der deutschen Rechtsq. I, S. 221 £ Aus-

driicklich verlangt Karl der Grosse z. B. die Publication seiner capp. quae in

lege Salica miitenda sunt . 803 auch in der Lombardei. Ibid., S. 138.

1) Namentlich gehort hierher das von Karl dem Grossen 776 aufgehobene
Herzogthum Friaul, ferner das 786 der griechischen Herrschaft entrissene Istrien
und das Trienter Gebiet.

%) Die naheren geschichtlichen Daten dariiber sind angefithrt in Schulte
Deutsche Reichs- und Rechtsgeschichte (V). I. Anhang, S. 586 ff.
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Statuten, welche auf Osterreichischem Boden entstanden sind,
mit denen, die sich im venetianischen und lombardischen Gebiete
entwickelt haben, finden wir eine itberraschende Uebereinstim-
mung nicht blos in der Form dieser Denkmiler; von vielen
Bestimmungen derselben, namentlich allen solchen, welche die
Gemeindeverwaltung, Gerichtsorganisation wu. dgl. betreffen,
miissen wir annehmen, dass sie vom italienischen auf Oster-
reichischen Boden verpflanzt worden sind. Diese Erscheinung
erkldrt sich vor Allem aus dem Umstande, dass jene Gebiete
bis ziemlich sp#t in’s Mittelalter hinein aus einer Hand in die
andere ibergingen und — wohl auch in Folge dessen — be-
treffs der Anordnung der inneren Gemeindeangelegenheiten sich
selbst iberlassen blieben. Und da konnte es wohl kaum anders
geschehen, als dass das Beispiel der aufstrebenden, nach dem
Constanzer Frieden in ihren inneven Angelegenheiten fast voll-
stindig autonom gewordenen italienischen Gemeinwesen, nament-
lich aber das Beispiel der Stadtrepublik Venedig, mit welcher
fast alle Stidte der adriatischen Kiiste einen lebhaften Verkehr
pflogen, zur Nachahmung aneiferte. Andererseits mochte auch
das bereits damals steigende Ansehen des italienischen Rechts
auch in den transalpinen Gegenden mit dazu beigetragen haben,
dass in den L#ndern, welche ja durch ihre geographische Lage
und vielfach identische Bevilkerung als zu Italien gehtrig sich
betrachteten, die Rechtsentwicklung, soweit sie eben der auto-
nomen Thitigkeit. der Einwohner iiberlassen blieb, in wesentlich
gleichen Bahnen erfolgte, wie in den italienischen Gebieten.
Nicht zu verwundern ist es also, dass die Einwirkung der
deutschen Rechtscultur auf die Gestaltung des Rechtslebens in
den siidlichen Gegenden der deutsch-Gsterreichischen Liénder,
namentlich in Istrien und Siidtirol bei weitem schwicher war,
als umgekehrt die Einwirkung des italienischen Elementes auf’s
dentsche. %) — Bel Betrachtung der Resultate dieser Wechsel-
wirkungen ist freilich auch der Umstand nicht ausser Acht zu
lassen, dass viele der vorhandenen identischen Grundsitze sich als
Triebe der gemeinsamen altgermanischen Wurzel darstellen; viel-
fachist jedoch eine wechselseitige Reception wirklich nachzuweisen.

9) Aehnlich war es ja auch in Deutschland., ~ ngl. Ficker, Lc. I,
S.5 ff
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Die Betrachtung der Wechselwirkung zwischen dem italieni-
schen und deutschen KElemente im Rechtsleben, wie sich das-
selbe auf dem obbezeichneten Gebiete entfaltet, zieht das Augen-
merk des Osterreichischen Rechtshistorikers naturgemiss zu -
einem Lande hin, in welchem sich ein dhnlicher Process wechsel-
seitigen Kinflusses zwischen Principien des italienischen und
slavischen Rechts vollzog. Dies Land ist Dalmatien. Trotzdem
sich nun das Rechtsleben daselbst mehrere Jahrhunderte lang
in einer fast vollstindigen Abhingigkeit von Venedig entwickelte,
zudem das Land erst in jiingster Zeit, nach Jahrhunderte langer
Entfremdung, neuerlich in davernde Verbindung mit Oesterreich
gelangt ist: muss der dsterreichische Rechtshistoriker dennoch
die interessanten Rechtsverhiltnisse in den Kreis seiner Unter-
suchungen einbeziehen, welche sich seit Altersher in dem
Lande herausgebildet hatten und daselbst thatsiichlich auch zur
Zeit der Wiedervereinigung desselben mit Oesterreich bestanden
haben,

Als eine gebirgige Meereskiiste mit vorgelagerten unzih-
ligen grisseren und kleineren Imselgruppen, von dem iibrigen
Festlande wegen der mangelhaften und beschwerlichen Verbindung
mit seinem Hinterlande iiberhaupt nur von der Meeresseite zu-
ginglich, so stellt sich Dalmatien seiner Bodenbeschaffenheit
nach dem Beschauer dar. Zu Beginn des Mittelalters vollzieht
sich da ein Kampf zwischen dem einheimischen, romanischen
Volkselemente und dem slavischen, welches von Norden und
Nordosten her sich bis zur Meereskiiste vordriingt. ¢9) Das roma-
nische Element wird von dem slavischen aus dem Inneren des
Landes fast vollstdndig verdringt und nur auf einen schmalen
Kiistenstrich begrenzt, welcher iibrigens an manchen Stellen
ebenfalls in Besitz der Slaven gelangt.®t) Es bildeten sich nun,
entsprechend der Culturstufe der slavischen Ankémmlinge und
begiinstigt durch die eigenthiimliche Formation des TLandes,
welches, dhnlich wie in der alten Geschichte Griechenland, dem
Particularismus namentlich auf dem Gebiete der staatlichen Ent-

%) Vgl. Dimmler, Ueber die dlteste Geschichte der Slaven in Dalmatien.
8.7 A, ’
) Ibid, 8. 18 ff. Dann Schafarik, Slavische Alterth, I, 8. 237 f.
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wicklung den méglichsten Vorschub leistet und die Erhaltung
selbst zufdlliger Charaktereigenthiimlichkeiten des Volkes er-
leichtert, namentlich der Kiiste des Meeres entlang rasch viele
selbstindige Gemeinwesen ®?), in denen sich das Rechtsleben
elnerseits auf romischer, andererseits auf slavischer Grundlage
ziemlich bunt zu entfalten beginnt. Die wechselseitigen Be-
rithrungen dieser Gemeinwesen trugen lange Zeit hindurch
keinen freundlichen Charakter; immerwdhrende Fehden und
Raubziige zu Wasser und zu Lande gestatteten lange Zeit hin-
durch keinen friedlichen Verkehr ), welcher doch in erster
Rethe eine Anndherung auf dem Gebiete der Rechtsentwicklung
herbeifithren konnte. Zudem gravitirte die romanische Bevilke-
rung Dalmatiens, welches ja oft geradezu als ein Theil Italiens
angesehen wurde, nach der Eroherung des Landes durch die
Slaven zu seinen natiirlichen Bundesgenossen in Ifalien hin
und suchte gegen die Herrscherliiste namentlich der Kroaten
Schutz bald bei Karl dem Grossen ), bald bei den byzantini-
schen Kaisern, welchen dieser Schutz in erster Reihe wohl
oblag %), bald schliesslich bei der, namentlich seit Erwihlung

8} Viele derselben bestanden bereits zur Zeit der Romerherrschaft, einige
gingen aus Ansiedlungen der, von den Slaven aus ihren Wohnorten vertriebenen
romanischen Bevilkerung, wie dies z. B, von Spalato gemeldet wird, hervor.
(Vgl. meine Arbeit itber das Rechtsleben in Spalato. Abhandlungen der stid-
slavischen Akademie. LIV, 8. 181 ff) Die Entstehung anderer, besonders der
Landgemeinden miissen wir auf slavische Niederlassungen zuriickfiihren, wie
%z B. die Gemeinde Poglizza, Vinodol im kroatischen Kistengebiete u. s. w.

%) Namentlich wurde ein solcher Verkehr durch Seeriuberei gestort, in
welcher sich besonders die Almissianer hervorthaten., Um von diesen und den
ibrigen Slaven weniger beldstigt zu werden, verpflichteten sich die romanischen
Stadtgemeinden zur Zahlung eines jahrlichen Tribufs, wozu sich eine zeitlang
selbst Venedig bequemen musste. Vgl. Dimmler, 1. c. 8. 55. Lucius, De 7.
Dalm. et Cr. (Francof. 1666), pag. 60, 66—69.

8y Einkardi annales (Pertz, Mon. §8. I, 103): ,venerunt (nach
Diedenhofen, wo sich Karl E. 805 befand) legatic Dalmatorum ad praesentiam
imperatoris cum magnis donis. Et facta est ibi ordinatio ab imperatore de
ducibus et populis tam Venetiae, quam Dalmatiae.“ Die Plane Karls des Grossen
wurden freilich vereitelt durch Konig Niceforus, welcher durch eine in’s adriatische
Meer abgeschickte Flotte die Oberherrschaft iiber Venedig und Dalmatien neuer-
dings bestdrkte. Einl. ann., ad a. 806, Ibid. Ueber den hierauf geschlossenen
Frieden vgl. Einh. v. Kar. M. ¢ 15 (1 ¢, II, 451).

%) Vgl. Dimmler, L ¢ 8. 21
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des vorsichtigen und staatsklugen Dogen Peter Urseolus IT.
(991—1025) sich michtig entwickelnden Republik Venedig. )

Der Schutz Venedigs, in welchen sich willig fast alle
Stadte der alten romischen Provinz Dalmatien begaben, iibte
auf die gesammte Rechtsentwicklung in den Gemeinden mit
romanischer Bevolkerung einen entscheidenden Einfluss aus.
Obzwar die Republik Venedig immer an dem Grundsatz fest-
hielt, die innere Verwaltung und Entwicklung der Rechtsver-
hiltnisse in den ihrer Oberherrschaft unterthanen Gemeinden
unmittelbar nicht zu beeinflussen, so konnte dennoch der
lebendige Verkehr zwischen Venedig und den Kiistenstidten
Dalmatiens, die Gleichheit der politischen und vielfach auch der
materiellen Interessen, sowie schliesslich das Beispiel, welches
der verhdltnissméssig vollendete Organismus der Regierung und
Verwaltung in Venedig bot, nicht ~ohne bedeutenden Einfluss
auf' die Entwicklung der Rechtsverhidltnisse in den dalmatini-
schen Stddten bleiben. Und wirklich lehnte sich die Rechts-
bildung in den romanischen Stidten fast vollstindig an den
Gang derselben in Venedig an. Die Statuten, welche in den
dalmatinischen Kiisten- und Inselstidten seit dem XITIL Jahr-
hunderte immer zahlreicher werden ), wurden entweder direct
nach dem Muster der venetianischen Statuten verfasst, oder
aber von M#nnern geschrieben, welche, von den einzelnen Ge-
meinden aus Italien herbeigerufen, die Gesetzgebung ihres
Heimatlandes auf dalmatinischen Boden verpflanzten. %) Die
Harmonie also in der Entwicklung fast simmtlicher socialer
und rechtlicher Verhdltnisse Italiens, vornehmlich aber Venedigs
und der dalmatinischen Gemeinden mit romanischer Bevilkerung

%) Vgl den ausfiihrlichen Bericht tiber die Unterwerfung der dalmatini-

" schen Stidte durch Peter UrseolusIL in Johaonnis Chron. Venetum

(Pertz, S8 VII, 31—33); Lucius, L c. 8. 69 .

57) Das #lteste Statut ist das vom Curzola aus dem Jahre 1214 (Statuta
et leges civ. et ins. Curzulae, ed. Hanel, Zagr. 1877). In den Abhandlungen
der stidslavischen Akademie, XXXII, 8. 217 ff, findet sich von mir eine Usber-
sicht der wichtigsten dalmatinischen Statuten.

%) Das Statut von Spalato vom Jahre 1312 (ed. Hanel, Zagr. 1878) wurde
von Percevallus aus Fermo nach dem Muster des Statutes seiner Vaterstadt
verfasst, was durch eine Vergleichung mit den Firmaner Statuten (Statuta
Firmancrum, ed. Firmi, 1589) deutlich erwiesen wird.
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ist wohl unzweifelhaft. ¢9) An diesem Verhdltnisse #nderte sich
kaum etwas dadurch, dass die meisten dieser Stddte nicht stindig
unter Venedigs Oberherrschaft verblieben, vielmehr in den
hinfigen Kimpfen um den Besitz Dalmatiens, namentlich Zwi-
schen den ungarisch-kroatischen Konigen und Venedig, mehr-
mals ihre Herren wechselten und oft lange Zeit hindurch jeder
Beeinflussung seitens des letzteren Freistaates entzogen waren.
Auf den einmal gegebenen Grundlagen entwickelte sich die
stidtische Gesotzgebung weiter und waren die Stddte bei jedem
Wechsel der Oberherrschaft in erster Reihe darauf bedacht,
sich ihre stidtischen Freiheiten und Rechte feierlich bestitigen
zu lassen. ™) Als dann schliesslich die Republik die Herrschaft
fiber Dalmatien factisch und rechtlich fiir die ganze Zulunft
ihres eigenen Bestandes erworben hatte 7t), bedurfte es nur ganz
geringer Aenderungen, um die Rechtsverhdltnisse der dalmatini-
schen Stidte, insbesondere jemer mit vorwiegend romanischer
Bevilkerung den in Venedig bestehenden anzupassen. )

Die hohere Cultur nun, welche im romanischen Theile
Dalmatiens schon zur Zeit der Ankunft der Slaven herrschte,
sowie alle die Momente, welche den venetianischen Rechtsgrund-
sitzen daselbst Eingang verschafft hatten, mussten schliesslich
auch auf die Rechtscultur der slavischen Gemeinden einen be-
deutenden Einfluss #ussern.’) Ein solcher Einfluss stellte sich
auch bald trotz der vielen Hindernisse, welche nationale Ver-
schiedenheit und der durch die Art der Besitznahme des Landes
zwischen Slaven und Latinern bedingte Antagonismus bereitete,
wirklich ein. Schon die sussere Form der Denkméler, aus denen
wir Kenntniss iiber das Rechtsleben der Ersteren schtpfen

%) Fine gedringte, freilich sehr unvollstindige Darstellung der Cultur-
verhiltnisse in den dalmatinischen- Stidten gibt Lucius, L ¢ S. 100—104.

%) Vgl. solche Bestitigungen in Kukuljevic, Cod. dipl. II, n. 35, 48,
49, 64, 91, 97 u. a. O.

™) Durch den mit K. Ladislaus 9. Juli 1409 geschlossenen Kaufvertrag
(gedruckt nebst anderen hierher gehérigen Urkunden in L jubic, Mon. sp. hist,
St m. V, pag. 181—199).

7%) Die Republik bestitigte in den Jahren 1420 und 1421, wo sie factisch
von Dalmatien Besitz ergriffen hatte, die Statuten aller Gemeinden; spitere Ver-
figungen wurden durch besondere litferae ducales getroffen. Vgl. z. B. betreffs
Curzola, Stat. (ed. cit.), S. 138 ££.; Stat. Spal., 8. 299 £,

%) Schafarik, L ¢ III, 8. 319.
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konnen, bezeugt den iiberwiegenden Einfluss des romanischen
Elementes auf das slavische. Ganz so wie in lateinischen
Stddten finden wir auch in den slavischen Gemeindestatuten
und Reformationen, wodurch einzelne Bestimmungen jener ge-
dndert wurden; dieselbe Vorgangsweise sehen wir bei ihrer
Abfassung. Aber auch der Inhalt dieser Denkmiler zeigt eine
vielfache Uebereinstimmung. Die Gemeindeverwaltung, fast das
ganze (erichtswesen, iiberhaupt der gesammte Organismus des
Gemeindewesens ist entweder von den ,Latinern® entlehnt oder
dem in lateinischen Stddten bestehenden nachgebildet; vielfach
finden wir selbst im Privatrecht hertibergeholte Grundsitze. ™)
So zeigt sich auch hier, sowie tiberall, wo die slavische Be-
volkerung mit compacteren Massen anderer Volkerschaften zu-
sammentrifft, der receptive Charakter der Ersteren auch auf
dem Gebiete des Rechtslebens, zeigt sich jene Begierde nach
Annahme fremder Satzungen, welche Ursache ward des Ver-
schwindens so mancher eigenthiimlicher Ziige des slavischen
Rechts, welche vielfach die gesammte Grundlage seiner Ent-
wicklung verriickt hatte. Es kann zwar nicht bebauptet werden,
dass die zahlreichen Gesetze und Satzungen der slavischen
Gemeinden in Dalmatien und dem kroatischen Kiistenlande ohne
jeglichen Kinfluss auf den Gang der Rechtshildung in den
lateinischen Gemeinden geblieben seien; in manchen ihrer Statute
finden wir wirklich Grundsiitze, welche sich besser aus dem
slavischen, als auns dem italienischen Rechte erkldren lassen 7);
im Ganzen war jedoch das Verhdltniss stets das umgekehrte;
die slavische Bevilkerung strebte selbst nach Erlangung fremder,
ihrem eigenen Charakter wurspriinglich nicht entsprechender
Rechtsverh#ltnisse.

™) Das zeigt sich z. B. selbst in dem Statut von Poglizza (aus dem Jahre
1400), welches doch sonst zu den wichtigsten Quellen des slavischen Rechts
gehort. Natiirlich erfolgte eine solche Reception fremder Rechtsgrundsidtze seit
der Vereinigung Dalmatiens mit Venedig in einer desto umfassenderen Weise.
Aber auch frither schon zeigt sich der Einfluss der venetianischen Statuten in
den Gesetzen slavischer Gemeinden, wie dies z. B. aus den Zusitzen zum Gesetz
von Veglia (1388), dem auf der Gesetzessammlung von Vinodol (1288) fussenden
Statut von Zengg (1388) u. A. leicht sich erweisen ldsst.

%) Hierher gehoren wohl einige Bestimmungen des altesten Statuts von
Curzola, des Statuts von Sebenico (1379) u. a.
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§. 8.

Wir betreten nunmehr ein Gebiet, welches von den Minnern
der Wissenschaft, welche in einer oder der anderen Richtung
der Bsterreichischen Rechtsgeschichte ihre Krifte zugewendet
haben , bisher sorgfiltiz gemieden und aus dem Kreise der
Untersuchungen von vorneherein ausgeschieden wurde, das Ge-
biet der St. Stephanskrone. Schon dadurch, dass wir hier, in
dem allgemeinen Ueberblick der Grundlagen, auf denen sich das
Rechtsleben der verschiedenen Vilker Oesterreichs zu entwickeln
begann, dieses Gebiet beriihren, treten wir in einen (Gegensatz
zu der gewissermassen herrschenden Ansicht, als ob die Rechts-
entwicklung in Ungarn und dessen Nebenlindern nichts gemein
hiitte mit der Entfaltung der Rechtsverhiltnisse in den fibrigen
Tandern Oesterreichs, als ob die Rechtscultur daselbst auf ganz
eigenthiimlichen Grundlagen sich aufgebaut und seit jeher sich
in einer Weise entwickelt hitte, welche wir im Rechte keines
einzigen europiischen Volkes wieder finden kinnen. Gewiss,
das Rechtsleben entwickelte sich in Ungarn in eigenthiimlichen
Bahnen, das Recht erlangte dort vielfach eine ganz eigenthiim-
liche Form und treten uns selbst in der Anwendung geltender
Rechtsnormen so manche Besonderheiten entgegen, welche einiger-
massen befremden und uns geneigt machen, die gesammte Rechts-
cultur Ungarns als ein, der allgemein-dsterreichischen Rechts-
forschung fernab liegendes Gebiet zu betrachten. Weil wir nun
durch Finbeziehung der Rechtsgeschichte Ungarns in die all-
gemein-osterreichische Rechtsgeschichte von der bisherigen Ge-
pflogenheit abweichen, mige es uns gestattet sein, die Griinde
dieser Vorgangsweise etwas umsténdlicher darzulegen, als es
hier vielleicht am Platze wire. ‘

Die Magyaren erscheinen in der Geschichte als ein Volk,
welches in der indo-europiischen Volkerfamilie ohne Verwandte
dasteht, als ein Volk, welches sich eben durch die Hervorkeh-
rung des Gegensatzes, in welchem es seit Jahrhunderten zu
seinen Nachbarvilkern getreten ist, erhilt; ja sogar seine fernere
Existenz scheint in mancher Beziehung von der Bewahrung
dieses Gegensatzes abhingig zu sein. Es ist dies ein Volk,
bei welchem wir keine Spuren einer volksthiimlichen Mythologie
vorfinden, was eben als ein starker Beweis fiir die Behauptung
angesehen werden kann, dass es in fast keiner Beziechung sein
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Culturleben an eine vorhistorische Epoche anzukniipfen habe.
Auch die Entfaltung seiner Rechtscultur in ihrer Eigenthiim-
lichkeit konnte erst in einer ziemlich spiten geschichtlichen
Zeit beginnen. ) Welches sind also die Grundlagen, auf denen
sich eine solche aufbauen konnte? Waelches sind die Factoren,
durch deren Zusammenwirken sich ihre Eigenthiimlichkeit
herausbilden konnte? Die Beantwortung dieser Fragen wird
auch iiber das Verh#ltniss des ungarischen Rechtes zu den
Rechten der Nachbarvolker und die Stellung desselben in der
allgemeinen Osterreichischen Rechtsgeschichte Aufschluss geben,

Als die Magyaren zuerst in jenes fruchthare Land ein-
drangen, wo sich ihr geschichtliches Lieben fortan entwickeln
sollte, war dasselbe der Wohnsitz eines slavischen Volksstammes,
bei welchem das Christenthum bereits festen Fuss gefasst hatte,
welcher von slavischen Missiondren die altbulgarische Sprache
fibernommen und dieselbe an Ort und Stelle literarisch aus-
gebildet hatte, so dass sie zur geistigen Vermittlerin zwischen
der Ostlichen und westlichen Kirche werden konnte. 77} Dieses
slavische Volk ferner lebte bereits in einem ziemlich geordneten
Staatsverbande, hatte daher gewiss schon die ersten Stufen der
allgemeinen Cultur, als auch der Rechtsentwicklung tiberschritten.
Ein solches Volk konnten nun die nicht gar zahlreichen Mag yaren-
schaaren gewiss nicht mit einem Schlage ausrotten; sie liessen
sich vielmehr in ihren Wohnsitzen nieder und herrschten tber
dasselbe in einer freilich viel hiirteren, aber doch #hnlichen
Weise, wie die Germanen iiber die R8mer, welche sie in den
eroberten Provinzen vorfanden. Aber ebenso wie die Germanen
in den rémischen Provinzen unwillkiirlich so manche Ziige der
romischen Civilisation sich angeeignet haben, begann sich auch
das Culturleben der Magyaren, nachdem sie durch die ihnen

%) Was z. B. der anonymus Belae notarius (Endlicher, B. hung. mon.
Arp. I, pag. 11 sq.) iber den ,Grundvertrag® der Verfassung der Magyaren u. dgl. m.
erzahlt, gehort freilich dem Gebiete einer, ernstere Kritik nicht vertragenden
Dichtung an. Vgl. iiber die Unglaubwiirdigkeit des Anonymus u. A. Erajuner,
Die urspriingliche Staatsverfassung Ungarns, I, 8. 25—85; Krounes, Geschichte
von. Qesterreich, II, 8. 54 ff.; Roesler, Ruminische Studien, S. 183 ££. bis 230.

) Vgl. dariiber Schafarik, Slavische Alterthiimer. II, S, 477 £. Nach
der Ansicht Miklosich’s ist eben die Sprache dieser Slaven seit einem Jahr-
tausend XKirchensprache bei den Viélkern der orientalischen und jenen der
occidentalischen Kirche, bei welchen sich die slavische Liturgie erhalten hatte.

397



54 Prof. Dr. Hanel: Ueber Begriff, Aufgabe und Darstellung

von Heinrich I. und Otto I. beigebrachten Niederlagen ge-
demtithigt und zu einem sesshaften Leben gezwungen waren,
auf jenen Grundlagen heranzubilden, welche sich bereits im
Tande bei dem gebildeteren, wenn auch jetzt unterjochten sla-
vischen Volke vorfanden. Es wickelte sich ja fast gleichzeitig
ein dhnlicher Process in Bulgarien ab, wo der siegende Volks-
stamm nicht nur die Cultur, sondern auch die Sprache des be-
siegten slavischen Volkes annahm, so dass ausser dem Namen
keine andere Spur von ihm in der Geschichte verblieb. Ab-
gesehen jedoch von dieser Analogie finden wir den Beweis fiir
diese Behauptung in der bedeutendsten Quelle fiir die Erkenntniss
der in grauer Vorzeit bereits iiberschrittenen Culturstufen, ném-
lich in der Sprache und deren Etymologie.”) Durch die Re-
sultate etymologischer Forschung ist nun der Beweis erbracht,
dass viele Ausdriicke fiir die Grundbegriffe iiber Recht, Rechts-
verhiltnisse, Vertrige, die Verhiltnisse in der Familie, ferner
die Bezeichnungen fiir Steuern und Abgaben, die Functionen
der fiirstlichen Gewalt, Verwaltung, Stindeverhiltnisse u. dgl.
aus der slavischen in die magyarische Sprache iibertragen worden
sind. 7%) Bekannt ist es jedoch, dass die Bezeichungen regelmissig
mit den Begriffen selbst recipirt werden, welche bisher dem
die Bezeichnungen tibernchmenden Volke abgingen. Hs ldsst
sich demnach zweifelsohne die Behauptung aufstellen, dass die
alten slavischen Rechtsanschauungen einen Grundstein fiir den
Aufbau desungarischen Rechts abgaben. Diese Rechtsanschauungen
erhielten sich freilich nicht in ihrver urspriinglichen Reinheit
durch die simmtlichen Phasen der ungarischen Rechtsentwicklung,

%5) ,Die Etymologie ist eine der beredtesten und zuverlassigsten Quellen
tiber die primitiven Anschauungen der Volker; was langst im Leben abgestorben,
was aus der Erinnerung des Volkes vollig verschwunden, das bewahrt sie noch
der Wissbegier kommender Zeiten auf. Sie ist eine Darstellung der Urzustinde
in einer Hieroglyphenschrift, zu der vielleicht erst nach Jahrtausenden der
Schlissel gefunden wird.“ Ihering, Geist des romischen Rechts. I, 8. 92.

) Miklosich, Die slavischen Elemente im Magyarischen (Denkschriften
der k. Akademie der Wissenschaften. XXI Bd., 8.1 £) zihit (S, 18—63) 956
verschiedene, Begriffe der materiellen und geistigen Cultur bezeichnende Wurzel-
worter auf, welche aus dem Slavischen in’s Magyarische iibergegangen sind,
wobei der geringe Wortschatz zu beriicksichtigen ist, mit welchem ein auf einer
niedrigen  Culturstufe befindliches Volk auskommt. Vgl auch Krones, Ge-

schichte. I, 8. 98, 121
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wurden vielmehr den eigenthiimlich magyarischen Bediirfnissen
angepasst , wie ja auch die slavischen Awusdriicke vielfach ver-
dndert wurden: der Kern jedoch, die Wurzel blieb slavisch und
ldsst sich wie in der Sprache, so auch im Rechte der Magyaren
auch heute noch ziemlich deutlich erkennen.

Doch nicht nur slavische Elemente finden sich im ungari-
schen Rechte; eine weit grissere Bedeutung als diese erlangte
die deutsche Cultur fiir seine gesammte Entwicklung. Bereits
unter Fiirst Geisa, wihrend dessen Regierung die ersten Ver-
suche zur Einfithrung des Christenthums erfolgten, trat der
Einfluss deutschen Wesens auf allen Gebieten des Culturlebens
in Ungarn deutlich hervor. Mit deutscher Hilfe erlangten die
ersten Nachfolger Geisa’s thatséchlich die Herrschaft in Ungarn
und erhielten sich in zahlreichen inneren Kriegen auf dem
Throne8%); durch Mitwirkung der deutschen Geistlichkeit ver-
breitete sich im Lande das Christenthum 8'); deutscher Einfluss
zeigt sich auch in bedeutendem Umfange in den ersten biirger-
lichen Einrichtungen des Landes.

Als der erste ungarische Konig Stephan daran ging, die
Rechtsverh#iltnisse im Lande zu orduen und eine festere Regie-
rungsform herzustellen, musste sich sein Augenmerk natiirlich
auf Deutschland richten, dessen Verfassungs- und Rechtszustiinde
ihm nicht unbekannt waren ) und ihm nunmehr zum Muster
dienen sollten.8%) Wirklich zeigen auch die Gesetze Stephans

89} Dies gilt namentlich aueh schon vom ersten Nachfolger Geisa's, Konig
Stephan. Gegen ihn emporte sich sein Verwandter Kupa 998 eben wegen der
Bevorzugung der Deutschen, wurde jedoch von dem noch zu Geisa's Hilfe
herbeigerufenen deutschen Heere geschlagen, Stephan ward bei dieser Gelegenheit
yhach deutscher Art“ zum Ritter geschlagen. Vgl. Horvath, Geschichte der
Ungarn. I, 28.

1) Geisa und sein Sohn der heil. Stephan wurden vom bohmischen
Bischofe Adalbert getauft; das eigentliche Werk der Bekehrung des Volkes
wurde unter Stephans I. Regierung durch Geistliche, welche dieser aus Dentsch-
tand und Italien rufen liess, bewerkstelligt; Horvath, L ¢ I, 27, 29

82) Stephan war durch Vermittlung des Kaisers Otto IIL. seit 996 ver-
wahlt mit Gisela, Schwester des Herzogs Heinrich von Bayern. Ueber Stephans
Kenntniss des deutschen Rechts vgl. Fessler, Geschichte der Ungarn. I, S, 391.

8} Diese Absicht Stephans erkennen alle ungarischen Geschichtsschreiber
an; vgl z B, Horvath, 1 eI, 8. 33; insbesondere jedoch Bartal, Comm.
ad h. st. jurisque p. h. 1. XV. — P. I, pag. 200 sqq., 314sqq., e. a. Konig Stephan
sagt fbrigens selbst in der Vorrede seiner Gesetze: ,. .. nosquogue . . . antiquos
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eine augenfillige, oft wortliche Uebereinstimmung mit den
deutschen Volksrechten und Capitularien, welche zu jener Zeit
im bayrischen Herzogthum und der benachbarten Ostmark in
Geltung standen. 8¢) Der Nachfolger Stephan’s, Kinig Peter,
unterstiitzte in noch umfassenderer Weise die Verbreitung des
deutschen Rechts in Ungarn. Peter genoss selbst dentsche Er-
ziechung, ward Schwager des Herzogs Albert von Oesterreich
und besonderer Schiitzling des deutschen Kaisers Heinrich IT1.8¢)
Diesem verpflichtete sich auch Peter durch einen zweimal ab-
gelegten Eid zur Bewahrung der Unterthanentreue und Zahlung
eines jdhrlichen Tributs, ihm leistete er auch Vasallendienst
(1045).8% Nach dem Berichte eines Chronisten, welchem
selbst ungarische (reschichtsforscher volle Glaubwiirdigkeit bei-

messen®”), wurdé den darum bittenden Ungarn von Hein- -

rich III. das bayrische Volksrecht, wohl als ein Gesetz, welches
fortan im ganzen Lande Geltung haben sollte, verliehen ®%)
und behufs Durchfiihrung dieser Massregel wurden vom Konige

et modernos imitantes Augustos...“, worin der Hinweis auf die
capit. r. Fr. dentlich genug ausgedriickt ist. Die Capitularien bildeten zu jener
Zeit iiberbaupt eine reiche Fundgrube ven Rechtsnormen, aus welcher die bohmi-
schen, polnischen und ungérischen Landesfiirsten in ausgiebigem Masse zu
schopfen gewohnt waren.

8) Vgl. u. A, die diesbeziiglichen Ausfihrungen in Krajner, 1 ¢,
8. 108-—148, ferner Endlicher, Die Gesetze des heil. Stephan, S. 56 £

5) Es erhellt dies namentlich aus dem Verhalten des Kaisers gegen Peter,
als dieser durch eine Empdrung des Thrones verlustiz ward. Mit Heinrichs
Hilfe ward er Herr des Aufruhrs und erlangte neuerdings die Herrschaft im Lande.

8) Vgl Horvath, Lec I, S. 50; Fessler, Lo I, S.422 £

8 Herimannus Contractus (Augiensis), Chron. ad a. 1044.
(Vgl. Pertz, Mon. SS. 7V, pag. 69: , Ultima operis pars, annorum scil. 1039--1054
inter genwiros el optimos historiae fontes referenda est.“)

) , Ungarios petenies lege Baioarica donavit.’ Pertz, SS. V, pag. 125,
Aehnlich auch die Aun. Altahens. may. (ibid. XX, pag. 800): ,Illis etiam
petentibus concessit rex scita Teutonica.” In Thwrocz, Chron. Hung. II,
c. 87 (ed. Schwandtner, Srpt. rer. hung. I, 164) heisst es zwar: , Concessit-
que petentibus Hungaris, Hungarica scite servari et consuetudinibus judicari®,
welche Lesart wohl nur als Verstiimmelung der urspriinglichen  Nachricht des
Herm. Contr, anzusehen ist. Vgl iibrigens Pray, 4An. reg. Hung. I, 49. Andere
Deutungen dieser Stelle bei Giesebrecht, Geschichte der deutschen Kaiser-
zeit. I, 8. 641; Stobbe, Geschichte der deutschen Rechtsquellen. I, 8, 172 ;
Krones, Geschichte, ITI, 118.
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alle Verwaltungs- und Gerichtshehorden mit Deutschen be-
setzt. 89) ’
Hatten auch die durch Ausschliessung von simmtlichen
hheren und niederen Aemtern in ihrem Nationalstolze beleidigten
Grossen sich gegen Peter neuerdings emptrt, nach seiner Be-
siegung an den deutschen Beamten Rache genommen und sie
aus dem Lande vertrieben 9°), so hinderte dies dennoch die weitere
Verbreitung des deutschen Elementes auch im Rechte der Ungarn
nicht. War es ja die erste Sorge des Nachfolgers Peters, des
Konigs Andreas, die Oberhoheit des Kaisers anzuerkennen und
das Versprechen jdhrlichen Tributs zu erneuern '); ja um auch
seinem Sohne Salomon den Schutz Heinrichs zu sichern, verlobte
er ihn noch als Kind mit der Tochter Heinrichs IIL. 92) Als so-
dann Salomon nach der kurzen Regierung seines Oheims Béla I.
(1061—1063) °%) mit Hilfe des Kaisers die Konigswiirde wirklich

) y(Petrus rex) potissimos ordines, item praefecturas et magistratus
omnes Theutonica tantum gente (complevit), ut ne minima quidem munia
Ungari domi militineque gererent. — Vgl. Bon finii, R. Ung. Dec, II, 1, 2.
Thwrocz, L c. cap. 35 (ed. cit. pag. 158) lasst Petern die Absicht aussprechen
nomnes judices, tam clarissimos et spectabiles, quam pedaneos (also selbst die.
niedrigsten Gerichtsbeamten), centuriones ac wvillicos, omnesque principes et
potestates in regno Hungariae Teutonicos constituam et terram ejus hospitibus.
implebo et eam universaliter in potestatem Teutonicorum redeigam.©

) ... mox in Petrum regem inclomatum ; et Theutonici cum Iialis
ad mortem ubique postulati caeduntur et ex his, quicunque munie diverse
gerebant.“ Cf. Bonfinii, R, Ung. Dec. IL, 1ib. II (ed. Bas./1568, pag. 223).

*) Vgl Horvath, L c. 8. 53. Hermann. Contract. ad a. 1058 erzihlt
sogar fiber die Pflicht Andreas’ zur Heerfolge: ,Ib% etiom (zu Tribur) legate
Andreae regis Hungarorum pro pace pactogque, cum suffragante Ratisponense
Episcopo immensam pecuniam, suaeque provinciae partem et ad expeditio-
nes omnes, praeter Italicam suos ituros promitterent, Imperator ea se
acceprurumn, fide data, spondens, cos remisit. Die Abtretung hezog sich auf's
Land am linken Leithaufer, welche bereits von Samuel und Peter erfolgt war.
Vgl Fessler, L e I, 8. 432

) Horvath, Le I, 8.55; Fessler, I, S. 433,

%) Dass auch dieser Konig, welcher lange Zeit in Polen zugebracht und
die Tochter Mieskos II., Konigs von Polen, geheiratet hatte, In der Einrichtung
vieler Rechtsverhiltnisse deutsche Muster nachahmte, beweisen u. A. seine Ver-
ordnungen iiher Mass, Gewicht und Miinze, in welchen die Bestimmung des Cap. 72
capitularis Aquisgr. I, a. 789 wiederkehrt und ehenss die Bestimmung  der
Markte, welche das Motiv des Cap. I8 cap. I, a. 809 wiederholt,
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erlangte, huldigte auch er demselben und versprach Tributs-

zahlung. %)

Solche Beziehungen der ungarischen Landesherren zu
deutschen Kaisern waren wohl geeignet die Reception deutsch-
rechtlicher Grundsitze in Ungarn anzubahnen, ja das deutsche
Recht mit zu einer Grundlage fiir die gesammte Rechtsentwick-
lung daselbst zu machen. Hierzu trat noch ein anderesf Moment
von viel nachhaltigerer Bedeutung fiir die ganze Geschichte des
Rechts in Ungarn, nimlich die Zunahme der dentschen Bevblke-
rung im Lande.

In der Geschichte der deutschen Einwanderung in Ungarn
haben wir, wenn wir absehen von der Frage, inwiefern sich
Reste germanischer Bevilkerung in Pannonien erhalten habe}:”z,
zwei Perioden zu unterscheiden; beide verschieden in den sie
veranlassenden Ursachen, als auch in den durch sie fiir
die Bildung der Rechtsverhdltnisse im Lande herbeigefiithrten
Folgen.

Die erste Periode beginnt mit der Consolidirung des ungari-
schen Staatswesens, die zweite mit der hauptséchlich unter Konig
Béla II. erfolgten Schaffung der rechtlichen Grundlagen, auf
welchen sich auch in Ungarn ein deutscher Biirgerstand ent-
wickeln konnte. Unmittelbar nach der Schlacht am Lechfelde
beginnt die Ansiedlung der Deutschen, namentlich baxerischer_
Herkunft, in Ungarn. Spiter, als der Fiirst Geisa sein Volk
an die Werke des Friedens zu gewdhnen suchte, wurden von
ihm Gesandte in die benachbarten L#nder geschickt, um den
Verkehr mit Ungarn anzubahnen und Fremde zur Ansiedlung
aufzumuntern. Unzweifelhaft bildeten die dieser Finladung
Folgenden nebst den unzihligen Gefangenen, welche in fritherer
it aus Deutschland nach Ungarn geschleppt wurden und deren
Los nunmehr fiber Vermittlung des Kaisers Otto L. bedeutend
gemildert wurde, den Kern der deutschen Bevilkerung, welche
unter den spiteren Konigen das Ansehen der deutschen Cultur
auch auf dem Rechtsgebiete zu begriinden half und aus deren

9) Engel, Geschichte des ungarischen Reiches. I, 8. 162. Es geschah
dies zu Stuhlweissenburg, wohin der junge Heinrich IV. mit dem Bischofe Adal-
bert, seinem Erzieher, Salomon begleitete und ihm dort- die Krone aufsetzte.
Fessler, Lc. I, 8. 442 ff.
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Mitte die Fiirsten sich Genossen zur Vollfiihrung des unter-
nommenen civilisatorischen Werkes wihlten. %)

Planmissiger und umfassender erfolgte sodann die deutsche
Colonisation unter Kénig Stephan. So wie dieser Herrscher be-
mitht war, der abendlindischen Cultur den FEingang in sein
Land mdoglichst zu erleichtern und diesem Ziele lebenslang zu-
strebte, so sorgte er auch in erster Reihe dafiir, dass die Trdger
derselben, die katholische Geistlichkeit nimlick und die Unter-
thanen des romisch-deutschen Kaiserreichs®®) in seinem ILande
einen moglichst gesicherten und angenehmen Aufenthalt finden
mdgen. Darum trug er seinerseits sein Reich dem Papste als
Lehen auf und liess sich von ihm die Insignien der koniglichen
‘Wiirde ertheilen und trachtete andererseits, den Rechtszustand
des Landes moglichst deutschem Muster anzupassen und die
Ansiedlungen der Deutschen in Ungarn nachhaltigst zu fordern.
Welche Sorgfalt er in letzterer Beziehung anwandte, zeigt sich
namentlich aus der, seinem Sohne Emerich diesfalls ertheilten
Belehrung %), erhellt ferner aus dem grossen Kinflusse, welchen
schon zu seiner Zeit mehrere Ankdémmlinge deutscher Herkunft
auf die Leitung der 6ffentlichen Angelegenheiten erlangt haben. )
Die gleichen Bestrebungen leiteten auch die Handlungsweise
der Nachfolger Stephans und die Begilinstigungen, welche dieser
den Deutschen gew#hrt hatte, wurden auch von seinen Nach-

¥5) Mehrere von den unter Geisas und noch mehr unter der Regierung
Kionig Stephans Eingewanderten griffen vielfach thitig ein in die Geschichte
jener Zeit, Vgl. Fessler, L ¢ I, 8. 327. Als besonders wichtige Quelle zur
Kenntniss der deutschen Familien, welche unter den ersten Fiirsten und Kouigen
Ungarns eingewandert sind, dient die einen Anhang zu M. Simonis de Keza
gesta Hunnorum et Hungarorum bildende Nachricht: De nobilibus aduenis
(Endlicher, Mon. Arp. I, pag. 124 sqq.;. :

%) Die Stellung der letzteren als Schiitzlinge der obersten weltlichen
Macht war in ausserdeutschen L#ndern in vieler Beziehung #hnlich der Stellung
der Geistlichkeit, welche ebenfalls iiberall nach eigenem Rechte lebte

97) Welche, hbchst wahrscheinlich von dem Erzieher Emerichs, dem ge-
lehrten Bischofe Gerhardt, abgefasst, im corp. jur. hung. als S. Stephani r. U.
decretorum liber I. ad 8. Emericum ducem Aufnahme fand, Die hierher gehbrige
Stelle ist Cap. 6: ,De acceptione exterorum et nubrimentc hospitum* enthalten.
Dort findet sich auch der oft bezogene Ausspruch: ,Nam unius linguae uniusque
moris regnum imbecille et fragile est.”

%) Vgl den a. a. O. erwhhnten appendim: de nobilibus advenis (End-
licher, L e.).

403 4%



40 Prof. Dr. Hanel: Usber Begriff, Aufgabe und Darstellung

folgern mnicht angetastet und konnten nicht einmal die wvielen
Wirren, denen das Land mitunter ausgesetzt war, in der ein-
mal von den Deutschen eingenommenen Stellung irgend eine
erhebliche Aenderung herbeiftihren. Die deutschen Ansiedlungen
mbgen in den vielen inneren Kriegen eine Verminderung er-
fahren haben; ganz horten sie jedoch niemals auf, und als so-
dann um die Mitte des XIIL Jahrhunderts die kbnigliche Macht
in Ungarn erstarkt war, begann ein neuer Zuzug sowohl zu
den #lteren Sitzen der Deutschen, als auch in die von Kriegen
entvolkerten Gegenden, welcher an Massenhaftigkeit die fritheren
Finwanderungen bei weitem iiberbietend, das deutsche Element
im Lande fiir die ganze Zukunft einbiirgerte und dasselbe auch
zu einem der wichtigsten Motoren der ganzen ferneren Rechts-
bildung gestaltete. %) Durch Fiirsorge der Konige begann sich
ein Biirgerstand zu bilden, welcher bald in den zahlreichen nun
gegriindeten Stddten michtig emporblithte und schliesslich in
simmtlichen Landesangelegenheiten eine, den urspriinglich allein
freien Stinden gleiche Stimme erlangte; begann ferner freilich
in bescheidenem Umfange ein Bauernstand sich zu entwickeln,
dessen freiere, durch das deutsche Recht ihm gesicherte Stellung
wenigstens fiir eine Zeitlang auch auf die Verhéltnisse der
ausserdeutschen Landbevilkerung einen ziemlich giinstigen Ein-
fluss zu fiben versprach.
§ 9.

Nur fliichtig haben wir noch einen Blick zu werfen auf
Kroatien und Slavonien, in welchen Lindern slavische Rechts-
zustinde schon frijhzeitig in voller Klarheit auftreten, wohin
jedoch bald auch frinkische Einrichtungen Eingang finden. Ueber
den Rechtszustand des in diesen Lindern wohnenden Volkes
verbreiten neben anderen Quellen namentlich auch die Nach-

%) Hs geschah dies zur Zeit Geisas IT. (1141—1161), als namentlich die
Zips und der sidliche Theil von Siebenbiirgen in Folge der haufigen Einbriiche

der Kunen und Bissener beinahe ginzlich entvilkert ward. Von den Regenten,

welche das Land wahrend der Minderjahrigkeit Geisas verwalteten, herbeigerufen
kamen aus Flandern und Sachsen miachtige Ziige von deutschen Colonisten,
denen in den erwihnten Gegenden Wohnsitze nebst vielen Vorrechten ertheilt
wurden. Es geniigt z. B. die schwunghafte Schilderung in Bartal's Comment.
(11, pag. 77 sq.) zu lesen, um in das segensreiche Wirken dieser deutschen Colo-
nisten den richtigen Einblick zu erlangen. Vgl auch Engel, Lo I, S. 234 £
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richten mehrerer byzantinischer Geschichtsschreiber ein giemlich
deutliches Licht. 1) Das auf Grundlage dieser Nachrichten ge-
schopfte Urtheil tiber Cultur und Recht der Kroaten bezeugt,
dass sich die Rechtsverhéltnisse in gleicher Weise im engsten
Anschlusse an das ganze Volkswesen entwickelt haben, wie es
auch bei den iibrigen slavischen Volkern der Fall war. Die
Keime zu einer Entwicklung des Rechts auf nationaler Grund-
lage entstammen also gewiss jener Zeit, in welcher die Theilung
der Siidslaven von den iibrigen Slavenzweigen noch nicht erfolgt
war. Die giinstige geographische Lage, der Umstand, dass sich
der Einfluss des deutschen Elementes an den, das eigentliche
Gebiet desselben von jenen Léndern trennenden Karantaner-
slaven theilweise abschwichen musste und ebenso auch die °
byzantinische Cultur eine massgebende Einwirkung kaum dussern
konnte: das waren die hauptsichlichsten Ursachen, weshalb die
Entfaltung des Rechtes daselbst linger als z. B. bei den West-
slaven auf nationaler Grundlage ruhte und in mehrfachen
charakteristischen Institutionen sich bis in die jiingste Zeit fort-
setzen konnte.

Aber trotzdem erscheint das deutsche Element, seitdem
Karl der Grosse einen grossen Theil jener Li#nder der Macht-
sphire des frinkischen Konigthums unterworfen hatte, als ein
méchtiger Factor fiir die Entfaltung, namentlich der 5ffentlichen
Rechtsverhiltnisse. Friinkische Verwaltung wurde im Lande
eingefiihrt und hatte wohl auch frithzeitig die Verbreitung der
frankischen und bayerischen Colonisation im Lande zur noth-
wendigen Folge. Wie stark das germanische Element sich im
Lande, trotz der kurzen Dauer der frinkischen Herrschaft iiber
dasselbe, verbreitet und welchen Einfluss es auf die Gestaltung
vieler Rechtsverhiltnisse geiibt hat, erhellt namentlich daraus,
dass die Verwaltung, wie sie von Karl dem Grossen eingefiihrt
worden war, auch nach der Befreiung des ILandes von der
frinkischen Oberhoheit fast- vollstindig beibehalten wurde, dass
die Organisation der Landesidmter, der kiniglichen Kanzleiu. s. w.
ganz den diesbeziiglichen frénkischen Einrichtungen entsprach.

109 Die sammtlichen Quellen fir die Geschichte Kroatiens bis zum Jakre
1102 finden sich jetzt gesammelt in dem Werke von Radki, Docum. hist. chr.
per. ant. illustr. (Zagr. 1877.)
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Als sodann nach kurzer Periode der staatsrechtlichen Unab-
hiingigkeit Kroatien im Jahre 1102 in dauernde Verbindung mit
Ungarn gebracht wurde, verbreiteten sich in Folge des be-
deutenden Uebergewichts dieses Landes iiber Kroatien ungarische
Institutionen daselbst und das slavische Klement im Rechte
wurde nach und nach auf ein ganz enges Gebiet beschrinkt.
Kroatien bildete fortan mit Ungarn ein einziges rechtshistorisches
Gebiet und tritt als solches auch #Husserlich durch die, beide
Linder umfassende Bezeichnung des Gebietes der Stephanskrone
hervor.

Der Widerstand gegen das Uehergewicht des deutschen Rechtes.
8. 10.

Aus der im Vorangehenden gebotenen, gedriingten Ueber-
sicht jemer Grundlagen, von welchen aus sich die Factoren
wechselseitiger Beziehungen der verschiedenen Osterreichischen
Vilker auf dem Gebiete der Rechtscultur heranzubilden begannen,
diirfte sich die Ueherzeugung ergeben, dass sich bei allen Vilkern
Oesterreichs — wenn wir von seiner ruménischen Bevilkerung,
welche fiir die Cultur- und Rechtsgeschichte als ganz bedeutungs-
los bezeichnet werden kann, absehen — in der Entwicklung
ihrer Rechte vielfach Ankniipfungspunkte zeigen, welche eine
einheitliche Betrachtung ibrer Rechtsgeschichte auch fiir jene
Epochen ermdglichen, welche der politischen Vereinigung der-
selben in dem Gesammtstaate Oesterreich weit vorangehen. Das
deutsche Recht herrscht ausschliesslich in denjenigen Léndern,
welche seit jeher den Mittelpunkt und das unbestrittene Central-
gebiet der deutschen Bevilkerung Oesterreichs bilden; in allen
iibrigen L#ndern sehen wir neben dem einheimischen Rechte
vielfach auch das deutsche Recht zu einem bedeutsamen Factor
der Rechtsbildung sich gestalten.

In der Vorhalle der 6sterreichischen Rechtsgeschichte bildet
somit das deutsche Recht den nothwendigen Ausgangspunkt
der Betrachtung, an welche sich die Untersuchung der ver-
schiedenen nationalen Eigenrechte naturgemiss anschliesst. Diese
nationalen Rechte sind eben Producte derjenigen Culturent-
wicklung, mit welcher die deutsche Rechtscultur auf Oster-
reichischem Boden in die verschiedenartigsten Beziehungen trat,
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welche wieder eine gegenseitige Anniherung und eine Wechsel-
wirkung hervorbrachten, deren Resultat sich eben-im &ster-
reichischen Rechte seiner Individualitit nach zeigt, deren Be-
trachtung auch den eigentlichen Gegenstand einer Ssterreichischen
Rechtsgeschichte bildet.

Dieser Amalgamirungsprocess der verschiedenen National-
rechte mit dem deutschen Recht ging freilich weder friedlich
noch auch iiberall gleichméssig vor sich. In allen Ldndern, in
denen urspriinglich ein anderes als das deutsche Recht Geltung
hatte, entstand bald, nachdem sich das deutsche Recht daselbst
Eingang verschafft, eine bald mehr, bald weniger intensive
Reaction gegen dasselbe, welche fiir den Rechtshistoriker schon
aus dem Grunde von besonderem Interesse ist, als sich die
nichste Folge derselben darin #ussert, dass dem einheimischen
Rechte tiberall mehr Sorgfalt zugewendet und dieses auch in
denjenigen seiner Institute bestimmter gefasst wurde, deren
gewohnheitsrechtlichen Charakter man frither so strenge wahren
zu miissen glaubte, dass selbst die Niederschreibung der, auf
Grund der ihnen innewohnenden Principien geféllten Urtheile
der Volks- und Landesgerichte verptnt war. Es entwickelte
sich mehrfach auch eine ziemlich reiche Literatur der ein-
heimischen Rechte, in welcher die Vorziige derselben vor dem
deutschen Rechte oft in einer drastischen und zugleich ziemlich
naiven Weise gerithmt wurden; es wurden Vorkehrungen ge-
troffen, um jedem fremdlindischen Elemente — und dabei hatte
man es in erster Rethe auf das deutsche abgesehen — den Ein-
tritt in’s Land soviel als moglich zu erschweren; mehrfach
wurden sogar codificatorische Versuche angestellt, damit das
nationale Recht als ein feststehendes System keine Liicke auf-
weise, in welche sich ein deutsches Rechtsinstitut hinein-
zwingen liesse,

Mit wenigen Strichen mige dieser Widerstand gegen den
Andrang des deutschen Rechts in den ausserdeutschen Léndern
Oesterreichs charakterisirt und kurz tiber den Erfolg desselben
berichtet werden.

§. 11.

Was vorerst die bShmischen Liénder betrifft, sehen wir
schon frithzeitig, dass die Ausbreitung der Deutschen im Lande
von der slavischen BevGlkerung schelstichtig angesehen wurde.
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Gaben ja schon in der #ltesten Geschichtsperiode Unbilden,
welche deutschen Kaufleuten in Bdhmen zugefiigt wurden, Anlass

zum Kriege01); als sodann die Verbreitung und Ansiedelung
der Deutschen nachhaltiger zu werden begann, musste den
deutschen Ankdémmlingen von den Landesfiirsten Schutz gegen
die einheimische Bevilkerung besonders zugesichert werden. %)
Und dennoch blieben Reibungen zwischen den Einheimischen
und den Deutschen nicht aus, wie dies aus vielen Nachrichten,
welche uns in sonst sehr massvoll gehaltenen Chroniken der
Zeitgenossen erhalten sind, deutlich ersichtlich ist. Mehrfach
wurde sogar der Versuch gemacht, und von Zeitgenossen ge-
priesen, sammtliche Deutsche des Landes zu verweisen. 109)
Trotz aller Missgunst der Verhiiltnisse verbreitete sich
jedoch das deutsche Recht in Stddten und Dorfern immer mehr
und mehr und schon zu Ende des XIII. Jahrhunderts konnte
die Geltung desselben in den meisten Stidten des Landes ge-
rithmt werden 1%4) und ein Jahrhundert spiter gab es kaum noch
ein Dorf, welches nicht mit deutschem Rechte bewidmet gewesen
wiire. 105) Eine der Hauptursachen dieser raschen Ausbreitung
des deutschen Rechts bildete gewiss auch die Bestimmtheit
seiner Grundsitze, welche in vielen, verhdltnissmissig leicht
zuginglichen Sammlungen niedergelegt waren; hierdurch wurde
eine leichte und consequente Handhabung dieser Grundsitze bei
vorkommenden Rechtsstreitigkeiten ermiglicht und das Vertrauen
zu den deutschen Gerichten und dem deutschen Rechte wesentlich
gefordert. Um nun in dieser Richtung wenigstens die Gerichte,
welche nach den Grundsitzen des einheimischen, des Landrechtes,

101) Zwischen Dagobert II. und Samo um's Jahr 630.

102) Schon im altesten Privilegium der Deutschen in Bshmen deuten dies
die Worte an: ,,. ... notum facio omnibus, . .. .quod in gratiam et defensio-
nem suscipio Theutonicos.“

193) Vel. 2. B. Cosmae Chron. ad a. 1055, idem ad a. 1068, a. 1101.
Cont. Cosmae ad a. 1279, ad a. 1381, ad a. 1282 u. a. 0. Der Hass gegen
die Deutschen, wie er in der sogenannten Reimchronik Dalimil’s zu Tage trits,
wurde oft schon erwahnt.

104} In einer Urkunde vom Jahre 1250, womit Konig Ottokar IL. der
Stadt Leitomischl Magdeburger Recht, wie es Koniggratz hatte, ertheilt, wird

< erklart . ... libertatibus (des Magdeburger Rechts), quibus civitas nostra Gretz
et aline civitates nostrae per regnum Bohemiae sunt contentae”

106) Vg, Palacky, Geschichte von Bohmen. 1T, 1, 8. 160; IL 2, 8. 31
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ihre Entscheidungen zu fallen hatten, in eine &hnliche giinstige
Lage zu versetzen, unterzogen sich einzelne Mitglieder aus dem
Herren- und Ritterstande, welche vor allen anderen dazu berufen
waren, die Traditionen des alten einheimischen Rechts im Landes-
gerichte zu wahren, der Aufgabe, die Grundsiitze desselben auf-
zuzeichnen. So entstanden mehrere Rechtshiicher 19%), in denen
die Absicht ihrer Urheber, dem Andrange des deutschen Rechts
moglichst zu wehren und das einheimische Recht vor Vergessen-
hieit zu schiitzen, fast immer ersichtlich ist, mehrfach auch direct
ausgesprochen wird. Es waren jedoch weder die politischen
Verh#ltnisse, welche namentlich seit dem tragischen Ende des
grossten Forderers deutschen Wesens in den b6hmischen Léndern,
Ottokars IL. bis zum Regierungsantritt des staatsklugen Karls IV.
andauerten, geeignet, die Consolidation des einheimischen Rechtes
daselbst zu ermiglichen, noch auch der immerwihrenden Aus-
breitung des deutschen KElementes und des deutschen Rechts
Einhalt zu thun. Der deutsche Biirgerstand, dieser michtige
Hort des deutschen Rechtes in Bthmen und Mihren, war der
‘einzige Stand, welcher in den Wirren, welche namentlich nach
dem Aussterben der Premysliden entstanden, als eine geschlossene,
in sich geeinigte Corporation auftrat, die keine Gelegenheit
unbentitzt liess, um eine Vermehrung ihrer Freiheiten und
Gerechtsame zu erlangen. 107) Hierdurch, sowie durch den mass-
gebenden Einfluss, welchen der Biirgerstand in allen bedeuten-
den Landesangelegenheiten zu gewinnen wusste18), schuf er
dem deutschen Rechte in Bohmen und M#ahren solch feste Grund-
lagen, dass dieselben nicht einmal durch die Stiirme des XV. Jahr-
hunderts, welche in letzter Reihe denn doch gegen das Deutsch-

108} Das sogenannte Rosenberger Rechtsbuch, entstanden zu Ende
des X111, Jahrhunderts (ed. Brandl, Prag 1872); der sogenannte Ordo judicii
terrae aus der ersten Halfte des XIV. Jahrhunderts (ed. Jireéek, Cod. jur.
boh. Il, pag. 198 sqq.), D. Andreae a Duba, Explanatio juris terrae Boh.,
geschrieben um’s Jahr 1394 (ed. Jiredek, L c. II, 8. 356 fg.), das sogenannte
Tobitschauer Rechtsbuch aus dem Schlusse des XV. Jahrhunderts (ed. Brandl,
Briinn 1868); V. K. V3ehrds, sogenanntes Neunbiicherrecht, verfasst um’s
Jahr 1500 (ed. J. et H. Jireéek, Prag 1874) u. m. A.

107 Vgl. hierfiber Palacky, Geschichte von Bohmen. II, 2, S. 24 ff,
S. 68 ff.

168) In eminenter Weise waren die Stadte thitig auch bei Kénig Johanns
von Luxemburg Thronbesteigung. Vgl. Palacky, L ¢. 8. 89 ff.
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thum in B6hmen gerichtet waren, wesentlich erschiittert werden -

konnten. Der Adel, obzwar er klar die Gefahr erkannte, welche
der einheimischen Rechtsordnung durch die stédndige Ausbreitung
des deutsch-rechtlichen Flementes drohte, war dennoch nicht
mehr im Stande, dieser Entwicklung Einhalt zu thun; selbst
vielfach in Parteien gespalten, die sich wechselseitig bekdmpften,
litt er in erster Reihe unter den Folgen der politischen Ereignisse,
welche das Land knapp an den Rand des Abgrundes gebracht
hatten. Das Landvolk schliesslich, ohnedies durch Krieg und
Seuchen in erschreckendem Masse gelichtet, sehnte sich geradezu
nach dem deutschen Rechte, welches ihm wenigstens in materieller
Beziehung seine Wohlfahrt mehr sicherte, als das alte ein-
heimische Recht. Die Kinige selbst, unter ihnen inshesondere
Konig Johann von Luxzemburg, stiitzten sich immer mehr und
mehr auf das, durch das Biirgerthum hauptséichlich vertretene
deutsche Element, besetzten selbst die wichtigsten Landeséimter
mit Deutschen und 6ffneten so Thiir und Thor der Anwendung
deutsch-rechtlicher Grundsiitze in den Gerichten. 1)

‘Wihrend der drei Decennien der Regierung Konig Karls IV.
schien es, als ob der Verfall des alten einheimischen Rechts auf-
gehalten werden sollte; dass dies dennoch nicht erfolgte, bezeugt
am besten die bittere Klage, welche der oberste Richter des Konig-
reiches B6hmen, der Edle Andreas v. Duba in der an Konig
Wenzel IV. gerichteten Vorrede zu seinem trefflichen Werke
iiber das bohmische Landrecht fithrt: es gibe wenig Adelige
mehr, welche Kenntniss hiitten von dem Rechte ihrer Viter. 110)

Unter Konig Wenzel IV. wurde wohl eine Verfiigung
getroffen, welche als eine wichtige Aeusserung der Reaction
gegen jene Ausnahmsstellung angesehen werden kann, welche
den mit deutschem Rechte bewidmeten Stddten dadurch gewdhrt

19} Als ein besonders interessantes Zeichen der Ueberhandnahme des
deutschen Rechts im Lande mag es gelten, dass gerade unter Kénig Johanns
Regierung das urspriinglich nur den Deutschen in Prag ertheilte privilegium
Theutonicorum als ein allgemeines, fiir Béhmen und Deutsche gleichméssig
geltendes Stadtrecht von Prag bestdtigt worden ist.

110} Er habe — heisst es in dieser Dedication — sein Werk vorzughch
deshalb geschrieben, damit mit ihm, dem alten Manne, die Kenntniss des Land-
rechtes nicht mit zu Grabe getragen werde; denn es-gabe wenig bohmische
Herren, welche Kenntniss hitten von dem. Rechte ihrer Viter.

410

der osterreichischen Rechtsgeschichte. 47

war, dass sie den Rechtszug zu Oberhéfen ausser Landes nehmen
konnten, wihrend doch sonst Berufungen an auswirtige Gerichts-
hofe von Urtheilsspriichen einheimischer Richter unbedingt ver-
boten waren. %) Durch diese Verfiigung wurden die Stadt-
gerichte, welche nach dem Magdeburger Rechte Urtheil sprachen,
angewiesen, kiinftighin nach Leitmeritz ihren Rechtszug zu
nehmen, wihrend die tibrigen Stidte diesfalls beim Prager Stadt-
gerichte Belehrung ansuchen sollten; glelchzeltlg ward es den
streitenden Parteien anheimgestellt, Berufung unmittelbar an
den Konig einzulegen.'?) Diese Massregel war jedoch weit
entfernt, die fernere Entwicklung des deutschen Rechts im
Lande lahm zu legen; das deutsche Recht war lebenskriftig
genug, um auch ohne Unterstiitzung von aussen sich erhalten
zu kbnnen ; sie bewirkte umgekehrt eine Concentration der fer-
neren Ausbildung desselben in jenen Stédten, in denen ja ohnehin
die besten Kriifte seit lange bereits bestrebt waren, die Praxis
der stidtischen Gerichte jenen Grundsitzen gemiiss weiter zu
fithren, auf welchen der gesammte Rechtszustand der Stidte
fusste. Uebrigens wurde durch jene Verfiigung der lebhafte
Verkehr der bohmischen Stidte mit den deutschen Oberhofen
ausser Landes nicht vollsténdig unterbrochen, vielmehr erfolgten

') Nach der Bestimmung des cap. VIII, §. 2, bullae aureae
CaroliIV: .. . nullae demum personae seu incolae regni Bohe-
miae. .. a quibuscungue processibus, sententiis interlocutoriis, vel
definitivis regis Bohemiae, aut quorwmlibet suorum judicum, nec non executio-
nibus eorundem contra se in regali judicio, sew coram regis, regii, sew prae-
dictorum judicum tribunalibus, factis awt latis, habitis vel ferendis in antea
seu flendes liceat ad quodcumque aliud judicium appellare. ...,

%) Vgl. Palacky, Ueber Formelbicher, IT, n. 149 a: . . . quia plerum-
que contingit, quod nonnulli nostri et regni Boemiae incole et fideles a sen-
tentiis scabinorum, quibus se gravatos fore conspiciunt, ad wlios sew alins
civitates et judices appellare consueverunt: idcirco . ... decernimus . ... ut
(videlicet) is, qui ad jus Magdeburgense appellare voluerit, in- civitate
Lutomiricensi et non alibi hujusmodi suam appellationem prosequi debeat
Justitia mediante, ubi taliter appellanti expedita et sufficiens debebit Justitia
menistrari. A simili etiom is, qui ad jus Nurembergense appellare volue-
rit, ad civitatem Pragensem, ubi talia jure redduntur, appellare
debebit et non alibi hujus modi appellationem suam prosequi, ut praefertur.
Verum si aliquis ad audientiom nostram personalem appellare decreverit, is
Jaciendi hoe ipsum in uiroque jurium praedictorum habebit liberam facul-
tatem.
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Berufungen namentlich nach Magdeburg bis tief in’s XVI. Jahr-
hundert hinein. 113)

Eine grissere Gefahr drohte dem Fortbestande deutsch-
rechtlicher Institutionen in den Stddten durch die Hussiten-
kriege. Die deutsche Bevilkerung der Stiddte wurde theils ver-
trieben, theils ihres bisherigen Ansehens fast ganz beraubt und
eine bShmische Einwohnerschaft zog selbst in jene Stidte ein,
welche vordem die wichtigsten Mittelpunkte des deutschen
Lebens in Bohmen bildeten. Das deutsche Recht wurde jedoch
von diesen Umwélzungen am wenigsten beriihrt. Wohl wurden
die deutschen Gerichte mit BShmen besetzt und vor ihnen die
Verhandlungen fast ausnahmslos bbhmisch gefithrt und in
bShmischer Sprache die Urtheile gesprochen; die Grundlage der
Urtheile bildeten jedoch nach wie zuvor deutsche Rechtsquellen.
Die seit lange bereits in Bohmen eingefiihrten deutschen Rechts-
biicher nebst der ganzen sich an dieselben anschliessenden Literatur
standen — jetzt freilich in bGhmischen Uebersetzungen — noch
immer im Gebrauche und in zweifelhaften Rechtsfillen ging
die Berufung trotz des obangefiihrten Verbotes namentlich aus
' Stédten, welche mit Magdeburger Recht bewidmet waren, bis zur

. Mitte des XVI. Jahrhunderts durch Vermittlung von Leitmeritz

:naeh Magdeburg. 11+) Die endliche Loslosung der deutsch-recht-
lichen Entwicklung von den Grundlagen, auf denen sie bisher
ruhte, erfolgte durch andere, anch fiir den dsterreichischen Rechts-
historiker hochst bedeutungsvolle Ereignisse.

§.12.

Aechnlich wie in den bohmischen Lindern, entwickelte sich
auch in Polen ein Gegensatz zwischen dem alten, einheimischen

11%) Tm Jahre 1547 noch musste Kaiser Ferdinand I. ein Verbot gegen
den Rechtszug nach Magdeburg erlassen.

%) Das steigende Ansehen des Prager Schoffenstuhles ward freilich Ux-
sache, dass sich die Anzahl der nach Magdeburger Recht sich richtenden Stadte
im Laufe der Zeit sehr verringerte. In den Landtagsbeschliissen vom Jahre 1569
wurden nur mehr fiinf solcher Stiadte angefiihrt und auch diese Zahl schrumpfte
noch zusammen, so dass im Jahre 1609, als durch Landtagsbeschluss der Ge-
brauch des Magdeburger Rechts tiberhaupt verpént wurde, blos Leitmeritz und
Laun dieses Hechts sich bedienten.

412

der dsterreichischen Rechtsgeschichte. 49

und dem deutschen Rechte.1%) Den nichsten Anlass gab hierzu
schon die Ansicht, das deutsche Recht sei identisch mit der
Befreiung von den vielen und oft driickenden Lasten, welche
der Bevilkerung das polnische Recht auferlegte. Die Form, in
welcher das deutsche Recht, namentlich anfangs, verliehen wurde,
liess diese Ansicht als vollstindig berechtigt erscheinen, 11%)
Wirklich ward auch bald die Lage der deutschen Ank&mmlinge,
sowohl in materieller als auch in rechtlicher Bezichung weit
glinstiger, als es die Lage der alten einheimischen Bevilkerung
sein konnte; namentlich war es die Unbestimmtheit des Ver-
héltnisses der Grundholden zu ihren Herren117), welche den
materiellen Verfall der Landbevilkerung geradezu herbeifiihrte
und in ihr den Wunsch nach Erlangung des deutschen Rechtes,
in welchem es wirksamen Schutz gegen willkiirliche Bedriickungen
sah, lebhaft werden liess. War dieser Umstand schon an und
fiir sich geeignet, die Missgunst zu wecken, mit welcher der
polnische Adel die Ausbreitung der Deutschen im Lande be-
gleitete, so trat bald noch eine neue, viel wichtigere Ursache
hinzu. In Folge des verheerenden Mongoleneinfalles im XTIT. Jahr-
hundert wurde das Land grosstentheils entvolkert und in eine
Wiiste verwandelt; der Rest der Einwohner verwilderte und
iiberall zeigte sich eine Desorganisation, welche particularistische
Tendenzen zu Tage forderte, gegen die die Herrscher fast macht-
los dastanden. Deshalb unterstiitzten sie nach Kriiften die
deutsche Colonisation, gewihrten den Ansiedlern bereitwilligst
alle moglichen Vortheile, unter denen die Bewilligung der weit-
gehendsten Gemeindeautonomie, als den Grundsitzen des deutschen
Rechtes entsprechend, den ersten Platz einnahm. Awusser den

15) Kein solcher Gegensatz zeigt sich in Schlesien. »Die Germanisirung
dieses Landes ging ohne merklichen Widerstand vor sich. Noch vor seiner Ver-
heerung durch die Mongolen war in Schlesien das deutsche Element vollstandig
eingebiirgert, und in der ersten Halfte des XIV. Jahrhunderts, noch bevor das
Land an Bohmen kam, war es so gut wie vollig germanisirt® (Roepell, Ver-
breitung des Magdeburger Rechts, 250).

16) Die stindige Formel, unter welcher deutsches Recht verliehen wurde,
lautete: ,omni servitute (Guris polonici) ab iis relegata , gaudebunt pleno
Jure teutonico.”

“7) Dieses Verhaltniss war eben in Dérfern, welche nach deutschem
Rechte gegriindet wurden, contractlich festgestelit und heissen die Abgaben des-
halb 8fters geradezu: ,pensiones, quas de pacto debent.*
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materiellen Vortheilen, welche die deutsche Colonisation dadurch
bot, dass grosse Strecken wiisten Landes neuerdings in Anbau
genommen wurden und Fiirstenland vielfach erst durch Colo-
nisten productiv gemacht werden konnte, fanden die polnischen
Landesfiirsten in dem Biirgerstande, dessen Entstehen eben durch
deutsche Ansiedelung bedingt war, eine michtige Stiitze in den
vielen Kimpfen, welche sich als Folge der, schon damals Polens
Zustinde charakterisirenden, mannigfach sich widerstrebenden
Parteiinteressen des polnischen Adels darstellten. So entstand
bereits in der zweiten Hélfte des XIII. Jahrhunderts in Polen
eine stattliche Anzahl von Stidten und Dorfern, in denen neben
deutscher Sprache und Sitte auch das deutsche Recht festen
Fuss gefasst hatte?®) und von denen aus sich der Bruch der
alten polnisch-slavischen Landes- und Rechtsverfassung, wie
derselbe im XIV. und vollends im XV. Jahrhunderte erfolgte,
vorbereiten konnte. 119)

Obzwar nun durch die Freiheiten, welche den deutschen
AnkSmmlingen ertheilt wurden, in erster Reihe die Exemtion
von allen landesherrlichen Gerichten bedungen war, eine solche
Exemtion jedoch auch das Ziel darstellte, nach welchem der
polnische Adel strebte: so trat er dennoch dem Biirgerstande
feindlich entgegen 20), denn durch ein jedes deutsche Gemein-
wesen, welches im Lande gegriindet wurde, vermehrte sich der
Stand, welcher, abhold jeglicher Umwilzung der einmal be-
stehenden Rechtsverhiltnisse und so das conservative Element
im Lande reprisentirend, hierdurch schon ein Hinderniss fiir die
Realisirung der particularistischen Tendenzen des Adels bildete.
Hierzu kam noch der Umstand, dass in den Kriegen, welche
namentlich im Anfange des XIV. Jahrhunderts zwischen Polen

und dem deutschen Ritterorden gefiihrt wurden, der Hass gegen

118) Vgl. die tabellarischen Uebersichten der mit deutschem Rechte be-
widmeten Stidte und Dérfer in Roepell, Geschichte Polens, I, Beilage 18 und
19. Ebenso die Uebersicht in Bobrzynski, Ueber die Griindung des deutschen
Oberhofs in Krakau (poln.), Beilage, S, I—XV.

19y Vel Roepell, 1 c. I, 8. 346. Caro, Geschichte Polens, II, 8. 555 ff.

20) Nicht so dem dentschen Bauernstande; vielmehr suchte der polnische
Adel in dieser Hinsicht auch fir seine Giiter die Exemtionen des deutschen
Rechts zu erlangen; hierdurch aber sicherte er sich schliesslich die unum-
schrinkte Herrschaft iiber die Landbevilkerung,
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das deutsche Element auch auf die deutschen Stidte im Lande
und ihre Insassen sich iibertrug; und ist der Stillstand, welcher
gerade zu Zeiten Wladislaw Lokieteks (1305—1333) in der
Verbreitung der deutschen Colonisation in Polen eintrat 121),
gewiss auch auf diese Ursache zurtickzufiihren.

So war das deutsche Element Anfeindungen von Seiten
des Landesadels ausgesetzt 122), aber auch von den Landesfiirsten
eben nur insofern geschiitzt, als dies die materiellen Vortheile,
welche ihnen seine Existenz im Lande bot, nothwendig erheischten.
Dass dies der Fall war, zeigte sich namentlich unter der
Regierung Kasimirs des Grossen. Dieser Kionig unterstiitate
zwar auch in ausgiebigem Masse die deutsche Colonisation, ohne
welche die Hebung des Volkswohlstandes in dem, dureh die
immerwéhrenden Kriege arg zerriitteten Lande nicht erreicht
werden konnte. 12%) Ja, er beniitzte auch das deutsche Element
zu dem Zwecke, die von ihm neu eroberten Gebiete moglichst
fest an die tibrigen Theile seines Reiches zu kniipfen. Deshalb
forderte er kriftig die Verbreitung der deutschen Colonisation
in dem im Jahre 1349 von ihm eroberten Rothrussland, wo
iibrigens schon die russischen Fiirsten aus dem Hause Ruriks
deutsche Ansiedler einfithrten und einzelne Stddte wund Dorfer
nach deutschem Rechte griindeten. Aber gerade Kasimir war
es auch, welcher die Autonomie und die nationale Selbstindig-
keit der deutschen Stddte am meisten dadurch schidigte, dass
er ihren Verkehr mit den deutschen Mutterstddten, namentlich
mit Magdeburg, dessen Recht fast simmtliche Stidte ge-
nossen, unterbrach. Um dies zu errveichen und sein Ideal, die
Einheit des Reiches auch auf dem Gebiete des Rechts zu ver-

1) Vgl, dariiber Roepell, Verbreitung des Magdeburger Rechts, S. 248

%) Von solchen Anfeindungen bietet die Geschichte viele Beweise. So
z. B. war es die Vorliebe der schlesischen Herzoge fiir die Deutschen, welche
die Reaction hervorrief, in Folge deren. sie die Herrschaft in Gross- und Klein-
polen verloren und nach dem Tode Koénig Ludwigs erklarte sich ein grosser
Theil des polnischen Adels fiir Ziemowit von Masowien deshalb, weil ihn die
neiwves tamquam fulgur abhorrebant®,

1%} Vgl. Hube, Die Gesetzgebung Kasimirg des Grossem, S.7. Ueber
die Stadtegriindungen dieses Konigs ibid. 8. 9 ff. Dass Kasimir die grossen
Vortheile der Bewidmung neu begriindeter Stadte mit deutschem Rechte gehorig
zu wiirdigen wusste, beweist z. B, die L c. Anmerkung 2 angefilhrte Urkunde.
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wirklichen 124), liess er vorerst den gesammten Inhalt des Magde-
burger Rechts verzeichnen, wodurch fiir die Praxis und die
fernere Entwicklung des Stadtrechts in Polen eine feste Grund-
lage gewonnen werden sollte.12%) Ferner wurde die Appellation
von Urtheilen der Stadtgerichte nach Magdeburg und anderen
Oberhofen ausser Landes bei Strafe der Confiscation untersagt
und fiir die Appellationen ein eigener Oberhof (1365) in Krakau
errichtet. Die Ausspriiche dieses Gerichtes sollten bindende
Kraft haben. :2¢) Nur wenn in einem ausserordentlichen Falle
an den Konig Berufung eingelegt werden durfte, hatte ein
besonderes, vom Xbonige zu berufendes Gericht von Schiffen
ein unabénderliches Urtheil zu fillen. 127)

Das Verbot, Rechtsbelehrung ausser Landes zu suchen,
unterbrach zwar nicht sofort den Verkehr der deutschen Stidte
in Polen mit ihren Mutterstddten in Deutschland; bis in's
XV. Jahrhundert hinein finden sich Urtheile, welche auf An-
fragen der Krakauer Rathmannen vom Magdeburger Schoffen-
stuhl erflossen sind.??8) Eine wichtige Folge hatte jedoch dieses

124y Ueber diese Absicht Kasimirs gibt der Artikel 119 des sogenannten
Wislitzer Statuts Aufschluss: ,Quum sub uno principe eadem gens diverso
Jure frui non debeat, ne sit tomquam monstrum diversa habens capita, expe-
dit reipublicae, ut uno et aequali judicio, tam Cracoviae, quam Polonige et
ceterae nostrae terrae judicentur.

128 Libros juris Maydeburgensis ordinavimus et in thezauro wnostro
castri Cracoviensis deposuimus.®

126y In eodemqgue castro nostro Cracoviensi constituimus jus supremum
theutunicale prowinciale vice et loco juris Maydeburgensis. — ,Sententiis
(ab eodem judicio latis) decernimus velut legi standum et tamquam legem
observandum.” Die Urkunde iiber die Errichtung des Oberhofes in Krakau ist
zuletzt abgedruckt bei Bobrzyhski, L e 8. 60—%4. Vgl. auch Roepell,
1. c., Beilage ITT, S. 286 ff.

127y Dieses Gericht sollte aus je zwei Rathmannen der Stidte Krakau,
Sandecz, Bochnia, Wieliczka, Kazmierz und TIlkusz bestehen: ,qui ex nostra
speciali Commissione decident Appellacionem et finem negocit, Appellacionis
cause tmponent.” Bobrzynski, L ¢ 8. 70.

128 Vgl. Maciejowski, Geschichte des slavischen Rechts (2. Auflage,
polnisch), I, § 140, VI, S.19. Bischoff, Ueber eine Sammlung dentscher
Schoffenspriiche ete. (Archiv fir Kunde Osterreichischer Geschichtsqu. 38 Bd.) In
der Zeitschrift fiir Rechtsgeschichte, X, 8. 84 ff,, theilt auch Stobbe einen
Magdeburger Schéffenbrief fiir Krakau aus dem XV. Jahrhundert mit. Zahlreiche
fiir Krakau bestimmte Weisthiimer enthalten auch die sogenannten Magdeburger
Fragen. (Vgl. Behrend, Die Magdeburger Fragen, S. XVI ff)
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Verbot, nimlich die, dass in den Stidten das polnische Element
bald tiberhand nahm und schliesslich das deutsche fast ebenso
vollstindig verdrdngte, wie dies nach den Hugsitenkriegen in
Bthmen geschehen ist. Die Geltung des deutschen Rechts wurde
jedoch durch diese Polonisirung der stidtischen Bevilkerung
nicht beriihrt. Das sichsische Weichbildrecht und der Sachsen-
spiegel blieb auch fernerhin in voller Kraft und beweist dieser
Umstand, sowie auch die reiche Literatur, die sich im An-
schlusse an die deutschrechtlichen Quellen gebildet hat, wie
tief die Wurzeln waren, welche das deutsche Recht in Polen
gefasst hatte. Die politischen Verhiltnisse der spiteren Zeiten,
welche dem Streben des polnischen Adels nach Erreichung der
Herrschaft im Staate so glinstig waren, die Vereinigung Polens
mit Lithauen, deren erster Reprisentant Wladislaw J agello sein
ganzes Leben dem Kampfe gegen das deutsche Element geweiht
hat; dies Alles brach die Macht des Biirgerthums in Polen.
Das deutsche Recht jedoch blieb auch fernerhin das allein mass-
gebende und verbreitete sich trotz aller Hindernisse von Polen
aus bis in den fernsten Osten Europas hin.???) Ja Wladislaw
selbst war es, welcher mehreren Stidten das deutsche, Magde-
burger Recht verliehen hatte, um seine Einkiinfte zu mehren
und das Land in blithenderen Zustand zu bringen. Das Resultat
der Entwicklung war, dass das deutsche Recht in dem weitaus
grossten Theile des Reiches fiir die gesammte stddtische und
die Landbevilkerung Geltung hatte und das alte polnische
Recht thatsichlich als Ausnahme von der allgemeinen Rechts-
ordnung im Lande sich darstellte.%9) Den vollstindigsten Sieg
errang das deutsche Recht iiber das polnische; schon zu Ende
des XTV. Jahrhunderts unter der Regierung Konig Ludwigs
(1370—1382) waren die Grundlagen des letzteren so verriickt,
dass der wesentliche Inhalt des deutschrechtlichen Begriffes,

129) Ein sehr interessanter Beweis fiir die Geltung des deutschen Rechts
in der Ukraine ist im Jahre 1879 von Kistjakowski bekapnt geworden
durch die Publication des Elaborates einer Commission, welcher von der Kaiserin
Elisabetha Petrowna die Aufgabe gestellt wurde, die Rechte des kleinrussischen
Volkes zu sammeln. Die Sammlung, welche der Kaiserin 1743 vorgelegt wurde,
enthdlt das siéchsische Weichbildrecht und den Sachsenspiegel.

3% Richtig hervorgehoben von Wladimirski-Budanow, Deutsches
Recht in Polen und Lithauen (russisch), S. 25.
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wie er in den Griindungsurkunden der polnischen Stidte ent-
halten ist, in einem allgemeinen Reichsgesetz wiederholt, fortan
geradezu den Eckstein der ganzen polnischen Verfassung bildet.1%t)
Auf das ganze sociale Leben in Polen #Husserte demnach das
dentsche Recht michtigen Einfluss und so wie deutschrechtliche
Grundsiitze im ersten allgemeinen Landesgesetze fiir Polen sich
vorfinden 122), so iibte das deutsche Recht auch auf die gesammte
spitere Gesetzgebung daselbst einen entscheidenden Einfluss aus.

$. 13,

Wohl keines Beweises bediirftig erscheint die Behauptung,
dass in Ungarn, wo die thatkréiftige, herrschende Nation seit
jeher bemiiht war, sich die urspriinglich zahlreicheren und
dlteren Volkerschaften zu assimiliren, die Verbreitung des
deutschen Elementes kriftigen Widerstand weckte. Der natio-
nale Gegensatz, in welchen die durch konigliche Berufungen
und Ertheilung von Privilegien angezogenen deutschen Colonisten
namentlich zum magyarischen Adel treten mussten, zeigte sich
mit allen daran sich kniipfenden Folgen schon zu jener Zeit, als
die Magyaren selbst kaum erst den Schauplatz ihres staatlichen
Lebens beschritten hatten. Die Finwanderung der Deutschen
wurde — gewissermassen als ein nothwendiges Uebel — geduldet
und namentlich aus dkonomischen Riicksichten unterstiitzt; bei
jedem, auch noch so geringfiigigen Anlass zeigte sich jedoch
jener glithende Hass gegen alles Deutschthum, welcher so oft
in den verschiedenen Perioden der ungarischen Geschichte zu
Tage tritt und dessen Wogen, wie das Beispiel Konig Peters
bezeugt, bis an die Stufen des Thrones schlugen und zu Beginn
des XIII. Jahrhunderts selbst ein Weih, die Konigin Gertrude,
Gattin des schwachen Andreas II., als Opfer verschlangen. 13%)

131) Hs ist dies das (Vol. leg. Petersburyg. ed. I, pag. 24 sq. cit.)
privilegium Ludovici regis a, 1374: ,per quod novas exemptiones suas regno
dedit pulchras et perutiles,”

87y Im sogenannten Wislitzer Statut, worauf schon Bandtkie, Geschichte
des polnischen pr. Rechts, 8. 241, hinweist,

35} Die néachste Ursache zu dem an Gertrude veriibten Morde soll freilich
die schindliche That eines Bruders der Kionigin geboten haben; das eigentliche
Motiv hierzu lag jedoch in den Begiinstigungen, mit denen die Deutschen am
Hofe derselben tiberhauft wurden. Vgl. Fessler, Geschichte, II, 8. 404 ff,, 417.
Die Nachricht tiber jene, einem Bruder Gertrudens zugeschriebene That erzihlt
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Nur weise handelten also die deutschen Ankémmlinge, in-
dem sie sich vor diesem Hasse mbdglichst zu schiitzen suchten,
Solchen Schutz boten nun jene, mit Brief und Siegel des Konigs
ihnen bestdtigten Vorrechte, durch welche eigenes Recht und
Unabhingigkeit von dem Gerichtsstande der Gespanschaftsvor-
stinde durch Freigabe der Wahl eines eigenen Richters gewiihr-
leistet wurde.1%t) Die Kiénige gewihrten ihnen diese Begiinsti-
gungen und versprachen ihren Schutz umso bereitwilliger, als
ihnen die in’s Land hereinstrémenden Deutschen neue Quellen
des Reichthums aufschlossen, die in den Bergen verborgenen
Schitze hoben und namentlich nach der Verwilstung des Landes
durch die Mongolen, vor welchen sich Kénig Béla IV. bis auf
die fernen Inseln des adriatischen Meeres fliichten musste1s), .

u. A. Thwrocz, Cron. Hung. II, cap. 72 (Schwandtner, L c¢. I, S.242),
was jedoch dariiber zu halten, erhellt aus den Worten Pray’s (Hist. reg.
Hung. I, pag. 199) : ,Vero prowimius est,..... sicarios de industrie hanc
calumniam excogitasse, ut scelus suwm apud exteros specioso titulo palliarent.”
Pray fihrt unter den eigentlichen Ursachen des Verbrechens an erster Stelle
an: ,...exteros ad praecipua regni officia admotos.”

t24) Die freie Wahl ecines eigenen Richters und Pfarrers, Befreiung von
der Last der Bewirthung des Gespanschaftsgrafen (descensus), das Recht, frei
dber ihr Vermigen letztwillig zu verfiigen, das ist der wesentliche Inhalt, welcher
in den Grindungsurkunden fast simmtlicher Stidte, welche mit deutschen Colo-
nisten angesiedelt wurden, wiederkehrt. Eine der altesten Urkunden, in welchen
diese Vorrechte aufgezihlt werden, vgl. bei Endlicher, Mon. Arp. 399 sq.
Vgl auch das ibid. 8. 405 abgedruckte Privileginm fiiv Warasdin vom Jahre 1209.

89 Thomae Archid. Hist. Salon. cap. 39 (ed. Lucii, l. ¢, pag. 356).
Auf dieser Flucht zeigte sich die Anhdnglichkeit der stédtischen Bevilkerung
in glinzender Weise; denn wahvend der Adel nach dem unglicklichen Aus-
gange der Schlacht am Sejo sich zerstreute, vertheidigten die deutschen Birger
ihre Stadte (so Pest, Grosswardein, Thomasbriick, Perg) und gaben dem Kinige
sicheres Geleit. Nach Abzug der Mongolen hatte dies Béla in mehreren Privi-
legien ausdriicklich anerkannt., Wiahrend er z. B. von den Biirgern von Neutra
sagt, dass sie nicht nur ihre Stadt mannhaft vertheidigt haben, sondern auch:
whoc tempore calamitatis non vacillantes, nec fortunae casw mutato mutati . ..
nwobis fugieniibus ante faciem Tartarorum armatos homines ex se ipsis
praebuerunt in conductum® (vgl. Fejér, Cod. dipl. IV, 2, pag. 455), spricht er
von den Edlen aus demselben Anlasse: ,nostrorum auxilio pene penitus destituti®
(ibid. IV, 1, pag. 288) und: ,omnesque barones, ac multi nobiles regni nostri
(nos) deseruissent (1. c. pag. 335). Hiermit stimmt auch Thom. Arch. I c.
wohl iiberein. Konig Béla IV. leistete bekanntlich dem deutschen Kaiser
Friedrich II. 1241 einen Lehenseid, von welchem er sich spater freilich durch
den Papst entbinden liess. )
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das Land neuerdings beviolkern halfen. 36) Der Adel suchte.
freilich nach Mitteln, mit deren Hilfe das Ansehen und die
Macht der Deutschen im Lande abgeschwiicht und namentlich
jeglicher Einfluss derselben auf die Fiihrung der Landesangelegen-
heiten im Vorhinein ausgeschlossen werden konnte. Als ein
solches Mittel muss eben die Bestimmung angesehen werden,
welche Kinig Andreas in die ihm abgetrotzte 137y, so-
genannte goldene DBulle vom Jahre 1222 aufnehmen musste,
dass ,Giste“, also wohl in erster Reihe die Deutschen, ohne
Reichsberathung nicht zu Landeswiirden beférdert werden
diirfen. 1%) Dass auch sonstige Bedriickungen der Ankommlinge
von Seiten des Adels nicht gusblieben, dafiir bietet einen hin-
linglichen Beweis das Privilegium desselben Kénigs Andreas IT.,
welches er im Jahre 1224 den Siebenbiirger Sachsen iiber ihre
dringenden Beschwerden wegen Missachtung der von seinen
Vorgéingern wiederholt ihnen verliehenen Rechte und Freiheiten

26y Deshalb stammen auch so viele Stadrechte in Ungarn aus der, dem
Mongoleneinfalle unmittelbar nachfolgenden Zeit; mehreven Stadten ulteren Ur-
sprungs wurden jetzt ihre Privilegien erneuert. Das eine oder das andere gilt
z. B. von Eisenburg (1279), Kasmark (1269), Karpfen (1238 und 1243), Komorn
(1263), Kreutz (1252 und 1253), Lipese im Liptauer Comitate (1269), Neutra
(1247), Oedenburg (1269), Ofen-Pest (1243). Pressburg (1165, 1291), Raah(1271),
Schemnitz (1235—1275), Sohl (1244, 1254), Stuhlweissenburg (1237), Szatmar
(1230, 1264), Thorenburg (1291), Tirnau (1238, 1267) u. A. Vgl auch Mailath,
Geschichte der Magyaren. I, 8. 206 ff.

87) Dags dies der Fall war, beweist zur Geniige die Einleitung derselben,
in welcher der Konig das Bekenntniss ablegen musste: , Quoniam libertas iam
nobilivm regni nostri, quam etigm aliorum ... per aliquorum regum po-
tenciam . .. fuerunt n quam plurimis partibus diminute: madioties ipst
nobiles nostri serenitatem nostram el predecessorum NOSLrorum ... aures
precibus et instancits multis pulsauwerunt ... quic tnter nos occasione hac
jam sepius ad amaritudines non modicas est processum ete. (End-
licher, L ¢ 412 fg.). Bekanntlich stand an der Spitze des Adels Andreas’
eigener Sohn Béla.

158 Art. 11 (Endlicher, L e. 414): ,S7 hospites, uidelicet boni homi-
nes, ad regnum uenerint, sine consilio regni ad dignitates non promo-
ueantur.“ Dieses consilium regni war jedoch eben die Versammlung der Adeligen
des Landes; die Erlangung von Wirden sollte also den Deutschen factisch fast

..unmbglich gemacht werden. Noch schirfer wird dieser Grundsatz betont im
mli):ri\:fﬂégium Konig Andreas III. vom Jahre 1291, Art. 3, wo die Verleihung von
" Wiirden an_, Géiste oder Ankémmlinge® und Gewihrung irgend welchen Ein-
flusses auf die Fihrung  der Landésangelegenheiten geradezu als unstatthaft
erklirt wird. Vgl. Endlicher, L ¢ S. 616.
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ertheilte. Die mieisten Bestimmungen dieses Privilegiums, welches
den Grundstein der staatsrechtlichen Stellung der Deutschen
im Lande zu bhilden hatte, enthalten eben Verbote von wider-
rechtlichen Bedriickungen, deren detaillirte Beschreibung gewiss
thatsiichlich vorgekommenen Unbilden entnommen ist.1%%)

Um nun den Beeintrichtigungen ihrer Freiheiten miglichst
vorzubeugen und gegen den, in der Anfeindung der bevorzugten
stidtischen Bevilkerung jetzt schon einmiithig vorgehenden Adel
einen wirksameren Schutz zu erlangen, als ihn die koniglichen
Privilegien in Wirklichkeit gewidhren konnten: verbanden sich
die Deutschen zu fest geschlossenen, einheitlich organisirten
Corporationen, wie wir #hnliche auf dem ganzen Wege der
sich ostwirts bewegenden, filr die gesammte Culturgeschichte
des Ostlichen Europas bedeutsamen Wanderung der Deutschen
nicht wiederfinden. Die Organisation der Siebenbiirger Sachsen!4?),
die Vereinigung der sogenannten 24 Zipser Stidte 141), die soge-

13%) Vgl. Endlicher, 1. c. 8. 420 fe.

140) Die Grundlage ihrer staatsrechilichen Stellung bildet eben das ange-
fithrte sogenannte privilegium Andreanum vom Jahre 1224, sodann das dem
Adel und den Siebenbiirger Sachsen ertheilte Privileg Andreas III. vom Jahre
1291 (Endlicher, L c.). Das privilegium Andreanum vom Jahre 1224 wurde
von Karl Robert im Juhre 1317 bestatigt und diese Bestitigung auch von dessen
Sohne, dem Konig Ludwig, im Jahre 1366 wiederholt. Vgl. Fejér, Cod. dipl.
VIIIL, 2, pay. 62; IX, 3, pag. 558. Vgl. auch Fessler, Geschichte. IT, 8. 855 .

'41) Die Deutschen im Zipser Lande kommen bersits im Jahre 1209 ur-
kundlich vor (Fejér, l.c. II, 1, 8. 77) und erhielten von Béla IV, 1243 ihr
erstes Privilegium, in welchem ihnen die Ausitbung der niederen Gerichtsbarkeit
durch einen selbstgewdhlten Richter (Art. 4), Befrelung vom sogenannten Des-
census (Art. 5) und Freiheit in letztwilliger Vermogensverfiigung (Art. 6) gewdhrt
wird (Endlicher, 1. c. 460 fg.). Im Jahre 1271 ertheilte ihuen Konig StephanV.
einen Gnadenbrief, in welchem sie als Vereinigung ,hospitum Saxonum de
Scepus® anerkannt, ihnen die Wahl eines eigenen Richters (welcher comes vel
judex genannt wird) gestattet (Art. 4) und alle ibrigen Freiheiten gewihrt
werden, wie sie in Ungarn die Deutschen genossen. Insbesondere bestimmt Art, 8:
»Quod per nullius condicionis, status ant ordinis hominem possint ad nostri
presenciam extra prouinciam euocari wel citari, marima Qquic
homines sunt simplices et {n {ure nobilium nequeunt conversari agriculturis
et laboribus intenti, proprio iure et lege speciali perfruuntur®
(Endlicher, L c. 8. 5282 f1.}. Als ,cives seu Saxones XXIV, civitatum terrce
Seepus® werden sie genannt im Jahre 1388. (Vgl. Fejér, L c. X, 1, S.4491g)
Ueber ihre Organisation vgl. Krajner, L ¢ 8. 377 ff.- Fessler, L c. II, 862;
I, 753, 761; iiber ihre Verpfindung unter Kaiser Sigmund und ihren Verfall
Fessler, IV, 991 ff. Vgl. auch Krones, Geschichte. III, S. 135 f
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nannte Gesammtheit der Deutschen von Karpfen2?) u. dgl.,

das sind ebenso viele Beweise einerseits der Freiheiten, welche
sich die Deutschen in Ungarn zusichern liessen, andererseits
aber auch ihrer Ueberzeugung von der Nothwendigkeit einer
moglichsten Sicherung derjenigen Grundlagen, auf denen sich
ihre staatlichen und dkonomischen Verhiltnisse in dem fremden
Lande fortan entwickeln sollten. Auch dort, wo #hnliche Ver-
einigungen nicht so leicht herzustellen waren, vornehmlich also
in den Stidten, welche inmitten der einheimischen Bevilkerung
begriindet wurden, finden wir ein dhnliches Bestreben; es Bussert
sich namentlich im Ansuchen unmittelbaren Konigsschutzes
gegen Zahlung einer jihrlichen Abgabe zur Anerkennung der
territorialen Hoheit des Konigs (St. Martinszins) und Entbindung
von der Burg-Gerichtsharkeit. Hierdurch wurden die Stddte zu
sogenannten kniglichen freien Stidten. '+?)

Hatten auf diese Weise die deutschen Stidte so manches
Ungemach zu erdulden, so war die Bildung eines freien deutschen
Bauernstandes, wie wir einen solchen in den bohmischen und
polnisch-schlesischen Lindern vorfinden, in Ungarn fast ganz
unmbglich. Einerseits haftete auf dem Theile der Bevolkerung,
welcher Grundstiicke der Kirche, der geistlichen Corporationen
oder des Adels zu bebauen hatte, aus dlterer Zeit mnoch, in
welcher diese Arbeiten von Sklaven und Kriegsgefangenen ver-
richtet werden mussten, der Makel der Ehrlosigkeit, welcher
leicht von den Personen auf ihre Beschiftigung sich iibertrug.
andererseits liess es die feindselige Stimmung des Adels gegen
alle Bevilkerungsclassen, welche eine privilegirte Stellung ein-
nahmen, nicht zu, dass ganze Landstriche mit Colonisten besetzt
werden, deren Verh#ltniss zu den Comitatsbehorden durch andere,
als auf den allgemeinen Landtagen zu Stande gekommene Normen

142) Die Freiheiten der deutschen Gesammtheit von Karpfen (universitatis
hospitum de Carpona) erneuerte Konig Béla IV. im Jabre 1243. Sie enthielten
die gleichen Bestimmungen, wiesie in den tbrigen Privilegien der Deutschen vor-
kommen, also Wahl des eigenen Pfarrers und Richters, Befreiung vom Descensus,
Testirfreiheit; ausserdem erhielt jedoch der Rath von Karpfen die Hals- und
volle Civilgerichtsbarkeit, Ausschluss der Ungarn von der Zeugen-
aussage gegen einen Deutschen w s w. Vgl Fejér, L ¢ IV, 2, 8. 329,
Bestitigt wurden diese Freiheiten von Konig Stephan 1270 und Konig Ladislaw
1274. (Fejér, lLc. ¥, 1, 8. 67; V, 2, 8. 199)

43) Vgl. Krajner, L c. 8. 317 ff. Fessler, 1. ¢. I, 566.
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geordnet wire, Deshalb liessen sich deutsche Colonisten nur
htchst ungern auf den Giitern des Adels nieder und wo sie es
dennoch’ thaten, war ihr Streben in desto grisserem Masse
darauf gerichtet, dass ihre Rechte und Pflichten gegen die
Grundherrschaft, mochte diese dem geistlichen oder dem welt-
lichen Stande der Grossen angehbren, vertragsmissig sicher-
gestellt werden. 14¢) Als Muster, nach welchem eine solche Sicher-
stellung erfolgen sollte, dienten gewdhnlich die Fretheiten,
welche die sogenannten Zipser Stddte hatten und in welchen
in erster Reihe den Mitgliedern der Gemeinschaft das Recht
vorbehalten war, iiber die Aufnahme in den Gemeindeverband
endgiltig zu entscheiden.

Trotz aller Privilegien der Konige finden sich jedoch in
jedem Zeitalter der ungarischen Geschichte vielfache Beispiele
von Eingriffen des Adels in verbriefte stddtische Freiheiten.
Mit Gewalt wurden den Stédten ihre Privilegien entrissen %9),
ihr Wohlstand wurde durch Raub und Verhinderung des freien
Verkehres und Handels untergraben, mannigfache Versuche
wurden angestellt, namentlich von Burggrafen und mehreren
Obergespénen, konigliche Freistddte ihrer Gerichtsbarkeit zu
unterordnen 4%) und in den Stidten die unbeschrinkte Herr-
schaft an sich zu reissen. Nicht selten entbrannte sogar ein
wilder Rassenkampf zwischen der einheimischen Bevilkerung
und den deutschen Colonisten und die Scenen der blutigen Ver-
folgung der Deutschen zu Ofen im Jahre 1439147) stehen leider
nicht ganz vereinsamt da. Kurz vorher gab ja selbst Konig
Sigmund ein Beispiel der Missachtung stidtischer, von seinen
Vorgingern zugesicherter Freiheiten, indem er sich nicht an sie

144) Ueber den Inhalt solcher Vertrige vgl. Fessler, L e II, S. 106] £

145) Vgl. z. B. Fessler, L c. II, 8. 852 &, ; III, S. 765.

148) In den Urkunden des XIII. und XIV, Jahrhunderts finden sich hierfiir
vielfache Belege. Vgl. z B. Fejér, Cod. dipl. VII, 4, pag.130sqq.; V,2,
pag. 442 (,willicus de Korpona . .. explanauit, quod comes . .. exhibitis qui-
busdam litteris nostris tocita voluntote impetratis, ipsos hospites nostros .. .
niteretur suoe iurisdictioni pessime applicarve .. . “); IX, 2, pag. 165, — Vgl
auch Krajner, 1 e. S.354; Fessler, L ¢. IV, 8. 991 £,

YN In Thwroez' chron. IV, cap. 25 (ed. cit. I, pag, 388 sqq.) findet
sich eine, freilich vom deutschfeindlichen Standpunkte geschilderte Nachricht
iber diese Begebenheit.
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kehrte, als er in seinen immerwihrenden Geldndthen ausgiebigere
Aushilfe von ihnen forderte, als die Stidte zun leisten ver-
pflichtet waren. 148) In der Regel ermangelten jedoch die Ktnige
nicht, den Stddten Schutz gegen Unbilden und Beeintréchti-
gungen ihrer Vorrechte zu gewidhren und hierdurch mittelbar
wenigstens zur Erhaltung derjenigen Stellung beizutragen,
welche dem Biirgerstande im Lande nach seinem Reichthume
und der hoheren Culturstufe, auf der er sich namentlich dem
Adel gegeniiber befand, gebiithrte. Dieser Schutz lag eben allzu-
sehr im eigenen Interesse der Kbonige, als dass sie ibn den
Stdadten auf die Dauer hitten entziehen kionnen. Die freien
koniglichen Stiddte standen ja im Kigenthume der Konige, ibr
Reichthum verschaffte ihnen die ausgicbigsten Hilfsmittel in
den vielen Kriegen im Lande und ausserhalb desselben, die
Begiinstigungen also, welche den Stddten ertheilt wurden, bil-
deten vielfach blosse Abschlagzahlungen fiir bereits geleistete,
oder erst zu leistende Dienste in Form von ausserordentlichen
Kriegssteuern u. dgl. Zudem waren auch die Stddte stets bereit,
eventuellen Angriffen gegen ihre Rechte kriiftigst zu begegnen
und hierdurch namentlich erlangten sie schliesslich einen wichtigen
Platz unter den Stinden des Landes und wussten es dahin zu
bringen, dass ihnen die sogenannte Reichsstandschaft, also das
Recht der Theilnahme an den Landtagen zuerkannt werden
musste. 14°)  Bald wurde sogar die Gegenwart der Stidte

14¢) Durch die Bestimmungen derArt. 10, 13 und 17 seines sogenannten
decretum minus anno 1405 verloren die Stéddte factisch alle Abgaben-
freiheiten, welche ihnen Sigmunds Vorgénger wiederholt zugesichert hatten.

149) Es erfolgte dies unter der Regierung Konig Sigmunds. Er berief im
Jahre 1405 eine allgemeine Stadteversammlung, zu welcher Abgeordnete aller
Stiadte, Marktflecken und freien Dorfer, welche nur der kéniglichen Gerichtsbar-
keit unterstanden, erscheinen sollten. Unter den Beschliissen 'dieses Stiadtetages
— des einzigen in der ungarischen Geschichte — nimmt den ersten Platz die
Bestimmung ein, dass alle ummauerten Stadte das Recht geniessen, zu allgemeinen
Reichstagen berufen und dort durch ihre Abgeordneten vertreten zu werden, Die
Beschliisse dieser Versammlung liess Sigmund in ein konigliches Decret fassen und
“dasselbe an alle Comitate ausfertigen; Generalcongregationen des Comitatsadels
sollten sich fiber die Annahme der Beschliisse dussern. Durch die wirklich erfolgte
Zustimmung von mehreren Comitatscongregationen, so npamentlich der Pester
erhielt das Decret verbindliche Kraft. Vgl. Engel, Geschichte des ungarischen
Reiches. II, S, 241—247.
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auf den allgemeinen Landtagen fiir unbedingt nothwendig
erklirt, 159)

Was schliesslich die Verbindung der Stddte Ungarns mit
den Oberhifen in Deutschland betrifft, so finden wir in dieser
Beziehung bei weitem nicht einen solch innigen Zusammenhang
zwischen denselben, wie in den bdhmischen und polnischen
Léndern. Es wurden zwar Rechtsbelehrungen ausser Landes
angesucht, vornehmlich in Magdeburg und Breslau; als Oberhof
galt auch Teschen in Schlesien!t); die ungarischen Konige
begiinstigten jedoch niemals Berufungen in’s Ausland und bald
erfolgte ein directes Verbot derselben.15?) Dieses Verbot be-
rithrte jedoch keineswegs die Grundlagen, auf denen die Stadt-
rechte in Ungarn ebensogut wie in den anderen ausserdeutschen
Léndern fussten; diese blieben nach wie vor deutsch und das
deutsche Recht blieb auch fernerhin die Quelle, aus welcher
die Grundsiitze fiir Entscheidungen der stddtischen Gerichte
geschtpft wurden. Ja spit noch bilden sich auf ungarischem
Boden Rechtsbiicher, deren innerer Zusammenhang mit #hnlichen
Arbeiten in Deutschland leicht nachgewiesen werden kann.15%)
Die Berufungen von Urtheilen der stiidtischen Gerichte sollten

15%) Unter Ladislans V. erscheinen (1445) neben den praelati und barones
auch die civitutenses auf der Reichsversammlung. Konig Mathias Corvinus forderte
die Stadte (1462) dringend auf, auf dem Reichstage, ,wo ihre Anwesenheit un-
bedingt nothig sei“, zu erscheinen. Vgl. Fessler, L c. V, S. 446.

1) Es scheint, dass in manchen Stidten die Berufungen an auslandische
Oberhofe als eine Last angesehen wurden, wie dies z. B. aus der Fejér, XI,
S. 528 abgedruckten Urkunde erhellt ¢anno 1384): ,quamvis (cives de Sylna)
... ritu et consuetudine civium de Thessen hucusque usi extiterunt, verum
quia ipsa civites Tessen est in alio regno constitute . .. volentes ipsos ab
hutusmodi sublevare onere®, so mogen die Berufungen fortannach Karpfen
gerichtet werden.

15%) Dies Verbot erfolgte in Gemissheit eines Beschlusses des obangefiihrten
Stadtetages vom Jahre 1405. Vgl. Engel, 1. c. 8. 243. Aber schon viel frither
begegnen wir Verboten der Landesfiirsten, ausser Landes Rechtsbelehrung zu
suchen. So heisst es in einer Urkunde vom Jahre 1379: ,Quoniam dominus
noster ser. Ludovicus ... nos de iuribus Tessinensibus hucusque in mnostra
civitate habitis per edictum suae wmajestatis prohibuit, volens nos in regno
suo . . . leges suscipere...“ (Fejér, . ¢. IX, vol. 7, pag. 619 sq.).

193) Vielfach fussen sie geradezu auf deutschen Rechtsbiichern. Vgl.
Krones, Deuische Geschichts- und Rechtsquellen aus Oberungarn. Archiv fir
Kunde dsterreichischer Geschichtsquellen. Bd. XXXIV.
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nach jenem Verbote an den sogenannten magister tavernicorum,
in einigen Fillen an den Konig selbst geleitet werden. 154 Die
sedes tavernicalis bildete fortan eine feste Stiitze der freien
kiniglichen Stidte und die deutschrechtlichen Grundsiitze, nach
denen dort die Urtheile gesprochen werden mussten, wurden
eben durch diese Gerichtsstelle auch formell im ungarischen
Rechtssysteme eingebiirgert und erhalten.

Die Reception des romischen, canonischen und des Lehenrechts.
14.

Ueber die Resultate, zu denen der im Vorstehenden kurz
angedeutete Kampf zwischen dem nationalen Elemente in den
Rechten der verschiedenen ausserdentschen Vilker Oesterreichs
und dem rasch sich verbreitenden deutschen Rechte an und fiir
sich gefiithrt hitte, konnten wohl schwerlich mehr als blosse
Vermuthungen gedussert werden. Ob. das urspriinglich allein
einheimische Element in diesem Kampfe den Sieg iiber das
deutsche davon getragen hitte, oder umgekehrt von diesem
ganz verdridngt worden wire; oder aber, ob nicht vielleicht
das wechselseitige Durchdringen der wurspriinglich heterogenen
Elemente selbst schon dem gesammten Culturleben aller Vilker-
stimme, wie wir sie auf dem historischen Boden Oesterreichs
vorfinden, bestimmte Bahnen vorgezeichnet hiitte, auf denen die
nationalen Verschiedenheiten, gegenseitig sich abschwiichend, ein
eigenthiimliches, speciell gsterreichisches Culturgebilde hervor-
gebracht hiitten: alle diese Fragen haben fiir den Rechtshistoriker
eine mehr weniger untergeordnete Bedeutung. Von grosster Trag-
weite fiir die Osterreichische Rechtsgeschichte erscheint jedoch
die Untersuchung iiber die Stellung, welche die verschiedenen
Vilker Oesterreichs gegeniiber jenem Ereignisse von welthistori-

T

%) Vel. Sigismundi decr. I1. seu minus anno 1405 art. 4. ¢t 12, (Corp.
Jur hung. ed. cit. pag. 179, 181.) Art. 4: , Porro omnibus et singulis civibus
.. @ quacungue senlentia per eorum judices et cives lata ad m agistrum
Tovernicorum nostrorum vel ad judicium illius civitatis, cujus libertate tolis
civitas vel villa fungitur liceat appellare. Nec ab wllorum, ad quos appellatum
Juerit, judicatu vel sententia sit alterius, in aliorum judicum praesentiom
procedendum, sed ipsa causa debeat coram eisdem similiter terminari. Art. 12
bestimmt sodann, dass die Berufung, wenn nothig, an den Kénig selbst geleitet
werden solle.
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scher Bedeutung eingenommen haben, welches thatsiichlich bei
den meisten europdischen Vilkern den weittragendsten Einfluss
auf die Entfaltung ihres Rechtslebens tibte und wesentlich den
Process bedingte, welcher in der jiingsten Zeit in internationalen
Normen namentlich des Verkehrsrechtes seine erste bedeutende
Phase erlangt hat. Wir meinen die Reception insbesondere des
rémischen und canonischen Rechts.

Das romische Recht ist nicht — und dies ist namentlich
fiir den Osterreichischen Rechtshistoriker von grisster Wichtig-
keit — als ein nationales Recht recipirt worden, es ist das

eben ein Recht, dessen ganze Geschichte uns ein Beispiel des
Abstreifens aller und jeder eng nationalen Eigenthiimlichkeit
darbietet und welches daher auch am meisten geeignet war,
vermittelnd einzuwirken bei Vilkern, bei denen sich zwar die
Rechtscultur urspriinglich auf verschiedene Grundlagen aufzu-
bauen begann, bei denen jedoch ohnehin michtige Factoren
bereits eine Anniherung auf diesem Gebiete hiochst wirksam in
Gang gebracht hatten. Und eben diese vermittelnde Aufgabe
fiel bei den Osterreichischen Vélkern dem romischen Rechte zu.
Die Vorbedingungen fiir einen giinstigen Frfolg dieser Ver-
mittlung waren bei ihnen bereits geschaffen : das deutsche Recht
hatte den Weg geebnet, auf welchem das rdmische in die
Rechtssysteme, wie sich dieselben in den obbezeichneten Linder-
gruppen ausgebildet hatten, eindringen und in denselben solche
Verdinderungen hervorbringen konnte, welche den Process der
Unification des Rechtes derartig beférderten, dass das KEnd-
resultat, die Vereinigung simmtlicher Lénder Oesterreichs auf
dem Gebiete des Rechts, schliesslich nicht ausbleiben konnte.
TUnd diesem Ziele entgegen strebten auch gerade die tiichtigsten
Herrscher aus dem Hause der Habsburger, nachdem sie seit
dem dritten Decennium des XVI. Jahrhunderts die verschiedenen
Lindergruppen des heutigen Oesterreichs nach kurzer Unter-
brechung fiir die ganze Zukunft unter ihrem Scepter zu einem
(Gesammtreiche vereinigt hatten.

Verschieden freilich waren vorerst die Wege, auf denen
das rémische Recht seinen Einzug hielt in die nationalen Rechte
der Volker Oesterreichs, Wihrend es bei einzelnen von ihnen

‘als solches, als das ,Kaiserrecht®, Aufnabme fand, oft freilich

nach vielfachem und intensivem Widerstande der, fiir die Rechts-
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entwicklung massgebenden Factoren, erfolgte diese Aufnahme
bei anderen gewissermassen auf Umwegen dadurch, dass die
romische Denk- und Auffassungsweise der verschiedenen Rechts-
verhdltnisse einen entscheidenden Einfluss erlangte bel den
Hiitern der nationalen Rechtsiiherlieferungen, dass die rémischen
Rechtshegriffe und Rechtsinstitute sich sozusagen in nationale
Ausdrucksweise kleideten und auf diese Weise erst das Biirger-
recht erhielten. Wahrend ferner die Reception des rdmischen
Rechts auf der einen Seite von unten herauf, aus dem Ver-
kehrsleben in die Praxis der Gerichte und erst spiter in die
Gesetzgebung erfolgte, erfolgte sie anderwiirts durch Impulse
von oben hinunter, vorerst durch legislatorische Thitigkeit und
die obersten Gerichtshehtrden und durch deren Vermittlung
erst in’s eigentliche Rechtsleben des Volkes. Kingedrungen ist
jedoch das romische Recht iiberall; auf die eine oder die andere
Weise verschaffte es sich Eingang und ward bald seiner uni-
versalgeschichtlichen Aufgabe auch in Oesterreich gerecht: die
nach vollendeter Reception deutschrechtlicher Grundsitze noch
tibrig gebliebenen Unebenheiten und Ungleichheiten in den
Rechtssystemen der verschiedenen Vilker Oesterreichs auszu-
gleichen und einen Rechtszustand zu schaffen, welcher nur der
ordnenden Hand eines scharfblickenden Gesetzgebers harrte, um
auch Husserlich durch ein allgemein geltendes, die Principien
der verschiedenen, bereits durch’s deutsche Recht einander niher
geriickten Volksrechte in der, durch Finfluss des rGmischen
Rechts ihres individuellen Charakters entkleideten Form zu
einem organischen Ganzen verbindendes Gesetzbuch documentirt
zu werden.

Gleichmissiger, als die Reception des rdmischen Rechts,
erfolgte die Aufnahme der kirchenrechtlichen Grundsitze bei
den Volkern Oesterreichs. Die einheitliche, im romischen Bischofe
sich zuspitzende Organisation der Kirche hatte zur Folge, dass
in den verschiedensten Léndern die gleichen Normen zur Geltung
gebracht werden konnten; die Freiheit, welche der Kirche in
Bezug auf die Aenderung aller, den christlichen Anschaunungen
nicht entsprechender Rechtsverhéltnisse fiberall gewihrt wurde,
die Vorsicht, mit welcher die Kirche einerseits die, ihrem Dogma
und ihrer Moral nicht direct widerstrebenden Rechtsgrundsitze
schonte, andererseits jedoch die stidndige Erweiterung ihrer
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Competenz in personlicher und sachlicher Beziehung verfolgte,
das waren die hauptsiichlichsten Ursachen des geringen Wider-
standes, welcher sich der reformatorischen Thitigkeit derselben
entgegenstellt und des verhdltnissméssig raschen und durch-
greifenden Erfolges, den ihre Rechtsanschauungen iiber die ein-
heimischen jener Volker errungen haben.

Mit Riicksicht auf die Bedeutung der romischrechtlichen
Reception fiir die Bildung des 0Osterreichischen Rechts mige
nnsere Aufmerksamkeit ihr vornehmlich sich zuwenden.

§. 15.

Die Reception des romischen und canonischen Rechts in
der bihmischen Léndergruppe ist Schritt fiir Schritt in dem
auch fiir die Osterreichische Rechtsgeschichte hochst bedeutungs-
vollen Werke von Ott15%) verfolgt und dargestellt worden; es
wire daher eine gewiss tiberfliissige Wiederholung, die einzelnen
Stadien dieses Processes auch nur iibersichtlich darlegen zu

‘wollen. Deutlich erhellt aus diesem, nach Gebiihr mehrfach schon

gewiirdigten Werke die Thatsache, dass die Reception in Béhmen
bedeutend frither bereits erfolgt war, bevor das rGmische Recht
als ,gemeines Recht“ in einem Gesetzbuche ausdriicklich er-
wihnt und zur Darnachachtung in allen jenen F#llen hingestellt
wurde, fiir welche im Gesetze selbst ausreichende Normen nich{
enthalten wiren. Das letztere ist eigentlich erst im X'VIIL. Jahr-
hunderte, in den Landesordnungen Ferdinand II. und namentlich
in den Declaratorien und Novellen Ferdinand ITI. gescheben, in
denen rémischrechtliche Grundstitze nicht nur in ausgiebigem
Masse zur Geltung gelangten, sondern auch die Subsidiaritit
des gemeinen Rechtes direct ausgesprochen wird.

Aber schon viel frither beherrschte das romische Recht
sowohl die Praxis als auch die Doctrin. Seit dem XIII. Jahr-
hunderte bereits finden wir deutliche Spuren der Kenntniss
dieses Rechts, ja mehrfach begegnen wir schon Versuchen, ge-
meinrechtlichen Grundsétzen in Gesetzbiichern auch formell
Geltung zu verschaffen. Noch stand jedoch das alte einheimische
Recht allzn michtig da und war der Gegensatz zwischen sla-

15%) Beitrage zur Receptions-Geschichte des romisch-canonischen Processes
in den bdhmischen Léndern. Leipzig 1879.
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vischem und deutschem Rechte noch zu wenig ausgeglichen,
als dass diese Versuche — und mochten sie selbst von einem
Herrscher ausgehen, der zugleich romisch-deutscher Kaiser
war — von einem nachhaltigen Erfolge hiften gekrént werden
kdnnen.

Umfassende Geltung erlangte das romische Recht vorerst
im Stadtrechte. Die Arbeit des Briinuer Stadtschreibers Johannes
vom Jahre 1353 fusst vielfach schon auf r6misch-canonischen
Quellen sowohl in Fragen des materiellen, als auch fast durch-
gehends in Fragen des formellen Rechts. Das Amnsehen, in
welchem der Briinner Schoffenstuhl stand, sowie auch der Um-
stand, dass die Codificationsarbeifen betreffs des Stadtrechts
von Prag sich auf der, durch diese Arbeit geschaffenen Grund-
lage entwickelten, verhalf dem rémischen Recht zur ausgiebigsten
Geltung vorerst in den Stadtrechten. Die Vorrede des soge-
nannten Koldin’schen Stadtrechtes zeugt von dem grossen An-
sehen dieses Rechts, die das ganze Werk sich hindurchziehenden,
den rémischen Rechtsquellen entnommenen Sentenzen und Rechts-
regeln von der Intensitdt, mit welcher das romische Recht die
gesammten Rechtsanschauungen jener Zeit bereits durchdrungen
hat. Dieses Koldin'sche Stadtrecht erlangte nun nicht nur in
Bthmen, sondern bald auch in Méhren und Schlesien allgemeine
Geltung sowohl beim Biirger- als auch schliesslich beim Bauern-
stande.

Der Adel Bohmens widerstand freilich auch der Kin-
fiihrung des romischen Rechtes, gerade so wie er auch dem Kin-
dringen deutschrechtlicher Grundsitze moglichst Hindernisse
entgegenzustellen sich bestrebt hatte. Hatte dieser Widerstand
jedoch betreffs der deutschrechtlichen Grundsdéitze wenigstens
einen formellen Erfolg insofern erreicht, als die Geltung der-
selben im Landrechte niemals ausdriicklich zugestanden war, so
war selbst dies nicht der Fall riicksichtlich des rdmischen
Rechts. Nach der Schlacht am Weissen Berge, durch welche
die Macht des bShmischen Adels gebrochen und in Folge dessen
sein Widerstand gegen diese formale Einfiilhrung gemeinrecht-
licher Normen beim Landrechte vernichtet ward, wurden die
glteren Landesordnungen nicht blos in absolutistischem Sinne
veréindert: das gemeine Recht ward vielmehr in erster Reihe
als Quelle erkldrt, aus welcher die Principien bei der ,Ver-
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neverung® des bisherigen Rechts, namentlich des Privatrechts-
geschopft worden sind. o

Hierdurch wurde die Reception des rémischen Rechts im
ganzen Lande durchgefiihrt und so die Einheit in den Grund-
lagen des gesammten Rechtszustandes hergestellt.

§. 16.

Bei Betrachtung des Widerstandes, welchen die Ver-
breitung des deutschen Rechts in mehreren Lindern Oesterreichs
vorfand, konnte fiiglich der Gang der Rechtsentwicklung in
den deutsch-Osterreichischen Léndern mit Stillschweigen tiber-
gangen werden. Nach frithzeitiger Absorbirung der slavischen
Elemente konnte sich das dort ausschliesslich herrschende deutsche
Recht im engsten Anschlusse an die Rechtsbildung, wie sie in
den benachbarten deutschen Léndern vor sich ging, vervoll-
kommnen. In den gleichen, durch’s Auftreten neuer Quellen
charakterisirfen Perioden, welche wir in der Geschichte des
deutschen Rechts zu machen gewohnt sind, entwickelte sich
das deutsche Recht auch in den deutsch-sterreichischen Ge-
bieten und die Momente, welche in Deutschland das Rechtsleben
beherrschten, wiesen auch hier demselben die Bahnen der Ent-
faltung vor. Die Geltung vorerst der Volksrechte, insbesondere
des bayrischen, neben diesem des langobardischen und alleman-
nischen, weit weniger auch des salischen und burguundischen
Rechts 189); hierauf die Verbreitung der Rechtsbiicher, vornehm-
lich des Schwabenspiegels und der diesem verwandten Rechts-
quellen 157); in den Stadtrechten namentlich stiddeutsche Grund-

156) Vgl. tber die Geltung deutscher Volksrechte auf dem Boden Oester-
reichs vornehmlich Chabers, 1. ¢. I, S. 92 ff. Ferner nach Krones, Unmrisse
des Geschichtslebens u. s, w., S.404 £, dessen Geschichte, III, 33 ff. Dass
das bayrische Volksrecht geradezu eine der wichtigsten Grundlagen der ferneren
Rechtsentwicklung in Oesterreich, Steiermark, Kirnten, Krain, Salzburg und
einem grossen Theile Tirols bildete, ist selbstverstindlich, da es ja gerade der
bayrische Volksstamm war, welcher diesen Léndern ihren deutschen Charakter
aufdriickte. Ebenso wie die deutschen Volksrechte, galten auch die Capitularien
in den deutsch-bsterreichischen Léndern, wie ja mehrere sich direct auf diese
Lander beziehen. Die Capitularien bildeten eben lange Zeit hindurch die Quelle,
aus welcher Grundsitze zu Gesetzen auch weit ausserhalb der Grenzen ihres
urspriinglichen Geltungsgebietes geschopft wurden.

15T) Die Verbreitung des Schwahenspiegels wird durch die grosse Anzahl
der Handschriften desselben in den osterreichischen Lindern (vgl. Homeyer,
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sitze in voller Wirksamkeit; schliesslich das Hervortreten der
Territorialgesetzgebung : diese Momente charakterisiren die ver-
schiedenen Perioden der Rechtsgeschichte auch dieser Linder
in ziemlich deutlicher Weise. Die constante, durch keine nam-
haften Hindernisse gehemmte Entwicklung des deutschen Rechts
erklirt es auch, wieso gerade von diesem Gebiete aus sich das
deutsche Recht strahlenfdrmig nach ausserdeutschen Liéndern
hinaus verbreiten konnte, in #lterer Zeit bereits nach Siidosten
in die Savegegenden bis zur Kiiste der Adria hin, gegen Osten
nach Ungarn, im Norden schliesslich nach Mihren und den
stidlichen Theilen Bthmens.

Der Zeitraum jedoch, innerhalb dessen sich die Reception
des romischen Rechts in Mitteleuropa vollzog, stellt sich auch
in der Rechtsgeschichte der dentsch-osterreichischen Lénder
als eine Periode des Kampfes dar zwischen dem althergebrachten
deutschen und dem sich consequent weiter ausbreitenden romi-
schen Rechte. Dieser Kampf ist fiir den Rechtshistoriker umso
instructiver, als ja eben die bisherige unbehinderte Entfaltung
des deutschen Rechts diesem eine Festigkeit des Organismus
ertheilt hatte, welche dasselbe in den iibrigen Gsterreichischen
Léndern, in denen es theilweise wenigstens um seine Existenz
zu kdmpfen hatte, noch nicht hat erlangen konnen. Diese Festig-
keit . des, den Bediirfnissen des Volkes vollstdndig entsprechen-
den, in dessen Ueberzeugung tief eingewurzelten deutschen
Rechtes ist unseres Erachtens auch als Ursache der historisch
interessanten KErscheinung anzusehen, dass das romische Recht
in den deutsch-dsterreichischen Léndern nicht etwa durch die
Thitigkeit der Untergerichte, nicht durch Vermittlung wvon
juristisch halbgebildeten, eher rdmischrechtliche Floskeln als

Deutsche Rechtsbiicher, II. Auflage), sowie namentlich auch durch den Umstand
dargethan, dass Privatarbeiten itber Provinzialrechte in Oesterreich vielfach dem
Schwabenspiegel verwandt sind. Vgl. in dieser Beziehung insbesondere Bischoff,
Steierm. Landrecht d. Malt.,, 8. 54 ff. Vgl. auch Réssler, Ueber die Bedeutung
u s w., S. 42 ff. Ebenso zeigt sich in der (bei Meiller, Oesterreichische Stadt-
rechte und Satzungen im Avchiv fiir dsterreichische Geschichtsq., X, S. 148 ff.
abgedruckten) Privatarbeit iiber dsterreichisches Landrecht eine mehrfache Ver-
wandtschaft mit siiddeutschen Rechtsgrundsiatzen, obzwar natiirlich das Alter
derselben (1236—1237; vgl. Rossler in den Sitzungsherichten der kaiserl. Aka-
demie, XI, S. 549 ff. und Luschin, Die Entstehungszeit des osterreichischen
Landrechts, S. 20) den Gedanken an eine Reception aus 'dem Schwabenspiegsl
(Zoepfel, Deutsche Rechtsgeschichte, 3. Auflage, 8. 176) ausschliesst.
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Grundsitze anwendenden Kanzleibeamten seine Verbreitung fand,
dieselbe vielmehr durch Verfiigungen der Landesherren angebahnt
wurde, denen fast durchgehends von Seiten der zum Schutze
des einheimischen Rechts berufenen Factoren ein energischer,
zuletzt freilich vergeblicher Widerstand entgegengesetzt wurde.
Es kann zwar nicht geleugnet werden, dass in den fiir
unsere Darstellung wichtigsten Gebieten der deutsch-sterreichi-
schen Lindergruppe — wo eben die romanische Bevolkerung
nicht iiberwog 15%) — das rdmische Recht bereits zu Ende des
XTI, und im Taufe des XIV. Jahrhunderts einzudringen be-
gann ; als der eigentliche Zeitraum der Reception daselbst muss
jedoch das XVI und XVII. Jahrhundert bezeichnet werden.%9)
Erst zu Ende des XV. Jahrhunderts begann n#mlich, vorerst
auf der Wiener Universitdt, das Studium des romischen Rechts
aufzublithen 199), nachdem Minner wie Jeron. Balbus Venetus,
Johann Silvius Siculus uw. a. Humanisten nach Wien berufen
wurden. 1¢1) Durch ihre anregende Thitigkeit, sowie auch durch
die Fiirsorge der Landesherren, welche die Pflege des romischen
Rechts auf der Universitdt eifrigst unterstiitzten 1¢2), wurde

158) Ueber das Fortwirken des romischen Rechts daselbst vgl. Chabert,
Le 111, 8. 96 ff. Vgl.auch Canstein, Oesterreichischer Civilprocess. I, S. 121.

159) Bereits von Chabert (L c. III, S. 61) anerkannt.

169) Bereits in der Stiftungsbulle Urban V. vom Jahre 1365 heisst es
zwar: ,ordinamus, ut in dicta willa de caelero sit studium generale, illudque
perpetuis temporibus inibi vigeat tum in juris canonici et civilis, quam in
alia qualibet licita . . . .. Jacultate.“ Ebenso bestimmt die Stiftungsurkunde
Rudolfs IV. vom 12. Miarz 1365: ,lbique legantur, doceantur et discantur .. .
jura canonice et civilia.’ Kink, Geschichte der kaiserl. Universitit Wien, II,
S. 4und 27. Vgl noch Stintzing, Ulrich Zasius, S. 326. In Wirklichkeit
wurde jedoch bis 1494 ausschliesslich nur Kirchenrecht gelehrt. Kink, Die
Rechtslehre an der Wiener Universitat, 8.5 ff.

85 Stintzing, 1 c 8. 326 ff. Der dritte Lehrer des rdmischen Rechts
war schon ein Qesterreicher, D. Bolfgangus Pachaimer de Gmunden, L. L. D.
ibid. anch Kink, L ¢. 8. 20, 40, Geschichte der Universitat Wien, I, 1, S. 222,
Stobbe, L c II, S. 14.

162) Diese Unterstiitzung von Seite der Reglerung ging freilich Ofters in
eine Bevormundung iber, welche dem gedeihlichen Wirken der Universitat nicht
forderlich sein konnte. So wird z. B. im zweiten Reformgesetz Ferdinand I. vom
15. September 1537 den lectores der Rechten vorgeschrieben, wie, wann und
was sie tradiren sollten. Insbesondere wird dem Lector pro Institutionibus be-
fohlen: | Der soll sich mit abschmneidung der erfundnen vaniitzlich vand ver~
hinderlich Zuesatz Uefleissen.“ Vgl. Kink, Geschichte. IT, S. 346 f.
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die Wiener Universitit im Verlaufe von wenigen Decennien zu
einer blithenden Pflegestitte des rBmischen Rechts, so zwar,
dass sogar das Studium des canonischen Rechts, welches durch
ein volles Jahrhundert bereits fast ausschliesslich gepflogen
worden war, in bedeutendem Masse zuriicktrat vor dem Studium
des romischen Rechts.1%%) Durch die eifrige Pflege dieses Rechts
erlangte auch die Universitit einen solch bedeutenden Ruf, dasssie
sogar aus verhéltnissméssig entlegenen Orten, von Corporationen,
welche sonst ihre Autonomie in Gericht und Rechtsleben eifer-
siichtig zu wahren gewohnt waren, um Gutachten angegangen
wurde, welche naturgemiss eben nur auf rOmisch-rechtliche
Quellen sich stiitzen sollten.%t) Zu Ende des XV. Jahrhunderts
mochte sich ferner auch zuerst ein merklicherer Kinfluss des
kaiserl. Kammergerichts auf die Spruchpraxis der Usterreichi-
schen Obergerichte Hussern, da ja dieses Gericht zur Zeit
Friedrichs III., seltene Gelegenheiten ausgenommen, fast durch-
gehends in den Osterreichischen Lindern, zu Wien, Wiener-
Neustadt und Graz weilte und dessen gelehrte Richter und
Urtheiler, welche zu demselben neben Mitgliedern des kinig-
lichen Raths und Adeligen hinzugezogen wurden, weder an der
Anwendbarkeit des romisch-canonischen Processes, noch an der
des romischen Rechts als Norm fiir die materielle Entscheidung
Zweifel hegten. 165) Unzweifelhaft trug ein solcher Vorgang viel
dazu bei, dass das Ansehen des romischen Rechts hei den Landes-
gerichten auf Unkosten des deutschen sich in merklicher Weise hob.

Nachhaltiger wurde noch der Einfluss des rémischen Rechts
unter der Regierung Kaiser Maximilians I., in dessen Hinden
die osterreichischen L#nder nach dem Tode Sigismunds von
Tirol (1496) von Neuem vereinigt wurden. Die Errichtung des
Hofrathscollegiums, welche bereits im Jahre 1497 projectirt,
aber erst 1501 wirklich ausgefiihrt wurde %), sowie ferner die
—“—1&‘)—‘1; Jahre 1497 wollte die Regierung sogar die Eanzel des canonischen
Rechts ganz eingehen lassen, wovon sie jedoch die Universitat abzuhalten suchte,
Vel. Kink, Geschichte der Universitit Wien. I, 1, S.224 und I, 2, S. 114 f.

164y Vgl. Tomaschek, Ueber zwei Rechisgutachten der Wiener Uni-

versitit (Sitzungsberichte der phil-hist. Classe. XXXIV, Bd., I. Hft.).

165) Vgl. Franklin, Deutsches Reichshofgericht im M. I, 8 3361,
338, 347.

166) Vgl. Luschin, Geschichte des slteren Gerichtswesens, S. 28, 278 ff.;
Erones, Geschichte. II, 8, 579; Canstein, Civilprocess. I, S. 101.

434

der dsterreichischen Rechtsgeschichte. 71

formelle Beseitigung jeder Appellation ausser Landes, wie sie
im sogenannten Augsburger Libell vom Jahre 1510 fiir “die so-
genannten fiinf mniederdsterreichischen TLande ausgesprochen
ward 1¢7) — beide diese Ireignisse sind als Hauptmomente fiir .
die Erforschung des Ganges der Reception, inshesondere der Art
und Weise, wie sie in den Osterreichischen Léndern erfolgte,
anzusehen. Hierzu kam die umfassende legislatorische Thitigkeit
Ferdinands I., welche sich ofter auf das gesammte Gebiet des
offentlichen und privaten Rechts erstreckte und als eine der
wichtigsten Triebfedern der Aufnahme romisch-rechtlicher Grund-
sitze angesehen werden muss. Diese energische Thitigkeit
Ferdinands brach auch den Widerstand, welcher von Seite der
Hiiter nationaler Rechtscultur jeder Beeintrichtigung der Wirk-
samkeit, jeder Begrenzung des Geltungsgebietes des einheimischen
Rechts entgegengesetzt wurde.

Und gewiss zihe war dieser Widerstand gegen das romische
Recht, welches die Herrscher nicht blos wegen seiner Vorziige
vor den Landesrechten, sondern namentlich auch deshalb in seiner
Ausbreitung unterstiitzten, weil es ihnen ein wirksames Mittel
bot, die rechtliche und durch diese auch die politische Einheit
ihrer Linder zu erreichen und sich von den verschiedenen
Landesbriuchen und Freiheiten, welche ihre Regierungsgewalt
vielfach beschréinkten, unabhéngiger zu stellen. In Tirol nament-
lich wurden im Laufe des X'VI. Jahrhunderts wiederholt Klagen
laut iiber die Besetzung der Gerichte mit Doctoren der Rechte,
welche unter Hintansetzung guter, alter Landesbriuche das
geschriebene kaiserliche Recht bevorzugen. So Husserte bereits

187) Zwar vindicirte sich bereits Herzog Rudolf IV. die oberste Gerichts-

~barkeit im Lande und durch die feierliche Bestitigung des sogenannten privi-

legium majus durch Friedrich IIT. im Jahre 1442, respective 1453 (vgl. Berch-
told, Landeshoh. Oesterreichs, 17) wurde die factische Uebung dieses Vorrechtes
ausdriicklich als zu Recht bestehend anerkannt; aber noch im Jahre 1497
konnte in dieser Beziehung Konig Maximilian I. einen Zweifel dariiber aus-
sprechen, ob eine Appellation an ihn als rémischen Kionig, oder als Erzherzog
von Qesterreich gelangt sei. Durch die Erledigung der ,Landschafften begeren®
im sogenannten Augsburger Libell vom Jahre 1515 (vgl. z B. die steirische
Landeshandvest vom Jahre 1583, S. 37 b. f£.) wurde schliesslich diese Frage
endgiltig entschieden. Vgl. Luschin, 1L ¢. S.23 ff,, 28. Canstein, L e 8. 96;"
Kraus, Geschichfe QOesterreichs unter Ferdinand I. Bd. I, S. 4.
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der Landtag vom Jahre 15201¢%) lebhaft seine Unzufriedenheit
mit dem neuen Regiment und inshesondere mit dem eingesetzten
Appellationsgerichte, in welchem die romischen oder lateinischen
Doctoren iiberwogen 1¢%); auch die gleichzeitige Empbrung der
Tiroler Banernschaft hingt wenigstens theilweise mit diesem
Widerstande gegen das romische Recht zusammen 1), wie ja
in den sogenannten Meraner Artikeln vom Jahre 1525 aus-
driicklich die Forderung anfgestellt wird, im Lande Tirol solle
blos ein Recht gelten, und zwar das Landrecht, nicht aber das
fremde, unverstindliche lateinische oder romische.7t) Auf dem
Landtage von 1567 wurde von den versammelten Stinden
neuerdings feierlich erklért, dass die gemeinen Rechte in Tirol
durchaus nicht angenommen wéren, man vielmehr in Sachen,
iiber welche die Landesordnung keine Bestimmungen enthalte,
auf die Gewohnheit zu sehen und wo auch diese keinen Be-
scheid gebe, an Schiedsrichter sich zu wenden habe.72) Einen
Erfolg zeigte dieser Widerstand insofern, als in der Tiroler
Landesordnung vom Jahre 1531 17 (IX, Art. 81) dem gemeinen

188) Schon auf dem Landtage vom Jahre 1508 wurde ibrigens Beschwerde
dariiber gefiihrt, dass Rechtsgelehrte in Stadt- und Landgerichte sich eindringen
und das Ansehen der Richter schmilern. Aehnliche Beschwerden wiederholen
sich auf fast allen Landtagen des XVI. Jahrhunderts, Vgl. Rapp, Vaterlandisches
Statutenwesen (Beitrdge zur Geschichte von Tivol, V), S. 25; Egger, Geschichte
Tirols. II, 8. 55; Xrones, Geschichtsleben, S. 454 ff,

169) Vgl. hieriiber Krones, Geschichte. II, 641; Ott, 1. c. S.263 £

170y In der ,Thaur vnnd Rettenberg Supplication® wird (Artikel XT) das
Begehren gestellt: ,das E. F. D. Regiment Pflegern vnd oberkaiten in disem
Land mit gueten Erbern verstendigen vermuglichen Landleunten besezt werden.®
Rapp, Lc V, 8. 193. Die Antwort Ferdinands hierauf, ibid. §.200. Vgl
noch ibid. 8. 29 ff. Die Versicherung, dass die Regierung nur mit Eingebornen
besetzt werde, gab Erzherzog Ferdinand der Landschaft auf dem Landtage zu
Innsbruck 1559, ihid. S. 96 ff.

1) Vgl. Krones, L ¢ II, 8. 645; diese Bestimmung ist auch in die
auf dem Innsbrucker Landtage (11.Juni bis 21. Juli) 1525 zu Stande gekom-
mene Landesordnung iibergangen.

172) Vgl. Rapp, L c. V, 8. 97 und daraus Stobbe, Deutsche Rechts-
quellen, II, S. 405, Nr. 7; Egger, L ¢. II, 8. 209. Ganz entschieden betonte den
gleichen Standpunkt auch der Landtag der Jahre 1554 und 1555. Vgl. Egger,
Lell S 174 8, 177,

178y Vgl, Egger, 1 ¢ II, S. 138, Gedruckt wurde -diese Landesordnung
1532. Vgl. Rapp, L e V, S 63.
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Rechte die Geltung als Subsidiarquelle aberkannt 17¢) und in der-
selben, wie auch in der neu reformirten Landesordnung vom
Jahre 1573 das einheimische Recht geschont und fast voll-
stindig zur Geltung gebracht wurde, die rémisch-rechtlichen
Grundsétze jedoch nur in bescheidenem Masse, vornehmlich in
den Bestimmungen iiber Process und einzelne Theile der Sachen-
rechte anfgenommen erscheinen, 175)

Auch die Stdnde von Steiermark Husserten ganz entschie-
den ihren Widerwillen gegen das rdmische Recht und die- des
einheimischen Rechts unkundigen Doctoren. Auf dem Ausschuss-
landtag der niederdsterreichischen Linder in Wien im Jahre
1556 beschwerten sie sich, ,die konigl. Regierung und der Hof-
rath bestehe meistentheils aus auslindis chen Personen und vielen
Doctoren, welche in den Gebriduchen und Rechten der Lénder
unerfahren und nur der gemeinen Rechten, die den Landes-
rechten und TLandesgebrduchen in viel Weg zuwiderlaufen,
kundig sind; woraus dann so viele widerwirtige, den Landen
und besonderen Personen beschwerliche Abschiede und Urtl
ergehen und dadurch den Landen an ihrem I8blichen, langher-
gebrachten, ersessenen und von Sr. Maj. und regierenden Vor-
fahren confirmirten Landrechten, Gebriuchen und Gewohnheiten
ein hichst beschwerlichen Eintrag gemacht werde®. 178)

Nicht minder beklagten sich auch die Stdnde Kirntens
iiber die Anwendung des rOmischen Rechts beim Neustddter
Kammergericht, dessen Judicatur dem, bereits im sogenannten
Ernestinischen Privilegium anerkannten Grundsatze, es sei kein
Process ausser Landes zu ziehen, widerspreche und dessen Ur-
theile von ,Gelehrten nach ,den geschriebenen Rechten® ge-
sprochen werden. 177)

Ebenso fiithrten auch die dsterreichischen Sténde Besehwerde
iiber #hnliche Unzukémmlichkeiten und suchten 1524 ,um Ver-
fassung der nothdiirftigsten und trefflichsten Artikel zur Ver-
glemhung der Landesbhrduche mit den geschriebenen Rechten®

174) \gl Rapp. lc V, 8. 95f; Egger, L ¢ I, 8. 139.
17%) Numentlich im 2. Buche der ,New reformierten Landts-Ordnung der
firstl. Grafschaft Tyrol“ finden sich mehrere hierher gehorige Normen. Vgl

auch Stobbe, 1 ¢ 11, 8. 80.

176} Vgl. Muchar, Geschichte des Herzogthums Steiermark. VIH S. 547.
17) Vgl. Landeshandvest des 15bl. Herzogthums Karnthen 1606, S. 10.

437



T4 Prof. Dr. Hanel: Ueber Begriff, Aufgabe und Darstellung

durch fiirstliche Rithe und Landleute (d. i. Landstinde) an. 178)
Der in Folge dieses Ansuchens zu Stande gebrachte Entwurf eines
Landrechtes, das sogenannte , Institutum Kaiser Ferdinand L¢
von 1528, fusst jedoch trotzdem auf rémisch-rechtlicher Grund-
lage, welche auch, jeglichen Widerstandes ungeachtet, in den
spiteren Gerichts- und Landesordnungen beibehalten wurde.
Ferdinand II. und III., sowie auch Leopold I. strebten
unverwandten Blickes dem einmal vorgesteckten Ziele zu und
war es namentlich der Letztere, welcher an dem einmal ge-
fassten Entschlusse, dem romischen Rechte zur alleinigen Geltung
zu verhelfen, festhielt und die Aufgabe, die er sich diesbeztig-
lich gestellt hatte, trotz der vielen Hindernisse durch Einfiithrung
des romischen Rechtes auch in die Untergerichte zu einem
grossen Theile wirklich gelost hat. Formell war hierdurch die
Reception des gemeinen Rechts vollendet; im Verlaufe des

XVIL und XVIIL Jahrhunderts drang dasselbe in den stidti-

schen und patrimonialen Grerichten durch; der Umstand jedoch,
dass diese Reception auf einem so kiinstlichen Wege, der
Patronisation seitens der Landesherren und der obersten Behorden
sich vollzog und die Grundstitze des rémischen Rechts in stetigem
Kampfe mit den durch Jahrhunderte lange Uebung sanctionirten
einheimischen Rechtsgewohnheiten sich Geltung verschaffen
mussten *7?), brachte es mit sich, dass die Verdringung der
letzteren nur langsam vor sich ging und niemals so vollstindig
eintreten konnte, wie dies in anderen Lindern geschah.

§. 17.

Die Geschichte des romischen Rechts und seiner Reception
in Polen weist eine iiberraschende Aehnlichkeit auf mit dem

¥8) Canstein, Le I, 8. 102

%) In Tirol z B. wurde noch auf den Landtagen vom Jabre 1619 und
1632 mit Berufung auf die Landesordnung vom Jahre 1573 (IX. Art., 31) gegen
die subsidiarische Anwendung der gemeinen Rechte feierlich protestirt. Rapp,
Le V, 8.118. — Wie tief die Abneigung gegen das romische Recht bei den
steiermérkischen Standen auch in viel spaterer Zeit noch wurzelte, ist aus der
Nachricht zu entnehmen, dass noch im Jahre 1791 vom steiermirkischen Adel
die Bestimmung des Pflichttheiles als neine bloss romische Erfindung, die nur
insoweit gelten kann, als sie angenommen worden ist“, angegriffen und . ver-
worfen wurde (Luschin in den Mittheilungen des hist. Vereines fiir Stejermark,
XXITI. Heft, S. 40).
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Gange, welchen dieselbe in den bShmischen Liéndern genommen
hatte. Frithzeitig wiederholen sich schon Zeugnisse dariiber,
dass die Kenntniss des romischen Rechts im Lande sich zu
verbreiten begann ; in Urkunden iiber die mannigfaltigsten Rechts-
geschifte finden sich Ausdriicke und Redeweisen, welche dem
rémischen Rechte entnommen sind, mochten auch die Normen,
welche zur Anwendung gebracht werden sollten, dem einheimi-
schen Rechte entnommen worden sein. Die polnischen Greschichts-
schreiber und Chronisten Mart. Gallus, M. Vincentius
(Kadtubek), Dlugossius fithren in ihren Werken mit Vor-
liebe Citate aus Justinians Compilationen an19); ebenso werden
in zahlreichen Urkunden des XIII. und der folgenden Jahr-
hunderte Personen als handelnd angefiihrt, deren Charakter oder
Amtsbezeichnung keinen Zweifel dariiber aufkommen ldsst, dass
ihnen das romische Recht bekannt sein musste.

Die Kenntniss des romischen Rechts wurde nach Polen
offenbar von den italienischen Universitéiten her verpflanzt, da
sich auf denselben bereits im XIII. Jahrhundert zahlreiche
Polen befanden, welche, nach Hause zuriickgekehrt, einflussreiche
Aemter erlangten und die erworbenen Kenntnisse fiir's prak-
tische Rechtsleben im Vaterlande zu verwerthen sich be-
strebten. 181)

Durch ihre Thitigkeit in den obersten Landesgerichten
und am Hofe der polnischen Konige wurde jener Richtung wirk-
sam vorgearbeitet, welche, von den Konigen selbst geftrdert,
dem romischen Rechte eine, dem einheimischen polnischen und
dem inzwischen einheimisch gewordenen deutschen Rechte eben-
biirtige Stellung verschaffen sollte. Einen bedeutenden Vorschub
erhielt die Verbreitung des romischen Rechts auch durch die,
mit Urkunde vom Jahre 1364 (in die Penthecosten) von Konig
Kasimir dem Grossen erfolgte Griindung der Universitit zu
Krakau, an welcher der Pflege des rémischen Rechts fiinf Lehr-

189 Die betreffenden Stellen werden angefithrt in Bandtkie's Geschichte
des polnischen Rechts, 8. 245 fff Aus Kadlubek's Chronik fithrt die, dem
‘romischen Rechte entstammenden Stellen an Janowski, Sent. et loct jur. rom.
n Cadlubone etc. Vars. 1827.

181) Die Scholaren aus Polen bildeten eine Nation in Bologna (Savigny,
Geschichte des romischen Rechts [I. A.], III, 8. 170), ebenso in Padua (Stat.
wniv., jur. Pat. 1550, I, ¢c. 2).
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kanzeln gewidmet wurden.®?) Kine so nmfassende Vertretung
des romischen Rechts an der Universitdt mag nicht nur als
Zeugniss der besonderen Vorliebe, welche Kbnig Kasimir fiir
diesen Gegenstand hegte, gelten, sondern vielmehr als Beweis
seiner Ueberzeugung von der Bedeutung des romischen Rechts
als Factor fiir die von ihm geplante neue Ordnung des ge-
sammten Rechtszustandes in Polen angesehen werden, wie ja
auch die Verlethung der Hof- und Gerichtsimter an gelehrte,
des romischen Rechts kundige Juristen mit diesen Plinen im
innigsten Zusammenhange steht. Ueberhaupt waren die polni-
schen Kiénige von jeher auf die Verbreitung -der romisch-recht-
lichen Anschauungen bedacht; sie sollten ihnen eben eine Stiitze
bieten zur Erreichung ihres so oft hetonten, aber niemals wirk-
lich erreichten Zieles, die Herrschergewalt unabhiingig zu stellen
von allen, in der polnisch-slavischen Landesverfassung be-
griindeten und vom polnischen Adel vielfach ausgebeuteten
Beschrinkungen, welche weder eine Erstarkung der Central-
gewalt im Innern, noch auch eine energischere Machtentfaltung
nach aussen zuliessen. So sehen wir auch wirklich, dass die
Verbreitung und andererseits der Niedergang des rdmischen
Rechts in Polen im engen Zusammenhange stehe mit der Er-
starkung und dem Verfalle der koniglichen Macht: betrat den
Thron ein Herrscher, welcher sich wenigstens elnigermassen
dem Landesadel gegeniiber freier und selbstiindiger zu stellen
wusste, machte die Kenntniss und Anwendung des rémischen
Rechts in der Praxis sofort merkliche Fortsehritte, wihrend
schwache Regenten kaum den Versuch machen konnten, in
einigen wenigen Fillen die Subsidiaritit desselben zu betonen.
Konig Kasimir, dessen umsichtige Regierung viel zur inneren
Consolidirung des Landes und zur Erlangung einer bedeutenden
Machtstellung nach aussen beigetragen hatte, fand mit richtigem
Takte die rechten Mittel heraus, wm der kiniglichen Macht

182y Item providemus legenti Legum Codicem de x 1 marcis argenti; legents
Inforciatum de totidem ; et legenti Volumen, dexx marcis . .. Similiter, iurto
consuetudinem studij legalis, legentibus Digestum vetus et novum, cuilibet
ipsorum dex! marcis. Gleichzeitig versprach der Konig, dass Scholaren u. dgl.
in schweren Criminalfallen Urtheil gesprochen werden solle, ,non. secundum
consuetudines patrive, vel statuta, sed iuxta leges®. Vgl. Cod. dipl. univ. st.
g. Cracov. I, pag. 3. In’s Leben trat die Universitit freilich erst im Jahre 1401.
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in Polen wenigstens theilweise ein Gegengewicht gegen die
Macht des Adels zu verschaffen, da er doch das Wachsthum der-
selben nicht mehr verhindern konnte. Von dem Wunsche beseelt,
nach dem Beispiel der romischen Gesetzgeber, namentlich aber
Justinians 18%), eine Finheit des Rechts im Lande zu schaffen,
sowie auch durch Reception rmisch-rechtlicher Principien eine
festere Grundlage sich zu bereiten fiir die Verwirklichung seiner
Pline 184), unter denen er selbst als den wichtigsten den anfiihrte,
im Lande, in welchem bisher ein schwankendes, in keiner Weise
fixirtes Gewohnheitsrecht gegolten 13%), durch Einfithrung einer
festen, geschriebenen Gesetzgebung den allgemeinen Rechts-
zustand zn bessern 18Y), liess er von Minnern, die mit den
polnischen Rechtsgewohnheiten zwar vertraut waren, jedoch
auch die Kenntniss des romischen Rechts sich erworben hatten,
den Entwurf eines allgemeinen Gesetzbuches ausarbeiten, diesen
sodann einer Versammlung des gross- und kleinpolnischen Adels
zu Piotrkow und Wisliza vorlegen und schliesslich, nachdem
einige wenige Aenderungen an demselben vorgenommen worden
waren, als das erste Gesetzbuch fiir Polen, das sogenannte
Statut von Wisliza, im Jahre 1847 veriffentlichen.

Die Form und der Inhalt des Statuts von Wisliza bezeugt
den grossen Einfluss, welchen das romische LRecht auf seine
Abfassung geiibt hatte. Nicht nur die #dussere Anordnung der
einzelnen Abschnitte, nicht nur das besondere Hervorheben des
romischen Rechts als lex ¢mperialis, welche helles Licht auf
dunkle Rechtsfragen werfe 137), deutet dies an: aus den Quellen

188y In einer Vorrede zum Statut von Wisliza erwshnt Kazimir mit be-
sonderer Warme: ,quot Divi et religiosissimi Imperatoris Justinioni amplissinia
et emendatissima volumina exactissima diligentio vigilia et cura .. ..“ (vgl

‘diese Vorrede, die bei Helcel, L ¢, fehlt, in den Vol. legy. ed. cit. I, 1).

184} Dass diese Pline absolutistisch angelegt waren, zeigt sich besonders
aus dem Bestreben, nur Lehensfiirsten neben sich bestehen zu lassen. Vgl. dartiber
Caro, 1. ¢. II, S. 357.

185y Es wurden nicht einmal die Gerichtsurtheile niedergeschrieben.

188y . ... animadvertentes . ... quia ., . .causae plerumque in judicijs
non uniformiter sed . ... varie et diversimode ventilantur . ... decrevimus,
dictorum judiciorum seu causarum . . .. decidere et evellere varietatem.“ Vgl
Vol leg. I, 2.

18 Vgl, z B, Art. 65 (ed. Helcel, L e I, 8. 97): ,Ez lege imperiali
clare luce nobis constat® ete.
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des romischen und canonischen Rechts wurden viele technische
Ausdriicke heriibergenommen 18%) viele Normen geradezu voll-
inhaltlich als verbindlich erklirt. %) Dieselbe Ergcheinung
tritt uns noch in dem sogenannten Statut von Warta vom
Jahre 1423 entgegen, welches bestimmt war, die seit dem Statut
von Wisliza erfolgte Fortbildung des polnischen Rechts zu
fixiren und mehrere provinzielle Ungleichheiten im geltenden
Rechte auszugleichen. 199) Aber freilich hielt damals noch der
Grossfiirst von Lithauen Witodd 1#7) auch in Polen faetisch die
volle Herrschergewalt in den Hinden; mit seinem Tode (1430)
entfiel auch das letzte Hinderniss, welches dem polnischen Adel
im Wege stand, um die Autokratie im TLande endgiltig zu
erlangen.

Durch den Tod Witokds erhielt die Hussere und innere
Geschichte Polens eine neue Gestaltung: die konigliche Wiirde
verliert ein Attribut der Souverdnetit nach dem anderen und
vor Allem verliert sie das Attribut des obersten Gesetzgebungs-
rechts. Unter den Rechtsdenkmilern der spéteren Wahlkdnige
finden wir keine einzige Constitution, in welcher ein directer
Hinweis auf’s romische Recht vorkdme. Diese Erscheinung darf
jedoch nicht etwa als Folge des Verschwindens rémisch-recht-
licher Grundsitze aus dem Systeme des polnischen Rechts auf-
gefasst werden. Zwel Factoren gab es vielmehr, deren Wirk-
samkeit fir die Kenntniss dieser Grunds#tze und ihre Anwend-
barkeit im Rechtsleben weit nachhalfiger sich gestaltete, als es
die Wirksamkeit der koniglichen Gesetzgebung je sein konnte:
einmal ndmlich die im Lande selbst aufblithende Rechtsliteratur
und sodann die Geltung des rOmischen als Subsidiarrechts in
den Stiddten. In erster Beziehung waren es namentlich jene
Werke, welche, zuweilen iiber Anordnung oder Anregung der

158y In fast allen Artikeln finden sich solche Spuren, welche rdmisch-
rechtliche Auffassungsweise der Redacteure des Statuts darthun.

189) Vgl. z B. Art. 51, 64, 76, 88 w. s. w. 19, 30, 67 u. 2 m. (ed. Hel-
cel, Lec I)

199 Vgl z. B. Art. 19 (ed. Vol.leg. I, 78 und Bandtkie, Jus pol.,
pag. 212 sq.; bei Helcel, 1. ¢. I, 8. 320 fehlt die Berufung aut die ,jure
canonica et civilia®) ; Art, 30 (ed. Helcel, L c. I, S. 326).

1) Die Charakteristik dieses Herrschers bietet Caro, Geschichte von
Polen, III, S, 624 ff.
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polnischen Konige selbst geschrieben, das geltende Recht syste-
matisch geordnet darstellen sollten.192) '
Diese Werke wurden zumeist von M#nnern geschrieben,
welche, des romischen Rechts kundig, von der Ansicht aus-
gingen, es miisse das einheimische aus dem r@mischen Rechte
verbessert und vervollstindigt werden, und welche deshalb
romisch-rechtliche Grundsitze in oft umfassendem Masse ihrem
Systeme einfiigten. Mochten auch so manche von diesen Grund-
sitzen unbeachtet und ohne merklichen Einfluss auf die fernere
Entwicklung des polnischen Rechts geblicben sein; leugnen
lisst es sich keineswegs, dass die Gerichte vom XVI..—XVIII.
Jahrhunderte hin diese Werke ihren Entscheidungen zu Grunde
legten und hierdurch auch die darin enthaltenen rGmisch-recht-
lichen Grundsitze als geltendes Recht ansahen.%®) So hatte
also die Praxis betreffs der Reception des romischen Rechts
das erreicht, was einzelne Konige zwar angebahnt hatten, was
jedoch als Eingriff in's Geltungsgebiet des einheimischen Rechts
gerade von jener Corporation angefochten wurde, welche nach
Einschrinkung der wichtigsten Vorrechte der koniglichen Macht
auch auf die Handhabung des Rechts im Leben dadurch den
massgebendsten Einfluss zu erlangen wusste, dass sie die hohe

19%) Hinen solchen Auftrag zur Codificirung des bestehenden Rechts in
Polen ertheilte im Jahre 1520 Konig Sigismund L: . ... omnibus consvetudi-
nibus jurisbusque et statutis vetustis et omnibus Palatinatibus congregatis,
reformationem omnium constitutionum per deputatos et deputandos jurisperitos
regnt nostri, favente Deo aggredieniur. Doctoritbus juris pontificii et

degum adhibitis’ ete. (Vol. leg. I, 395.) Ebenso trug Konig Sigmund

August dem Rechisgelehrten Przyluski auf, das pelnische Recht in einem
systematischen Werke darzustellen. Das Resultat der diesfalls unternommenen
Arbeit: Jus seu Statuta et privilegia v. Poloniae methodice digesta, Crac, 1553,
‘bezeugt auf vielen Stellen, wie reichlich der Verfasser aus dem romischen Rechte
geschopft hatte, um das einheimische zu verbessern und zu vervollstindigen.

198 Drewner (Instit. jur. r. Polon. I. IV elc. — Zamosci, 1613,
Similium juris poloni cum jure romano centuria wuna, Paris 1602}, welcher
itbrigens am behutsamsten bei der Reception rémischrechtlicher Grundsitze vor-
ging, sagt: ,Quod vero ex jure erotico (d. i. aus dem romischen Rechte) non
solum ex patrio adjumento queedam huc sint arcessita we mirere, ut enim
eadem ubique justi et aequi ratio, cujus natura et communis omnium gentium
consensus fors est et origo: tta eadem aequi et justi ars ac prudentic persuasit
wihi ut hoc facerem, usus ipse in foro ac judiciis observatus, tum
quod ab aliis viris proestantissimis hoc olim factitatum sciom.“
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und niedere Gerichtsbarkeit in ihre Hinde erhalten hatte. Was
schliesslich die Geltung des rdmischen Rechts in den Stiddten
betrifft, so wurde die Subsidiaritit desselben immer anerkannt
und das rémische Recht als Subsidiarquelle in den Sammlongen
der Stadtrechte 1*¢) und in jenen koniglichen Privilegien, welche
in den Stidten Geltung erlangen sollten, angefithrt. Von den
stddtischen Grerichten wurde das rémische Recht tiberall da ange-
wendet, wo das Magdeburger Recht nicht ausreichte oder nicht
auszureichen schien. Aber auch bei der Appellationsinstanz, dem
koniglichen Hofgerichte, genoss das rdmische Recht fast gesetz-
liche: Autoritdt und wurde den KErkenntnissen umso bereit-
williger zu Grunde gelegt, als ja gerade die verwickelteren
Fille, welche dem Hofgerichte vorgelegt zu werden pflegten,
unter Zuhilfenahme des romischen Rechts viel leichter entschieden
werden konnten.
§. 18.

Wenn wir nun den Receptionsgang des romischen Rechts
in Ungarn betrachten, so ergibt sich als Resultat der Betrach-
tung die Ueberzeugung, dass das ungarische Recht, wie es fiir
die Stidnde “des Reiches mit Ausnahme des Biirgerstandes zu
gelten hatte, zwar in einem engen Anschlusse an die jeweilig
sich Hussernden Bediirfnisse des Rechtslebens sich entwickelt
hatte, den Charakter eines volksthiimlichen Rechtes also bex
weitem mehr gewahrt hat, wie z. B. das bShmische Landrecht,
dass jedoch trotzdem diese Volksthiimlichkeit des Rechts sich
nicht als Hinderniss fiir das Eindringen romisch-rechtlicher

Grundsitze erwiesen hat. Das romische Recht hat vielmehr

frithzeitig schon einen bedeutenden Einfluss auf die gesammte
Entwicklung des Rechts in Ungarn erlangt, trotzdem es formell
niemals recipirt und ihm auch keineswegs eine subsididre Gel-
tung eingerdumt worden ist. Das romische Recht drang auch in

194) Das berithmte Werk von Jasker, Jur. municip, Maideb, liber
(Crae. 1535) ist voll von Citaten aus dem romischen Rechte, iiber dessen Be-
deutung Jasker in der Vorrede sich dahin #ussert: ,quodque ad latissimos
legum Imperialivm sacrorumque Canonum fontes @ quibus omnis ¢uriim
municipal ium veritas intelligentiaque perfectior dependei
etc. Ebenso bekundet Groicki, dessen Werke iiber das Magdeburger Stadtrecht
(1562, 1565, 1568, 1573) von polnischen Richtern als Handbiicher benutst
wurden, anf vielen Stellen die Subsidiaritdt der ,kaiserlichen Rechte®.
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TUngarn nicht als ein geschlossenes Ganze, als System ein; die
einzelnen Grundsitze desselben wirkten aber dennoch umgestal-
tend auf das ganze Gebiet des einheimischen Rechtes, sowie auf
dessen Vervollstdndigung ein, wo sich eine solche als nothwendig
erwies. Namentlich war es die Form, in welcher die Entwick-
lung des ungarischen Rechts vor sich ging, das Decretiren
nimlich der Grundsidtze, welche gesetzliche Wirksamkeit er-
langen sollten, welche fiir die Reception romisch-rechtlicher
Principien #usserst giinstig war. Auf den Landtagen, deren
Beschliisse durch konigliche Decrete publicirt wurden und hier-
durch Gesetzeskraft erhielten, iibten naturgem#ss immer den
entscheidendsten Einfluss die hochsten Wiirdentriger des Landes
und die obersten Beamten des Kionigs aus; unter ihnen hatten
jedoch immer die wissenschaftlich gebildeten Juristen ein natiir-
liches Uebergewicht. Die Schulbildung, welche sich Mitglieder
gerade der angesehensten ungarischen Adelsfamilien auf fremd-
lindischen Universititen uud spiter auf den einheimischen
Rechtsschulen 1%5) verschaffen konnten, musste gewiss einen
massgebenden Einfluss tiben auf die Handhabung des Rechts
und es muss daher auch in Ungarn die Schule als der wich-
tigste Factor fiir die Reception des romischen Rechts angesehen
werden. Frithzeitig mochte schon der Besuch namentlich der
italienischen Universititen von Ungarn aus ein ziemlich zahl-
reicher gewesen sein; unter den verschiedenen Nationen, in
welche die Scholaren in Bologna eingetheilt waren, wurde den
Ungarn unter den ultramontans eine besondere Stelle eingerdumt
und in Padua nahmen sie nach den Deutschen, den Bthmen
und Polen die vierte Stelle unter den zehn transalpinen Nationen
ein und hatten eine Stimme.1%%) Ja unter den Nationen, welche
P apst Innocenz IV. deshalb riigte, dass sie das Studium des
& mischen Rechts dem des einheimischen vorzsgen, werden auch
die Ungarn speciell erwihnt. 197)

19%) Tm Jahre 1367 wurde von Konig Ludwig I. eine Universitit in
Fiinfkirchen errichtet (Bulle Papst Urbans V. vom 1. September 1367); die von
Konig Sigismund 1410 in Ofen errichtete Universitit verfiel bald wieder; im
Jahre 1465 wurde eine Universitat zu Pressburg errichtet (Bulle Papst Pauls IL
vom 19. Mai 1465).

' 196) Stat. univ. jur. Patav. (ed. 1550), I, c. 2.

197y Vgl. diese Bulle vom Jahre 1254 in Fejér, Cod. dipl. T. IV,

vol. 2; payg. 254 sqq. Als einer der Griinde des Verbotes, Pfrimden an Rechts-
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Nicht zu verwundern ist es also, dass schon im XTIT. Jahr-

hundert vielfach Erscheinungen auftreten, welche eine, insbesondere
auf dem Hofe der Konige verbreitete Kenntniss des romischen
Rechts bekunden. In mehreren Urtheilen der kéniglichen Curie
zu Zeiten Konig Bélas IV., Andreas IV., der Konigin Elisabeth
u. A. treffen wir ganze Citate aus dem rOmischen Rechte, ja
sogar solche Grundsitze, welche allgemein als geltendes Recht
in Ungarn angesehen wurden. %) Mit dieser Verbreitung der
Kenntniss des romischen Rechts hingen gewiss auch die schon
zu Zeiten Konigs Andreas II. und Bélas IV. gemachten Versuche
zusammen, vor der hdchsten Behorde im Reiche, der koniglichen
Curie, den schriftlichen Process einzufiihren, welche Versuche
damals freilich noch nicht durchdringen konnten.1%9)

Als besonderen Beforderer des rémischen Rechts in Ungarn
miissen wir jedoch Konig Karl Robert (1311-—1342) hervor-
heben. Dieser Kionig, der seine erste Erziehung in Italien ge-
nossen hatte, mit welchem auch viele Italiener nach Ungarn
gekommen sind, iibertrug auch romisch-rechtliche Anschauungen
tiber die Majestidt des Herrschers, seine Befreiung von der Ver-
bindlichkeit der Gesetze, sein unumschrinktes Gesetzgebungs-
recht nach Ungarn und trachtete, soviel als moglich diesen
Anschauungen gemiss zu regieren. Er nahm fiir sich das Recht
in Anspruch, unter Hinweis auf das ,jus naturale atque posi-
tivwm® die Verbindlichkeit einer ,observate ab antiquo regni
Hungariae consuetudo® wann immer aufzuheben, von ihm rithren
schliesslich mehrere Bestimmungen des Processrechtes her, deren

gelehrte zu ertheilen, wird der Umstand angefihrt: ,cum in Franciae . ... et
Hungariae regnis cousae laicorum non imperatortis legibus, sed laicorum
consuetudinibus decidantur; . ... et tam canones quam consuetudines plus
confundantur legibus quam juventur.“ Vgl, auch Savigny, Geschichte des
r. Rechts (1) ITT, 8. 346 &f. C. 28. X, de privsl. V, 33, wo Ungarns freilich
keiner Erwihnung geschieht,

198} Hierher gehorige Beispiele in Katona, Hist. IV, pag. 1115, 1123 —
Fejér, Cod. dipl. T.IV, v.2, pag. 46, 173 (wo der Grundsatz: ,actore
non probante, reus etsi nikil praestiterit, absolvi debeat’ angefihrt wird) ¥,
v. 2, pag. 191, 504; VII, v. 2 u.a. 0. Vgl. Bartal, Comment. I, XV, III,
payg. 13 sq.

%) Fessler, L ¢. II, 8. 745. Bartal, L. c. Eingefiihrt wurde der schrift-
liche Process unter den Angovinischen Komigen; unter den Jagelloniden ist er
bereits im Gebrauch.
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rémisch-rechtlicher Ursprung nicht zu verkennen ist. 209) Freilich
erfolgte schon unter seinem Nachfolger Ludwig I. (1342—1382)
eine Reaction gegen ein solches Aufdringen des romischen
Rechts, wodurch sich die Landstiinde in ihren von Alters her
bestehenden und theilweise auch von den Kénigen anerkannten

Rechten verkiirzt erachteten. Diese Reaction zeigte sich nament-

Lich in der Bestimmung, dass fortan Gesetze nicht anders als
unter ausdriicklicher Zustimmung der Prélaten, Barone und des
Adels gegeben werden sollen, sowie ferner darin, dass die Stinde
eine neue Bestitigung des Decretum Andreae II. vom Jahre 1222
durchsetzten, in dessen Artikel 31 ihnen geradezu das Recht
Jresistendi et contradicendi® fir alle diejenigen Fille zuerkannt
wurde, in denen der Kbnig es versuchen sollte, die den Stinden
ertheilten Vorrechte und Privilegien zu verkiirzen oder ihnen
zuwider zu handeln. 20%) ,

Der Process der Verbreitung des r@mischen Rechts und
des Eindringens der Grundsitze desselben in das einheimische
Rechtssystem liess sich jedoch nicht mehr aufhalten; die bereits
recipirten Grundsiitze ndthigten auch zur Uebernahme der aus
ihnen folgernden Principien. Unter Konig Mathias Corvinus
erfolgte sodann der erste directe Versuch, das ganze romische
Recht, wie es in Justinians Compilation enthalten ist, in
Ungarn einzufiihren. Der Chronist, welcher uns #her diesen
Versuch Nachricht gibt, berichtet zwar, es habe dieser Versuch
viel Rechtsverwirrung im Lande hervorgebracht und in Kolge
dessen habe der Kénig sein Vorhaben aufgeben miissen 202); wie

200) Vgl. Bartal, 1. c. III, pag. 13, 10.

2 Corp. jur. hung. (ed. Budae 1779), I, pag. 166, c. pag. 157.

20%) | In comitatw Beatricis, Ferdinandi regis Neapolitani filiae, quae
dllhine fuit missa nuptum Matthiae regi, wvenerunt jureconsulti aliquot, qui
barbarum , ut tpsi dicebant, movem magno vultus ef superciliorum fastidio
aspernatt homines, quod principes et comites haberent pro sapientibus, facile
perfecerunt, ut homines rudes ac simplices illorum se sapientiae concrederent.
Coeperunt il formulas praescribeve, quibus esset petendum, quibus respon-
dendum atque excipiendum, dies legitimos notare, judici quogue aliguid assi-
gnare, quod diceret, ne muta esset persona, Brevi tempore, ubi nullae prius
erant lites, omnia vidisses fervere litibus, controversiis petitionibus, exceptio-
nibus, comperendinationibus, procrastinationibus. Erat provsus fabula, nisi
quod damnosissima, cetera festiva in primis et ad risum movendum apta
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vollstindig jedoch das romische Recht die ganze juristische
Denk- und Behandlungsweise der verschiedensten Rechtsfragen
schon beherrschte, erhellt aus dem ersten Versuche einer Codi-
fication in Ungarn, welcher wenige Decennien nach dem Tode
Konig Mathias Corvinus’ erfolgt war. Dieser Versuch riihrt von
Konig Wladislav her, welcher &hnlich wie er einige Jahre zu-
vor (1500) in Bohmen eine Landesordnung ausarbeiten liess, so
auch in Ungarn die Codification des bestehenden Rechts durch-
fithren wollte. Zu diesem Zwecke betraute er den protonotarius
judicis curize Stephan Verbdczi in Gemissheit der Landtags-
beschliisse vom Jahre 1500 und 1507 mit der Abfassung eines
Werkes iiber das geltende ungarische Recht.2'®) Das Resultat
der zu diesem Zwecke von Verbdezi unternommenen Arbeiten
stellt sich dar in dem sogenannten opus tripartitum juris con-
suetudinartt regnt Hungariae, s kiindigt sich dieses Werk selbst
als Codex des ungarischen Gewohnheitsrechts an204) und in
welchem Masse wirklich nur das in Uebung stehende Recht
darin aufgenommen worden ist, erhellt schon aus dem Um-
stande, dass es — trotzdem es nicht in der seit jeher iiblichen
Form der Siegelaufdriickung und Versendung an alle Comitate
kund gemacht worden ist?0®) — dennoch bald schon ein unbe-
grenztes, geradezu gesetzliches Ansehen bei den Gerichten er-

hominibus utique otiosis et quibus nihil esset controversioe. Quod malum tan-
tum, et tam subitum, guodque late invasisset plurimos, quum animadveriissent
fiomines prudentiores, ad regem res est delata, qui re percognita jureconsultos
illos continuo regni finibus jussit excedere. Sedata est statim tempestas illa,
tamgquam se ventt poswissent.“ Vives, De causis corrupt. art. I. VIL. i.f)
Vel. Wenzel, Mogdnjog. I, pag. 181 sq. i

W8y Corp. jur. hung. I, pag. 321, 325. Praef. ad. op. trip.:
,, Vestrae Majestatis ductu, Vestrisque felicibus auspiciis, rem his regionibus
ad hunc usque diem inouditam ct per tot seculorum lapsus magno dedecore,
sed majort jactura neylectam aggrediar: statuta scilicet et decreta ac leges et
consuetudines regni hactenus divulsa, mutila, confusa et male cohaerentic in

“unum connectere ac conglutinare, in scriptisque redacta Vestrae Majestati ad-

“communen uswin promulganda . . .. offerre.”

089 Praef: ,. ... eax duntoxat, quae @ majoribus meis accept, quaecque
chservari in pertractandis judiciis causisque discutiendis vidi, audivi, didict;
in unwin quast volumen contuli, digessi®

%) Dies wurde auf dem Landtage vom Jahre 1514 gefordert (Wiladisl.
decr. VII art. 63, Corp, jur. hung. 1, pag. 334), erfolgte jedoch nicht.
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langte und sowohl Landtagsschliisse ®0¢), als auch konigliche
Decrete 207) darauf spiter Bezug nahmen. Das opus tripartitum
ward in der That zur Grundlage der gesammten ferneren
Rechtsentwicklung in Ungarn.

Forschen wir jedoch mnach den Quellen der Arbeit Ver-
b8ezi's, so gewinnen wir sogleich die Ueberzeugung, dass es
in erster Reihe auf dem romischen Rechte fusse. Die Anordnung
der einzelnen Materien, fast simmtliche Definitionen, die Grund-
regeln der verschiedenen Rechtsinstitute: all dies ist dem
rémischen Rechte entnommen und unterscheiden sich die Bestim-
mungen des opus tripartitum von denen der Justinianischen
Rechtsbiicher — wohl nicht im Interesse der priciseren Be-
griffsbestimmung — oft nur durch Hinzufiigung des einen oder
anderen Wortes, durch Spaltung der Regeln in ihre begriff-
lichen Bestandtheile u. s. w.208) Schon vor der Abfassung des
opus tripartitum musste also das ganze Rechtsleben in Ungarn
von romisch-rechtlichen Anschaunungen durchdrungen gewesen
sein. 20%) Wire dies nicht der Fall gewesen, dann hitte das
tripartitum niemals jenes Ansehen erlangen kdnnen, welches ihm
thatsichlich zu Theil geworden; es wire eine Privatarbeit ge-
blieben, welche die kurznach dessen Vollendung hereingebrochenen

208) So bestimmte schon der Art. 41 des Landtagsbeschlusses vom Jahre
1518 ,secundum jura regni scripta, wil universos regni comitatus jam
destinata ab universis comitatibus .. .. causae universae discutiontur® (Corp.
Jur. hung. I, pag. 343). Zweifelsohne bedeuten die jura regni scripta das
Werk Verbdczi's. :

WY Rudolphi, decr.IV, art 24; Mathiae II,, decr. I, art. 15;
Ferdinandi I, decr. I, art. 2, §.11; decr. IV, art. 18 u. v. a. Vgl auch
Cziraky, Hist. jur. civ. Hung., 8. 326.

208) Hs geniigt diesbeziiglich die Eimsicht z B. in's Werk von Szegedi,
Trip. jur. hung. tyr., in welchem den Regeln des op. #rip. Parallelstellen aus
dem romischen aund canonischen Rechte beigefigt sind, um die Richtigkeit obiger
Behauptungen nachzuweisen; dass iibrigens Verbéczi nicht unmittelbar aus
romisch-rechtlichen Quellen, sondern aus verschiedenen Rechtsbiichern, darunter
z. B. einer im XV. Jahrhunderte in Ungarn bereits stark verbreiteten Privatarbeit,
geschdpft haben mochte, dariiber vgl. Tomaschek, Swmma leg. inc. auct, 1883,
S. 80 ff. Vgl. auch Michnay und Lichner, Ofner Stadtrecht, S. XIII, Anm. 7.

2%) Verbdczi gibt dies in seinem Werke selbst zu (p. I7, ¢. 6. pr.):
quanquam omnie fere jura regnt hujus originaliter ex pontificii, caesareique

Juris fontibus progressum habeant . ... (Corp. jur. hung. I, pag. 55.)
Vgl. auch Bartal, 1 c I, S. 203.
Hanel 449 7
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politischen Ereignisse, in denen auch der Verfasser des Werkes
eine bedeutende, fiir das Ansehen seiner Arbeit jedoch keines-
wegs giinstige Rolle gespielt hatte, einer baldigen Vergessen-
heit zugefiihrt haben wiirden. Aber weder diese Ereignisse,
noch auch die codificatorischen Arbeiten, zu welchen Kaiser
Ferdinand I. unmittelbar nach seiner Kronung den Anstoss
gegeben hat und welche gewiss denselben Zweck verfolgten,
welchen dieser staatskluge und seine Ziele energisch verfolgende
Regent auch in seinen iibrigen Léndern erreichen wollte, nimlich
ihre Rechte auf gemeinsame Grundlagen zu bringen 21%), waren
im Stande, das Ansehen und die Geltung des Verbdczi'schen
Werkes zu beeintrichtigen. Das Resultat, welches durch diese
codificatorischen Arbeiten bis zum Jahre 1563 2'1) erreicht
worden ist und sich im sogenannten opus quadripertitum dar-
stellt, fusst zwar vollstindig auf der Arbeit des Verbseczi,
konnte sie jedoch micht nur nicht verdringen, sondern fiel selbst
nur allzubald der Vergessenheit anheim.212)

Das romische Recht wusste sich also, obwohl es in Ungarn
formlich niemals recipirt worden ist, materiell dennoch eine
gerade so umfassende — wenn nicht eine noch viel umfassendere —
Geltung daselbst zu verschaffen, wie in den iibrigen L#ndern
Oesterreichs.

19.

Voe)

Ebenso wie das romische Recht, erlangte auch das Recht -

der romischen Kirche in fast allen Liindern Oesterreichs eine,
fiir die Entwicklung der Osterreichischen Gesammtrechtsidee
nicht zu unterschitzende Bedeutung.?'®) Die Verbreitung

29 Ferdinandi const. in d. Bud. 1527, art. 3 (Corp. jur. hung, I,
pag. 355). Vgl auch die Decrete Ferdinands aus den Jahren 1548, 1550 wund
1563. Vgl. nach Biedermann, Oesterreichs Gesammitstaatsidee, S. 15.

211} Decr. XX, art. 30 (Corp. jur, hung. I, pag. 503),

#1%) Gedruckt wurde es erst 1798 in Agram unter dem Titel: Quadsi-
partitum opus juris consuetudinarii regni Hungarice.

213) Des griechisch-orientalischen, sowie des protestantischen Kirchenrechts
mag hier keine Erwihnung geschehen, obzwar dem ersteren fiir die Rechts-
geschichte des serbischem und russischen Volkes eine weittragende Bedeutung
zukommt und das letztere in einer speciell ungarischen Rechtsgeschichte beriick-
sichtigt werden miisste. Die Bedeutung dieser Rechte fiir die allgemein oster-
reichische Rechtsgeschichte ist eben in keiner Beziehung durchgreifend. Zudem
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des canonischen Rechts und sein Einfluss auf die Ge-
staltung vieler Rechtsverhéltnisse vollzog sich ja in den Gster-
reichischen Lindern zum Theile noch viel frither, als die Ver-
breitung des rdmischen Rechts.214) TUeberall némlich, wo die
Kirche ihrer Culturmission oblag und die rémische Hierarchie
eine privilegirte Stellung erlangte, also bei fast allen Volkern
Oesterreichs, wurde die allgemeine Verbindlichkeit der pépst-
lichen Decretalen ohne Widerstreben anerkannt und ihre An-
wendbarkeit in allen sogenannten causae ecclesiasticae unterlag
keiner Anfechtung. ;

Naturgemiss war die diesbeziigliche Entwicklung in den
osterreichischen Landern ganz analog der in Deutschland und dem
abendlindischen Europa sich vollziehenden. Die Kirche duldete
die Geltung der einheimischen Rechte, da sie eine solche doch
nicht hindern konnte, trachtete jedoch, dieselben den Grund-
sitzen ihres Rechtes so viel als moglich nahe zu bringen. Kr-
leichtert wurde ihr dies durch den Rechtszustand der einzelnen
Liander, in denen zur Zeit, als das canonische Recht sich dort
zu verbreiten begann, ein einheitliches, in seinen Normen ge-
horig festgestelltes und offenkundiges Recht nicht vorlag und
selbst die schiichternsten Versuche nach seiner Feststellung
einem zihen Widerstande der massgebenden Factoren, nament-
lich des Adels, begegneten. Und gerade so wie in Deutschland,
beschriinkte sich die Wirksamkeit der canonischen Rechtsgrund-
sitze auch in den Osterreichischen Li#ndern nicht blos auf das
kirchliche Gebiet, vielmehr verstand es die Kirche auch hier,
ihre Jurisdiction nach und nach auf viele Civilangelegenheiten
auszudehnen, welche nach der sehr dehnbaren Anschanungs-
weise der jeweiligen Pipste und ihrer Hierarchie in irgend
welchem Zusammenhange mit der christlichen Moral oder den
kirchlichen Satzungen standen.

Vornehmlich zeigte sich also der modificirende Einfluss
des canonischen Rechts in jenen Rechtsverhidltnissen, welche in

gehort ja die Entwicklung des protestantischen Kirchenrechts und sein Einfluss
auf die Gestaltung der staatrechtlichen Verhaltnisse Ungarns einer viel spateren
Periode an.

314} Das romische Recht wurde ja ebenfalls in erster Reihe durch Geist-
liche, insoweit es gerade den Inhalt der pipstlichen Gesetzgebung ausmachte,
verbreitet und zur Anwendung gebracht,
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irgend einer Weise sich an's eheliche Verhdltniss kniipften oder
kniipfen konnten 21%), also fast im ganzen Familienrechte, in
vielen Theilen des Erbrechtes, wo namentlich die ganze Lehre
von den Testamenten sich unter unmittelbarer Einflussnahme
kirchenrechtlicher Anschauungen ausbildete w. s. w. Auch im
Strafrechte finden wir einen #hnlichen FKinfluss; es sel nur auf
die Ansichten tiber Zurechnung, iiber die Strafwiirdigkeit ge-
wisser, in fritheren Zeiten mit dem Tode bestrafter Verbrechen
und auf anderweitige Einschrinkungen der Todesstrafe hin-
gewiesen. In die Entwicklung des Strafprocessrechts griff die
Kirche mehrfach modificirend ein, in erster Reihe durch die
von ihr geforderte Lehre von den Asylstidtten und ihrem Rechte,
von den Beweismitteln u. dgl. Auf dem Gebiete des Civil-
processrechts, insbesondere z. B. hinsichtlich der Ausbreitung
und spéteren Wiedereinschrinkung der kirchlichen Jurisdictions-
sphiire in perstnlicher Beziehung, herrscht ebenfalls ein, der Ge-
staltung gleicher Verhdltnisse in Deutschland vollsténdig ana-
loger Entwicklungsgang und hingt auch in dieser Richtung
die Osterreichische Rechtsgeschichte innigst mit der deutschen
zusammen. Ebenso ldsst sich schliesslich auf dem Gebiete des
Staatsrechtes, insbesondere in Betreff der stindischen Verhilt-
nisse, der Anschauungen iiber die Stellung des Landesherrn u.s. f.
die Identitét der Entwicklung in Deutschland und in den
osterreichischen Li#ndern nicht verkennen,

Gerade in der Gleichméssigkeit, mit welcher das canonische
Recht auf die Umgestaltung vieler Rechtsverh#ltnisse bei allen
Vilkern Oesterreichs hinwirkte , liegt die wesentlichste Bedeu-
tung desselben fiir die Gsterreichische Rechtsgeschichte; das
canonische Recht erscheint demnach als der dritte von jenen
Factoren, welche zur wechselseitigen Ann#herung der dster-
reichischen Volker auf dem Gebiete der gesammten Rechts-
entwicklung gefiihrt hat und muss also in der Osterreichischen
Rechtsgeschichte eine gebiihrende Beachtung finden.

215) So z B. bezieht sich das erste Gesetz, welches fiir Bohmen unter

‘directem kirchlichen Einflusse erlassen wurde, die sogenannte Staiuta Biracislai
ducis vom Jahre 1039, in erster Reihe auf eheliche Verhilinisse. (Vgl. den Inhalt
desselben in Jirelek, Cod. jur. boh. I, pag. 15,)
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§. 20.

Nicht unerwihnt mag schliesslich die Bedeutung des Liehn-
rechts bleiben, da sich auch dieses als ein Factor erweist,
welcher, wenn auch in bedeutend beschrinkterem Masse, die
schliessliche Einbiegung der dsterreichischen Volksrechte in eine
gemeinschaftliche Bahn geférdert hat. Namentlich in jenen
Liandern Oesterreichs, welche seit jeher in einem festeren Ver-
bande mit dem deutschen Reiche standen, also den bShmischen,
inner- und vorderdsterreichischen L#ndern erlangte das Lehn-
recht in seinem engen Anschlusse an’s iibrige deutsche Recht
frithzeitig bereits volle Geltung. 21¢) Der eigenthiimliche Charakter
dieses Rechts hatte jedoch zur Folge, dass seine Wirksamkeit
auf die Totalentwicklung des Rechtslebens, inshesondere auf
die Unificirung des Rechts in den erwihnten Léindern, keine
so durchschlagende sein konnte, als es die Wirksamkeit des
deutschen Land- und Stadtrechts, des rémischen und canonischen
Rechts war.

In einigen L#ndern blieb das Lehnrecht als ein isolirtes
Rechtssystem auch derart von den iibrigen Rechtssystemen
getrennt, dass, da auch die, in Lehnsangelegenheiten ent-
scheidenden Gerichte in allen Instanzen von den Landesgerichten
geschieden waren, eine Wechselbeziehung zwischen dem Lehen-
und Landrechte villig ausgeschlossen war. Eine solche Wechsel-

218) Yon einer eigentlichen Einfithrung des deutschen Lehenrechts kann
freilich nur in den bthmischen Landern gesprochen werden, da ja in den inner-
und vorderidsterreichischen Léndern das Lehenrecht einen Theil des gesammten
dort seit jeher in Geltung stehenden Rechtssystems bildete. In den bthmischen
Landern wurde das Lehenrecht erst im XIII. Jahrhundert eingefithrt, gelangte
aber noch in demselben Jahrhunderte zu einer ausserordemtlichen Bliithe. Die
Verbreitung desselben war vorziiglich das Werk Konig Ottokars II. und des
Olmiitzer Bischofs Bruno, Die Urkunden des XIII. Jahrhunderts bezeugen, welch
weite Verbreitung das Lehnsinstitut, welches durch ein Privilegium Ottokars
vom Jahre 1874 (Boczek, Cod. dipl. Mor. IV, n.78) allgemein bestitigt
worden ist, schon damals in Béhmen und Mahren gewonnen hatte, In der zweiten
Halfte des XV, Jahrhunderts sodann gelangte in den obangefithrten osterreichi-
schen Lindern auch das longobardische Lehnrecht zur Anwendung. Eine for-
melle Anerkennung desselben erfolgte jedoch erst spiater. Im Erzherzogthum
Oesterreich u. d, E. z. B. bestimmte erst Ferdinand I. unterm 16, October 1542,
dass die Lehen ,nach Ordnung der gemeinen geschribenen Lehen-Recht gelichen
sollen werden®. (Cod. austr. I, pag. 778.)
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beziehung konnte auch der Verschiedenheit der, diesen beiden
Rechten zu Grunde liegenden Verh#dltnisse wegen nicht leicht
sich herausbilden und sowohl das Lehn- als auch das Land-
recht entwickelte sich in wechselseitiger Unabhingigkeit. Und
selbst dort, wo das Landgericht wenigstens in den hoheren
Instanzen auch in Lehnsangelegenheiten zu urtheilen hatte, die
Moglichkeit einer Vermengung der lehnrechtlichen Grundsitze
mit Principien des Landrechtes also nicht ausgeschlossen war,
findet eine solche nur in seltenen Féllen statt. Nach Polen
sodann und Ungarn drang das Lehnrecht als ein Ganzes iiber-
haupt nicht ein; nur einzelne Lehnrechtsverhiltnisse konnten
sich dort Eingang verschaffen. 217)

27 In Ungarn fanden unter der Regierung Konig Bélas IV. und Konig
Karl Roberts einige Lehensinstitute Eingang.
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