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do sledoval pozorng€ vefejny Zivot v Némecku za

poslednich tficet let, tomu objevi se jako jedna
z nejndpadnéjsich skuteCnosti hluboky pfevrat, Kktery
nastal v ndzorech o poméru statu k zivotu hospodai-
skému. JeSté daleko do let Sedesdtych ovladalo dila
ulencl jako tisk Casopisecky, pamétni spisy statnikl
itedi zastupcl lidovych zrovna jako jakysi nedotknu-
telny princip minéni, Ze stit ma hospodaisky Zivot
zUstaviti jaksi sob& samému, a tyZ nazor zaujal i my-
Slenf Sirokych vrstev obyvatelstva. Dnes neni asi vzdé-
lance, ktery by neuznaval, Ze stdtu pfipadaji v tomto
oboru ukoly vazné a obtizné. Pevnou rukou a s roz-
myslnou odvahou uchopila se zejména T{Se némeckd
feSeni téchto dkold, a za vlivu velikych opatieni hospo-
dafsko- a socidlnépolitickych, nesena jsouc autoritou
mohutného statnika, dokonala se v kratké dobé pfeména
v mySleni, jiz v déjinach snad neni pfikladu. ‘

Pfepinali bychom, kdybychom tvrdili, Ze popud
k tomuto vyznamnému obratu dan byl védou. Zajisté
vSak nelze vazné popirati, Ze v&dou byl pfipravovan
a podporovang Jiz od let tficatych pozorujeme v néme-
ckém narodnim hospodéafstvi odpor proti disledklim,
které z theorii ,klassické“ anglickofrancouzské nauky

narodohospodafské pro hospodarskou politiku byly
1*



4 K. BUCHER

odvozovéany. Co zpolatku toliko nejasné se pocifovalo,
nabyvalo znendhla urlitdj§i podoby v novém sméru
némecké ekonomie politické, v t. zv. Skole historicke,
kterd jak brojila proti methodickym zékladim starsi
védy hospodafské, tak i popirala vSeobecnou platnost
jejich nauk pro Zivot prakticky. Stopujic narodohospo-
da¥ska zafizeni a zjevy v jejich rozmanitych proménach
historickych, dospéla k pojeti nynéjSiho faddu hospo-
da¥ského za pouhé jedno obdob{ v hospodaiském vse-
vyvoji ndrodi a k tomu také, Ze pro tento Vyvoj
piizndvala naukdm od Smitha, Ricarda a jejich nastupcl:
hlasanym platnost jen podmineCnou. Postavila se proti
krajnimu individualismu, ktery od francouzskych eko-
nomistlv prededlého stoleti ovladdal védy politické;
naproti Zivotnim uleldm jednotlivce stavi Glely spo-
lednosti jakozto Glely vy$3iho fddu. Upfela hospodai-
skym zékonlm raz zadkonl pfirodnich a pfipustila jejich
platnost toliko za zakony ,socialni, jejichz pusobent
mze a smi byti upravovanc zakony statnimi.

Vzdjemny pomér obou védeckych smérl v poli-
tické ekonomii k sob& a vztah kazdého z nich k prak-
tické politice hospodéarské byva v Sir$ich kruzich stéle:
jedté nespravné pojimén. Lze zhusta slychati a Cisti
nazor, Ze historické politickd ekonomie Némc@ anglicko-
francouzskou theorii hospoda¥skou, ,Smithianism*, vé-
decky znidila. N&ktef{ neopatrni zastupci historického-
sméru posilili toto mylné pojeti, tvaFice se, jakoby vé-
decké nauky t. zv. klassické politické ekonomie byly
jiz jen zastaralou vetesi, kterou dluzno co mozné rychle
odkliditi.

AvSak tak jednoduSe v&c dosud se nema. O¢C
historism v politické ekonomii usiluje, jest vlastné&
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zcela jiny védecky cil, nez ol usiloval Smithianism.

- Historicky smér chce ,pfetvofiti ndrodni{ hospodafstvi

v nauku o zdkonech hospodafského vyvoje narodi®:
naproti tomu Smithianism chtél a chce vyzpytovati
zakony dnesniho Zivota hospodafského. To jsou dva
naprosto rizné cile, jez mozno velmi dobfe vedle sebe
sledovati.

Co se vSak tyle vztahu obou smérd k politice na-
rodohospodafské, onomu odvétvi védecké prace, jez ma
stanoviti zasady praktického konani v zakonodéarstvi
a sprave, neni rozdilnosti methody a predmétu badéani
podminén spolu zavazek k urlitym od sebe zasadné
odchylnym programim.

Smithianism vychézi z methodického predpokladu
absolutniho ,laisser faire“. Sleduje, predevsim deduktivné
a s psychologickym isolovanim, hospodaiskd jednani
lidi, tak jak by se ulvafila, kdyby stat volnd nechaval
pOsobiti spolefenské sily ‘a kdyby 1idé i vé&ci bez tfeni
a odporu se pohybovali v prostoru a dobé, nejsouce
posludni zadné jiné sily, leda toliko vSe pronikajici
zdsady hospodéarnosti. Epigontim staly se ovSem skoro
bezdéky methodické pfedpoklady, za nichZz otcové nasi
védy byli vyvodili véty a zdkony ,Cisté“ nauky narodo-
hospodarské, zdsadnimi poZadavky pro narodohospo-
dafskou politiku, kterd mohla na &as platiti téméf za
uzitou theorii. Ale tento vztah netkvi v podstaté Smithia-
nismu, nybrz byl vysledkem ve$kerého vyvoje politicko-
socialniho.

Historism svoji povahou ma se k hospodarské po-
litice vlastné passivné. Vaztah stitu k zivotu hospodai-

-skému jest pro néj toliko pfedmétem pozorovani.

Nanejvys jeste, ze z dosavadniho pochodu vyvoje mize
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ziskati opory pro to, jak vyvoj ten utvarf se v budou-
cnosti a ze vykazuje v pfitomnosti zdrodky a nasady
novych tdtvari organisatnich a snaii se pochopiti je
v souvislosti s celkovym vyvojem spoleCenskym.

Uréitého hospodaiskopolitického programu nenf
ani v jednom ani ve druhém sméru védy. Ten vyplyva
spiSe pro kazdého individuelné z kulturniho idedlu,
jejz si byl utvofil. V té pFi¢iné je nanejvys vyznalno,
e pravé nejmocndjsi rany proti staré soustavé hospo-
dafské politiky nevychazely od t. zv. historické Skoly,
nybrz od muz& j. Rodbertus, Marx, Schiffle,
Wagner, ktefi za stejnych predpokladli badéni a
tymiz prostfedky pracovali, jako klassickd politické
ekonomie Angli¢an®, a zeicely moderni socialism metho-
dicky stoji na témz védeckém podkladé jako manches-
trovstvi.

Zajisté i historicky smér spoluplsobil pfi obratu
vefejného mindn{, v Gvodé zminéném. Prokazav ny-
n&j§ hospodafskou organisaci za Utvar historicky,
postavil ji i pro budoucnost v proud déni. Ukézal,
Ye statni zakon, jenZ ¥dici rukou zasahuje do Zi-
vota hospodaiského, nen{ prohfeSenim proti do-
mndlym véinym zakonlim, Ze pro historii neni viibec
,posvatnych instituci“ spoleCenskych a ze, co zde méa
miti trvani, musi prokazati svou uCelnost a shodu
s kulturnimi idealy doby. On poskyil koneéné bohaty
material faktd k posouzeni piftomnych pomérd a zej-
ména jejich nedostatkd. Tim byla zakroCovani statu
proti zkdzonosnym Géinkdm dosavadni soustavy puda
pifipravena.

Oznativie t&mito pozndmkami prakticky vyznam
sporu mezi nov&j§i a star$i politickou ekonomii, ta-

e
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Zeme se nyni{: v Cem spoliva tedy vlastn® védecka
protiva mezi obéma sméry? Patrné zde nemiZe jiti
o pouhou protivu v methodé, kterd by tim byla vy-
stizena, Ze jeden smér si vede psychologickou isolaci
a deduktivné, drubhy motfologickymi popisy a induk-
tivng. SpiSe jde zarovedl o rlznost pfedmétu badéni,
jenZ je dan pro star$i politickou ekonomii modernim
hospodafstvim néadrodnim, pro historickou poli-
tickou ekonomii v8ak hospodéafstvim lidského
pokoleniviibecvpriib&huhistorickém. Rekl
bych dokonce: jde vyhradné o tuto rdznost védnich
predmétl, kdezto rlzné prostredky poznavaci jsou
ob&ma smérim spoleiné.

Dnesn{ zéastupci star§{ systematické Skoly uzné-
vali také vzdycky, ze pro védecké poznani moderniho
hospodérstvi narodniho nutno jest spojiti badani de-
duktival i induktivni. Ale stoupenci historické skoly
podobnou nutnost sotva dosud si uvédomili. Zda se,
Ze se zde mnohdy docela zapomina, Zze vseliké po-
znani védecké polind stanovenim pojmi a Ze pouhé
formalni popsani nékterého oboru jevl daleko jeSté
nepoddva podstaty véci.

Prvni otazkou, jiz si mé poloziti narodnf hospodar,
ktery chce rozumé&ti hospodafstvi naroda v obdobi
davno uplynulém, bude: Jest toto hospodafstvi n&-
rodnim hospodéafstvim; jsou jeho zjevy podstatné
stejné se zZjevy naSeho dneSniho hospoda¥stvi obchod-
niho, anebo jest oboji podstatné od sebe rozdilné?
Tuto otdzku lze vSak jen tehdy zodpovédéti, kdyZ se
neodmitne vySetfovati ekonomické zjevy minulosti tymiz
prostredky pojmového rozélendni a psychologicko -
isolujici dedukce, které se na hospodafstvi pfitomnosti
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v rukou mistrll staré ,,absfraktm’“ politické ekonomie
tak skvéle osvédlily.

Historickou &kolu nebude lze uSetfiti vytky, Ze na
misté toho, aby takovymto Setfenim vaikla v podstatu
d¥{v&jsich obdobi{ hospodafskych, skoro nepozorované
pFenasela obvykleé, od zjevl moderniho ndrodniho
hospodéafstvi abstrahovane kategorie na minulost, nebo
¥e tak dlouho hnétla na pojmech obchodnéhospodar-
skych, aZ se po dobréem nebo po zlém zdaly vhod-
nymi pro veSkeré epochy hospodafské. Bezpochyby si
tim namnoze zatarasila cestu k védeckému ovladani
ondch zjevl historickych. Massy takto vytézeného ma-
teridlu hospodafskodéjinného zlstaly proto ze znalné
Zasti mrtvym pokladem, ktery Zeké teprv na své vé-
decké zuzitkovani.

Nikde to nelze seznati zfejmgji, nez na zpfisobu,
jak byvaji charakterisovany rozdily nyné&j$iho zplsobu
hospodafeni kulturnich narodfl od hospodafstvi obdobf
uplynulych nebo narodd nekulturnich. Déje se to vy-
téenim t. zv. stupnu vyvoje, Vv jejichz oznacenf se
po zplsobu hesla shrnuje cely pochod historického
vyvoje hospodaiského.

Vytéeni takovych ,hospodafskych stupiil® nalezf
k nezbytnym pomfickdm methodickym. Ospravedifuje
se tim, Ze vedkeré hospodaiské zjevy a zaiizeni pod-
1éhaji povolnému, &asto pres staleti sédhajicimu pretvo-
Yovani a Ze hospoda¥skému historikovi musi zaleZeti
na tom, aby postihl vSevyvoj v jeho hlavnich obdo-
bich, kdeZto t. zv. pfechodni periody, v nichZ veSkeré
zjevy v pohybu se nalézaji, museji prozatim zOstati
nepovéimnuty. Nebot jen tak jest mozZno nalézti ne-
pFetrzité rysy nebo feknéme sméle: zdkony vyvoje.
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Veskeré star$i podobné pokusy majil tu vadu, zZe
neuvadéii v podstatu véci, nybrz utkvivaii na povrchu.
Nejznaméjsi jest stupnové poradi, Friedrichem
Listem ponejprv stanovené, které vychdzi od hlav-
niho sméru vyroby. Ono rozliduje pét po sobé jdou-

~.cich obdobi, jimiz pry narodové mirného péasma az

k normalnimu stavu ekonomickému prochazeji: 1. ob-
dobi Zivota loveckého, 2. obdobi Zivota pastveckého,
3. obdobi zemé&d&lstvi, 4. obdobi zemédélsko-primy-
slové a 5. obdobi zemé&délsko-primyslovo-trzebni.

Ponékud vice pronika k jadru véci jiné pofadi
stupfit, Brunou Hildebrandem vymyslené, které
rozeznivaci znamkou ¢ini stav obchodu sménného,
prijimajic dle toho t¥ stupné vyvojové: hospodarstvi
naturdlni, penéZni a Uvérni.

Oba vSak predpokladaji, Ze po vSechny C<asy,
pokud sahaji dé&jiny, toliko ,prvotn{ stav* vyjimajic,
existovalo na zdkladé vymény statkl spocivajici ho-
spodafstvi narodni, jenze formy vyroby a obchodu
v rozliénych dobach byly rozlicné. Oni také ani ne-
pochybuji, Ze zéakladn{ zjevy hospodarského zivota
jsou za viech dob v podstaté stejné. Jim zalezi jen
na tom, aby dokdzali, Ze rozli€nd hospodaisko-poli-
tick4 opatfeni drivéjSich dob nadla ospravedinéni v od-
chylném zplsobu vyroby nebo obchodu a Ze i v pfito-
munosti rozliéné poméry vyzadovaly rozdilnych opatteni.

Jesté nejnovejsi soustavna liCeni nauky narodo-
hospodatské, vysla z kruhll Skoly historické, spoko-

. juji se s timto nazorem, alkoliv podstatné sotva stoji

vySe neZz historické konstrukce, u starSich politickych
ekonoml anglickych oblibené. Budiz mi dovoleno to
nékolika vétami dokdzati.
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Stav, nanémz Adam Smith a Ricardo zalo-
Zili starsi theorii, jest stav précedéiného obchodniho
hospodafstvi anebo, feknéme radéji hned, hospodatstvi
narodniho ve viastnim smyslu slova.

Je to onen stav, za n€hoz kazdy jednotlivec ne-
vyrabi téch statkd, jichZ sdm potfebuje, nybrz ty, iichi
(dle jeho minéni) potfebuji jini, aby za to smen?u
ziskal vSechny rozmanité véci, jichZz sdm potiebuje,
nebo lépe feleno: ten stav, za néhoZ nutno jest s?o-
lup@soben{ mnohych nebo vSech, aby Dbyl zaopatien
jednotlivec, Anglickd politicka ekonomie jest ’proto
v podstaté theori{ obchodni. Zjevy a zakony
delby prace, kapitdlu, ceny, pracovni mzdy, pozem-
kové renty, zisku kapitdlového tvoff hlavni jeji obs,ah,.
Celd nauka o vyrobg, zejména vSak o spotfebg, odbyva
se macessky. Veskerd pozornost soustfeduje se na
obéh statkl, v n&% zahrnuje se i rozdé&len{ statkd.

Ze mohl kdysi trvati stav bez obchodu, ani jim ne-
ptipada ; kde potfebuji stavu takového jakoZzto pomvf’.lvc’ky
methodické, sahajl po fikei robinsonddy, od novejsich
s posméchem odbyvané., Obydejné odvozuji vsak inej-
slozitéjs{ jevy obchodni p¥imo ze stavu prvotniho.?)
Adam Smith pfiznavd Clovéku jiz od prirody vro-
zenou néklonnost ke sméné a povazuje i délbu prace
teprv za jejl nasledek.®) Ricardo pojednavd na roz-
liénych mistech o lovel a rybafi pravéku jako o dvou
kapitalistickych podnikatelich. Nechavd je platiti mz’de
pracovni a Ciniti zisk kapitdlovy; vykladd o stoupani
a Klesan{ jejich ndkladd vyrobnich a ceny jejich pro-
—mbné oviem jiZ physiokraté. Srov. Turgot, Réflexions.

§ 2. nasl.
%) Kniha L kap. 2.
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duktd. Abych jmenoval i vynikajictho Némce tohoto
sméru, vychadzi Thiinen pti své konstrukei isolova-
ného stitu zcela od predpokladf hospodarstvi cbchod-
niho. I nejvzdalen&ji pasmo, které nedosahlo jeste
stupné zemédélstvi, hospoda¥{ toliko se zfetelem k od-
bytu svych produkti v méstd stiednim.

Jak daleko takové racionalistické konstrukce od-
chyluji se od skuteénych hospodéiskych pomérfi pri-
mitivnich nérodd, bylo by historické a narodopisné
badan{ davno zajisté nahlédlo, kdyby nebylo byvalo
samo zaujato predstavami moderniho hospodaistvi
obchodniho a nebylo je prenadelo i na minulost, D-
kladné studium, které skutednd m4 zfeni k Zivotnim
podminkdm minulosti a nem&if zjevy jeji méfitkem
pritomnosti, musi dospdti k vysledku, Ze narodnf{
hospodafstvi jest produktem tisiceletého
vyvoje historického, ne starfim ne% mo-
dernf stat, Ze pred vznikem jeho lidstvo
po velikd obdob{ Casovd hospoda¥ilo bez
obchodu sménného anebo za forem vymény
produktd a vykont, které nemohou byti
oznacCeny za narodohospodafrské.

Cheeme-li cely tento vyvoj postihnouti s jediného
hlediska, miiZze to byti jen hledisko, jez vede pfimo
dovnitt podstatnych zjevd narodniho hospodarstvi, jez
nam vak také zéroven odhaluje organisadni moment
difvéjSich stupfii hospodéfskych. Neni to jiné hle-
disko nez pomér, ve kterém jest vyroba statkl k jejich
spotrebé, anebo presnéji: délka cesty, kterou probéhne:
statek od vyrobce aZ ke spotfebiteli. S tohoto hle-
diska dospéjeme k tomu, Ze veskery hospodatsky
Vyvoj, aspofi pro nérody stfedni a zdpadni Evropy,
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kde jej lze s dostateCnou plesnost! historicky sledo-
vati, rozdélime ve tfi obdobi:

1. obdob{ uzavteného domovniho ho-
spodatstvi (ryzi viastnovyroba, hospodé}FstVVi beze-
sménné), v némz statky spotfebuji se v témz hospo-
dafstvi, ve kterém povstaly; ) o

2. obdob{ méstského hospodarstvi -
roba zakdzkova Cili obdobi piimé vymény),, v némz
statky z produkujiciho hospodafstvi prechazeji bez-
prostiedné v konsumujicef; N o

3. obdobi{ ndrodniho hospodarstvi (vy-
roba zboZi, obdobi obéhu statkl), v némz statkyf’pra—
vidla musi projiti fadou hospodéfstvi, nez dospejx ke
spottebé. N )

Pokud to v Gzkém ramci prednddky mv(?zno,
chceme se pokusiti o charakterisovani téchtowtm ho-
spodafskych stupfi, a sice tak, Ze ‘Vyl?asnaerr.le se
vystihnouti kazdy stupetn v jeho typxckelryzost}, neo-
dadouce se masti nahodilym vystupovan}m E;t\far.u'
prechodnich anebo jednotlivych zjevi, Iitere Zyc.mvajl
jakozto pozustatky dfivéjsich anebo prevdchudc; po.-
zd&jdich pomérl do jistého obdobi a v ném snad)hll-
storicky prokazati se daji. Jen budeme-li si tak}o ves,tl,
jsme s to, abychom jasné siuvédomili hluboké rozd.ﬂy
tichto i stupiill a zjevy, jez jednomu kaZdému z nich
jsou viastni.

Obdobi uzavifeného hospodafstvi do--

movniho sahd od polatkd kultury az do sti‘edoxiéku
{asi k podatku druhého tisicilet{ naéehvo leto’poctu).
Vyznacuje se, jak jiZ napovédéno, ’cim,v zev cely ko,lol-
béh hospodéfstvi od vyroby aZ ke spotfebé dokvon,ava
se v uzavieném kruhu domu (rodiny, rodu). Kazdému
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domu jest zplsob a mira jeho vyroby predepsana
konsumpéni potiebou pfisiudnikd domovnich. Kazdy
produkt prodélava cely svlij pochod vznikaci od zi-
skani surovin aZ k poZivatelnosti v témZe hospodar--
stvi a pfechdzi bezprostfedns v konsum. Vyroba
statk & spotfeba statkd splyvaji v jedno; vyroba
i spotfeba tvo¥i jediny nepfetrZity a nerozlisitelny
pochod, a pravé tak neni moino oddélovati vydélkové
hospodaistvi od doméacnosti. Vydélek kazdé spoleins
hospodaiici skupiny lid{ jest jedno a totéz s produktem
jejich prace, a tento jest opét za jedno s Ghradou

jejich potteb, jejich konsumem.

Sména jest plivodné zcela neznama, Primitivni’
Clovek, dalek jsa toho, aby mél vrozenou naklonnost
ku sméfovani, citi naopak proti nému odpor. Nenf
zadného obecnd uznaného méfitka hodnotného. Kazdy
musi se tudiZ obavati, ze pii sméné bude podveden.
Mimo to jest produkt préce takofka dil Clovéka, ktery
jej vytvofil. Kdo jej jinému pfenech4vd, zbavuje se
Casti sebe samého a dava zlym mocnostem vlddu nad
sebou. Az hluboko do stiedovéku byla sména posta-
vena pod ochranu vefejnosti, byla uzavirdna pred
svédky a uzivdno pi nf symbolickych formuli.

Takové autonomni hospodéfstvi jest pYedeviim
zavislé na pGd&, jiz viddne, Af hospodat jakozto.
lovec aneb rybaf uchvacuje dary dobrovoln& od pri-
rody ustédfené, at se jako nomad stéhuje se svymi
stady, af vzd&lava roli, vzdy bude jeho price a péle:
urovana kouskem zeme, jejz si byl podmanil. A &m
dale pokratuje v rozhledu a v technické zruénosti,
¢im zadmérngji a bohat&ji utvaii se ukojovani jeho po-
tfeb, tim v&t{ se stavé tato zévislost, tak Ze koneliné&
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pada podrobi si Cloveka, kteryv jest zrozen, Vaby nai
ni panoval. Bylo to sice oznacen.(? 'za.fvvec’nemi my
na tomto misté smime se spokojiti zpsten,lm., AS na,
tomto stupni vyvoje jediné ten jesf s to ’Vesn v(l)e(xistii
hospodafstvi, kdo z vlastniho por?.va Vlva.dne ptdou.
Kdo neni takovym drzitelem, muze Sse ,z1votem plt;o-
tloukati, jen stane-li s€ pacholkem vlas’m}ka poze}m u
V uzavieném hospodarstvi colorvnovnirn. lr,nus1 grx
sludnici doméacnosti netoliko na puvde d:aru’Jepc.h vynz:
byti, nybrz i vedkeré k tomu potrebne riasvtrOJe a
musi konelne suroviny
k pottebé pfizpﬁsobitvi.‘
technické zruc-
a roz-

¥adi viastni pract zhotoviti ;
zuslechténim a zpracovanim '
To vie vyZzaduje rozsahlé ' k&
nosti pracovni, mnohostrannostt ur,ne?ik e
uméni, o niZ si kulturni Elovék .novodc?by ‘fez 0 nize
uliniti spravnou predstavu. Pro JE(EEIOtllV? clen}l -
nomné hospodafici domaéacnosti muze ob‘_]emwte 0 iou
covni dovednosti byt zmensen jevn’ tehdy, Jes‘,:hze m%e :
rozd8liti praci mezi sebe po stafi a pohlavi, po s

i jednotlivcove. o
SChOana(;{S;;gxeinélb a prace opfese zpravidla o vnitrni
strukturu rodiny, jak je déana pi‘irodou,wfnra:verglori
pravem. Pres to poskytovala by proo rgzsn’em 0 o
potfeb a bohatost zasobovani statku jen skrcg\{ o
fzolnost, kdyby rodina organisovéna byla pod?bne J;VO-
nate dnedni rodina, t. j. kdyby éevobmvezova} a.r.xa. >
jici manZeldl s détmi a snad jeste slu_zebnyrfu,‘ mSti
by také Vv sobé velice malo trvalosti a vyvojnost,
kdyby v rodiné jednot
statné jako v pritomnosti.

AvSak takového zplsobu 1o v :
Dle krasnych vyzkumu Morgano

diny u primitivaich

narodd nejsou.

Jivec byl s to Ziti podobné samo-

.
%
:
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vych rodiny tvoi{ obyCejné vétsi, z nékolika poko-
leni spfiznénych osob slozené skupiny (rody, Sippen,
gentes, clans, ’dpmovm' druziny), které z pocatku po
matefském, pozd&ji po otcovském pravu jsou organi-
sovany, spoleény majetek maji, spoletné hospodarstvi
vedou a spoleény ochranny svazek pravni tvoif. Clo-
vék mimo rodové spojeni jest psancem; nema pravni
a hospodafské existence, nema pomoci v nouzi, nemd
mstitele, je-li usmrcen, neméa poh¥ebniho privodu, od-
chézi-li k poslednimu odpodinku.

S timto ziizenim rodinnym setkdvame se pravi-
delné u narodl loveckych a pastveckych; ale i kde
s pokrokem zemédélstvi pevné usidleni stivd se ne-
zbytnym, dé&je se toto obylejné tim zplsobem, Ze pri-
slusnici rodu spoletné zalozi veliké domy spoleCenské,
dvory, vesnice. V zajisténém drzeni pldy uvolfiuje se
smys! spoleCensky; z velkého svazku odluuji se uzsi
patriarchalni domovni druZiny se skrovnéjSim pocltem
osob, jak jesté dnes je representuje zddruha Jihoslo-
vanl, ob&&ina u Rusl, kavkazskych narodf, Indd. Ale
jeSt€ po staleti drizi domovni druZiny vesnické pldu
ve spoleéném vlastnictvi, vzdélavaji ji také zajisté jesté
po jisty Cas spolenou praci, kdeZto kaZdy d@m od-
délené plodiny spotfebovava.

V takovych vétsich svazcich rodinnych lze délbu
prace provésti v dosti znalném rozsahu. Muzi a Zeny,
matky a déti, otcové a dédové, kaZda skupina dostava
svou zvlastni tlohu ve vyrobé a v hospodafstvi, a kde
objevuje se individueln{ dovednost, naléz4 v pUsoben{
pro vlastni rod sv@j ukol, ale také své meze. City
bratrskosti, rodinné Gcty, vaZnosti ke stafi, podtize-
nosti a povolnosti dospivaji v takovém spolelenstvi
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k nejkrasngjSimu rozkvétu. Jako rodina platf za jedno-
tlivce (wergeld) ,odklad® nebo msti bezpravi jemu uéoi-
néné, tak zasvécuje zase jednotlivec rodiné cely svuj
Zivot a obdtuje ji kaZdy zachvév samostatnosti.

A i kdyz povoli sila téchto citd, nevystupuje ihned
moderni samorodina s Uplnym samohospodatstvim..
Nebot vznik jeji mél by za nepochybny néasledek osla-
beni hospodaiské vykonnosti, vzdani se autonomniho
hospodafstvi domovniho, snad i opétné klesnuti v bar-
barstvi. Aby se tomu zabranilo, byly dva prostfedky.

Jeden zéilezel v tom, Zze pro takové ukoly ho-
spodéafské, na které zmenSend nyni rodina nestaéila},,
podrzeny starSi veliké svazy rodové nebo kmenové
jakozto organisace mistni. Tyto mistni svazy, které
na zékladé spoleéného vlastnictvi a spole€ného uzivani
jeho tvofily CasteCnd hospodafstvi obecna, mohly dle
okolnosti prevziti i dkoly, jejichZ vykonavan{ v kazdém
jednotlivém domé by bylo vedlo k nehospodarskému
plytvani sil (ku pf. paseni dobytka). Nez byly i ho-
spodarské ukoly, které nedotykaly se stejnou mérou
veSkerych samodomaécnosti mistni skupiny a pfece pro
jednotlivee byly piilis obtiznymi. M&l se stavéti dim
nebo lod, vymytiti kus lesa, odvésti potok; chtéli pod-
niknouti honbu nebo rybolov na vétsi vzdalenosti,
anebo vyvolala tfebas jen roén{ doba mimofddnou
potfebu prace pro tu onu doméacnost. Ve viech ta-
kovych pifipadech utvofila se dobrovoing  doCasna.
druZstva pracovni, kterd vykonavSe svoji Glohu opét
zmizela. Mnohy dtvar toho druhu se pozdéji pretvofil,

jiny dosud se zachoval. Pfipominam pracovni druZstva

slovanskych kmen@: artdl u Rus@, etu nebo druzinu
u Bulharl, mobu u Srbd, dobrovolnou vzdjemnou
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pomoc naSich sedldkd pii stavb& domd, stif¥i ovei
drhnutf Inu a pod.

Necht jest rozsah takovychto zafizeni jakykoliv,
ta Cast ukojovan{ potteb, - kterd jimi m@Ze byti opa-
tiena, jest pomérné skrovna a jest hospodaiské auto-
nomii jednotlivého domu na tdkor pravé tak malo, jako
dnes pfi naSich rolnicich stile se udriujici vlastnovy-
roba &ini Gjmu viad& hospodafstvi sménného. I ona
»pracovni druZstva®, jak je Schmoller nazval, ne-
jsou vlastné podniky, nybrz zafizeni k bezprostied-
nimu ukéjeni potfeby. Dnes pomaha se tomu, zitra
onomu z uCastnikll nebo rozdili se vysledek spoletné
prace ke spotfebovani v hospodafstvich jedincovych.
Specielné uplatnd sména nikde se nevyskytuje. Ano
ani tam ne, kde, jako v indické zadruze vesnické,
najimé se — asi jako nasi pasaci vesni¢ti — jisty pocet
zivnostenskych d&Infkd za zfizence obecni. Oni pra-
cujf pro vSechny a jsou za to Ziveni ode vdech.

Druhy prostiedek, zabraniti skodlivym nédsledkim,
ze zruSeni svazku rodového vyplyvajicim, zalezel v tom,
Ze byl kruh rodinny uméle roziifovan resp. v Sirokém
rozsahu udrZovan. Délo se to piijetim a viadénim
zZivla cizich (krvi nespfiznénych). Tak povstaly insti-
tuce otroctvi a nevolnictvi.

MiZeme nechati nerozhodnuto, zdali skuteénost,
ze podmanény nepiitel byl zbaven svobody a donu-
covan ku praci, byla vice pfiinou & nasledkem zru-
seni star$iho spoledenstvi rodového. Jisto jest, Ze ji
nalezen byl prostfedek, udrZeti uzaviené hospodafstvi
domovni s obvyklym roztf{d&nim prace a pokradovati
zérovei na drdze rozdifovani a zjemifiovani potieb.
Nebot nyni dala se price domu specialisovati tim vice,

Biicher, Vznik ndrodniho hospodd¥stvi. 2

3
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&im Cetngjsi byl otroci nebo nevolnici k domu néale-
zejicf. Jednotlivé technické vykony, jako mlet{ obili,
peceni chleba, predeni, tkani, zhotovovani natadi, vzdé-
lavan{ roli, obstardvani dobytka, mohly se sv&fiti jed-
notlivym nesvobodnikim na cely jejich Zivot a ti mohli
pro tuto sluzbu byti zvlas§té vycvifeni. A &im vaZe-
néjsi byl diim, &m bohatsi pan, &im v&ts{ jeho hospo-
dafstvi, tim rozmanitéji a bohat&ji mohla se v jeho
hospodafstvi rozvinouti technika dobyvéni a zudlechfo-
vani latek.

Takového zplsobu bylo hospodatstvi Rek®, Kartha-
gincd, Rimanf. Rodbertus, ktery to poznal ji% pred
30 lety, oznaCuje je jakozto hospodaistvi doméaci (Oiken-
wirtschaft), protoZze dim (clxog) znamené jednotku
hospodafského ziizeni. Ofxecg neni pouze bydlidts, nybrz
i spole¢né hospodatici skupina 1idi; jeho pt¥islusnici
jsou olxétar — vyraz, ktery vyznainym zplsobem v hi-
storické mluvé obmezuje sv@j vyznam na otroky ho-
spodafstvi, na nichZz tehdy spolivala vedkerd prace
v domacnosti. Podobny smysl ma fimské familia:
souhrn famuli, doméacich otrokd, Celedi. Pater familias
jest panem nad otroky, do jehoZ rukou splyva veSkeren
vytézek hospodafstvi; v patria potestas jest pojmovsd
slouena moc manzelskd a otcovskid s panskou moci
otrokafe. Zadny p¥isludnik domu nevydélava pro sebe,
nybrz pro patrem familias; naproti kazdému vyko-
nava stejnou moc nad Zivotem a smrti.

V panském pravu fimského otce rodiny, jez steinou
mérou vztahuje se na doméaci osoby cizokrevné i spri-
znéné, dostdvd se uzavienému hospodafstvi domov-
nimu mnohem tuz$iho spjeti a v&t3 vykonnosti, ne
byly moZny v matriarchalnim nebo i star$im patriar-
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chalnim ptibuzenstvu, tolik z pokrevnich pfibuznych
se sklddajicim. Veskeré individuelni bytl zmizelo; stat,
pravo znaji toliko rodinnd spoleCenstva, skupiny Hdf;
upravuji poméry od domu k domu, ne od <lovéka
k &lovéku. O to, co dé€je se uvniti domu, se nestaraji.
Z hospodaiské autonomie domu drzictho otroky
vysveétlujf se celé socialni a znalné <&ast politickych
dgjin starého Rima. Nenf stavil s povolanim vyrobnim,
neni sedlakll, nen{ femeslnikl. Jsou jen velci a malf
drzitelé, bohati a chudi. Bohaty vytiskuje chudého
z drzeni majetku pozemkového a ¢ini tim z ného pro-
letafe. Svobodnik nemajetny jest naprosto k vydélku
nezpusobily. Nenit kapitdlu podnikatelského, ktery by
kupoval prdci za mzdu; neni prumyslu mimo obvod
uzavieného domu. Artifices pramenl nejsou svo-
bodni Zivnostnici, nybrz remeslnict! otroci, kte# priji-
majl z rukou otrokld rolnickych a pastyfskych obili,
vinu, dfivi, aby je zpracovali v chléb, odév, ndfadi.
Omunia domi nascuntur, pravi bohaty povysenec u Pe-
tronia ke svym hostem: ,VSe se u mne dél4,
nic se nekupuje.“ Odtud ono tvoreni obrovskych lati-
fundii, ony nezmérné zastupy otrokd, které soustfedily
se v rukou jednotlivych drzitell a p¥i nichZ rozélen&ni
prace bylo tak mnohostranné, Ze jejich vyrobky a vy-
kony dovedly uspokojiti i vkus nejzhyckanéjsi.
Holandan T. Popma, ktery v 17. stol. napsal
pilnou knizedku o zaméstnanich otrokf u Rimang,?)
vypolitava 146 rozliénych nédzvd pro vykony téchto
nesvobodnych délnikd bohatych doml fimskych. Dnes
dal by se polet tento z néapisi jeSté znalné rozmno-

") Titi Popmae Phrysii de operis servorum liber. Editio novis-
sima. Amsterodami 1672.
2*
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- ziti. Musime pohfiZiti se v podrobnosti tohoto raffino-
vaného rozdéleni prace, abychom porozuméli rozsahu a.
vykonnosti onéch obrovskych domécnosti, které vlast-

nikovi poskytovaly k neobmezenému naklddini statky
a vykony, jaké dnes dovedou dodati jen pfeCetné ob-
chody velkomésta ve spojeni s podniky obce a statu.

Zaroven vSak poskytoval tento hromadny lidsky ma-
jetek prostfedek k rozmnoZeni velikych jméni, jaky lze
srovnati toliko s obrovskymi kapitdly modernich milio-
nafd. Tu je predevdim familia rustica, Kkterd slouzi
ulelim produktivnim: na kazdém statku venkovském
spravce a podspravce se Stdbem dozorct a dilovedou-
cich, kteti poroudleji velikému zastupu délnikd polnich
a viniénych, pasakd a hlidall dobytka, Celedi kuchyriské:
a doméci, pfadlen, tkaich a tkadilek, valcha¥d, krejli,
tesafll, truhlafd, kovodélcl, déinikd k provozovani ve-
dlejSich zivnosti rolnickych, Na vétSich statcich jest
kazda skupina délnikd rozd&lena opét v oddéleni po
10 (decuriae), podiizend decurionovi. Familia urbauna
déli se v persondl spravni a persondl ke vnitini a vnéjst
sluzbé pana a pani. Tu je pfedem spravce jméni s po-
kladnikem, knihvedoucimi, sprivei ndjemnych domf,
nakupovaci a pod. Prevezme-li pan statn{ pachty nebo
provozuje-li obchody lodafské, drzi pro to zvlastni ne-
svobodny persondl Gfednicky a délnicky. Vnitin{ sluzbé&
domaci slouzi spravce domu, dvefnici, pokojsti a dvor-
nici, opatrovati nabytku, kliénici nad stiibrem, garde-
robiefi; nad stravovanim viddnou doméaci hofmistr,
sklepmistr, dozorce $pizirny, v kuchyni hemzi se ve-
liky zdstup kuchafQ, topi¢l, pekatl, cukrai, pastikard;
zvlastni strojici, predkrajeCi, ko$téfi, CiSnici posluhuji
pri tabuli, pfi niz zastup krdsnych chlapcl, taneénic,
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trpaslikli a $ask( hostiim o zabavu se stard. K osobni
sluzb& panové jsou ziizeni: ceremoniaf, ktery uvadi
navstévniky, rozliéni komornici, lazebnici, mastiCkari,
tHi¢i, chirurgové, lékafi skoro pro kardou &ast téla,
bradyfi, pfedlitatelé, soukromi sekretdfi a pod. Vy-
drzuje se k doméc{ potfeb& ulenec nebo filosof, archi-
tekt!, malifi, fezbafi, hudebni kapela; v knihovné za-
méstnani jsou opisovadi, hladiéi pergamenu, knihafi,
jimiz knihovnik dava ve vlastni reZii domu zhotovo-
vati knihy. Ani nesvobodni novinaH a tésnopisci ne-
smeji ve vzneSeném domé schazeti. % Objevuje-li se
pan ve vefejnosti, krddf pred nim velky zéstup otrokf
{anteambulones), jing pak za nim se ubira (pedisequi) ;

nomenclator jmenuje mu jména potkdvajicich, ktef
maji byti pozdraveni; zvlastn{ distributores a tessevarit
rozdileji uplatky mezi lid a vydavaji heslo volebni.

Jsou to camelotové starého lea a ¢co je Cini nejva-
zZenéjsimi, oni jsou majetkem vzne3eného snazivce,
ktery jich pouZiva. Tento systém politické vlivnosti
dopliiuje se pofaddnim divadel, voznich dostih@, bojt
zvifecich a her g ladiatorskych, pro které zvlastni z4-
stupy otrokl se vycviduji. Odchazi-li pan jako misto-
drzitel do provincie nebo prodléva-li na nékterém ze
svych statki venkovskych, udrzuji nesvobodni kury¥i
a listonosi dennf styk s mé&stem hlavnim. A co mame
teprve fici o otrocké druziné dvoru panina, o niz

Bottiger napsal zvla$tni knihu (,Sabina®), o neko-

necné specialisovaném personalu pro opatrovani a vy-

chovavani déti! Co se tu provozovalo, bylo neuvé¥i-

telné plytvani lidmi; koneéné viak ztisiceronasobovala

') Srva. dole IV, prednasku.
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se timto mnohoramennym, pomoci Velkolep,ého pé-
stovaciho a vychovavaciho systému udrzovanym orga-
nismem uzavieného hospodéfstvi domovniho osobni
sila otrokafova, a okolnost tato pﬁspéli po’dstatne.’
k tomu, Ze umoznovala hrstce aristokratu vladnouti
nad polovinou svéta. ‘
}\ni stat sam nehospodafi jinak. V Atkiénéch Jai{(}
v Rim& jsou veSkerd mista nizéich uradnikuv a sluhu\{
obsazena otroky. Otroci stavi silnice a vodovody, ktere
ve vlastni rezii byly provadeny, pracuji v 1omf:ch a
dolech, &isti stoky; otroky jsou policevj.niv.sluhoveZ fo-
pravéi a vezendt! dozorcové, vyvolavaci prl ,sh’roirnaza'e,-
nich lidu, rozd&lova&i pii vefejném rozdavani obili,
chramovi a obdtni sluhové knézskych kollegif, poklad-
nici statni, pisafi, poslové magistratl; druiina, statnich
otrokd provazi kKazdého provincialniho ﬁfavdmka nebo
vojeviidce na jevidté jeho Cinnosti. Prosvtredky ,k vy-
drzovani tohoto personalu plynuly hlavne ze stoatmch
domén, z tributll provineii (v Athénach z trit')utu spo-
jencl), o nichz Cicero pravi, Ze j;ou quast pzfaedza,
populi Romani, koneéné z davek nasim poplatkum po-
dobnych. L
Stejné zakladn{ rysy vykazuje hospodérstjq narf)du
romanskych a germénskych v diivéjsim stredovvejku.
1 zde potieba ekonomického pokroku vede k dalsmu%
vypéstovani uzavieného hospodatstvi domgvm}ho, ktere
dodlo vyrazu v onéch velkych hospodafstvich dv?r-
skych, jeZz provozovana byla na rozséhlém pc?zemkovem
majetku krallv, Slechty a cirkve s nevolniky ,% pod-r
danymi. Toto robotni dvorskeé h?spoqar,stvx
opird se v jednotlivostech namnoze 0 utvar,vgaEyvnaj
lezlo zem&ddlstvi Hmské FiSe v pozdéjsi dobe cisarske
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v kolonaté. M4 vSak iznalnou podobnost se soustfe-
dénou vyrobou plantdZnickou, jak jsme ji pravé vyli-
¢ili z posledni doby ¥{mské republiky. NeZ v ddlezitém
bodu jednom liS{ se tento rozvoj pracedélného velko-
hospodafstvi od Hmského. V Rimé& velky majetek po-
zemkovy pohlcuje maly a nahrazuje pazi sedldkovu
otrokem, aby tohoto pozdgji proménil v kolona. Hospo-
darsky pokrok, ktery spoclivd ve velkém hospodéistvi
domovnim (Oikenwirthschaft), musel byti vykoupen
proletarisovanim svobodného stavu selského. V dvor-
ském robotnickém zii{zeni stfedovEku svobodny malo-
rolnik stava se sice vécné zavislym, avS8ak neni z ma-
jetku vytlatovan, zachovava si jistou osobni a hospo-
darskou samostatnost a jest zdrovent (ilasten bohatSiho
zasobovani statky, jeZ systému uzavieného hospodarstvi
domovniho velkovyrobou jest zaruceno.

Jak se to stalo?

V staré Italii pfiSel maly sedldk na mizinu, poné-
vadz nemohl unésti jistych bfemen vefejnych, zejména
povinnost vojenskou, ponévadZ véalka a hlad vhanély
jej do dluznického otroctvi a bidy. V germansko-
roméanském stfedovéku postavil sedldk z téhoz dfivodu
svij 1an zemé& pod velkostatkafe a piijimal od n&ho
ochranu a podporu v dobach nouze.

Stredovékému zfizeni dvorskému nejlépe porozu-
mime, pfedstavime-li si hospodarstvi celé vsi jakoZzto
jednotku, jejiZ stied tvofi pansky dvir.?) V tomto vlddne

Y Alkoliv byly i-letné vesnice, z nichz sedldci rozliénym
vrchnostem byli zavédzdni, a Cetné robotni dvory, k nimZ usedlosti
z rozlinych vesnic byly prikdzdny, musi plece pfipad v textu pri-
jaty pokladati se za normdlni. Nesmime pii tom zapominati, Ze
vétéina pramenného materidlu, jejz o téchto vécech mame, vztahuje
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mensi vrchnost osobné, velkd skrze spravce (villicus).
Plda bezprostiedné k dvoru néleZejici (salland) vzdé-
lavd se vilastnimi lidmi, trvale k nému pripojenymi,
ktefi v dvorskych budovach dostavaji byt i zaopatient
a jichz v mnohostranném zemédélském i Zivnostenském
roztfidéni prace pro vyrobu, domaécnost a osobni sluzby
panstva byva upotfebovano. Panska plida lezi pomi-
chéna s pozemky veétsiho mensiho poltu poddanych
sedlaklv, z nichZz kazdy na svém lané samostatné
hospodafi, kdezto vSichni maji s dvorem spolené uzi-
van{ pastviska, lesa a vody. Zéaroven vSak zavazuje
kazdy statek selsky svého majitele k pinéni jistych sluzeb
a naturdinich ddvek dvoru. Sluzbami temi jsou prace
z poCatku dle potfeby, pozdéji dle doby vyméfené,
bud na poli v Cas osevu a Zni, na louce, na vVinici,
v zahradé, v lese, bud v dilnach dvoru anebo v Zen-
skych komnatdch jeho, kde i nesvobodné siuZky za-

se na majetek klasterni, pro néjz byly robotni dvory body krystali-
sabnimi, kdeZto pro statky velikych a zejména malych svétskych
vrehnosti ze star${ doby materidlu skoro vibec neméme. U téchto
dluZno vSak pravé n4$ piipad poklddati za pravidelny, pokud ves-
nice povstaly usazenim kolonisti kolem dvora jednotlivého. Pro
Gdel naSeho lideni mGZeme pominouti midenim i rozmanité rozdily
v pravnim postaveni osob k ddvkdm a sluzbdm povinnych, zejména
rozdil mezi poddanymi dvora a osady. I tito posledni byli vrchnim
vlastnictvim pdna na obecnim statku pFipojeni k hospodéafskému
organismu dvora robotniho. Konedné nezneuzndvdm sice rozdilu
mezi dvorskym zfizenim Karla Velikého a pozdéjsi spravni orga-
nisace velikjch vrchnosti pozemkovych, ale mam za to, Ze rozdil
ten dotykd se hospoddistvi jednotlivého dvora toliko povrchné. Stran
vieho ostatniho musi byti odkédzdno k Maurera Geschichte der
Fronho6fe, Juama Sternegga die Ausbildung der grossen Grundherr-
schaften in Deutschland a Lamprechta Deutsches Wirtschaftsleben
im Mittelalter, zvl. L, strdnka 719 nasl.
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méstnavany byly predenim, tkanim, S$itim, pedenim,
vafenim piva a pod. V dnech robotnich obdrzi poddani
délnici pfi dvofe stravu jako vlastni Selddka dvorsk4.
Jsou také povinni oploceni dvora a jeho roli v po-
fadku udrzovati, dv@ir hlidati, pro n& pochfizky a do-
pravu naklad( prejimati. Naturdlni davky, které se maji
dvoru odvadéti, pozlistavaji dilem v zem&d&lskych
produktech, jako jest obili vSeho druhu, vina, len, med,
vosk, vino, dobytek hovézi a vepfovy, slepice, vejce,
dilem v obdélaném diivi, které v obdinském lese bylo
nakaceno: ve difvi k péleni a stavbam, viniénych tyé-
kach, loutich, Sindelich, duzinach, obrudich, dilem ve
vyrobeich primyslové prace domacnostni, jako v sukné
platné, ponozkéch, stfevicich, chlebu, pivé, sudech,
talifich, misach, poharech, Zeleze, kotlich, nozich. To
predpoklddd u ‘poddanych sedlak pravé tak, jako
u nevolnickych pacholkd dvorskych, jisté specialisovani
primyslové, které se musilo d&ditns spojovati s dotCe-
nymi lany a které prirozen& prospivalo netoliko hospo-
dafstvi vrchnosti, nybrz i vlastnimu zasobeni lanikd.
Mezi sluzbami a ddvkami nalézaji se smiSené povin-
nosti, jako doddvani mrvy z dvoru sedldkova na roli
panskou, pfechovavani dobytka pfes zimu, pohostovani
panskych hosti. A naopak podporovala vrchnost hospo-
datstvi sedldkovo chovanim plemenného dobytka, zfizo-
vénim pfevozil, mlyn a pekdren pro obecnou potfebu,
ochranou, jiz poskytovala viem proti nésili a porudo-
vani prava, a podporami, jez byla povinna poskyto-
vati sedlak@im ze svych zisob pi netrodd a jiném

nedostatku.
Mame zde maly hospodafsky organismus, ktery
sobé samému Gplné dostaluje a ktery pravd, protoZe
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uvarovava se tuhého soustfedén{ Iimskych hospo-
datfstvi otrockych a obmezuje uzivani nesvobodnych
délnikd na miru, pro viastn{ hospodéarstvi panovo v nej-
uzsim smyslu nezbytnou, jest s to, aby zabezpedil
masse robotnich pracovnikl vedeni vlastniho hospo-
dafstvi rolnického pro domadci potrebu jejich rodin a
tim jistou osobni nezdvislost. Je to podobny piipad
malych dilich samohospodafstvi uvniti uzavieného
hospodafstvi domovniho, jakse — ovSem v daleko skrom-
néjéim rozsahu — vyskytuje i uvnitr jihoslovanské za-
drugy pro jednotlivd manzelstvi, v jediné domovn{ spole-
Censtvisloudena.t) Kde dvorskéspoleCenstvi spaddvjedno
se spoleCenstvim oblinskym, jest v jistém smyslu hospo-
da¥sky na venek uzavieno predpisy, jez zakazuji zcizeni
pozemkového majetku a poZitkQ obecnich na nepiislus-
nfky obecni. Vnitini spojitost zjedndvd se zviastni
mirou a vahou, kterd vSak neslouzi k zajisténi obchodu
sménného, nybrz k méfeni naturalnich davek vrchnosti.
Nebot to dluZno miti stale na paméti: hospodarsky
pomér mezi vrchnostmi a poddanymi, nechf spada sebe
vice pod vSeobecné hledisko davky a protidavky, vy-
myka se prece uplné ekonomickym kategoriim, jeZ
vzesly z hospodafstvi sménného. V tomto hospodafstvi
neni ceny, neni mzdy pracovni, neni pachiu nebo
ndjmu, neni zisku kapitdlového a néasledkem toho
neni podnikateld a neni ndmezdnych délnikd. Jsou to
hospodatské pochody a zjevy zvla$tniho druhu, jimZ
historickd politickd ekonomie nesmi Ciniti ndsili, kdyz
si sama byla tak Casto stéZovala, Ze byly svého Casu
znasililovany védou pravni.

?) Srov. Laveley Prvotni vlastnictvi, str. 377 ném. prekl
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V rukou vrchnosti shromazdujt se prebytky hospo--
darstvi dvora robotniho. Jsou to naveskrz statky spo-
trebni, které se nedaji dlouho nahromadovati, ani kapi-
talisovati, Téchto upotfebuje se na statcich kralovské
koruny pro potfeby dvoru kralovského zpravidla tak,
ze kral, tdhna s druzinou od jednoho sidla ke druhému,.
primo jich uZiva; veliké pozemkové vrchnosti cirkev-
nich korporaci a vysoké Slechty davaji je organiso-
vanou dopravni povinnost! poddanych dodavati do
svych ustfednich sidel, kdeZ obylejné rovnéZz v konsum
prechazeji.

Mame tudiz v tomto hospodéafstvi prece nékolikero
zjevl obchodnich: miru a vahu, dopravu osob, zprav
a zboZi, noclehdfstvi, pfevadéni zboZi a davek; ale
viem chybi vyznalnd znamka obchodu sméno-hospo-
dafského: specielni{ vztah kazdé jednotlivé davky se
svou protidavkou a volné sebeuréovani vzajemné spolu
obchodujicich samohospodéafstvi.

Nechf se vSak nyn{ i uzaviené domovni hospo-
défstvi sebe rozsahleji rozvine pfivtélenim prace nevolné
anebo poddanské, nedosdhne prece uplného, pro
véechny Casy dostalujiciho ptizpGsoben{ k potiebam.
zivota lidského, ato ani ve svych nejvySSich formdch,
natoz pak ve svych slab$ich utvarech. Zde zstanou
v krytl potreb mezery, tam vyskytnou se prebytky, jeZ
v hospodarstvi, ve kterém povstaly, zkonsumovany, a
kvalifikované pracovni sily, jez v ném plné vyuzitko--
vany byti nemohou.

Z toho prysti opét nové obchodni jevy zvlastniho
druhu. Hospodal, jemuz se neurodilo, vypQjéuje si od
souseda zrno a slamu do nejblizSich zni, kdy stejné
mnozstvi splaci. Kdo jest navStiven poZarem nebo-
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padem dobytka, byva podporovan od ostatnich v tichém
‘predpokladani, Ze jim ve stejném p¥padé stejnou lasku
prokadze, Kdo ma otroka nad jiné dovedného, zapij-
£uje ho sousedovi na vypomoc, pfi Cemz byva otrok
sousedem stravovan, pravé tak jako se od souseda
vyptjcuje kafi, vinny lis nebo Zeb¥ik. Je to vzdjemné
vypomahani; nikdo nebude vSak p¥ipady takové zafa-
-dovati v kategorii smény.
Koneéné vystupuji vSak i vlastni jednani sménna.
Prechod tvofi ptibéhy, jako néasledujici: pan otroka
pajei sousedovi svého nevolného tkalce nebo tesafe
.a obdrzi za to jisté mnozstvi vina nebo dfivi, jehoZ
mé soused nadbytek. Anebo nevolny $vec nebo krejéi
jest od spravy robotnfho dvora, ktery jeho pracovni
sily plné€ vyuzitkovati nemfZe, usazen na kousku pady
s podminkou, Ze bude urlity poCet dni do roka pra-
covati ve dvore. V Cas, kdy neméa dni robotnich a kdy
ani ve vilastnim hospodafstvi nemd mnoho na préci,
vénuje svoje umeéni svym poddanskym soudruhlm na
statcich selskych, kde obdrii stravu a mimo to néco
<chleba nebo slaniny pro rodinu. Byl-li df{ve toliko sluhou
panského dvora, stdvd se ted po fadé sluzebnikem
viech, ale pro kazdého jen na kratky cas.?) Konetné
:nasleduje pravA naturalni sména ke vzajemnému vy-
rovnavani nedostatkl a nadbytkl: Zito za vino, koné
za obili, kus platna za nékolik ovel. Tento sménny
-obchod rozsifuje se tim, Ze mnohé dary pfirodni v ob-
mezeném mnozstvi se vyskytujl, a zZe vyroba Cetné
hledanych statkll mistné jest vazana. Urlité predméty
‘tohoto obchodu stavaji se splsobem Casto vylienym

" O podobnych pomédrech v Recku a Rimé sr. Biicher v ,Hand-
-worterbuch der Statswissenschaften®, sv. IIL str. 927, a 929 a nésl.
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obecnymi ménidly: KoZeSiny, vinéné zbozi, rohozky,
dobytek, Sperky, koneéns drahokovy. Vznikaj{ penize:
povstavd obchod podomni, trhy; ukazuji se stop;}
uplatného obchodu Gvérniho.

Ale to vSe dotykd se uzav¥eného hospodéafstvi
domovniho toliko na povrchu, a tfebassebe méné navykla
nas dosavadni literatura o starsich d&jindch obchodu
a trhu sprdvnému ocefiovan{ téchto vécl, dluzno ptece
co vnejrozhodnéji na to dfiraz kldsti, ze predméty dennf
potreby ani u narodd antickych, ani v rannim sttedo-
vevéku pravidelné vyméng nepodléhaly. Vzicné produkty
Pm’rodm’, primyslové vyrobky vysoké specifické ho-
dn‘oty tvoff maly podet zbo{ obchodnifho. Pfecha-
zevﬁ-li tyto produkty v obecnou spotfebu, jako ve
stfedovéklu vino, sdl, susené ryby, vinéné zbozi, mu-
seji povstavati i hospodéfstvi, kterda si &in{ tukolem
vyrdbéti téchto véci nadbytek, a to bude mifti dalsf
nasledek, Ze jina hospodafstvi vyrab&ji sménné ekvi-
valenty za ono zboZi ve mnozstvi, vlastni potfebu pte-
sahujicim, jako sevefané své kozeSiny a svij vad-
hmal.

AvSak vnitfn{ struktura hospodéfského Zivota tim
neni dotknuta. Popud a smér dostava kaZdé jedino-
h?s‘?odéfstvi ted jako diive vlastni potfebou piislug-
niku; co mlze k ukojen jejimu vyrobiti samo,
towmusz’ vyrobiti. Jeji jediny reguldtor jest hodnota
uzitnd. ,Rolnik nestoji za nic,“ pravi star§{ Plinius,
,,ku;?uje-}i, Co mu vlastni hospoda¥stvi mize poskyt-
nouti”, a tato zdsada zlstala v platnosti jes$té po mnoho
stoleti pozdé&jsich.

’ Ve sprévném pojimani tohoto stupné hospodai-
ského nesmime se dati masti zdénlivé hojnym uZi-
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vanim penéz v rannych obdobilch hié‘xv:(‘)rickych. P.enize
jsou netoliko ménidlem, nybrz i meridlem, planfﬂer.r}
a prostfedkem Kk prechovavani hodnot. Pzaty uda}fvafp’
se viak hromadné take mimo obo}r .s,menv (p?nezrcve’
pokuty, tributy a pod). K tomt} obihaji Veskerfa starsvl
druhy pendz, po dlouhou dobu 1 dr.'ahokov.y,’ v té forme
uZitné, ve které mohou byti od Jednotlviveh’o hosio-
datstvi upotiebeny pravé tak k bezpros,tr'e.dr,umu u 1;)0—
jeni potfeb, iako Ky sménnému nabyti jinych s‘;at U
uzitnych., Kde maji zvlast trvalou ?odnotu, s’ouz1
vynikajici mérou K hromadéni pOklaj%u.. ’;Fo pft; ,zef;
jmena o0 drahokovech, které Vv ,prxzmvycl} 0 ac .
prijimaly podobu surového nadobi ozdobn,eho pravx‘/’e
tak rychle, jako ji opét ztréoely’v dobach, nep?-
znivych. Ze konefné mohou penize kovovvewzas ?-
vati sluzbu méfitka hodnot, i kdyZ obraty ’dejj se,xe
skutednosti v jinych statcich uzitnych, vy'S\iitva z Cetnych
stredovékych listin, v nichz — daleko J??te vzav dobu,
o kterou zde se jednd — ceny urcuji sevcaste.:cfne v pe-
ndzich, Castedné v konich, psech, ving, 91?111 av?od.,
anebo kde se kupujicimu zOstavuje zaplatiti peneznou

in quo potuerit. -

‘Sum%razzi-?i L efvmpr echt o francouzském hospodéf’sken}
yivotd XI. stoleti, Ze se kupovalo tol'iko vvpmptade
nouzel), plati to v podstaté i o prodej}. Srpe’na} Jesf
Zivel, uzavienému hospodafstvi domovnimu Cizl, Jeho%
vniknutitoto co nejdelsi a co nejtuzsi odporklade. KOL'lpet
jest pravidelné koupi za hotove, v,é.zanf)u s}avnogtgxr}x{x}
tszkopadnymi formami. Nejstarsi i‘xrriske pvrgvo mevst’s ¢
nafizuje, %e koupé ma se konati pred péti dospelymi

%) Franzdzisches Wirthschaftsleben, str. 132, srvi. i Lamprecht
Deutshes Wirtschaftsieben im Mittelalter, 1L str. 374 n. n.
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fimskymi obCany jako svédky: prodavaéi odvazi se
surova mé&d, v niZ pozUstavd kupni cena, vyulenym
vaznym (libripens); kupujici ujimé se slavnostnimi
slovy drzeni koupené véci. Srovnejme s tim zdlou-
havou symboliku starého némeckého prava obchod-
nfho a snadno se presvédéime, Ze v hospodarském
obdobi, jez utvofilo tento ztrnuly formalismus pravni,
nemohly byt koupé a prodej, pacht a najem jedna-
nimi obylejného Zivota denniho. Ve vnitrnitad ojediné-
1ého hospodarstvi nésledkem toho ani sménna hodnota
neproniklarozhodné;totohospodarstviznalotolikovyrobu
k spotiebé a, kde tato nedostalovala, dar, dobrovolnou
déavku, bylo-li potfebi, i loupez. Vytvofeni se poho-
stinstvi, legitimovani Zebroty, spojeni Zivota koCovného
a nejstarsiho obchodu namorského s lupidstvim, ne-
obycCejné rozditen{ kradezi polnich a dobytéich u su-
rovych narodd zemédélskych jsou proto obylejnymi
pravodnimi zjevy uzavieného hospodafstvi domovniho.

Z toho, co bylo feCeno, jest asi jasno, %Ze pri
tomto zplsobu ukoje potfeb podstatné hospodar-
ské zjevy museji se utvafeti zcela rlzné od zjevl
moderniho hospodafstvi néarodniho. Potfeba, prace,
vyroba, prostiedky vyrobni, vyrobek, zdsoba spo-
trebni, hodnota uzitnéd, spotfeba: to jsou ony neletné
pojmy, které v pravidelném béhu véci vylerpdvajf
kruh hospodéfskych jevi. Neni narodohospodaiské
délby prace a proto ani stavl vydélkovych, nenf pod-
nik{, neni kapitdlu ve smyslu zasoby statkfi, slouZi-
cich k Gleldm vydélkovym. Kategorie kapitdlu pri-
myslového a trzebniho, kapitdlu zap@j¢niho a uZitného
Jjsou zcela vylouCeny. Chceme-li vyrazu kapital dle roz-
Siteného obyceje uZiti o vyrobnich prostfedcich vibec,
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musime jej na vSechen zplsob obmeziti na nastroje
a nalin{ (tak zv. staly kapital). Co v novéjsi theorii
b}’Né oznalovano jakoZto kapitdl obéiny, jest v uza-
vieném hospodéfstvi domovnim toliko uZitny majetek,
ktery bliz{ se zralosti k spotfebé: nehotovy nebo polo-
hotovy vyrobek. Neni v pravidelném prib&hu hospo-
défstvi také ani zboZi, neni ceny, neni ob&hu statkd,
neni rozdéleni dlchodfd a nasledkem toho ani mzdy.
pracovni, nenf zisku podnikatelského, neni urokdl jakoZto
zvlas$tnich druhl dliichodd.l) Toliko renta pozemkova
polind se jiz odlulovati z vynosu pldy, neobjevuje
se vSak jeSté nikde ryzi, nybrZ smiSend s jinymi zivly
dtchodovymi.

Snad je v8ak nemistno, na tomto stupni vibec
o dichodu mluviti, Co nazyvdme dichodem, jest v uza-
vieném hospodéa¥stvi domovnim souhrn statk uzitnych,
jez z ného vychazeji, veSkeren hospodafsky vytézek
majitele. Tento vytéZzek dd se vSak od jmeéni jeho tim
méné oddéliti, &im vice zavislost hospodaistvi na pfi-
hodéach Zivelnich prikazuje hromadéni zasob. Dlchod
a jméni jsou nerozliSitelnou massou, z niz ustavitné
jedna &ast se nalézd ve vzestupném pohybu k uZit-
nosti, druhd v sestupném k spotiebé, kdeZto tietl lezi

Y Pro vétSinu pojmG zde uvedenych nedostdvd se Teltiné a
lating vyrazd, a musi{ byti bud opsdny anebo velice vSeobecnymi
slovy oznafeny. To plati pfedeviim ji% o pojmu duchodu. Latinské
reditus oznaduje to, co pochdzi z pole. Podobného pfeneseni uiiva
Tacitus Ann. IV. 8, 3, oznaduje stitni pi{jmy jakoZto fructus publici.
Srovnejme s tim detné, jemnd rozliSujici vyrazy pro pojem majetkul
Merces znadi prévé tak mzdu jako pacht, nédjemné, arok,

cenu. Podobnd Yecké piodg. Pro vyrazy povoléni, obehod,

.y PR o wy o
podnik, Zivnost nemaji obd Kklassické Feli nic priméfeného.
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ve skiinich a truhlach, ve sklepich a sypkach jako
jakysi fond pojistovaci.

K této Casti nalezejf i penize. Pokud se jich uZiva
pri sméné, jsou pro piijemce z pravidla protihodnotou
nikoliv prozatimni, nybrz definitivni. Hlavni ulohu
hraji penize nikoliv v oboru sprostiedkovani smén,
nybrz v oboru uschovavani, méfenf a prendsen{ hodnot.
Zaptjeky z hospodafstvi do hospodafstvi déji se sice,
ale jsou z pravidla neziroCitelné a slouz{ t&el@m spo-
trebnim. Uvér vyrobn{ nesndsf se s timto zplsobem
hospodéfstvi. Kde se vioudi droéna zapujka pendind,
zdé se ¢{msi neplirozenym a, jak vime z dgjin Feckych
a fimskych, ma v zapéti zkézu dluZnikovu. Kanonicky
zdkaz brani Grokd vytryskl tudf¥ nikoli z moralng-
theologické liblistky, nybry z ekonomické nutnosti.

_ Kde se vytvotila p¥im4 dan statni, je to pravidelng
mimotddnd dafi z jméni, ponejvice rizu podobného
dfar%i pozemkové. Tak athénské elovopd, Hmské tributum
crvtum a stiedovéka Bede. :

Idea zdanéni diichodd, jak se nam zd4 pfirozend
a samoziejna, byla by pro naSe predky byvala zhola
nepochopitelnou.

#*

) Uzaviené hospodatstvi domovni{ pfevad{ se pfe-
m,enovu po staletf trvajici v hospoda¥stvi pfimé
vymeny; na misto ryzi vlastnovyroby nastupuje vyroba
zékaznickd. Oznalili jsme tento stupen vyvoje jakoZto
hospodafstvi m&stské pondvad: typickym zpQ-
sobem dochaz{ vyrazu stfedovkymi mésty v zemich
némeckych a romanskych. Pfi tom se v3ak nesmi pe-
hlédnouti, Ze nabshy k tomuto vyvoji daji se proka-

Biicher, Vznik nédrodniho hospoddistvi. 3
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zati jiz ive staroveku, a Ze, oviem v podobé namnoze
odchylné, také v pozdgjsich dobéach vyskytly se v po-
krodilejsich tzemich slovanskych.

Podstata tohoto hospodéfstvi spoliva v tom, ze
jedinohospodafstvi, na vzdélani pldy zaloZené, po-
zbyva Casti své samostatnosti, nejsouc jiZ s to, aby
vedkeru svou potfebu statkd vlastnimi silami vyrobilo
a potfebujic trvale a pravidelné doplnéni z produktu
hospodafstvi jinych. Netvoti se viak ihned hospodai-
stvi od pldy odloudend, jejichZ nositelé by snad udi-
nili si pramyslové zudlechtovani latek pro jiné anebo
yivnostenské konani sluzeb aneb obstaravani vymény
vyhradoym pramenem yydélku. Naopak snaz{ se nyni
jako diive kaZzdy hospodar zivobyti svého, pokud jen
mo#né, dobyti z pldy; ma-li potfeby nad to sahajici,
pouziva zvlastni své dovednosti ruéni, zviastnich vyrob-
nich vyhod svého bydlisté, jez mu prinasi pole, les
nebo voda, aby urditého vyrobku vytéZzil nadbytek: ten
obili, onen vina, tfeti soli, Stvrty ryb, paty platna nebo
jingch produktd vyroby doméacnostni. Timto zpisobem
povstavaji jednostranné vyvinutd samohospodafstvi,
kterd jsou odkazana na pravidelnou vzajemnou vymenu
produkt, jichz maji nadbytek. Vymeéna tato nepotie-
buje prozatim organisované triby. Ovéem potfebuje
viak leh&ich forem obchodnich, neZ jaké stars{ pravo
poskytovalo, a tyto formy naleznou se vytvorenim
trhovnictvi

Trh jest shroméaZdéni se Cetnych kupcl a proda-
vatd na urditém misté v uréité dobé. Nechf se piipojuje
Kk slavnostem naboZenskym nebo jinym shromazdénim
lidu, nechat povstani jeho zplsobila pifzniva obchodni
poloha mista, vzdy jest trh piilezitosti, kde producent
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a konsument vystupuji proti sobg se svymi vzdjemné
protivnymi potfebami sm&nnymi, a tim zlstal trh v pod-
staté az podnes. Trh a usedly obchod vzdjemné se
vyluCuji. Kde jest spolelensky stav obchodnicky, neni
potfebi trhi; kde jsou trhy, nenf potfeb{ obchodnikd.

Tim dospivime ihned k stredovékému méstu a
a k jeho postaveni ve zfizeni hospodafském, jeZ jsme
oznalili jakozto uzaviené hospoda¥stvi méstské.

Stredovéké mésto jest predevSim hradem, zdmi
a ptikopy ohrazenym mistem, jeZ obyvatelm okolnich
otevienych osad venkovskych slouzi za Gtolisté a
ochranu. Kazdé mésto predpokldda tudiZz existenci
ochranného svazku, ktery venkovské osady uzsdiho
nebo $irStho obvodu zceluje v jakési vojenské sdruzeni
s uritymi pravy a povinnostmi. VeSkerd mista k to-
muto sdruZeni néalezejici maji povinnost, opevnéni
méstska spoleénym poskytovanim pracovnich sil a
pripreze udrzovati a v pripadé valky ozbrojenou rukou
hajiti. Maji za to prévo, kdykoliv nastane potfeba,
s Zenami a détmi, s dobytkem a movitostmi ve zdech
méstskych se skryti. Toto pravo slove pravem hrad-
skym a ten, kdo ho poziva, sluje burgensis.

Z pocatku usedli obyvatelé mést nelid{ se ani co
do zaméstnani od obyvatell osad venkovskych. Pro-
vozuji rolnictvi a chov dobytka jako tito; spoleéné
uzivaji lesa, vody, pastvin; jejich pfibytky jsou, jak
jeSté dnes na stavebnich narysech mnohych starych
mést videti, selské statky se stodolami a chlévy a
rozsdhlymi dvory uprostied. Ale jejich Zivot obecni
nevylerpava se dpravou uzivani obecnich pozemkil a
jinymi zajmy zemédélskymi. Jsout takofka vioZeni do
hradu jako stald posddka a museji po fadé opatifovati

-
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denni{ sluzbu straZni na véZich a v branach. Kdo se&
chee v méstd trvale usaditi, musi tudiz miti netoliko
majetek pozemkovy (aspoil d8m), nybrz musi i zbrani
a brnénim byti vyzbrojen.

Sluzba strazni a rozséhlost méstského uzemi hrad-
skym pravem dané vyzadovaly vétditho podtu lidia brzy
nedostatovaly méstské pozemky, aby je vyiivily.ﬂTu,
pfineslo napravu shora popsané jednostranné rozxrnjem
se hospodarstvi jednotlivcovych: mésto stalo se sidlem
yivnosti a zaroved trhl, na nichZ sedldk z venkova
prodéval své piebytky aza to kupoval, co jiZz sdm Vy-
robiti nemohl. o

Hradské pravo doSlo nésledkem toho rozsitent.
V&ichni, kterym piisludelo, méli v mésté svobodu trzebni
a celni. Pravo volné koupé a prodeje na trhu méstském
jest tedy plivodné vyronem prava hradského. Tim stalo
se z ochranného svazku vojenského territoridlni spole-
Zenstvo hospodaiské, které spocivd na vzéxjemnéo pﬁmé:
vyméné rolnickych a primyslovych produktu mezt
dotyénymi vyrobci a.spotfebovateli.

Viichni navitévnici trhu pozivali na cesté do mésta.
i 7 mésta zvlaStE mocné ochrany kralovské, Kterd se
roziifila i na trh sdm a na celé misto trzebni.

Tento mir trznf{ (Marktfrieden) mél za nasledek,
e trhovnici na dobu svého prebyvani v mésté byli
chranéni pfed soudnim stihanim pro diuzné pohleddvky
d¥ive vzniklé a ze poskozeni na téle nebo majetku
jim uéinéné bylo stihano jakozto kvalifikované po-
ruSen{ miru trestem dvojndsobnym. Trhovnici sluji
obylejné kupci, mercatores, negotiatorves, emptores.’y

™y Novgs literalura o vzniku ndmeckého ziizeni méstskeho

prenlédla velmi Siroky vyznam slova kupec (Kaufmann) a zalidnila.
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Ponévadz obyvatelé mésta sami predevsim na to
byli odkdzéani, na trhu kupovati a prodavati, pfipinal se
k nim nazev trhovnik® nebo kupch tim vice, &im vice
vzristal vyznam trhu pro jejich obzivu. Touz mérou
vSak rozsifoval se obvod dovozu a odbytu tohoto
trhu déle na venkov a nespadal nyni jiZ v jedno se
svazkem prava hradského, jehoZ vyznam pro ven-
kovské obyvatelstvo jiZ beztoho se musel oslabovati,
&m vice vzrlstala bezpelnost celé zemé& proti vpadim
vnéjsim. Na druhé strané stivalo se vSak s pfibyvanim
Zivnosti trzistém celé mésto, nikoliv pouze ohranicené
prostranstvi, piivodné vyhradné k tomu urlované; mir
trznf stal se mirem méstskym a k zachovani jeho bylo
meésto jakozto zvlasini okres soudni vyloueno ze
svazku prava zemského. Vznikla zédsada: ,méstsky

nesfetnd mésta, kterd na sklonku stfedovéku na pldé némecké Fide
trvala, od Kolina a Augsburku aZ po Medebach a Radolfzell kupci
v modernim smyslu, tedy po Zivnostensku vyvinutym stavem ob-
chodnikl, jeZ si pak z pravidla predstavujeme dokonce jestd jako
velkoobchodniky. Veskery déjiny hospodaiské vzpiraji se proti to-
muto pojetl. S &m Ze tito lidé obchodovali a &m své zbo#{ platili?
A coz teprv mluva obecnd! Nejvice vynikajici zndmkou obchodnika
z povoldni v jeho poméru k obecenstvu neni jeho zvyk kupovati,
nybrz proddvati A plece stiedovéky ,kupec“ obdriel nizev
od kupovanil A pfec mluvi listiny Otty IIL pro Dortmund z r. 990
a 1000 o emplores Trotmannie, je}ichi privo podobné jako Kolinské
a Mohudské pro jind mésta za vzor platiti mé, v téZe souvislosti

Jjako jiné listiny o mercatores Cili negotiatores.. Mize-li r. 1075 opat

Rychnovsky trhnutim péra promeniti sedlaky allenba3ské a jejich po-
tomky v kupce (uf ipsi ef corum posteri sint mercatores), neni vy-
kladatelské uméni celého svéta s to, aby to vysvétlilo, mysiime-li na
-obchodnika z povoldni. Ze v skutednosti pod ndzvem kup ce roz-
umél se kazdy, kdo se svym zboZim na trhu stdl, bez rozdilu, zdali
je sam vyrobil & ve velkém nakoupil, ukazuje ku pt. jeSté (netisténé)
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vzduch &in svobodnym* (stddtische Luft macht frei),
a tim povstala socidlné - pravn{ propast mezi méSta-
nem a sedlakem, kterou v XII. a XIV. stolet{ marné
bylo se pokouseno pieklenouti cizooblanstvim a pod-
meéstanstvim. Néizev méSfan obmezil se konetné na
usedlé Cleny obce méstské a Cas dal tomuto jménu
pravni a mravnl obsah, v némZz statn{ idea starych
Hellénl opét zdédla se vzkiiSenou k Zivotu.
Nemlzeme se zde déale zabyvati ani rozvojem
méstského ziizeni s jeho spolelenstevné odstuptiovanou
samosprivou, ani politicky mocenskym postavenim,
knémuzvpozdéjsim sttedovékumésta vNémecku, Francii
a Italii dospgla. Maéame <¢initi jen s vyspélou orga-
nisaci{ hospodafskou, jejiz jadro tato mésta tvofila.
Vezmeme-li k ruce mapu staré fiSe némecké a ozna-
¢ime-li na ni mista, kterym az do konce stfedovéku

vysvétleni Frankfurtské rady z r. 1420 o clu, jez nazyvdno bylo
pravem trznim. Tam pravi se v uvodé, Ze toto clo md platiti: ,vSe-
likj kupec, ktery tu stoji na ulici se svym kupectvem, af jakékoliv
jest.* Potom nésleduji v ob&irné specifikaci jednotlivi ,kupci® ¢ili
Lkupectvo, jez clo nésti md. Z dlouhého seznamu budtez vytleny
jen ndsledujici pripady: vetesnici, kucha¥i, hokyna¥i, provaznici, pro-
davadi liskovych ofechl, voziky s vejei 2 syrem, nlse se slepicemi,
které se nosi na zddech, cizinci, ktef{ maji vice nez litro syra,
pristipkdFi, sménelnici, pekali, ktefi stoji pod loubim, cizi voziky
s chlebem, husy, vozy s vikou, slamou, senem, uhlim, vSichni, kdoz.
maji na prodej pldtno, len, konopi nebo ptizi, kdoz na ulici stcjl
To jsou tedy v pestré smésici: méstSt{ maloobchodnici, femeslnici,
sedldci. Ze na trhu prodavadi i kupujici oznaleni byli jakozto
kupci, plyne m. j. z frankfurtského fddu o prekupnictvi dobytka z roku
1425, kde jedna se o prodeje oslf, krav, vepid, ovci, koz mezi oby-
vateli chov dobytka péstujicimi anebo mezi témito a cizimi sedldky.
Dala by se uvésti jeSté daldi mista, dle nichz se zdd, ze se myslile
dokonce v prvnl fadé na kupovale, kdyZ se mluvilo o kupci.
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méstské pravo bylo propljCeno (bylo jich asi 3000),
uziime celou zemi ve vzdédlenostech primérné 4—5
hodin cesty na jihu a zdpadé, 7—8 hodin na severu
a vychodé meésty posetou. Ne vsechna mésta méla
stejny vyznam; ale nejvéts{ Cast jich byla pfece svého
Casu (anebo snazila se alespofl byti) stiedisky territori-
alnich obvodd hospodéafskych, které vedly pravé tak pro
sebe uzavieny Zivot, jako dfive pansky dvlr. Abychom
nabyli nazoru o velikosti téchto obvodd, ptedstavmez si,
Ze velSkeré tzem{ rozdéleno jest stejnomérné na stiva-
vajici prava méstska. Pfipadnou potom na jihozdpadé
Némecka primérem 2—2%, &ver. mile na jedno mésto,
v stfednim a severozdpadnim N&mecku 3—4, ve vy-
chodnim 5—8. Pfedstavime-li si mésto vidy v stiedu
takoveho okresu, presvédlime se, Ze skoro viude v Né-
mecku sedldk z nejvzdalen&jSiho venkovského sidla
na méstsky trh v jediném dni dojiti a veder opét domd
vratiti se mohl '

Celé sttedovéké pravo trini, jak je v starSi dobé
mestské vrchnosti, pozd&ji rady mdstské upravily,
vreholf v téch dvou zésadach, Ze, pokud viibec moZno, ve-
fejné a z prvn{ ruky kupovati se musi a %e
vie, co vmeésté samém vyrobenobyti miZe,
vnémivyrobeno byti ma Pro doméci primy-
slové vyrobky byl sprostfedkovatelsky obchod kak-
dému, i femesinikim samym, zakazéan; pro dovoz od-
jinud byl obchod jen tehdy dovolen, kdyZ dovezené
zboZi jiz dfive na trhu vyloZeno bylo a neprodano
zlstalo. Uelem bylo vzdy hojné a levné zasobeni
domacich konsument® a Uplné uspokojeni cizich za-
kaznik( méstského Zivnostnictva.

Obvody dovozu a odbytu méstského trhu spadaly
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v jedno. Obyvatelé venkova prinaseli na trh potraviny
a suroviny a kupovali za vytéZek praci méstského
femeslnika, bud bezprostfedné v podob& namezdniho
dila anebo prostfedné v podob& hotovych produktd,
které dfive jednotlivé objedndny anebo na vefejném
trhu u stdnku femesinikova koupeny byly.?) Meéstan
a sedlak byli tedy v poméru vzijemnych zdkazniki:
co jeden vyrobil, potfeboval vidy zase druhy, a velkd
Cast tohoto vzdjemného obchodu provedla se bez spro-
stfedkovani penéz anebo tak, Ze penéz upotfebeno bylo
jen k vyrovnani rozdild hodnotnych.

Méstské femeslo mélo vyhradné pravo odbytu
na trhu. Remeslnické vyrobky z cizich mést byly jen
tehdy pripudtény, kdyZz dotlena Zivnost neméla v mésté
zéstupcl. Byvaly od prespolnich vyrobcl k prodeji
pfindSeny na vyrolni trhy, a na tomto jediném misté
zasahovaly asi vzdjemné do sebe rGzné trzni obvody
méstské. AvSak, co jest nejpodstatnéjsi: pHimy odbyt
producenta konsumentovi jest i zde zachovan, a jsou
to piipady vyjimecné. Nebyla-li v mésté zastoupena

" Alkoliv od stfedovéku mnoho mist své méstské pravo ztra-
tilo a opé jind ho nové nabyla, poddvd pfece polet mist, dnes
jest¥ ndzev mdst nesoucich, asi pF{blifng spravnou predstavu. -Pri-
mérem piipadd nyni na jednc mésto Am?: v Badensku 132, ve Vir-
tembersku 184, Elsasko-Lotrinsku 137, Hessensku 118, v krdl. Sa-
ském 105, v Hessen-Nassavsku 145, v rynské provincii 193, Vest-
falsku 196, v provincii Saské 175, v Braniborech 281, v kril. Ba-
vorském 328, Hanoversku 341, Slesvik-Holdtynsku 330, Pomofanech
412, zép. Prusku 473 a Vych. Prusku 552. — Horelka zaklddani
mést, kterou lze ve stredoviku pozorovati u mnohjch zemSpénil,
dala vznik dosti méstdm Zivota neschopnym. Jak zndmo, zakazuje
Sachsenspiegel: Man enmuz cheinen markt buwen deme andern
einer mile nah, Weiske III, 8651.
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Zivnost néjaka, kterd by svého pfisludnika tam byla
uZiviti mohla, povolala rada dovedného mistra odjinud
a pifiméla jej slevou dani a jinymi vyhodami k usi-
dleni. Potteboval-li vétsiho kapitdlu zafizovaciho, ujalo
se ho meésto samo, postavilo dilny a kramy a zafidilo
na vlastni dtraty mlyny, brusirny, postavy soukenng,
bélidla, barvirny, valchy a pod. — vie v Umyslu, aby
zarulilo co moznd nejvétsi v8estrannost tkoje potieb
vyrobou doméci.

Jestlize primy styk remeslnika se spotiebovatelem
jeho vyrobkfl jiz o sob&?!) musel v femeslnikovi ne-
ustdle ozivovati pocit osobnf zodpovédnosti, hledélo se
tento ethicky moment ptrece je$t€ sesiliti opatfenimi
zvladtnimi. Remeslo jest Gfadem, ktery musi byti spra-
vovan k dobru vSeobecnému. Mistr musi dodati praci
»Spravedlivou®. Pokud femeslnik zdkaznikdm jesté svou
osobn{ silou pracovni slouzil, ukladala se mu asi sazba
na to, co za stolitstvi mél pozadovati na mzdé a stravé.
Kde mu byla objednatelem surovina (ku pf. u konvait
cin, u zlatnikd stfibro a zlato, u tkalcl ptize) déna
domq, pelovalo se, aby nebyla zfalSovana. Kde na-
opak ‘femeslnik latku dodéval, byly na trhu, okolo
kosteld, u bran, v jednotlivych ulicich zfizovany ve-
fejné prodejny, které Casto i za dilny slouZily (chlebni
stoly, masné kramy, trznice odévl, soukennice, ko-
zesSnickd loubi, obuvnické kramy atd). Bylo trZnim
pravidlem, Ze prodavaci téhoz vyrobku vedle sebe ve
vzéjemné oteviené soutéZzi a pod dozorem trhmistrd a
Ufednich dohlédall zbozi prodavali, a toto pravidio
—mo styk byl tu a tam jeSté tim zabezpedovédn, Ze ani
Zena Yemeslnikova jej zastupovati nesméla. Srov. Gramich, Verf.
u. Verw. der Stadt Wiirzburg vom 13. bis 15. Jahrh., sir. 28 ndsl.



42 . K, BUCHER

rozifilo se i na temeslniky, kte¥ pouze ve svych
domech na objednavku pracovali, potud, Ze ponejvice
v téze ulici vedle sebe bydleli. Ze mimo to vielijaké
predpisy o suroving, jiZ k vyrobé se uziti mélo, ¢ me-
thodé pracovni, o délce a Sifce suken a o pfimé re-
gulaci cen k ochrané konsumentl slouziti musily, jest
znadmo. b

Jako méstsky producent v mésté a jeho podkraji
ma vyhradné pravo odbytu pro svou praci femesli-
nickou, tak mé& méstsky konsument uvnitf téhoZ ob-
vodu vyluéné pravo koupé na zboi{ odjinud dove-
zené. Toto pravo mbZe oviem miti Udinek, jen kdyZ
zbozi také skutelné na trh jest pfivezeno a zde na-
lezity Cas ku prodeji vyloZeno. Aby se tak stalo, jest
zavedeno pravo skladnf, zakizan predkup a dovolen
prodej na prekupniky, femesiniky a cizince, jen kdyz
konsumenti jiZ jsou uspokojeni aitu obyCejné sobme-
zenim, Ze spotfebitelim na pozadani musi se déti podil,
konelné zakazan jest opétny vyvoz zbozi na trh jednou
prineSeného anebo dovolen toliko po tfidennim marném
vylozeni.

Vizdy v$ak vladne proti cizim prodavallm hlu-
boce zakorenéna mned(véra, jeZ vyvolala obzvlastni
zpusob prostiedkovani smén vrchnostenskymi podkup-
niky, meérici a vaznymi. Dnes kontroluje mésto cejchem
a policejnimi revisemi miry a vahy a zustavuje sméiio-
vatelim samym, vzijemné se nalézti. V stfedovéku
chybély technické prostredky k zhotoveni dokonalych
mér a k jejich pojisténi. Bylot uzivdno jako vah i oby-
Zejnych valounf (na frankfurtském trhu docela i $palkd

Y Pro kréatkost-odkazuji zde pro vse toto na Stiedu Jahrb. f
N.-O. u. Stat. XXVII, str. 91 ndsl.
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jesté v XV. stolet]). Aby se precé dosdhlo bezped-
ného uréeni vyménénych kvant zboZi, bylo zacha-
zen{ s mérami Ulastnikim odfiato a svéFeno zvlastnim
UFednikim, jejichZ pfibrani pfi kaZdém prodeji se strany
cizince bylo zavaznym. Ufadem podkupcl bylo kupu-
jici a prodavale seznamovati, pfi urlovan{ ceny spro-
stfedkovati, zboz{ co do pfipadnych vad zkouSeti, ku-
pujicimu, kolik byl koupil, vyhledati a o sprdvné
dodani pecovati. Vlastni obchody byly podkupci za=
kédzany; on nesmél ani od ciziho prodavale, jehoZ
obyCejné hostival, neprodané zbytky zboZi pii odjezdu
jeho kupovati. iy

Tuto soustavu pfimé vymeny shleddvdme aZ do
nejjemnéjs$ich podrobnosti vypracovanou, tiebas s mno-
hymi mistnimi zvlaStnostmi, ve vSech stfedovékych
méstech. Dluzno z toho uzavirati, Ze skutkové okol-
nosti, z nichz zakladni myslénky této soustavy vyply-
nuly, byly vesmés povahy nutkavé. Pokud soustavu.
tu skuteéné bylo lze provésti, d4 se prehlédnouti jen,
mUZeme-li odpovéditi na otdzku, pokud p¥i tom obchod
mista nachazel.

Jest nepochybno, Ze byl v méstech usedly stav
maloobchodnicky. K nému nélezeli vSichni, kteff
»drobnosti pro chudé lidi prodavaji“. Aby se tomu.
rozumélo, nutno miti na paméti, Ze vSichni zdmoZn{
lidé v méstech kupovavali své potfeby na trzich ty-
dennich a vyroénich ptimo od cizich trhovnikd. Chudas.
nemohl se zasobiti na delf as, Zil, jako dnes jeits,
»Z1TuKy do ust“. Za ného prejimal tudiZ maloobchodnik.
drzeni zasob k ponenahlému prodeji.

Lze rozeznavati tfi-skupiny takovych maloobchod-
nik@i: kramafe, hokynafe a soukenniky <&ili kotedniky..
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“Tito posledni byli v prvni polovici periody méstského
‘hospodaistvi nejvazenéjsi, ponévadz v mnohych méstech
nebylo doméaciho tkalcovstvi viny. Cim vice viak toto se
vzmahalo, tim vice obmezovala se ¢innost jejich na pro-
-dej jemné&jsich suken holandskych, latek hedvabnych a
bavin&nych, anebo ustoupili v ndkupnim domé tkalcim.
Velkoobchod byl vyhradné obchodem Kko-
covnym a trznim, a nejvétsi Cast meést az do konce
stfedovéku usedlych velkokupcd ve svych zdech sotva
asi uvidéla. Velkoobchodu podléhaly toliko statky, které
v uZ8im nebo Sir§im okruhu méstského dovozu ne-
byly produkovany. Dovedu jich vyjmenovati toliko pét:
1. koteni a jiZni ovoce, 2. suSené a nasolené ryby,
které byly tehdy obecnou potravou lidu, 3. koZzesiny,
4, jemna sukna, 5. pro masta severonémeckd: vino.
V jednotlivych Castech Némecka mohla by se k tomu
pripodisti i sfil. Ponejvice objednavala vSak sfil rada
mastska ve velkém p¥imo z mist vyrobnich, ukladala
ji ve vlastnich solnicich a dévala s jistou monopolni pfi-
rdzkou za poplatek do prodeje hokyndfiim nebo solnim
nakladadim. Velkokupci sméli obylejné své zboZi
prodavati jen v celych svazcich, nebo ne pod urlitou
vahou (pfi zboZi smiSeném ku pf. ne pod 127/, libry).
Rozprodej obstaravali pak usedli kramafi a hokynafi.
Totéz plati i o mnohych velkych vyrabitelich, jako ku
p¥. o hutnicich, ktefi sméli Zelezo, jehoZ nemohli odbyti
kovaiim a soukromnikim, prodati Zelezomé&Scm.
Neda-li se dovozni a odbytovy okruh trhu stredo-
vékych mést topograficky dokonale ohranititi, ponévadz
mé&l pro rozli¢né trzni zbozi pfirozené rozliCny rozsah,
byl okruh tento nicméné v hospodafském smyslu uza-
wienym Uzemim. Kazdé mésto tvofilo se svym pod-
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krajem autonomni hospodafskou jednotku, uvnitf které
se dle vlastni normy samostatné provadél cely kolobéh
zivota ekonomického. Tato norma dana jest viastni
minci, vlastni mérou a vahou pro kazdy méstsky obvod
hospodarsky. Pomér mezi méstem a venkovem jestve
skutelnosti pomérem vdzanosti jako mezi hlavou a
udy a prozrazuje silnou ndklonnost stati se také po-
mérem vazanosti pravni. Pravo mile, vyskytujici se jiz
zékazy vyvozu a pivozu, differencialni cla, nabyvani
vlastnich Gzemi vétSimi mésty zfetelné k tomu ukazuji.

Trebas bylo Ize namitati cokoliv proti odvozovanf
méstského zFizeni ze zfizeni dvorského, hospodafskému
fddu mésta lze dobfe rozuméti a jej vysvétliti toliko
jakoZto dal8i vyvoj zfizeni robotniho. Co v tomto na-
ézalo se jem jako v zdrodcich a nasadach, vyrostlo
k hotovym orgdnlm a systém@m organd; co v uza-
vieném hospodéfstvi domovnim lezelo pohromad8 v pri-
mitivni nepodobé, rozstoupilo se od sebe na cesté
délby a osamostatnéni. Vazana délba prace v panském
dvofe rozvinula se k svobodné dé&lbé vyroby mezi
sedldky a méStaky a mezi témito opét rozkvetla k pestré
rozmanitosti Zivotnich povolani. Domadcky pracovnik
panského dvora stal se ndmezdnym femeslnikem a do-
sahl Casem k vlastnimu undstroji i vlastnich prostfedkd
provozovacich. Pupe¢ni $fiira mezi hospodafstvim dvor-
skym a celoldnskym byla prestfihnuta; samohospo-
dérstvi nabyla samostatného Zivota, styk mezi nimi
upravuje se ne vice dle zdsady uUplatnosti generelni,
nybrz dle zésady specielni Gplatnosti davek a proti-
davek. Ovsem se jeSté ani-ve mésté neodlouctila dosud
uplné od pudy?); vyroba vézi jeSté hluboko v poutech

") Ve svych ,Beytrige zur Oekonomie, Technologie, Polizey
u. Cameralwissenschaft® I, str. 93, vypravuje J. Beckmann: ,Pi
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domacnosti; aviak utvorily se jiZz stavy rolnicky, te-
meslnicky, obchodnicky, jeZ hospodafstvi a zivot
jejich nositeldl zavedly na zvlaStn{ drahu. Se stano-
viska moderniho narodniho hospodarstvi bylo by lze
tici, Ze femesinik byl je$té poloviénim sedldkem a
sedldk v mnohych vécech jesté polovicnim femesl-
nikem.

Cely kruh hospodafskych jevl stal se naproti
uzavienému hospodaistvi domovnimu bohatsim a roz-
manitéj§im; samohospodafrstvi jsou co do poctu lidi
mensi; jsou na sob& zavisld; prejimajl pro sebe na-
vzajem jisté funkce; sménnd hodnota zasahuje jiz
zplsobem rozhodujicim do jejich vnittnfho Zivota. Ale
vyrobni spoledenstvi spada vidy jeSté v jedno se spo-
leCenstvim konsumnim: i cizi pomocnici femeslnikovi
a téz obchodnikovi jsou Cleny jeho domdcnosti, podro-
beni jeho moci disciplinarni. On jest jejich panem,
oni jeho ,pacholci“.

Jesté potdd neopousti nejvétsi Cast statkl hospo-
dafstvi, ve kterém povstava. MenS{ Cast pFechézi ce-
stou smény do jinych hospodafstvi; ale cesta, jiZ
urazi, jest velmi kratkd: od vyrobce ke spotiebovateli.
Neni ob&hu statkll. Vyfiato jest jen néco mdlo pred-
métd prespolniho obchodu a nékteré drobnosti; jen
tyto statky stdvaji se zboZim; jen ony museji nékoli-
ziizeni university gottingské byla zde hospodafstvi venkovské a
méstské, jesté vice neZz nyni, tak smiSena, Ze kaZdy Femeslnik ne-
‘toliko zahradni, nybrZ i ponejvice polni majetek mél a sdm vzdé-
14val. Tehdy nebylo moZnd dostati od Sevcl obuvi, od kreiéiho
Zatstva, mdli-li oba prdci polni. Aby se uspokojilo nové obecenstvo,
-museli se usaditi dilem novi femeslnici.¥ O stfedovéku srov. Biicher
Bevolkerung von Frankfurt I, str. 259—293.
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krate prob&hnouti formou penéz, nez vypln{ v doméc-
nosti své urCeni. Ale zde b&i{ o vyjimku ze soustavy
piimé vymény, nikoliv o konstitutivni element celého
fadu hospodarského.

AC se jiz vyskytujl polatky narodohospodaiské
délby prace a tfidéni stavd, neni{ piec jeStd stalych
podnikl ani kapitdlu podnikatelského. Leda Ze bylo
by lze mluviti o kapitdlu obchodnim. Remeslo jest
prejimanim prace, nikoliv podnikadnim. Ve formé& prace
za mzdu a prace domdcké jest skoro bez Kkapitalu.
Ztélestiuje praci za mzdu na cizim materidlu, a i kdyz
femesinik jiZz s vlastnimi vyrobnimi prostfedky pracuje,
neprovadi se zvySeni hodnoty vyrobku tim zplsobem,
ze by vyrobek ve fabrikaci ustaviné nové &asti kapi-
talové pohlcoval, nybrz tak, Ze se v ném investuje
prace,

NeobyCejné nepatrné jest i mnoZstvi kapitalu
pljcovniho a uZitného. Ano Ize pochybovati, zdali
ve stiedovékém obchodu lze viibec mluviti o obchodech
uvérnich. Mladistvé hospoda¥stvi sménné Ipi na obchodé
za hotové; nedava, kde nemUzZe byti zdroveil piijata
pfitomna protihodnota. Skoro celé tvérnictvi odiva se ve
formu koupé. Tak jiz pri selské dédi¢né zaplijice a
pii zaddvani méstskych staveni$t za Urok pozemkovy,
kde statek jevi se jako kupni cena za opravnéni ren-
tovni.!) Déle pii ,star$i“ zastavé, kde pozemek zapfj-
citeli k uZivani prenechany pfechdzi jako prozatimna
protihodnota v drzeni ,véfitele* a propadd jemu,

jestlize dluznik z4pGj¢ku nesplati. Hospodatsky ne-

rozezndva se toto jednan{ obchodni nikterak od prodeje

) Srov. k celému odstavei svdtlé vyklady A. Heuslera
Institutionen d. deutschen Privatrechts. II, str, 128 un.
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s pravem zpétné koupe, ajest uznano, Ze také pravnicky
rozdil mezi obéma sotva jiZ nalézti 1ze. TymZ rdzem
vynikd nejbéZnéjsi méstsky obchod uvérni: koupé
renty nebo obroku, jejz samo jméno za kupni obchod
prokazuje. Kupni cenou jest zaplaceny kapital, pred-
métem koupé pradvo na poZivani rodniho dchodu,
jez ptijemce kapitalu proptjéi na domé jemu néleZejicim
s tim ucinkem, zZe doCasny. jeho vlastnik jest povinen
dichod odvadéti. Dlchod mai raz redlniho bfemene
a jest dlouho nevyvazitelny; povinnik ruci za rentu
domem neb pozemkem, na némZ vazne, nikoli vSak
svym ostatnim jménim. Renta tiZ{ tedy jen nemovitost,
na niz vézi, a zmensSuje vynosnou hodnotu jeji o to,
co sama obnadsi. Kdo k renté opravnén jest, odevzdal
zaplacenou cenu kupni definitivnd; dchodovy list,
ktery ku brani renty opraviiuje, miZe byti neformalnim
zplsobem prevadén jakoZto papir na majitele zn&jici.
Jest tedy kazdy osobnf vztah z celého poméru vymytén,
a chybi moment davéry, ktery dvéru jest viastni. Touz
povahu ma vykupnf Grok: jest koupi renty s vyhradou
koupé zpatelni.

Jako v nemovitostnim, tak jest i v movitostnim
obchodé Gvérni obchod toliko ,seslabenim obchodu
za hotové“. PojiSténi zdstavou jest, jak Hausler
pravi, provisorni nahrada, jiz dluZnik jesté vykoupiti
mUZe (zdstava propadnd), nikoliv dhrada, které véfitel
po pfipadé pouZiti a kterou zpendZenim realisovati
miZe (zdstava Ghradnd). Pljéovn{ obchod Zid@l) ve
skuteénosti rovnd se modernimu prodeji s pravem koupé&
zpateCni, a ,0vér na zboZi“, jejz poskytuji dnes fe-

Yy Srov. Biicher, Bevolkerung v. Frankf. I, str. 573 un.
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