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Prvy ten to pokus 0 samostatnou studii historickou 
zrodil se z planu, zpracovanim aspon casti historie rodne 
obce vyjadfiti kousek vdecnosti memu otci MUDru Eman. 
Nohejlovi za jeho poctivou praci, iii teme!' celou venoval 
Opatoviclim n. Lab. Plivodne seminarni prace, pfidelem'i 
mne prof. drem J. V. Simakem a prijata prot. drem 
V. Novotnym, jehoi pokynli a dila vzpominam vdecne 
na nejednom miste sve studie, byla zpracovana znovu 
pod vedenim prof. dra Simaka. kteremu vdecim za jeji 
doporuceni k tisku v pOI'adi knih fakultnich. Ale vdeeim 
mu mnohem vice: ueil mne na teto studii pracovati v hi­
storii. Vzpominam rady jeho rad a llPozorneni, jeho oprav­
dove pomoci pri tisku i korekturach, vseho draheho 
jemll casu, ktcr:\r mne dobrotive venoval. Nemohu tedy, 
nei vepsati na prvou strankll prosty a uctivy dik SVemll 
vZaCnemll ueiteli. Jest mi pak milou i povinnost, pode­
kovati pror. dru O. Friedrichovi, redaktoru knih fakult­
nlch, za jeho laskavost, s jakou provadel wlii ukol, 
prehlizeje moje stnlnky. 

Dr. Emanaela Noh~jlovci. 



PRIBEHY 

KLASTERA OPATOVICKEHO. 



I. 

KRAJINA PRED ZALOZENIM KLAsTERA OPATOVICKEHO. 

Krai kol Opatovic n.iL. ie sir a rovina, ohranicena na sh'ane 
severovychodnl vysockymi lesy mirne se zvedai1dmi, ktere se 
tahnou k TyniSti a Albrechticum a odtud dale na hory Orlicke. 
S teto vysiny lesem porostle muzeme prehlectnouti cely krai. Na 
Hhu vevodi mu Kimeticka liora, ozdobena malebnou dekoracl Po­
labin kol dokola. Na severozapade se zdviha piida u Steier a dale 
za Libcany; jinak ien Osice vystupui1 vyse nad okol1, LibiSany 
mirne jsou povyseny nad louky u Pohrebacky, obec Srch shliZi 
s nepatrne vyvyseniny na okraii lesa kunetickeho do krajiny. 
Modry pruh Labe vine se zeleni stromu' a luk, vesnice sviti M­
lost! kostelnich vizek i domkll z temne zelene korun hojnych 
stromu. Lez! pred nami (uodny kraj, pocatek zlateho prutu ceske 
zeme. 

Jak jinak vyzirala krajina v doM pradavne! Kraj byl pusty, 
POl'OStly hustymi lesy. Mezi nimi bylo hoine mocalu, blat a mokfidel, 
Hmiz cestu si volilo Labe - a ne tokem jedinYm. Jeste v 18. stol. 
proudilo pet ramen labskych v celt§m toku touto krajinou a ne­
sclselne mnozstvl starych feciSf uci nas, jak se casto Labe davalo 
jinou cestou. Jen na krajj sveho velkeho oblouku vzdy iiz steine 
narazelo na tvrdou prekazku, postavenou z vyvreleho cedice - Ku­
netickou lioru. Ta a vyvysenina, tahnoud se od ni ke Steblove, 
donutila Labe uciniti ieste jeden zahyb na vychod, nez se prudce 
otocilo na pravo na zapad mohutnym obloukem k Prelouci a dale 
ke Kolinu. 

V techto moc:Uech a lesich pro cloveka v praveku pi'lhodneho 
mista nebylo. Za celou dobu kamennou sem nepfisel, ac v bHzkem 
liradecku jsou jeho stopy. Jen v Pardubicich »na Vinici« se da 
sledovati; nad mocalem pak nebo snad proudem tehdeisim u Li­
biSan si postavil osadu kolovou; odtud honi! zver, ktera iei byla 
i'redcsla v tech to mistech. To uz by!o, kdyz up!ynula mladsi doba 
kamenna, v dobe prechodni. 1) Tu a tam vsak nalezneme prece 
i na Opatovsku nepatrna svectectvi ne-Ii 0 lidech usealych, tedy 
aspon 0 proslych kraiem, nalezy kamenych zbrani. Byly nalezeny 

') Obzor praehist. IV. str. \); III. str. 21.; Pam. Arch. XXXI. 36 a Zprava 
llfHlsej. spolku v Pardubiclch 1915-16. 
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Kraiina pfed zalozenim klastera. 

u Opatovic v naplavu, mezi LibiSany a PodulSany, u Dolan, U 

2daniekeho dvora, u Srchu, u BfehU. 1
) 

Nove veky uplynuly, nadesla doba ]ma. Kamen ustupoval 
zvolna iinemu materia.1u - kovum. Puvodni mea smiSena s dnem 
dala br~nz a tim dava i imeno nove dobe. A s bronzovymi drob­
nvmi predmety. hlavne ozdobami a sperky, prosel krai miS nc­
j~den obehodn!k; ba iednou ulozil zde svui sklad, a nevratil se 
iii k nemu. Sel-li tudy zbloudiv, ci bral-li se po eeste jiz obvykle, 
nevime. SpiSe se druM moznost jev! pravdepodobnou; bronzy ob­
ievene u Prelouce svedcI patrne 0 ceste obchodni idoud tudy.2) 
Bronzove predmety nachazime i pozdeii v hrobeeh zarovych, ktere 
se objevuji, kdyz uplynula daISi doba, kdy k nam iiz vnikal i jin}' 
lid. Po nem nalezneme iiz hojnejsi stopy; clovek tohoto plemene 
nepfiSel uz jen iako lovee neb obehodnik, ale iako pokojny pfi­
stehovalec, ba misty i osadnik. Byl to snad lid neznameho plemene, 
snad uz lid slovanskY. lebo kulturu zveme v starSim obdobi 
lUziekou. v mladsim slezskou. 

Ov~em ani tito lide nenasli v kraji mocalovitem a lesy po­
rostlem prihodnyeh mist pro sva sidliste. Mirne vyvyseniny byly 
jim vsak vWiny. Tak muzeme je sledovati po jejich pohfebiStich 
a osadach v Osicich, Soprci, Srchu, Kuneticieh, Brozanech pod 
Kunetiekou florou. Trnove, Lhotce u Rosie, u Svitkova i v Pfc­
louCi. 3) Lid starsi v pr1Stieh dobaeh se utkal ve sV}Teh nekter}'eh 
sidlistieh s novymi pokreVn}Tmi pfistehovalci a »luzieka« kultura 
jeho pfedesleho obyvateIstva byla vystffdana neb smfSena s kul­
turou »slezskou«, vlastni novym pfiehozim. li muzeme stopovat 
v Osieieh a Rosieieh 4

;) jinak vidime, ze obyvatele neosazuii jiz 
kraiinu pozdeji opatovskou, nybrz usidluii se na pravem bfehu 
Labe, na jih od Pardubic, v Chrudimsku, kdez sidlili i v dobe 
luzieke husteji. Muzeme pozorovat i rozvoj a pfemenu kultur 
imenovanyeh v dalSi kulturu »bylansko-plateniekml«, ieHz stopy 
naehazime v Osicieh, Kunetieich a Rosidch. 5) V dobe, vyznacne 
kulturou posledne jmenovanou, lid osadil kr aj obapol dolniho toku 
Chrudimky a Loucne a zaneehal po sobe hojne stopy hlavne ve 

') Obzor praehist. II. 39 a 21; Pam. Arch. XXI. 249 sl.; Zpnlva musei. 
spolku pard. 1\115-16; Pam. Arch. VIII. 740. 

2) Divis-Cistecky: liromadny milez bronzu v Pi'elouci, P. A. XVII!. 430. 
3) Eisner: Pohfebiste luz. typu v Srchu, P. A. XXIV. 36 sl.; Zpravy P. A. 

IV. 8R-9' Smollk: Pohanske pohfebiste u h~osic P. A. IX. 154 Pic 1. L.: Novy 
typ zaro;"ych hrobu v Cechach P. A. 20,468 sl : Kostal: larova pole u 
Kunetic P. A. XXX. 204; Schranil: Dve nova pohfebiSte luz.-slezsk. tY!9U 
na Pardubicku, P. A XXXI. 134 s1.: Kosta!: larove pole typu luz. u Kunetic, 
P. A. XXV. 79 s1.; Divis-Cistecky: Radove hroby s kostrami a zarove hroby 
v Osicich, Ces. lid 1892. 

4) Eisner: Pohfebiste luz, typu v Srchu, P. A. XXIV. ~6 ,sl.; F~lcm~m: 
Archeo!. vychazka do vYch. Cech, P. A. XVIII. 411-24. - Svedectvl p. red. 
Domecky. 

5) Eisner I. c. - L. Domecka-Diyis: Radove hroby .... Ces. lid 1892~ 
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Puvodni obyvatele kraje. 

d~ou pohfebistieh a dvou sidlistieh; z nieh nejvice zaj!ma pohfebiSte 
y Platenieieh,l) v osade, (ktera v doM historieke se stala take 
maietkem klastera Opatovskeho), ve ktere zastoupeny isou vseeky 
tfi . stupne kulturni: luzicky, slezsky i p IateniekY. 

Lide tito spalovali sve mrtve, ukladajiee kosti na popel, tfeba 
i po' spaleni roztlucene do popelnie; v dobe pozdeisi - kultury 
bylanske -' take mrtve sve proste poehovavali, neskrtujiee pn­
znacne jieh tela, iakz cinili lide pfedesl~Th veku v jinyeh krajieh. 

To ze tito obyvatele byli snad Slovane - at tato domnenka 
se nyni take popini - je take vse, eo 0 nieh mflzeme tusiti. 
Ktereho naroda a kmene, nikdo jeste nerozlustil. Ba, v dobach 
neiblize pfiStieh. kultury fimske a knizeei, nenaehazime vubee stopy, 
'le' by byl naskraj osidlen. Nebyl jevistem znamyeh nam pfibehu 
na usvite di:}jin, nevedla tudy dulezitejsi stezka obehodni~) ani n~­
tahla zde nikdy voiska. Jakohy tma halila krai ten na kohk stolet!. 
Nez byli tu i v te dobe - po stehovani narodu - obyvatele, 
byf i fidee osedli. Skrovne osidleni, Oak vysvlta iiz z okolnosti 
povedenyeh) melD dthod v povaze pudy. Jen na vysinaeh a v 
sussich misteeh mezi vodami, luhy a mocaly a mezi lesy se mohI? 
prebYvati. Na pravem bfehu labskyeh toku se tahly, jak se zda, 
lesy listnate,3) na levem sumely cerne bory.4) 

Doklad vlhkyeh mist naehazime ve imeneeh Blatnik, Bystree 
(vymazana z katastru), Rokytno. Yes Brozany ma jmeno od s~eho 
polozeni u labskeho brodu, ktery dodnes jest nedaleko, Brehy 
ukazuii na blizkost reky Labe, nedaleko Rosie v sousedstvi Blat­
nika, na miste iiste pfihodnem, vznikla rybafska osada Rybitvi. 
U zbytku Iesa Travniku, mezi Polisy a Syrovatkou r. 1781 vznikla 
obee nazvana po lese tom Tnivnik. lmeno lesa Kfivee patfilo 
lesu 'u nynejsi Roudnicky. V dnesnim nazvu Vozniee je doehovano 
stare jmeno Hvozdniee, v Krasnici puvodni Chrastnice. 

Nemuzeme povi§deti, jak okolf Opatovie bylo osidleno na 
LIsvite doby historieke. Obee snad neistarsi byly sidlem rodu 
a po nieh dodnes nesou snad jmeno rodove - koncid se druhdy 
na - iei, dnes v - ice Misty dosvedcuH nam starobylost teehto 
obd i zminene nalezy areheologieke. Pfehledneme-li eely kraj, 
patriei potomne mniehum opatovickym, jejz uzavira ve svem ob­
louku feka Labe, pocinajie na pUlnoe pred Hradeem Kralove, na 
jih po toku Labe az k Labetinu za Prelouci a oddeleny odtud 
vypouklou myslenou pfeponou od kraje, tahnoudho se daJe ke 

') J. L. Pic: Novy typ zarovyCh hrobU v Cecbach, P. A. XX. 468 sl. 
2) Snad prece bylo nejake s~?jeni mezi k;ajina~i a !~sy ?d cesty tr.s­

tenicke k pozdejsimu liradci; svectcll by tomu nalez mmce nmske u Opatovlc, 
ac ovsem jediny ten to doklad nestaci. 

3) Viz jmena obci: liabfinka, Bukovka, liabfina VlcJ, D6ubravice, Tr­
nova i PodolSany. 

4) DosvectcuH jmena obci: Borek, Chvojno, Chvojence, U borovicky; 
iedina Bukovina nese pamet listnatych lesu. 
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Krajina pfed zalozenim klastera. 

Chlumei, muzeme podle imen a polohy obci a osidleni asi toto 
riei: 1) po praotci se zvaly obce: Placiei (Placa), Zdaniei (Zdanja 
nebo Zdani), Rosiei (Rosa), Zivaniei (Zivania nebo Zivanj), Preloviei 
(Prel,) Loheniei (Lohenja nebo Lohenj), Kozasici (Kozasa), Zm'avid 
(Zm'ava), Kasaliei (Kasala), Ohrazenici (Ohrazenj). Platimici (puv, 
Placimici, Placim, Platim), Vlckovici (Vlcek), Radcici (Radek), 
Dobreniei (Dobreni), Slavkoviei (Slavek), Po panu svem opatovi 
na dale se imenovali Opatovici. Mladsi isou jmena odvozena ob­
dobne z kfesfanskirch nebo nemeckych jmen: u Prelouce Benesovici 
(Benes), Jankovici (Janek). Nemeckeho puvodu isou NemCici (Ne­
mec) a Kunetiei (Kunata, Konrad), latinskeho Urbanici (Urban) 
v sousedstvi Libcan. 

I jinak zachovana jsou jmena jednotlivcu v imenech obeL Tehdy, 
kdyz z jednotlivych dvorcu vyrostly osady. Sem lzepocitati obce 
mladsi svym puvodem: Pohranov (Pogran), Neratov (Nerat), 
Matefov (Matern, Svitkov (Svietek); pod Kunetickou horou Draz­
kov (Drazek); Bohdanec (Bohdanek) na pravem brehu Labe a 
Bohumilec (Bohumilek) na levem; Mokosln (Mokosa) a daleko u Ne­
chanic Lodin (Loda). Toho druhu jest i Zehuft i Kficen, 

Jmena obyvate! nesou i Dolany (Dolane, podle polohy), Sto­
lany, Mezilesici (dnes Medlesice u Chrudime) i obce pojmenovane 
po pfezdivce mista: Cernoiedy neznameho polozeni, Maslojedy 
u Iiofinevsi a Cernozici. Drzba jest vyjadrena v imenech Bfezhrad2

) 

(= Bfezuv hrad?) a snad i v Iilavecniku. Obyvatele krajiny, jez 
slula LibiS, nazvani LibiSane. 

Jinak zachovana jest ve jmenech obci nekdejsiho klasterstvi 
opatovskeho rozmanitost mistni. Podle vod, vlhkych mist nazvany: 
Blatnik, Benatky (zap. od Iiofinevsi), Brozany, Bfehy, Bystrec, 
Cerna, Melice, Rokytno, Rybitvi (dIe obyvatel rybaru), Slatina. 

Podle lesu a prace v nich nesou jmeno: Borek, Bukovka. 
Borovnice, Bukovina, Doubravice, obe Iiabriny, Iivozdnice, Osek, 
PodolSany, Trnova, Praskacka. Podle polohy a iakosti sve sluji: 
Pfelouc (podle luk), Osice (podle osl, ostfice), Vysoka, Rohoznice 
(po rohozi ?), Roudnicka (po rude?), Nivcice (nivcka = nezorana 
pUcta), Sedlce, Skalice, Steblova, Dritec, Soprc, Srch, Stezery 
(stezer, stozar). Po pllvodnim ucelu: Iiractek, IiradiSte, Iirobice, 
Pohfebacka a Lhoty. Podle zvere: Iiabfina VIci, Plch, Polisy, 
Kavciny (as les, kde hnizdi kavky), Skudly (chlupy, srst).S) 

1) Necinim rozdilu mezi obcemi, ktere od pocatku neb velmi zahy byly 
zbo;£im opatovskym a temi, 0 niehz az po rozbofeni klastera se dovidame, 
ze byly take soucasti zbozl klasterniho, ani mezi osadami, ktere patfily 
klasteru cele a se vsi pudou a temi, v nichz mel klaster jen nejaky statek. 

2) p, fed. Domecka soudi, ze slul puvodne Predhradie (Pfed hrazi), 
jak jei jmenuje autor trhove hnihy hradecke ze 16. stol., i podle Iistiny 0 na­
rovnani p. z Pernstejna s fIradeckymi z rukopisu Bienenberkova k r. 1502: 
»ze ty hnlze u Bfezhra·du jsou od starodavna«, 

3) Take zbozi klastera Opatovskeho mimo nejbIizsl krajinu obsahovalo 
nekolik zaiimavych imen obcL Tfeba, ze neni ucelem teto prace se obirati 

Mlstnl jmena. 

Spoje mezi obcemi nelze stanoviti. Dojista tu a tam sla cesta 
z osady do osady. V doM klasternl byl asi styk s novym cen­
trem hajiny zlepsen. A klaster sam, neb neiblizsl okoli jeho, opet 
as} brzy uveden ve spojeni se strediskem celeho kraie, spravnim a 
politicki'm, hradem Iiradcem nad Labem. 

Krajina nekdy hlubokych lesu a nebezpecnych baiin, domov 
druhdy jen zvefe divoke, veky se otvira, ozivuie, zalidftuje. A iii 
ceka ii svetlo a povzneseni. 

podrobneji vsim tlmto kraiem, uvadim jmena ta prece. U Platenic puvodnlm 
maietkem byla puda na Kornicich (Kornici od starosty zvaneho Koren) a Gru­
bovici (dnesni Roubovice). U Skutce yes fIlina nese proste imeno podstatne; 
po p{mu dvora na zapad od Stareho Byd.Zova slove Chroustov. Vedle neho 
Dubecno a Osek, pl'ipomillaji lesy tamejSi, Dvoriste misto, ktere dvoru pfl­
slusi (nebo misto, kde byl dvUr, ale Hz neni), Zbozi probosstvi vrchlabskeho. 
ma v jmenech svych obci jedllo rodove (Kuncici, od Kunek, Konrad), dYe 
prosta adjektiva (Cista a Kalna, roz voda), jedno proste (Slemeno, sieme, 
vrchlJl cara hor), dYe nesouci jmeno po lese a zd'areni v nem (Borovllice 
a Ldirnice) 



II. 

ZALOZENI KLASTERA. 

Stopy prvych, neznam:fTh lidi zapadly v nepamef veku. Ale za 
ne pfisli sem jini, ve znameni nove doby, aby pUdu okolni, za svou 
ii . pfijavse, vzdeJali a aby podali jejim obyvatelum pfiStim svet!o 
osvety, ktere nesli. Nova vira po dYe ste let si razila cesty do 
nasi zeme a v kraji kol dnesnich Opatovic byl ji koncem stoL 
XL postaven novy stred. 

Asi r. 1086 byl zaloien kralem Vratislavem kl<iSter Opato­
vicky. 

Dnes z byvalych rozsahl:fTh staveb klasternich l1enalezneme 
temer niceho. Sotva ie si uvedomime na mist,~ mirne zvlnenem 
u stareho mlyna v Opatovicich, ie ie tu mestiste starobyl6ho 
klastera. Pllda je nekolikrate prekopana, stoji na nl troje domy 
a prece pod dl1esnimi stavbami neb vedle nich lze naIezti zaklady 
starych klasternich zdl, jsou tu hrobky a hroby, zde se najde 
v rumistich tu a tam kus kamene stavby chramove - zde stal 
klaster OpatovickY. 

Klaster Bfevnovsky, zaloieny r. 993, prvy muisky klaster 
v zemi ceske, brzy rozslfi! svou cinnost i zakladanim pobocek, 
pouhych poustek nebo i klasteru podruinYch. Tak povstai mo­
ravsky Rajhrad, odtud povolani byli mniSi na Sazavu a patme 
i do Kladrub. A klasteru Bfevl10vskemu podfize:1a byla i poustka 
v Opatovicich. 1) Poustka tato byla pfimym predchiidcem klastera. 
Byla v dnesnich Opatovicich nad Labem, v hradeckem kraii a 
soukromym vlastnictvim - podle fadu stare doby - Mikuice, 
dvorskeho sluiebnika krale Vratislava. 2

) 

o Mikulci vime pramalo. .Ieho dar poplui] na Vratislavi, 
ucineny opatovickym, ukazuie k tomu, ze snad byl potom mezi 
zemepanskymi iupany vratislavsk:fTmi. Snad byl pred tim v tirade! 
v podobnem Made a zaIoiil tu ze zboinosti poustku blizko sveho 
piisobiSte; neni ovsem vyloueeno, ie byl i z kraiiny zdejsi a vy­
zdvihl poustevnu z vlastniho rodinneho majetku. 

1) T. zv. zakladad listina opatovska: , .. cell am ... Breuniouensi 
cenobio regulari obedientia subiectam. 

2) Tamtez: quod mei primatis, videlicet Mikulec, cellam in Gradcense 
territorio sitam ... 
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Zalozeni klastera r. 1086. 

Kral Vratislav - nevime, z iakeho duvodu, ale patrne hlede 
na prospech hospodarsk}' - povysi! poustku v Opatovicich na 
klaster samostatn:f·, na kralovske opatstvL Dkolem jeho nebylo 
snad posilovati politicky postaveni kniiete, korunovaneho nedavno 
na kr~Je. SpfSe vedla krale snaha, aby sira kraiina, hoine moeala.: 
vita, porostla jen krovisky a Iesy, kterou feka Labe protekala 
nekolika rameny, byla vysllsena, zurodnena, aby mohla davati 
uiitek. 

Kritickym rozborem t. zv. zakladaci lis tiny klastera Opato­
vickeho1

) dochazime aspon pfiblizneho casoveho ureenl, kdy byl 
klaster zalozen . .Ie to s pravdepodobnosti l1ejvetSi rok 1086, kdy 
mnisi benediktinsti z klastera Bfevnovskeho do Opatovic byli do­
vedeni. Soudi sice nektefi spisovatele, ie sam klaster Monte 
Cassino byl materskym klasterem Opatovicum, ale blizkost Bfev­
nova a podfizenost poustky opatovicke Brevnovu, svedei primo 
pro osidleni Opatovic mnichy bfevnovskYmi. 2) 

V eelo noveho cirkevniho ustavu postaven byl mnich, kaplan 
kraIe Vratislava, 0 n d rei jmenem, ktereho chvali zakladacf 
Iistina iako muie bezuhonn:fTch mravu, opatfeneho potfebnou me­
rou vzdelani. 

.Iak bylo rozsahle prvni veno klasterni a co prirustalo potom, 
nelze povedeti naiisto, nebor zakladaci Iistina jii zachycuje v~'­
voj stolety. Nicmene je zjevno, ie okoli neibIiiSi bylo dana iii 
puvodne, ostatek Ize zjistiti ai pro XII. stol. 

U sameho klastera pathla mnichum yes 0 pat 0 vic e 3); 
v nedalekem okoli pak V y so k a, 0 sic e, 0 s i e k y, B r e h y, 
P f e ! 0 u C. M 0 k 0 sin, SOP r e, Diezd Opatovick~T (mezi Pre­
loue! a Mokosinem,)4) yes PIa ten ice a L 0 d ! n. 5) 

,) Text teto listiny s rozborem podavam v I. exkursu. 
2) I tato ruznost predstav nalezla v literature z kazde strany sve ob­

haice. Ze mnisi do Opatovic povolani byli z Monte Cassina, po prve uvadi 
-- jak jsem nalezla - Iiammerschmid: Gloria ... Wissegradensis ecclesiae 
str. 103. Podle neho opakuie doslovne toto mineni Ziegelbauer: Epitome 
historica monasterii Brewnowiensis (Coloniae 1740), 210; ale toho minen! je 
i Pubitschka: Chron. Geschichte IV. 26 n.; i v noveiSi literature se ozyva u 
Frinda: Kirchengeschichte I. 264, u Praska: Pamatky mnichU opatov., Osveta 
1886, 870' i u Neuwirtha: Oeschichte der christl. Kunst 29, Mineni, ze mnlSi 
do Opato~icpmli z Bfevnova, zastavaji: Vacek v Social. dei. 43:i, Sedlacek 
ve Slovniku 668, Kurka v clanku: Zacatky klasteru ... , lirecek: Zupy Cech 
severovVch. (Pam. arch. II. 263 sl.), Lippert: Sozial-geschichte Bohmens 
II. 43. si., i Novotny: Ces. dei. 1. 2, 286 pozn. 

3) Ves Opatovice, nyni nad Labem, neni imenovana v zakladaci listille, 
iako statek klasternl. Z vNy vsak, ktera nasleduiev zakl. listine po uvedeni 
OSic, zrejme vyplyva, ze Opatovice byly pfed Osicemi uvedeny, ale. pak 
omylem vynechany pri sestavovani falsa. Srovn. v zakl. listme: villam 
Ozicih ... obtuli. Sciendum quoque est, ut si quis liber in possessiones eorum 
transierit et pre die t a s terras Opatouicih, Ozicih possederit ... 

4) Diezd opatovicky jmenuii tak proto, ze, ackoli se v zakladaci listine 
mluvi 0 v s i Opatovicich mezi Preloucl a Mokosinem, pfece po nl nenale­
zame nikde ani stopy; minim tedy, ze nelze zmizeni osady teto vysvetlovaU 



Zaloieni khiStera. 

Jedina yes z puvodniho zboii v Cechachl) Ii 1 ina u Vrba­
tova Kostelce byla Opatovicum vzdaleneisJ. Ve vsech Dol a­
nee haN e del i s tic h obdrieli opatoviiSt! po tfech po­
pluiich, v PIa c i c i c h a V rat i s I a vi jedno popluii, v L i­
b i san e c h2

) roli, nezwlmo v iakem rozsahu. 
Osadnici techto obci stali se take majetkem kl<iStera. 3

) Ano, 
puda v Osicich a Opatovicich primo k otroctvi zavazovala. 
Usedl-li by svobodny na ni, stane se nevolnikem klasterskym, 
byf i bude sice osvobozen od dani kralovskYch.4) 

jejim zrusenim, n}'brz tim, ze nikdy neexistovala a »vsi« jmenov{m byl jen 
ujezd. »Ves« tate byva pokladana za dukaz pozdniho vzniku Iistiny zakla­
daci, proste' proto, ze dfive bylo tfeba opata, aby yes mohla slouti Opato­
vice. Soudim vsak, ze i misto, Uiezd, na kterem mela snad vzniknouti osada, 
l1l0hlo slouti Opatovici - bylo-Ii darovano a nemelo-Ii imena; zafazeni ieho 
v pofadu listiny neni neorganicke; nemam take duvodll davati roku 1073, 
ieiz listina uvad! (a kter}' nema opory ani nesouhlasi s transumptem biskupa 
Fernanda z 12. pro~. 1420), vahu, iako by byl rokem prveho zalozeni aneb 
pocatkem jeho, coz pak r. 1086 bylo dokonceno a potvJ:zeno listinou. 

") I~ada vesnic neidfive jmenovanych ie darem knizecim, dYe posledni 
jsou dltrovani jinych pfiznivcu. 

1) U vykladu imena teto vesnice se objevuje take ruznost mineni, 
ponevadz jde 0 dYe vesnice tehoz imena: Glina quoque villam, que dicitur 
ad ecclesiam, ob differentiam alterius ville eodem nomine dicte - -. Iilina 
opatovicka byla dosud ztotozfIov{ma s dnesnim Kostelcern Vrbatovym; Pla­
cek vsak (GJina villa, C. C. Ii. XVII., 444) ji klade do IiHny, vesnice 
u Kostelce a onu druhou na misto dnesniho Iilinska, opiraje se 0 Sedlacka 
v mineni, ze topika se koncici na - sko znaci obycejne mista, kde puvodr e 
stavala osada vlastniho jmena. Ze vesnici Iilinu, ktera patfila klasteru Opa­
tovickemu, nutno hledati v bllzkosti dnesniho Vrbatova Kostelce, dosvedcuje 
urceni zak!. listiny. Nedaleko odtud potomek Vrbatilv nebo Vrbata sam za­
klada pozdeji klaster Podlazicky, a blizka osada Zdis!av potvrzuje i blizkost 
statku pan a tohoto imena. Ponevadz listina pravl »ad ecclesiam«, rozhodla 
isem se umistiti Glinu ve Iiline, vesnici trvajici jeste dnes; iest-Ii onou druhou 
osadou tehoz jmena, Iilinsko, prece jen odlehle, nebo nektera osada tfeba 
zanikla v okoli kosteleckem, nemohu rozhodnouti. 

') V zakl. lis tine imeno obce zni: Liubichas. Obec LibiSany od nepameti 
jsou majetke!ll klastera Opatovickeho, Libcany jsou r. 1252 zbozim vlady­
ckym rodu Castil (Viz Sedlacek, Slovnik). C h stareho pravopisu sice dava 
nynejs! C, ale Libcany nikdy se nejmenovaly Libicany, kdeito jeste r. 1436 
Libisany jsou psany LibSany (A. C. I. 513.) Z techto duvodu se rozhoduii 
pro Libisany. 

3) Ze vsi i s 0 sad n i k y pam klasteru, ie dotceno vyslovne ien 
u Opatovic, Osic, Osicek, Prelouce a Mokosina; ale nutno pripousteti tez 
i u druhych vesnic, ktere byly cele darovany. 

4) Tak rozumim slovum zak!. listiny: villam Ozicih cum hominibus 
servitute mancipatis et vinea, duos quoque vinitores, Zaba et Raten, cum 
posteris suis obtuli. Sciendum quoque est, ut si quis liber in possessiones 
eo rum transierit et predictas terras - - - possederit, simili servituti sit 
asstrictus et absque tributo regis permaneat et servilia opera impendat. 

Timto vykladem se blizim (tributum regis rozumim ovsem tributum 
pacis) starsim minenim: Lippertovu (Soc. Oesch. B6hmens I. 222 a 291) 
Vackovu (Ces. dei. soc. 30, 74 a 75); Jasiiiskeho (Padenie zemskago stroja, 
1895), ienz vsak prvotni sve zdani v "Ocerki i izsledovaniia« - zmenil. Viz 
i referaty 0 pracich Jasiiiskeho: Kadlcuv (v C. C. M. 1895, 528 sl.) a hlavne 
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Puvodni veno klasterni. 

Aby kryta byla mesni spotfeba vina, kral Vratislav obdaro­
val klaster vinici u Osic i dvema vinari, Zabou a Ratenem. 
Zvlaste pfipomina darce, ze majetkem Opatovic jsou i poinosti 
u vsi Pfeiouce, kamkoli by sahaly. Z lesu v Cechach byly daro­
vany opatovickym lesni ujezd u Soprce a jiny u Iiliny, kde dobi­
hal az k potoku Rokytenskemu (dnesnimu Zejbru?) a sousedil 
s lesy Vrbatovvmi a ZdislavovYmi. Z vod brali uzitek na Trste­
nici (Loucne) od Roztok az k Prachovicum 1), na Labi u Brehtl, 
(kde feka breh obteka) i na jeho rameni 2

). 

Na Morave hlavnimi beneficiemi byly trhy v iednotlivych 
mistech. Aby bylo usnadneno sbfrani platli z nich, dana mnichUm 
opatovickym yes Opatovice v Brnensku S) (dnesni (]jezd u Cerne 
Iiory, jmeno Opatovic zaniklo). Jiny statek ziskali opatoviCti 
v D ale is i n e 4) a v ujezde Ole s n i eke m, ") kde sousedili 
s bl'evnovsk}lm ujezdem SebranickYm.6

) 

Trhy po deviti t5'dnech, ktere byly stanoveny i k vybirani 
poplatku z cest a mostneho, byly postoupeny Opatovicum v 010-
mouei, Pferove, Breclavi, Brne, Ivancicich(?), Strachotine, Znojme, 

Pekaf11v: K ces. dei. agrarnim ve stredoveku, ,C. C. Ii. VII. 326 sl.), kdez 
se Pekar obira druhou praci JasifIskeho; shoduje se s nim prave v minenl 
a iributu pacis a tedy ve vykladu mista lis tiny opatovicke, uvedeneho na­
hore: Iistina nepravi nic 0 tom, ze by svobodny, prve nez se na pUde kla­
sterni usadil, byl platil tributum: »Kral prostepoddanym khisternim odpousti 
dall z usedlych po cele zemi placenou« pravi Pekar. Vyklad, podany mnOl! 
svrchu, se mi zda pfirozenejsim, nebo! slova: simili servituti sit asstrictus et 
absque tributo regis permaneat et servilia opera impendaf - stoH v protive 
k soM; kdo je nesvobodny (ovsem tuto ztraci osobni svobodu, kdo se usadi 
Y imenovanych vesnicich) neplati tributum pacis, tedy neplati ie ani tehdy, 
kdyz, byv svobodny, drive je odvadeI. - Viz i Zycha: Prag, str. 83 sl. 

') Roztoky dnes zmizeie, byly as blizko Sezemic. 
2) Zakladaci list ina vodu nejmenu)e, pray! proste »reku«. Labe tece do 

dnes podle obce BreM. 
3} BUiSi a presnejsi urcen! rozlohy tohoto ujezdu a pak zvlas! oduvod­

nen!: ad refocilationem fratrum, qui mittuntur ad colligenda fora, coz je 
spiSe iiz zkusenost z doby minule, nez proziravost darcova do budoucna, 
dolozena potrebou miti nekde statek, kde by bratfivyberci mohli odpoci­
nouti, nasvedcuje tomu, ze darovani Opatovic v Brnensku je v Iistine opa­
tovicke pozdni vlozkou. 

", V listine cteme ovsem Daletice. Dr. Ii. Jirecek: Neco 0 nejstarsich 
statc!ch klastera Opatovskeho. (Pam. Arch. VII., 308), soudi, ze tyto Dale­
tice isou dodnes trvaiicl yes tehoz imena u Skutce. Vykladu tomu vsak 
vadl, ze Daletice isou uvedeny mezi statky moravskYmi. Na Morave pak 
jest jell Dalecin; rozdll imena se snadno vyiozi chybou pisafskou. Ztotozneni 
Daletic s Dalecinem pomaha v lis tine urcen! polohy )}in Usobrno«, coz znaci 
kraj, nazvany podle hradu tehoz imena (Iiausbrunn v okresu Moravsko­
trebovskem). 

5) Diezd Olesnicky u Boskovic, ohraniceny rekami Svratkou a Svita­
vou; prave z bliisiho, ba dosti podrobneho oznaceni hranic Ize souditi, ze 
ie patrne soucasti zbozi pozdeji nabyteho, a tedy zminka 0 nem v Iistine 
soucasti pozdejsich vlozek. 

6) Viz Friedrich: C. D. B. I. C. 378. 
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Zalozeni khistera. 

tIradku; v Rokytne cel}' trh; na Pravlove byl jim dan poplatek 
z mostu, v Strachoticich poplatek z cesty, na Oslave iedenad\~ 
tyden a v nem z mostu stejny podiI, iako byl odvade~ knizeti 
a biskupu. 1) 

Dary tyto byly jednak knizeci, jednak od jednotlivcli, blizk}~ch 
dvoru Vratislavovu a take klasteru Opatovickemu. Z techto dobro­
dincu stoji na pfednim miste tfi bram krale Vratislava: Otta 
Olomouck:}\ Konrad Brnensky i biskup Jaromir, pfidavaiici tezkou 
kletbu na toho, kdoz by nedbal ustanoveni krale Vratislavova. 

Z kra.lovskYch dvofanu spatfuieme mezi pfiznivd klastera 
Opatovickeho Mikulce, jenz snad mel knizeci ufad na Vratisla\ci. 
Jiny dvofan kraIovsky, Vsebor,2) byl darcem vsi Lodina; spravce 
hradu tIradce nad Labem Tezlin pfidal opatovickym POpIUZ! 
v Placicich. 

Z duchovnich darcu je neizahadnejsi Bolerad, snad tez opat 
klastera Opatovickeko; 0 nem nemuzeme nic vic povecteti, nezli 
ze bud' pro Opatoviee koupil, nebo jim daroval ze sveho dfivei­
siho majetku yes Libisany. Jiny duehovni, jmenem Geeo, se ucast­
nil zalozeni klastera darovanim obee Platenie. 3

) 

Tak se dostala do rukou opatoviekyeh benediktinu nemala 
cast pudy v ohbi labskem, sahajiei j na levy bfeh. Ba, az kc 
Skutci a na Moravu se zanesly jejich moc a vliv. 

') V jednotlivych techto mistech se setkali opatovicti i s miroky iinych 
duchovnich ustavu, Hnde byli samostatnymi pany. Pokud muzeme sledovati. 
brala pf!imy z 'Brna, Olomouce, Breclave, Rokytna, Znojma, liradku Pfe~ 
rova a Strachotina te doby (do pol. XII. stol.) take kapitola BOlesiavska 
(viz friedrich: C. D. B. 1. 361, 3(2), v Bfeclave klaster liradiStsky (friedrich: 
C. D. B. I. 190 a 8*), z liridku kostel znojemskY. V Rokytnehyla kaple 
svedcicl klasteru v Louce. 

2) Jmeno Vsebor se mim ozyva v teto dobe, jako jmeno otce hrabete 
Kojaty, kastelanSl na Biline a duleziteho cinitele v pamatne schuzi na Do­
benine r. 1068. Ze by nahofe uvedenym Vseborem byl tento otec Kojatuv, 
nemame dolozeno, ale neni take vylouceno. Srovnej: Kosmas II. k r. 1061. 
f, R. B. II., 94 a Kosmas k r. 1068, F. R. B. II., 97 i opakovani tychz zprav 
u Pulkavy f. R. B. V., 50 a 51. 

") Soudim, ie tento »kaplan« Geco neni opatem iadneho klastera, jak 
se drive tvrdilo (Pitr pokladal jej i Bolerada za opaty opatovicke, Dobner 
soudi! - ponevadi znal opaty vsech ceskych klasteru, krom ostrovskehe 
- ie bud Geco nebo Bolerad byl opatem v Ostrove, nebo ie byli z ne­
ktereho klastera miSenskeho), nybri snad duchovnim z kralovske druziny 
Vratislavovy. . 

III. 

HISTORICKE PRfBEHY DO POCATKU XIV. STOL 

Zacatek klastera Opatoviekeho je provazen otazkami, na nez 
temer neni odpovedi. A vsak ani daISi jeho byti nelze dobfe sle­
dovati, pro nedostatek zprav. Neznamo, v jakem poetu byli 
sem benediktini uvedeni, do j akyeh budov; muzeme jen souditi -
ponevadz se po pilli stoleti poeina jiz s pfestavbou klastera -
ze prvni staven! nebyla velka ani dlikladna; patrne jen dfevena. 
Mal}Tch cel, iak vyzadovala fehole mniehu, 0 nekolika spolecnyeh 
ll1lstnosteeh, a kostel, nejspis nevelky a prosty, nebof novy 
chram, posveceny 1'. 1163, byl potom pro obyvatele klastera dilem 
znacnYm. MniSi si sami obstaravali, ceho bylo zapotfebi, zabyvajice 
se modlitbou a praei podle hesla sveho fadu; vysusuj1ce blata, 
mHice les a vysekavajice kfovi, obraceli ujezdy po obou bfez1ch 
Labe v zirna pole. 

Blizsiho nic nevime. 1 ) Slysime jen 0 zmenach opaW. R. 1107 
zemrel opat Ondrej. Na stold opatskem vystridal jej Sulislav -
podle imena z rodu Sulislavcu v zap. Ceehach - ktery po mnoho 
let potrval v cele kHi.stera. Zemfel dne 24. listopadu 1127. Phstiho 
roku, dne 29. cervna2) byl zvolen za opata a dne 21. srpna uveden 
B I a z e j, jenz potom trvaI ve svem Made do 1'. 1146, kdy 9. unora 
ucinila smrt konec jeho opatovani. 3) Ani navsteva papezova le-

') Nekolik skoupych zpnivicek, omezujicich se z pocatku jen na pouha 
jl11ena opatll, poskytuii Ham Annaly hradistsko~opatovicke; domnelou Iistinnou 
zpravou z J. 1108 Helle se vazne obirati, jef falsul11 Bockovo z opisu frie­
heckovYch. Viz Codex dip!. MOLL, cis. 214; Erben: Reg. Boh. 195; srovnej: 
Sembera: 0 ukladnem tttoku ... C. C. M. 1875, str. 'iG s1.; Nejedly Zd.: Dejiny 
Litomys\e, str. 22. pozn. 19; Tyi: Ant. Bocek a fr. Jelinek, C. C Ii. IV., 134; 
Novotny: Ces. de.i. 12 , str 382 pozn. 2. 

2) Viz Annaly hradistsko-opat. f. R. B. II., 38G sl. Ones abbas obiit 
(str. 392). Obiit Zulislaus abbas. (str. 3(3). Eodem vero anno Blasius 
gratia dei !II. Kal. Julii elect us pridieque Idus Augusti ordinatus est. (str. 
394.) -- Ve zpravach techto neni sice povecteno, ie by prvni opatove byli 
jeden druheho primym nastupcem, ale fada se zda uplnou, a nemam proc 
o ni pochybovati. Umrtni udaje 0 opatech Sulislava a Blazeje podava i Ne~ 
krolog klastera Podlazickeho (viz Dudik: forschungen in Schweden, 1852), 
ac neudava, kde opatovali, ale neni 0 tom pochyby; Sulislava 24. listopadu, 
Blaieje 9. unora. Leta ovsem chybeif, ziskal11e ie vsak doplnenim z Annalu 
tIrad.-opat. 

3) Blasius abbas obiit. F. R; B. II., 399: 
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Pfibehy do pocatku XIV. stoleti. 

gata Quidona v zemich ceskych klidnou jeho spravu neprerusila. 
Nevime tedy nic 0 zivote mnichU opatovickYch v teto dobe, kdy 
se tez i u nas durazneji ozyvaji pozadavky celibatu a s nim i jine 
tuzby slozitejsi - po svobodnem postaveni duchovnich, nezavislem 
na moei svetske. 

Mezi tyto dYe zpravy byvala kladena jina, ktera domnele vnasi do Opa­
tovic trochu zivota a styku se svetem, zprava 0 pfichodu leg at a Quidona 
a jak byla zrusena nelegitimni volba opata, jenz sam na se zaloval, i jak 
tyz opat byl nove zvolen. Pismeno B, oznacuiici v rukopise jmeno opatovo. 
totiz dopliiovano na »Biasius«, a tim zprava pfifcena opatu v Opatovic1ch. 
Teprve Teige v pojednani: Zprava 0 pramenech deiin klastera liradistskeho 
u Olomouce, (Vestnik spo!. nauk 1893, XI!.,) upozornil srovnanim s Tetzeliem. 
pozdejsim historikem klastera liradiStskeho. ze znrava 0 kardinalu Quido[,ovi 
a opatu B. se tyka liradiste. 0 pomeru sepsani Tctzeliova k Anl1ali'lm se 
zminim v dalSim pokuse 0 kriticky jejich rozbor, zde prozatim uvedu zpravu, 
o niz bezi, z obou del. I 

A. O. O. 

Anno d. 1143 favente nobis di­
vina misericordia cardinalis ab apo­
stolica sede ad nos usque penenit 
et nos omnes an excommunicati nis 
vinculo absolvit. Eodem anna isdem 
cardinalis nomine Quido pristinam 
electionem domini B. abbatis se 
ipsum accusantis subtiliter exa­
minavit et earn illegitimam et 
contra statuta canomum factam 
reperiens imtam omuimodis fecit. 
Deinde ipsius admonicione prior 
cum ceteris fratribus habito consilio 
prefatum B. presbiterum unanimiter 
tt canonice in presentia domini 
cardinalis et huius terre antistitis 
~ibi in abbatem elegerunt. 

Tetzelius. 

liine tandem Rmus Quido sedis 
apostolicae legatus in Moraviam 
ad\ en it audiens suam [Bogumili] 
intrusionem inordinatam esse irrHam 
fecit et eundem Bogumilum vin­
culo anathematis oneravit. Deiude 
emero spiritu veniam ~etiit prostra­
tus mox absolutionem obtinuit. t'ra­
tribusque liberam celebrandi elec­
tionem demandavit prior cum rra­
tribus unanimi voto prefatum Bogu­
milum, quem prius spernebant, in 
fauste elegeruut in praesentia D. 
legati et antistitis lienrici epis­
copi postquam viginti et quinque*) 
annos praefuit vita privatus. 

*) Rkp. Tetzeliuv rna nadepsano v poctu let -et uno, odtud ma Teige: 
viginti et sex. 

Toto misto jasne ukazuje, ze cesta legata Quidona vedla do liradiSte, 
nikoliv do Opatovic; ze hradiStsky opat Bohumil, sam na sebe zaluje, do­
sahl odpusteni i hodnosti sve znova, nikoli opatovicky Blazei. Zprava An­
naIu je puvodu moravskeho, psana v liradiSti. 

o pobytu Quidonove mluvi dYe lis tiny. Prvni vydana dne 21. srpna 1141 
Innocentiem III, svedc[ Jindfichu Zdikovi, doporucujic mu legata; druha je 
zprava legata sarna z roku 1143 0 cinnosti jeho v Cechach a na Morave 
(Viz Friedrich C. D. B. I. c.130 a 135). Legat vsak nemluvi 0 svem pobytu 
na liradisti, a [] i 0 vysledcich sve reforml1i cinnosti tamn!; snad proto, ze 
mela vysledek positivni, an opat Bohumil se sam pfiznal, ze dosahl nelegitimne 
sveho ufadu, i byl opet zvolen. Jinde duchovnim bylo opustiti sve urady, 
kdyz se nechteli podrobiti novym radum, hlasanym Quidonem, iemuz od­
dane pomahal biskup Zdik; patrne moravska svetska moc, po dosavadnich zvy­
cich, zasahovala do prava mnjsskeho konventu volit si opata. Jak by! Bohumil 
uveden, nepravi ani Tetzelius, jen poznamenava, ze nikoli vsichni bram s nlm 
souhlasili. (Deocarus dictus Bogumilus quartus et ultimus ordinis S. Bene­
dicti abbas de scolastica praelatura Breunnouiensis coenobii per abbatem 
intrusus fuit fratribus omnino non consensientibus.) 

Prvni opatove (1086-1163). Presta vb a klastera (1102--1163). 

Po smrti Blazejove dosedl teprve r. 1148 na stolec opatsky 
My s 1 0 c h Byl jiz staficky, ale clovek vsi chvaly hodny.l) Annaly 
hradiStsko-opatovicke, kde se 0 nem docitame, praY!, ze byl duch 
vskutku uslectitily, moudry radce, karaiici prestupky bram, nesna­
seje nespravedlnosti a jsa verny ve sluibe bozL Patrne ieden 
z duchu, nadsenych opravdovou snahou po reforme c1rkevniho 
zivota, po naprave duchovenstva. V tech snahach byl potvrzen 
za pobytu sveho v slavnem klastefe Clugny2,) semeniSti re­
formnich myslenek. V Myslochovi muzeme sledovati Cecha na 
pouti do ciziny. Snad byl vyslan jiz dfiv, opatem Blazejem, do 
slavneho klastera francouzskeho, snad sam touzil poznati mist a, 
odkud se sifilo heslo napravy po ostatnich klastefich. Kdy, jak 
dIouho pobyl Mysloch v Clugny - nevime; byl vsak tam a prinesl 
odtud i knizku radu, podle nichz pak se ridil. Ale snad jeste jinou 
vee vdecil klasteru Clugnyackemu. Ve ctvrtem roce sveho opato­
vani rozhodl se totiz opat Mysloch 3) prestaveti cely klaster. Bylo 
roku 1152. Vida sesla staveni klasterni, ktera hrozila z casti i padem, 
dal je strhnouti, aby stavel nova. Nemel k tomu souhlasl1 vsech 
bram, kteri se bali, ze budou miti nedostatek. Ale opat, ktery se 
nadychal, tfeba za kratkeho pobytu, svetoveho vzduchu, byl muz 
podnikavy. V nem jiste jiz s planem stavby zrala i tuzba po novem, 
dustojnem kostele klasternim. Okolni poddani prispivali vydatne na 
stavbe a dilo se dafilo. Stary opat pral si uz jen jedineho: aby 
se dockal posveceni klastera, ktere chtel miti v den svateho Vavfince, 
kdy by se mohlo sejiti nejvice host! a slavnost mohla by byti nej­
lepe vypravena. Je podobno pravde, ze bylo splneno jehoprani 
a ze opat, jenz jeste 16. cervna 1160 byl na ZiVU,4) opravdu se 
dozil slavneho vysveceni svatyne klasterni; bylo vykonano dne 
10. srpna 1163 5) od sameho biskupa Daniele, Za pritomnosti kraJe 
Vladislava n. a mnoh:{rch dvofanu. 

'). F. 1<. B. If. 399. Dvouletou mezeru mo zno vysvetliti tak, ze Mysloch 
zvolen byl uz drive, ne vsak nastolen a potvrzen, coz se stalo teprve r. 1148. 

'). Svedectvim teto navstevy Myslochovy v Clugny je inventaf knihov­
ny klastera Opatovickeho, pergamenovy list, priV3zany v Biblia regia, 0. 
sv. (Antverpy, 1572) v knihovne klastera v Teple (Sign. IV. g. 6.), Ungarem 
vydany, jako inventar knihovny tepelske v clanku: Versuch einer Oeschichte 
der Bibliotheken in Biihmen, Abh. d. Ges. d. Wissensch. zu Prag 1785· 86, 237. 

Ungar dostal opis od kanovnika tepelskeho Prunzera s nekterymi 
chyb.ami a bez poznamky na prve fadee: Nota quod subnotati !ibri sunt 
Opatovicensis monasterii. - Ole toho idle jmen opatu Myslocha a liroznaty 
soudic, nutno pl'icisti inventaf Imihovne opatovske. Rkp. pochazi z po!. 
XIV. stol. a obsahuje Krome zaiimaveho seznamu knih v bibliothece klasterni 
zarazenych i zpravu, na pohled nepatrnou: Item liber constituciol1um partatus 
de Cluniaco per abbatem Mislozium. 

o inventafi viz v pfehledu kulturni cinnosti mniehU. 
") An. G. O. k r. 1148. F. 1<. B. II. 399. 
4) Roku toho svedci na Iistine, dane kralem Vladislavem klasteru 

liradistskemu. Viz Friedrich: C. D. B. I. i08. 
5) An. G. O. k r. 1163. (F. R. B. II; 400.) - Palacky ve Wiirdigung 

soudi, ze ve zprave A. O. O. k r. 1163 je chyba 0 10 let a ie nutno ji za-
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Pfibehy do p0eatku XIV. stoleti. 

Opat Mysloch zemrel pak dne 5. rijna r. 1163. 1) 

, ?tavba nov~ho klastera - obdobna i u jinych klasteru pO 
DO, vaz 60 letech) - byla asi vskutku nutna. Puvodnf dfeven~­
klaster byl snad pro pozdejsi dobu i maly (konvent rozmnozil se 
se nekolik let pred tim 0 bratry pfiSle z tIradiSte). Trvanf stavby 
- 11 let - opravnuje k domnence, ze byla proved en a od za­
kladuv, dukladne a dustojne. Snad se opatovi zdalo ze nenf mid 
pomery, prehlectl-Ji statky khlsterni, jiz asi tak rozsahle iak 0 nich 
mluvi zakladaci listina. ' . 

, Co t:.~lo. vysta.v~n.0' 0 to;n jiste zpravy nemame. Patrne po­
stav.eny . c,a~tl .. soUVIS1CI s chramem, klausura s celami mniSskymi, 
kaPl~ulflI SlflI,. ]lde.lno?, sat~?u, spizfrnami, sklepy i kuchynf; dale byt 
opatuv, kte.ry st~I, ]ak kaze zvyk, na druhe sfI'ane kostela, aby 
opat mohl ]ednatl s cizimi lidmi, ktefi priidou do klastera. 

Ze starych :,,!av~b Pllvodnfch. potrvaly nejspiSe, nebo byly 
opra:reny hospodarske budovy, hostinsk5' dum mlyn a nemocnice 
-- bylo-li iich vubec v klastefe Opatovickem.' 

Skolu a mlyn marne pozd@ dolozeny. Mela-li skola zvlastni 
budovu, nevime, ale pravdepodobno je tak podle zvyku klasternich 
~IYn. stal.vmimo ohradu klasternf3;) byl vsak patrne ieste mlY~ 
druhy, bhze klastera, snad primo vedle. 

.~ ureitosti miizeme mluviti 0 stavbe noveho kostela. 1ak asi 
vyhllzel? By] romanskeho dHa, troilodni 0 dvoiim choru, spodnfm 
a .~rchn!m. 4) rnva,:~i oltar, doleisi byl zasvecen sv. Vavfinci, patronu 
klasterl1!mu, hOre]SI :iV. Michalu. 

fa?iY.k r. 1]53, tedy pfed obe posledni zprivy Annalu. z let 1157 a 1168. 
Mmen: to vsav~. sotva lze. sv~ileti. Obe posledni zpravy. Annalu isou pfipsany 
vskutku P?zde]l, t~dy neJdnve po 10. srpnu, kdy se dala slavnost posveceni 
I:ostela Delka trv,:!!,1 stavby -: 11 let - ie ovsem znaena, ale, tusim, jedin}-
10K:..?Y. zase nestacll k tak dukladne prestavbe, 0 jake hovofi An. O. O. 
lne]I ~Ice slo.-:a 0 pfan' Myslochove, dozti se vysveceni astanoviti slavnost 
na ~vat~~ klastern!hov patrona, jako ureeni pro pfiSti rok - ale mohla byti 
take vyrcena, kdyz u.z stavba pokrocila. Mohly byti sice obavy, zda se dozije 
Myslocl1 toho dne, vlme vsak, ze byl ieste zivv cervnu 11 (;0. Srovname-li 
dobu ~ta,:by -y 11 lc:.t --: s trvanim podobneho dila v klastere IiradiStskem, 
dokoncene.ho pre~ nekohka lety - 8 let - vidime, ze rozdil m let neni 
n~podobny pravde. A konecne: vysveceni kosteJa byl pfitomen k r a I Vla­
dlsla;: I!. a n~ vk n i z e Vladislav. A roku 1153 nebylo ieste knHe Vladislava. 
Byl ]lm prohlasen a korunovan r. 1158. 

') Nekrolog klastera Podlazickeho, Dudik: Forschungen in Schweden. 
str. 410. 

2) Srovnei: Placek: 0 starsich klastefich ceskomor. zvl. rehole Belled 
(Progr. gymn. v Uher. Iiradisti, 1907.) , 

3) Srovnej listinu Premysla II. z r. 1229; Friedrich C. D. B. II. 324. 
4) Souhlasim tu s Lehnerem v ieho Dejinach umen!, Doba romanska. 

1907, !~. sv. str:. 415~18 proti Neuwirtovu mineni, ze by opat Mysloch sf 
byl pnnesl plan klastera s sebou z Clugny (Oeschichte dec christL Kunst. 
1888, s.tr. 69). Snad. prav~ mnisi v hradistSti, kteh prisli z klastera sotva pfe~ 
staveneho, rozhodh 0 prestavbe. Opat Mysloch poznal slavny khister bur­
gundsky, jeho obraz tanul mu pred ocima, ale nasledoval snad svUi vzor 
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Darovani r. 122.). 

Okolo staveb klasternich stala nejen ohrada, ale i zed', zpev .. 
nena snad pfikopem.1) 

Klaster Opatovick:(' mel nyni domov radne upravenY. Posloup­
nosti nastupcu Myslochovych bohuzel nezname; jen zminky 0 zbozi. 
1<. 1167 prodal konvent opatu Bohumilovi v LitomyslP) les u Rou­
bovic a pudu u Domasic (dnes patrne u Velkeho Sedliste), ktera. 
se nazyvala »na Kornicich" (dnesni Kornice). Opatovietl proctavali 
Ies i pole ne snad z nedostatku penez po nakladne prestavbe 
k16.sterni, ale proto asi, ie tyto pozemky byly 0 sobe a dosti 
daleko od klastera, tudiz mensi ceny pro klaster Opatovicky, nez 
pro Litomysl. Tak daleko mel klaster Opatovick~- jen yes lilinu 
ales u ni; i tato puda pfesla pozdeji do rukou klastera Podla­
zickeho. 3

) 

Zboina mys! jednotlivcu i kniiat, praktienost smfSena s oba­
yami 0 zivot posmrtny starala se 0 hmotne povzneseni klastera. 
Z drobtli zprav listinnych se dozvidame, ze pfibyly OpatoviClllTI 
C ern 0 z ice, darovane Kochanem. <) R. 1227 Koiata, syn tlrabise 5), 

-potomka Vseborova - ueinil opatovske mnichy pany Ma t e­
r 0 v a a dal jim platy 0 dev8.tem trhu v Moste i z kreem tamei­
sich za svedectvi opata K 0 n r a d a I., jenz se tu z opaHI zas 
po dlouhe dobe pripomina. 

Ke hmotnemu blahobytu Opatovic prispela nepochybne i okol­
nest, ze klaster byl blizky' rodu panovnickemu. Nevime, zda osobni 
zasluhou opata Konrada (jako pozdeji Neplachovou), nebo zda 
kLiSter sam mel milost kralu ceskych nebo jen nekterych z rodu 
Phcmyslovskeho. Opatovice prave v tuto dobu prijaly do hrobky elena 
Pfemyslovcu, moravskeho markrabete Vladislava. 6) S timto dejem 

jen tim, ze horeis! oltar zasvecen byl sv. Michalu, jakz bylo v oblibe v 
kapl1ch, hlavne v kaplich veznich, vznikaiicfch v duchu klastera Clugnyackeho. 
Srovnej Dohme: Die deutsche Baukunst str. HO i Schlosser: Abendlandische 
Klosteranlagen, 1889. . 

') 1<. 1287 se utekl na klaster Opatovicky ZavE; z falkenstejna, pro­
llasledovan}! Iiajmanem z Lichtmburka, kdyz si jel pro svou nevestu, dceru 
uherskeho krale Ladislava (Kronika Petra litavskeho, F. R. B. IV. str. 31) . 
Opevneni kla,tera nasvectcui\ i slova Starych letopisu ceskych»- - s I ezli 
Opatovice klaster« i bitky pred klasterem a u klastera. To jsou ovsem udani 
pozdeislch dob, ale jiste iiz okolo 1'. 116:~ byl klaster - asp on po potfebe 
easove -- opevnen a chrallen. 

'! Friedrich: C. D. B. 1. il99. Srovl1ej Novotny: Ces. dei. I, 383; -
mineni, ze by klaster Litomyslsky byl filialkou Opatovickeho a zalozen byl 
iako benediktinsky klaster, jen ze dostal pouze duchody nikoli statky viz 
Lippert: Sozialgeschichte B6hmens II. 49 a Neiedly: Deiiny Litomysle; jiz 
Novotny vylozil, ze byl zalozen v Litomysli piivodne ien velky farn! !costel 
(viz Novotl1}': Ces. dej., h str. 382-4 pozn.) 

") Srovnej Sedlacek: Slovnik. 
4) Kalousek: lavef KochanovaC. C. Ii. 1901-Friedrich: C. D. B. II, 364. 
5) friedrich: C. D. B. IL, 303. lirabise byl nejvyssim komorim kralov­

sk}'m. Viz Friedrich: C. D. B. II. 385. 
OJ lpravu 0 tom podava jen Neplach (f. R. B. IlL, str. 472) k r. 1227 

Listina Pfemys!ova ze dne 1. srpna 1238 (Regesta I. 951), sic dana na Vele­
hrade, ukazuje pravdepodobnost, ze Vladislav byl pohfben na Velehrade. 
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Pfibehy do pocatku XIV. stoletf. 

asi SOUVlS! rozmnozeni majetku a svobod Premyslem U) Nevime 
zda Vladislav byl pohfben v Opatovicich po svem pran!, nebo 
z YUle ieho otce. 2

) 

Oblouk labsky se plnil zbozim opatovkkYm. 3) K lijezdu ob­
sahuiicimu Prelouc a obce na sever od ni, pribyly Mel ice: 
v sousedni L 0 hen i c i nalezeli dva lide klasteru. 4) K Ojezdu 
osickemu pridana yes Pol is y, s ujezdem opatovsk}'m sousedil 
nove darovany B r e z h r ad. Lhota tato stykala se dale s hrani­
cemi obce Placic, k niz se phdruzily V I c ko vic e (dar kral. ku­
chare Mateje). Stezery byly koupeny za klasterni penize. Dolany 
se dostaly v pIne drzeni mnichu, byvse vymeneny za Kopisty, 
I Dr it e c, dar dvorana Casty. Od tohoto uzavreneho obvodu 
drZavy opatovkke se rozbehla zbozi opatovska i hluboko na jih. 
Byly ziskany vsi Stolany se vsim prislusenstvim a Mezilesice 
(Medlesice) smenou za yes Skalici, lezici v Osobrnensku; k nim 
pfidan i les pfilehlY. Darce Materova, Kojata, obmyslil opatovske 
jeste S 1 a v k 0 vic e m i. Za penize koupeny P I ate n ice (Placi­
mice) i L hot a podle nieh. Neznameho polozeni je yes C ern o­
jed y, kterou dal klasteru zupan Caslav, i yes K r u p a (Chruppi"), 
z niz obdrzeli po!ovicku. Na sever a na zapad od souvisleho sveho 
panstvi ziskali benediktini nove viastnictvi ve V tel n e J i z ern 1 m 
(jedno popluzj), v til a v e c n j k u, kde patfila jim cela obee; na jih 
pak jeste ve Ve s e I e, darovane Zdislavem, synem Zelo!uhovym (1). 

Jako r. 1086, tak i ve velkem darovani r. 1229 se stfidala 
stedrost knizeci se stedrostl panu. Stolany, Krupa, Meliee, Loheniee, 
Polisy, Bfezhrad ales u Medlesic byly darovani knizeciho. I smenu 
:vsi Kopist za Dolany a Skaliee za Mezilesieeuspofadal kral. 6

) 

Siova Neplachova zneil vsak docela ufcite, tfeba ze neisou nikde iinde do­
lozena. Patrne tedy f~eni listiny Premys!ovy se nevztahuje na Vlidis!avli. 

') Friedrich: C. D. B. II. str. 327 c. 324. 
.) Dudik (Dei. Mor. V. 134.) soudi, ze hranice let, v nez spada doba 

smrti Vladislavovy 11226-1228), ukazuje na zivot ztraveny v zatisi, snad 
v klastere Opatovickem. Pro to minen! nikde nenaideme opory, jest do­
mnenkou, cerpanou jen ze zpravy 0 jeho pohrbeni zdeisim. 

3) Viz listinu z r. 1229, Friedrich: C. D. B. If. 324. 
4) V Iistine uvadi se za Melicemi i Pfelouc (Przellucssie) jako 'novy 

dar krale Pfemysla. Ostatni zbozi, r. 1086 jmenovane, neni zde potvrzeno. 
Neumim vee vysvetlit iinak, nezli ze v dobe 1086-1229 na nejaky cas mel 
Prelouc v drzeni nekdo jiny, nebo ze Pfemysl proste daroval znova, co uz 
iednou bylo darovano. Prve moznosti nasvedcuil slova listiny z r. 12tH 
(Emler, Reg. Boh. II. C. 28201: in Predlutzs, quam venerabiles viri abbas et 
Conventus ecclesie in Oppatauitz nun e possident ... 

5) Vydavatel listiny soudi podle podobnosti imena, ze yes Chruppi ie 
dnesni Krupa u Bezdeze. Stirn souhlasi i Sedlacek ve Slovniku. Simak vsak 
l1pOZorilUje (Deiinne pameti okresu mnichovohradiStskeho I. 26 pozI.1' v 2~. ze 
okolnosti ukazuil na vznik jejj v dobe pozdejsl, ze tedy r. 1229 ]este ne­
existovala. Jinak osadu urciti neumim. 

6) Kopisty byly darovany klasteru pro spasu duse verneho sluzebniktl, 
kralova Stepana, pokfteneho zida; byly vymeneny u pana Mikuse, as 
majitele Dolan. 
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Proboststvi klastera. 

Pdvrdil tez darovani Materova, koupil Stezery za peniz klasterni, 
dosvedCil koupi Platenic a Lhoty opatem Konradem. Ostatni pli­
rustky darovala druzina kralova; mimo iiz zminene darovali 
ftlavecnik Ota a syn ieho Stoihnev, Veseli Zdislav. Plateniee byly 
koupeny od lana, syna Jarohnevova1) a Lhota od Perarda. 

Pro hospodarstvi klastera byIo vyhodno, ze v lukach - patrne 
dnesnlch hradeekyeh - byl postaven na zadost opatovu nov}! 
mlYn. Steine pak cenny, iako udeleni a potvrzeni zbozi, bylpro 
klaster dalSi obsah privilegia, zaklad pflStlch svobod. Poddani byli 
zbaveni platU a bremen zemskych (jen praeovati na mostech byli 
povinni). hyli navzdy zprosteni »hlavy«, »naroku« i »narezu«, 
vynati ze soudu kastelanu hradskych a podfizeni jen soudu kra­
lovskemu podle rozhodnuti opatskeho. Poddanym se tim ovsem 
neulehCilo. Ani sam klaster nebyl tim prost vseeh platu komore kra­
lovske: vime ze zapisu pozdeisich (z poe. xv. sto1.), ze platH dan 
(berna regia, na niz se vynetI z povinnosti ovsem nevztahovalo), 
ktera, ac se stala pravidlem az ve stoL XIV., iiste i nyni iiz tliila. 
A »zbaveni platU« se netykalo ani zemske berne, jejiz upevneni 
spada prave do doby Premysla 1. 2) 

Rusnemu proudu nove doby, kolonisaci a industrialisaci asi 
se nevyhnuly ani Opatovlee. Tak r. 1261 slysime 0 prvem meste 
na pude opatovicke, Prelouci. 

Na venek se rozvoj klasterni jevil i iinak, zrizovanim pro­
boststvi a jieh vzrustem. Vseehen smer hospodarstvi opatoviekeho 
prenasi se v prve polovine stol. XIII. na sever, ac drive na pulnoc 
od klastera statku nebylo. Tam nyni zakotvili proboststvimi, ktera 
byla opatovickym vlidne doprana i panovniky slezskymi, jezto 
mniSi dovedli praeovati v pustyeh pomeznich lesieh a tak prospi­
vati potfebam svym, ale i svyeh zem!. 

V prve rade bud' jmenovan K res 0 b 0 r (Griissau), donaee 
slezskyeh knizat. 3) Bylit sem opatovsti povolani za opata 0 n d r e j e 
od knizete Jindrieha pfed r. 1242. tiojne tu kolonisovali a nabyli 
immunit. Rozkvet proboststvl mohl vesti k smele myslence zaloziti 

') Snad je tento Jan bratr Vlastislavuv a Bicenuv, ktefi se v teto dobe 
pripominajj jako synove Jarohnevovi. Viz Friedrich: C. D. B. II. 5, 284, 285, 32tl. 

2) Cele toto privilegium, obsazene v Iistine Pfemysla 1. z r. 1229, ie 
zai!mavym ukazem (a zaroven dukazem), ze ukonceni sporu moci duehovnf 
a svetske - pocateho v druhem desetileti XIII. stol., znameho to tuheho 
boje Premysla I. s biskupem Ondreiem - zapisem Premyslovym z 10. 
m. 1222 (viz Erben: Reg. Boh. str. 302-303) bylo pouze zasadni, a ze 
v jednotlivych pripadech by to zadano, neb alespon u{/elovano osvobozeni 
nebo immunita zvlastnl. 

3) Ludevlgius: Reliquiae VI. 488-9 = Piter: Thesaurus 197 = Sommers­
berg l. 857. Erben: Regesta I. C. 1061 v regestu listiny rna: monasterio 
Opatowicensi [in Silesia.] . .. Doufam, ze nemyslil na slezsky klaster Opa­
tovicky, nebof slova lis tiny z r. 1242 pravi 0 povolani mniehu z Hne zeme; 
jmeno opata Ondfeie shoduie se s opatovickym opatem r. 1239 imenovanym; 
proboststvi bylo podle materskeho khiStera zasveeeno sv. ,Vavrinci. Patfilo 
tedy vskutku Opatovicum nasim. 
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Pribehy do pocatku XIV. stoletL 

zde nov}' klaster. Myslenka ta se ozvala r. 1254. Nez jeji usku­
tecneni nebylo iiz svereno benediktininum z Opatovic. R. 1289 1) 

prodal opat Cas ta proboststv1 knizeti Boleslavovi, asi z donuceni. 
Reholi cistercke, nabyvajjci rychle pUdy v ceskych zemich iiz 
v predeslem stoleti, bylo souzeno ovladnouti i tuto podhorskou 
krajinu. 

Jakoby nahradou drive, nez bylo prodano jedno, bylo ziskano 
druhe proboststvi u Vrchlabi, ve vsi »Ii e i n ric h 0 v e«. Jiste okolo 
r. 1270 bylo jiz zrizeno, nebof v te dobe rozmnozena jeho puda 
o Ian darovany kralovnou Kunhutou. 2

) Toto proboststvi zustalo 
pod jmenem proboststvi vrchlabskeho v maietku opatovskych (lZ 
do rozboreni klastera. 

Tfeti proboststvi, jei ziskali mnisj ve XIII. stol., je slezsk}­
Wah 1st a t,3) kde postaven kostel na pamef bitvy s Mongoly, 
v niz - 9. dubna 1241 - padl slezsk}~ knize Jindfich, tyz, kter}' 
(pod\e listinneho svectectvi) povolal opatovicke benediktiny do 
Kfesoboru. Take toto proboststvi, vznikle v letech 1241-1243, 
trvalo v drzeni Opatovickeho klastera az' do jeho zaniku. 

Opata Cas t u, jen?, prodal Kfesobor, predchazel v Made a·j 
opat B 0 hum i I, jehoz jmeno jen proletne r. 1271 v chudych 
zpravach.4) Potvrzeni vysad se dostalo klasteru r. 1253 kralem 
Premyslem II. 5) a r. 1303 kralem Vaclavem II.,o) na zadost opata 
K on r ada. 

Do druhe polovice XIII. stol. spada snad i uprava (nebo nova 
pfestavba?) klasterniho kostela, mozna i celeho klastera, ktera 

') Opis hist. vydav. ustavu v Praze ze stat. archivu ve Vratislavi. 
2) Listiny kralovny Kunhuty, Emler: Reg. Boh. II. 2486 a 2487. 
3) Semkowicz: Mon. Pol. hist. IV., Vita sanctae tledwigis ducissae Si­

leziae str. 5Hi- 655. DiiIezity pro nas je nem. preklad, str. 570 sl. 
") Wokounovsky kompilator klade zalozeni proboststvi Kfesoborskeho, 

patme podle Iistiny knezny Almy z 8. kvetna 1242. k r. J 240. (f. R. B. Ill. 
473.) Tento nehodnoverny kompilator kroniky Neplachovy uvadi jeste i jine 
zpravy. tedy hespolehIive. K roku 1242 pravi 0 opatu Ondrejovi, ze roz­
mnozil' roboty. upraviv paseky, ale ze i znovuzfidil chatrce poddanYch. 
Tato zprava je patrne jen vymysl Wokounovskeho kompilatora k jmenu 
opata Ondfeje, jez vzal bud' z Iistiny, dane r. 1239 Vaclavem I. klasteru 
Kladrubskemu - tfebabyla tato pozdejsim falsem - nebo z listiny knezny 
Anny; prave tak jako zprava k r. 1277 (f. R. B: III. 477) 0 ?patu ~disl~:,ovi 
a jeho velike zalibe v knihich, ktere pry dal nelen kupovatl, nybrz I prmesi 
ze sveho velikeho majetku, jsa clenem bohateho rodu panu ze Zvifetic. 
[ato tvrzeni se drzela dlouho v literature (rna ie jeste Ungar), ale - ac 
nejsoll nemoznosti - nelze Hm vefiti Ani pro to nemame dokladu, ze by se 
ucastnil opat kftin dcery Premysla II. r. 1205 If. R. B. III. 475). Vime z doby 
Premysla II. jen 0 potvrzeni privilegia Vratislavova dne 20. tUna: 1253. 
Premysl zadal i kurii 0 potvrzeni; zdali a kdy doslo, nemuzeme povecteti; 
ze vsak doslo, i~ pravdepodobno, neboi kurie nemela, ceho by nami~ala: 
Listina jest prejata do transumptu fernandova r. 1421. 0 opatu Bohumllovl 
listina z 15. X. un v tlradci. Emler: R. B. IV. 1828. 
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') Emler, R. B. IV., 1789; Iistina 20. Xl. 121)3 v Praze. 
6) Emler, R. B. IV., 1936; Iistina 4. XI. 1303 v Brne. 

Pocatek sto]. XIV. 

zmenila vzhled romanskeho klastera z casti v goticky,nesouci vsak 
stopy doby prechodnLl) 

o neiakem politickem vlivu nebo vYznamu klastera Opato­
vickeho neslysimepo cele XIII. stol. Co se vypravovalo 0 ieho 
dMezitosti, vyrostlo z povesti 0 opatovskem poklade, vskutku vsak 
ie,t jen Mil.' Dkol Opatovic v narodnim zivote byl jen hospodarski­
~ kulturnL Jemu zadost ucinili mniSi vysusenim mokfin, zora­
nim polf i snahou vzdelati ty, kteri k nim pfich<izeli do skol. 
Nevidime v chude historii klasterni nic vic, nez tuto dvoji slozku. 
Tak mijela doba obou Pfemyslu a Vac1ava I., hlavne za Pfem:;sla II. 
rusna a bohata udalostmi. Ale ani tenkrat nelze odhadnouti politicke 
stanovisko opatovskych, ani ve sporech Zc1visovYch, ac jmeno 
pane se jednou ozyva pospolu se jmenem Opatovic, iak jiz uvedeno. 
Snad stal opat ph ieho strane, snad poskytnutf utulku jemu r. 1287, 
kdyz prchal z neblahC sve iizdy za nevestou pred Iiaimanem 
z Lichtmburka,2) bylo cinempouhCho milosrdenstvf, nejvys i na­
deje na pfiSt1 odmenu. Nezvidame vsak pozdeii 0 nL 

Ani pocatek stol. XIV. nepfinasf nam jasno do otazky, jak 
politicky citili a jednali opatovstL Postaveni Opatovic za opata 
Konrada II. (1303) v dobe zmatku a nepokoju nebylo neisnad­
ne,jsL Vymrenim Premyslovcu Vac1avem III. dne 4. srpna 1306 
se uprazdnil cesky trun. Po brzke smrti noveho krale Rudolfa 
liabsbur;.;keho (4. cervence 1307) dosedl na trlm Jindfich Korutan­
sky, voleni' dne lb. srpna 1307. Boure a spory se neskoncily, ana 
nebezpecenstvi ro, tIo, kdyz se kral Albrecht nemecky domahal 
se zbrani v wce a krvave, aby prijali Cechove za panovnika dru­
heho syna ieho fridricha. V fijnu 1307 se poloZil taborem, aby 
sesilil posice mest kralovny-vdovy po Rudolfovi, jez drzela s Iiabs­
burky, u samych Opatovic. 3

) Mnichum bylo potfeb! opatrnosti 
v sousedstvi Albrechtova vojska i pevneho Iiradce. Ale nad to 
hrozilo druhe nebezpeci -. iak se zachova Jindfich Korutansk:\\ 
tehdy iiz vitezne postupuiicL Opat poradil si, jak mohl: nepomahal 
ani tomu ani onomu. 

Albrecht odesel ze zeme. Blizke nebezpeci minulo a tfeba 
stal na blizku Iiradec, opfraje se 0 Jaromer a s druM strany 
o Chrudim, nebylo pro tu chvili obav. Casove vzruseni v klastefe 
utuchalo, zivot se vracel do obvyklych kolejL Ale sotva na dlouho. 
Pokoj v ceskych zemich· nepotrval. V novych valkach nepochybne 
i zbozi opatovske bylo nejednou dotceno zhoubou. Kl<iSter teprve 

') Soudfm podle zachovalych u[omku staveb. Romansky sloupek jest 
v museu hradeckem; prechodni soucistky v Opatovicich v soukromem 
majetku. 

') Petra litavskeho Kronika Zbraslavskft, f. R. B. IV., str. 31. 
3) Dve Iistiny datovane 5. a 11. fiina. 1307 u Opatovic svedci 0 tom. 

Listina z f>. fijna 1307 ie zaehovana v ceskem pfeklade v Liber contractuum 
ab anno 1439. Viz Celakovsky: Codex Juris munie, II. str. 152-4. Viz tez 
Bienenberg: Geschichte der Sta{].t Koniggratz 92. - Regesta viz Emler: 
R B. n., 2149 a 2151. 
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Pflbehy do pocatku XIV, stoletL 

v tfetlm desetileti stol. XIV. se pomalu zotavoval a se vracel 
k hospodafskemu blahobytu, jemuz se tesi! na sklonku stol. XIII. 

Poeatek stol. XIV., bouflive poeinajiciho, rozrusi! mnichy 
v klastefe Opatovickem i zmenami vnitfnimi. Opatovsti se nejspiSe 
uvarovali zasahnuti voienskych sil do vlastniho zivota klasterniho, 
zasahla sem vsak moc iina. NekdY za biskupovani Jana z Drazic 
(1301-1343), kdyz odstoupil opat, jehoz imeno je uvedeno jen 
slabikou Ar, {Arnestus? Arnoldus?), zvolili prevor a mnichove 
za sveho predstaveneho z ureitych a zvlastnich pfiein kterehosi 
bratra, snad imenem Konrada. 1

) Tuto volbu vsak neschvalil biskup, 
zrusil ji a dosadil za opata muze jineho, jehoz imena nezname. 
snad vsak pfedchlidce Neplachova, snad iednu z nejvetsich postav 
na stolci opatovickych, Hroznatu z Lipoltic. 2) 

Chvala vzdavana opatovi zni velmi obvykle a mohla byti 
naprosto prazdnou formou, zakryvajici libovuli biskupovu. Ale Jan 
z Drazic nebyl muz, ktery - chte.l-li dosahnouti potadku - by 
byl sahal ke spatnym prostfedkum. A byl-li jmenovanym opatem 
vskutku Hroznata, nebylo opravdu zasazeni biskupovo prostfed­
kern spatnym. 

. ') formular Jana z Drazie; rkp. v kapit. knihovne prazske 1. 40b. -
Cast listiny otiskl Chaloupecky: Jan z Drazic, poslednl biskup prazsky, v Cas. 
spolku pratel starozitnosti roc. XV., str. 69-72. Jmeno voleneho se opet 
uvadi jen poeatkem. 

2) Lipoltice je yes v okresu Pardubskem, na iih od Pfelouce; v nl 
byla tvrz, na nlz sedeli vladykove z Lipoltie. Viz Sedlacek, fIrady, I. 209. -
V poznamce na listu 149a AnnalU hradistsko-opatovickych cteme 0 fIroznatovi, 
ze priSel »touzebne jsa ocekavan mniehy« »laudabiliter optatus nobis ad­
venisset« (ac-Ii toto >optatils« ie spravne cteno, coz nenl mozno zaruciti pH 
plsmu tohoto pfipisu). Cast konventu. stMa pri fIroznatovi, cast pri proti­
kandidatu jeho, coz nebylo fidkym pfipadem v klastefich, iak toho doklad 
nalezneme ieste i v samych Opatovic1ch. Pfipisek v Annalech psal patrne 
clen strany fIroznatovy, cimz si vysvetlime, ze opat, ktery byl dosazen vuH 
biskupovou po zruseni predchozi volby, byl »touzebne oeekavan«. 

IV. 

PRiBEHY OD POCATKU STOLET! XIV. DO ZAHUBY 
KLAsTERA ROKU 1421. 

Roku volby H r 0 z nat y z Lip 0 I tic nezname. Jeho jrneno 
rodove poznavame z papezskych listin. J

) Na tvrzi Lipolticich 
v letech 1257-1278 se pfipomina vladyka Havel a jiny Havel. asi 
syn v letech 1312-1 X22. Naposledy slysime jeho jmeno r. 1339, 
jako svedka, kdyz byly prod any Opatovicum .ldanice. 2

) Syn star­
siho Havla byl nejspiS Hroznata, asi mladsi syn, pro nehoz nebylo 
na rodne tvrzi mista. 

Nezli dosedl na stolec opatsky, mel Hroznata hodnost pro,.. 
bostskou. Nevime vsak, kde. 8) Nemel dosud na starosti velike 
hospodafstvi klasterni. Ale kdyz byl dosazen - snad tedy bl­
skupem Janem z Drazic - na stolec opatsky,4) a postaven v eelo 
sloziteho zfizeni, netajil si, ze neni snadno spravovati klaster. 
Sklieovala jej zvlaste bida poddanych, i dluhy klastera, i chatrny 
stay jeho statku, vse patrne zhoubne nasledky dlouhych sporu do­
macich i valek. I zivelni pohromy mozna pusobily k upadku. 

Novy opat mohl byti vskutku na rozpacich, s eim poeiti nej­
drive. Na stesti sarna pfiroda' pomohla mu v starostech. Rok 1320 
prinesl neobyeejnou urodu. A tu i opat, ve sve pomocne snaze 
mohl ueinneji zasahnouti. Po prve - ovsemhistorie opatovska je 
skoupa zpravami - v historii klasterni slysime o.uleve poddanym. 
a to hned 0 nekolika dobrodinich. R. 1343 datovana je listina/') 
kterou se poskytuje znaene poleheeni poddanym v Lohenici v jejich 

') Mon. Vat. 1. c. 581 a 1. 973. 
2) Sedlacek: fIrady 209 a. Emler: Reg, 66, 217, 480. 
a) Zprava ze zapisu klasterniho (Codex Ms. knih. videnske 395, f. 14~ 

a); imeno mista, kde byl fIroznata probostem, v textu chybf; z urceni a celeho 
textu pfipisu toho (prepositus in -) lze souditi, ze byl probostem venkov-
skym, nikoli primo v opats~vL . 

<) Viz predes!ou kapitQiu. 
<I) Opis fIist. vyd. irstavu z archivu pardubskeho. Listina zachovarta 

v preklade z latinskeho originalu konei se pflpiskerri, poucuiicimo vel~im 
poctu vydanych svobod. Zni: »A take iinsich Jisti'! na pa:rl}amene p$anych, 
z tehoz klastera. Opatovskehovyslych, na rozdHne vy&ady a, milostinekte­
Tym !idem na panstvi Pardubskeni poddanym sevztahujkich pfedtlm'.imi;­
JluJYm vpadem kurfirstskym se nachazelo«. - Cesky pl'el5lacl ,porlzeri by'! 
patme v polovid 17. stol. . , , .., 



Od pocc'ttku stoleti XIV. do zahuby klastera r [421. 

povinnostech; bylo jim dovoleno odvadeti jen polovirlU sumy, kterou 
platily sousedni Brehy, Krome dane kralovske, (ktere klaster od­
pustiti nemohD. Nad to byli osvobozeni od strojeni obectu ph 
soudech, od odvadeni berankuv, pled, kurat a vajec; zby!a pouze 
povinnost praci na mlynech, jejich opravach i stavbach, zejmena 
svaienim, eeho by bylo potfebf. Dostali i dfl pastvin na lepsi vS-­
zivu dobytka, rybne jezero u vsi si vsak opat vyhradil. 

Neni pfflis techto vyhod, ale pfece jest patrno, ze seopat Iiroznata 
snazil pomahati lidu poddanemu. Pnive tak se staral 0 povzneseni 
sveho zadluzeneho klastera. Patrne setrnosti a peelivymhospodare­
nim, a darilo se mu, ze mohl brzy pomysleti na nove koupe. Zvidame 
o smene statku opatovickych za jine zbozi, patrid nejakemu panovi 
bohuzel neznamejmen. Pred schvalenim biskupovym prozkoumal 
smenu Iiavel, arcijahen hradecky.') Take yes Z dan ice s cast! 
pDdadho kostelniho koupi! Iiroznata od Vanka ze Zdanic za 65 kop 
grDsu. 2

) Stalo se r. 1339; opravdu jest chram pozdeii pod patro­
natem opatovickYch. 3

) Vyznam teto koupe neni nepatrny; if se za­
okrouhlilo klasterske zbozi v ohbi labskem. 

Tyto zmeny v panstvi opatovskem tusim nebyly jedine. 
A tfeba ze se snad klaster jeste ze zavad nevybavil, nejchudsim 
iiz nebyl; arci pozdeiSi povesti 0 ieho bohatstvi jsou velmi pre­
Imany. 

Opat Iiroznata staral se tez 0 duchovni blaho sveho kon­
ventu, slysimer jii 0 klasterni skole. 4

) A prave Iiroznata poslal 
pozdejsiho sveho nastupce Neplacha na studie na vysoke ueeni 
bononske. Jiste mu tudiz nechybelo rozhledu a chap ani ueenych 
suah. Nez nejen studiem Neplachovym se objevuje styk s HaliL 
R. 1339, by! od papeie poveren opat Iiroznata, aby vysetroval 
spory v klastere Strahovskem a Litomyslskem;5) r. 1346 byl 
imenovan od kurie 6

) ochrancem cistercskeho klastera Kamenickeho 
v diecesi vratislavske na dobu m let. Tehoz roku byio mu do­
voleno od papeze se strojiti pri slavnostnich msich odznaky vyssi 
dustojnosti: mitrou, prstenem, berlou pastyrskou, sandaly a vsim. 
co k odznakum tern paUL - Snad nebylo dloune opatovani Iirozna­
tovo, ale bylo pozehnano. Mohl tudii s klidem pomys!eti na po­
sledni veci eloveka, coz i ucinil r. 1347, byv snad sklleen cho-

1) Formuiar Jana z Drazie 1. 294b, c. 26. 
2) Bienenberg: Geschiehte der Stadt Koniggratz I. 112. 
3) Kostel sv. Va clava, stejne stavby s nyneislm opatovskym, ien mens!. 

ldanicky p. farar P. J. Palous dal zpracovati Ant Materkou prehled historie 
zdanickeho kostela i khEtera Opatovskeho, dosud, pokud vim, neiilplnejsl pok us 
() historii klastemi, treba ne vzdy spravny a ne spolehlivY. 

4) Neplach, F. R B. III., 480. 
5) Chytil: C. D. M. VII., 184 a 187 a Emler: Reg. IV., 741. Viz teiNe­

iedly: Deiiny' mesta Litomysle, str. 90. 
6) Mon. Vat. 1., 737. 

Opat Iiroznata z Lipoltic (- 1348). 

robou nebo jen predtuchami. Vyzadal si od papeze, aby mu mohlo 
byti udeleno upine rozhreseni, kdyby snad smrt mu hrozila, coz 
papd vsktitku povo!il jemu i dvema bratrim klasternim, Martinovi 
a Neplachovi. 1) Snad pfibranim techto dvou v prosbu svou jiz 
opat naznaeoval, koho by si prai miti svym nastupcem. Opravdu 
liroznata slozil potom svou hodnost. V unol'll r. l.'548 kurie pri­
jimajic resignaci Iiroznatovu, si vyhrazuje pravo dosaditi opata 
v Opatovicich - Iiroznatu zastupoval pfi tom Giraldus de Magnaco 
- a dne 11. unora jmenuje novym opatem Neplacha. 2

) Iiroznata 
hned potom zemrel, dne 22. unora 134t-).3) 

Opat N e pIa c h, nejznamejsi a neivyznamneisi z predstave­
nych Opatovskeho klastera, spolu kronikar jeho i zeme eeske, byl 
syn PavIa z Hohnevsi. 4) Narodil se 0 masopuste 2.1. unora 13~2 
»ve starem dvore a dome velmi prostiekem«.5) Dne 12. brezna 
1327 6) byl dan do skol klastera opatovickeho; zda jako puer 
oblatus (chlapec Ureeny jiz ke stavu duchovnimu), nebo jako laik, 
nevime. Ale jiz r. 13.32 byl pfijat do radu opatem Iiroznatou'j 
a r. 1334, jsa dvanactilety, slozil, po dvouletem noviciate, do jeho 
rukou slib. 8

1 R. 1339 byl opatem liroznatou poslan do Bononie 
na vysoke ueeni. 9) V Halii pobyl nejaky cas a navstivil i Rim.10

) 

') To ie prva listinna zprava 0 Neplachovi. 
2) Mon. Vat. I. 973. 

3) Meneik: Kdy zemfel Neplach, Rezkuv sbornik I. 200-1 podava zneni 
zapisu v codexu knihovnyvid. I uveden u M.Denise(Codices Mss.) DCCCLXXII), 
podle nehoz Ize stanoviti datum smrti etyf opatii opatoviekYch. Nahrobll! 
kamen opata fIroznaty jest zachovan, mramorova deska, zazdena nyni u ka­
pUuln! sakristie (sev. strana) chramu sv. Ducha v fIradci Kral. uprostfed na 
pi'fe pukla, porusena po okraiich, hlavne horen!m. V prostfedku je znati 
zbytek hole opatske, kolem okraie nesou m'ipis: (patme predchazejici efslice 
neisou zachovany, ponevadz spodni okraj je take porusen) I KL MARCIl· 
O·I---FA· REGlS- SUI· REVERED- PR -- ROZNATA·u·M· IFULA· 
ABB -. Deska tato byla - podle udani arch. Ant. Cechnera - nalezena pod 
trunem biskupskym pri poslednf oprave chramu sv. Ducha. Viz Soup is pama­
tek. fIradec Kral. 53-64, kde nap is novodobe rozepsan. 

4) F. R B. m. 479 a Mon. Vat. 1. st. 0:'>4. - Ze byl opat Neplach rodu 
z Ostrova, jest omyl. Dve listiny, 0 ktere by se moh!o toto zdan! opirati 
(z r. 1372 a 1373 Karlem IV. a Vaclavem IV. dane, viz C, M. D. X. 174 a 
1'071, svedci vladykovi NepIachovi z Ostrova, patrne synu fIyncika z Ostrova 
(do r. 1380), kter),! se pripomina po Jeskovi z Ostrova (1364).a zil ieste 
v r l~\Jl; mohl tedy dobfe imenovan)"ch listin nabyti. - Viz i Sedlacek, 
Hrady l. 140. 

5) 6) 8) 9) F. R. B. m. 479, 480, 481. 

7) f. R B. IlL 480. - Wokounovskemu kompilatoru kroniky NepIa­
chovy se zdalo nemozno, aby dvanactilety chIapec vstoupil do fadu a, proto 
snliil· Ietopocet Neplachova narozeni 0 10 let, vypravuie zaroven, ze Neplach 
do sko! odesel r. 1322. Nespravnost vyply,a iizze spatneho zafazenf zprav 
podIe casoveho sledu. 

10) F.R. B. III. 455: Sixtus papa ... quorum omnium R.omae sepulcra 
visitavi. 
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Od pocatku stoletl XIV. do zahuby klastera r. 1421. 

Pak se asi vratil domu, ale brzo potom se opet odebral ke kurH 
papezske do A vignona, kdez trval r. 1347.1

) Zustal pak zde do 
roku priSfiho, kdy ho zastihla zprava 0 resignaci opata Iiroznaty 
a kde byl mu 11. (mora 1348 provisi papezskou sveren urad 
opatskY. Nyni ovsem Avignon opus til. Dne 18. unora 1348 se 
zavazal osobne zaplatitikurii za svou hodnost taxu znacne vysokou, 
500 zlatYch.2) Pak odejel. Na pocatku cervence 1348 byl iiz v Opa­
tovicich. 3) Ale Neplach se rozhledl iiz pfilis svetem, aby ho do­
maci pobyt netisnil. Byl clovek velikeho nadani; ziskal si i prizne 
cisare Karla; nevime jak, ale patrne vlastnimi svymi prednostmi. 
A jiz proto mu nemohla ohi-ada klasterni uzavirati ostatni svet. 
Nicmene, ackoli iest doiista svym vyznamem u dvora Karlova nej­
vetSim z opatu klastera Opatovickeho, anebo snad prave pro tyto sirs! 
jeho tuzby, jeho pusobeni, iakozto predstaveneho klasternlho nelisi 
~e nicim zvlastnim a vynikaiicim od spravy ieho predchUdcu ani 
mistupcu. Arci ani on nezanedbaval sveho ukolu, naopak zaslouzil 
se 0 klaster soM svereny. Neni ovsem vsecko jen a jen jeho 
zasluhou osobni, mnoho pfinesla sarna doba, ale prece neni bez 
vyznamu, ze za jeho opatovani se dostava klasteru novych pri­
vilegii a daru, udelen~'ch predevsfm od sarna Karla IV. Tak dosta! 
klaster od krale podaci pravo ve Fiirstenau a Kanthu 4

) ve Slezsku, 
ktere vsak smenil opat dne 9. listopadu 1349 za patronat nad 
kostelem u spitalu ve StfedeY) Ph tomto kostele vzniklo ctvrte 
(casove, skutkem vsak uz jen fret!) proboststvi klasterske. Dne 
29. cervence 1351 obdrzel Neplach na svou zadost potvrzeni svobod 
a statku moravskYch. 6

) Dne 9. unora 1352 dosahly Opatovice od 
Karla IV. privilegia,7) kterym se kral opet osvedcil ochrancem 
ustavu duchovnich; dalt jim opatovi soud nad veskerymi poddanymi 
klasternimi ve vecech trestnich a civilnich. Vedle toho v privilegiu 
potvrzeny tez listiny, ktere nejsou sice inserovany, ale obecne, 
iak zneji, slovo do slova stvrzeny. Milost tato pak jeste utvrzena 

') Mon. Vat. L c. 913 ... et fratri Neplachoni, monacho sepe dictimo­
nasterii, nun c in curia Romana commoranti. 

. 2) Eubel: Die deutschen Abte. Stud. u. Mit. XVI. str. 94. - Dobner 
soudH, ze Neplach byl jako opat prltomen korunovanl Karla IV. r. 1347; ale 
to je nemozno; zpnlva ta jest oprena jen 0 poznamku kornpilace Wokou-
novy k r. 1347 a odporuje predeslym dokladum. . 

8) Mon. Vat. L 1136 str. 6~2-624. - Viz iIiiecke: Zur Oeschichte 
von Iiohenelbe, M. V. O. D. B. XXXIII. 

4) Iiuber: Regesta Imperii 6532 _. Kanth, dnes mesto na iihovYch. od 
Stfedy ve Slezsku; Fiirstenau farni obec na iihozap. od Kanthu. 

5) Bisk. archiv ve Vratislavi M M. S. Viz Kindler: Geschichte d. Stadt 
Neumarkt t, 192. ~ Ponevadi mi nebylo mozno nahlectnouti do originaIu 
Jistiny,lze pouze citovati Kindlera. Pokud vsak isem udaje mohla sledovati, 
byly vZdy presne a spravne. 0 proboststvl ve SUede viz vice v kapitote 
o zbozi klasternlm. 

6) P. Val. Schmid: Stud. u. Mit. XIII. 53<1.,-;-535. 
oj Transumpt Fernanda bisk. luckeho v archivu khistera v Rajhrade; 
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tak, ze na prosbu opatovu Karel IV. dal zapsati skrze biskupa 
olomouckeho Jana a purkrabiho prazskeho Jana z Vartmberka do 
desk zemskych, ze jsou poddani klasterni vynati z pravomoci 
soudu zemskeho. 1

) 

Od arcibiskupa Arnosta se dostalo klasteru na prosbu Ne­
plachovu ctyricetidennfch odpustku 2

) vsem bratrim, kteri by od­
zpivali antifonu »Zdravas Kralovno«, nebo kdoz by cetli slavnostni 
msi 0 Zvestovanl Panny Marie; zaroven i vsem zboznym jejich 
posluchacum. V listine se pravi, ze si preje darce, aby byl klaster 
pro tyto duchovni milosti hojneji cHern zboznych vericich, s cimz 
ovsem vzdy spojen umysl prospeti hmotne ustavu, nebof kajicnici 
prinaseli vzdy hoine ofery penezite. Snad shanel Neplach takto 
prispevky k nejakemu podniku hospodarskemu nebo kulturnimu. 
Ostatne se nevyhybal, aby nepomahal take jinde. Umluvil bratr­
stvi se vsemi dobrodinci spitalu v Sian em, na nejz take slibil 
pfispeti. 3) 

Z mimoklasterni cinnosti Neplachovy zvidame k r. 1352, ze 
byl poslan od Karla I V. v cele poselstvl k nov emu papezi Inno­
cenciovi VI.. aby jei pozdravi! jmenem sveho pana.') Phnasel 
s sebou nektere listiny Karlovy i rozumelo se, ze byl vlidne priiat 
i jako pose! Karluv i snad pro drivejsi prizen, kterou sam u kurie 
mel. Poselstvi Neplachovo nespocivalo vsak jen v odevzdani listin 
a pozdraveni papezove. Mluvilt take sam s papezem 0 vecech 
Karla IV., opatrne sic, ale tak, ze Innocencius byl spokojen. Dne 
22. unora 1353 ie datovana odpoved' papezova Karlovi IV.5). Ne­
plach vsak neopoustel jeste papezova sidla. Dne 15. unora vy­
konar'svou navstevu na dvofe papezove sam osobne, ale ieste 
v po!ovici brezna6) tu pobyval; tehdy zadal kurU 0 kanovnictvi a 
prebendu pro Ondfeje Bartolomejova zVozice, farare v Kuneticich. 

Nedlouho potom se vratil Neplach do Cech. Ale opet jen na 
kratko pobyl doma. Jiz dne 23. brezna 1354 dlel s Karlem IV. 
v risi, v Metach;'l) a tu mu byly (zaroven s dekanem zateckym 
Velislavem, kanovnikem prazskym a komornikem Iiaskem ze Zvi­
fetic) svereny ostatky svatych, jez Karel cestou ziskal a venoval 
kostelu prazskemu, aby je dopravili do Prahy. 

NeZ ani tenkrate nebylo pobytu opatova v CecMch na dlouho. 
Ucastnil se patrne pruvodu Karlova, kdyz se kral chystal ke sve 
rlmske Hzde v Norimberce, koncem zafl 1354; byl neispiS i pri­
tomen korurrovani Karlovu na cisafstvi dne 5. dubna 1355; tu si 

') Dobner: Monum. histor. I. 2i1 mezi 1. flinem 1356 a 16. unorem 1357. 
Viz i Emler, Pozust. desk. I. 423. 

~) Tadra: Cancellaria Arnesti, Indulgentiae str. 213. 
3) Tadra ibid. 279. . 
4) l(ronika Neplachova P. R. B. III. str. 466 ~. Mon. Vat. II. 17. 
") Mon. Vat. II. str. 9. 
6) Mon. Vat. n. str. 20. 
') Pesina: Phosphorus septicornis 442-444. 
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Od pocatku stoleti XIV. do zahuby kl:Etera r. 1421. 

vyprosil potvrzenf listin opatoviekyeh vydan$Teh od Vratislava II. 
(pry r. 1030!), Premysla r. (1229), Premysla II. (1253), Vaclava 
II. (1303) i sama Karla IV. (1303).1) 

Nejenom sluzby cisarske byly pricinou Neplaehovyeh eest. 
Kdyz se arcibiskup prazsky Jan Ocko z Vlasime, jakozto legat 
papezsky nad dieeesemi rezenskou, miSenskou a bamberskou, 1'. 

1365 ubiral do Rezna, provazel jej i opat Neplaeh. Pri tomto po­
bytu smluvil bratrstvi s klasterem sv. Emmerama v Rezne (12. 
listopadu 13(5),2) aby se clenove obou klasteru navzaiem stali ucastni 
vseeh modliteb a bohosluzeb druhyeh, iako spolubratfi, a byli prijimani, 
pfiidou·Ji s doporucenim sveho opata; tez ma byti vzpomfnano 
bratfi zesnu!yeh modlitbami zadusnimi navzajem, jak je obvyklym 
pozadavkem konfraternity. 

Podobne styky mel Neplaeh i s iinymi klastery. Tak navrativ 
se z teto eesty ~ domu ujednal bratrstvi s litomys!skym biskupem 
Albreehtem ze Sternberka 3 j a kapitulou jeho dne 23. cervna 13f)6: 
bratrstvi to se tykalo hlavne zabezpeceni obapolnyeh vzpominek 
posmrtnYeh. Podobnou k{)nfraternitu mely Opatoviee i s polsk~'mi 
klastery v Lubfne (ma! nekrologium lubfnske zaznamenano umrtl 
Neplaehovo, ehybne k r. 13(8)') - nezname, od ktere doby -
a v Tynei u Krakova,5) iez Neplaeh ujednal 2. brezna 1366, ac 
nevime, byl-li tam osobne pritomen, ci stalo-li se tak skrze jine. 

Byl-li Neplaeh z Opatovie vzdalen, zastupoval jej v klastere 
zmfneny iii bratr Martin. V Opatovicieh dlel Neplaeh v cervnu 
1366 (kdy jednal s biskupem litomyslskYm). Ale opet v dubnu 
1367 podava Martin6) jmenem opatovym a svym kneze, a v cervnu 
toho roku di'tva svoleni farari MateH v Zivanieich, aby smenil farn 
s farafem kameniekym Velislavem. 7) 

Zminene eesty Neplaehovy, iako pruvodee elsarova, byly asi 
posledni. Pak se jiz patrne nikam nevydaval a travil daIS! dobu 
ve svem klastefe. 

V te dote lze iiti iisteji po stopaeh spravy Neplaehovy. Prv;i 
otazka, ktera se vlastne naskytla hned, jak byl Neplaeh nastolen, 

1 i Transumpt Fernanduv v archivu rajhradskem. 
2) Pez: Script. rer. austr. n. lOll. 
3) Berghauer: Protomartyr poenitentiae L str. 209. 
4). Emler:~ F. R. B. III. str. 446. Zprav).! oznamil knez Fleischer prof. Per­

WOIfOVI do Varsavy a tento prof. Emlerovi. Udaj zni: 6. Jannuarii. Fr. Neplachi 
abbatis Opatovicensis in Bochemia, qui congregationem nnstram ad omnium sui 
c0l!ve~tu~ meritorum participationem admisit. - Neznam zapisu tohoto odiinud, 
nez I?!ave od Emlera. Wattenbachova Monumenta Lubensia (Breslau 1861) ob­
sa~u]l na str.35-59 Necrologium Lubens.e, ale onen vys uvedeny zapis tam ne­
na]deme. Je mozne, jezto vydavatel sam upozornuje, ze vypoustf nektera imena 
ze se ani jmeno Neplachovo s celym z<iznamem nedostalo do tisku, aneb~ 
.knizka« Fleischerova nebylo Necrologium 

5) . Ketrzynski a Smolka: Kodeks dyplomatyczny klasztoru Tynieckiego 
I. cast str. 146. 

6) Libri.conf. 1-0 82. . 
') Ibid I.2 87. 

28 

Zivot v klastefe za Neplacha. Volba .lana z Orle r. 1371. 

bylo zporadani proboststv! vrehlabskeho (v nynejsi Lhote Klaster­
ske), »Poustky Panny Marie«.l) Probostove zdeisi se casto stfldali 
a tim zavinovan nepofadek. Sam areibiskup Arnost s NepJaehem 
stanovil dne 4. cervenee 1348, aby pro prfSte dlelo stale v pro­
boststvi sedm bram, pet mniehu-knezf pro sluzby duehovni, a dva 
konvrsi, aby obstaravali veei ostatni. V cele vseeh stili probost. 
kter.§' vsak !lema. opousteti poustky, leda z vaznyeh pficin, a ktereho 
jen opat muze odvolati z mista, acli bude nutno. 

Tu a tam bylo opatovi zasahovati do sporu mezi farari, sou­
dicimi se obycejne 0 polnosti neb 0 desatky. Tak bylo za opato­
vani Neplachova v Zehuni, Zivanieieh, Zdanieieh, Osicieh, Prelouci, 
Stezeraeh a 11 sv. Petra v podhradi hradeekem. 2) Konvent Opa­
tovsk.§' sam nebyl nejmensi. R.. 1366 patnaet osob bylo povereno 
(!lmny obycejn~-mi v rozsahleiSich institucieh duchovnieh. 3 ) Do 
konventu patfili te doby i Hi probosti venkovsti: wahlstatsky, 
stredsky a vrehlabskY. Z funkci jednotliveu je patrno, iak se samo 
scbou rozumi, podle obdoby odjinud, ie klaster mel dum pro hosti. 
5kolu, nemoeniei, satny. Opat, iakoz bylo vsude pravidlem, mel 
vlastni svuj dum. 

Ale i za zdi klasterni, mezi mnichy opatovieke vnikla nespo­
kojenost se zivotem fadovYm. Zvidame 0 mniehu Petru, synn 
lana z Ohnisfan(?),4) ktery utekl z klastera i z radu a teprve 
po case se kaiiene vratil; opetne jeho pfiieti do klastera podlc 
p]"ikazu papezskeho svereno bylo vysetreni areibiskupa nazaret­
skeho, areijahna hradeekeho a oficiala prazskeho. 

Opat Neplaeh opustil naposled SVlli konvent 16. zari 1371,5) 
kdyz zastihla jei smrt. Neodesel v nem jen opat, nybrz i kronikar, 
druh':<', jejz zname. Kroniku svou psal asi v letech 1355-(;2, kdyz 
pob~'val v klastefe. Pamatka jeho dojista byla uetfvana, tfebas 
i byl ponekud tekavy a nedusledn.:<', jak prozrazuje jeho kronika. 
Umel uziti sveho postaveni u dvora i sveho vzdelani pro dobro 
sv~'eh spolubratfi a klaster mel v nem pecliveho otee. 

Po smrti Neplaehove sesel se konvent opatovieky a iedno­
hlasne zvolil za sveho predstaveneho Jan a z 0 r I e. N a tvrzi 
Orli (v Chrudimsku, na vyehod od Slatii'ian) sedel tou doboL! 
(r. 13(8) Stepan ze Zestok iinak z Orle,6) nevime iak pfibuzn~' 
s opatem opatoviekYm. Jana z Orle po prve vidime v rfjnu 13(67 ) 

1) Mon Vat. I. 1136. str. 6:2-624. 
,) Viz kap. 0 zbozi khiSternim. 
') Listina otistena u Berghauera: Protomartyr. poenit. I. 269. 
4) Opis zemsk. archivu z arch. Vat Urbani V; viz kap. VI. 
5) Mencik: Kdy zemrel kronikar Neplach, Rezkuv sbornik hist. 1. 200-201 

podle zapisu dvornf knihov. videnske c. 19f);!. Spravnosti tohoto zapisll z konce 
XIV. neb poc. XV. stol. se zda nasvedcovati i fakt, ze Jan z Orle, nastupce Nepla­
chuv, byl Hz 2. ffina 1371 (Palacky: Wiirdigung 156) instalovan a 13. listopadu 
n'il potvrzen. (Opisy zemsk. arch. z arch. Vat. Oreg. XI. a. L) 

")Sedlacek: Iirady 1. 1.13 a 168. 
') Libri erect. l. str. fi9 c. 120. 
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Od pocatku stoletl XIV. do zahuby klastera r. 1421. 

v Made spnivce dvoru klasternich. Funkci tuto se vsi pravdc­
podobnosti zastaval iiz v cervnu toho roku. 1

) R. 1367 cteme ieho 
imen02) v papezske lis tine, udelujici mu pine odpusteni hfichli 
v pripade smrti. R. 1371 vstoupil tedy na stolec opatskY. Jan 
z Orle neprejal po Neplachovi styky se dvorem, ani nemival 
diplpmatickeho poslani; za to byl vyborny hospodar. Klasteru se 
vedlo za ieho doby znamenite. Kupoval statky, vymenoval zbozi 
za zbozi, uhospodaril i hotove penize. Neumensuje jeho zasluh, 
ze pfedchozi doby jiste rozvoj pripravily. Tak hned na pocatku 
opatovani Janova (potvrzeni cis. Karla je dana dne 24.1edna 1372}3) 
koupeny byly obce K a I n a, Dr a z k 0 v a K a sa 1 ice; k nim 
koupi pfibyly: Ian a ctvrtlan v Oseku, Ian v Dubecnu, 4 kopy 
poplatkfl v Dobfenicich, les Travnik mezi Osicemi a Libcany 
a l!m Iesa a kfovisk u Roboznice. Take byl ziskan novy mlyn 
u Zehune. Nektere z techto statku nove nabytych byly dary ce­
skych panu, nevime vsak, ktere a kterych. Karel IV. potvrdi! 
opatovickym drieni zbozi tohoto v plnem rozsahu i se vsemi 
pravy tehoz zpusobu, jakym drieli statky jine. Potvrzeni arci­
biskupova na tento novy majetek se klasteru dostaio dne 18. 
kvetna 1374. 4

) 

Urciteji znejj zapisy 0 iinem rozsifeni drzavy kJasterske vel~ 
kou koupi, uzavfenou s panem Albertem z Cimburka, ktera byia 
zapsana do desk zemskych iiz r. 1372,5) ale potvrzena teprve 28. 
kvetna 1377 od Karla IV.6) a 2. cervence 1377 od arcibiskupa.') 
Koupilf opat Jan z Orle od pana tvrz B I at n 1 k. mesto B 0 h d a­
nee, vesnice By s tf e c, R y bit v y, C ern 0 u, 'L hot u s jinymi 
prislusnostmi. Karel IV. pak opet statky tu vyfial ze vsech zem­
skych povinnosti, mimo dan kralovskou. 

Nezli byli uvedeni mnisi v pIne drzeni tohoto zbozi, doslo 
jeste k jine zmene v jeiich majetku. Smenilfopat Jan r. 1376 8

) 

nejake sve statky s nekym jinym, ale zase kusa zpniva neuvadi 
vubec imen. Take nevime, ktereho zbozi nabyl opat smenou 
s Hrochem z Hofovic 1'. 1386,9) a ktere koupi! tehoz roku 1386 
od Henzla ze Stare. to) 

Videti ze vseho, jak se zmahal blahobyt klasterni, iiste 
neposledni zasluhou opata Jana a ieho pece 0 vzrust a rozkvet 
svefenych statku. Mimo klaster se licastnil Jan z Orle komise 
duchovni v Podlazicich, jsa jednim z rozhodcich, vysetfuilcich 
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') Berghauer: Proto-martyr I. 269. 
2) lensovsky: Mon. Vat. III. c. 847. 
3) Pelzel: Karl IV. Urkdb. II. 371 null. CCCXXXV. 
4) Borovy: Libri erect. I. 97 C. 201. 
5) Emler: Pozustatky d. z. I. 442. 
6) a 7 J Borovy Libri erect. II. c. 258. - tIuber: Reg. Imp. 5.775. 
S) Emler: Pozustatky I. 450. 
9) Emler: Pozustatky 1. 510. 

10) Ibid. I. 511. 

Nove zboZl. Udalosti za opatovanl lana z Orle (1371-1389.) 

tamni pomery za opata Domoslava, na jehoz mravni zivot se 
vedly zle stiznosti.l) Na cas by} strazcem nad kantorem z klastera 
sv. Ambroze Janem, jenz byl dan do Opatovic na pokanL2) 
Take v Praze opat Jan pobyl nekolikrate, patrne vicekrat, nez 
mame dolozeno. Byl tu 27. srpna 1376,3) 27. dubna 1377, kdyz 
arcibiskup stvrzoval volbu opata sazavskeho Petra, <) byl tu as 
20. flina 1379. 5) S kym se stykal, nevime a rovnez nikoli, byl-li 
kiaster za neho visitovan. Visitatorem v arcijahenstvi hradeckem 
byl tu dobu Vilem od sv. Step ana. 

Nestacil vsak horlivy hospofiaf, aby udrzel take mravni fad 
sveho klastera v casu obecne zkazy. Mnich Petr, 6) sveden byv 
pry jinymi mnichy, ukradl penlze klasterni. Byl za to uveznen, 
ale na prosby bratra jeho, rytire Jifika, ktery se 0 neho obaval. 
propustil opat vinnika s podminkou, ze se iiz do klastera nevrati~ 
Byl odevzdan bratfim minoritUm (nevime, kde); tam se potom 
vzorne choval a touzi! zpet do Opatovic. Utekl se s prosbou 
k papezi a papez mu navrat povo1il; opatfiti opetny vstup mel 
mu arcibiskup prazsky, arci tak, aby vaznost opatova neutrpela. 
o vysledku se sice nedovidame, ale patrne se prosba Petrova splnila. 

Sotva je tato pfihoda jedina, ale 0 jinych pameti mlc!. 
Mimo ohradu klasterni ozvala se zkaza mravni v osobe 

osickeho farafe Vlastibora, ktery byl pro spatny zivot vykazan 
z Prahy, kde nejaky cas dlel,7) 

R. 1380 bylo opatovskym Mjiti take prava honitby, ktere 
meli na Labi. Nebof najemce fary v Chlumci, Petr, uhonil v Labi 
jelena a dal jej panu Janu ze Sternberka a z Chlumce.8) Tyz 
Petr mel r. 1385 spor z nezname nam pficiny s Hrochem,9) 
kaplanem opata opatovickeho, jenz 3. bfezna 1383 byl dosazen 
za kneze do Dobfenic. 10

) 

Opat Jan z Orle nepfevzal diplomatickych poslani Neplacho­
vych, nicmene ani za jeho opatovani nebyly Opatovice beze styku 
se svetem. Clen konventu jejich Matej Hycekll) byl pfijat 22. zafi 

') Opis zemsk. arch. z arch. Vat. Oreg. XL a. II. a Ill., 5. cervna 1373. -
Viz i Sedhicek: Pameti klastera v Podlazicich, Method 28, 1902 str. 105. 

2) Tadra: Soudni akta I. 259 a 267. 
3) Ibid. I. 165. . 
4) Libri conf. III. 71;.Tadra: Akta l. HJ4. 
5) Tadra: Soudnl akta I. 369; zprava je mezi 19. a 21. fiinem. 

• 6) Opis zemsk. ar~h . .z arch. Vat. Greg. XL a. V., 5. ledna 1375. -
Psano de Ohamcham; Uhosfany u Kadane isou pfi vsem velmi vzdatene' 
sna.d ie to tyz Petr, ktery pfed casem z klastera utekl a je zvl'm v zapi: 
sech vat. Petr de tIlinystyan. 

7) Tadra: Soudni akta II, str. 10 a 11. 
8) Tadra: Soudni akta II. str. 60; Sedlacek: tIrady V. 283-304; Lib. 

conf.- III.~IV. 56. 
9) Tadra: Akta II. 316. 

16) Lib. conf. C. 7. 
") Listiny imenuii iej: tIyczel, tIyzib, tIyczek, tIyczeli, tIitzek, 

Hucek. .. 
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Od pocatku stoleti XIV. do zahuby klastera r., 1421. 

1071 mezi cestne (titularn]) kaplany papeie Rehofe XLI). Pravi 
se tu, ze studoval na nekolika theologickych fakultach a 22. zafi 
1371 obdrzel povoleni studovati ieste 5 let theologii i take 0 nl 
6isti, aniz potfeboval svoleni sveho pfedstaveneho. Dosahl tedy 
iiz patrne stupne bakalafskeho na nektere universite. Nevime 
vsak, ktera vysoka skola jej hosma~ Sice pfi tom si vyprosil od 
kurie lis tiny na proboststvi vrchlabske, a to patrne proti vuli 
opatove. Nebof doslo potom ke sporu pfed soudem arcibiskup­
skym mezi Dim a Janem z Orle prave 0 toto proboststvi; 
vikar 20. fOna 1379 2) ulozil obema poklid na 14 dni a od Iiycka 
zadal, aby pfedlozi! listiny papezske. Pohfichu 0 pruMhu sporu 
dale nic nevime, az 17. dubna 1385 byl napomenut opat opato­
vicky od vikafu, aby Iiycka znovu povolal do klastera. 3) Patrne 
IiY'cek pro spor s opatem se stranil, aneb byl nucen klastera se 
straniti. Nyni se tam asi opet navratil. 

Ctyfi leta vsak pote opustil klaster sam opat. Zemfelf Jan 
z Orle 16. bfezna 1389. 4

) A iiz 26. bfezna 1389 byl potvrzen 
Opatovicum novy opat, zvo!eny' Petr Lazur,5) osoba dosud ne­
znama. Potvrzenf u kurie dosel 2. srpna 1389, nebo kratce pfed 
tim; nebof toho dne se zavazal skrze Petra ze Vserub, ze zaplati 
kurii 500 zlatYch.6) Tolik taxy platily jen nejpfednejsi klastery 
ceske - snad tedy dosahl Petr opatstvi tak(~ - jako Neplach -
pfimo z moci papezske. Vedle teto taxy hlavni se zavazal za­
platiti i 5 servicii mensich, (platu to urcenych pro ufedniky ko­
mory papezske). Ke splatkam dosio 7. kvetna 1390 7

) a 10. fijna 
13908

) iiz vsecko bylo zapraveno. 
Za opatovani Petra Lazura zasahuie sarna kurie hoineji 

i v Opatovicich. V dfivejsi dobe slysime jen jednou 0 papezske 
provisi na prebendu na panstvi opatovickem. Slibena byla r. 1352 
Janovi, synu Mikulase z Police. 9

) Byla-li vskutku udelena a kde. 
o tom prameny nepravL Vedle toho 1'. 1;342 byl zpraven opat 
Iiroznata 0 provisi dane Bohusovi z Iiostinneho na kanovnictvi 
prazske 1U) a r. 137(11) opat Neplach mel spolu s arcijahnem kou 

1) Opis zemsk. arch. z arch. Vat. Oreg. XI. a. I. 
2) Tadra, Soudni akta. I. 369. 
") Ibid. II. 324. 
"} Podle zapisu codexu vid. Narodnl knihovny 1962, a nemz M. Denis: Co­

dices II. DCCCLXXII. Viz f. Menclk: Kdy zemfel Neplach, Rezki'lv Sb. I. 200. 
5) Ubri confir. III.- IV. 208. Zapis uvad! ieho imeno: Petr Laczin. Ale 

ve vsech pramenech dale imenovan ie Lazur - i v Letopisech ceskych. 
6) Mon. Vat. V. 191, str. 119. - Jeste za doby Kostnickeho koncilu 

platH klaster Opat. 500 z1. annat. Viz Dudik: Iter. rom. I. 65. 
7) Mon. Vat. V. 323. - Splaceno: 205 floreni'l, 18 solidu, 6 denari'l a 

1 obol na hlavni taxu, 17 fl., 10 sol., 7 den. na mensl. 
8) Mon. Vat. V. 359. - Splaceno: 41 fl., 33 sol., 1 den., 1 obolus na 

taxu a 3 fl., 26 sol., \-J den, na servicia mensl. 
0) Mon. Vat. L 775. 

10) Mon. Vat. I. 139. 
") Opis zemsk. arch. z arch. Vat. 26, ledna 1.'370 v Rime. 
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Iioine milosti ad kurie fimske. 

fimskym a bechyiiskym pfideliti kanovnictvi pI=azske, 0 ktere 
vznikl spor pro dvoji provisi papezskou, Benediktu z Drnovic. 
Nyni v kratke doM dvakrate byla vydana provise papezska na 
statky opatovicke. R,. 1389 na zadost samy kralovny lofie!) mel 
udeliti oficial prazsk~T Rehofovi z R,oudnice vhodne beneficium 
nekde na klasterstvi opatovickem, bud s farni peel nebo bez far­
nosti, jehoz pfiimy by nepfesahovaly 25 neb 18 hfiven stfibra. 
!in~ provise se dostalo Marianovi, synu Jakuba z Byste (Biscz), 
)enz potom v roce 1392 2) zadal kurii 0 potvrzeni udelovaci listiny 
Bonifacia IX. 

Jin.ak placeno komofe papezske za mnoM milosti. Tak byla 
udelena opatovi absolutio plenaria in mortis articulo 3) dovoleno 
mu miti prenosny oltar,4) dovoleno mu slouZiti msi pr~d vychodem 
slunce,5) dokonce i na mistech postizenych interdiktem,6) dana mil 
moznost udelit sesti vhodnym osobam urad pisafe, treba by.to 
byli muzi zenatL 7) Opat sam si mohl zvoliti zpovectnika, spo­
lchlivelio a vhodneho kneze,8) ktery by vyslechl ieho zpovecf 
kdykoliv by se mu zdalo vhodno a dal mu upine odpustenl z~ 
vsech hfichu, tfeba by byly hodny potrestani interdiktem, exko­
mllnikaci neb suspensi a jinak jejich rozhfeseni bylo ponechano 
same stolici papezske. Mnichum Vilemovi ze Zasmuk9) a Drzkovi to) 
~Yla povolena uplna absoluce, kdyby jim nastavala smrt, a Vaclav 
Simonuv obdriel titul kaplana papezskeho.u) Ovsem titul tento 
nepfinesl' klasteru velkeho uzitku. VetSiho vyznamll byl dekret, 
schvalujici msi, zrizenoll v kapli Panny Marie, stojici mimo obvod 
klasterni, dany kllrii 26. kvetna 1397. 12) Mse tato byla slouzena 
kazdeho rana; kurie udelila vsem, kdoz by ji zbozne nasiouchali, 
odpustky na rok a 40 dnL13) Kaple Panny Marie se tesila velike 
obliM II lidu. A tudiz i knezim, kteh msi etli, vymereny byly 
zvL'lstni odmeny. 

Jeste vetSi dulezitosti bylo vyneti klastera (sboru, statku 
j poddanych) z veskerepravomoci arcibiskupovy, legatil, sublegatu 
a i." »soudcu cirkevnich« do zivota Lazurova,14) coz papez udelil 
opatu Petrovl, i take pfevzeti klastera v papeZskou zvlastnl ochranu. 

1) Mon. Vat. V. 217. 
2) Opis stat. vydav. ustavu z arch. kap. prazsk6. 
") Vsecky tyto milosti datovany jsou v bfeznu a pac. kvetna r. 1397. 

- Mon. Vat. V. 1093. 
4) Mon. 'at. V. 1044. 
5) Mon. Vat, V. 1100. 
6) Mon. Vat. V. 1099. 
') Mon. Vat. V. 1143. 
8) Mon. Vat. V. 1101. 
9) Mon. Vat. V. 10g8. 

'OJ Mon. Vat. V. 2084. 
. Ii) Mon. Vat. V. 1409. 

U) Mon. Vat. V. 1171. 
13) Mon. Vat. V. 1172. 
"') Mon. Vat. V. 1112. 
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Od pocatku stoleti XIV. do zahuby klastera r. 1421. 

Pocatek teto ochrany V cirkvi se objevuje iiz V X. stol., ate 
Opatovicum se jj dostalo nyni poprve. Sice 22. prosince 1402 
byly zruseny vsecky exempce a tu, papez Bonifacius propujci! 
klasteru znovu svou ochranu a s ni zaroven toto vyneti z pra­
vomoci. Stalo se listinou z 29. ledna 1404/) vydanou na prosby 
opata Petra. Exempce pak potvrzena byla 23. listopadu 1413 
Janem XXIII.2) na 50 let, jiste s bezpecnym ocekavanim, ze po 
50 Ietech bude potvrzena znova, jsouc zaroven novym zdrojem 
prHmu stolice papezske. 

Bullou z 22. prosince 1402 3) bylo zruseno klasterni pravo 
patronatni k faram. Nektere z far byly klasteru inkorpo~ovany, 
tedy osazeny take vlastnimi cleny konventu opatovickeho; s!y­
sime tak r. 13974) 0 farach ve Zdanicich a v Prelouci. Inkorpo­
race jinych se jevf iiz od starsi doby, nebof nenach<izime 0 nich 
zapisu V knihach confirmationum. Zruseni pray patronatnich vsak 
netrvalo dlouho; na zadost opatovu i konventu byly fary znovu 
prifceny klasteru, se vsim pravem k nim, arci za nove taxy. 
Zvidame 0 nove inkorporaci Zdanie a Prelouce,5) kterazto fara 
byla zaroven povysena na prevorstvi. Poprve cteme 0 inkorpo­
raei far v Rosicieh (r. 1403),0) Bohdanci, Osicieh, Kunetic1ch 
(r. 1403),7) Stolanech (r. 1403),8) ve Dfitci (r. 1403)9) a u sv. 
Petra v podhradi hradeekem (r. 1413)1°). 

Obdobny pomer byl i V obroci ve Wahistate. ll) Ke kostelu 
tamnimu sic dosazoval kneze biskup vratis!avsky, ale jen podle 
presentace opata opatovickeho. Knezem tudiz byval nektery mnich 
z Opatovic. Nekdy se vsak dosazeny farar domnival, ze byv 
uveden v urad biskupem, jest i vynat z pravomoci opatovy a neni 
vazan k nemu poslusnosti. Z toho vznikaly spory. I domahal se 
tudiz opat Petr, aby bylo proboststvi wahlstatske vybaveno z pod­
rizenosti biskupovy a vskutku na zadost jeho bylo pfirceno jemn 
a konventu opatoviekemu pravo, dosazovati samovoine a primo 
mnichy-kneze z klastera Opatovickeho za probosty do Wahlstatu 
aneb je zas odvolavati, kdyby se videlo nutno, na pr. kdyby byli 
nehodni tohoto uradu. Toto pravo kurie papezska potvrdila 
5. dubna 1400. Totez nekdy v letech 1413-14 stvrdil JanXXIII.12) 

') Mon. Vat. V. 1269. 
2) Opis zemsk. arch. z arch. Vat. Joanes XXIII. a. IV. 
3) Datum toto mam z nize uvedenych uniones. 
4) Mon. Vat. V. 1l2,~. 
5) Mon. Vat. V. 2153, lI15'! a 2155. 
6) Mon. Vat. V. 2151. 
7) Mon. Vat. V. 2153. 
R) Mon. Vat. V. 2154. 
") Mon. Vat. V. 2152. 

10) Pfepisy zemsk. arch. z arch. Vat. Joannes XXIII. Pod prvymtImto 
opisem mohou se kryti take riektere fary klasterni, nebot opis je regest 
zueild: unit Quasdam parrochiales ecclesias Prag. dioc. ' 

11) Mon. Vat. V. 1586. 
l~) Opis zemsk. arch. z arch. Vat. Joannes XXIII. a. IV. 
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Inkorporace far. Pomer k moci kralovske. 

Take doslo za opata Petra k rozmnozeni zbozi opatovickeho, 
ac opet jsou zpravy kuse. Neco pfibylo darem bram z Adrspachu, 
Iiynka starsiho (Lyska) a Hynka mladsiho r. 14021). V letech 
14l6-1416 se objevuje dvur opata opatoviekeho v Praze 2), 

v ulici Svatojilske (nyni cis. 445, st. 239)3), narozni, vedle domu 
klastera Vilemovskeho a z druhe strany dvora sedleckeho. Ne­
vime vsak opet, kdy a jak byl ziskan; mozna ze jiz drive, po 
1'. 1366. Vysel z drzeni opatova pa,trne s pocatkem boure hu­
sitske; imeno vsak »dvur opatovicky« trva jeste r. 14!:i1. 

R. 1397 se objevuje poprve instituce ochrancu nad klasterem 
Opatovsk:f'm, jimiz 13. dubna 1397 byli jmenovani opat sv. Marie 
n3: pisku u Vratislave a opat u Skotil ve Vidni4). 

Do behil klasternich vsak zasahovala i moc kra!ovska; ko­
runa podriela pres vsecky milosti a v}'sady prece pravo nad 
»svym« opatstvim, aspon v pozadovani berne kraIovske. Tak 
8. !istopadu 1397 5) poveril kral Vac1av IV. vybiranim berne kra­
lovske markrabete moravskeho Prokop a a podkomoriho Zikmunda 
Hulera. K lis tine poverovaci pridan je prehled po!ozek6). Opatovice 
zapsany jsou na desatem miste, platice dYe ste kop grosu, ktere 
zustaly vsak komore kralovske dluzny. 

Ze by byly Opatovice v politickYeh bezich sve doby nejak 
cinne sucastneny, stopy nevidime; ovsem, hraly klastery koneem 
XIV. veku vubee jiz ulohu vice mene passivni. Kral Vac1av IV. 
za nejake sluzby (nevime, ktere) zapsal 200 kop gr. (patrne 'onu 
nezaplacenou berni kralovskou) panu laroslavovi z Opocna, sve­
[uie mu zaroven ochranu a opravu klastera Opatovickeho. Zapis 

'} Emler: Pozustatky I. 594 a Sedlacek: fIrady V. 172. 
') Kniha Stareho mesta v archivu mesta Prahy . 
• ) Tomek: Zaklady stareho mistopisu prazskeho I. 34. a Deie mesta 

Prahy II, 169-17(); Teige: Zaklady 1. 711. Durn opatovicky by! r. 1304 
v rukach Ondfeje fIabardova, ktery iei prodaval Simonu bratra pane Svan­
kova. R. 1366 paWl dum ten Ondfeii kreicimu. R 1428 vidime jei vsak uz 
v rukou svetskych, Benese z Dhonic, s iehoz imenem ie spojen, iak lze sle­
dovati, do r. 1451. 

4) Mon. Vat. V. 1142. 
3) Opis vydav. ustavu hist. z orig. v arch. minist. vnitra cis. 98 A II. 

, 6) VIZ i Kalousek: Zast! ve vYch. CecMch C. C. M. 1903, 262 sl. i Ry­
bicka: Kolik berne pJatily klastery, Pam. Arch. IX. 557. Srovname-li s bern! 
u iinych klasteru pozadovanou doideme k usudku, ze tato berne neodpovlda 
skutccnym pomerum, nybrz je tradicf z doby minule. Opatovice podle platu 
stoH na sestem miste, zaroven s klastery Svatou Korunou, Teplou Plasy a 
Nem. rytifi u sv. Benedikta. Vice nez Opatovice platily klastery:' Johanite 
konec mosta a Chotesov 330 kop, Bfevnov a Kladruby 300 .kop, Nepomuk 
270 kop, Sedlec 240 a sv. Jil'l 220. Kdezto na pl'. Zbraslav platila jen 160 
kop, Strahov 100 kop gr. V tom isou ovsem znacne rozdlly a zda se m! 
ze byly rozeznavany duchovnl ustavy ucelu polifickeho a ucelu hospodar~ 
skeho a ze podle toho byly oceneny v platu, ktery meiy dati. U reistffku 
v arch. min. vnitra jsou zaroven zaznamenany nedoplatky teto berne a tu 
vidime u Opatovic opet 200 kop - to jest, Opatovice dluhovaly celou tuto 
sumu komol'e kr<llovske. 
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Od pocatku stoleti XIV. do zahuby klastera r. 1421. 

ten jest ucinen okolo 1. listopadu 1401 na Honich Kutnych.l) Jak 
dostaJi opatovictl teto povinnosti, zjistiti nelze. Ale jest hodno 
povsimnuti, ze se tu po prve poil s osudy klastera Opatovickeho 
jmeno OpocenskYch. le by vsak opatovicti byli platili spravne a 
pfesne po sve povinnosti, kterou jim yule kralovska ukladala, 
je velmi pochybno. Je t~:ke otazka, zda tenkrate vubec - jest opet • 
za bouri panskych v Cechach proti kraIi - platiti mohli?") 
V poslednich letech XIV. stol. za Petra Lazura krom zmineneho 
darll panu z Adrspachu, ktery asi nebyl veliky, mnoho statkll ne­
pfibylo. Klaster zbozi nerozsifoval, vic iiz nebohatl. Ano, neza­
placeni berne kraJovske, kralovsky zapis na klaster i zastava 
bohosfuzebnych rouch nasleduilcim opatem Janem - 0 niz se 
stane ieste zminka - to vse je dukazem, ze se klasteru v tez­
ke dobe spiSe hotovych penez nedostavalo. 

Jaroslav z Opocna, ienz nabyl r. 1401 kralovskym zapisem 
})opravy« na Opatovicich, byl asi pfibuzny, nejspiSe stryc pana Jana 
Mesteckeho z Opocna, a Jan pfeial po nem ieho prava, snad de­
dictvim, iakoz uial po nem j Mestec Hefmanu v. 3) Klaster asi 
pravidelne, ba nekdy ani vubec neplatil. A tedy Jan MesteckY 
hledel pfijem, sobe propujceny vuH kralovskou, vynucovati. 
Podnetl! proti klasteru bylo vsak soucasne nekolik. 

1) Copiarium dip!. Przemysleum, Codex univ. knih. prazske VI. A. 7. 
fol. ~1. - Den v zapisu chybl. Vaclav IV. pfiiel vsak na Iiory v druM po­
lovici rfina, zapis nejblizsi ie zapis .lindr. Lacembokovi z Chlumu na klaster 
Podlazicky a prva platebnf IhiHa svatek sv. Martina. 

2) 0 bohatstvlOpatovickeho klastera se zmiiiuje zmirna povest, kterou 
asi podle lidovych vypravovani upravil si Iiajek. (Kronika ceska k r. 1359.) 
Do literatury svetove pfesla a vseobecne bylo ii vereno v latinske lip rave 
Balbfnove (Misc. hist. D. 1. I. III c. XIV. § II. p. 1,0). V belletrii nejpekneii 
ii podal Alois .linlsek (Stare povesti ceske). Vedecky se ji zabyval Kalousek. 
ItinerM stanoveny pro rok ]359, kdy pry dIe! Karel IV. v Ovatovicich, 
jasne ukazuje, ze Karel v Iiradci nebyl. A vsak pripusime, ze nevirne 0 vsech 
ieho cestach hradeckych a tim mene 0 tajnem zajezde do Opatovic, pfece 
koncepce Iiajkova vypravovani je ien fantasii. (Na pl'. misto, kde se omlouya 
Neplach, do iehoz opatovani navsteva ta by spadala,ze Karla nepolllal ac 
jej zlIa. ze si nebyl sam jiSt.) Opravdu Karel IV. ani v Opatovicich n~bYI 
a kdyby byl byval, nemeli mu opatovicti co ukazovat. Povest 0 poklade 
vznikla post rem. Prave pfepadeni klastera Mesteckym a Otou z Bergova, 
muceni opatovo, i konecne rozbofeni klastera vojskem Divise Borka z Mi­
letinka (coz casto bylo spojovano a pleteno s prvnlm prepadenim), mohlo 
vesti k myslence, ze se tak stalo pro lup neceho, co v khgtefe bylo ukryto 
tedy iiste velikeho pokladu. Klaster dekuje prave t6to povesti svou potomni 
shivu a popularitu, ilz by iinak byl nenabyl. 

S opatovickou povesti nutno zamitnouti i smyslenku, ktera sevyskytla, 
tusim poprve u Balbina (MiSC. l. c.), ze totiz clenove klastera OpatovickellO 
byli jen slechtici, kteri se, vstupuiice do radu, zffkali svych rodnych statki'! 
na prospe.ch l<lastera. Krve slechticke v zilach mnichu opatovickych nebylo 
mnoho. VSlchni, kdoz byli u[ozeni,.patrili, pokud ie zname, slechte niZ<ii. lopaW 
Iiroznata z Lipoitica .Ian z Orle, oba vladyckeho rodu z okoH Opatovic 
z159 mnichU znarnych imeny bylo jensedma take jen z nig! slechty: 

3) Reliquiae tab. 1. 80 c 16, It 42. - Viz i Rybicka: Iiermanuv MestecI 
Pam. Arch. XIV. 395. . 
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lapis p. Mesteckemu Drobna vaIka ve vYch. Cechach (ok. 1400). 

Okolo r. 1400, i kdyz uz ulehla vzpoura panska proti krali ne~ 
bylo vubec klidu v cesk~'ch zem1ch a nepozlvaly pokoje an{ vy­
chodni Cechy. Vznikia tu pfimo drobna valka mezi kolika slechtici. 
Jmenuji se Mikulas ze lampachu a na PotStejne, Jan z Opocna 
jinak z Iiefmanova Mestce, Jan z Otoslavic feceny Puska, Ota 
z Bergova na Troskach, Jan, Vilem a Benes z Kosumberka, Otfk 
Suben z IifiSte. Benes Srbec, Hasek z Luzan, Jifi z Kromesina, 
Rancz(?) z Morasic, Lidhe~ z Mikulovic, Jan ze lestok, Jarek 
z Chlumu, Vaclav Kucik z Ujezdce a Jindfich· Lacembok z Chlu­
mu.!) Mikulas ze lampachu a na PotStejne pozval si Jindficha 
Lacemboka na Vamberk k hostine, tam jej zajal, odvedl na lam­
pach a deset tydnu veznil, zadaje tff tisic hfiven vYkupneho. 
Kdyz je Lacembok nemohl splatiti, pustosili mu feceni panove po 
dYe leta. statky. Jindfich z Chlumu se dovolaval pomoci duchov­
nlch Ufadu. Papez r. 1414 na jeho zalobu sveril trest biskupu 
litomyslskemu Janu leIeznemu. Melo byt postarano 0 satisfakci 
Jindfichovi a restituci jeho statku, ale zaroven mel biskup dati 
pozor, aby se Jindfich sam nemstil. V bouflive nalade dvoiiho 
povstani panu proti krali, dvojiho ieho zajeti, volby falckrabiho 
Ruprechta za vzdorokrale v flSi a v doM velkeho schismatu 
papezskeho, podobne mistni vytrznosti iiste nebyly nicim nevida­
ny-m; slysime 0 nich na ceskem iihu i na zap. Morave po leta. 
Lacembok sam pfiznava, ze ucinil prve kfivdu svym odpurcum 

V techto sporech ozyva se opet imeno Jana Mesteckeho 
i Oty z Bergova mezi nasilniky. Neni tedy divu, ze vytrznik proti 
urozenemu spolubratru neostychal se pychu proti cirkevnimu llstavu, 
jenz zanedbaval platiti jemu sve dluhy, a pfibral si k tomu tova­
ryse iiz osvectceneho. 2

) Z neuspokoieneho ·opravce se stal v na­
silne doM kruty utocnik. V noci z prveho na druhy listopad roku 
1415 Jan Mestecky spolu s Otou z Bergova a na Troskach pfe-

') Prepisy zemsk. archivu z reg. Lat. 185 1. 179, Martin V. a.V. z(; 
dne 31. cervence 1414. 

2) .lest pry jeste jedna prieina. (Srovnei bullu Martina V. z 5. prosince 1417 
v Kostnici danou. Otiskl ii Novacek v C. C. Ii. IX, 88 a opis zemsk. arch. z reg. 
Lat. R. S.105 f. 241.) .lak nize povirn, byli po smrti Petra Lazura zvoleni dva muzi 
na stolec opatsky: Petr, farar v Prelouei a .lan, probost v Komarove na Morave. 
Podle yule kraIe V aela va IV. a arcibiskupa Konrada z,Vechtynstonpii Petr .lanovi. 
Tento .lan odesel pry drive, maje - pro svM spatny zivot - neshody s opatem 
Petrem Lazurem, z klastera k .lann Mesteckernu a sHbii panu velikou sumu 
penez, bude-Ii ieho pomoci zvolen opatem. Ale nutno pochybovati, ze se 
tak stalo. S tim v souvislost se uvadi troii vyloupeni kleiStera Mesteckym 
a utopeni Petra Lazura. Nekteri elenove konventu si pak stezovali u kllrie 
ze opat dosel sve hodnosti nekanonicky a simoni!. Tato udani isou v rnnohe~ 
v rozporu s tim, co vime. ledina zprava 0 zloupeni klastera a' muceni opa­
tove je ve Starych letopisech. l nekolika slov teto kroniky lze malo vy­
cisti. Vime tak 0 jed i n e m prepadeni klastera, nikde neslysime 0 troiim; 
siysime dale jen 0 rnueeni opata Petra Lazura, ale ne 0 utopeni. A ac vidime 
ve dvoii volbe dvoii stranu klastera a v poznamce pri stvrzovani .lana 
v opatstvi (Libri conf. VIr. 188), zeoba zvoleni podrobili se nove volbe jen 
na pran! arcibiskupovo, spatruieme vedom! urcite pevne posice v konventll, 
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padli khiSter Opatovick~' a opata. Lazura zmucili. 1) Opat dlouho ne­
vydrzel, zemrel snad iiz 18. prosince 1415.2

) Klaster bud zustal nejaky 
cas v rukou obou panli, bud se nezctalo tu - treba vytrznici zase 
vyloupene budovy opustili - ustrasenym mnichum dosti bezpecno -
takze se tam nesesli ani k volbe noveho opata.· Jiste pfepadenfm 
klaster utrpel, jak na vystavnosti i bohatstvi, tak na sve sileo le 
byl v tuto dobu a dlouho pfed tim jiz opevnen, bylo iiz feceno. 

U bratfi minoritu v liradci nad Labem:l ) sesii se bratfiopa­
tovSti k volb5 noveho pfedstaveneho. Zastoupena byla proboststvl 
stfedske, wahlstatske i vrchlabske, pfitomni byli farari od sv. Petra, 
ze ldanic, Pfelouce, Stolan, Kunetic, Bohdance, prevor, podprevor 
a probost klastera a nekolik bram jinych, mezi nimi osoba tituiu 
dosud nebyvaleho, Jan, probost z Komarova na Morave.") Z volby 
vysli muzove dva: volilaf iedna cast farare preloucskeho Petra, 
druha byvaleho probosta komarovskeho J ana. Petr podal zadost 
o aprobaci a vyhlasena byia podle ustaleneho zvyku lhUta, kdyby 
kdo co namital. Opravdu se prihlasil Jan, probost komarovsky, 
tvrde, ze rna lepsi pravo, jezt!) byl volen od starsfch clenu kon­
ventu. Arcibiskup hledel spor ukliditi tak, ze vybidl oba, aby se 
vzdali a byla nova volba. Tu fidil arcibiskup sam, doslo k ni 
v lednu 1416. Podle vule krale Vaclava ustanovil arcibiskup opatem 
Jana. A kdyz se neozvalo namitek do stanovene Ihuty, byl jail 
v opatstvi opatovickem dne 27. ledna 1416 potvrzen. Namitky se 
vsak prece jen obievily, ale jinde, u kurie papeiske, doma ie kra"­
lovske pr2mi umlcovalo. 5

) 

a ac mfiZeme si predstaviti, ze stni:ha Petrova, ktery byl nucen ustoupiti, 
nespokoiene zalovala na volbu protivnika, a ac bylo mozne i pric[tati spatny 
zivot Janovi (ale doklady toho nemame), pfece zpnlva 0 jeho odchodu 
k M 5steckemu, 0 nabidce penez ucinene jemu za opatstv!, nezni dosti pravde­
podobne. Snad by se dostalo vice viry temto zpravam, kdyby i ostatni zminky 
o trojim vyloupeni klastera (i rozhazeni hrobu a mrtvol) a utopeni Petra 
Lazura, byly potvrzeny, neb aspoil vice pravdepodobny, nez vskutku jsou. 
Take to, ze by kral Vadav prat dosazeni Jana, ktery by byl do klastera 
pfiveden misilim Mesteckeho, nezda se nasvMcovati pravde. Naopak se do­
zvidame 0 rozhorceni kralove na Mesteckeho, treba nevelikem, ponevadl 
mu brzy »i pro ten klaster Opatovicky« odpustil, jemu i Otovi z Bergova 
i iinym, ktel'i vedle nich meli llcast »v tech valkach«. (Archiv ces. IV. 197.) 

1) Palacky: Stari leto.pisovecest1. Ze v rukopisLl jest i datum, potvrdil 
prof. Simak. .. 

2) Mencik: Kdy zeml'el Neplach l. c. udava datum: 1. Iedna 1416. Zda 
se mi vsak, podle rozdeleni tecek u Mencika, ze chybi cislice XV., clmz by 
se posunu!a smrt Lazurova k 18. prosinci 1415, coz je po zlnuceni pravde­
podobneiSl a nikterak tomu neodporuje, posouva-li se tim cas novt'ho obsa­
zenl sto!ce opatskeho, opetne volby i potvrzeni jeiiho. Mencik udava cislice 
takto: MeeCe. xv. Kal. Jan. 

") Libri conf. VII. IH8. 
4) Ze by proboststvi v Komarov!! patl'ilo Opatovicum, toho svectectvi 

nemame. Bylo v nem vsak proboststvi khistera Ti'ebicskeho, take radu sv. 
Benedikta. Snad byl Jan, ac mnich opatovicky, Drobostem jineho klastera'. 

5) Bulla Martina V. ze dne fl. pros. 1417; C. C. fl. IX. 88 a opisy zemsk. 
arch. z arch. Vat. R. S. 105 f. 241. 
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Pl'epadeni klastera r. 1415. Smrt Lazurova. Dvoii volba opata. 

Kurii zaplatil opat Jan dne 26. ledna 1418 opet vysokou 
taxu 500 z1.1) a dne 27. ledna 1418 dosel potvrzeni kurie. 2

) 

Pfepadeni Opatovic nemelo pro urozene nasilnl.ky n~sledku 
il\Th. Kral Vaclav jim odpustil -- arcif zadali prve as! 0 mllost -­
Hi 31. ledna 1416 3) a pote se s nimi smifili i ~razane'y,;?e­
prateleni s nimi tez, bud pro tu, ne~ i~no~ n~zyn~mou pnc~nu. 
I klasteru bylu se spokojiti; zda se uklIdmly I vmtrm spory a Jak, 
nevime Ovsem klaster se tezko vzpamatovaval z pohrom:y. Ne­
ulehcilo' se mu ' SPlSC pfitizilo. Berni knilovskou phial opet kral 
k soM, ale h~ed if). cervna 1417 zapsal z ni sumu 150 ,k?p gr. 
oene panu Putovi z Castolovic4

) za pOI? cc, kt~rou krahy?u,de 
povinen s 15 odenymi iezdci, kdykolIv o. n,l bude

v 
zadan. 

V cervnu 1419 zap sal kral Vaclav na Opatov!clch opet novOu 
sumu berne kralovsk( 5), a to 100 kop grosD tiaskovi z Valdstejna. 

Potom nasleduie vybuch boufe husitske, smrt Vaclava IV., 
porazka bratra ieho Zikmunda od liz~y a Pr,aza~u ,na ho~e Vitkove 
a jeii nasledky, zastavovani zbozi kralovskyeh I vClrkevr:,lch. Toho 
zakusily i Opatovice. lined v srpnu 14206

) ?bdrzel ~Ies ze St~rn­
berka zapis na zastavu zbozi opatovskeho v u200 kopach. 
Ten llpis byl patrne vsak vracen, nebof ~lSovize St~rnberka 
iinak z liolic zaroven s Putou z Castolov!c dne 28. IIstopadu 
"1420 7) se do;talo za iejich sluzby i za, uhrad? .dluhu, z~st.aleho 
Hm za kralem ve 3000 kopach gr., noveho zaplSU na roem plat 
300 kop gr. na klastefe Opatovickem. K tom.nto" zapisu.? P!O­
since 14208) pfiznali se opat Jan i konvent, slIbuJIee pla~!tI onech 
300 kop tak dlouho, pokud by kral Zikmund dluhu nesplatIL Kdyby 
vsak nlatiti nemohli, maii si panove vziti iakymkoliv zpusobem 
~ahradu na" zbozi klasternim. I lidi mohou jjmati. 

V kratke doM klasterstvi tezce bylo zatizeno a pod tou tihou 
prirozene hynulo. Nebylo pomysleni, nezli jak udrzeti statky bev~ 
pohromy, a to nebylo snadne. Jiz r. 141.1 klaster upadl v rozepn 
o Bukovinn a Divee (oM vsi u Cermlova) s panem liynkem 
z Cervene hory;9) podstata SPOl'U neni znama. Meli rozhodnout 

') Dudik: Iter roman urn 1. .str. 67. - Velikost teto. sumy ,vyplyne 
ze srovnanl: na pl'. Strahov plat!! 100 fl., Kladruby 34 fl.. Tepia _60. 
Viz; i Eubel: Provisionen -Stud. u. Mit. XV. 239. 

2) Opisy zemsk. arch. z reg. Lat. Martin V. a. L 
3) Archiv ces. IV. 197. 
4) Arch. ces. XVI. 95 a VI. 498. 
') Arch. ces. n. 206. - U Jistu toho je poznamka, kge.z SY,!1o:,e flaskovi 

svectci, ze jsou jemu ty sumy nevydavany, podle toho ~aplsu, ze J~OU ~nollO 
zadrzany. - V tom marne novy dukaz male platebm schopnosti klastera. 

6)Zbytky register c. 906. - 0 VraCen! listu viz minen! vydavatelovo. 
') Arch. ces. 1. 539, XVI. 97; Sedlacek: Zbytky reg. cis. 1691. 
8) Arch. ces. L 148, m. 280. 
9) Archiv v Tfeboni H. 28. No 1. (19. cce. 1417). 
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Od poeatku stolet! XIV. do z<ihuby khiStera r. 1421. 

Cenek z Vartmberka spolu s Jindfiehem z Vartmberka; nebude-li 
iim mozno, meli stanoviti sroceni pfed zemsky soud. . 

Nesmlze nepokoine doby znaceny jsou faktem, ze z doby 
opata Jana pouze jedine potvrzeni farare IT Ciste mohlo bvti za­
psano V prazske knihy konfirmacnf, dne 10. bfezna 1419.1) A take 
jina vee, kde bylo tfeba zameniti beriu za mec. Jeste na pocatku 
kfizove vypravy Zikmundovy vyzval Iegat papezsky v pruvodu 
kralove, Fernand, biskup Iuek~T, opata (vyzva platila vsem duehov­
nim (rstavum a byla dana na Boraeh Kutnyeh), aby se opatfil 
dostatecnym poctern lidu. Opat Jan zastavil roueha bohosluzebna 
v sume 128 kop grosu prazskyeh 2) a najal si vskutku do sveho 
klastera posadku ne nestatecnou. A ta sesilena byla jeste nov~'m 
!idem pana Alese ze Sternberka3). Melf pevny klaster patrne celiti 
husitskernu Bradei. KraI ph svem vtazen! do zeme Bradee sice 
opanoval, ale zanedlouho uspesnym pfepadenfm bratrstva Oreb­
skeho v noei z 25. na 2f:i. cerven opet ztratil. Opatoviee tudiz 
zbyly jako jedina zastita moci kralovske v nlzine labske. 

V polovine prosince 1420 vytahli hradecti s panem Alsem 
Vresfovskym z Ryzmburka naOpatovice, ale neporfdili. Dyli od­
razeni, zabit soused Petlet z Bradee a rnnozi jinL 4) A Opatovice 
vzdorovaly uspesnehusitstvf po kolik meslcu. Opet OrebStf 
z Bradee proti nim vytahli. Vytrhli i s vozy pfiStiho roku 22. 
bfezna 1421, a to k PodulSanum, ehtlce Opatovice sevflti s tNo 
strany, kde Labe klastera neehranilo a kde bezela asi jedina 
eesta, kudy vozy mohly jeti. Ale ani tentokrate se Bradeekym 
nepodafilo. Opatovsti vytahli jim vstfie a tu na drahaeh u Po­
dulSan svedli s nimi bitvu, porazili ie, zabili ph tom i hradeekeho 
hejtmana Lukase a na klaster odvedli s sebou na tfi sta zajatYeh. 5 ) 

Ale to bylo posledni opatovske vitezstvi. Neodvazili se vzdorovati 
velikemu tazen! Prazanu, OrebskYeh· a Taborskyeh do vyehodnieh 
Ceeh v dubnu roku tehoz. Opat a mniSi - a snad i zbrojny lid 
- opustili kh'ister. Koneem dubna pise nezmimy pisatel svemu 
pfiteli na Morave 0 uspeehu husitskyeh zbranl a pfidavci: »z Opa­
to vic pfed nimi sjeli a DiviS klaster vypaJil«.6) 

') Libri confir. VII. 284. 
2) Opis vydav. ustavu hist. 

v 3) Mame zap is, kterym se pfiznava Zikmund k dluhu tomuto panovi za to, 
ze choval Iidi na hrade prazskem a na Opatovickem klastere. Proto zapisuie 
mn Slavkov na Morave. Viz Archiv ees. VII. 579. List dan H~ 4. brezna 1421 
ale je prirozeno, ze posadka pana Iiolickeho byla drive v Opatoviclch. ' 

4) Palacky: Staff letopisove eesti str. 43. - Kronika stareho kolegiata 
prazskeho. 

5) Palacky: Starf let. str. 45. - Kronika stareho koleg. 
6) Divis Borek z Miletinka, jeden z naeelnikuorebskYch. - Arch. 

ees. IH. 300. Palacky soudi!, ze dopis tentopsal Prokop HOly; snad,.podle­
toho, ze v archivu tfeboiiskem, kde se tento list naleza, je psano rukou 
Oldficha z Rozmberka »Prokop IioIY«. - Neni vsak proe pokladati tento 
list zalist Prokopuv, naopak vystraha dana na Moravu, mluvi proti autor­
stvi Prokopove. 

40 

Bitky s hradeckymi Orebity. Klaster znieen (r. 1421). 

Porazky hradeckych byly odcineny. Starobyly klaster Opato­
viek~' vzal trvale za sve, iako obet noveho proudu, jemuz viny 
stfedoveku podkopaly stare hraze. 1) 

Opat i mniSi se rozutekli. Kam, nevime. Pozdeji opat Jan dll 
ve Slezsku ve Strede. Odesel-li tam hned, ci pobyval-li drive 
v nekterem iinem proboststvi opatoviekem, take nevime. Blizko. 
Vratislave bylo neibezpecneji. Ale pobyl snad i na dvofe 
Zikmundove. Nebof· tam se asi dostalo opatovi noveho potvrzeni 
privilegii opatovickych, dne 12. prosinee 1420 skrze legata pa­
pezskeho, luekeho biskupa Fernanda, jmenem kurie. 2) 

1) Zkaza klastera byvala vselijak iinak vysvetlovana, kladena k dfi­
veis!m neb pozdeisim letum a hlavne pletena s prv:)Tm prepadenim klastera 
od lana Mesteckeho. Zaiimava je tu starsi literatura pod vlivem Iiajkovy 
kroniky a ieho povesti 0 opatovickem poklade, iiz Iiaiek odtlvodiioval pych 
Mesteckeho. Iiaiek rozdelil po vest opatovickou na dYe easti. DruM vypra­
vovala prave 0 Mesteckem, jak se siizdeli jeho lide po nekolika do klastcra, 
iak sestnact dnl hodoval Mestecky (Bergova neimenuie) a ieho hoste na 
utraty Opatovic, jak za svui lup kOliiJil Opoeen. Koupe Opoena ie holy vy­
mysl; Iiajek si tim vysvet!oval pridomek Mesteckeho. Vi take, ze byl Jan 
z Iiefmanova Mestce trikrat obeslan pred krale a ze se nedostavil. - Talo 
a podobna udani (odhad pokladu opatovickeho na 4 miliony) byla pak pfe­
jimana Dubravlem (Iiistoria Boiemica, Basilej 1575, 23. kniha226). Ponta~ 
nem (Bohemia, Pia, francoforti 1608, i!6, 7), ktery vsak poinamenava, ze 
povestny prsten na ruce Karlove nebyl nalezen pfi preneseni ieho do nove 
hrobky, prave iako Beckovsky (Poselkyne ... I. dil 558-9, 641. - Vyd. 
Rezkovo II. 363). Balbin (MiSC. - D. I. L.llI. C. XIV. p. 170) vypravuje poves! 
i prepadeni klastera Mesleckym podle Iiajka, rovnez Iiammerschmidt (Glo· 
ria. " Wissegrad. eccl. str. J 02); Pubitschka(Chron. Oesch. V' I 49, V2 41i) 
pise take pod vlivem Iiajkovym, ale liei iizdy Karlovy do Iiradce podle 
rkpu. jakesi Kroniky hradecke v Kutne Iiore (jest to asi ztracena recense 
Pameti rodiny Daeickych, jeiichz nejstarsi autor Bartos z Prachiian uzi! 
Kroniky hradecke, ktera odpovida rkpu b. Starych letopisu), ktera podava 
tn udalost k r. 1420 K tomuto roku klade prepadeni i frind (Kirchenge­
schichte 258), jmenuje zaroveii i pana z Bergova. - Crugerius (Sacri pul­
veres 2. nov. II. sv. str. 6) ma zpravu 0 prepadenl klastera Mesteckym 
k r. 1415, ale k r. 14~O ma 0 tom novou zpravu podle Balbinovy zminky 
o rkpu. kutnohorskem. Toho uZil Rohn (Antiquitates ecclesiarum, 17/7, str. 
109-111); kladl sice prepadeni to k r. 1415, ale ponevadz by radeii videl, 
aby ne katolicky pan, ale Iiusite prvni pfepadli klMter, chce veriti zprave 
k r. 1420. - Bienenberg (Oesch. der Stadt K6niggratz, 1. 145, 262. 27G a 
300) vi 0 einu Mesteckeho z roku 1415, vi tez 0 tom, ze kutnohorsky rkp. 
firadecke kroniky klade udalost tu k r. 1420 a ze jmenuje pomocnikem 
Mesteckeho Otu z Bergova; k r. 1421 mluvi 0 bitce u PodulSan, ale vlastn[ 
zkazu klastera klade do roku 1430 a uvadi s ni v souvislost zastavu boho­
sluzebnych rouch, iiz zminenou. Mesfan prazsky Antonin vzdal svou po­
hledavku panu Bohunkovi Bavorovi z Iiolovous, ten pak pry zahnal mnichy. 
spalil klaster, jezto nedostal penize od opata. Arci ani toto_ vypravovanf 
nen! spravne. Klasterpodlehl zkaze koncem dubna 1421. - Svenda (Zlaty 
a stfibrny obraz, 1799, str. 11~13) vypravl 0 bojich hradeckych Iiusitu 
podle Iiradecke kroniky, ale k r. 1430 podle Bienenberga klade znieenl kla­
stera. (I. c. str. 41.) 

.) Transumpt fermnduv v archivu rajhradskem. Stvrzena zakladaci 
listina (1030!), donace obou Pfemysli'! (1229 a 1253), potvrzeni Vaclava H. 
(1303), privilegium Karla [V. (z r. 1353) a jeho potvrzeni listin opatovick}'ch 
(r. 1355). 
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Od poc:itku stoleti XIV. do zahuby klastera r. 1421. 

MniSi se rozesli po ruznu. Nekteri patrne nasH utulek s opatem 
ve Strede, nekteri v jinych klasterich, aneb nabyli pomocl a primluvou 
far neb i iine vypomoci. Toho svedectvim je mnich Iiasek, jeni 
dosel lD.dubna 1423 fary ve Strojeticich (u Podboran u Loun)])­
a ktery obdriel na prosbu mnichU z klastera Vilemovskeho pro­
visi od papeie -'\lartina V.2) 

S opatem Janem se setkavame 16. ledna1431 na hrade 
Tesine. 3

) Dostavil se sem patrne ze Stredy. Stvrzuje tu naroky 
Bohunka Bavora z tIolovous!) ktery za 128 kop gr. vykoupil 
bohosluiebna roucha, zastavena u souseda Antonina v Praze a 
dal je sousedu videnskemu Ondreji reeenemu Dyetra, aby je 
uschoval. Jmeno opata Jana objevi se jeste jednou, r. 1435, kdy 
vystoupil ve sporu radnich panu stredskych s dedieem vsi nektervch 
o desatky spitalni. Tu se jmenuje naposled. 5) , 

K volbe noveho, jii ien titularniho opata, doslo ve Strede za 
pomerLI ialostnych. 6) pfitomni byli etyri bram, z nichi jeden byl 
Petr, probost stredsky, druzf dva probostove wahlstatsky a vrch­
labsky a farar bohdaneckY. Od druhych bram meli pry pIne YUle; 
jednomyslne zvoIiIi Petra s t red s k e h 0 za sveho opata. Dostalo 
se mu poslednfho brezna potvrzeni konsistore v Zitave. 

Opat Petr ueastnil se volby opata konventu Vilemovskeho 
stejne rozplaseneho, jeni se sestl v UhereiclCh na Morave a se~ 
silil nekolika bratrimi z klastera Tfebieskeho. Volba tato byla stvr­
zena 17. kvetna 1437. 7) 

Zpniva 0 volbe opata Petra je poslednf sveho druhu. Pak se vy­
smdalo jeste nekolik muiu v opatskem titulu, ale 0 voleni jich nie 
nevfme. Pfipomfnaji se: r. 1441 probostjan,8) r. 1453jifi,9) r. 1485 
Jakab Rottman,IO) r. 1516 Vavfinec,ll) 1'. 1518 Rehor Schwarz l2) -

az s poslednfm z nich, Rehorem Rildigerem,13) zmizela i posledni 
pamatka opatovska - titul opatskY. R. 1535 je naposledy ime­
novan opat "Rehor, ktery snad tehoz roku zemrel, nebof nen! 
o nem dalSich zprav; nebylo iiz zadneho elena konventu opato-

') Libri conf. VIII. 1!7 . 
• ) Eubel: Provisionen .... Stud. u. Mit. XV. str. 239. 
3) Opis stat. vydavatelskeho I1stavu z orig. klastera Bfevnovskeho 

B. X. 31l. 
4) Jmeno psano de Olowusz_ - Iiolovousy, vladycka tvrz na Iio1'icku .. -­

Viz Sedlacek: Iirady V. 328. 
5) Kindler: Oeschichte der Stadt Neumarkt, soudi, ze jmenovany Jan 

byl p~obo~tem stfedskYm. R. 1424 se pfipomina probos Petr; r. 1436 je 
probost stredsky Petr zvolen za opata, cehoz si Kindler nevsiml (zda se mi 
ze se omezoval pri sve praci jen na nemecke prameny, hlavne listinne v~ 
Vratislavi). Minim, ze Petr jmenovany r. 1424 a Petr voleny za opata 1436 
je taz osoba. 

6) Libri conf. vm.-x. 257. - Uvadeil Wolfstad, ale nen! pochyby, ze 
je to Wahlstat. 

7) Pfepis arch. vilemovskeho ve vydav. I1stavu hist. 
8),9), "0), 11), 12) a 13) Kindler: Oeschichte der Stadt Neumarkt, 196, 197, 

199, 201, 203; - Opat Riidiger sluie v zapise D. Z. r. 1522 R y d k.e f. - , 

42 

Titularni opatove v proboststvl stfedskem. (- 1535.) 

vickeho, zbozi stredske pfislo, byvsi prodano od posledniho opata, 
do rukou biskupa vratislavskeho. 1) 

Statky a prijmy stredecke, krom nepatrneho zbytku v CecMch 
bvly poslednim skuteenym maietkem, ktery se klasteru zachoval. 
Vlastni klasterstv'i bylo rozdeleno a rozchvaceno; vetsinou se do­
stalo v drzeni katoliku. Tu teprve z hojnYch zapisu a dobrych 
yuH poznavame pray}' rozsah zbozi opatovickeho. Po zboreni 
klastera neivetSi cast presla v ruce DiviSe Borka z Miletinka, 
cast to, obsahuiici cele okoli Kuneticke tIory, jejiz novy hrad se 
stal i novym stredem techto statkil. 2) S Kunetickou tIOfOU veslo 
byvale zbozi opatovicke v majetek krale Jiriho; r. 1465 ieho synu. o) 
Vzdaleneisi kusy byly v drzeni iinych maiitelu. Jen trosky probost­
sty! vrchlabskeho potrvaiy klasternikum do 16. stol., ale i potom byly 
prodany, snad z nouze. 0 moravskych statcich nezvidame nieeho. 
Ceske pak sjednotily se nejvice v pevne ruce pana Vilema z Pern­
steina, az pak r. 1 Do04) se dostaly vetSinou ke komore kralovske. 

Je dojista s podivem, ze se mniSi nestarali a nedomahali obnovy 
sveho klastera. Snad se pokousel 0 to opat Jan, kdyz dlel na 
dvofe Zikmundove brzy po zkaze klastera. Pozdeji vsak nikde 0 tom 
ani sluvka. Zapomneli, ei spise nemohli? Jen v jedne listine krale 
Vladislava z r. 1491 se ozyva daleka moznost, spiSe jen fl"aze, 
ze by opat si chtel vypJatiti zbozi zpeV) Na v}'platu tou dobol! 
bylo temer nemozno pomYSleti. Ti, kdoz tenkrat byli »konventem 
opatovickym{(, kJastera snad ani neznali a proto nestali uz asi 
tolik 0 ieho obnoveni. Prvni a vlastni vyhnanci stezi se mohli 
vratit, bylf klaster vskutku znieen a doba znemoinovala kazd}! 
pokus navratu. Pozdeii pak nebylo prostfedku. 

Zahuba klastera byla uplna. Co nedokonali tIusite, dovrsil 
cas a - smime tomu vefiti - zlata laeni lide, treba bychom 
nemyslili na vypravovani Balbinovo 0 potapeeich italskYch.6) Jiste 
i v okoli bylo dosti lidi, kteri vefili, ze pod rozvalinami klasternimi 
najdou poMdkovy poklad. 

Klaster Opatovicky zanikl. Zbozi jeho vsak naslo ve Vilemu 
z Pernstejna muze, jenz je opet sjednotil a zlepsil i zdokonalil, co 
skromne poeali kdysi klasternici, a tak jen vlastni klaster zapadl 
sam v sed' minulosti. 

') U Kindlera nalezneme i presne odkazy na listinne prameny. Viz 
i Dobner: Mon. hist. IV. j H8. 

2) Arch. ces. l. 523 .. IV. 175; Sedlacek: Zbytky reg. 1330, 1473. 
3) Arch. ees. VI. 50,), XVI. 159; Zbytky reg. 1791. 
4) Dne 21. bfezna 1560 je zbozi zapsano do desk zemskych, iako 

panstv! komorni. 
:.) Listina, stvrzujlci drzen! vsi Iiabrinky, Maslojed, Racic a Benatek 

panu Zikm. Kurzbachovi z Vitkova dava je s vyhradou, ze nikdo vsi ty 
nema ziskati, lee by »opat fadne ustanoveny a utvrzeny v tom klastere 
Qpatovlckem s konventem byl« a chtel vsi ty vyplatiti. - Arch. ees. IV. 197. 

6) Misc. hist. L. III. C. XIV. § II. p. 170 sl. 
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v. 
ZBozf KLASTERNI. 

'. Neuspokojuje-li vypraVO\l ani dejinnych priMM Opatovickeho 
klastera chudobou svych zprav, trpi prehled. jeho zbozl steinvm 
ned~statk,em. Nutno se nekdy spokojiti s pouhym vypoctenim cast!, 
ktere skl~daly Opatovicke klasterstvL Kolik obci se ievi majetkem 
opa!o;skym, teprve z pozdnfch zapisu. Jen 0 nekterych obcich se 
dO~lIdame VIC - bohuiel vsak nemuieme vidycky sledovati kdv 
a ]ak pfechazelo zboii opatovicke do 1'ukou cizich 'v 

Prehled pozemkoveho bohatstvi mnisskeho nutno rozdeIiti ve 
!roii: V souvisle temer uzemi prostiraiici se okolo vlastniho kla­
st~ra, ,v mens! okrsky vzdalene vice mene, a v jednotlive 1'oz­
ptylene ~bce neb j jen konecne pouhe pozitky v iinych mistech 
po Cechach, Morave a Slezsku. 
., 'Zbozi rO,zlozene okolo Opatovic bylo zlskano predevsim dvo­
JIm ,h~o~adnym obdarovanlm a dvoji velkou koupi. Falsum zakla­
dacl hstlllY obsahuje veno vyrostle asi do let 1150-116.3' listinou 
1'. 1229 potvrzuie Premysl r. nove velke dary vlastn'i i cizi' 
kou~e, u:avre~~ v le.~ec~ 1372 a 1377, doplfiuii drzavu polabskou: 
K 1lI~. vsak P~l;tuPU~1 .zlsky ost~!ni darovanim i trhy (na pl'. 1339 
kou~:h. o~atovst} .2damce); zbozl opatovske roste, anii vzdycky 
IZ,e 1':~1; lak., Malokde, jen tu a tam p1'okmitne tmou svetelko, po­
davalici zpravu 0 tom, co se prave deje, obycejne ui potvrzeni 
dffveisiho neznameho fakta nebo obroci. 

o tyto chudicke zvesti nutno se opirati vetsinou. Ovsem ne­
zbytno take vselicos opakovati, co bylo p1've jii feceno v jinem vztahu. 

Prvni, a ne}?lizsi klasteru svou polohou byla obec, vY1'ustaiici 
po~ vlastmm ~las!e1'e~, Opatovice, r. 1086 iiz existuHcJ.1) Trvala 
v, leho y vlast:ll~tvl do lyeho zaniku, prozivajic s nlm vsecky deje 
zaroven. ,~elvlce ze vsech byla postizena, kdyi r. 1415 byl pre­
?aden klaster panem Mesteckym, nejvfce trpela pri zahuM kla­
stera r~ 1421 •. Tehdy vzala za sve i opatovska kaple, ktera byla 
vystavena pred 1'. 1397 a zasvecena Panne Marii,2) svatyne,' 

._ J). V z~kJ. list~ne imen?':'.it~ !Ieni uvedena, ale nasleduifci cast Iistiny 
vyzadu!e vyk.lad, ze bylo Je]l ]meno - patrne falsatorem v stol. XII. _ 
vynechano. VIZ, co bylo povecteno 0 tom v kap. 0 zalozeni klastera 

2) Mon. Vat. V. str. 604 C. 1099. . 

44 

Puvodni Hi (]jezdy opatovske. 

tesfci se u lidu zvlastni obliM. Po boufich husitskych nebyla jii 
obnovena; na jejim miste patrne vystaven dnesni kostel opatovsky, 
kter~' byI zasvecen, iako puvodnl klasterni chram, sv. Vavrfnci. 
Fary za celou dobu trvani klastera v obci nebylo. V kapli ob­
staravali bohosluzby mnichove-knezi, ktefi brali za to zvlastnr 
uzitky. 

K Opatovic1!m se' druZily ihned nebo brzo po zalozeni Opa­
tovic dva velike uiezdy. Cast! prvniho byly Opatovice samy. 
Tahl se pak na vychod pfes Labe, kde pod lesy pfislusela kla­
stern osada Vy s 0 k a. Na zapad zaokrouhlen byl ujezd tento po­
zemky v Libisanech, ktere v pozdejsi doM cele byly mnisske. 1

) 

DruhS' ujezd skladaly obce Osice a Osicky. prastare osady, 
oddelene neveIkou .casti pudy od uzemi prveho. Hned r. 1086 
byla u nich vinice pro mesni potfebu vina v khiStefe, pfipomina 
se ieste r. 14702) i s vesnicemi. PUda Osic - cteme tak v t. zv. 
zakladaci Iistine -, vazala k nevolnictvi kazdeho, kdo na ni usedl, 
prave tak, iako puda vlastnich Opatovlc. "Mir« osadnici vsak 
plath nemusili. R. 1364 se uvacti v Osicfch fara. 3

) Osicky a Osice 
byIy zastaveny cis. Zikmundem r. 1436 DiviSi Bofkovi z Mile­
tinka. 4) Odmyslime-li si mezeru, ktera pozdeji v panstvi klasternim 
byla vyplnena vesnicemi Chrastnici a Sedlci, muzeme sledovati 
oba tyto male celky jako jednotny kus pudy, tahnoucise od 
vl'ch. k zap. Jemu napric., kolmo se tahl treti ujezd puvodniho 
darovani klasterniho, od jihu k severu. Byly v nem obce Mokosin, 
Pfelollc, Bfehy a Soprc; Opatovicemi, jez se v t. zv. zakl.listine 
jmenuji vedle Mokosina, bud' myslen jest v prvotni prave Iistine 

j) Po rozboreni k!astera totiz r. 1436 prechazeii v drzeni Zdefika Svaba 
z Chvalovic. - A. C. I. 513. 

2) Opis vyd. ust. hist. z arch. olesnickeho. 
3) Tehdy fararem by! knez .l an (Libri coni. 1., 5u). .leho nastupcem 

byl t'abian (L. erect. I. c. 120), ktery zahy, r. 1365, smenil faru osickou za 
ho!ohlavskou s iarafem tamnim Machariasem, ienz iako farar osicky byl 
zaroveI'i dekanem hradeckYm. R. 13(51l rozhoduie spolu z .moci tohoto Ufadu 
nad rytiri lirochem a Peskern z liofinevsi a farafemv Zizelicich Prodalif 
vladykove pole ve Vrchovnici, z nichz byly placeny desatky farari v 2ize­
licich, opatu Nep!achovi. Za tyto polnosti byli nuceni farafi dati v nahradu 
1f) jiter jinych poli, s desatky tech, kdoz ie osidli (L. E. 1. c. 120). Tyz 
Macharias r. 1366 (L E. 1. 121) by! pfitomeri srnene mezi opatem Nepla· 
chern a fararem Mateiem v 2ivanicich. R. 1 '\74 resignoval Macharias na 
faru osickou, byv vystfldan Vlastiborem, dotud fanifern v Pfistoupimi (L. 
Ct. Ill. 20). Farar Vlastibor se zdrzova! neiaky cas v Praze, kdez byl dopaden 
polirychtarem Vefsiho mesta s Annou, zenou Kunsovou, i bylo mu 27. unora 
B80 zapovedeno bez svoleni vikarova choditi z Mensiho mesta prazskeho 
(kde bydlil) do Vetsiho. (Tadra: Soudni akta' II. str. 10.) Dne 3. bfezna 
tehoz roku 1380 vikaf vykazal iej do sesti dnu z Prahy na ieho fam 
v Osicich. Byl vsak az do svatku sv. Jifi t. r. suspendovan. Oboji trest 
stilll jei patrne pro nezachovanl hofejsiho prikazu (Tadra: 1. c. str: 1 U 
R. 1420 pfipomina se posledni fara!" osicky V 0 it e c h, clen opatovickeho 
konventu (A. C. 1. 148). Nove inkorporovana byla fara r. 1403 (Mon. 
Vat. V. 2153); vynasela tehdy svemu knezi 30 hl'iven stfibra rocne. 

, 4) A. C. IV. 175. 
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Zboz! klasterni. 

eely ujezd techto obci, eoz falsator z neporozumeni vylozi! za 
zvhiStni yes, bud' mela tu byti yes zalozena, k cemuz vsak ne­
dosIo, nebof neni v ceIe daISf dobe 0 takove osade ani zminecky. 

Oba celky, dane jmenovanymi obcemi a urcene smery sve 
poIohy, ohranicovaIy, aspofi z casti, kus pudy, kter}" ziskati kul­
t~re" zluodoniti a vyteziti bylo hIavnfm ukolem klastera Opato­
vlckeho. Puda byladosud temer nedotcena clovekem. Cteme sice 
v zakiadaci Iistine jmeno obce lezfci jiz v teto koncine - Dol an 
kde dostali opatovsti tfi popluzi - ale je to jmeno iedine' vs~ 
nasvedcuje domnence, ze ani v dobe zalozeni kIasterniho' neby/ 
oblouk labsk}" huste]i osidlen. Lide bydleli zde poridku iako za 
dob pradavnYch. ' . 

~ ~~avnim clenem ujezdu Preloucskeho byla sama Prelouc (puv. 
Prel~?le). I?ostala se Opatovicum v puvodni donaei a vyrostla 
pod nch vladou v dUlezite ustredi sveho okoli. Ne bez tradice 
~tarsi. Jiz v dobe bronzove tudy prosel obchodnik se svym ma­
]etkem. Tudy vedIa potom patrne dilIezita stezka trstenicka hlavni 
~poleni s!fednieh Cech s Moravou. Obec, Idfci na stezc~, tudiz 
]lste zkvetala. Mozna, ze byla nejak zcizena kIasteru na cas ale 
zase ,se vratiIa; 1) od r. 1229 je trvale panstvim klasternim. ' V\"­
hodna poloha jeji na vyvy~enine u Labe i obchodni tradice vy­
n:sla ~?zdeJi mi;"tu ~ovyseni: r. 1261 knil Premysl II. propujci! 
PrelouCl me;"tska prava. 2

) Nove mesto postaveno bylo pod pravo . 
magde?urs~ke,. po vzoru mest Kolfna a Koufime. V Prelouci vy­
ro~tlo ! st~edlsko ~uchovni pro nejblizsi krajiny. Kostelik pfelouc­
sky stal uz v dobaeh davnejsich; stoIed ctrnaete - tak muzeme 
souditi iiz s urcitosti - zastihlo v mestecku i faru.3) 

1). P~e!ou~ jest jmenovana v t. zv. zakl. Iistine jako veno khiSterni. 
Ale v hst~ne Premysl~ 1. z r. ] 22V ,Friedrich Cod. dip!. n. 324) se pripomina 
z nov a ~ako dar }~ralovs~y. lezt?, v te~o listine neni, mimo Prelouc, po­
:v~~~.n0 mc ze .s~arslho n:.a]et~u klaster~llho, nybrz veskrze pfirustky po­
Zde]Sl" nutno mit! za to, ze Premys! opet daroval neco co iiz davno bylo 
darova~? a ztraceno a ze Pfelouc mel pfed tim nekdo'iiny nd Benediktini 
opatovstL TOI?uto vYSv~t1eni nasvectcuH i slova Iistiny Pfemysla II. z 8. zarf 
12G1 . (op~s . ~lSt. vyd. ustavu z arch .. bfevnovskeho): m Predlutz, Quam 
venel ablh VlrJ abbas et conventus eccIesle In Oppatauitz nun c possident ... 

2) Opis z archivu bfevnovskeho. 

. 3~ Fa!u listinne mame potvrzenu r. l351, kdy ie privtelena diecesi 
IItomyslske (Mon. Vat. 1. str. 701-702). R. 1367 farar slul Jan ze Mzan a 
by! prave, z fary preloucske prelozen po sve vuli na farn v Iiofinevsl kde 
Imez z~mrel, (L., Cf. ~'2 82). P~ed, r. 1390 velJovala Marketa z Cecevs[ ko­
stelu preloucskemu ]eden a puI lanu rolf v Cecevsi se stavenim nabytkem 
a dobytker.n. (Kur}~a: Archidiako,naty, str. 634.) 1<. 1397 byla fa;a papezem 
~nk?rporovana. klasteru, zaroven s farou zdanickou. lich rocni duchody 
cI,mIy t~hdy 50. hfiven stfibra (Mon. Vat. V. 1123). R. 1403 po zrnseni 
vse~h s]ednocel1l (22. ~ros. 1402) byla fara tato znova klasteru inkorpOl­
rov~na (Mon. Vat: V. 2101). B~l.a .. ':. tu dobu ?sifela. Farar Oldl'ich prave 
zemrel ~ opat mel faru obsadltl liZ podle prava posledni inkorporace. Dne 
11. prosInce 1403 se dos,talo)1 ~ ,ipkorporaci i povyseni;titulu pi'evorstvl. 
Za nedlouho pak se zdalo, ze ]ejl spra vce bude ieste vic povznesen; bylr 
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Severozapadni cip souvisle drzavy klasterni. 

Na severu nebyl ujezd preloucsky ohranicen Labem (pres nez 
brzy vedl most u Pfelouce), ale tahl se dale k Bfehum, uzaviraje 
u nich v sebe les, ktery obtekalo Labe, i rameno jeho. lies u So­
prce k ujezdu patfil. Obe osady ze zbozi opatovskeho presly az 
po zaniku khiStera do cizich rukou. 

K temto celkUm zbozf opatovskeho druzily se nove casti. 
K ujezdu obce Vysoke a Opatovic pribyl r. 1229 B fez h r ad, 1) 
Ihota tohoto jmena, darovana kralem Vaclavem 1. i s mlynem 
v »louce«, leiicim u Bfezhradu a postavenym na prani opatovo .. 
Brezhrad zustal tez trvalym panstvim klasternim. Dale na sever 
delaly hranici zbozi klasterniho P I a c ice, kde r. 1086 2

) klaster 
drzel jen jedno popluzi, ale patrne casem ziskal vic pudy, tfeba 
se tu delil 0 panstvi s mesiany hradeckymi a s mistnim vladykou, 
jenz tu mel tvrz. 3) Nejsevernejsl vybezek panstvi opatovskeho 
cinily S t e z e r y, ktere 1'. 1229 koupil kral Vaclav I. pro mnichy 
za penfze klasternf.4) R.. 1355 byla v obci tNo fara pod patronatem 
opatovskYm. 5

) K Stezerum pfilehaly v majetek mniSsky i S t e­
z irk y., doplfiujici severni ten vybezek; 0 jejich prislusnosti vsak 
mluvf teprve zpravy z doby po zkaze klastera. 6) tIranice zapadni 
pocina od severu obec V I c k 0 vic e, lezic! v prfmem sousedstvi 
s Placieemi, zfskana 1'. 1229 od kralovskeho kuchare Mateie. 7

) 

Mezera mezi touto obci a Libisany, S) driavou klasterni 1'. 1086 
castecnou, pozdeji vsak uplnou a vernou, byla vyplnena snad pu­
vodne Iesy, v nichz mozna pozdeji klasterni kolonisaci vznikly 
v nezname nam dobe vsiPraskacka a Urbaniee;9) ve stol. 
15. byly Wany za byvaly majetek mnichUv. K uzemi praskac­
skemu na jihu pfilehala obec Sed lie e a k teto na jihozapade 
C h r as t n i e e 10

) (dnesni Krasnice), neznamo, jak ziskane, ani 
kdy a od koho. Slysfme 0 nich tez jen ze zapisu, vydanych 
po zboreni klastera na leho zbozi. DaISi pokracovanf zapadnich 

farar Pe tr jednlm z kandidatu opatstvi, volenych na skIonku r. 1415 v tIradci 
nad Labem. Petr vsak ustoupil opatu lanovi. 

1) Friedrich: C. D. B. II. 324. 
') Zakl. Iistina opat. 
3) Kronika Star. ko!. prazsk. k r. 1436; A. C. VI. 505; XVI. 159. 
4) f'riedrichl. c. 
5) Tehdy smenil ii dosavadnl farar zdejsi K 0 n r a d za oltar Vsech 

svatych v chramu sv. Ducha v Iiradci nad Labem s knezem lanem, pfiStim 
p!ebanem stezerskym; (Lib. Cf. f. 24.) R. 11162 slul faraf stezersky V i I em. 
Tyz vymeniI si pole, ktera patfila k ieho kostelu - v celku ctvrtlan - se 
sousedem stezerskymIienslinem, jemuz vsak pfidal ieste 4, kopy grosfi. Byla 
patrne pole Iienslinova lepsi jakosti, nd fararova. (L. erect. I. 4, L) Yilem 
zemrel r. 1403 a na mlsto, nprazdnene jeho smrti, byl ustanoven Pet r, syn 
lana z Iiermanova Mestce, posIedni nam znamy fararza klasterni pravo­
moci. (Lib. ,conf. VI. 86.) 

6) A. C. VL505; XVI. 159. 
7) Cod. dip!. II. 324. 
8) Zak!. list.; A. C. I. 513. 
9) A. C. VI. 505; XVI. 15t!. 

10) A. C. VI. 505; XVI. 159. 
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Zbozi klasterni. 

hranic panstvi opatovskeho byly puvodni obce Osice a OSicky 
k nimz r. 1372 se pridruzi! na severu Ies Tnlvnikl) a v ne~ 
zmimem roce obec Pol i z y; 2) na zapade pak r. 1372 etyri kopy 
grosu desatku, pozdeii tfi !ide poddani v D 0 b r en i c i c h. 3) S Osi­
cemi sousedi Rohoznice,4) v niz take r. 1372 ziskan byl 
koupi Ian lesa a krovf a nekdy PQzdeji i obec sama, jakz svedel 
potomni jeji pr'islusnost v 15. sto1. Soucasne s pudou v Rohoznici 
koupena byla yes K a sal ice, 4) jez sice pam do celkoveho uzemi 
klasterniho, ale prece jest oddelena jake) ostruvek cizi Plldou od 
vlastni driavy. Kasalice a iich druzka, K a sal i c k y,5) presly 
vcizi ruce teprve po zaniku klastera lizne od Rohoznice v po-· 
zdejsich letech (opet nevime kterych) doplneny hranice vsi Kfieni 
a pripojeny tak v caru s uzemim bohdaneeskYm. Mestecko B 0 h­
~ a nee s hradem B I at n ike m, obcemi By s t r ci, R y bit vi, 
e ern 0 u a L hot 0 UB) koupeno bylo od pana Alberta z Cimburka 
r. 1377 opatem lanem z Orle. ZauiimaHc znacnou a souvislciu 
plochu, bylo poHtkem vlastniho Opatovska s prel~ucskem. NemalOli 
ulohu hral tu zjev, ze Bohdanec byla mestem - druhjl;m po 
Prelouci na klasterstvi, i ze Blatnikem dostalo se mnichum hradu. 
Predek pana z Cimburka se sese! patrne jiz drive s mnichy opa:·: 
tovskymi; s_tojif jmeno Ctibora z Blatnika zapsano, iako svedkovo 
pri koupi Zdanic r. 1339. 7

) tirad Blatnik vsak zanikl bez valne 
slavy. Historie jeho je jen nekolik dat; r. 1460 tak slula uz jen 
vfska, u niz byl prevoz, dnes se tak jmenuje jen nepatrna sku­
pin a slaveni. Zasel patrne v bourich husitskych, ne-Ii drive; patrne 
si ho klasternici malo hIed eli. Bohdanee se potkala pod vladou 
mnichU s lepsini osudem a tez· prospivala i potom, kdyz presla 
do cizich rukou, kdyz nebylo iiz klastera. Fara v Bohdanei trva 
iiz za panli z Cimburka - jiste 1'. lij6G -; 8) ovsem podaci preslo 
i s mesteekem na opaty opatovicke 9) Obce Rybitvi, Lhota, Cerna 

') Pelzel: Karl IV. Urkdb. II. 371. 
2) A. C. IV. 176. . 
3) Pelzel!. c.; A. C. IV. 176. 
4) Pelzel 1. c. 
5) A. C. IV. 176. 
6) Libri erect. II. c. 268. 
7) Bienenberg: Geschichte del' Stadt KoniggriHz I. 112. 
8) Lib. erect. l. c. 121 a Lib. coni. 1.. 87; . 
9) Vyslovmi zmlnka 0 tom se m:deje. V listopadu 1403 byla fara bohda­

necka urcitezbozl klastera Opatovkkeho. Tehdy farar tameiSi L u d v 1 k cht~l 
smeniti svou faru s V a c I a vern, oltarnlkem Vsech svatych V Kutne tiof.e. 
Opat Petr Lazur nedovolil tuto zmehu; oba knezl se utekli kekonsistofi 
prazsk,e. Opat, byvtazan z Prahy, sllbil udati duvody sveho odepfenl. .leho 
advokat vsak promeskal stanl; nedostavil se a ztratil pH, atak proti villi 
opatove stal se knez Vaclav farafem v Bohdanci. (Lib. coni. VI. 106.) Ne­
dlouho potom - 11. proswce 1403 - byla fara inkorporovanaklasteru 
~aroveii,~ kunetickou ,a o~ickou. (M:Jil. Vat. V. 2103.) R. 1416 volilopat~ 
!ako farar bohdanecky knez Jan (Lib. conf. VII. 188). Tyz .nebo nastupce 
Jeh.o tehoz jmena, se sucastnil poslednl volby opatske r. 1436 ve SHede. 
(Lib. coni. VHl.-X. 257.) 
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liznl hranice klasterstvi. 

Bystrec sdilely podobn~' osud ph klastere i potom pri panstvl 
Kunetickohorskem. Pouze Bystrec preekal klaster jen neco vice, nez 
sto let; r. 1548 byla obec svedena a jeji mestiSte zatopeno rybnikem 
Rozkosem. 

Obcemi Cernou a Rybitvlm se dotklo klasterstvi opatovicke 
opet jiznlm cipem toku labskeho. Na zapad se prodlouzila hranicc 
jeho v nezname dobe 0 yes N era t 0 VI) a za ni pfibyly jeste 
dale Pre I 0 vic e,2) kde iiz r. 13G6 opat opatovicky byl panem 
a odkudz do 1'. 1366 byly placeny desatky na faru do Zivanic. 
FarM' zivansky si vymenil tyto desatky s opatem z:t svobodn~~ 
etvrtlan v Prelovicich. Obvod teto obce hranieil na jihozapade iiz 
s Bfehy. Mezeru - aCli byla; ale zda se, ze vsecka ta pUda 
patrila mnichlim, jenze byla lesem - na sev. mezi Prelovicemi 
a Soprci vyplnila v nezname dobe H a b r ina, 3) snad sama kolonic 
klasterni, severni pak cip ujezdu preloueskeho zaujaly - take ne­
vi me kdy - Z a r a vic e. 4

) 

Na iih od Labe se puvodni ujezd prelouesky rozsiril v ne­
zname dobe novou pUdou, na niz lezely obce Ben e s 0 vic e,5) 
Skalice,6) Skudly, lankovice a Kozasice,7) jez v za­
pisech sto1. XV. jsou jmenovany take zbozim nekdy opatovskYm. 
Nikde vsak nepoznamenano, kdy a jak mnichum nalezely a eim 
jim slouZily. 

Na pravem bfehu Labe, dale na zap ad, se objevuje jeste ieden 
ostruvek opatovsky, odlehlejsi od vlastniho panstvi: obec HI a­
vee n i k,8) ktere se opatovskym dostalo r. 1229 darem Oty a 
syna jeho Stojhneva, obou clenu druziny kralovske. Podobneho 
pllvodu bylo panstvi ve Ve s el i9

) (na jih od Labe u BaI'chova). 
ktere take se svolenim kralovskym r. 1229 daroval slechtfc Zdeslav. 

linak, az na dya jine ostruvky na levem brehu labskt~m, drzely 
se jizni hranice klasterstvi toku labskeho. K brehlim se druzila 
na vychod L 0 hen ice, kde 1', 1229 pripadli dva usedli klasteru. 
R. 1343 mel tu konvent iiz i dvUr a kmetci dvorce.) OpatHroz­
nata slevi! jim platy na polovinu toho, co davaii !ide v Bfezich. 
Osvobodil je od davek natunilnich (viz svrchu) i od strojeni obedi! 
ph posudcich, nechavaje jim pouze povinnosti pripreze k opravam 
a stavbe mlYnu. Dal Hm vymeriti dily poli. - »piseitych polnich 

') A.C. I\:,. 176; Sedlacek: Zbytky reg. C. 1330; Altman: Reg. imp. 
XI. 11.420; A. C. XVI. 100. 

')Lib. erect. I. 121. 
") A. C. IV. 115; XVI. 100; Sedlacek 1. c; Altman 1. c.; A. C. V. 638; 

XVI. 324; Emler: Pozustatky II. 429. 
4) A. G. IV. 176; XVI. 100; Sedlacek, Altman 1. c. 
5) A. C. 1. 627; Sedlacek: Zbytky 1473; Altman: Reg. Imp. XL n.787. 
6) A. C. XVI. 369. . 
7) A. C. I. 627; Sedlacek, Altman 1. c. a A. C. V I. 504; XVI. 161. 
8) a 9) Friedrich: Cod. dip!. II. 3:14. -- Jmeno otce Zdeslavova se cte 

Y listine zkomoleninou »Zeloluch«. 
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Zbozi khiSterni. 

rovin«, - kteryeh meli lohensti uiivati jako roli nebo pastvin pro 
svuj dobytek. Blizko dvora lohenskeho, za domem tIofkovym, pro­
stlralo se kl<iSterske rybne jezero. Poddanl asi malo seUili vreh­
nostenskeho majetku, nebof pfi vymerovanl pastvin a uleheovani 
poddan}'m opat tIroznata durazne upozori1uje, ze toto jezero ni­
kterak nenalezl k pollm selskYm. Lohenstl zustali pod vladou opat­
skou az do zaniku klastera. 

Vys na Labi, sousedfc s Lohenici, lezela obee Mel c e, 1) take 
dar kralovsky z r. 1229 a take trvaly majetek opatovsky po 
vseehny easy. Jl sousedkou byly 2 i van i e e, pflsiusne aspoi1 iiz 
r. 1361, kde se toho roku pfipomina fara. 2 ) J ejieh obvod, pi'ilehaje 
jiz ke zbozl blatnickemu, zablral tu spolu s nim eele daISl prave 
Polabi, jako pomezl proti zalabskemu ujezdu Jezbofickemu biskupa 
olomouekeho. Za blatniekym statkem pokraeovalo klasterni zbozi 
na Labi R 0 sic e m i. 3) 0 teto farni obei slyslme dosH pozde. Ai 
r. 1-103, kdy byia mistnl fara klasteru znova inkorporovana. Jeste 
r. 1373 byly Rosice zbozlm Jarose a tIefmana z Mrdie4) a teprve 
potom ziskany opatUm, nekdy pfed r. 1403. 0 pfislusenstvi nekdejsim 
ovsem se piSe bezpecne az tehdy, kdy take Rosice pfipadly ke 
zbozi kunetickohorskemu. 

U Rosie opet panstvi opatovske pi'ekro(~ilo za Labe, kdy2 
zlskal kl<'tster v nezname doM dvur ve S v I t k 0 v e. 5) Nedaleko 
SVltkova lezel osamoeeny ostruvek, majetek neiaky v Mat e f 0 v e, 

') friedrich: C. D. B. II. 324. 
2) R. 1361 na faru v Zivaniclch byl po odchodn dosavadniho farafe 

D ~. z k a uveden knez. M~ ate j, dotud f.arM v lensoviclch u Vys. Myta. 
(Lib. conf. I. 147.) Tehoz roku postouPll opat Neplach fafe zivanske za 
desatky, ktere byly placeny. \(e kostelu tamnimu ze dvou hinu a iednoho 
iitra poli, sedm iiter poH v ZiVanicich. (Lib. erect. 1. 28) PIe ban Matei se 
:'. IH615 pfip?mina iako svedek (Lib. erect. I. 120); r. 1367 smenil zdaniekou 
taru ~.yellsla.vem, dotud fanUem v Kamenici (Lib. conf. 1.2 82). Dne 
18. zan 1366 (Lib. erect. I. 121) zadal farM Matej zaroven s opatem Ne­
p!a.~he:n arciiahna hradeckeho Vaclava, aby prozkoumal zamysienou smenu 
pozltku. Opat Nepiach patrne zabral primo pro klaster tfi iitra poli v Ziva­
niclch, ktera patfila fare tamnl. Za ta mel dati Hna tfi iitra. fare zivanske 
dosud piatili osadnici obce Prelovic desatky, ktere nyni prestaly nebo! za ne 
opat potvrdil farMi vzdeiany ctvrtlan, jejz dosud drzel Matej od ~pata pravem 
emfyteutickym, jako svobodny. Vice zvidame jen tolik ze r. 1376 bvlo 
~~dano ,syndikem klasternim, doktorem Kunsem, aby nebylo dovoleno farMi 
zlvanskemu a svatojakubskemu meniti obroef, z dilvodu a pffein ktere budo!1 
uvedeny na pFfhodnem miste a ve vhodnem case. Dne 23. br~zna 1404 fa­
rar ,zivar:s.kY Mikulas reeeny Vinal' najal na tfi leta faru v Cernilove. Bude 
z m platH! dosavadnlmu farifi Tyckovi po 5 kopach gr. rocne na sat a zi­
;:obyti. splaceje polovinu v den narozeni Pane, polovinu na den sv. lit1. 
;:,pravu fary povede sam, nebo Hm ustanoveny knez iinY. (Tadra: Soudni 
akta IV. ~tr .. 308-9.) Pak opousteii nas 0 fare te zpravy. 

v 3) Pred mkorporaci r. H03 dlel tu knez L uk a s (Mon. Vat. V. 2151). Tell 
zemrel a opat mel vhodnym mnichem faru obsaditi. Neslysime 0 ni nic 
jineho. 

4) Lib. conf. II.. 86. 
5) A. C. XV., 250. 

1)0 

Vychodnf hranice. 

dar Koiaty tIrabisiee z r. 1227,1) potvrzeny kralem Vaclavem L 
r. 1229. 2) Co pfisluselo klasteru, tezko lze ureitL Ve 14. stol. sel 
odtud plat do Duban a byli tu vladykove z Matei'ova. 3) 

Pokraeovani Hini hranice klasterstvl pfi Labi zakoncuH tll 
na pravem bfehu v nezname doM obce T r nova, tI r ad i s t e 
S tar e, (tIradiSte bylo ve XII. stol. majetkem klastera Sedleckeho), 
B r 0 zan y/) pak K un e tic e, v nejzazslm vychodnfm cipu ob­
louku labskeho, kde se tudfz eara pomezni obraci k vYchodu. 
Kunetice jsou zaznamenany jako zbozi opatovske r. 1353. Tehdy 
melY i faru. 5) 

Za Kuneticemi pfestupovalo opet panstvl klasterni na druhy 
bfeh labskY. Tam yes Drazkov iest koupena r. 1372 opatem Ja­
nem z Orle. 6) Vedleisi Dfitee je znama, iedina ze vsech teto sku­
piny zalabske, j z dob starsich. Darovalf ii r. 1229 pro blaho sve 
duse mnichum slechtic Casta. 7) Klasteru pak zilstavala trvale. 

1) friedrich: C. D. B. Ii., 303. 
2) friednch: C. D. B. II., 324. Patrne Kojatuv pfedek daroval iiz r. 1086 

klasteru yes Lodin. 
3) Sedlacek: Slovnik mistop.; tIrady .1. 39, 40, 189. 
4) A. C. IV. 175; XVI. 100; Sedlacek: Zbytky 1330; Altman: Reg. Imp. 

XI. 11.420. Obec Trnova existovala daleko drive. Brozany jsou dnes take daleko 
od Labe, ac puvodne byly u brodu stare reky. 

5) Byl tu r. 1353 fararem 0 n d i' ei, syn Bartolomeie z Vo;tice (Mon. 
Vat. II. 43.) Pro neho zidal opat Neplach 14. bfezna 1353 papeze 0 provisi 
na kanovnictvi olomoucke. Tehoz dne bylo prosbe vyhoveno a udelena 
provise Ondfeiovi, jenz zarovei'i s Neplachem tlleSkal . v A vignone. fara 
kuneticka nevynasela mu tehdy nie vice, nez 25 zlatych rocne. Zda kanov­
nictvi dosahl, nevlme. Teprve r. 1376 se jmenuje iiny farar, ktlez tI ens lin. 
l vidame tu 0 rozmnozeni pfiimi'l fararovYch. Rytir Stl'izek- ze·Skalice svym 
a Stfizka z Ko!odej jmenem ueinil r. 1376 (Tadra; Soudni akta 1. 177. - Sti'izek 
z Kolodej se pfipomina r. 1377, 1410 a 1413: ReI. tab. I. 451; II. 67; II. 98; 
Stflzek ze Skalice r. J377: Tadra: S. A. VI. 262.) nadani za dusi panose 
Petra z Brozan, darovav fare kuneticke plat dvou a pi'll kopy na dvorich 
a polich, ktere drzi ve vsi Kolodei1ch Miku!as alan Sekac. Plat mel byti 
piHietne placen, v den sv. 1m a tIavla .. Pleban kuneticky jest za to povinen 
slouziti kaZdou sobotu dYe mse: jednu zpivanou k pocte Panny Mane, 
druhou tichou, zadusni. Kdyby pak pripadl na sobotu svatek 0 devlti ctenich 
a mse nemohly byti slouzeny, rna je odslouziti pie ban iineho dne, bud sam 
nebo poveriti tim kneze iineho. Kdyby vsak zanedbal nekterou msi z ohou, 
rna za kazdou zaplatiti gros pokuty, z nehoz polovicka by pfisla chudym, 
polovicka kostelu. farM tIenslin se vsim ustanovenlm souhlasil. R 1391 
dostalo se kostelu odkazu Iieresez Laz, ve vysi 30 gr. uroku z Boric. Plat ten 
by] r. 1406 za plebana Bus k a preveden na jedlloho poplatnika v Rozho­
vicfch (Kurka, I. c. str. 425). Tyz farar Busek by! 28. dubna 1408 obvinen 
u konsistore z kradeze penez a vnaseni rozporu mezi strany. (Tadra: Soudni 
akta VI. str. 242.) R. 1403 byla fara nove inkorporovanatMon. Vat. V. ~L53); 
lehdy prljem jeii cinil za rok 30 zlatych a mela by!i spravovana jednim, 
nejvyse dvema knezimi. - R. 1416 imenoval se farM' 1 a n (Lib. conf. VII. 
188). 0 iinem neslysime iiz niceho. 

6) Pelzel: Karl IV. Urkdb. II. 371; Lib. erect. 1. 97; Iiuber: Reg. 5{}16; 
A. C. IV. 175; XVI. 100; Sedlacek, Altman l. c.; opis Vyd. ust. hist. z arch. 
oJesllickeho. 

7) friedrich: Cod. dip!. II. 324. 
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Zbozi klasterni. 

R. 1360 mel a faru. 1
) Ostatni obce zaJabske se uvadeji teprve po 

za.niku klastera: 'Bohumilec, Rokytno. Diezd, Borek a Buko­
v in a. 2

) Borek a Bukovina se dotykaly na severu stare obce klasternf 
z puvodniho darovani, Vysoke nad Labem, iejii obvod dale na 
pUlnoc byl doplnen Roudnickou. 3

) Kdy, nevime. Nebylo tomu vsak 
na dlouho. Les K f i v e c4

) se tahl na dnesnim katastru roudnickem~ 
Tim se uzavira ochoz vlastniho Opatovska, pokud je zname 

z dob klasternich. Nutno ieste pfihlednouti k obcim uvnitf tohoto 
obvodu. Nektera jmena z nich se obievuii zas teprv ai v zapi­
sech pozdnich. 0 vetSine lze souditi, ie jejich pUda byla casH 
stareho vena klasterniho a vsi samy ie dekuji za svui vznik te­
prve pficineni mniSskemu. Tak mezi Opatovicemi, Bfe'zhradem a 
LibiSany ie vklinena yes Pohfebacka,5) jii zna teprve zapis cis. 
Zikmunda z r. 1436. Tehdy byl tam popluini dvur. Take Podul-

') F~!~ ve.mitci. existovala iii r. 1360 a 136\ kdy farafi byli exeku­
tory v Bystl (Lib. cont. L 139 a 1.2 67). Prvym zllamym fanifem byl Zdech, 
ktery r. 1395 sIEenil faru tuto s f::-nifem milevickym Petrem (Lib. conf. V. 
217.) Petr 19. cervence H02 na]al svou faru na tfi leta knezi Tobia5i . 
(Tadra: Soudni akta IV. 162) Najem byl potvrzen 28. zafi t. r. ale sam 
Petr dovolil jej 14. prosince zrusiti. Byl tehdy fanHem ve Skalici: - Knez 
Tobi~~ ~a. kostelni.~isky ve mitci mel platiti rocne Petrovi 20 kop grosi'!. 
Za UZ1Val1l hospodarstvl Petrova celkem 25 kop rozdelenych ve Hi splatky 
k.tere ~~ly, ?yt odvedeny s platem najemneho 'za kostel v hotovych pent:~ 
Zlch. P!I svem odchodu z fary ~f.rtecsk~ mel Tobias zaplatiti (vedlecastky 
uvedene) 1'/, kopy za seno a obllI, ktere mu Petr take ponechal. Jeste vsak 
- neni uvedeno, zac - hned po uzavfeni smlouvy mel Tobias poslati 
Pe~rovi ? kopy grosi'! a za dYe kapy anglickeho sukna. Mel hraditi 
k~~do~ skodu, kt~~c:u by vzaly polnosti farni, kostel, nebo hospo­
darstVI .. ~dyby . fa!aruv dun,: . nebo dvorec byly zniceny ohnem, ktery by 
tam VZl1lk""musl vse vystavetJ znovu. Ale kdyby chytlo ze sousedstvi bude 
si skodu hraditi Petr sam. - V hospodarstvi farnim byli konedvce a 
vepri, nevimevsak, koHk. Kravy byly dye; obe ma Tobias vratiti· kdyby 
zasly £lebo Sl ie ponechal, mel zaplatiti za obe 2 kopy bez 10 gr~su. Nee 
~ime take, co. bylp .. polL Mela byt p~i odchodu oseta stejne, jako pfi pO­
chodu. K obdelal1l ]Jch byly ve dvorcl vozy i iine naradi. Tobias rucH za 
sebe i svou celecf, jemu byli ruciteli: Svasek z Tyniste Mares z Hradce 
~odek z PodulSan a Pavlik ze Stepanovska. Za Petra' sllbiIi zachovavati 
umluvu: Adamec, soused hradecky, kralovsky lesnik Nicek z Albrechtic. 
Havel, krcmar ve Dr/tci, a Blazek z Bukoviny. Listine, potvrzujici dne .28: 
zifi 1402 limluvu;byIi svectky: Mikulas, dekan hradecky, faral'v Probluze: 
Tycek,'farar v CerniIove; Vaclav, najemnik fary tamtez a Zdech farar 
Y'I'v!ilevici~~, byval~ fa~a~ d}'itecsky, -~. ,1403 byla fara dfitecska i~korpo-: 
rov~~a klasteru~ JeJ.l rocm duchod se udava na 35 kop. (Mon. Vat. V. 21!)2). 
farar Petr se vratII na faru dfitecskou, alespoi'i uzivai titulu toho. Mozno 
vsak, ze pro blizkost Skalice a Bele smenil faru dfitecskou r. 1409 sfanHem 
b~!skjm,Mi~halem ~L:ib. conf. VI. 257). R. 1420 se jmenuje posledrti far[lr 
dntecsky kl}ez Tom a s. Doba nedaleka pfinesla' iiz zkazu. 

.. 2) A.C. IV. 175, XVI. 100, Sedlacek, Altman l. c.; opis Vyd. list. hist: 
z arch. olesnickeho; A. C. IV. 183. . . 

~ 3) A. C. VI. 505, XVI. 159; Sedlacek 1791; Emler: Pozi'!statky II. 354 
A. C. IV. 226. . 
. 4) A. C. VI. 505, XVI. 159. Sedlacek 1791; Emler II. 354. 

5) A. C. IV. 175, XVI. 100, Sedlacek 1330' Altman 11 420' Sedla~ 
cek 1910. ,. , 

Vnitfnj obce souvisle drzavy. 

sany,l) lezici od LibiSan na jihozapad, se jmenuji teprve r. 1421 
v souvislosti s klasterem Opatovskym, ac ani tu neni pochyby, ie 
mu jii . drive patrily. 

V sOllsedstvi PodulSan, na jihozapad, leiela iina ohec, zna­
mejsi, nei cele jeii okoli, Zdanice.2) Zdanice, sidlo vladyk ze Zda­
nie, koupil od pana Vafika r. 1339 za 65 kop grosu praiskych 
ooat Iiroznata. Ve' vsi byl kostel, patrne sv. Vaclava, iako dosud, 
i~hoi podaci pravo pfipadlo ovsem opatu. 3

) S driavou idanicko~1 
~ouviselo uzemi Dol an, 4) kdei patfila klasteru iii r. 1086 Hi po­
pluii. Z teto castecnedriby stala se naprosta, kdyi r. 1229 kral 
Vaclav 1. vymenil ostatek s majitelem, dvofanem svym Miksem, 
za Kopisty, leiiel v Litomericku, darovane pro spasu duse po­
kfteneho iida Stepana, sluhy kralova. Tak se dostaly Dolany 
trvale klasteru. 

Na vvchod a iihovyehod od Zctanic leiely obce, 0 nkhi ne­
slysime p~ cele tr~ani klastera, a ktere ani vlastni klaster dlouho 
nepfeckaly. lako yes Bystrec po r. 1548 byla vymazana z re­
g;ister panstvi Pardubickeho a zatopena rybnikem Rozkosem, tak 
i vesnice Nivcice,5) nekdy cast zboii klasterniho, propadla temui 
osudu. Rybnik Oplatil v teie dote zatopil plochy jinyeh byvalych 
abel klasternich: S t e b 1 0 v e,'l)ktera pozdeji znovu byla vysta­
vena, K a v c i n Vel k y c haM a 1 y c haC ern e pod S e-

') Stari letopisove ces. (Palacky str. 46); Kronika Star. ko1. prazsk. 
A. C. IV. 175, XVI. 100. 

2) Bienenberg: Oesch. d. Stadt Kiiniggratz L 112. 
3) Podaci pnivo k farnimu kostelu zdflllickemu bylo postoupeno i s ves­

llICI r. 1339 klasteru. Pozdeji seukazuie, ze pan Vanek ze Zdanic nemel 
nez diJ podaciho a tudiz dne 30. bfezna 1358, kdyz zemfel zdanick),r farar 
Divis, podali na jeho mi5to kneze Mikulase vedle Neplacha i Neustup, 
Vset a Zbynek ze Zdanic. (Lib. conf. I. 29-30.) Kdy kneze Mikulase vy­
stridal Va cl a \' nevime. Dne 2R. cervence 1304 smenil faru zdfmickou se sla­
panovskym far~fem .lanem. Svoleni ke smene te dal sam Neplach, jsa te 
doby jedin:<'m patron em kostela zdanickeho; patrne tedy naroky ostatnich 
zatirn vykoupil I Lib. coni. 1.,50). Farar Jan resignoval hned r. 1368 a na 
ieho misto vstoupil 0 t a, dosud fanir chrudimsky (Lib. conf. I. lOll.). Farar 
Jan snad jestG ve svem Made se ucastnil sporu. opata Neplacha a zivan­
skeho farife Mateje 0 desatky. (Lib. erect. I. 121). Jeho nastupce Ota 
upadl sam v podobl1Y spar s opatem v letech 1365-137;), ale pre se skon­
eila dohodou. Opat Jan z Orle zavazal se platiti za klaster desatky z poli, 
vvmerel1}'ch ke dvorci zdanickeho farare. Tento mel dostavati kazdeho 
roku riateronasobne obili, psenice, iecmene, hrachu a ovsa tak, jako drive 
(Lib. erect. l. 21 t). Faraf Ota r. 1377 ucinil misto novemu farari, dosud ve 
Veseli, Ctiborovi(Lib. conf. IlL-IV. 93). Dne 7. kvetna 1397 (Mon. Vat. 
V. 112i) byla zdanicka fara inkQrporovana klasteru. Tehdy jeji a fary pfe­
ioucske rocni pfijem nepresahoval 50 hfiven stfibra. Dne 11. prosince 1403 
(Mon .. Vat. V. 2152) byla fara zdanicka znovu inkorporovana. R. 1416 slul 
ianir idanicky Havel (Lib. conf. VII. 188). Byl jim jeste na koncLroku 1420, 
isa poslednim znamym knezem zdanickym za trvani kl<gtera. (A. C. 
J.. 148.) 

4) Friedrich: C D B. I. C. 386 a II. 324; A. C. IV. 175. 
5) A. C. IV. 170; Sedlacek: 1330; Altman lL420; A. C. IV. I8? 
6) A. C. IV 175, 189; Sedlacek 1330; Altman 11.4~0. 
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Zbozi klasternf. 

per k 0 u. 1
) Mensi zmeny prozily obee take malo nam zname, 

tfeba casti zbozi klasterniho; Sr e h, Ii r ad e k s Poi h ran o~ 
vern, D 0 u bra vic e a 0 h r a zen ice; 2) ph Labi p'ak na iih 
od vlastnich Opatovie Ii rob ice a N e m c ice. 3) 0 teehto ob­
eich, pri vlastnim oblouku labskem, je nam znamo neimene. 

Mimo vlastni panstvI klastera Opatoviekeho, leziei v neibliz­
sim okoll, se obievuie jeste kolik rozptylenyeh drzav, mens). vetS! 
ostruvky v cizim uzemi, a take snad nikoli trvaleho prislus~nstvi. 

K Bhu nejblizsi z teehto ostruvku byly M e z i 1 e s i e e.4) 

ziskane r. 1229. smenou za Skaici (na Morave v Dsobrnensk'u) 
od Iir~zna~y z Podebrad, po prani krale Vaclava 1. Ph tom pri­
dal kral Vaclav I. ke vsi teto i les, lezici u nL Jak dlouho vlactH 
tu opatove, nevime; ve XIV. stol. obee iiz nenalezi klasteru a 
jest rozdelena na drobna zemanstvL 

, Jeste dale na jih za Mezilesiei lezeia yes S t 0 I any. fi) De­
dma tato stoH na prvem miste v dareeh krale Vaelava 1. r. 1229. 
Tehdy se dostala klasteru se vsim prislusenstvim (bohuzel, nevime. 
co vse to bylo), R. 1349 se tu pripomina fara;6) yes trvala dale 
iako staly majetek Opatovic. 

, Na zap ad od Stolan se r. 1229. ievi iina drzava opatovicka. 
Daree Materova, KOjata, syn IirabiSuv, pfidal pro spasu duse 
Petra, syna Ratiborova, k prvemu svemu daru nov}': yes S I a v­
k 0 vie e. 7

) Ani 0 te ph panstvl benediktinskem potom neslysime. 
Pozdeii patfila k Mrdieum. 

Na jihovyehod od StoJan, v blfzkosti dnesnf Skutce, dostalo 
se opatovskym mniehUm iiz v puvodnim darovani r. 1086 udelu. 
~Yl~ to ':,es Ii lin a,8) lezici u Vrbatova Kostelce, s lesy, tahnou­
elml se az k tomuto Kostelci i dale, k dnesni Zdislavi. Ale ani 
tam panstvi opatovicke nepotrvalo a zbavili se if neispiS ve XU. 
stol., jezto 0 ni stat tehdy zanovni klaster PodlaziekY. jemuz byla 
mnohem bUze. 0 lese, ne-Ii prave jmenovanem tedy Bnem na­
ehazejicim se v jeho bllzkosti, preee mluvi zapi~ koneem stol. 12. 
nebo v prve pol. 13., kdy opatovsti prodali Ie suR 0 u b 0 v t e9) 

1) A. C. IV. 175; 189; Sedlacek 1330; Altman 11.420. 
.) A. ~, IV. 175; 189; Sedlacek 1330; Altman 11.420. 
3) A. C. IV. 175; 189; Sedlacek 1330; Altman 11.420. 
4) Friedrich: C. D. B. II. 324. 
5) Friedrich l. c.; Mon. Vat. I. 1333; A. C. IV. 175; Sedlacek 1330' Alt-

man 11.420. ' 
6) Toho roku byla postoupena pod biskupstvl Litomyslske (Mon Vat 

L .~3332· . R·
o 

1403 privtelena klasteru Opatovickemu. (Mon. V~t. V. 2154): 
!e]l roCIl! duc~?d nedosa~oval !5 ~riven stfibra. Farare zname imenem jen 
Jednoho: ,~yl Jl!11, M ~. r tin" (ViZ I Berghauer: Pwtomartyr .. str. 262-3) 
r. 141,0 sw?ast?eny pn volbe v flradci nad Labem. (Lib. conf. VII. 188.) 

,) FnedrIch: C. D. B. II. 324. ' 
:) F:!edr!ch:. C. D. B. I. 386;' Pla~ek: qlina vi!l.a, C. C. fl. XVII., 444. 
) Fllednch .C. D. B. 1. 399. Jmeno VSl Domaslc zazniva take ve fa 1-

sech Friebekovych opisi'l Bockovych k'r. 1108 (Bocek: C. M. D. I. str. 193 ; 
Erben: Reg. 1. 195). Jezto list ina tato mus! byti pominuta, nemiizeme tvrzeni, 

Ostriivky zbozi opatovskeho. 

kh'tSteru Litomyslskemu, zaroven s pudou u vsi Domasic, kteni 
slula »n a K 0 r n i e i c h« a lezela tam, kde dnesni obee Korniee 
(na sev. od Litomysle). Tfebaze listina, stvrzujici tyto prodeje, ie 
fa Is em a rok, iejz udava (1167), nespolehliv}', piece faktum, 
ktera se stala snad pozdeji, nez pravi listina, muzeme veriti.. 

Jak pozbyli opatovsti popluzi, ktera jim daroval pri zalozenl 
klastera 1". 1086 Mikulec na V rae I a v i, ehude nase prameny 
take nevypravuji. Nikdy pozdeii nezvidame 0 tomto majetku. 

Mezi Vraclavi a Sezemiei, u reky Trstenice, ktera patrila 
klasteru Opatoviekemu od Roztok (as v misteeh dnesnich Sezemic) 
az po Praehovice, lezely P I ate n i e e, I) (puv. Placimice), take 
drzava klasterni, sousedici s Praehovieeml. Daroval je benedikti­
num hned r. 1086 kaplan krale Vratislava Oeeo. Potom se do­
staly do roku 1229 bud cele, bud z casti v drieni Jana, syna 
Jarohnevova, od nehoz pak opet eelou yes opat Konrad zakoupiL 
K nim prikoupili i L hot U,2) leiici v jjeh sousedstvi, za 15 hri­
yen stfibra. V Platenicieh postaven byl casem kostel a fara. 
R. 1349 fara byla privtelena dieeesi litomyslske. 3) 0 dalSim osudu 
vsi nejsme vsak zpraveni; fara v pozdejsieh stoletieh zanikla. 

Daleko na vyehod odtud az u Vamberka mel klaster z daru 
kralova r. 1229 Pol i e 14) (dnes zanikle), snad dvl'lr pri vsi 
Doudlebeeh. Ale potom mizi z pamet! klastersk}'eh, snad. bylo po­
stoupeno vlactykum Doudlebskym, ktefi ve 14. stol. tu sedeli. 5) 

Na sever od Opatovie nejblizsi majetek mel klaster v Iiradei 
nad Labem: pravo podaei u s v. Pet r a v podhradi hradeckem, 
ktere zde opatovsti meli jiste iiz r. 1360.6) Na temze brehu LaiJe 
nedaleko Iiradee vyehazel nejaky pffjem na poc. stol. 15. z ves­
nie B u k 0 v i n y a D i vee. Co a kdy, nevime; r. 1417 meli 

ze Domasice Opatoviclim patfilY,opffti 0 nic jineho, nd 0 mineni, ze fakta 
listiny z r. 1167, treba pozdejsi, prece jsou pravdiva. 

I) Friedrich: C. D. B. I. 386 a II. 324. 
.) Snad dnesnf Platensko, ac je mladsiho zalozeni, ale mozna na miste 

spustlem. 
3) Mon. Vat. 1. 1333. Viz Berghauer: Protomartyr .. str. 262-3. 
4) Friedrich: C. D. B. II. 324. 
5) Sedlace}l:: Slovnik mistopisnY. . 
6) Toho (oku smenil faral' svatopetrsky Pet r faru za vsestarskou, 

odh:ud priSel farM Va c I a v. (Lib. conf. I. 140). Knez Vac!av r. 137 ~ re­
signoval a na jeho mlsto vstoupil Milot a, dotud oltarnik u sv. Simona a 
Judy v chr3me sv. Ducha. (Lib. conf. III. 23). Ac Milota dostal faru teprve 
13. listopadu, odesel z ni hned 18. prosince 1374, uciniv tak misto novemu 
plebanovi Jan 0 vi, dotud oltarniku u sv. Ondfeie v chrame SV. Ducha 
(Lib. coni. III. 26). Kdy Jan odesel, nevime. R. 13!lO byl uveden novy knez, 
Bed f i c h, pleban v Chroustovicich. tLib. conf. V. 15.); r. 1392 opet novy, 
knez P f e c h z tloJic (Lib. conf. V. 113); r. 1398 VI k (Lupus), drive ve 
Zdetine, kdyz byl resignoval 0 n d I' e j (Lib. conf. V. 302). Dosud byla 
iara svatopetrska pod pouhym patrom'item klasternim, jak nam 0 tom svedCi 
i hojne zapisy do knih konfirmacnich. Dne 23. listopadu 1413 byla vsak 
privtelena primo klasteru. (Prepisy zemsk. arch. z arch. vat. Joannes XXIII. 
a. IV.). R. 1416 posJedni nam znamy farar Tom a s se ucastnil volby opa­
tovy v flradci KraJove (Lib. conf. VII. 188). 
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lbozi klasterni. 

mniSi s panem Iiynkem z Cervene Iiory 0 tyto obce spor, bIft, 
neznamy, jehoz rozhodnuti svefil kral Vaclav IV. 19. cervence 
tehoz roku Cefikovi a Jindrichovi z Vartmberka. l

) Take meIi ne .. 
iaky prijem - snad jen od jednoho cloveka - ve S I at i n e 
u Iiradce. 2) 

V C ern 0 z i c i C h3
) se panstvi opatovicke octIo opet na 

pravem bfehu labskem. Obec tuto daroval klasteru Kochan r. 1197 
pro spasu sve duse. Ale vlastnictvi klastera netrvalo zde as! 
dIouho, nebof potom se 0 nem iiz nevi. Take' tak zanika driba 
tfi popluzi v Ned eli s tic h,4) kteraz byla dana klasteru kra­
lem VratisJavem hned ph zalozeni. Snad je postoupily Opatovice 

. Strahovu, v jehoz drzeni se Nedeliste potom na cas nachazeji. 
S Nedelisti s jedne strany, s Cernozicemi s druM sousedily 

ctyri obce, stykaiici se navzajem a majici pozdeji tyz osud: 
Mas I 0 jed y, Ben a t k y, R a c ice a Ii a b r ina. Z nich v ma­
jetku mnichl! opatovickych nejdrive marne zjisteny Benatky.5) 
Postupuje je opat Neplach r. 1348 probostu vrchlabskemu se vsim, 
co k nimpatfilo, jmenovite dvorem popluznim, poli, lukami, past­
vinami, lesy (mimo les u Maslojed) i potUcky. Les u Maslojed 
mel sluseti klasteru samu. Jen, kdyby potreba dvora v Benatkach 
zadala, mohl prob<)st uziti lesa. Jinak opat ponechaval probostovi 
plnou moc nad hospodarenim v Bemitkach; sam nemel se nicim 
vmesovati, hlavne nemel predpisovati poddanym davky. Ovsem, 
berne kralovske obyvatele Benatek musili platHi, iako vsecky 
vesnice klasterni. Vzdalenost neobvyklou - zbozi od majitele 
(Benatky jsou vzdaleny od Klasterske Lhoty vic nez 30 km) vy­
svetlime proste tim, ze opat tehdy neme! zbozi blizsiho. Kdyz 
pak se pozdeji 'zbozi blizsi naslo, vratily se Benatky zpet v drieni 
matefskeho klastera. Kdy se to stalo, nevlme; 19. brezna r. 1437 
v zapise cis. Zikmunda AlSi z Ryzmburka, jsou imenovany zbo­
zim byvaleho klastera v Opatoviclch. 6

) Tamze zachovana pamatka, 
ze i Masloiedy se dvorem popluznim klasteru milezely, ac nevime, 
ode kdy; r. 1241 byly jeste zbozim rytiril nemeckYch. A prave 
tak ien tento zapis z 1'. 1437 prisuzuje nekdeisimu klasterstvi 
Racice a Iiabfinku s rybnikem. 

Dale na zapad, za rickou Bystfici lez! L 0 din, 7)zboii opa­
tovicke uprostfed ciziCh. Byio jim alespofi r. 1086, kdy da:oval 

') Arch. tfebonsky II. ::!81. No 1; opis vyd. llstavu v Praze. 
2) A. C. 1. 5z7. . 
3) friedrich: C. D. B. 1. 364.; Viz Kalousek: lave! Kochanova, C. C. 

Ii. 19(J1. 
4) Friedrich: C. D. B. I. 386. 
5) Mon. Vat. I. 1136; viz Iiiecke: lur Oesch. von Iiohenelbe, M. V. O. D. 

B. XXXIII. 
6) A. C. 1. 140; Sedlacek: lbytky 1463; Altman: Reg. Imp. XI. 11.731. 

Viz tez: A. C. IV. 180; Iti4; 1\17; 199 a 200; VI. 607; 627; XVI. 395 a 466; 
Sedlacek: Zbytky 1831 a 1918. 

7) Friedrich: C. D. B. 1. 386. 

Drobne statky. 

je klasteru Vsebor, snad rodu IirabiSicu, iiz meli 0 sto let pozdeii 
ve vYch. Cechach hojne statky. Ale krom tohoto casu iiz Lodina 
lako statku opatovskych nenachazime. 

Za rekou Cidlinou, ieste vice na zapad se shledava, ctverice 
obci opatovickYch. Dve z nich se jmenuji jiz r. 1;{72. Tehdy koupi! 
opat Jan z Orle vedle jinych mist i ieden a ctvrt lanu ve vsi 
Os e k u a ieden Ian v Dub e c n u. l

) Neznamo kdy, pfidruzily 
se k nim i C h r 0 u st 0 v a D v 0 f is t e; r. 1436 vsecky i s haH 
okolnimi a blizkym rybnikem byly zapsany jako nekdejsi zbozi 
ldastemi. t) 

Velik~T okruh vzdaleneisich driav, roztrousenych okolo klastera, 
dokoncuje .2 e h u fi, lezici u rybnika tehoz imena. R. 1137 byl zde 
postaven kostel. a) Tehdy patrne jiz byla 2ehufi majetkem opato­
vickYm. R. 1361 byla farni vsi a opat opatovicky mel zde patro­
mHni pravo. 4

) R. 1372 byl u vsi koupen od mnichil mlyn, patrne 
na same Cidline. 5

) Ale pak yes vysla z panstvi klasterskeho; 
r .. 1380 patronatv .2ehuni pam tiefmanovi z Choustnika jinak 
lOe 2ehune - a snad mu nalezela iiz i obec cela. 

Mimo tento okruh nah~zame v Cechach ieste jeden vetSi celek 
panstvi opatovickeho - majetek t. zv. proboststvi vrchlabskeho, 
o nemz nize; v jeho pak sousedstvi prim em driel klaster sam 
vsi Cis to UO) a K a I no u.') Sem tam pak drobne statecky, 0 nichZ 
nekde spise pouhanahoda podava zpravy. Tak v krajj boleslav­
skem ve V tel n e J i z ern i m, kdez r. 122~) ziskali klasternic 
opatovsti kr;i!ovskym darem iedno popluzi,S) v K r u pe podobne 

I) Pelzel: Karl IV. Urkdb. IL 371. 
2) A. C. r. 540; IV. ltiO;. 18+;197; H)9,200, :'01; VI. 527 a, 533; XVI. 

,1%, 452 a 4;)b; Sedlacek: lbytky 1463; 1831; 1918; Altman: Reg. Imp. 
XI. 11.731. 

') An. hrad.-opat., f. R. B. II. str. 396. 
") Tehdy smenil tuto faru s dosavadnim knezem L i c kern farM 

Z den e k ze San. 
') Pelzel: l. c. 
6) fara v Cistebyla drive pod patroncltem Imizat opolskych (do r. 1380). 

R. 1390 poprve sly-slme 0 ni iako 0 patronatu opatovickem. V} stfidal tehdy 
llosavadniho kneze Bar t 010 m e j e knez .J a k u b (Lib. coni. V. 1-2). 
R. 1396 Jakub si vymenil faru opet s Bar t 0 10m e j em, knezem v Semo­
nieich (Lib. conf. V. 256), Bartolomei po tfechletech vystfidan byl Jan e m, 
dosud knezem na Pecce (Lib. cont. VI 14.) R. 141U udala se posledni smena 
ianifu: cisteck<' hel .J a k u b a a choteckeho D us k a. (Lib. conf. VII. 284.) -­
Obec Cista byla prodana r. 1022 se Zdirnici lior., Kunoicemi opatem Ryd­
kerem Arnostu z Ojezdce a Kounic. (Zapis D. l.II. D. I. - Viz Sedlacek: 
lirady V. 222.) . 

;) Obec Kallla byla ziskuna koupi r. 1372 (viz Peliel!. c.). NeziskaIi-1i 
tehdy i tarn, snad postoupil jini pnivo patronatni nad ni Petr Ocas ze Za­
sady, ktery v letech 136t-136! je patronem tamejsim (Lib. conI. I., 53). 
r. 1381 kdy nejaky statek svi'tj opatovskym proda!. (Emler: Pozustatky I. 
468.) faraneni uvedena pod patronatem opatovickym '---: ac farM'i vzdy 
asistovali pri kazde zmene na fare cisteckt\ a 0 iinem panu neslysim~, 
az r. 1434, kdy ves je v rukou Iiynka z Lichtmburka (Lib. conf. X, 224). 

8) friedrich: C. D. R. II. 324. 
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Zboii klasterni. 

polovinu VSL1) Tehoz r. 1229 dostali opatovict! od Kojaty tIrabiSice 
cely uzitek devateho tydne z trhu a krcem v tInevine Mostu. 2J 
I tento duchod zanika pote v nepamet. 

o dvou jmenech nevime, kam je umistiti. Jsou to C ern (l­
jed y, r. 1229 dar zupana Caslava,3) a 0 z u c h 0 v, pfipominan}~ 
teprve v zapisu Zikmundove z r. 1436. 4

) Kde lezely Cernojedy, 
se vubec nevi; Ozuchov pfislusel sic k panstvi Hory Kuneticke a 
vycita se v pofadi zapisu mezi Dolany a Cernou za Bohdancem, 
ale mimo tento zapis nikde se nejmenuje, ani prve ani potom; 
je'n r. 1523, coz jest vsak jen potvrzeni listiny z r. 1436;. sotva 
byl vetSi osadou, jejiz zmizeni nebo svedeni rybnikem by pfece 
bylo poznamenano; spiS jen samota neb zvlastni staveni pfi 
nektere z obou vsi. 

Temito jmeny neni vycerpan majetek klastera. Jeste tfeba 
se obratiti na Moravu. Tam mnisi opatovictl zlskali v Dsobrnensku 
pfi zalozeni klastera D a Ie c i n, pozdeji 0 pat 0 vic e,5) ktere 
mely byti utulkem k odpocinku bratfim, ktefi sli vybirati poplatky 
do mist moravskych, a D j e z dOl e s n ick~', kterymzto sousedili 
s bfevnovskym ujezdem SebranickYm. Poplatky pak brali (ld po­
catku v mistech, kde jim r. 1351 byly stvrzeny: devcity trh a 
devcity tyden meU opatovsti v Olomouci, Pferove, Bfec­
lavi, Brne, Ivancicich,6) Strachotine; devcity trh ve 
Z n 0 j m e i poplatky z mostu kazdy devaty tYden. Na H r ad k 11 

taktez. Na Pravlove patfil jim cely pfijem z mostu (urcite r. 1351, 
patrne vsak jiz od r. 1086). Cely trh byl opatovskym v Rokytne. 
V S t rae hot i c j c h7)poplatky . z cesty, na 0 s I a v e kazdy de­
vaty tyden poplatky z mostu v te castce, v ktere je vybiral sam 
knize a biskup kolem r. 1086. 8

) PfJirny tyto plYnuly klasteru 
Opatovickemu patrne az do ieho konce, ac pfimeho dokladu ne­
marne. Svectci tomu vsak potvrzeni, vydane od markrabiho Jana 
29. srpna 135 t a vztahujici se na vsecka mista, imenovana ve 
XII. 5to1. 9

) 

Klaster Opatovicky jmenovane statky spravoval sam, pfimo. 
Ale k jeho panovani patfila tfi pro b 0 s t s tv i, kde opat nepo-

I), 2), 3): friedrich C. D. B. II. 324. 
4) A. C. IV. 175. 
') Dnesnf (Tiezd u Cerne liory; jmeno Opatovic zaniklo. 
6) Listina zakladaci rna »Naiuiani«, listina z r. 1351 »Eywanczkz«. 

Jeito v teto lis tine spravne jsou potvrzena ostatnf mista aimeno »Eywanczicz« 
leii na miste »Nailliani., priklonuii se k zneni listiny z r. 1351. 

7) Zakl. list. pise »Ruzoticih«; odtud brany Roske jako beneficiufl'l 
opatovkke. Na temz miste a s tymz poplatkem uvadi Iistina r. 13jl psana 
Rausenpruch (= Strachotke), jako poplatne Opatovicum. 

8) Zakl. list. rna »Olzaua« - listina z f. 1351 iasne Oslawyaj ale zde 
nachazime i rozdH v poplatcich: r. 1086 udan je kazdy XI. tyden poplatku 
z mostu, r. 1351 kazdy devaty tYden. Rozdil vznikl snad omylem pisatele 
listiny zakladaci. 

. 9) Otiskl Smid. St. u. Mit. Ben. Or. Xm. 534-535. 
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Zboii na Morave. Proboststvi vrchlabske. 

roucel nybrz samostatny probost, jen dosazeny opatem. Z nich 
iedine' bylo na pUde ceske: v r chi a b s k e,I) ostatni tfi byla ve 
Slezsku: Kfesobor, Stfeda a Wahlstatt. 

V r chI a b s k e proboststvl, majici svui stfed patrne v dnes­
nim KIa s t e r c i (Lhote Klasterske), existovalo jiz kolem 1'.1270.

2
) 

Jenze tehdy nebylo jeste proboststvim... jen poustkou, ~fizeno~ 
k pocte Panny Marie: Ji, da:o.;rala k!,alovn.a K~nhv~ta Ian ~olI, 
ktery dosud patfil sluzebmku Jellmu Pn~k0.vI, a ~tY~I pruty,]~ko 
doplnek casU lanu, .ktera se nedala :,zdelatI. Pot~ vs~~ nesl~sIm3e 
niceho 0 poustce v »Henrichowe«, az vzpomenuteho lIZ r. 1348. ) 
Toho leta misto toto »Albea seu Vrchlab olim Heynrichs« bylo 
obdaf.eno vsi Benatkami v hradeckem kraii a uklizeny v nem ne~ 
pofadky, 0 cemz uz povecteno svrchu. ~eh?azv r. 1348 u~raveny 1 

bohosluzby. Denne meta byti zpivana mse I vsecky hodmky; ne.­
chybelo cteni ani u obeda ani pfi vecefi. 

Prvy, kdo potom stal v cele ta~to nove zfizen~mu 4probostst~i 
by! mnich opatovicky Lev, syn tIe[~ana ~e B,ayltcz.) ~', 1366, 
pfi uzavfeni bratrstvi s biskupem l1tomyslsk~n:' .. b~l pntomen 
jiny prabost vrchlabsky, Mar tin. 5) Ay ~as ~Pvoust~lI ?as p,:ameny, 
aby jen jedna zprava probleskla. Mat e J H y c e k, ) cest~y kapI~~ 
papcie Rehofe Xl., studuiici theol~gie, obdrzel, o~ k~~!e pro':,lsl 
na proboststvl vrchlabske - probostem je naz):van JI.z .. [' 1311,; 
ale tehdy byl asi probostem klasternim. Vyzadal Sl l} patr!le 
sam a to proti vuli opata opatovickeho. 0 sporu, ktery vzmkl 
proto, take iiz by\o feceno. 7

) 

Jineho pfedstaveneho vrchlabskeho pvoznava~e y r: 141~v pf! 
volbe opatove v Hradci. Byl jim Jan Can k a,8) lenz ]sa v urade 
svem, ucastnil se jeste volby Petra stfedskeho, za posl~~nih? ;0: 
leneho opata klastera Opatovickeho r. 1436. Setrval tudlz ne]mene 
20 let na svem miste. 9) 

Casem proboststvi vzrostlo zbozim. Yes Benatky se sice. v~~­
Ula pod pfimou vladu opatovu, av~ak z~ ni bylayp.oskytnuta, ~ nelbhz­
sim okoli hojna nahrada: cele VSl Kunclce~ I\la,ste.rec 
(Lhota Klasterska, M6nchsdorf), S I e ~ en 0, ob~ Z ~ I r n 1 c e, 
pak tfi !ide v B 0 r 0 v n i cia POplUZI u H 0 s t I n.~, e h 0, s;:ad 
onen kus pudy ktery kralovna Kunhuta dala Zde]Slm bratnm. 
Toto zbozi probostske se vsemi pfislusnostmi zapisem Zikmundo-

I) »Vrchlabske« - ac nikdy nebylo v mv~ste Vrchlabi ~ prot~~. ie 
v listine nize uvedene irnenovano ie »Vrchlab« ~ pntomnost.pro.bosta Zde]SIho 
II konventu opatovickem oznamovana: preposltus vrchlablenslS. 

2) Emler: Reg. U. 2486 a 2487; Palacky: Uber formelbiicher 295 a 305. 
3) a 4) Mon. Vat 1. 1136. Viz liiecke 1. c. 
5) Berghauer: Proto-martyr. I. str. r. 269. 
6) Opisy zemsk. archivu z arch. vat.: Greg. XI. a. I. 1371. 
') Viz str. 31. 
8) Lib. conf. VII. 188 . 
9) Lib. conf. VIII.-X. 257. 
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Zbozl khiSterni. 

vym z 19. rijna 14361 ) je zastaveno panu Krusinovi z Lichtm­
burka. Ale neco se prece zase v[(Hilo. 2dirnice tIor. a KunCice 
prodany az r. 1522 opatem Riidigerem Arnostovi z Diezdce a 
Kounic. 2) 

Probost,tvi zaniklo rovnez v boufi husitske; probost diet 
pote ve Strede iako vyhnanec. 

Z proboststvi, vzrostlych na slezske pUde klasteru Opato­
vickemu nejblizsi, byl opatovickym dobu neikratSi K res 0 b 0 r 
puvodne les, kam povolal mnichy-poustevniky knize vratislavskf 
lindrich, dav jim les ten k uzitku. Jiz svrchu bylo psano, ze se povo­
lani to udalo nedIouho pred r. 1242, patrne r. 1240.3) Vlastni 
darovani Kresoboru provedla, pinie tak vuli' sveho zesnuleho 
chote, vdova knezna Anna 8. kvetna 1242.4) Ohraniceni daru 
bylo neurcite: vse, co vzdelaii svyma rukama a z vlastnieh pro­
sti'edku, bude jejich. Nedlouho potomto roce pocal se statek 
velmi slibne rozvijeti. Dalit r. 1249 synove Anini. knize Boleslav 
a Konrad, voleny Biskup pasovsky,5) veliky kus zeme »ostrov«. 
poustevnikum, aby byla na nem vysazena trhova yes L ~ n d shu t: 
lmeno »ostrov« neni nevhodne; polozen byl mezi vodou zvanou 
n~ni Ziederem, Bobravou a Leskem, v sffi 270prutu ne~eckYch. 
Tahlo se pak toto zbozi lesy, jez obteka Lesk, az k vrchu potoka 
na Kamenne hore, a odtud na jih v cele sve siri k hranicim 
ceskym, kde se nekde stykalo s benediktinskym proboststvim 
z Police. Zde meli miti opatovsti moe zakl<idati osady na ne­
meckem prave a jimi pak vladnoutL Jen berne kraIovske nebyli 
novj osadnici zbaveni; ieste pak hrdelnj soud si vyhradil Boleslav 
pro ,sebe i sve nastupce. Toto veno bylo jiz r. 1254 dopln.eno 
novym darem, opet Boleslavovym,6) zase lesy na jili od Lands­
hutu (jiz zalozeneho) az k Cecham, u potoku Dubicky a Svidniku 7) 

v mistech, kde vtekaly do Bobravy. Tam melo byti usidleno 200 
nemeckych kolonistU. Ale nove phini vyslovil knize Boleslav pri 
teto prilezitosti: . aby na uzemi takto ziskanem, zalozili majitele 
s jeho a jinych pomoei k 1 as t e r sv. Vavfinee, jako knizeci 
opatstvi, podrizene biskupu vratislavskemu. pfani bylo vysloveno 
a spIneno, ac ne tak, iak snad puvodne bylo mineno a' nikoliv na 
uzitek Opatovic. Dne 29. cervenee 1289 opat opatovicky Casta 
prodaI za 240 hfiven stfibra polske vahy statky klasterni v Kfe-

") A. C. I. 535; Sedlacek: Zbytky 1380; 1831; Altman: Reg. Imp. XI: 11481. 
2) Viz D. Z. II. D. 1. - Sedlacek, Iirady V. 222. 

v a) P;o tento r~k. wo~oupovsky kompilator kroniky ~NeplachcivY si 
Hasel zpravu 0 povolam mmchu do. Slezska. Viz F. R. B. III. str. 480 

4) Opis vyd. list. hist. V Praze. . 
, 3) Plte,r: Thes. absc. 198-'l<; L~devjgius: Reliquiae VI. 487; .Erben: Reg. 

I. 1~42; (Jrunhagen: Reg. Slez. I. c. 687; Srovnej Grotefend: Schles. Zeit­
schnft. XI. i:SO; Patschovsky: Die Kirche des ehemaligen l\losters Griissau, 
str. 44: 
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~) Sommersberg: Script. rer. Silesiarum II. 862; .Emler: Reg. It c. 11. 
,) Potoki'! nemohu presne umistiti, nebof nezmim krai!nY. 

Kfesobor. Wahlstatt. 

soboru se vsim, co k nim nalezelo, knizeti Bolkovi Lehnickemu.') 
Proc, ptame se, kdyz zbozi toto rostlo, melo uz mestecko Lands­
hut svou oporou, melo - plnili tak mnisi nejen prikaz dam kni­
zeciho, ale i pfikaz vlastniho hospodafskeho zajmu - kolik kolo­
nisovanyeh vsi - dve jmena uslysime - proc se tedy vzdaval 
opat vseho? Pati'ne ustupoval natbku knizecimu, od jehoz rodu 
opatovsti nabyli v Kfesoboru vseho a ktery nyn! jiz nepomyslel 
zriditi z poustky novy klaster benediktinsky, ale podle hesla doby 
ehtel zavesti v tato m!sta rehoii cisterckou. A tak prodan byl 
Kresobor s poli vzdelanirmi, s nevzdelanymi pustinami, s osadami, 
vsim, az na dve obee, ktere si opatovsti poneehali pro sebe: 
B u z i k a Dr 0 b nos 0 v. 2) A vsak ani teehto dvou obel nesly­
sime iiz jmenovati v drien! opatoviekem. 

tl!oubeji do Slezska proniklo panstvl opatovieke iinymi dvema 
proboststvimi, wahlstattskym a stredskym. Do Wah 1st at t II 
byli povolani mnisi opatovicti kneznou tIedvikou, matkou lindfi­
cha II. v leteeh 1241-1243 Stalo se tak po velke bitve s Tatary, 
ktera na tomto miste dne 9. dubna 1241 byla svedena a v niz 
lindfich II. padl. On sam byl pfizniveem mnich!"l opatovickych, 
nebof povolal ie do zeme. 3) Matka jeho uctila pak jeho pamatkll 
zboznym darovanim. jehoz datum nutno klasti mezi den bitvy a 
den smrti Iiedviciny (r. t 243) a jehoz faktu lze veriti, ·treba vy­
pravi nam 0 nem teprve pozdni legenda. 4

) 

Proboststvi wahlstattske zustalo pfi klastere Opatovickem az 
do doby, kdy sam zanikl. R. 1366 spravoval je probost 1 an.) 
o pomeru fary zdejsik biskupstvi vratislavskemu a jak to zme­
neno, aby opat sam mohl presentovati i dosazovati probosty, 
bylo iiz mluveno vyse. Tak ustanoven byl po Jan u Ii r s t k 0 vi, 
byvalem probostu wahlstattskem, ktery zemfel, jsa mimo svazek 
cirkve rimske, mnich 0 n e s; jeho uvedeni skrze opata do pro­
boststvi zdalo se biskupu vratislavskemu Vac1avu nespravno; 
bylo vsak jako fadne stvrzeno kurii papezskou r. 14006

) a nove 
potvrzeno r. 1413. 7) R. 1416 se sucastnil volby opatovy v tIradei 

") Opis vyd. list. v Praze ze stat. arch. ve Vratislavi. 
2) Polohy obou mist z prameni'!, mne dosazitelnych, nemohu stanoviti. 

., 3) Opis vyd. list. hist. ze stat. arch. ve VratislilVi ze dne 8. kvetna 
1242. 

4) Vita sanctae Iiedwigis ducissae Sileziae, Mon. Pol. Iiist. IV. str. 
501 -!i55. 0 faktu vypravi nemecky preklad teto legendy z r. 1504 (1. c. 
str. 504); nicmene neni proc nevefiti tomuto vypravovani, tfebapozdejsimu, 
kdyz mame spojeni Wahlstattu s Opatovicemi pozdeii. vyslovne dosvedceno. 
Slova legendy. zneji: In welcher wonnen veter des' ordens des hey ligen 
Sandt Benedict und gehoret under dy Aptey Oppatawytz dy gelegen ist 
ynn dem lande czu Behemen. . . 

5) Berghauer: Proto-martyr I. 269. 
6) Mon. Vat. V. 1586. 
7) Pfepisy zemsk. arch. 'z arch. vat. Joannes XXIII. a. IV. (25. V. 

1413-24. V. 1414.) 
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Zbozi klasterni. 

nad Labem probost Mar tin, 1) r. 1436 volil stfedskeho pro­
bosta opatem probost Jan Spy t i h n e v. 2

) 

Proboststvi v eSt red e, trvajjci ph spitale mistnim, zaloze­
nem (podle slov legendy) od sv. Iiedviky (r. 1239 je potvrzena 
existence spitalu listinne),3) kterez se stalo po zahube Opatovie 
utulkem opaW, dostalo se pod jieh svrchovanost nejpozdeji. V cer­
venci 1348 daroval - jak uz zmineno - Karel IV. opatovickym 
podacf v K ant h u a F ii r s ten au. 4) Mimo ne nabyly Opatovice, 
ueznamo kdy, i kanovniekeho mista u S v. h rob u v L e h n i c i. 
Troil toto pravo postoupili dne 15. listopadu 1349 biskupu vratislav­
skemu vymenou za proboststvf stredske, kamz dosud biskup· do­
sazoval kneze svetske. 5) 

Prvnim probostem benediktinskym byl C e s I a v, jenz r. 1350 
vedl spor 0 majetek sveho obroci s fararem ve Wahren; fara ve 
Wahren byla take pod patronatem opatovskym, tuslm iiz tenkrat, 
ac iisty doklad jest az z r. 1421.6) R. 1366 ph uzavreni bratrstva 
s biskupem litomysiskym se ucastnil i probost stfedsky Ii ric k 0.1) 

R. 1386 papez Urban VI. zadal areibiskupa prazskeho, aby zkoumal, 
stala-li se vymena stfedska za ona tfi prava zpusobem platnym. 
Te doby - r. 1386 - meli pry opatovicti Stredu iiz 3J. let; 
zvidame tu, ze v proboststvi melD dlfti stale 9 mniehu.8) V r. 1403 
se pripomina probost F ran tis e k,9) r. 1416 pri volbe opatske 
Ones,7) r. 1420 probost F ran tis e k IIY) Ten r. 1421 haH pred 
papezem Martinem V. podadho prava opatova k fare ve Wah r en, 
kamz opat prave byl dosadil kneze Vincence Kumeisu; proti cemuz 
se opiral kaplan papezsky Bartolomej Ginschardi. ll) Tehda se byl 
iiz do Stredy uchylil sam opat Jan se zbytkem spolubratfl. R. 1424 
se pripomina probost Petr,12) kteryz pak trval v proboststvi ieste 
r. 1436,13) kdy svolal, jako nejstarsi clen rozpadleho konventu opato-

1) Lib. conf. VII. 18R. 
~) Ibid. VIII.-X. 257. 
") Oriinhagen: Reg. z. Oesch. Schl. I. 532; .Stenzel (Script. rer. siles 

II. 32 pozn.) praY!, ze je Iistinne potvrzeno iiz r. 1234. Nenasla isem vsak 
tohoto data. 

4) Huber: Reg. Imp. 6532. Kanth, mestecko iihovYch. od Stfedy, Fiirste­
nau, yes iihozap. od Kanthu. 

5) Toto min en! opfram 0 slova P. P. Kindlera v Oesch. der Stadt Neu­
markt, Breslau 1903, ktery cit~je Iistinu str. 1112 (Dii:izesanarchiv ve Vrati­
slavi M. M. 8), v niz stvrzena Je smena tatoo 

6) Kindler 1. c. 192-3. 
') Berghauer: Proto-martyr L 269. 
S) Kindler I. c. 192. 
9) Kindler (str. 1~3) soudi, ze Frantisek z r. 1403 a FrantiSek r. 1420 

jsou taz osoba. Pfehlectl vsak - jako vubec si nevsimal ceskych pramenu -
listinu 0 volM v tlradci Kral. r. 1416 •. Existence Onesova nut! rozlisovati 
Frantiska 1. a Frantiska II. 

62 

10) Lib. conf. VII. 188. 
") Kindler I. c. 194. 
12) Ibidem. 
13) Kindler 1 C. Hl5. 

Stfeda. Khister hospodarskym celkem. 

vickeho pozusta1y sbor - celkem jen ctyfclenny - do Stfedy k volbe 
po smrti opata Jana. Byl tu pak sam iednomyslne zvolen opatem. 
Tak spoieno opatstvl opatovicke s proboststvim ve Stfede. Odtud 
se poclna fada opatu-probostu: 1441-1446 se imenuje J a n,l) 
1453-1480 Jiri,2J 1482-1503 Jakub,S) 1516 Vavrinec,4) 
1518 Rehor Schwarz,4) 1522-1535 Rehor Rudiger.") 
jako posledni tituiarni opat slavneho kdysi klastera. Dne 31. pro­
since 1535 potvrdil vratis!avsky biskup Jakub, ze neni jiz zadneho 
z mnichu opatovickych. Proboststvi si prisvojilo nejdrive mesto 
Stfeda, ale iiz r. 1537 je biskup vratislavsky jeho panem, ne­
vime, kterou eestou. Zbozi probostske - vsi Pol ken d 0 r f a 
Do m pro pst - privlastnil si biskup uz prve, iako osirele zbozi 
cirkevni sve diecese. 6

) 

o financnich pomerech klastera a jeho hospodarstvi nelze 
psati, jezto se dochovalo jen malicko zminek. 

Desatku papezskeho z opatovickych far platila nejvic osicka' 
18 gr.; dfitecka, kuneticka a zdanicka po 15 gr.; sv. Petr na 
podhradi hradeckem, fara rosicka, zivanska a bohdanecka po 12 gr.; 
stezerska 6 gr.; cistecka 4 gr. a v KaIne 3 gr. Prelouc a Sto­
lany nejsou uvedeny.7)· Klaster sam platil neco pres 9 kop. Ne 
vidy stejne. R. 1352 9 kop 30 gr.; 1367 19 kop; 1369 9 kop 
;n gr.; 1384 if) kop; 1.885 9 kop 30 gr.; 1399 nezname vysi 
desatku; 1405 9 kop 30 gr. Desatky r. 1367 1384 a 1399 byly 
celorocni, ostatni pulletni. V placen! desatku se vsak dostalo mni­
chUm ulevy primo z Rima. R. 1406 syndik klasterni - byl jim 
tehdy Jakoubek z Krnova - protestoval u konsistore proti mi­
neni,S) ze by opatovstimusili platiti desatky papezske a poukazal 
k tomu, ze vzhledem k exempcim, kterych se dostalo klasteru 
r. 139( 9) a opetne r. 1404,10) klaster Opatovsky zaplatil 6 kop gr. 
desatku papezskeho ne z imtnosti nebo povinnosti, ale z dobre 
sve yule. 

Vysi berne kralovske zname; u klastera sarna cinila r. 1398 

') Lib. conf. VlII.-X. 257. Kindler uvadi ovsem k r. 143Zl probostem 
.lana, ie.nz rna t. r. spory jakes 0 desatky. Ale pak by byli ve SUede dva 
Petrove po soM a probost i opat Jan soucasne zastizeni smrti. Patrne Jan 
r. 1435 je 0 pat. Bohuzel, nelze Kindlerovy doklady kontrolovat. 

2) az 7) viz Kindler 196-104. Ponevadz nemohu se presvedciti 0 zad­
nem z techto udaiil, cituji je pouze. V knize Kindlerove se naide vice 
() vlastnim proboststvl. Opat Riidiger r. 1522 jest uveden v zapisu desk 
zemskych, kde imeno ieho zni R y d k e r. 

8) Kindler str. 204. 
9) Tomek: Registra desatku papezskych, 1873. 

10) Tadra: Akta V. H7. 
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Zbozl klasterni. 

200 kop grosu. Ale tuto berni kr<ilovskou Opatovice, iak dotceno, 
neplatily. 

Jak se zHo na rar<ich, dovedeme si predstaviti na pr. poaIe 
umluvy uzavrene r. 1402 ve Dfitci, 0 niz viz napred. Byla to 
vetsi ci mensi hospodarstvL I klastel' byl hospodarshm centrem 
kraje. U neho byla hospodarska staveni, mezi nimi dva mlyny; j) 
nedaleko Bfezhradu by! Ueti a pak jeste nekolik. Jeden z nich. 
u Zehune lezici, nezusta! opatovskYm. V nekterych obcich byly 
krcmy, z nich take plynul uzitek OpatovicLlm. 2

) Rovnez z rek. 
predevsim z Labe. 3) Labe bylo mozno prekrociti po mostech nebo 
prevozech, z nichz se vybiraly poplatky; odtud nesl pozitky 
i rybolov,. zejmena lososu. V starych vysusenych ieho korytech 
a po brezich, kde nebylo krovisk a lesu, tahly se louky. Z lesu. 
jet slouzi!y drivim i honitbou, se jmenuje 1'. 1372 Travnik, u dnesnf 
vsi tehoz jmena, 1'. 1465 Kfivec u Roudnicky a r. U 60 Dehetnik. 
snad spoieny s Travnikem. Nejvetsi plocha byla pokryta poli, 
ktera nesla nejvetsi uzitek. 

Ktery byl prijem klastera, nelze povedeti podrobneji, jen zhruba 
a dohadem. V listinach papezskych rocni staly jeho prijem ve stol 
14. je uvaden sumou 300 htiven zlatYch. Tusim vsak, ze rocnf 
skutecny prOem klasterni presahoval tento staly duchod kolikraU) 

Unika-li patravemu hledu nasemu hospodareni klasterni, tolik 
aspon je zjevno, ie hlavnim jeho dilem od pocatku do konce byio 
zemedelstvi polni, jei namnoze jeste predchazela velika prace 
kolonisacni a melioracni, predevsim odvodneni bazinate a zapla­
vovane pUdy struhami a rybniky. V tom ovsem vodni hospodarstvi 
panu z Pernstejna v 15. a 16. stol. pocatky klasterni velkolepe 
prekonalo, ale prve diky za vysledky casti »zlateho prutu« na­
lezi take tiche a zapomenute praci benediktinske. 

') R. 1392 slulieden z m!ymHu opatovickych Ondrei. 
') R 1402 byl krcmafem ve Dfitci liavel. 
3) Z rek patfily Opatovicum Labe, v nezname rozloze toku: patrne 

od Opatovic az za Prelouc, po celou dobu trvanf klastera. R. to86 je uve" 
dena Trstenice-Loucna od Roztok (Sezemic) po Prachovice a prliem z mosti'! 
na Morave: v Pravlove, Znojme, liradku ana Oslave. Tyto jsou potvrzeny 
i r. 1351. Jinak jeste drobne potUcky a ricky u jednotlivych osad. To potvr­
leno mame u osad Benatek, Maslojed, Racic a liabfiny, kde patrne i cast fek}' 
Bystrice byla opatovska. Jiz bylo receno, jak r. 1380 porusi! Petr, najemnik 
fary v Chlumci nad Cidlinou, pravo honitby, uhoniv kdesi na Labi ielena 
lionitba v tech mfstech patrila opatovskym a Petr musil doznati svou chybu 
a opatovi podle soudniho vyroku konsistore prazske zadostuciniti.. (Tadra 
Soudni akta II. str. 60.r 

4) Voditkem, jake byly pfijmy klasteru je nam urbar pernsteinsky, za­
lozeny p.o r. 1494. Penezity zisk - cisla nutno brati pfiblizne, nebof mezi 
dobou klastera a dobou panu z Pernsteina lezi vice nez piil stoleti, iehoz 
vain a cast ie zabrana boufemi husitskymi - z pudy obci nekdy· klasteru 
patricich - ac nutno jeste pfipustiti nemale zmeny drzebne - dobiha temer 
1:!00 kop grosll ceskych, zisk v naturaliich pres 1000 korcu ohilf; 1200 slepic, 
kurat a hus, temer 60 .. kop vajec, pocet robotnich dni pocatkem stol. 16. 
okrouhle 2200, v l1ichZ neni zapoctena povinnost osadniku pri. honech 
a v lesich. 

VI. 

ZIVOT V KLAsTERE. 

Jake byly asi vnitfni deje v klastere Opatovickem? Teiko 
dati odpoved'. Tapeme ve tmach. Jistoty nenabudeme. Casto nutno 
se uchyliti k obdobe odiinud. 

Pocet bram klasternich urcite stanoviti nelze. R. 1366 jest 
osob v konventu patnact, mezi nimi i tfi probostove venkovsti. I) 
Ale vsichni mail zaroven nejakou fllnkci; soudim tedy, ie techto 
jmenovanych 15 clenu neni uplnym konventem. I~. 1416 (na roz­
hrani 1415 a 14:1.6) bylo pfitomno pri volbe opatove 20 mnichu,2) 
z nich ctyri prespolni probostove, sest fararu klasternich, tfi funk­
cionari v klastere, sedm nemajicich ukolu. Ale i toto shromazdeni 
jsou jen mniSi duchovni, nikoli konvrsi laici; byl tedy sbor pocet­
nejsi. Z konvrsu jmenem zname jedineho Bohunka r. 1392. 3

) Kolik 
iich byvalo v klastere, nevime ani zdaleka; jen 0 proboststvi 
vrchlabskem slysime r. 1348, ze tam vedle peti mnichU meli byti 
i dva konvrsi. 4) . 

V cele konventu stal ovsem 0 pat. Jeho zastllpcem byl pre­
vor, majici prvnt misto v konventu; byl-li vzdalen nebo chory, za­
stupoval jej podprevor. 0 hospodarstvi v klastefe se staral hospo­
dar a probost klasterni, 0 veci kostelni kustos,. 0 dvory klasterni 
spravce dvoru, 0 zpev kantor, 0 sklepy sklepnik, 0 dum hostinny 
spitalnik; nemocnici fidil infirmar, 0 odev dbal satny, financni ho­
spodarstvi spravoval komornik. 5) 

Nejuplnejsi je posloupnost 0 pat 11: 0 n d r e j (1086-1107 ?), 
Sulislav (1107?-24. XI. 1127), Blazei (3. VI. 1128-9. II. 
1146), Mysloch (1148-5. X. 1163?), KonradJ1227-1229), 
Ondrej II. (1239-1242), Bohumil (1271)6), Casta (1289), 

') Berghauer: Proto-martyr 1. str. 20\). 
') Lib. conf. VII. 188. 
3) Podepsal iako svedek zadost Mariana z Byste 0 provisi na benefi­

cium na panstvi opatovickem; opis vyd. ustavu z arch. kap. prazske ze 
dne 17. kvetna J 392. 

4) Mon. Vat. I. 1136. 
5) Vsecky tyto funkce jsou obsazeny r. 1366 jmenovite znamymi osobami. 
6) R 1277 jmenuje wokounovsky kompilator Neplachiiv opata Zdislava, 

pry rodu ze Zvifetic. 
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Zivot v klastefe. 

K 0 n r a d II. (130i.~),1) Iiroznata z Lipoltic (- 11. II. 1348), 
Neplach (11. II. 1348-16. XI 1371), Jan z Orle (2. X. 1371 
- Hi. XI. 1389), Pet r La z u r (26. III. 1389-18. XII. Hlo), 
J an II. (27. I. 1416-jaro 1436), Petr (31. III 1436-), Jan III. 
(1441 -1446), J i r i (1453-1480), J a k u b Rot t man ~1482-
1503), Vavrinec (1516), Rehor Schwarz (1518), Rehor 
1( ii dig e r (R y d k e r, 1522-1535). 

P f e v 0 r byl v klastere jiste, jako ostatni hlavni hodnostari 
opatovsti, od poCiHku. Ale znam ie teprve Do b rom i 12) ve dva­
catych letech stol. 14. R. 1347 se jmenuie prevor Mar tin, syn 
Jiliiho. Pro neho iadal 22. srpna t. r. opat 0 absoluci, kdyby smrt 
mu nastavala, a tehoi dne byla absoluce Martinovi udelenaY) Jest 
asi tymz »spravcem« Martinem, strycem opata Neplacha, na jehoi 
popud pocal Neplach psati svou kroniku a jemui ji predIoiiI k po­
souzeni. R. 1366 je prevorem opet Martin, bud' tyi, nebo nastupce 
jeho tehoi jmena.4) Zastupuje opata Neplacha pfi smene faraftl 
v Zivanicich r. 13(7 5) a jeste r. 1373 se obievuje iako svedek. 6

) 

1(. 1375 pfichcizi jiny prevor, bratr Vile m,7) snad tyi, ktery 
r. 13ii6 byl infirmarem. Volbu opata Petra Lazura ridil r. 1389 
prevor Ii ef m a n,8) volbu opata Jana r. 141( 9

), prevor Ve n e k, 
ktery se pripomina r. 1392 iako kaplan opatllv 10

) a jeW'~ r. 1420 
jest v Made prevorskem. 

Podprevor r. 1366 se jmenuje Mikulas, r. 1416 Jan, 
ktery trval ve sve funkci i r. 1420. 

Pro b 0 s t e m v Opatovicich je ve dvacatych letech stol. 14. 
M i k u I as; v dote, kdy pocina! opat Neplach svou kroniku (kolem 
13(0), Pet r, jemui Neplach kroniku tu predloiil k posouzeni; 
1'. 1366 Pre db 0 r z Do b r en i c; r. 1367 dostciva od Urbana V. 
plnou absoluci z hrichll, kdyby smrt mu nastavala. lI ) R 1371 se 
uvadi probostem klastemim Mat e i Ii Y c e k, studujici theologie, 
titularni kaplan papeie Rehore XI. R. 1379 mel zmineny iii spor 
s opatem 0 proboststvi vrchlabske, byv snad zbaveh' hodnosti ve 

') Po opatu Konradovi formular Jan a z Drazic (FOl-1343) imenuie 
opatem mnicha Ar. (Arnestus, Arnoldus?), po nemz byl zvolen C. (ConradllS? I, 
kteryz vsak, ani nenastoupiv, villi arcibiskupovou byl ihned vystfidan iinym, 
snad iiz Iiroznatoll z Lipoltic. 
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') ZapiS na liStll 149a v rkpu. A. 0 O. 
3) Mon. Vat. 1. 91.') a 916. 
4) Berghaller: Proto-martyr I. 21W. 
5) Lib. conf I, 87. 
6) Tadra: Akta I. 67. 
') Lib. erect. I. 21 1. 
") Lib. conf. IlL-IV. 208. 
9) Lib. coni. VII. 188. 

'0) Opis vyd. ust. hist. 
11) Mon. Vat. Ill. C. 855. 

Clenove konventu. 

vlastnim klastere. 1
) R. 1406 platil desatek papezsky za klaster 

Opatovicky probost J a n. 2
) R. 1416 byl probostem bratr Ch val. 

K ant 0 r a v dvacatych Ie tech 14. stol. plnym jmenem ne­
zname.Pocinalo seB. Pak se setkavame v teto funkci s Vaclavem, 
pripominanym poprve 1'. 1366, ktery vsak i r. 1375 a 1389 byl 
na svem miste. 3

) SkI e p n ike m 1'. 1366 se zove Mat e j, patme 
z Ostrova, iemui 1'. 1367 svedCi absoluce papeiova. 4

) R.1375 
ie jim M i k u I as, ienz 1'. 1376 svedci odkazu rytife Strizka ze 
Skalice, ucinenemu farafi kunetickemu. 5) K u s t 0 d a zname iedi­
neho, bratra Tom as e, 1'. 1366 a 1375 v konventu Vystupujiciho. 6 ) 

Taktezjedineho spitalnika, kterymseimenuie mnich Neplach 
ze Sod r a i i c7) 1'. 1366 a 1367, kdy se i iemu dostalo absoluce.8) 
K 0 m 0 r n ike m byl Jan z B rIo h a (okol0 13(0), ienz take na­
lezel k bratrim, kdoi pfimeli Neplacha k spisovani ; r. 13 (j7 ob~rzel 
absoluci papeiskou, jako i h 0 s pod arM art in z Dohalic. 9) Sa t­
n e h 0 nalezneme jen r. 1366, bratra Pet r a. 

Z m n i c h U klastera Opatovickeho nejdffve slysfme jmenovati 
bratra Jar 0 s I a v a v polovici XIV. stol., ktery ziskal a prinesl 
do klastera 13 knih.lO) R. 1347 se imenuje B 0 h us I a v z D as i c; 
tc.hoi roku mel byti uveden opatem podlazickym do konventu 
opatovickeho, iako jeho plnopravny elen.ll) R. 1367 dostavci se 
absoluce mnichu J anovL 12

) R. 1368 se vyskytuje mezi mnichy opa-. 
tovickymi Pet r, syn Jan a z Oh n i sf a n [?J, ktery sveho casu 
opustil klaster i reholi a nyni se kaiicne vraci pod primluvou 
kurie 13) a 1'. 1375 iiny Pet r z 0 h 0 sf an [?], ktery ukradl penize 
klasterni, po svem pokani a podle sveho prani ma byti uveden 
zpet do klastera. H) 

R. 1386 a 1389 Va c I a v ree. S c e n e,15) 1'. 1389 0 n e S, 
snad tyi, ktery 1'.1400 imenovan byl probostem wahlstatskym, 16) 

') Opisy zemsk. arch. z reg. Vat. a Tadra: Akta I. 369 
2) Tadra: Akta V. 97. 
3) Lib. erect. I. 211 a III. - IV. 208. 
4) Mon. Vat. III. 843. 
5) Lib. erect. I. 211 a Tadra: Akta I. 177. 
6) Berghauer I. c. a Lib. erect. I. 211. 
') Takto psano; snad mlncny Sendrazice. 
8) Berghauer 1. c. a prepisy zemsk. arch. 
9) Ibidem. Mon Vat, !II. 846. 

10) Viz katalog knihovny opatovicke pfivazany k Biblia regia v klastefe 
Tepelskem, sign. IV. O. 6. 

11) Mon. Vat. I. 913 a 914. 
") Mon. Vat. III. c. 831. 
13) Mon. Vat. III. C. 941. Jmeno psano de Iilinystyan, ale obec toho 

imena neexistuje. 
14) Opis zemsk. arch. z reg. Vat. Oreg. XI. a. V; psano de Ohamchan. 
15) Arch. kap u sv. Vita: lib. erect. X. a XI. (;7 (X. Ii Ii) a Lib. conf. 

III --IV. 208. 
16) Lib. conf. IlL-IV. 208 a Mon. Vat. V. 1586. 
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1397 Vilem ze Zasmuk/) 1399 Vaclav Simonuv,2) ienz 
toho roku pl'ijat mezi kaplany papezske, r. 1403 Dr z e k a F r a n­
tis e k z K 0 I j n a. 3

) R. 1404 mnich opatovicky Mar k v art byl 
presentovan s jinym knezem na faru v Babicich. Ze sporu, ktery 
vznikl dvoji presentaci vysel Markvart jako skutecny drzitel fary 
babicke. 4

) R. 1416 ph stvrzeni volby. opata Jana jmenovani jsou 
mniSi M i k u las, A I b e r t, Va c 1 a v B a v u r e k, Jan Cap sky, 
Va c I a v P e c k a, Jan Pet r 0 v e c. 5

) Posledni z mnichu opato­
vickych, 0 nemz zvidame, slul Ii a s e k a r. 1423 dostalo se mu 
fary ve Strojeticich; r. 1425 na pl'imluvu pl'evora a nekterych 
mnichu z kbiStera Viiemovskeho obdrzel provisi od Martina V.6) 

Mnichem klasternim vyslovne je uveden Lev, syn Iiefmana 
de Baylicz, r. 1348 jiz imenovany probost vrchlabsky.7) 

Z knezi mimo klaster se r. 1383 pfipomina fa mil i a r i s 
opatUv, C e c, ktery byl pfitomen smene faral'u v Robcicich a 
Chocni. 8) Vedle kaplana opatova Ve n k a, iii uvedeneho, jenz 
se pozdeji stal pi'evorem, se objevuje k a p I an em opatovym 
Va v fin e c, knez v Sendrazicich. Ten odvadel r. 1356 a 1357 9 ) 

za Neplacha u kurie poplatky opatske ph visitacich »ad !imina 
apostolorum«, ktere Neplach vykonal tehdy ieho prosti'ednictvim 
Jiny kaplan opatuv, knez Ii roc h, syn Spytihnevuv, z rodu vladyk 
z Kosic, byl r. 1363 dosazen na faru v Dobl'enicich. 10) R. 1365 sam 
se Sulkem z Kosic, snad bratrem svym, podava kneze do Lhotyll) 
u Bydzova, kde Kosicti meli podiI podaciho, rovnez pak r. 1370.12 ) 
R. 1367 svedci Stfizkovi z Kolodej,13) r. 1379 jest pfitomen resig­
naci plebana velisskeho. 14

) Tehdy byl patrne dosud farafem v Dobre­
nicich. Ale r. 1381 se fary dobl'enske vzdal. R. 1385 se zove jen 
knezem z Opatovic; 15) mel toho leta spor s Petrem, knezem 
v Chlumci [n, snad tymz, ktery r. 1380 uhonil opatovskym ielena 
na Labi. R. 1384 a 1385 kladl desatky papezske za klaster Opa-

') Mon. Vat. V .. I098. 
2) Mon. Vat. V. 1409. 
3) Mon. Vat. V. 2084 a 2085. 
4) Lib. conf. VI. J 25. 
5) Lib. conf. VII. 188. 
6) Lib. conf. VIII.-X. 37 a Eubel: Provisionen- Mit. XV. str. 239. Mni­

chern opatovickym mohl byti i Iiostibor, v druM pol. XIV. stol. majetnik 
»Rozmluvy panny Marie a sv. Anselma,« ac-li tak muieme z ukonceni teto 
rozmluvy souditi. Viz Patera: Opatovicke zbytky, C. C. M. 1890, str. 131-202. 

') Mon. Vat. I. 1136. - Probostove i farafi v druM pol. 14. veku byli 
vsichni plnopravnymi cleny konventu. 

68 

S) Tadra: Akta II. 236. 
9) Mon. Vat. II. 429 a 691. 

10) Lib. conf. I2 • 7. 
,11) Ibid. I •. 7l. 
12) Ibid. II. 29. 
13) Tadra: Akta I. ! 77. 
14) Ibid. I. 373. 
15) Ibid. II. 316. 

Pamatky umelecke. 

tovickY.l) R. 1390 zaplatil za opata Petra Lazura splatku taxy 
za potvrzeni v opatstvi,2) patrne jsa sam tehdy v Rime. Toho 
casu vsak uz byl oltafnikem kostela prazskeho. 

Vice clenu klasternich nezname. 3
) Vidime, ze jmena jejich 

nesvedci pro konvent vyhradne slechticky, iak se mylne psalo. 
Z opatU pati'ili slechte a to vladycke Iiroznata z Lipoltic a Jan 
z Orle. Ostatni jsou puvodu neslechtickeho. Z 39 imeny znamych 
mnichU osm je s pl'idomkem: Predbor z Dobl'enic, Martin z Dohalic, 
Matej z Ostrova, Neplach ze Sodrazic [?], Jan zBrloha, Petr z Ohni­
stan [?], Petr z Ohosfan [?], Vilem ze Zasmuk. I tito jsou jen z nigi 
slechty. Vyssi slechte by pattil iediny clen konventu, opat Zdislav 
ze Zvil'etic, kdyby ieho existence nespocivala jen na wokounov­
skem textu Neplacha, a nebyla tedy nejvys pochybna. 

Cizincu v klastel'e Opatovickemnebylo. Jmena mnichU i opatU 
jsou vetsinou ceska, neb utvol'ena z latinskYch. Z nemeckych 
slysime pouze dvakrate imeno Konrada a Vilema, jednou Iiel'mana a 
Alberta. Posledni opatove ve Stfede byli patrne Nemci (Rehor 
Schwarz, Jakub Rottman, Rehol' Riidiger). 

* 

Puvodni s t a v b a klastera byla drevena. R. 1152 pocali s dii­
kladnou stavbou, patrne kamennou,4) pl'edevsim kostela, ktera byla 
r. 1163 dokoncena. o) Toho roku 10. srpna kostel Opatovickeho 
klastera byl vysvecen. Prestavbu podnikl opat Mysloch, byv patrne 
k ni povzbuzen svou cestoudo Clugny. Dokonana byla za vy­
datne pomoci okolniho obyvatelstva. Kostel byl romansky, troj­
lodnf, mel dvoji, spodnf a vrchni, chor i kryptu. Iilavni oltal' 
v dolejsim choru zasvecen byl patronu klasternimu sv. Vavrinci,. 
horeni sv. Michalu. Tato stavba se dockala v pozdejsfch letech 
ne-Ii nove pl'estavby, jiste znacnych zmen. Nevime vsak, kdy. Jen 
zlomky, ostatne chude, ktere se nasly na klasteristi tomu svedci. 
Stavba, druM casove, ktera zmenila romansky raz chramu klaster-

i) Tomek: Registra desatku papeiskYch. 
2) Mon. Vat. V. 3~3. 

3) FlaiShans v cl. Klaret, Listy filol. 1923 str. 23:? - 244 vyslovil do-
. menku, ie clenem Opatovickeho klastera jest i Claretus de Solen cia, praisky 
mistr theologie. radovy mnich, po vuli k arIa IV. pisatel nekolika velkych 
praci slovnikovYch. Moinost tato nen! vyloucena, ac Klaret v dosud zna­
mych spisech poukazuje na svuj vztah ke klasteru jen tim, ie jrnenuje 
opata opatovickeho a zna hojne mist kolem Opatovic. Ta mohl ovsem znati, 
isa rodak chlumecky, take opata Neplacha mohl pozn<1ti na dvore Karla IV. 
Ale mohl take byti mnichem opatovickym, ktereho Neplach s sebou ke 
dvoru vzal a Karlovi IV. doporucil. Bm~si zodpovedeni nadhozene domnenky 
nen! dnes moine. 

4) A. O. 0 k r. 1148, F. R. B. II. 399. 
5) A. O. O. k r. 1163, F. 1(. B. II. 400. 
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niho v niz doby prechodni,se udaJa patme v druhe polovici stol. XIII. 1) 
Dnes neni z klastera, krome skrovnych nekolika zbytku zaklado­
vych na vlastnim mestiSti, niceho. 2) 

Vice se zachovalo z pis e m n i c t v i, pestovaneho ve zdech 
klastera Opatovickeho. Ve XII. stol. prinesli s sebou mnichove 
benediktini z klastera Iiradistskeho sve Ann a 1 y, ktere pak 
byly v letech 1163-1167 v Opatovicich v nynejsi sve podobe 
dokonceny.3) Ve XII. stol. dal si patme nektery opat pro sebe 
sestaviti sbirky kazani a pfiiav do celku nektere iine spisy (De 

,) Z vyzdoby khisterni ie zachovan rom. sIoupek (v mus. hradec), dale 
hIavice sIoupu, ziomek obIouku okenniho a rimsy, z prechodni doby. Ale 
ruzice okenni v pardubskem museu a sloup v mlynici Stan!ho mlyna v Opa­
tovicich niL, ktery byI znicen pri velkem ohni r. 1914, isou slohu goti­
ckeho. tusim vsak, ie ani ony nevylucuji pro druhou prestavbu moznost data 
poloviny stol. XII!., cemuz svedci i tradice, vypravujici 0 gotickych dvefich 
sakristie v Opatovicich a gotickem zamku dvernim na veii vsestarske. 

» Material stavebni ie rozebran a rozvezen; bylo ho uzito - podle 
tradice - na nekterc stavby okolni (zamek v Libcanech, hostinec Sanderuv 
v Opatovicich). Vlastni khisteristc je zastaveno z casti mlynem p. 1. Mo­
ravka, vilIou jeho a domy pp. Slavika a Pleskota. Pod stavbami snad by 
se daly ziistiti nektere zaklady, jako na volnych plochach. Tak u dreve­
neho mostu pres nahon mlynsky byly nalezeny zbytky ruzic a iinych ozdob­
nych zlomku (jedna z ruzic je v museu pardubskem). Ponevadz pak odtud 
lze smerem zapadnim sledovat zecf (druhe nelze stopovat), je priwdepo­
dobno, ze zde stal kostel klasterni, presbyter! k vychodu obracen. Od neho 
na sever vybiha silna zecf (zaklady isou poloieny v nahonu '. Jina ide od 
ohbi nahonu od ni na zapad v pravem uhlu pres pozemek Pleskotilv 
k domku Slavikovu na okraji dosti hlubokcho pfikopu. Jina zecf opet pro­
stupuje zahradu Pleskotovu od cesty, ke mlynu vedouci, podle stare cha­
lupy as do polovice jeji delky. Jinak nelze nic stanoviti. Cela puda mes­
tiste je hojne prostoupena rumem a maltou, ien na dnesni zahrade Plesko­
tove ie pUda cerna, kypra. bez malty i vseliiakych ulomku, takze dava 
tusiti, ze zde byl as klasterni sad. Pod villou Moravkovou byly hrobky, 
dale na dvofe Pleskotove, pod novym jeho domkem i stodolou hojne kosti, 
ktere se tarn ieste naleznou_ Na druhe strane dnesniho mlynskeho nahonu 
byly haltyre (lid dosud rika »na haltYfich«), dale odtud pr! Dolezalove 
iczirku, byvalem labskem ramen!, stala jakasi budova (nalezaii se tam cihly 
»klasterky«, vykopany byly dYe velke kamenne krychle a na jedIlom miste 
patrna je zecf, jeiiz kamenIla stavba na koncich je promisena ohorelymi kusy 
drev) - patrne druhy mlyn klasterni, nebo sIlad puvodni chata prevoznikova. 
Z vyzdoby klasterni vedle vyse uvedenych Momku ve starsich nalezech 
byl okenni prut a krouzky tabulek; p. Pleskot nalezl mosaikovou dlazdici. 
Iiojn_c se nachazeji na mestni cihly palene, vyssi a sirsi, ale kratSi, nez 

. dnesui, na jedne pioche stranc 0 nekolika ilabcich jeden vedle druheho, 
nektere se znamenkem p~i stopy. I kurky stfech se tu nalezaji. . 

Dnesni kostel opatovicky pfistaven byl k puvodni kapli snad ai po 
valk{tch husitskych: byl-li staven pred nimi, pak jiste prodelal nejaky oUes 
a byl prestaven. Vez jeho, podobna veii zdanicke, vsestarske a stolanske, 
jevyzdena az do vrchu ctyrbokeho jehlance (ktery tvori vrchni jeji cast) 
cihlami, jake nach3.z1me l1a klastefiSti. Do dlazby siilky kostelni byl ulozen 
nahrobni kamen kterehosi opata, na nemz jeste Kral (Pruvodce po biskup­
stvi kralovehradeckem) precetl z okrajniho 'napisu: A. D. M. CCe. XII. ... 
VI. ... W noci -- a poznal ve sHedu kamene zbytek hole opatske. 

") Viz exkurs l1a str. 83. 
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sacerdotibus, Libel' lone prophete, Canon penitentialis), dal puyod 
kodexu, ktery byl pokladan, asi podle pfipisku na pergame­
novem listku pfivazanem vpfedu I ), za majetek neb dilo nektereho 
ceskeho biskupa. Ale podle poznamky na okraii prvc stranky "de 
opatowiz", nalezel klasteru. Odtud i jmeno sbirky; Ii 0 mil i a f 
opatovickY.2) 

V rukopisu neizaiimavejsi jsou staroceske glossy, kterymi jsou 
provazena nektera slova latinskeho textu. Ani zminky textu 
o poverach, vestbach, vlkodlacich a zpevech pohnnskych, proti 
nimz se kazani na nekterych mistech obracejj, nejsou bez zaiima­
vosti a ceny. 

Ani druM polovice stol. xm. neminula v klastefe Opatovickem 
bez literami prace, ac-li vznikala tenkrate ztracena kronika opa­
tovska 0 niz ve sve pfedmluve mluvi Dalimil a ktcra se ozyva 
u Neplacha. 3) Opat Neplach napsal pak druhou kroniku opatovickou 
pod nazem Sum m u 1 a chI' 0 n i cae tam romanae quam bohemicae 
v letech 1355-1362. Na poc. XV. stol. byl Opatovicky klaster 
maiitelem rukopisu Stitneho Knih uceni kfesfanskeho,4) ktery byl 
opsan tou dobou, jak pismo svectCI. 

Spisy tyto nebyly ovsem jedinym kniznim majetkem opatov­
skYch. Melif v bib Ii 0 t 11 e c e pfedevsim knihy nabozneho obsahu; 
smime vsak i pfipousteti, ze nechybelo klasteru ani knih his to­
rickYch. Mohly byti ovsem vypujceny. line, pfinesene od­
jinnd, zustaly v klastefe. Toho doklad marne v iedine strance 
katalogu knihovny opatovicke, ktera se Ham dochovala a ctava nam 
nahlednouti v obsah knihovny. Zlomkem seznamu je pergamenovy 
list, popsan5r po jedne strane pismem z poloviny stol. XIV. rfi­
vazany k Biblia regia, r. 1572 tiStene v Antverpach a nacMze­
jici se v knihovne klastera v Teple. 5

) Podle poznamky na prve 

') Pismo stol. XV.: auctor operis huiLlS fuit cpiSCOpLlS. 
') Latil1Sky text Iiomiliare vydal Iiecht (s uvodem Schulte~y) pod 

nazvem: Das Iiomiliar des Bischofs von Prag. saec. XII. v Beltrage zur 
Oesch- Boh. Abl I. Quellensammlung r. 

Ceske glossy vydal A. Patera, Staroceske glossy XIII: stol. v t. zv. 
Iiomilhifi opatovickem, C C. M. 1880, 109; Viz i Truhlar: rrehle~ rt~~O­
pisnych cimelii bib!. ktementinske, Vest. ces. akad. X. 345, I Novotny: Ces. 
dei. I.,. 334 pOZl1. 2, 29~, 743. Rkp. se naleza v knihovne university Karlovy 
sign. "Ill. f. 6 . 

3) Vse, co mohu 0 teto 'kronice« povecteti, pripoiila isem ke svcmu 
pokusu 0 kritiku Neplachovy kroniky. Viz exkurs. 

4) PozdCii byl rkp. tento maietkem p. Cervinky, zname~o sberatele 
rkpu. v Pardubicich, nyni se nachazi v_Narodnim museu pod SIgn. III. B. 7. 

. _ Viz i Starek; Rkp. opatovicky, C. C. M. 1841 str. 317. . 
5) Sign. v Teple IV. 0 .. 6. Levy okraj listu (rozmeru nestejnych: ho­

feni str. 27'06 cm doleni 27·08cm, prava 40'Ofl cm, leva 40 c~n) byl pre­
hnut a -propich3.n, 'patrne pri vsivani do Biblia regia, nebo pri prvotni vazM. 
Mezi etyrlld svislymi carami, tvoffcimi dva sloupce, je 36 car vodorovnych, 
16 hidku v druhCm sloupd je prazdno, ostatnl jsou popsany. Na onech 
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hidce indexu (Nota, quod subnotati libri sunt Opatowicensis mo~ 
nasterii) a jmena opata Myslocha a liroznaty, patri katalog tento 
byvale knihovne opatovicke. Zni pale do slova: 

Nota, quod subnotati libri sunt Opatowicensis monasterii. 
In primis duo volumina Biblie. 

. Item duo passion alia. 
Item maior exposicio lieruegii super Ysaiam prophetam.1) 
Item breviloquium Jeronimi super psalterium.2) 
Item exposicio psalterii Oregorii et aliorum sanctorum patrum.3) 
Item duo volumina moralium Oregorii 3) super Job. 
Item maior exposicio Oregorii omeliarum super Ezechielem.3) 
Item tractatus Bede 4

) super evangelia Marci et Johanis. 
Item tria evangelia glosata in uno volumine. 
Item exposicio lienrici super omelias dominicarum.5)· 
Item exposicio liymonis super ApokalYPsim.6) 
Item liber dyalogorum Oregorii. 3) 
Item liber Oregorii Nazazeni de Barlam et Josaphat. 7) 
Item regula canonicorum, et legenda Alexandri in eadem con-

tinetur. S) 

Item exposiciones omeliarum de tempore quadragesimali. 
Item exposicio super librum Oenesim. 
Item exposiciones epistolarum Smaragdi abbatis. 
Item liber de octo beatitudinibus. 9) 

Item sermones Petri doctoris. 
Item sermones antiqui cuiusdam doctoris. 
Item sermones pape Tnnocencii quarti. 
Item I ber scintillarum. 
Item exposicio Cassiodori super quoS dam psalmos. 
Item duo volumina Aurore. 

pr~zdl1.Ych fad.c1ch je ,d,-:ak~ate zacato; iednou cteme tam »Hospod«. - Po­
znamka, ~~zvyznam~a J~ I ?~d prvym sloupcem i na druhe strane Iistu. 
Na prve. r~d~e velml tezko. ctItelna, silne rozmazana je veta: Nota, quod' 
subnotatI IIbn sunt Opatowlcensis monasterii. _ 

. . Index k~ihov:ny vydal Ungar v clanku: Versllch einer Oeschichte der 
BI?IIOtheken ,lEI BohI?en, A?handl. d b. Oes. 1785-86, str. 237, jako katalog 
kIllh~vny klastera 1 epelskeho v opisu tepelskeho kanovnika Prunzera bez 
poznan:kJ:'.ya prve rad.ce .. a s chybami. Mineni, ze tje 0 Opatovicky kl~ster 
vyslovIl ]lZ Ott (v. Beltrag~ .zu.r Receptionsgeschichte, Leipzig 187\) str. 94. 
pozn. 131) a o~ vecI~ se 7mlIllI I Tadra/ (Kancelare a pisafi, Rozpravy ces. 
akad. tr. I. roc. I., c. 2.).· 

') Herve z Deols (Vyklad na Isaiase v 8 knihach). 
2) Sv. Jeronym _ 
3) Rehor 1. - Libri IV dialogorum. 
4) Beda Venerabilis. 
5j Henricus z Clairvaux (?) 
6) f!aymo, biskup halberstadskY. 
7) Rehor, biskup naziansky, otec cirkevni. 

• 81 Pod tim.to svazken: skr~va ?e patrne kodex annalii hradiStsko-opat., 
ktere lSOU svazany s regulI a hlstorII Alexandrovou v jedno. 

9) Tractatus de octo beatitudinibus Bernardi Claraevallensis. 

72 

Knihovna klasterni. 

Item exposicio cuiusdamantiqui doctor is super ewangelium 
Mathei. 

Item liber Alchwini de trinitate 1) et Augustinus2) ad amicum 
in eadem. 

Item liber liugoriis 3) de sacramentis . 
Item duo libri vitas patrum et liber Theonas. 
Item liber dyalogorum antiqui operis et Alchwinus ibidem de 

virtutibus. 4) 
Item libellus de passione sancte Katherine et aliorum sanctorum 

passiones. 
Item liber in quo continetur quorundam sanctorum passiones. 
Item liber de canonibus apostolorum. 
Item libel' Speculum ecclesie.") 
Item liber Actus apostolorum. 
Item expOSlCiones epistolarum Smaragdi dominicis diebus. 
Item liber Beocii de unitate et uno et alii libri in eodem 

volumine continentur. 
Item liber magistri Alexandri Alani 6

) in quo eciam alii libri 
continentur. 

Item duo libri sentenciarum quilibet in suo volumine. 
Item liber decretalium studentium et alter liber decretorum in 

alia volumine. 
Item liber Boecii de consolacione. 7) 

Item liber de vicio gule(!) in quo eciam libro habetur tractatus 
magistri Alani Pariensis(!) de rhetorica et physica. 8) 

Item liber discantorum operis Pragensis. 
Item liber, qui dicitur Macer 9) de herb is cognoscendis. 
Item liber Bernhardi de corpore Christi et sanguine,lo) in quo 

libello habetur tractatus rnagistri Richardi super canones. II) 
Item libel' constitucionum portatus de Cluniaco per abbatem 

Mislozium. 
Item summa magistri Ouidonis.12) 
Item hos 'libros frater Jaroslaus, huius ecclesie monachus, com­

paravit et monasterii contulit: 

') Alcuinus: De fide sancte trinitatis et incarnacioni Christi (De trinitate . 
Iibrum unum require). 

2) Augustinus Aurelius. 
3) Hugo de Sancto Victore: De Sacramentis. 
4) Alcuinus: Liber de virtutibus. 
5) Tractatus Hugonis (de S. Carol cardinalis de ordine missae ... que, 

dicitur Speculum ecclesie. 
6) M. Alex. Alanus de Halle (?) 
7) Boethius: De consolatione philosophica. 
8) M. Alanus ab Insulis (?). 
9) Macer: De virtutibus herb arum (?) 

10) Bernardus Claraevallensis: Sermo de corpore et sanguine domini. 
") M. Richardus de S. Victore doctor (Praemonstratensis): Tractatus 

super canonem missae. 
12) Summa Quidonis de Baysio (?). 

73 



Zivot v klMitefe. 

Passion ale novum. 
Scolasticam hystoriam 
Sermones Pertholdi. l

) 

Sermones Ludvici. 
Bybliam. 
Summam virtutum et viciorum. 2

) 

Librum de arte accentoria. 
Viaticum cum psalterio. 
Summam quasdam viciorum. 
Libellum flares martyr is. 
Sermones de tempore. 
Item sermones de tempore. 
Item sermones de omnibus sanctis. 
Item dominus Iiroznata abbas comparavit libellum de cura 

pastoraii. 
Item librum scintillarum, in quo continetur de conflictu vir­

tutum et viciorum. 

Pokud nam tedy znamo, knihovna klastera Opatovickeho ob­
sahovala v polovici XIV. stol. 68 svazku knih. Knihy tytobyly 
iiste tei ueebnicemi skole klasterni. Opat Neplach, narozeny r.1322, 
byl r. 1327, tedy petilety, dan na skoly klastera Opatovickeho. Sam 
tak vypravuje. 3) Ale lze vefiti, ie byla skola ta mnohem dfive 
a ie trvala ai do zbofeni klastera. Jake bylo vyueovani, bohuiel 
se mim nikde nepravl. Klaster byl dusevnim stfediskem okolniho 
kraie, vYima ovsem sever, kde nemohl souteiiti s Iiradcem. A tfeba 
nelze prikladati viry vypravovanim, ktera Opatovice liei, iako 
ieden z nejvetSich zdroiu eeske ueenosti, kam chodili jen slechtieti 
synkove zeme pro vzdelani, prece lze rozumeti, ie Opatovice' 
rozsevaly svetlo osvety svym dilem a svym zpusobem. 

o pestovani u men i mezi mnichy nejsme vubec zpraveni. 
A prec ani jemu n:michove nedavali vYhost. Predevsim dvoii stavba 
klasterniho chramu mluvi, iakkoli davno onemela,' 0 architekture. 
Nalezneme i iine skromnicke stopy: na on om listu katalogu knihov­
niho na druhe, nepopsane strance ie romanska kresba Krista na 
kfiii, prace krasna a iemna.") 'Rezana dfevena soska P. Marie, 
stoiici na postrannlm oltari v kostele osickem, je - podle tradice -
take dno mnichu opatovickYch. 5) A jc iim tez velka, zlacena, jemne 
pracovana goticka monstrance v kostele bohdaneckem. 6) Ovscm, 

') Berthold RezenskY. 
") Ouilelmi Peraldi: Summa virtu tum et viciorum. 
") F, R. B. III, 480. 
4) Pro umeleckou otazku byla ofotografovana p. prof. MatejCkem. 
5) Bohuzel, neznam te sosky z vlastnlho pozminl. 
6) Obraz jeji u Kouly: Pamatky ume!. prum. v Cechach 18 l3, VIII. 

sesit, list XII. kresleny Schmoranzem v If., velikosti. Viz i Winter: Deiiny 
kroje, 1893, str. 79. ' 
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neni iisto, co je dilo vlastni a co cizL Ale ie patrno i z techto 
nepatrnych ostatku, ie benediktini opatovicti zadost Cinili svemu 
poslani v pustem pfed tim kraji, ie pilnou rukou vlastni i organi­
saci prace kraj Zllslechtili a otevfeli lidem i ie obyvatehlm jeho 
byli prvymi hlasateli osvety. 
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o ZAKLADACf LISTINE KLAsTERA OP ATOVICKEHO. 

Text t. zv. zakladaci listiny klastera Opatovick6ho, falsa 
XII. sto!., poprv6 otiskl B. PUr v Thesaurus absconditus in agro, 
str. 193 z transumptu Fernanda biskupa Luck6ho. Z t6hoz pra­
mene: Bocek, Codex dip!. Mor. 1. 170, i Erben, Regesta regni 
Bohemiae 1. C. 166 ca 1086. Posl6z uplne podle fotografie do­
mnel6ho originalu, ktera se chova v palaeografick6 sbirce Karlovy 
university, G. Friedrich v Codexu. Dipl. Boh. 1. 368,c. 386. Toto 
jest ieii znenf: 

Anno dominice incarnationis millesimo LXXmo, epacta XI, 
concurrente III, indictione V in honore sancte et individue trini­
tatis ego Wratizlaus, rex Boemorum, notum facio omnibus, quod 
mei primatis, videlicet Miculec, cellam in Gradcensi territorio 
sitam, Breuniouensi cenobio regulari obedientia subiectam, amodo 
per se subsistere et abbatiam vocari et esse decerno et decer­
nendo confirmo. Hanc Haque abbatiam prelationis honore subli­
matam Andre~, capellano meo, professione monacho, regulari 
scientia erudito, preclaris moribus insignito, habendam et regen­
dam assigno, hoc indissolubili et inviolabili pac to, ut tam ipse, 
quam sui successores, non abbatem, non prior em, non aliquam' 
predicti cenobii personam, sed me meosque Sllccessores respiciant, 
episcopo quoque suo secundum instituta canonum obedientiam 
debeant. Sed quia qu~que secularia considero esse mutabilia et 
omnimodo transitoria, h~c mihi divina inspirante gratia pro mei 
incolumitate regnique mei stabilitate meorumque peccatorum remis­
sione necnon pro parentum meorum atque antecessorum ~terna 
requie, meis rratribus, scilicet domino episcopo Gebehardo, Ottone 
et Conrado ipsum et omnibus Boemie primatibus assidentibus ex com­
muni fav6re id laudantibus, predia et beneficia mea predicto mo­
nasterio sancti Laurentii hoc sacrosancto iure habenda attribuo, 
ut h~c non ciericlls, non laicus in proprios usus usurpare presu­
mat, sed iIla mea congregatio inibi perseverans in dei servitio 
communiter possideat et ex possessis communiter vivat. Predia 
itaque h~c sunt: villam Ozicih cum hominibus servitute mancipa­
tis et vinea, duos quoque vinitores, Zaba et Raten, cum posteris 
suis obtuli. Sciendum quoque est, ut si quis liber in possessiones 
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eorum transierit et predictas terras Opatouicich, Ozicih possederit, 
simili servituti sit asstrictus et absque tributo regis perman eat et 
servilia opera impendat. Alteram quoque villam Ozzicih dictam 
cum universis hospitibus; villam quoque Uisoca dictam; villam 
quoque Bregi et fluvium, qui ipsam circumfluit silvam et omulum, 
qui circa Albeam repperitur. Priluche villam cum hospitibus et 
omulum et quousque campi ipsius ville protenduntur; villam Mo­
cossin cum hospitibus; villam quoque inter Mocossin et Priluche 
Opatouici dictam; villam quoque Zoprche et circuitionem silve. 
Glina quoque villam, qu~ dicitur ad ~cclesiam, ob differentiam 
alterius ville eodem nomine dicte et circuitionem silve iuxta eandem 
villam usque ad fluvium l~ochiteni et usque ad silvam Uribete 
et Zdeslai. Villam quoque Nedelischi ad tria aratra. In villa Dolaz 
ad tria aratra. Villas in Morauia in Brnensi provintia Opatouicih 
ad refocilationem fratrum, qui mittuntur ad colligenda fora; termini 
vero eiusdem ville sunt a fluviolo Liube usque ad pinum, a pino 
usque ad publicam viam, a publica via usque ad agros eiusdem ville. 
Daletici quoque in Uzobrno et circuitus Olesnice, cuius terminini sunt 
albi lapides et ex una parte flumen Zuratca et ex altera Zuitaua. Fines 
vero ipsius silve non sunt nisi ad desertum silvarum viam habentium, 
qLl~ ducit ad Boemiam. H~c sunt beneficia prenominati cenobii: 
Per omnes civitates Morauie nonum forum et nona septimana ad 
cetera collecta sive colligenda, scilicet Olomuci, Preroue, Brachi­
zlaui, Brenne, Naiuiani, Ztrachotine; Naprauloue tributum de ponte, 
sed non forum; ZnOimi nonum forum, nona quoque septimana de 
ponte; Nagradcu simili modo; Rokitne forum tantum; Ruzoticih 
tributum de via; in Olzaua XI. septimana, in qua eodem modo de 
ponte concedo abbati accipiendum, quo dux et episcopus accipit. 
Hec igitur dona mea cenobio a me collata tam presentibus quam 
posteris observanda nullum inveniant finem. Predictus vero Miculec 
Uratizlaui terram unius aratri obtulit. Tezlin, prepositus Gradcensis, 
ten'am unius aratri Platchicich. Boleradus abbas dedit eidem ~cdesie 
terram Liubichas. Geco capellanus meus villam Platimicih. Ego 
autem addo aquam Trzteniceam a Roztok usque Prahouici. Usebor 
quoque meus primas dedit eidem villam Lodlne. Si quis igitur 
principum successorum meorum vel quelibet persona hic prenomi­
natis meis institutis et donis obviaverit, vel irrita fecerit, iram 
omnipotentis dei incurrat et eius calumpnia irrita permaneat. Ego 
Gebehardus, dei gratia Vl tus sancte Pragensis ecclesie episcopus, 
bannum huic dono appono, ut quicunque amodo, sive princeps, sive 
episcopus, sive quelibet persona supradicti gloriosissimi regis 
Wratizlai suorumque primatum huius sancti pacti ordinationem 
ruperit donumque destruxerit, anathema sit, qui institutumecclesi~ 
irritum fecit, et in die iudicii faciem domini non vide at, cum Juda 
et Herode, cum dampnatis et reprobis in infernum cum diabolo 
et angelis eius perpetuo cruciandus descendat. His vero ita per­
actis, qualiter divina providentia per beati Laurentii merit a pre-
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dicto regi de ipsius abbatie constructione sit revelatum, stilum 
vertamus, ut id scire c1arius cupientibus dubietatis scrupu[um aufe­
ramus. Quodam denique tempore, dum idem prefatus rex castrum· 
Gradec intraret causaque spaciandi ad litus Albee veniret, visa ibi 
navi eam cum sibi asstantibus intrare placuit, sicque usque ad 
predictum locum in eadem fluminis ripa situm navigio propinquavit 
ibique sub serenitate celi et tranquillitate fluminis in navi obdor­
mivit placidumque per somnium beatum Laurencium vidit se am­
monentem, ut ad litus evigilando properaret, suumque locum, prout 
melius posset, exaltaret, ditaret atque per isum in eternum victurus 
abbaciam, ut predictum est, esse decernet et decernendo confir-
maret. . 

Listina nese v cele letopocet 1073, ktery nelze vsak korigo­
vati ani druhymi casovymi udaji. Pokusil se 0 to jiz Pubitschka 
ve sve Chronol. Geschichte Rohmens, Praha 1778, lVI, str. 24, 
sl., avsak beze zdaru. Pubitschka znal jiny domnely rok zalozeni 
(z potvrzeni Karlova v Rime - 5. dubna 135fi - kterez jest 
i s Karlovym potvrzenim casti transumptu Fernandova, nachaze­
iiciho se v archivu raihradskem). Tento rok - 1030 - je pro 
zalozeni klastera uplne nemozny; nelze pochybovati, ze vznikl 
om~Jlem. Pubitschka omyl vysvetloval vynechanim cislic L a VI, 
jezto z vecnych duvodu i on rozhodl se pro rok 1086, jako rok 
zalozeni klastera. Epakty, konkurenty i indikce souhlasi v obou 
znenich zakladaci lis tiny. Konkurenty ukazuii rok 1086, indikce 
1082 a 1097, epakta as 1034 a 1103. Udani obou poslednich by 
padlo naprosto mimo kralovani Vratislavovo, S temito vypocty 
Pubitschkovymi souhlasi i (ldaje Emlerovy v ieho Rukoveti Chro­
nologie krest. str. 41. 

Nutno se obratiti k obsahu listiny opatovske. Zkoumame-li ii 
ma vzdy neiduleziteiSi vyznam kralovsky titulVratislava II. Je~l; 
listina falsem XII. stol. a doby, kdyz uz - podle vsi pravdepodob­
nosti - i Vladislav II. byl ozdoben korunou kralovskou, dalo by 
se souditi, ze prirknouti titul kralovsky Vratislavu II. mohl ralsator 
stol. XII. V listine, ktera, jako vetSina fals, oznamuie nam dvoii 
stay veci- ph zalozeni klastera a v dobe falsa - nelze presne 
urciti, jake bylo zneni listiny puvodni, kterou predpokladame. Prece 
vsak nachazime casti, iez nutno ze zneni stare lis tiny vylouciti. 
lnif velmi nephrozene nove uvedeni daru Vratislavova, kdyz byl 
vyjmenoval statky v Cechach, vypocital duchody na Morave a 
kdyz iiz vycteny dary iednotlivych clenu dvora Vratislavova. 
(Viz v textu listiny: Ego autem addo aquam Trzteniceam , .. .) 
I nove upozorneni, hned v zapeti nasleduiici, aby nikdo nepricil 
se tomuto darovani, jest jen rozsifenym opakovanim slov, pro­
nesenych po vyctu beneficii na Morave. Nez titul kralovsky do­
cela organicky vyplyva z textu lis tiny. Vratislav II., zakladaie 
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klaster Opatovicky, byl jiz korunovanym kralem. (0 omylu Dob­
nerove, tykaiicim se toho fakta, zminim se pozdeji). Korunovani se 
udalo dne 15. cervna 1085 (Novotny: Ces. dei. h 2(0). Tim dc'm 
je nam termin, od nehoz muzeme pocitati. Neni pak treba za termin 
konecny brati rok umrti Vratislavova, rok 1092. Nabizi se nam 
bligi casove omezeni. Mezi svedky zalozeni klastera Opatovickeho 
isou imenovani vsichni tri bratfi kralovsti. Ota Olomoucky zemrel 
v cervnu 1087 - viz Novotneho Ces. del. 12 296; pozn. 1. -
Tez ucast biskupa Jaromira pada na vahu. Jaromir byl tehdy 
iiste v dobrem pomeru s Vratislavem. Ale priznivy ten vztah 
po korunovaci starsiho bratra dlouho netrval. 

l techto fakt iiz Pubitschka - Chron. Oesch. B. IV! 24 sl. -
sestroiil odpoved' na otazku, kdy vznikl klaster: klaster Opato­
vicky byl zalozen v Ietech 1086-1087, neipodobneii pravde r. 1086. 

Tak i ja soudim. Oporu vsak pro tento rok bychom marne 
hledali v kronikach, af cizich, af puvodu domaciho, opatovickeho. 
l kronik domacich kompilator Annali't hradiStsko-opatovickych se 
nezmiiiuie vubec 0 zalozeni klastera; Neplach miuvi 0 nem na 
dvou mistech sve kroniky; ph roku 1086: 1ste rex fun davit eccle­
siam Wyssegradensem et monasterium Opathollicense (Fontes rerum 
boh. III. str. 470); pri r. 1088: ... qui rex Wratislaus fuit fun­
dator ecclesie Wissegradensis et monasterii Opathouicensis, cuius 
monasterii fundacio miraculose contigit, prout in sequentibus appa­
rebit (f. R. B. III. 4(8). 

Bohuzel vsak pomlcel vllbec 0 vlastnim zalozeni klastera a 
jen wokounovsky kompilator urcite stanovil zalozeni ieho k roku 
1085, nac se pri pochybne cene jeho prace nemuzeme spolehnouti. 
(Viz F. R. B. III. str. 468: Anno MLXXXV ... Eodem anna rex 
Wratislaus in honorem s. Laurencii fundat regale monasterium 
in Oppatowiz, cui prefecit capellanum suum Andream primum ab­
batem, moribus insignern.) Je zaiimavo, iak i v teto zprave ozyva 
se u Wokouna listinny pramen - zde sama zakladaci listina: 
preclaris moribus insignito -, ale k roku 1085 polozi! kompilator 
zpravu, tusim, nahodne, nemaie pramenne opory, snad jen iako 
fakt, 0 nemz se dalo mysliti, ze nebyl dalek zalozeni Vysehradll. 

Tak zodpovedeli bychom otazku po zalozeni klastera, ke kte­
rezto odpovedi iedinou pomuckou je mim t. zv. zakiadaci listina. 
Tato podava nam dvoii staY; naskytne se otazka, proc vlastne 
dvoji stay je zachycen iedinou Iistinou, proc tedy byla listina pod­
vriena. Jiste, aby kryla stay, ktery povstal jednanim neispiSe -
nikoli zakonnYm. Kterym vsak? Ph rozboru listiny prekvapi nas 
hojnost beneficii na Morave, iichz se dostava klasteru. Darovani 
iich ie prave toho druhu, ze nelze urciti, naIezi-li donaci prvotni, 
neb ie-Ii maietkem, nabytym pozdeji. Jisto ie, ze v doM, kdy 
skladali listinu, byly vsecky jmenovane statky v opatovskem drzeni. 

Kdy byla listina, 0 niz se iedna, asi udelana? Pismo ukazuje na 
polovici XII. stol., kam ji zarazuie i nei!epsi znalec G. Friedrich. 
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V polovici XII. stol. se vsak udala jeW! Hna udalost, zajimava pro 
osudy klastera Opatovickeho - aspon pro vnitfni jeho pomery­
a Jle bez souvislosti s Moravou. R. 1149 vypuzeni byli benedik­
tinsti mniSi z moravskeho klastera IiradiSte a cast Hch nalezla 
utulku - jak nas Annaly hradiStsko-opatovicke poucuji - v kla­
stere Opatovickem. A vedle teto udalosti nachazfme jeste i jinou 
stopu jakehosi spojeni s klasterem IiradistskYm. Listina opatovicka 
jevi slovne ohlasys listinou krale Vladislava, kterou 16. cervna 
1160 stvrzuje desatky klasteru Iiradistskemu. (Viz Friedrich: Codex 
dipl, I. 194, c. 208.) I nezvykle postaveni data do cela lis tiny 
nalezneme, i vypocltavanf konkurent, epakt a indikce. Kletba bi­
skupa laromira je nahrazena kletbou biskupa Daniele, sled je temer 
tyz, jen svedci nejsou uvedeni v listine opatovicke. Ohlas temer 
doslovny Ize pak sledovati v nasleduifci casti: 

Listina opatovicka 

pro mei incolumitate 
regnique mei stabilitate meo­
rumque peccatorum remisione 
necnon pro parentum meorum 
atque antecessorum ~terna re­
quiemeis fratribus, scilicet do­
mino episcopo Oebehardo. Ot­
tone et Conrado ... 

hradiStska 

... pro mea regnique mei 
incolomitate ac stabilitate una­
que pro g;ermanorum me or urn 
tam Theobaldi quam Iienrici 
necnon filii mei Friederici meo­
rumque remisione peccato­
rum ... 

Mane nastava otazka, jak oM listiny spolu souviseji. Listina, 
dana dne 16. cervna 1160 IiradiStskemu klasteru, byla opato­
vickym znama. Opat Mysloch je na nf psan jako svedek. Otazka 
uvadf nas na pole domnenek 0 stycich obou klasteru, domnenek 
velmi mlhavych a nicfm nepodeprenych, naopak stizenych faktem, 
ze benediktini vyhnani z Iiradiste nalezli· utulek v Opatovicich, 
zatfm co je v IiradiSti vystridali premonstrati, jimz listina svedCl. 
Nikoli tedy styk obou klasteru v teto doM, ale skutecnost, ze 
clenove benediktinskeho klastera IiradiSte presli do Opatovic, je 
pro nas dulezita, ptame-li se po doM, kdy zhotoveno falsum. Zdaz 
nebyJi autory tito moravst! mniSi, kteri se pokusili falsem za­
chraniti ze svych statku, co by se dalo? Nemyslim tim, ze by 
vsecka beneficia moravska byla tim to zpusobem ziskana. Vyslo­
vuH pouze domnenku, ktera vyrusta ve sve pravdepodobnosti slov­
nim ohlasem listin obou klasteru, casove jiste soM nedalekYch. 
Shodu tuto nutno vyloziti predlohou; aby falsator opatovicky 
slova nahore uvedena sam takto shodne nahodou seskupil, je velmi 
pochybno. Falsum opatovicke bylo zhotoveno po r. 1149, doM to 
odchodu mnichu-benediktinu z IiradiSte. Mluvf se vsak v nem 
o lesech Vrbatov~Tch; Vrbata, nebo potomek jeho, byl zak-Iadatelem 
klastera Podlazickeho. Rok zalozeni tohoto klastera je zaznamenan 
v jedinem prameni, Wokounove kompilatoru Neplachovy kroniky 
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POKUS 0 KRITICKY PREHLED ANNALU HRADISTSKO­
OPATOVICKYCH. 

Rukopis Annalu hradiStsko-opatovickych je zachovan jediny: 
autograf XII. stol. v Narodni knihovne ve Vidni cis. 395 (olim 
theol. 125, deinde hist. eccl. 50). 

Prvni uzi! Annalu Bonav. Pitr v Thesaurus absconditus in 
agro, Brno 1762, str. 189. 

Dobner vydal vytah, poslany mu kustodem videnske knihovny, 
rytifem z Rosenthalu. Vytah tento je neuplny a chybny. Otisten 
je pod titulem: Anonymi excerpta ex chronico a Christi domini 
nativitate usque ad annum 1158, Mon. hist. III, str. 17-24. 

Upozornen byv Dobrovskym probral rkp. Meinert a vydal 
Annaly pod nazvem Durchsicht des Auszuges aus Iiradischer Zeit­
buche in Dobners Monumenta etc. v XLVIII. sv. lahrbticher d. 
Literatuf 1830, Anzeigeblatt str. 35-38 (nektere opravy a do­
pinky tohoto vydani nalezneme u Palackeho, Wiirdigung str. 305). 

Poprve uplne vydal Annaly Wattenbach (s vypustenim po­
catecni casti, opsane temer do slova z Ekkeharda): Annales Ora­
dicenses et Opatowicenses, v Pertzovych Monumenta Oermaniae 
hist. Script. XVII, str. 643-653. Vydani toto se povazuje za nej­
lepsl. 

S ceskym prekladem vydal je Emler pod nazvem Letopisy 
IiradiStsko-opatovicke, ve Fontes Rer. Boh. II. str. 386-400. 

V literature dluzno pfedevsim uvesti pfedmluvy vydani Dob­
nerova, Meinertova, Wattenbachova a Emlerova 1. c. 

Meinert pfedeslal svemu vydani Annalu kratky clanek: Del' 
Monch von Iiradisch, Wiener lahrbiicher XV., Anzeigeblatt 27-43. 

Palacky venoval Hm cast sve velke knihy pod imenem: Der 
Monch von Opatowic,Wtirdigung 52-64, 305. 

Noveji vsimli si Annalu: Wattenbach v Deutschlands Oeschichts­
quellen im Mittelalter, 6. vyd., II. sv., str. 319 sl.; Teige: Zprava 
o pramenech deHn klastera Iiradistskeho u Olomouce az do r. 1300, 
Vest. spo!. nauk 1893, XII.; Cf.<.eferat 0 teto Zprave podal Bretholz 
v M. 1. O. O. XVI., str. 144-145); Bachmann: Ueber altere boh­
mische Oeschichtsquellen, Zeitschrift f. Oesch. Mahrens. leho, 
iakoz i predchUdcu nektere nazory opravil, studium shrnul a pro-
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hloubH Novotnyl): Studien zur Quellenkunde Bohmens III. a IV. 
M. I. O. O. XXIV., str. 580 sl. Posleze vsiml si Annalu v pomeru' 
jejich k Tetzeliovi Aug. Neumann: Ztracene stfedoveke kroniky 
moravske, Sbornik his tor. krouzku XXIII. (1922). 

Do literatury lze zafadit i proste a lidove psanou zpravu 
Crhovu: Cesti kronikafi, Cas. Praha 1867, str. 286, i clanky Men­
cikuv (Kdy zemfel kronikaf Neplach, Rezkuv Sbornik hist. 1.,200-1) 
a: Kalouskuv (Zavef Kochanova, C. C. Ii. VII" 203). 

Muzeme srovnati i mineni Pubitschkovo (Chron. Oesch. lVI' 
315), Dudikovo (Mahrische Allgemeine Oesch. IV. 162, na Watten­
bachovi uplne zavisle; srovnej i M. A. O. IV. 444) a D'Elvertovo 
(Iiistorische Literatur Oesch. von Miihren, ktery se vaze pIne 
na Meinerta); 

Rukopis Annalil hradiStsko-opatovickych v pergamenovem ko­
dexu, popsanem v polovine XII. stol., v bile vazbe (vazba ta je 
pozdejsi, jako papirove pfedsadky) nezaujima cely kodex sam. 
Kodex 2

) mefi 31 cm delky a 21 sifky, rna na prvem liste v pra­
vern rohu N° 125, dole na temze listu je paginovan 14. Cely kodex 
rna dvojj strankovani, v pravem hofenfm rohu a v pravem do­
lenim. Dolejsi paginace je pozdejsl. Prve listy kodexu zaujima po­
uceni 0 case, jeho zmenach a p.; v tomto komputu na konci od­
stavce De mensibus, na listu 4 a 3) cteme poznamku: ab orbe con­
dito usque ad urbem conditam, id est Romam sunt anni quatuor 
milia quadringenti octoginta IIII. Ab urbe condita usque ad na­
tivitatem Christi sunt anni septingenti et quindecim. Et post na­
tivitatem Christi sunt anni mille LII quorum summa sex milia 
CCLI. - Ze mineni Dudikovo na teto poznamce opfene,4) ze komput 
byl psan r. 1051, neni spravne, zduvodnil Teige, poukazav na to 
ze toto pouceni neni autografem. ' 

Na liste Sb je napsano jinou rukou Ordo ad includendum 
virum vel feminam. 

List 7a -3Sb obsahuje Martyrologium, na jehoz pokraji je pfi­
psano dulezite Necrologium bohemicum. 5) Na listu 36b, kde konci 
Martyrologium, je take tabulka vetru, na 37a tabulka mesicu. 

List 37b-86b obsahuje regule, dane r. 816 v Cachach. Za re­
gulemi nasleduje na listu 87 a-ll0b historie Alexandra Velikeho. 

Od ll1a az po 148b jsou listy popsany Anmily. 

') Po teto praci Novotneho nemohu ve svem pfehledu Annalil. hrad.­
opat., nez potvrditi jeho vYsledky. 

2) Popis vnejsi stranky kodexu podal Teige ve sve »Zprave«. Po svem 
prostudova.ni kodexu lisim se od jeho vysledkil. jen v nekterych malickostech. 

0) Telge ma 4b. 
4) Dudik: M. A. G. IV, 444. 
5) Vydal je Dohner: Mon. bist. III, str. 9-16. 
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Literatura 0 zalozeni khiStera. 

(F. R. B. III. 491 pod carou: a. 1159 consumatur monasterium 
ordinis nostri in Podlasith). Svedectvi toto je ovsem vratke, nez 
r. 1160 klaster v Podlazicich jiz existoval, svedcif opat ieho 
Hugo na listine klastera HradiStskeho ze dne 16. cervna. Tehdy 
lesy Vrbatovy byly jiz patrne majetkem klastera Podlazickeho -
ac take pozdeji mu mohly byti postoupeny. Jiste vsak nevelke 
casove rozpeti ukolo tohoto data je dobou, kdy byla zhotovena 
t. zv. zakladaci listina v Opatovicich. Jejj shodu s listinou hra­
distskou nutno vysvetliti prave toutocasovou blizkosti vzniku 
ve ktere obe vysly z jedne kancelafe - pokud v te dobe 0 kan~ 
celafi lze mluviti. 

Pecet listiny je verne napodobena as podle puvodni Vrati­
slavovy. Je voskova, zavesena na prouzku pergamenovem, siroka 
42 mm, na vysku 45 mm, ve stfedu nese obraz sediciho krale 
ktery rna v pravici zezlo. Pismena kolem jsou porusena. Velml 
sc podoM peceti zakladaci listiny kostela vysehradskeho. 

V literatufe se mineni 0 roku zalozeni klastera Opatovickeho 
znacne rozchazelo. Balbin (Misc. hist. regni Boh., 16 i 9, L. III. C. 
XIV. § II. p. 170), Hammerschmid (Oloria .... Wissegradensis 
ecclesiae 102), Crugerius (Sacri pulveres str. ·10, 3. led en) kladou 
zalozeni k r. 1091; podle Crugeria: Rohn (Antiquitates eccle­
siarum 109-111, 3.ledna 1091); Hajek (Kronika ceska) k r. 1089; 
podle neho Beckovsky (Poselkyne starych pfibehll ceskych 263) 
i Ziegelbauer (Epitome historica .... monasterii Brevnoviensis 
209-210). Prind (Kirchengeschichte Bohmens I. 263) neudavaje 
duvodu, klade rok 1086. Dobner (Ann ales Haieciani V. !J19-521) 
videl v zakladaci lis tine potvrzeni domnenky, ze Vratislav II. uzival 
titulu kralovskeho pfed korunovanim. Soudi! tak proto, ze mezi 
svedky je jmenovan Ota, ktery by byl sest dni pfed korunovanim 
zemfel. Dobner podava totiz udaje podle Kosmy, opfene 0 Annaly 
hradiStsko-opatovicke a Necrologium bohemicum. Ale u Kosmy je 
mylka 0 rok ph datovani synody mohucske z dubna 1085. Dlouho 
se pfijimalo jeho datovani k 1086, coz je nespravne, a na coz 
poukazal jiz Pubitschka (Chron. Oesch. IV5) a posledne rozvedl 
a zduvodni! Novotny (Ces. dh 12 , 284 pozn. 2). 

NovW si vsiml otazky zalozeni klastera Opatovickeho Kurka 
ve sve knizce Zacatky klasteru Sazavskeho, Opatovskeho Po­
dlazickeho, Svatopolskeho a Sezemskeho. Pfinasi novou myslenku, 
totiZ t r 0 i i zalozeni klastera Opatovickeho. Mezi poustku Mikulcovu 
(prvni zalozeni) a zalozeni klastera sv. Vavfince (tfetl) klade zalozeni 
druhe, slovansky klaster OpatovickY. Opira sve mineni 0 jmeno opata 
Bolerada, ktere cteme v zakladaci listine a ktereho poklada za opata 
klastera slovanskych obfadu, nemoha zjistiti nikde Hnde opata tohoto 
jmena. Ale i v jinych okolnostech hleda opory pro svou domnenku 
o obfadu slovanskem v Opatovicich. V tom, ze Vratislav II. byl 
pfiznivcem obfadu slovanskeho, ie zadalv Rime 0 povoleni ieho 
oduvodftuje zadost svou oblibou u lidu, i tim, ze nekteri feh~lnici 
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- Cluidam religiosi - se obfadu toho drzl. I tato vseobecnost 
je Kurkovi duvodem, i zminka 0 oblibe u lidu. Mini, ze nejen 
Sazava, ale i jina mista mela slovanske feholniky a byla proto 
v oblibe u lidu. Za jedno z nich poklacta Opatovice. Zalozeni kla­
stera latinskeho ritu vysvetiuje zmenou smysleni Vratislavova, 
kdyz odmitnuta byla bohosluzba slovanska z Rima (listina tato 
je odpoved' na zadost Vratislavovou; friedrich C. D. B. I. 28l ; 
ze dne 2. iedna 1080), snad i nadej( Vratislavovou na korunu kra­
lovskou. Kurka urcuje i misto puvodniho klastera; podle lis tiny 
papezske z r. 1397 (Mon. Vat. V. str. 632 -3, C. 1171 a 1172), 
kterou se povoluje slouziti mse v kapli mimo ohradu klasterni 
jez je lidu velmi mila, ke cti panny Marie zasvecene - klad~ 
puvodni klaster k teto kapli, kterou vidi na miste dnesniho chra­
mu sv. Vavfince v Opatovicich. 

Ale mineni Kurkovo, ac je zajimavo, prece nutno odmitnouti; 
nema dostatecne opory vecne. Sam opat Bolerad, ktery venuje 
klasteru pudu v LibiSanech, tfeba ho zatim nelze zaraditi mezi 
opaty ceskYch klasteru te doby (tedy do polovice XII. stol.), 
pouhou svou existenci a jmenem neopravlluje - tusim - k do­
mnence 0 obradu slovanskem, nenachazime-li 0 nem ani zminecky 
nikde Hnde. Osoba opata Bolerada je sice zahadna. leho jmeno 
se objevuje v zakladaci listine poprve a naposied. V rade opatU, 
o nichz udaje nam prinaseif Annaly hradiStsko-opatovicke, neni 
uveden a zda se, ZC by ani mista prOll nebylo, jezto rada se jevi 
souvislou, ac-li opat Ondrej az do r. 1107 vskutku urad svuj 
drzel. A tak na pouhem jmenu staveti, zda se mi ponekud od­
vazno, nenasvedcuii-li take ostatni okolnosti. 

Vratislav II. zustal pfiznivcem slovansky'ch mnichU na Sa­
zave i po zamitave odpovedi papezove. Snad toho pficinou byly 
i jeho osobni styky s opatem Bozetechem, ac jiste nikoli do te 
miry, aby na druM slovanske opatstvi zanevrel, aneb je prome­
nil v latinske. Vyhlidka na korunu kralovskou mohla malo roz­
hodovati - bylf iiz Vratislav pfi zalozeni Opatovic kralem. Ani 
v podrizenosti poustky Opatovicke klasteru Brevnovskemu nevidfm 
nic nepfirozeneho a podezreleho, nybrz obvykly jen zjev. V ur­
ceni, kde stala kaple nekdy Panny Marie, podle lis tiny ze dne 26. 
kvetna 1397, souhlasim s Kurkou. Pokladam za tuto kapli primo 
sakristii dnesniho farniho kostela sv. Vavfince. 

Mineni Oumplowiczovo v jeho Zur Oeschichte Polens Inns­
bruck 18!:i7, str. 72 a 157., ze by kliiSter Opatovicky byl 'filialni 
slovanskeho klastera HradiStskeho a zalozen Vrsovcem Domaslavem, 
lze odmitnouti, aniz tfeba se sifiti 0 duvodech. 

Nejblizsi svym minenim jsou vedecky podepfene vyvody No­
votneho (Ces. dej. I. 2, 284, pozn. 2 s1.), jeni prehledl starsi 
zdani a vsimnuv si novych, urcite se rozhoduje 0 zalozeni klastera 
pro leta 1086-7. 
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Dvoii vznik A. O. O. 

podja!. 1) To psano jest soucasne, kdyz jiz stavba ponekud po­
krocila. 2) Stavba tato trvala (podle udani Tetzeliova) osm rokli, 
skonCila tedy r. 1146. Okolo tohoto roku, s nevelkym rozpetim 
tohoto »okolo«, vznikly v HradiSti annaly klasterni. Tyto annaly 
ozyvaii se v Annalech hradiStsko-opat., skoupeii v dfle Tetzeliove. 3) 

1) - - quam ut perficiat, concedat ei omnipotens dominus. 
2) Srovnej tu minen! Novotneho: Studien zur Quel!enkunde M. l. O. O. 

XXIV. 
3) Tetzelius je casove druhy historik klastera tIradistskeho. leho »tli­

storia de fundatoribus, progressu monasterii Oradicensis authore l. Tetzelio 
Miglicensi (zemsky archiv v Brne, sbirka Cerroniho cis. 385; - Teige udava 
mylne v sign. cis. 177.) ie casti pergamenoveho kodexu, ve kterem pfed­
cMzeii zpravy 0 klasteru a seznamu relikvii. Na listu 19a (strankovani perem, 
22 tiskem) pocina liistorie psana humanistickym pismem druM pol. XVI. stol. 
Dilo nenf samostatnou praci. Vsude tam, kde mluvi Tetzelius 0 vecech cele 
ceske verejnosti se tykaHcich, opisuie Kosmovu kroniku, misty ido slova, 
kam ovsem kronika tato saM casovym svym rozpetfm. Ve zpravach tyka­
iicich se vecl drkevnich se s kronikou Kosmovou rozcMzi. Mel pfed sebou . 
take jakesi domaci zapisy, ze kterych vycetl zpravy 0 vlastnfm klastefe 
i 0 iinych (Trebici). Tyto zapisy byly take pramenem Annalu hradistsko­
opatovickYch. Nebof iimi vysvetlime shody mezi dilem Tetzeliovym a Annaly 

Prva shoda se da redukovati tla kroniku Kosmovu. (Zprava 0 prestavbe 
chramu sv. Vita kn!zetem Spytihnevem). DruM omezuje se na jedinou frazi: 

T e t z eli u s \ A. O. O. 
tradidit auro et argento et omnibus (1078) auro et argento et omnibus 

ornamentis mirifice dotavit. ornamentis bene ditatum 
Slovny ohlas ozyva se zrejmeji ve dvou dals1ch zpravach, iez take 

Teige uvedl: 
tIic [Deocarus] post octogenium to­

tum monasterium muro circumdedit, 
partem orientalem a fundamento erexit. 

mnc tandem Rmlls Quido Sedis Apo­
stolicae legatus in Moraviam advenit 
audiens suam [Bogumilil intrusion em 
inordinatam esse irritam fecit et eun­
dem Bogumilum vinculo anathematis 
oneravit. Deinde amero spiritu veni­
am petiit prostratus mox absolutionem 
obtinuit fratribusque liberam cele­
brandi electionem demandavit. Prior 
cum fratribus unanimi voto prefatum 
Bogumilum, quem prius spernebant 
ill fauste elegerunt in praesentia D. 
legalis et antistitis Henrici episcopi 
postquarn viginte et quinque annos 
praefuit vita privatus. 

(1138) Eodem anna dominus Deoca­
rus, nostri monasterii abbas et rector 
- - - videns valde destructum 
monasterium cepit originalem partem 
laciorem a fundamento COllstruere 

Anno d. 1143 favente nobis divina 
misericordia cardinalis ab apostolica 
sede ad nos usque pervenit et nos om­
nes ab excommuniL:ationis vinculo ab­
solvit. Eodem anna isdem cardinalis 
nomine Quido pristinam election em 
domini B. abbatis se ipsum accusan­
tis et ab eo consilium pete ntis sub­
tiliter examinavit et earn iIlegitimam 
et contra statuta canonum factam 
reperiens irritam omnimodis fecit. 
Deinde JpSIUS admonicione prior 
cum ceteris fratribus habito consilio 
prefatum B. presbiterum unanimiter 
et canon ice in presentia domini car­
dinalis et huius terre antistitis sibi 
in abbatem elegerunt. 

Positivni vysledek techto srovnanf pro kritikn A. O. O. ie, ze dluzno 
emendovati ve shode s Tetzeliem ve zprave Annalu »originalem«, na »orien-
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POKUS 0 KRITICKY PREHLED ANNAuJ HRADISTSKO. 
OP ATOVICKYCH. 

Rukopis Ann3Ju hradiStsko-opatovickych je zachovah jediny: 
autograf XII. stol. v Narodnl knihovne ve Vidni cis. 395 (oHm 
theo!. 125, deinde hist. ecc!. 50). 

Prvni uzil Annalu Bonav. Pitr v Thesaurus absconditus in 
agro, Brno 1762, str. 189. 

Dobner vydal vytah, poslany mu kustodem videnske knihovny, 
rytirem z Rosenthalu. Vytah tento je neuplny a chybny. Otisten 
je pod titulem: Anonymi excerpta ex chronico a Christi domini 
nativitate usque ad annum 1158, Mon. hist. III, str. 17-24. 

Upozornen byv Dobrovskym probral rkp. Meinert a vydal 
Annaly pod nazvem Durchsicht des Auszuges aus liradischer Zeit­
buche in Dobners Monumenta etc. v XLVIII. sv. lahrbiicher d. 
Literatur 1830, Anzeigeblatt str. 35-38 (nektere opravy a do­
pInky tohoto vydanf nalezneme u Palackeho, Wiirdigung str. 305). 

Poprve uplne vydal Annaly Wattenbach (s vypustenim po­
catecnf casti, opsane temer do slova z Ekkeharda): Annales Ora­
dicenses et Opatowicenses, v Pertzovych Monumenta Oermaniae 
hist. Script. XVII, str. 643-653. Vydanf toto se povazuje za nej­
leps!. 

S ceskym prekladem vydal je Emler pod nazvem Letopisy 
liradiStsko-opatovicke, ve Fontes Rer. Boh. II. str. 386-400. 

V literature dluzno predevsim uvesti predmluvy vydani Dob­
nerova, Meinertova, Wattenbachova a Emlerova 1. c. 

Meinert predeslal svemu vydani Annalu kratky clanek: Der 
Monch von liradisch, Wiener lahrbticher XV., Anzeigeblatt 27-43. 

Palacky venoval jim cast sve velke knihy pod imenem: Del' 
Monch von Opatowic,Wtirdigung 52-64, 305. 

Noveji vsimli si Annalu: Wattenbach v Deutschlands Oeschichts­
quellen im Mittelalter, 6. vyd., II. sv., str. 319 s1.; Teige: Zprava 
o pramenech deHn klastera liradiStskeho u Olomouce az do r. 1300, 
Vest. spo!. nauk 1893, XII.; (Refer at 0 t610 Zprave podal Bretholz 
v M. I. O. O. XVI., str. 144-145); Bachmann: Ueber altere boh­
mische Oeschichtsquellen, Zeitschrift f. Oesch. Miihrens. leho, 
iakoz i predchUdcu nektere nazory opravil, studium shrnul a pro-
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hloubil Novotnyl): Studien zur Quellenkunde Bohmens III. a IV. 
M. 1. O. O. XXIV., str. 580 sl. Posleze vsiml si Anna.lu v pomeru 
jejich k Tetzeliovi Aug. Neumann: Ztracene stfedoveke kroniky 
moravske, Sbornik histor. krouzku XXIII. (1922). 

Do literatury lze zafadit i proste a Iidove psanou zpravu 
Crhovu: Cesti kronikafi, Cas. Praha 1867, str. 286, i clanky Men­
cikuv (Kdy zemfel kronikaf Neplach, Rezkuv Sbornfk hist. 1.,200-1) 
a Kalouskuv (Zavef Kochanova, C. C. Ii. VII" 203). 

Muzeme srovnati i mineni Pubitschkovo (Chron. Oesch. IVl , 

315), Dudfkovo (Mahrische Allgemeine Oesch. IV. 162, na Watten­
bachovi uplne zavisle; srovnej i M. A. O. IV. 444) a D'Elvertovo 
(Iiistorische Literatur Oesch. von Mahren, ktery se vaze pIne 
na Meinerta); 

Rukopis Annalu hradiStsko-opatovickych v pergamenovem ko­
dexu, popsanem v polovine XII. sto1., v bile vazbe (vazba ta je 
pozdejsf, jako papirove pfedsMky) nezauiima cely kodex sam. 
Kodex 2) meri 31 cm delky a 21 sifky, rna na prvem liste v pra­
vern rohu N° 125, dole na temze listu je paginovan 14. Cely kodex 
rna dvoji strankovani, v pravem hofenim rohu a v pravem do­
lenim. Dolejsi paginace je pozdeiSi. Prve listy kodexu zaujima po­
uceni 0 case, jeho zmenach a p.; v tom to komputu na konci od­
stavce De mensibus, na listu 4a3

) cteme poznamku: ab orbe con­
dito usque ad urbem conditam, id est Romam sunt anni quatuor 
milia quadringenti octoginta IIII. Ab urbe condita usque ad na­
tivitatem Christi sunt anni septingenti et quindecim. Et post na­
tivitatem Christi sunt anni mille LII quorum summa sex milia 
CeLl. - 2e mineni Dudikovo na teto poznamce opfene/) ze komput 
byl psan r. 1051, neni spravne, zduvodnil Teige, poukazav na to, 
ze toto pouceni neni autografem. 

Na liste Sb je napsano jinou rukou Ordo ad includendum 
virum vel feminam. 

List 7a -36b obsahuje Martyrologium, na jehoz pokraji je pfi­
psano dulezite Necro\ogium bohemicum.5 ) Na listu 3ab, kde konei 
Martyrologium, je take tabulka vetru, na 37a tabulka mesicu. 

List 37b-86b obsahuje regule, dane r. 816 v Cachach. Za re­
gulemi nasleduje na listu 87 a-l10b historie Alexandra Velikeho. 

Od 111 a az po 14Sb jsou listy popsany Annaly. 

') Po teto praci Novotneho nernohu ve svern prehledu Anmilil. hrad.­
opat., nez potvrditi jeho vysledky. 

2) Popis vnei!i! stranky kodexu podal Teige ve sve »Zpnive«. Po svern 
prostudovani kodexu lislrn se od jeho vYsledkil. jen V nekterych rnalickostech . 

• ) Teige rna 4b• 
4) Dudik: M. A. Q. IV, 444. 
5) Vydal je Dobner: Mon. hist. III, str. 9-16. 
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Z Hradiste byly doneseny AnnsJy po vypuzeni benediktinu do 
klastera Opatovskeho nebot zde nalezlo iich nekolik svuj 
utulek. Tu byla sepsana druM redakce Annalu. Dobu, kdy se to 
stalo, lze urcit jen neprimo a pfiblizne. Zprava k r. 1148 mluvi 
o opatovi Myslochovi, jako 0 mrtvem 1). Mysloch je vsak uveden 
jako svedek na listine, datovane 16. cervna 1160 v Praze, kterou 
Vladislav II. udill desatky nekterych vesnic klasteru HradiStskemu 2). 
Zprava v Annalech k r. 1163 dava tusit, ze jeste za tehoz opata 
Myslocha byl posvecen klaster a kostel r. 11(3 3), Tento doklad 
mluvi ovsem jen 0 pravdepodobnosti, jiny mluvi 0 iistote. Annaly 
se zmiiiuji 0 biskupu Danielovi jako Zivem svymi zpravami k r. 
1163 a 1157, kteraz posledni byla pripsana po r. 1163. A ponev8.dz 
biskup Daniel zemrel r. 1167, marne v casovem rozpeti let 1163-
1167 dobu, kdy byiy ony tri posledni zpravy pripsany k opisu 
Annalu porizenemu v klastere Opatovskem a tim Annaly dokon­
ceny v nynejsi sve podobe. 

Kronikar cerpal hlavne ze dvou pramenu, kroniky Ekkehardovy~) 
a Kosmovy 5). Ekkehardova kronika je do r. \}\)4 temer doslova 
opsana, az na nektere vynechane veci. Jezto vsak Ekkehard 
ukoncil sve dilo v prve ctvrti XII. stol, je pravdepodobno, ze 
bylo jeho kroniky pouzito az v Opatovicich. Kronika Kosmova 
byla asi exerpovana take v Opatovicich. 6) Jet napadna vec, 
hlavne u pramene moravskeho puvodu, ze Moravy vlastne nedba. 
Nekdy jakoby umyslne. Radu zprav uvedenych Novotnym 1. c. 
uzavira vyznamna zprava k r. 1094 7), naprosto mlcici 0 Ondfeji, 
biskupu moravskem, az pak uvadi rok umrti biskupova. Ale ani 
o vlastnim klastere Hradistskem nepiSe autor dukladne. 0 volbe 
opata Deocara nemluvi pranic, ackoli smrt jeho pfipomina. Mezi 
vynechanymi zpravami jsou velmi dulezite pro Moravu (na pr. 
1093 tazeni Vratislavovo na Moravu, oblezeni Brna a smrt Zde-

talem«, ie zvidame, jak dlouho trvala pfestavba IiradiSte a tim muieme 
it3pe urciti dobu spisovani annali'! v Iiradisti, konccnc, ze zprava 0 opatu 
B. se musi emendovati na Bohumil a ne Blaiej, jak chteli Wattenbach a 
Emler, (reba ie zan'li! jmeno Bohumil po predeslem Deocarus. Dilem Te­
tzeliovym s:;) zabyval Aug. Neumann v clanku »Ztracene stredoveke kroniky 
moravske«, Sbomik hist. krouiku XXIII. apodal tu spravnou genesi prace 
Tetzeliovy. 

') ... beate memorie frater iam dictus ... 
2) friedrich C. D. B. I. c. 208. 
0) Annaly mluvl 0 pranl Myslochove, aby se posvecenl kostela stalo 

okolo sv. Vavrince a doda\'aj( k tomu: Cuius desiderio et meritis deus 
haut defuit. 

4) Waitz v Mon. Germ. hist. Script. VI. 
5) f. R. B. II. 
6) Na to poukazal iii Meinert: Wiener lahrbiicher XLVIII. str. 50. 
7) Anno 1094 Cosmas ordinatus est episcopus octavus Pragensis ecc1esic. 

Kdeito Kosmova kronika Ie temuz roku toui zpravu podava slovy: ... or­
dinati sunt Cosmas et Andreas episcopi IV. Idus MartH ab archiepiscopo 
Maguntino nomine Ruotharcjo. . . 
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Kodex, ktery v soM uzavira tuto fadu pisemnosti, nen! siedno­
cen ani vazbou. Je rozdelen na kvaterniony, kterych je v celku 19. 
Osmnact z nich tvori jednotne, hlavni teleso, k nemuz je vpredu 
privazan kvaternion, ze ktereho chyb! listy 6 a 7. Ty byly, po.~ 
psany asi tabulkami chronologickymi, nebot tyto take predchazeJI 
a na osmem liste nasleduji. Jinak chybi jen v poslednim kvater­
nionu list sedmy, posiedni list Annalu, kam byla asi pfipsana jeste 
nektera zprava, jet list 6b dopsan az do konce. Kvaterniony byly 
pfi vazM oznacovany spravne, az n~ devatenoacty , vkte:y)e ozna­
cen XIII. V predu privazany kvatermon byi puvodne vetswh roz­
meru jak muzeme jeste dnes pozorovati. Ale i Martyrologium 
bylo 'vetSich rozmenl; jsouf po jeho okrajich oriznuty i marginalni 
poznamky, casti jejich. S Martyrologiem ~ou;iseji v n,a op~tem ~va­
ternionu, oddelene od neho jen tabulkou vetru a meslcu, I pravldla. 
Ac nelze snad sledovati na oriznuti marginalii byvale vetSi roz­
mery prece je jasne, ze pravidla mela touz velikost, jako martyro­
logiut'n. Bud' prisla najednou k ostatnim castem kodexu, anebo 
puvodni kodex vetSich rozmeru byl pri prevazM ~riznut. v 

Paginovano bylo po svazani kodexu, kvatermony byly vsak 
oznaceny pred pfivazanim predni vlozky. v. 

Oraficky je kodex ruznorodY. Jedna ruka psala komput; pn­
pisky k nemu na listu 4 b a 5a psala ~uka iina. Ji~o~ .. ruk?u, al: 
cele je psano martyrologium. NecrologlUm v margll1all1ch Je take 
jednotne, az na vyjimku na listu 30a

, kde k IIIl non. o. k »Mey­
nardus« je pripsano jinou rukou »abbas«. Jednotlivost Martyrolo­
gia je pGrusena jen nekterymi poznamkami (Jist 12a

, 31 a a 32a
). 

Ruka, ktera prips'ala ono »abbas« patrne pa~inovala cely k~dex 
a je asi taz, ktera psala na Iistu 30b dole poznamkou: In n~taII (?) 
sancti Martini Johanes monachus apostolorum P. et P. de Wuemow. 

V regulich, psanych vesmes jednou rukou jsou jen ne.k~ere 
marginalie psane jinou. Tak na listu 40a . Na listu 5 I a »delIclas« 
V marginaliich je psano rukou, ktera i na listu 30a a 31 a psala 
poznamky. Taz ruka psala poznamku na 63a , jina pripisovala na 
Iistu 67". PozdejsI rukou je psano na listu 78b

• Poznamky bez­
vyznamne jsou i na listech 85b , 86a - b. Na listu 83a jinou ru~ou: 
nez jsou psany regule, je vepsana listina Kochanova a kratka 
modlitba. 

Historie Alexandra Velikeho jest bez poznamek a vpisku. Na 
listu lila zacinajf Annaly. List 111 a jest psan jednou rukou, velmi 
podobnou one, jez psala Historii. Od 111u do 114 b opet jina ruka, 
velmi charakteristickYchtahu. Odtud az do listu 148a na konec psala 
jina ruka, velmi podobna one, jez psala Martyrologium. Konecno~ 
zpravu listu 148a a prvou 148b psala jina ruka. A iina posledm 
dYe zpravy na listu 148b. V jednotnosti pisma od listu 114 b az 
148a lze nalezti nektera nova nasazeni, nejzretelnejsi na listu 12G

b 

a 132a . Rusi take poznamka na listu 117b (rozmazana) a na 122a 

k r. 365 »lulianus imperator apostata in bello quod Persis intulit 
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peremptus.« Na poslednim pergamenovem liste kodexu (osmem 
listu posledniho kvaternionu, z nehoz sedmy list chybi) je na 
prve strane vytah ze slov Bernardovych, vepsany ned!ouho po 
sepsani Annalu a pak zapis pripsany kursivou pocatku 14. stol., 
tezko Citelny 1). Na pos!edni strane je nekolik drobnych poznamek 
bezvyznamnych, spiSe na vyzkouseni pera - jen nahore v levem 
rohu jest dulezita: Liber monasterii Opatowicensi. 

Tato poznamka, vpisek dole uvedeny, listina Kochanova a 
nektere zpravy Annalu uvadeii nas tedy do Opatovickeho klastera, 
ktery by! majitelem Anna!u. Z jednolitosti pisma soudi! jeste 
Teige, ze Annaly jsou sepsany v klastere IiradiStskem, posledni 
zpravy pripsany v Opatovicich. Ale jiz Palacky v uvedene studii 
ve svych Wiirdigung poznal, ze Annaly jsou tak, jak se nam 
dochovaly, kopii, opsanou v Opatovickem khiStere. Ze rkp. jest 
vskutku opis a to namnoze bezhlavy, pozname podle castych chyb 
v textu i podle vynechavek, ktere mely byt doplneny. Zfejme 
jsou chyby u zprav k r. 957, 1059 i 1035. Byly z casti spravne 
emendovany vydavateli, z casti opraveny Novotnym. 

Autorem Annalu byl nejmenovany mnich benediktin - ba 
lze mluviti 0 dvou autorech, jako Ize mluviti 0 dvou castech An­
nalu a dvoji doM jeiich vzniku. 

K!aster sv. Stepana v IiradiSti u Olomouce, zalozeny r. 1078 
mel zahy sve annaly. Ozyvaji se nam dnes z Annalu hradiStsko­
opatovickYch. Delit Annaly presne na hradiStske a opatovicke snad 
pouhym odpocitanim listli nelze, nebot rukopis zachovany je dno 
kompilatora, zpravy puvodni jsou smiSeny s pozdejsimi, vepsanymi 
v Opatovicich. 0 onech puvodnich zpravach mluvime, uzivame-li 
imena »Annaly hradiStske«. Dobu ieiich vzniku Ize blize stanovit 
Benediktini odesli z Iiradiste r. 1150. R. 1150 zemrel tez biskup 
Zdik, 0 kterem Anna!y mluvi jako 0 zivem. Ale nevypravuji ani 
o jeho'druhe vyprave do Polska r. 1147. R. 1138 preje skladatel 
Annalu opatu Bohumilovi, aby dokonCil stavbu klastera, ktere se 

I) Get! jej iiz ferd. Mel1cik v clal1ku: Kdy zemrel Neplach, Rezkuv 
Sbornik 1. 200-1, kde jej cely i otiskl, ale ve spatnem znenl. Zapis byl 
psan za opata Ii['oznaty a znl: Nos Dobromilus prior, Nicolaus prep')situs, 
B. cantor totusque monasterii Opatowicensis conventus notum esse volumus 
universis, quod cum anno domini millesimo etc. honorabilis vir frater 
Iiroznata dicti monasterii abbas, tunc in abbacie jogO consecratus lauda­
biliter optatus (?) nobis advenisset et inveniens dicti monasterii villas, 
curias, allodia ac omnia loca totaliter desolata ac panis ac potus ac aliorum (?J 
victualium -- - defectum et precipue cum pignora c1austri meliora et ipsum 
monasterium magno debitorum onere gravatum audivisset, cum de hiis de­
fectibus, quod etiam allodia estiuali grana seminata non fuerunt, informa­
tus fuisset quia ante consecratum(?) suum existens prepositus in-de his omni­
bus ignorabat, expavit et obstupuit vehementer ignorans quid agere debeat, 
tandem velut vir sapientie inlustratus fulgore (?) premitens sue mentis 
intuitum ad futura et spem suam ponens in c;eo, qui potens est Spiritus 
procellarum in aurum convertere (?) levitatis petivit a nobis instanter ... 
et omni tim ore odio et amore post postposito suadens (?) 

Exkurs III. 

KRITICKY PREHLED KRONIKY NEPLACHOVY. 

Kronika Neplachova nese nazev Summula chronicae tam ro­
manae quam bohemicae. 

Rukopis dnes je zmim jedinY. Nachazi se v Lobkovicke 
knihovne v Praze; jest psan koncem XIV. stol. nebo poc. stol. XV. 
Je to rukopis puvodne cerninsky, nalezeny Emlerem. Je papirovy, 
format ma maleho ctverce 1) obsahuje 50 listu, z nichz 42 je 
popsano. Na sloupci 39 se konci kronika Neplachova slovy: cetera 
autem, que scribentur, erunt de factis et gestis illustrissimi prin­
cipis ac domini, domini Karoli . . .. Na to jsou dva listy vy­
rTznuty a pak nasleduje zprava 0 vyprave Karlove do A vignona 
k jeho korunovani na kralovstvi arelatske (r. 1365)2) zprava dosti 
obSirna, psana ucastnikem teto cesty. To vnuklo Emlerovi do­
menku, ze Neplach byl pritomen teto korunovaci. Mezi znamymi 
ucastniky neni vsak zaznamenan a zprava ta je dopis 3), jehoz 
prva cast jest psana dne 24. kvetna bezprostredne po korunovani 
nejakym ucastnikem a tyka se korunovani vlastniho, druM pfi­
hliZi k legatstvi arcibiskupa prazskeho a je psana nekolik dni 
pozdeii. Sloh dopisu se naprosto lisi od slohu predchazeiicich 
zprav4). Snad byly tyto listy psany primo Neplachovi a tento pri­
loW je ke sve kronice. 

Rkp. ma na pokraji cetne marginalie, ktere jsem mohla sle­
dovati jen pod carou ve vydani Emlerove; obsahuii jen kratky 

. obsah textu, jejz doprovazeji. 
Oraficky neni mi mozno rukopis zhodnotiti. 
Prve vydani usporadal B. Pez r. 1725 v Script. rer. austr. II. 

str. 1005-1042 z rukopisu, ktery naiSel jeho bratr v knihovne 
u sv. Doroty ve Vidni, pod nazvem Chronicon Bohemiae ab ejus 
gentis origine usque ad tempora Caroli IV. Imp. auctore Nepla­
chone, Opatovicensis in Bohemia monasterii abbate ord. s. Ben.-

1) Cely popis rkpu isem nucena podati podle popisu Emlerova, pfed­
cMzeiiciho jeho vydani Neplacha, iezto rkp lobkovicky nebyl mne dosud 
nalezen. 

') f. R. B. III. 482, 3, 4. 
"J »Scire volumus universis, ad quos pervenerit presens scriptum < a dale, 

»Item notificamus singulis ac universis, ad quos pervenit presens scriptum. 
4) Na to upozornil Novotny. 
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Dvoii vznik A. O. O. 

podia!. 1) To psano jest soucasne, kdyz iiz stavba ponekud po­
krocila. 2

) Stavba tato trvala (podle udan! Tetzeliova) osm roku, 
skonCila tedy 1'. 1146. Okolo tohoto roku, s nevelk~-m rozpetim 
tohoto »okolo«, vznikly v tlradisti annaly klasterni. Tyto <lllilaly 
ozyvaj! se v Annalech hradiStsko-opat., skoupeii v dfle Tetzeliove. 3) 

") - - quam ut perficiat, concedat ei omnipotens dominus. 
2) Srovnei tu mineni Novotneho: Studien zur Quellenkunde M. J. O. O. 

XXIV. 
3) Tetzelius ie casove druhy historik klastera tIradistskeho. Jeho "tIi­

storia de fundatoribus, progressu monasterii Oradicensis authore J. Tetzelio 
Miglicensi (zemsky archiv v Brne, sbirka Cerroniho cis. 385; - Teige udava 
mylne v sign. cis. 177.) ie casH pergamenoveho kodexu, ve kterem pred­
chazeii zpravy 0 klasteru a seznamu relikvii. Na listu 19a (strankovani perem, 
22 tiskem) pocina tIistorie psaml humanistickym pismem druhe pol. XVI. stol. 
Dflo neni samostatnou prac!. Vsude tam, kde mluvi Tetzelius 0 vecech cele 
ceske vereinosti se tykaiieich, opisuie Kosmovu kroniku, misty. ,do slova, 
kam ovsem kronika tato saM casovym svym rozpetlm. Ve zpravach tyka­
Heich se ved drkevnich se s kronikou Kosmovou rozchazi. Mel pfed sebou . 
take iakesi domaei zapisy, ze kterych vycetl zpravy 0 vlastnim klastere 
i 0 iinych (nebici). Tyto zapisy byly take pramenem Annalu hradistsko­
opatovickYch. Nebot jimi vysvetlime shody mezi dHem Tetzeliovym a Annaly 

Prva shoda se da redukovati na ·kroniku Kosmovu. (Zpra va 0 pi'estavbe 
chramu sv. Vita knfzetem Spytihnevem). DruM omezuje se na iedinou frazi: 

T e t z eli us· I A. O. O. 
tradidit auro et argento et omnibus (1078) auro et argento et omnibus 

ornamentis mirifice dotavit. ornament is bene ditatum 
Slovny ohlas ozyva se zreimW ve dvou dalsich zpravach, iez take 

Teige uvedl: 
tIic [Deocarus] post octogenium to­

tum monasterium muro circum dedit, 
partem orientalem a fundamento erexit. 

tIinc tandem Rmus Quido Sedis Apo­
stolicae legatus in Moraviam advenit 
audiens suam lBogumilil intrusion em 
inordinatam esse irritam fecit et eun­
dem Bogumilum vinculo anathematis 
oneravit. Deiude amero spiritu veni­
am petiit prostratus mox absolutionem 
obtinuit fratribusque Iiberam cele­
brandi electionem demandavit. Prior 
cum fratribus unanimi voto prefatum 
Bogumilum, quem prius spernebant 
in fauste elegerunt in praesentia D. 
legalis et antistitis tfenrici episcopi 
postquam viginte et quinque annos 
praefuit vita privatus. 

(1138) Eodem anna dominus Deoca­
rus, nostri monasterii abbas et rector 
- - - videns valde destructurn 
monasterium cepit originalem partern 
laciorern a fundamento construere 

Anno d. 1143 fa vente nobis divina 
misericordia cardinalis ab apostolica 
sede ad nos usque pervenit et nos om­
nes ab excommunil:ationis vinculo ab­
solvit, Eodem anna isdem cardinalis 
nomine Quido pristinam electionem 
domini B. abbatis se ipsum accusan­
tis et ab eo consilium pete ntis sub­
tiliter examinavit et eam illegitimarn 
et contra statuta canonum factarn 
reperiens irritam omnimodis fecit. 
Deinde ipsius admonicione pr;or 
cum ceteris fratribus habito consiUo 
prefatum B. presbiterum unanimiter 
et canonice in presentia domini car­
dinalis et huius terre antistitis sibi 
in abbatem elegerunt. 

Positivni vysledek techto srovnani pro kritiku A, O. O. ie, ze dluzno 
emendovati ve shode s Tctzeliem ve zprave AnnaIu »originalem«, na »orien-
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Z IiradiSte byly doneseny AnmHy po vypuzeni benediktinu do 
Idastera Opatovskeho nebof zde nalezlo iieh ~ekolik svuj 
utulek. Tu byla sepsana druM redakee Anna!u. Dobu. kdy se to 
stalo, lze urcit jen neprimo a pfiblizne. Zprava k 1". 1148 mluvi 
o opatovi Mysloehovi, iako 0 mrtvem 1). Mysloch je vsak uveden 
jako svedek na listine, datovane 16. cervna 1160 v Praze, kterou 
Vladislav II. udili desatky nekteryeh vesnie klasteru IiradiStskemu 2). 
Zprava v Annaleeh k r. 1163 dava tusit, ze jeste za tehoz opata 
Mysloeha byl posveeen khiSter a kostel r. 1163 3

). Tento doklad 
mluvi ovsem jen 0 pravdepodobnosti, jiny mluvi 0 jistote. AnnaIy 
se zmifiuji 0 biskupu Danielovi jako zivem svymi zpravami k r. 
1163 a 111)7, ktenlz posledni byla pripsana po r. 1163. A ponev;:J.dz 
biskup Daniel zemfel r. 1167, marne v casovem rozpeti let 1163-
1167 dobu, kdy by\y ony tri posledni zpnivy pripsany k opisu 
Annalu porizenemu v klastere Opatovskem a tim Annaly dokon­
ceny v nyneiSi sve podoM. 

Kronikar cerpal hlavne ze dvou pramenu, kroniky Ekkehardovy4) 
a Kosmovy 5). Ekkehardova kronika je do r. 9~4 temer doslova 
opsana, az na nektere vyneehane veei. lezto vsak Ekkehard 
ukonCil sve dilo v prve ctvrti XII. stal, je pravdepodobno, ze 
bylo jeho kroniky pouzito az v Opatovicich. Kronika Kosmova 
byla asi exerpovana take v Opatovicich. G) lef napadna vee, 
hlavne u pramene moravskeho puvodu, ze Moravy vlastne nedba. 
Nekdy iakoby umyslne. Radu zprav uvedenych Novotnym I. e. 
uzavini vyznamna zprava k r. 1094 7), naprosto mlcici 0 Ondreii, 
biskupu moravskel11, az pak uvadi rok umrti biskupova. Ale ani 
o vlastnil11 klastere Iiradistskem ncpiSe autor dukladne. 0 volbe 
opata Deocara nemluvi pranic, ackoli smrt jeho pripomina. Mezi 
vynechanymi zpraval11i jsou velmi dulezite pro Moravu (na pr. 
1093 tazeni Vratislavovo na Moravu, oblezeni Srna a smrt Zde-

talem«, ze zvidame, jak dlouho trvala pfestavba Iiradiste a tim muzeme 
lepe urciti dobu spisov{mi annalu v Iiradisti, konecne, ie zprava 0 opatu 
B. se mus! emendovati na Bol1umil a ne Blaiei, jak chteli Wattenbach a 
Emler, treba ze zaraii imeno Bohumil po pfedeslem Deocarus. Dilel11 Te­
tzeliovym s~ zabyval Aug. Neumann v Wmku »Ztracene stfedoveke kroniky 
moravske«, Sbomlk hist. krouiku XXIII. apodal tu spravnou genesi prace 
Tetzeliovy. 

,) ... beate l11emorie Irater iam diet us ... 
2) Friedrich C. D. B. I. c. 208. 
"J Annaly l11luvl 0 pranl Myslochove, aby se posveceni kostela stalo 

okolo sv. Vavfince a dodayaji k tomu: Cuius des ide rio et meritis deus 
haut defuit. 

4) Waitz v MOll. Germ. hist. Script. VI. 
5) F. R. B. II. 
6) Na to poukazal iii Meinert: Wiener lahrbiicher XLVIII. str. 50. 
7) Anno 1094 Cosmas ordinatus est episcopus octavus Pragensis ecclesie. 

Kdezto Kosmova kronika k temuz roku touz zpravu podava slovy: ... or­
dinati sunt Cosmas et Andreas episcopi IV. Idus MartH ab archiepiscopo 
Maguntino nomine Ruothardo. 
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Rukopis tohoto vydani neni dnes znam, ale bHiil se velmi lobko­
vickemu. 

. Dobner ve svych Mon. hist. Bah. IV. r. 1779, str. 79. sl. 
vydal s obSirnym uvodem ryt. Wokouna (str. 79-94) t. zv. kom­
pilaci Wokounovskou, kterou povaioval za neiblizsi vlastnI praci 
Neplachove, pod nazvem: Joanis Neplachonis abbatis opatovicen­
sis Epitome chronicae Bohemiae abanno 888 usque lR51.. . 

Kompilaee tato je praee XVII. stol. l ) Autor ieji uiil za za­
klad kroniky Neplaehovy, ale i jine kroniky, znal i nektere listiny 
tykaiiei seOpatovickeho klastera, avsak pravdepodobne doplnoval 
svymi zpravami, ktere isou nekde nedoloieny, nekde usvedceny 
z nepravdy, takie eela kompilaee nema ceny ani viry. 

Posledni vydani z rkpu lobkoviekeho pfipravil Emler ve 
Pontes Rer. Boh. III. 445 sl. pod nazvem: Neplaeha, opata opa­
tovskeho kratka kronika fimsbi a ceska. 

V literatufe starsi Ize uvesti zminky a poznamky u Lupace 
(Rer. boh. ephem ad 21. febr.), Crugeria (Sacri pulv. I. 316.), 
Balbina (Misc. histor. Dec. t, V2 str. 48'\, Berghauera (Prot. 
poen. I. 2(0), Ungara (Boh. doeta II. 38 sU, Proeh<izky (De seeul. 
liber. art. 129-130), Voigta (Acta liter. 22 pozn.), Adelunga (Di­
reetorium str. 166-167), Knolla (Mittelpunete str. 31), Lorenze 
I Deutsehlands Gesehiehtsquellen 1. 265) i u Crhy (Ces. kronikari, 
Praha 1867 str. 294). Spadaji sem i pfedmluvy v seeh tfi vydani: 
Pezova (S. R. A. II. 1005 sl.), Dobnerova (Mon. hist. Boh. IV. 91-91;) 
a Emlerova (P. R. B. III. 444 sl.). . 

Z noveisi literatury a vedeekeho posouzeni uvadim v prve 
fade Palaekeho Wiirdigung: Neplaeh, Abt von Opatovie, str. F)o 
sL (zabyval se hlavne diikazem pozdniho vzniku kompilaee W 0-

kounovske). Meinert: Wiener Jahrbiieher d. Lit. XVI. Anzeige­
blatt 8-9. 

Potthast: Bibliotheea historiea 843. 
Teige: Chronieon opatoviense secundum M. 1. O. G. VI. 

4:)0-4b4. 
Jefabek Mir.: Kronika Neplaehova, C. C. M. 76 roc.; tYi: Ne­

znama kronika opatovieka, C. C. Ii. X. str. 299. 
Novotny: Prameny dejin ceskYch. Universitni prednasky skol. 

roku 1919-1920). 

Autorem kroniky ie opat klastera Opatovickeho, Neplach, syn 
Pavia z Iiorinevsi, narozeny r. 1322. Od 11. unora 1348 do 16. 
zari 1371 byi predstavenym klastera. Dilo sve pocal psati na prani 
sveho stryce Martina, te doby pfevora klasterniho, probosta Petra 
a komornika Jana z Brioha, kterym predlozil kroniku k posouzenl. 
Tak pravI sam autor v uvodu, ktery je prostoupen eitaty z Pisma 
a z Dekretu Gracianova. 

') Tak rozhodl iiz PalackY. 
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radova, 1108 tazeni Svatoplukovo proti Morave). Z toho Ize 
usuzovat, ie vypisky z Kosmy byiy porizeny ai v klastefe Opa­
toviekem. Tim jest urceno zaroven, ie teprve v Opatovicieh bylo 
cerpano i z prveho pokracovani Kosmova - z kanovriika vyse­
hradskeho, iehoz skladani byio asi jii pfipoieno k rukopisu Kosmy, 
ktereho skladatel uiival. Ukonci!f prvy pokracovatel Kosmuv svou 
praei as r. 1142-43; je podobneisi pravde, ie bylo iehodilo 
exerpovano v Opatovicieh, nei aby iei uZIval jiz v IiradiSti mnich 
piSiei uz okolo r. 1146. 0 vysehradskeho kanovnika se opirajf 
zpravy k r. 1126 (castecne), 1128, 1129 J), 1127 (ale za­
catek jest samostatny), 1130 (vyjfmaie prvni vetu), 1131 (posledn! 
vety), 1132, 1133 (zacatek), 1141, 1142 (zde by mohla byti vee 
sporna). 

Vsimneme-li sipomeru obou del, zda se, ie puvodni zpravy 
A. G. O. jsou nekde rozsireny z kanovnika vysehradskeho. Nei­
patrneji se jevi tato vee u zprav k r. 1130 a 1133. 

Pribuznost A. G. O. s druhym pokracovatelem Kosmovym, 
Ulniehem sazavskym, vysvetlime spolecnym pramenem, kterym 
byly ztraeene Annaly prazske, z niehi cerpal mnieh sazavsky, 
autor A. G, 0., Annales Pragenses, Vineentius a snad i Kosmas 2). 
A. G. O. z kroniky mnicha sazavskeho vaziti nemohly; bylaf 
hotova ai v leteeh sedmdesatych nebo pocatkem osmdesatych let 
XII. stol. Mnieh sazavsky necerpal z A. G. O. Nebof pri sve 
svedomitosti uii! by vseeh zprav A. G. O. Naopak kronika mlci 
o sesti leteeh, 0 niehi A. G. O. vypravuj[ a jez obsahuii vskutku 
zpravy dulezite. 

Spolecneho pramene bylo pouiito v klastefe Iiradistskem. 
K puvodnim zpravam, cerpanym odtud, pridany v Opatovicieh 
vypisky z Kosmy. Proto nalezneme nektere zpravy dvakrate, 
jeito povrehni spisovatel Annalli si nevsiml, ie zapisuie, co je uve­
dena jii jednou. Tak se ozyva nam z nekterych zprav annalisti­
eke podani pllvodniho pram ene, ktere naiezneme obycejne i v dnes 
zaehovanych Annales Pragenses, a ktere jest rozsireno zpravou 
z Kosmy nebo jeho pokracovatele. Neilepsi toho priklad jest ve 
zprave k r. 1126. 

Do kiastera IiradiStskeho se mohl dostati opis tohoto ztraee­
neho pramene, neba vytah z neho tak, iako neznamym zpusobem 
pfiSlo do Opatovic Martyroiogium obsaiene v kodexu Annalli 
i s dUiezitym Nekroiogiem, ktere samo take poukazuie na sUed 
tehdeisiho iivota, na Prahu, jako misto sveho vzniku. Snad s timto 
Martyrologiem byl poznan i jiny pramen, dobre informovany a 
iaksi ofieielne psanY. 

V tom, ie pomahaji zjisfovati Annaly prazske, dnes nam ne­
zaehovane spociva kus vyznamu hradistsko-opatoviekyeh ietopisu. 

') Ty poznali iiz Meinert a Emler. 
2) To je hlavni vysledek Novotneho stu die v. M. J. O. O. XXIV. 
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Viastni cena ieiich neni tal,. Pro klaster Opatovicky maji znacny 
vyznam svou existenci i nekterymi zpravami. Rovne:?, tak pro 
Jiradiste. Maji vsak svou dUlel,itost i zpravy 0 druhych klliStefich 
(1137 ohefi v klastefe Ostrovskem, 1138 0 opatovi Kunovi tfebic­
kem); tel, pro historii celkovou nejsou bez ceny, stvrzujice misty 
zaznamy iiny-ch pramenu, misty davaifce nam oporu samostatne 
(den smrti Juditiny, dosazeni bfevnovskeho mnicha Jana za bis­
kupa olomouckeho, vyprava Oldfichova do Cech hned po dosed­
nut! Bofivojove, datum smrti Eufemiiny, narozeni Eufemiino datum 
volby Jindficha Zdika).Vubec hlavne pro Moravu a knil,at~ tamni 
jsou A. O. O. pramenem ceny nemale. Radi se tud!l, cestne mezi 
ostatni zpravodaje sve doby. 

90 

Prameny Neplachovy. 

zpravu 0 Tatarech, 0 dekanu pral,skem Vitovi, 0 smrti Kolmana 
uherskeho a Ludvika a 0 zatmeni - Neplach si vybral pouze 
zpravu 0 zatmenJ. Leta nasledujici - na pf. popleneni Moravy 
fridrichem vev. rak. - vynechal Neplach lipIne, jako 1'. 1246 smrt . 
fridrichovu a pfiieti Viadisiava za vevodu). pfed temito chybami 
ustupuji i chyby v letopoctech, velmi hoine vkronice Neplachove. 

Mimo tyLo dva prameny poul,i! Neplach i fadu jinych del. 
Nektera z nich zanechavaji v jeho kronice jen slaby ohlas, jina 
se ievi zfetelneji. Z prvych jsou Zivot sv. Ludmilyl) a Legeilda 
Kristianova 2), z druhych PfibehY krale V aclava~) ve zpravach 
k 1'. 1250 a 1251 a Pfibehy knlle Pfemysla 1J.4) k 1'. 1256, 1257, 
kterel, zpravy jsou smiSeny se zpravami Let. cesk. Zprava k 1'. 

1280 je vzata z vypravovani 0 zlych Ie tech po smrti Pfemysla II. 5), 
ktere snad take souvisely s Kosmou. 

Pres hranice pokracovatelu Kosmovych provazeji nas Annaly 
Jindficha z Jieinburka, ozyvajici se nekde jen faktem (r. 126·4 zprava 
o komete; odpovida vsak take zprave Martina Opavskeho; r. 1267 
o kanonisaci sv. Jiedviky; Jindf. Jieinbursky mluvi 0 pfeneseni, 
Martin 0 kanonisaci), jinde zfetelneisim ohlasem: 1271, 1 :272, 1282 
a 1283. 

Vedle techto zmlmych pramenu poul,i! Neplach jakehosi pfe­
hledu panovniku ceskych, knil,at i kralu. 6

) Shoda zprav Neplacho­
vych hlavne 0 kdJich ceskych s versovanymi nemeckymi letopisy 
pfidanymi k nemeckemu pfekladu kroniky Dalimi!ovy je velmi 
jasna. Takove tabulky jiste existovaly a Neplach mel pfed sebou 
znacne pflbuznou temto letopisum, hlavne pokud jde 0 fadu kralu. 

') f. R B. I. str. 192-193. 
2) f. R. B. I. str. 204-2l0. NepJach f. R B. III. 461. Zavislost jest 

patrna hlavue Uq kouci zprav: 
Neplach 

Cui statim cousens it sicque ipsum 
cum suis XXX, qui advenerant, bapti­
savit ac de fide instruens remune­
ratum ad propria redire concessit 
dans sibi pro instructore quendam sa­
cerdotem nomine Kaych. 

3), 4) a ') f. R. B. II. 

Zivot sv. Ludmily. 
Mane facto ipsum ducem cum suis 

triginta, qui secum aduenerant cate­
chizans, peractis ex more ieiuniorum 
solempniis sacro sancto fonte baptiz­
matis innouauit, pleniterque, eum de 
fide Christi instruens, multis locuple­
tatum donis ad propria redire concessit 
tribuens ei venerabilis vite sacerdotem 
Caich nomine. 

6) Viz praci Jerabkovu: Kronika Neplachova, C. C. M. 76. roc., 505. -
Nem. letopisy se ozyvai! pfi kazdem ceskem krali. I fad a knizat, uvedena 
na pocatku kroniky Neplachovy odpovida zfejme fade ve f. R. B. III. str. 
231. Nalezneme i jmeno boha Zely. Na str. 46'7 znovu fad a knizat navazuje 
na nem. letopisy (f. R. B. III. str. 232). Pak lze na ne redukovati zprivy 
u Neplacha k r. 1060, 1061, 1071 (jen datum nell, 1058, 1202, 1028, 1279 
(konec), 1306 (pocatek). R 1215 a 1346 nese jen ohlas nem. letopisu. Podle 
tohoto seznamu knizat a kralu, tfeba ne naprosto souhlasneho s nem. leto­
pisy (ty nemaji na pl'. take Rudolfa), jsou jeste zpravy k r. 1091 a 1125 

Prehled biskupu, ktereho uzival Neplach. nemuzeme kontrolovat. 
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KRITICKY PREHLED KRONIKY NEPLACHOVY. 

Kronika Neplachova nese nazev Summula chronicae tam ro­
manae quam bohemicae. 

Rukopis dnes je znam jediny. Nachazi se v Lobkovicke 
knihovne v Praze; jest psan koncem XIV. stol. nebo poe. stol. XV. 
Je to rukopis puvodne cerninsky, nalezeny Emlerem. Je papirovy, 
format rna maleho ctverce 1) obsahuje 50 Jisti'l, z nichz 42 je 
popsano. Na sloupci 39 se konei kronika Neplachova slovy: cetera 
autem, que scribentur, erunt de factis et gestis illustrissimi prin­
cipis ac domini, domini Karoli .. " Na to jsou dva listy vy­
riznuty a pak nasleduje zprava 0 vyprave Karlove do Avignona 
k jeho korunovani na kralovstvi arelatske (r. 1365)2) zprava dosti 
obsirna, psana ueastnikem teto cesty. To vnuklo Emlerovi do­
menku, ze Neplach byl pritomen teto korunovaci. Mezi znamymi 
ucastniky neni vsak zaznamenan a zprava ta je dopis 3}, jehoz 
prva cast jest psana dne 24. kvetna bezprostfedne po korunovani 
nejakym ucastnikem a tyka se korunovani vlastniho, druha pfi­
hliZi k legatstvi arcibiskupa prazskeho a je psana nekolik dni 
pozdeji. Sioh dopisu s e naprosto !isi od slohu predchazejicich 
zprav 4). Snad by\y tyto listy psany primo Neplachovi a ten to pri­
lozi! je ke sve kronice. 

Rkp. rna na pokraji eetne marginalie, ktere jsem mohla sle­
. dovati jen pod car9u ve vydani Emlerove; obsahuji jen knitky 
obsah textu, jejz doprovazeji. 

Graficky neni mi mozno rukopis zhodnotiti. 
Prve vydani usporadal B. Pez r. 1725 v Script. rer. austr. II. 

str. 1005-1042 z rukopisu, ktery nasel jeho bratr v knihovne 
u sv. Doroty ve Vidni, pod nazvem Chronicon Bohemiae ab ejus 
gentis origine usque ad tempora Caroli IV. Imp. auctore Nepla­
chone, Opatovicensis in Bohemia monasterii abbate ord. s. Ben.-

t) Gely popis rkpu jsem nucena po dati podle popisu Emlerova, pfed­
chazeiiciho jeho vyd{mi Neplacha, jezto rkp lobkovickY nebyl mne dosud 
nalezen. 

,) F. R. B. III. 482, 3, 4. 
"J "Scire volumus universis, ad quos pervenerit presens scriptum < a dale 

»Item notificamus singulis ac universis, ad quos pervenit presens scriptum. 
4) Na to upozorni! Novotny. 

91 



Exkurs III. 

Rukopis tohoto vydani neni dnes znam, ale blizil se velmi lobko­
vickemu. 

Dobner ve svych Mon. hist. Boh. IV. r. 1779, str. 79. sl. 
vydal s obSirnym uvodem ryt. Wokouna (str. 79-94) t. zv. kom­
pilaci Wokounovskou, kterou povazoval za neiblizsi vlastni praci 
Neplachove, pod nazvem: loanis Neplachonis abbatis opatovicen­
sis Epitome chronicae Bohemiae ab anna 888 usque 1351. • 

Kompilace tato ie prace XVII. stol. 1) Autor ieji uzil za za­
klad kroniky Neplachovy, ale i jine kroniky, znal i nektere listiny 
tykajici se ()patovickeho klastera, avsak pravdepodobne dopliloval 
svymi zpn'rvami, ktere isou nekde nedolozeny, nekde usvedceny 
z nepravdy, takze cela kompilace nema ceny ani viry. 

Posledni vydani z rkpu lobkovickeho pripravil Emler ve 
Fontes Rer. Boh. III. 445 sl. pod nazvem: Neplacha, opata opa­
tovskeho kratka kronika rimska a ceska. 

V literature starsi lze uvesti zminky a poznamky u Lupace 
(Rer. boh. ephem ad 21. febr.) , Crugeria (Sacri pulv. I. 316.), 
Balbina (Misc. histor. Dec. I., V2 str. 48.\, Berghauera (Prot. 
poen. 1. 2(0), Ungara (Boh. docta II. 38 s1.), Prochazky (De secu!. 
liber. art. 129-130), Voigta (Acta liter. 22 pozn.), Adelunga (Di­
rectorium str. 166-167), Knolla (Mittelpllncte str. 31), Lorenze 
IDelltschlands Oeschichtsquellen 1. 265) i 1I Crhy (Ces. kronikati, 
Praha 1867 str. 294). Spadaji sem i predmluvy vsech tfi vydani: 
Pezova (S. R. A. II. 1005 s1.), Dobnerova (Mon. hist. Boh. IV. 91-9fi) 
a Emlerova (F. 1(. B. III. 444 sl.). . 

Z noveisi literatury a vecteckeho posollzeni lIvadim v prve 
rade Palackeho Wiirdigung: Neplach, Abt von Opatovic, str. 155 
sL (zabyval se hlavne dukazem pozdniho vzniku kompilace Wo­
kounovske). Meinert: Wiener lahrbiicher d. Lit. XVI. Anzeige­
blatt 8-9. 

Potthast: Bibliotheca historica 843. 
Teige: Chronicon opatoviense secundum M. 1. O. O. VI. 

4~)0-4b4. 

lerabek Mir.: Kronika Neplachova, C. C. M. 76 roc.; tYi: Ne­
znama kronika opatovicka, C. C. Ii. X. str. 299. 

Novotny: Prameny deiin ceskYch. Universitni prednasky skol. 
roku 1919-1920). 

Autorem kroniky ie opat klastera Opatovickeho, Neplach, syn 
PavIa z Iiorinevsi, narozeny r. 1322. Od 11. (mora 1348 do 16. 
zari 1371 byl predstavenym klastera. Dilo sve pocal psati na prani 
sveho stryce Martina, te doby prevora klasterniho, probosta Petra 
a komornika lana z Brloha, kterym pfedlozil kroniku k posouzeni. 
Tak pravi sam autor v UVOdll, ktery ie prostoupen citaty z Pisma 
a z Dekretu Oracianova. 

') Tak rozhodl liz PalackY. 
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Literatura, rkp. a doba vzniku kroniky Neplachovy. 

Diplomaticke cesty Neplachovy phily mu malo potfebneho 
klidu k sepsani kroniky. Musil pro ne uziti doby, kdy temer deset 
let, ac jiste ne bez preruseni, pobyval doma. Bylo tomu v letech 
1355-1365, ac take v letech 1367:--1371, tedy do sve smrti, 
nebyl na delSich cestach. Alespoi'i nedosly nas 0 tom zpravy. 

Kronika sarna vsak napovida, kdy byla sepsana. Karel IV. 
iest v ni zvan vzdy cisarem, kterehoz titulu ziskal r. 1355; 
o Innoceneiovi VI. mluvi iako 0 dosud zijicim.l) Innocencius ze­
mrel r. 1362. Palack~·2) minil, ze by bylo mozno omeziti dobu 
vzniku kroniky na rok 1360, iezto Neplach' oznacuje na konci 
sveho dna leta 1346-1360 za leta panovani Karlova. Emler po­
kladal tato leta za dobu nepritomnosti Neplachovy. Vime vsak, ze 
'od r. 1355 byl Neplach doma. Postfeh Palackeho ie spravny, 
tfeba nikoli urcitY. 

Muzeme tedy riei, ze kronikaNeplachova byla sepsana v le­
tech 1355-1361), neispiSe r. 1360. 

Snahou Neplachovou bylo zaraditi ceske deiiny do svetovych 
a kratkym prehledem dob minulych doiiti takto k dobe vlady 
Karla IV. Proc nedoslo k zpracovani te doby, ac ieste na konei 
pravi Neplach vyslovne: cetera autem que scribentur erunt de 
factis ac gestis illustrissimi principis ac domini, domini Karoli, 
Romanorum imperatoris et regis Boemie - nevime. Pri nepo­
radnosti Neplachove, s iakou piSe, nemusime se diviti, ze slibil 
neco, ceho pak nesplnil. 10 zalozeni Opatovic slibil vice povedetl) 
a pozdeji nesplnil ani tohoto sveho slibu. 

Kronika Neplachova neni dno samostatne. Neplach potreboval 
predlohy. Pro deiiny svetove sahl k tehdy nejrozsirenejsi kronice 
svetove, kronice Martina Opavskeho. Chronicon Martiniani4) je 
vlastne seznam papezu a cisaru, doplneny vypravovanim 0 ne­
kterych udalostech. Chyby, ktere se v ni zhusta vyskytuji,puto­
valy do iinych kron;k a tedy i do Neplacha. Dejiny svetove zpra­
coval Martin Opavsky do r. 1268. To ovsem nen! Konecny rok 
ve vsech rukopisech kroniky Martinovy. Je kolik pokracovani teto 
kroniky, pridanych k jednotlivym rukopisum. Rukopis oznaceny 
v knih. kap. prazske tl 9 rna zpravy do doby Karla IV. Existo­
vala i pokracovani bram minoritli, ktera jsou pro nas dulezita. 
Nebof takoveho minoritskeho pokracovani nebo zpracovani kro~ 
niky Martinovy uzil i Neplach. 

Podle kroniky Opavskeho pocal Neplach psati. K chyb<im 
Martinovym pridruzily se i Neplachovy. Vynechava nektere pa-

') f. R. B. III. str. 466 . . . Innocencius VI. ... quot annis sedebit 
nescitur. 

2) Wlirdigung str. 157. 
3) f. R. B. III. 468 . .. cuius monasterii fundacio miraculose con­

tigit, prout in sequentibus apparebit. 
4) Martin de Opavia, Martinus Bohemus i Martinus Polonus. - Vy­

dan! L. Weilanda M. O. Ii. Scr. XXII. 377-482. 
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peze (Sixtus), jine jinak jmenuje, Hnde prehodi jich sled (misto za 
Corneliem uvadi Lucia 1. a Stepana I. za Dionysiem). Na vic proti 
Martinovi uvadi Neplach papde Bonifacia1

) 

Podle zplisobu Martinova i Neplach se snazil napsati ke 
kazdemu roku neiakou zpravu. Nemel-li zpravy, nechal cislici roku 
stati prazdnou. Ale tohoto zpusobu prace se u roku 399 vzdal. 
Napsalf zoe daISi program slovy: Ab hoc causa brevitatis obmissis 
aliquibus annis domini signabo sulummodo, quot annis quilibet 
Romanorum pontificum sancte Romane ecclesie presederit et quot 
annis quilibet Romanorum illlperatorum regnaverit et quoto anna 
domini; de aliquibus eciam sanctis, quo tempore mortui fuerint et 
quoto anna domini breviter tangam. 

Zavislost Neplachova na Martinove kronice je patrna vsude 
tam, kde mluvi 0 svetovych dejinach. Vplesti zpravy ceskych dejin 
do svetovych se snaZil Neplach jen od r. 894 do r. 1000. 2) Tato 
prace zda.la se mu asi namahavou a proto volil novy zpusob, ktery 
urcuje slovy: Hic incipit millesimus et ab hoc M 0 causa brevitatis 
expediam me de Romanis pontificibus et de imperatoribus tangendo 
post hoc duces Boemie, in fine de regibus Boemie subiungam. 
Touto zmenou si vysvetlime, ze zpravy z ceskych dejin iiz jednou, 
v behu svetovych udalosti zapsane, nalezneme i po druhe. 

Predlohou pro dejiny ceske je na prvem miste kronika Kos­
mova a jeji pokracovatele. lined pocatek 0 Libusi je podle Kosmy 
temer doslova, 0 SV. Ludmile a dvou synech jejich (r. 935 str. 4fi2, 
u Kosmy P. R. B. II. 28), 0 Bofivojove smrti, 0 Spytihnevovi 
a Vratislavovi, 0 sv. Vaclavu; tu je datum dne totez, ale v roku 
jest mylka, coz se Neplachovi delo velmi casto, temer stale. Dale 
zaviseji na Kosmovi zpravy Neplachovy k r. 967, g68, 990, 948, 
1003, 1004, 1008, 1020, 1022, 1023, 1030, 1039, 1041, 1043, 1053, 
1086, 1088, 1092, 1091, 1118, 1129, 11 32. Posledni dYe jsou cer­
pany z kanovnika vysehradskeho. 

Pramenem velmi hojnym byly Neplachovi dale Letopisy ceske 
(P. R. B. II.), ktere jsou misty vycerpany do slova, misty Neplach 
sam neco pfida nebo vypoustL Rozdil je patrneiSi ke konci Letop. 
ces., kdy nebyly Neplachovi jedinym pramenem, jako pro doby cas­
nejsl. Zavisle jsou zpravy u Neplacha k letilm (v zavorkach leto­
pocty Letopisu ces.): 1203 (1201), 1204 (1204), 1205 (1206), 1206 
(1207), 1208 (1208), 1209 (1209), 1210 (1210), 1211 (1211), 1212 
(L212), 1216 (1216), 1217 (1217), 1219 (1219),1220 (1220), 1221 
(1221), 1222 (1222), 1223 (1224), 1224 (1225), 1225 (1226), 1228 
(1228), 1230 (1230), 1232 (1232), 1233 (1233), 1240 (1240), 1241 
(1241), 1245 (1245), 1248 (1248), 1253 (1251), 1254 (1252). 

Rada let v Let. ces. uvedenych i se zpravami je pominuta 
u Neplacha. A jsou to i zpravy di'!lezite. (1241 Let. ces. mail 
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zpnlvu 0 Tatarech, 0 dekanu prazskem Vito vi, 0 srnrti Kolmana 
uherskeho a Ludvlka a 0 zatmenl - Neplach si vybral pouze 
zpravu 0 zatmenL Leta nasleduilcl - na pr. poplenenf Moravy 
Fridrichem vev. rak. - vyl1echal Neplach uplne, jako r. 1246 smrt . 
Fridrichovu a prijeti Vladislava za vevodu). Pred tern ito chybami 
ustupuii i chyby v letopoctech, velmi hojne vkronice Neplachove. 

Mimo tyto uva prameny pouiil Neplach i radu jinych del. 
Nektera z nich zanechavaji v ieho kronice jen slabY ohlas, jina 
se jevi zretelneji. Z prvych jsou Zivot sv. Ludmilyl) a Legenda 
Kristianova2

), z druhych Pfibehy krale Vaclava~) ve zpravach 
k r. 1250 a 1251 a Pfibehy krale Premysla I1.4) k r. 1256, 1257, 
kterei zpravy jsou smiSeny se zpravami Let. cesk. Zprava k r. 
1280 je vzata z vypravovani 0 zlych letech po smrti Premysla II. 5), 
ktere snad take souvisely s Kosmou. 

Pres hranice pokracovatelu Kosmovych provazeji nas Annaly 
Jindricha z Heinburka, ozyvaiici se nekde jen faktem (r. 1264 zprava 
o komete; odpovida vsak take zprave Martina Opavskeho; r. 1267 
o kanonisacisv. Hedviky; Jindf. Heinbursky mluvl 0 prenesenl, 
Martin 0 kanonisaci), jinde zretelnejsim ohlasem: 1271, 1 ~72, 1282 
a 1283. 

Vedle techto znamych pramenu pouzil Neplach jakehosi pre­
hledu panovnlku ceskych, knizat i kralu. 6

) Shoda zprav Neplacho­
vych hlavne 0 kralich ceskych s versovanymi nemeckymi letopisy 
pridanymi k nemeckemu prekladu kroniky Dalimilovy je velmi 
jasna. Takove tabulky jiste existovaly a Neplach mel pred sebou 
znacne pflbuznou temto letopisum, hlavne pokud jde 0 radu kralu. 

') f. R B. l. str. 192-193. 
2) f. R. B. l. str. 204-2l0. Neplach f. R. B. III. 461. lavislost jest 

patrna hlaVlle llq konci zprav; 
Neplach 

Cui statim consensit sicque ipsum 
cum suis XXX, qui advenerant, bapti­
savit ac de fide instruens remune­
ratum ad propria redire concessit 
dans sibi pro instructore quendam sa­
cerdotem nomine Kaych. 

3), 4) a 5) f. R. B. II. 

2ivot sv. Ludmily. 
Mane facto ipsum ducem cum suis 

triginta, qui secum aduenerant cate­
chizans, peractis ex more ieiuniorum 
solempniis sacro sancto lonte baptiz­
matis illnouauit, pleniterque, eum de 
fide Christi instruens, multis locuple­
tatum donis ad propria redire concessit 
tribuens ei venerabilis vite sacerdotem 
Caich nomine. 

6) Viz praci Jerabkovu: Kronika Neplachova, C. C. M. 76. roc., 505. -
Nem. letopisy se ozyvaii ph kazdem ceskem krali. I fada knizat, uvedena 
na pocatku kroniky Neplachovy odpovfda zfeime fade ve f. R. B. III. str. 
231. Nalezneme i jmeno boha Zely. Na str. 467 znovu fada knizat navazuje 
na nem. letopisy (f. R. B. III. str. 232). Pak lze na ne redukovati zpravy 
u Neplacha k f. 1060, 1061, 1071 (jen datum ne!), 1058, 1202, 1028, 1279 
(konec), 1306 (pocatek). R 1215 a 1346 nese jen ohlas nem. letopisil. Podle 
tohoto seznamu knfzat a kralu, tfeba ne naprosto souhlasneho s nem. leto­
pisy (ty nemaji na pl'. take Rudolfa), jsou jeste zpravy k r. 1091 a 1125 

Prehled biskupu, ktereho uzival Neplach, nemuzeme kontrolovat. 
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Uzival iiste i nejakeho podobneho pfehledu biskupu ceskYch. Tohoto 
pramene pouzil i tam, kde napsal jiz touz zpravu, cerpanou od­
iinud. 

o jinych pramenech ze zminek Neplachovych se dozvidame 
ze ie znal, ac ie Ize stezi postfehnouti v ieho kronice. Tak r. 968 
» ... qualiter autem sanctus presul Adalbertus in episcopatu vixerit 
leg a t u r legenda ipsius«; na str." 4.66 (F. I~. B. III.) » .•• 

Wenceslaus, cuius vita et actus vi d e ant u r in passionalk Znal 
tedy legendu 0 sv. Vojtechu (snad nektery z ieho zivotopisl!) 
a neiakou (snad Karlovu) legendu 0 sv. Vaclavu a ieho utrpeni. 
Slovy na pocatku svych ceskych deiin: Sed obmis.sis materiis de 
illis virginibus, de quibus fit mencio· in principio c ron ice B 0-

hem ice de sola Libossa phitonissa brevissime dicendum est -
rozumi zaiiste rukopis kroniky Kosmovy s pokracovateli. Tento 
rukopis sel az do r. 1265, kde poznamenava (str. 476): Et usque 
ad hunc annum que acta fuerunt in cronica scribentur, cetera 
autem que secuntur de quibusdam quaternis collegi. 

Tato slova 0 jakychsi kvaternech nabyvail di1lezitosti, chceme-li 
zodpovedeti otazku, kde cerpal Neplach zpravy, ktere se nedaji 
pfevesti na zadny ze imenovanych pramenu. Tak r. 996 0 Strach­
kvasovi piSe mirneii nez Kosmas, uvadi i jmcna peti bram iak 
cini take Dalimil (cap. XXXVII. F. R. B. III. 76.), ale vi i 0 o~udu 
posledniho; r. 1262 vypravovani 0 flagellantech blizi se vypravo­
vani Dalimilovu (cap. XC. T. R. B. III. str. 188 a 9) ale Dalimil 
rna jine datum; r. 1277 zprava 0 Pfemyslovi II. se ~hoduie s Da­
limilovou zpravou (cap. XCII. str. 192-196), az na pfidavek Ne­
plachuv: quem casum et mortem et exaltacionem in tanto principe 
Joachim abbas leg i t u r ante nativitatem predixisse. 1) - I 0 pro­
roctvi tety kralovy Anezky rna Neplach vic. 

Jiz z tech to srovnani vyplyva urcity vztah Neplachuv k Da­
limilovi. Dalimil nemohl uziti kroniky Neplachovy, bylot ieho dUo 
daleko dfive hotovo. Cerpal tedy Neplach z Dalimila? Nevadilo 
by nam, ze cela fada zprav uvedena u Neplacha neni u Dalimila 
nebof vime, ze Neplacha stale jeste provazelo neiake minoritsk~ 
pokracovani kroniky Martina Opavskeho, ani to, ze zpravy Da­
limilovy neisou vsecky preiaty do kroniky Neplachovy. Neplach 
nepracoval svedomite a tim bylo mozno omluviti mezery v ieho 
kronice. Duleziteisi je, ze i zpravy vepsane do obou kronik 0 

temz pfedmetu podanim se od sebe naprosto liSi. (Tak 0 nastou­
peni Vaclava IlL, 0 zvoleni Rudolfa, 0 zvoleni Jindficha Kon.:tan­
sk(~ho.) V partiich starsich nenalezneme zadne shody, vyjma zpravy 
shora uvedene 0 peti bratfich. Tu mohl Neplach i Hnde nalezti. 
Bylo by snad mozno pripustiti, ze Neplach, ac mel Dalimila pfed 
sebou, priklonil se pIne ke kronice Kosmove a teprve tehdy, kdyz 

• ') Neplach nemusil cisti sam tuto zpravu 0 proroctvl ale mel urcite 
vedoml 0 tom, ze z jakesi pisemnosti lze se 0 nem dovedeti. 
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Literatura, rkp. a doba vzniku kroniky Neplachovy. 

Diplomaticke cesty Neplachovy praIy mu malo potfebneho 
klidu k sepsani kroniky. Musil pro ne uziti doby, kdy temer deset 
let, ac jiste ne bez pferuseni, pobyval doma. Bylo tomu v letech 
1355-1365, ac take v letech 1367c-1371, tedy do sve smrti, 
nebyl na delSich cestach. Alespon nedosly nas 0 tom zpravy. 

Kronika sarna vsak napovida, kdy byla sepsana. Karel IV. 
iest v ni zvan vzdy cisarem, kterehoz titulu ziskal r. 1355; 
o Innocenciovi VI. mluvi iako 0 dosud zijicfml) Innocencius ze­
mrel r. 1362. Palacky 2) minil, ze by bylo mozno omeziti dobu 
vzniku kroniky na rok 1360, jezto Neplach" oznacuie na konci 
sveho dna leta 1346-1360 za leta panovani Karlova. Emler po­
kladal tato leta za dobu nepritomnosti Neplachovy. Vime vsak, ze 
od r. 1355 byl Neplach doma. Postreh Palackeho je spravny, 
treba nikoli urcitY. 

Muzeme tedy rici, ze kronikaNeplachova byla sepsana v le­
tech 1355-1365, nejspiSe 1'. 1360. 

Snahou Neplachovou bylo zafaditi ceske dejiny do svetovych 
a kratkym prehledem dob minulych doHti takto k dobe vlady 
Karla IV. Proc nedoslo k zpracovanl te doby, ac jestena konci 
pravi Neplach vyslovne: cetera autem que scribentur erunt de 
factis ac gestis ilIustrissimi principis ac domini, domini Karoli, 
Romanorum imperatoris et regis Boemie - nevime. Pri nepo­
radnosti Neplachove, s iakou piSe, nemusime se diviti, ze sllbil 
neco, ceho pak nesplnil. 10 zalozeni Opatovic slibil vice povedef') 
a pozdeii nesplnil ani tohoto sveho slibu. 

Kronika Neplachova neni dno samostatne. Neplach potreboval 
predlohy. Pro dejiny svetove sahl k tehdy nejrozsirenejsi kronice 
svetove, kronice Martina Opavskeho. Chronicon Martiniani4) ie 
vlastne seznam papezu a cisaru, doplneny vypravovanim 0 ne­
kterych udalostech. Chyby, ktere se v nl zhusta vyskytuji, puto­
valy do jinych kronik a tedy i do Neplacha. Deiiny svetove zpra­
coval Martin Opavsky do 1'. 1268. To ovsem neni konecny rok 
ve vsech rukopisech kroniky Martinovy. Je kolik pokracovanl teto 
kroniky, pfidanych k jednotlivym rukopisum. Rukopis oznacenS' 
v knih. kap. prazske Ii 9 rna zpravy do doby Karla IV. Existo­
vala j pokracovani bram minoritli, ktera isou pro nas dUlezita. 
Nebof takoveho minoritskeho pokracovanf nebo zpracovanf kro­
niky Martinovy uzi! i Neplach. 

Podle kroniky Opavskeho pocal Neplach psati. K chybam 
Martinovym pfidruzily se i Neplachovy. Vynech<iva nektere pa-

1) F. R. B. III. str. 466 . . . Innocencius VI. .. . quot ann is sedebit 
nescitur. 

2) Wiirdigung str. 157. 
3) F. R. B. III. 468 . .. cuius monasterii fundacio miraculose cou­

tigit, prout in sequentibus apparebit. 
4) Martin de Opavia, Martinus Bohemus i Martinus Polonus. - Vy­

danl L. Weilanda M. O. Ii. Scr. XXII. 377--482. 
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peze (Sixtus), jine jinak jmenuje, jinde pfehodi jich sled (misto za 
Corneliem uvadi Lucia 1. a Stepana I. za Dionysiem). Na vic proti 
Martinovi uvadl Neplach papeze Bonifacia1

) 

Podle zpusobu Martinova i Neplach se snazi! napsati ke 
kazdemu roku nejakou zpravu. Nemel-li zpravy, nechal cislici roku 
stati prazdnou. Ale tohoto zpusobu prace se u roku 399 vzdal. 
Napsalf zde dalSi program slovy: Ab hoc causa brevitatis obmissis 
aliquibus annis domini signabo sulummodo, quot annis quilibet 
Romanorum pontificum sancte Romane ecclesie presederit et quot 
annis quilibet Romanorum i!llperatorum regn'averit et quoto anna 
domini; de aliquibus edam sanctis, quo tempore mortui fuerint et 
(juoto anna domini breviter tangam. 

Zavislost Neplachova na Martinove kronice je patrna vsude 
tam, kde mluvi 0 svetovych deiinach. Vplesti zpravy ceskych dejin 
do svetovych se snazil Neplach jen od r. 894 do r. 1000. 2

) Tato 
prace zdala se mu asi namahavou a proto volil novy zpusob, ktery 
urcuje slovy: Hic incipit millesimus et ab hoc M 0 causa brevitatis 
expediam me de Romanis pontificibus et de imperatoribus tangendo 
post hoc duces Boemie, in fine de regibus Boemie subiungam. 
Touto zmenou si vysvetlime, ze zpravy z ceskych deiin iiz jednou, 
v behu svetovych udalosti zapsane, nalezneme i po druM. 

Predlohou pro dejiny ceske je na prvem miste kronika Kos­
mova a jejj pokracovatele. Hned pocatek 0 Libusi ie podle Kosmy 
temer doslova, 0 SV. Ludmile a dvou synech jejich (r. })35 str. 4fi2, 
u Kosmy F. R. B. II. 28), 0 Bofivojove smrti, 0 Spytihnevovi 
a Vratislavovi, 0 sv. Vaclavu; tu je datum dne totez ale v roku 
jest mylka, coz se Neplachovi delo velmi casto, teme;' stale. Dale 
zaviseif na Kosmovi zpravy Neplachovy k r. 967, 968, 990, 948, 
1003, 1004, 1008, 1020, 1022, 1023, 1030, 1039, 1041, 1043, 1053, 
1086, 1088, 1092, 1091, 1118, 1129, 11 32. Posledni dvt, jsou cer­
pany z kanovnika vysehradskeho. 

Pramenem velmi hojnym byly Neplachovi dale Letopisy ceske 
(F. R. B. II.), ktere jsou misty vycerpany do slova, misty Neplach 
sam neco pfida nebo vypousti. Rozdil je patrnejsi ke konci Letop. 
ces., kdy nebyly Neplachovi jedinym pramenem, jako pro doby cas­
nejsi. Zavisle jsou zpnlvy u Neplacha k letlim (v zavorkach Ie to­
pocty Letopisu ces.): 1203 (12011, 1204 (1204), 1205 (1206), 1206 
(1207), 1208 (1208), 1209 (1209), 1210 (1210), 1211 (1211), 1212 
(t212), 1216 ([216), 1217 (1217), 1219 (1219), 1220 (1220), 1221 
(1221), 1222 (12:32), 1223 (1'~24), 1224 (1225), 1225 (1226), 1228 
(1::128), 1230 (1230), 1232 (1232), 1233. (1233), 1240 (1240), 1241 
(1241), 1245 (1245), 1248 (1248), 1253 (1251), 1254 (1252). 

Rada let v Let. ces. uvedenych i se zpravami je pominuta 
u Neplacha. A jsou to i zpravy dulezite. (1241 Let. ces. mail 
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1) F. R. B. III. 459. 
') f. R. B. III. 464. 

Srovnani s Dalimilem. 

jej opustili pokracovatele jeji, hledal opory u Dalimila. Ale j ak po· 
tom vysvetliti znacne jejich neshody? 

Jest jeste jina moznost, kterou nadhodil Voigt (Acta liter. Boh. 
et Mor. str. 22), cta slova pfedmluvy Dalimilovy 0 kronikach: 

Opatovicka ta casto bludi 
ac i viece mluvi, vsak tobU sludi: 

Neplach a Dalimil meli pfed sebou spolecny pramen, moznost, 
kterou Teige se snazil zodpovedeti predpokladem starsi velike 
kroniky opatovicke. 

Zprav nikde nedolozenych nalezneme u Neplacha do r. 12115 
velmi malo. Vlastne jen zpravu k r. 1231 (str. 472), zpravy mi­
noritske 1217 a 1228 a nektere pfipisky vlastni. V doM Pfe­
mysla II. pocet nedolozcnych zprav stoup a a vrcholi za Jana 
Lucemburskeho. 

Pocatek shody, nebo alespon podobnosti s Dalimilem spada 
take do II. pol. XIII. stol. a trva az do stol. XIV., kam ovsem 
saM svymi pripisky kronika Dalimilova. NacMzime u Dalimila a 
Neplacha vecnir ohlas. ktery bychom si mohli vysvetliti fakty sa­
mYmi. Ale nalezame i slovni ohlas. 

Ten jevi se nasledujicim zpusobem: 

Neplach F. R. B. III. 
1262 (0 flagellantech) 

1266: A. d., MCCLXXII. elec­
cio regis Romanorum facta est, 
ad quam tres de Boemia di­
riguntur, videlicet Hron de Na­
chod, Galanus de Gablona, 
Smylo de Swyetlik; et quia 
!iron se io; prudencius habuit, 
idcirco datus est sibi clipeus leo 
niger in auro ab imperatore; 
Gallus vero cuth hasta obtinuit 
clipeum bipartitum; similiter 
Smylo in hastiludio carpionem 
nigrum. 

1267 

1277 

7 

Dalimil F. R. B. III. 
cap. XC. 188 (nevelka pfibuz­

nost). 
cap. XXXVIII: 
Tehdy se sta krale fiSskeho 

volenie, 
proto kral tam posla tfi pa­

ny nelene: 
Hronaz Nachoda, Smila Svet­

lickeho 
a pana Havla Jablonskeho. 
!iron iu byl v rade ze vsech 

mudN~jsi nazvan, 
proto mu ffSskym kralem crny 

lev na zlatem sC!te dan. 
Havel ratiscem doby po!ovic­

neho 
pan Smil klanim doby za zna-

menie kapra crveneho. 
(Dal 0 pustoseni Moravy od 
Uhru.) 
cap. LXXXIX str. 187-8 (jen 

pribuznost) 
cap. XCII. 192-5 (DalimiLvice 

o Petfine) 

97 



Exkurs III. 

1279 (znovu 0 smrti Pfe­
mysla II.; pohfben ve Znojme. 
1283 

1289 

Zawissius decollatur et dominus 
Czenko frater eius (neni-li zde 
poslednf slovo vynech:ino.) 

1294 '1 
1301 f 
1307 

1310 

131l. 
Et VII. kalendas Augusti in OIacz 
maxima inundacio fuit et innu­
meras domos abduxit et ho­
mines utriusque sexus, ut re­
fertur, ad mille animas sub­
mersit. 

1316 
1319 

cap. XC. IV. str. 200 (jen vecmi 
shoda). 
cap. XCIV. str. 200 (zprava se 
rozchaz! v udan! 0 osudu bratra 
Zavisova) ; 
Tehdy ZaviSi pro matef hlavu 

spudi, 
jeho bratfiu z zeme vypudi 
cap. XCIV. (slaM zavislost) 
cap. XCVIII. str. 205 (ohlas v 
nastoupeni Vaclava III; jinak 
se zpravyliSi). 
cap. CIL str. 215. Omena za­
jatych pann uvedena tymz zpu­
sobem, ale v podrobnostech se 
obe zpravy ruznL) 
cap. CV. 22l. 
1310. (povodne v rozlicnych 
kraifch. V den sv. lakuba u 
Litomysle.) 
V druhy den v Kladsce pod-

mestie bIlz vse potopila 
a tu na dva tisiuce liuda ztopila. 
(ObSirne Hceni hruzy povodne.) 
Pfidavek Soudni klan! str.225 
Boj Vilema Zailce proti krali 
lanovi str. 227-8 (zavislost se 
omezuje na fakt sam). 

Teto pfibuzrtosti, ktera jest ve zprave k r. 1266 doslovnym 
ohlasem, pokud lze se ho naditi u pramenu piSicich ruznou feci, 
dostava se jeste vetSi vahy pfiznanfm se Dalimila v jeho pfed­
mluve, ze znal iakousi opatovickou »kroniku«, kterou podrobuie 
ihned kritice. le mnohomluvna a casto chybuje. Annaly hrad.-opat. 
to nemohly byti, nenalezame iich ohlas ani u Dalimila, ani u Ne­
placha. U Dalimila nezname jeho pramene pro konec stol. XIII. 
a poc. XIV. Byla Hm snad ztracena kronika opatovicka. »Kronika« 
tato byla patrne fada zapisu, ne annalistickeho razu, spiSe vy­
pravovani sestavena patrne domacim, opatovickym autorem. Po­
nevadz nebylo to jednotne dilo nazyva ii Neplach »quidam quaterni«. 
Zapisy tyto vsimaly si rodu panovnickeho, jsouce dobfe informovany 
(Neplach vi r. 1275 0 svatbe dcery Pfemyslovy, rna r. 1290 zpravu 
o vystoupenf Kunhuty z fadu, 1297 0 pfeneseni tela Pfemyslova 
ze Znoima), ale zachovavaly i lidove podani (vypravovanf 0 za­
staveni se Otavy). Proto mohla k nim byti pfidana vypravovani 
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DruM kronika opatovska. Cena Neplachovy prace. 

o soudnfm klani v blizkem tlradci nad Labem, 0 boji Vilema Zaiice 
proti krali Janovi, ze kterych Neplach si vybiral, zkracuje je po 
sve vuli, jak ucinil i s pfedchazeifcimi zpravami. Dalimil sL steiuie 
na vadnost teto »kroniky« opatovicke. lsa si ii vedom opravoval 
podle sve moznosti jeji chyby, kdezto Neplach pripojil ve sve lehko­
vaznosti patrne nove chyby ke starSim. 

Rada zpr:iv, ve ktere se nam jevi souhlas s Dalimilem, je 
doplnena zpravami jinde nedolozenymi, kterych Dalimil nema, nebo 
ktere jsou podany upIne jinak. Jsou to zpravy k letUml): 1269 
1275, 1290, 1297, 1299, 1306, 1307,1308,1309, 13tO, 1317,1318, 
1322, 1323, 1324, 1327, 1328, 1330, 1331, 1332, 1333, 1334-, 1335, 
HIS6, 1337, 1338, 1339, 1340, 1341, 1342, 1343,1344,1345, 134fi. 

Nekolik z techto uvedenych zprav je zajiste cerpano z onoho 
minoristskeho pokrl).covani nebo zpracovani kroniky Martina Opav­
skeho. linak bychom si ie teiko vysvetlili. lsou to zpravy k r. 1318 
a 1336. I zprava k r. 1297 (0 prevezeni mrtvoly Pfemyslovy 
z klastera minoritu ze Znojma) je mozna odtud cerpana. 

Nektere udaje napsal Neplach 0 svem vlastnim zivote. Ty 
ovsem jsou samostatne. Udavaii leta 1322, 1327,1332, 1334, 1340 
a 1352. Ale i jine zpravy cerpal ze sve zkusenosti. Tak vypravo­
vani 0 moru ve Flandfich a hlavne v Metach r. 1317 slysel patrne 
sam v Metach (. .. quingenta millia hominum d i can t u r mortuil. 
R. 1346 vypravuje 0 hromadnem umirani v Italii, hlavne Florencii. 
I t~ znal a i zde slovo »dicuntur« dosvedcuje, ie zpravu sam 
slysel. 

linde pusobilo lidove podani: tak zvesti 0 zastavovani se 
Otavy 1306 a 1307, ktere snad byly cistl pfedlohy Neplachovy' 
zprava 0 iivelnich pohromach v Klatovsku r. 1345; zprava 0 velkJ 
povodni v Kladsku r. 1311 byla zapsana do predlohy Neplachovy 
take na zaklade podani (innundacio, que - ut refertur -). I zpravy 
o vampyrismu r. 1336 a 1343. 

Nektere zpravy nelze ovsem privesti na zadny pramen. Ale 
i tu jeste zbyva otazka, pokud jsou cerpany z neznameho nam 
rukopisu kroniky Martinovy, pokud ze zapisu klasternich z nichz 
cast pozna! i autor kroniky Dalimilovy a nazval je >:kronikou 
opatovickou«. Nevime take, proc ani tyto zaznamy, ani Neplach 
nevsimly sj Annalli hrad.-opat., ktere prece byly v dobe pfed­
chlidce Neplachova v klastere; proc zaznamy tyto netykaly se 
~lastniho klastera, nebo proc, prinasely-li zpravy 0 nem, Neplach 
nch naprosto pomijel. Nevime, zda mely byti pokracovanim rkpu. 

') U zprav r. 1290, 1338,1339 se ozyva faktem Frantisek prazsky Ale treba 
?hlas ten se zvysuje u r. 1338 (u Frant. kap. XII. F. R. B. IV. str. 426), prece. 
Je" to tuze nepatrna podobnost, aby se pri vsech rozdHech dalo souditi na 
pnb~znost. ~r~,:e t3l:~ l!,e .!?derfiti p.fibu:t;nost. s Petrem Zitavskym, iehoz 
kromka se hiasl castell a ZlvelI, ac velml zkracene. Jsou to zpravy k r. 1323 (?), 
1324, 1327, 1332, 1333. Vlastni rozdHy jsou tak znacne a tak patrne ze ne-
muzeme pripustiti zavislost. ' 
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Exkurs III. 

Kosmovy kroniky a jeho pokracovatelu, ktery meli v Opatovic1ch 
do r. 1265, nebo zda mely byti pokusem 0 spojenf dejin ceskych 
a svetovych, nebo jenom vypravovanfm 0 deiinach domacfch. 
Chudy je vY'sledek zvazeni techto otazek. A nevalne ceny je 
i kronika Neplachova. Bylo povecteno jiz Palackym,2) ze zisk 
z kroniky te jest jen nekolik dat podfadneho vYznamu. Nejzajima­
vejsf isou uvedene iiz zpravy z lidove tradice. Pro klaster a jeho 
historii rna kronika Neplachova ovsem vyznam zvlastni, iiz svou 
existenci i tim, ze zachovala alespon nekolik dat ze zivota iednoho 
opata. 

2) Wiirdigung: IG3. 
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RESUME. 

L'histoire du monastere d'Opatovice sur Elbe est Ie premier 
essai de l'al:iteur. n s'agit d'une petite contree de Boheme de la­
queUe l'histoire generale du pays ne parle guere. 

Le ler chapitre rappelle tout ce qu'on peut dire du caractere 
de cette contree avant la fondation du monastere: c'etait un 
marecage a peu pres desert; it y avait quelques points plus eleves 
qui etaient habites et ou se formaient les colonies primitives. 

Chapitre II. Le monastere de la regIe de S. Benoit fut fonde 
en 1086 par Ie roi Vratislav lee d'apres Ie dip lOme de fondation 
falsifie au Xne siecie. Au moyen de cette contreia90n, on voulait 
sauver les biens situes en Moravie, qui appartenaient aux benedictins 
de IiradiSte. Ces derniers, chasses de leur couvent en 1150, s'e­
taient refugies a Opatovice. Les premiers habitants du monastere, 
c'etaient les benedictins de Bfevnov. Lors de sa fondation, Ie 
monastere re9ut Quelques biens non seulement aux environs 
d'Opatovice, mais aussi en Moravie. Le moine Ones fut nomme 
Ie premier abbe du couvent. 

Le HI' chapitre parle des abbes dont nous connaissons quelque 
chose, de la reconstruction de l'eglise qui fut terminee en 1163, 
de l'augmentation des biens, surtout de la grande donation faite 
par Ie roi Pfemysller en 1229 et des biens y compris, de l'acquisi~ 
tion de plusieurs prev6tes et de la vie interieure du monastere 
jusqu'au debut du XIVe siecle. 

Chapitre IV. Avec ce siecle commence la serie des abbes 
dont les noms sont plus connus, surtout celui de I'abbe Neplach, 
membre de la suite de l'empereur Charles IV. Depuis cette epoque, 
on peut etudier beaucoup mieux I'administration des biens du cou­
vent, on en connait plusieurs membres, on connait des faveurs 
speciales accordees par les papes. En 1415, Ie seigneur Jean 
Mestecky, charge de percevoir un contribution royale, s'empare 
du monastere. Alors l'abbe Pierre Lazur est mis a la torture et 
meurt peu de temps apres. En 1420, Ie monastere est menace 
pour la premiere fois par les Iiussites, qui apres deux escar­
mouches, finissent par Ie detruire en 1421. L'abbe et les moines 
se sauvent par fuite et se refugient a la prevote de' Stfeda en 
Silesie, ou Ie titre d'abbe du monastere d'Opatovice se main­
tient encore durant cent ans. Ce n'est qu'en 1535 que cette dignite 
disparait completement. 
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Resume. 

Chapitre V. Les biens du monastere etaient biens grands­
comprenant les environs du village d'Opatovice sur Elbe et beau, 
coup de localites en Boheme, des revenus en argent de la Moravie 
et trois prev6tes administrees a part. Beaucoup de paroisses 
dependaient du couvent, y incorporees genetalement. Les revenus 
en etaient bien grands, proven ant surtout des biens ruraux. 

Le VIe chapitre contient tous les noms conn us de moines et 
d'abbes et ce qu'on peut dire de chacun d'eux. L'auteur y demontre 
qu'on a eu tort en disant que presque tous les moines etaient 
d'origine noble, ainsi que la legende du monastere n'est pas authen­
tique. n y avait une bibliotheque dont nous possecton,s une partie 
du catalogue, laquelle date du milieu du XIVe siecle. En outre 
I'auteur y fait mention des edifices du .monastere, de leurs style:. 
et des arts et des metiers exerces par les moines. 

Le premier supplement parle du dip16me de fondation, les 
deux dutres rappellent deux monuments litter aires qui se rapPOT­
tent au monastere d'Opatovice: Annales Gradicenses et Opatovi­
cences et la Chronique de l'abbe Neplach. 
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REJSTRfK. 

z Adrspachu 36; Iiynek st. (Lysek), 
Iiynek m!. 34 . 

Alanus Alexander [de Iialle?], Parien-
sis [ab Insulis?], sp. stredovek. 73 

Alcuinus (Alchwinus), spis. stred. 73 
Albea viz V rchlabi 
Albert, mnich opatovicky 68, 69 
Albrecht I., cis. nemecky 21 
Albrechtice 3; z A. Nicek, kral. lesnik 

52', pOZ11. 1 
Alexandr Veliky 72 pozn. 8, 84, 85 
sv. Ambroze khiSter 31; kantor v 

nem Jan 31 
Anezka, teta Premysla II. 96 
Anna, knezna vratislavska 2'0 pozn. 

4, 60; zena Kunsova v Praze 45, 
. pOZ11. 3 

anmily hradistsko-opatovicke 15, 70, 
72 pOZ11. 8, 79, 80, 81, 82, 83-90, 
98, 99; a. Jindricha z Iieimburka 
95; prazske 88 

Antonin, soused prazsky 41 pozn. 1, 
42 

Apokalypsis 72 
arcibiskup: nazaretsky 29; prazsky 30, 

31, 38, 62; viz z Pardubic, z Vla­
sime, z Vechty 

arcijahen bechynsky 33; hradecky 
Iiavel 24, Vaclav 50 pOZ11. 2; kou­
rimsky 32 

Augustinus [Aurelius] sv. 73 
Aurora, spis. 72 
Avignon 2'6, 51, pozn. 5, 91 

Babice; fara 68 
Bavurek Vaclav, mnich opatovicky 68 
de BayliczIierman, otec Lva, mnicha 

opatov. 59, 68 
Beda [Venerabilis] 72 
bechynsky arciiahen 33 
Bela (u Pardub.) 52' pozn. 1; farari: 

Michal a Petr 52 pOZ11. 1 
Benatky (u lIiradce Kr.) 6, 43 pOZ11. 5, 

56, 59, 64 pozn. 3 
Benesovice (u Pardub.) 6, 49 
z Bergova Ota na Troskach 36 pozn. 

2; 37 pozn. 2 sl., 41 pozn. 1 
Bernard sv. 72 pOZ11. 9, 73, 86 

berne kralovska 35, 39 
Berthold (Pertholdus) Rezensky (spis.) 

74 
bible 71, 72, 74 
Blatnik, hrad aves 5, 6, 30, 48; z B. 

Ctibor 48 
Blazei, opat opatovicky 13, 15, 65, 87 

pozn. 3 
Bobrava, reka ve Slezsku 60 
Bohdanec 6, 30, 38, 48, 74; far a 34,48, 

63; faral' 42; farari: Ludvik 48 
pozn. 9, Vaclav, dotud oltarnik 
Vsech svatych v Kutne Iiore 48 
pozn. 9, Jan 48 pozn. 9; monstran­
ce v B. 74 

Boethius (Boecius), spis. 73 
Bohumil (Bog-, Deocarus), opat opa­

to vicky 20, 65; B. opat klastera 
IiradiStskeho u Olomouce 86; (Bo­
gumil 3, 13 pozn. 3 sl., 83 pozn. 3 
sl., 87 pozn. 3, 88 

Bohumilec 6, 52 
Bohunek, konvrs opatov. 65 
Bohuslav z Dasic, mnich opat. 67 
Bolek viz Boleslav 
Bolerad, opat opatov. (7} 12, 77, 81, 

82 
Boleslav, Bolek, lehnicky knize 61; 

vratislavsky 20, 60 
boleslavsk2, kapitula 12 jjozn. 1 
Bonifacius IX., papez 33, 34 
Bononie 25 
Borek, yes (u Iiradce I(r.) 5 pozn. 4, 

6, 52 
Borovicka, U Borovicky, samota 5 

pozn. 4 
Borovnice 6, 6 pozn. 3, 59 
Borice 51 pozn. 5 
Bor,ivoj L, knize 94; II. 90 
Bozkovice 11 pozn. 5 
z Brloha Jan, komornik opat. 67, 69, 

92 
Brno (Brenne) 11,58, 77, 88; B.-sko 11 
Brozany 4, 5, 6, 51; z B. Petr, panose 

51 pozn. 5 
Bredav (Brachizlau) 11, 58, 77 
Brehy (Bregj) nad Labem 4, 5, 6, 9, 

11, 24, 45, 47, 49, 77 
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Rejstflk. 

Bfevnov (Breunionense), khiSter 8, 9 
35 pozn. 3, 82, 76; 13 pozn. 3 s1. 

Bfezhrad 6, 18, 47, 52, 64 
Bukovina u Cernilova 39, 55, 56; u 

Opatovic 11. L. 5 pOZ11. 4; 6, 52; z 
B. Blazek 52 pozn. 1 

Bukovka 5 pozn. 3; 6 
Buzik, yes ve Slezsku 61 
Bydzov Star5r 6 pozn. 3 
bYlansko-platenicka kultura 4, 5 
Bysti'ec 5, 6, 30, 48, 49, 53 
Bystfice, f]eka 56, 64 pozn. 3 
Byste 52 pozn. 1; z B. J akub; Marian, 

jeho SY11 33, 65 pozn. 3 

Cassiodorus, spis. 72 
Cidlina, reka 57 
cistercka rehole 20, 61 
Claretus de Solencia, spis. 69 pozn. 3 
Clugny, klaster ve Francii 15, 69, 73 
z Cimburka Albert 30, 48 
Cornelius, papez 94 

Capsky Jan, mnich 68 
Canka Jan, probost vrchlabsky 59 
Caslav, zupan 18, 58 
Casta, opat 20, 60, 65; slechtic 10 

pozn. 2, 18, 51 
z Castolovic Puta 39 
Cee, sluzebnik opata opatov. 68 
Ceeeves 46 pozn. 3; z C. Marketa 46 

pom. 3 
Cechy 10, 11, 13, pozn. 3 s1., 27, 36, 

37, 40, 42, 44, 46 
Cenek, bratr Zavise z Falkenstejna 98 
Cerna u Bohdanee 6, 30. 48, 49, 58; 

C. pod 5eperkou 53-54 
Cerna Hora na Mor. 11, 58 pozn. 3 
Cernilov 39; fara 50 pozn. 2; faral' 

Tyeek 50 pozn. 2, 52 pozn. 1; na­
jemnik fary Vaclav 52 pozn. 1 

(:'rnojedy 6, 18, 58 
C,f11ozice 6, 17, 56 
7 Cervene Hory Hynek 39, 56 
Ceslav, probost stfedsky 62 
eeske letopisy viz letopisy 
Cista 6 pozn. 3, 57; fara 40, 57, 63; 

farati: Bartolomej 57 pozn. 6, Ja­
kub 57 pozn. 6, Bartolomej, do­
tud v Semonicich 57 pozn. 6, Jan, 
dotud na Pecce 57 pozn. 6, Jakub 
57 pozn. 6, Dusek, dotud v Chotei 
57 pozn. 6. 

Daleein (Daletici, mor.) 11, 58, 77 
Daletice 11 pozn. 4 
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Dalimil, kronikM, t. zv. 71, 95, 96, 
97, 99 

Daniel, biskup prazsky 15. 80, 88 
z Dasic Bohuslav, mnich 67-
Dehetnik, les 64 
Depoit (Theobaldus), bratr Vladislava 

II. 80 
DionYsios, papez 94 
Divec, yes 39, 55, 56 
Dobenin 12 pozn. 2 
Dobromil, prevor klast. 66, 86 pozn. 1 
Dobrenice 6, 30, 31, 48, 68; z D. Pred-

bor, probost 66, 69 
z Dohalic Martin, hospodar 67, 69 
Dolany (Dolaz) 4, 6, 10, 18, 46, 53, 

58, 77 
Dolezalovo jezirko v Opatovicich n. 

Lab. 70 pozn. 2 
Domasice 17, 54 pozn. 9 s1., 55 
Domaslav Vrsovec 82 
Dompropst, yes ve Siez. 63 
Doubravice (u Pard.) 5 pozn. 3, 6, 54 
Doudleby (n. Or1.) 55; z Doudleb vla-

dykove 55 
z Drazic Jan, biskup prazsky 22, 23 
Drazkov 6, 30, S] 
z Drnovic Benedikt 33 
Drobnosov (slez.) 61 
Drzek, mnich 33, 68 
Dritee 6, 18, 51; fara 34, 52, 63, 64; 

farafi Zdech 52 pozn. I, Petr, do­
tud v Milevicich 52 pozn. I, Tobias 
52 pozn. 1, Michal, dotud v Bele 
52 pozn. I, Tomas 5::' pozn. 1; Ha­
vel, kremar ve Dfitei 52 pozn. 1, 
64 oozn. 2 

Dubany 51 . 
Dubeeno 6 pozn. 3, 30, 57 
Dubieka. potok ve Slez .. 60 
sv. Ducha chram v Hradci Kral. 25 

pozn. 3, 47 pozn. 5, 55 pozn. 6 
DvofiSte (u Bydz.) 6 pozn. 3, 57 
dvUr opatovicky v Praze 35 

Ekkehardova kronika 88 
sv. Emmerama klaster v Rezne 28 
Eufemie, knezna 90 
Ezechiel, prorok bibl. 72 

z Falkensteina Zavis 17 pozn. 1, 21,98 
familiaris opatuv 68 
Fernand, biskup Lucky 20 pozn. 4, 

40, 41 
Flandry, zeme 99 
Florencie 99 
Frantisek r. a II., probostove ve 

Reistflk. 

SUede 62; F. prazsky, kronikaf 
99; F., z Kolina mnich 68 

Fridrich, knize cesky 80; F. Habsbur­
sky, kral rim. 21; F. II. Babenber­
sky, vev. rakousky 95 

Fiirstenau (ve Slez.) 26, 62 , 

Otco, kaplan 12, 55, 77 
Genesis, bib!. kniha 72 
Oinschardi Bartolomei, kaplan papez­

sky 62 
Gratianuv Dekret 92 

Habarduv Ondrei, soused prazsky(?) 
35 pozn. 3 

Habfina u Prelouee 6, 49; u Benatek 
[Habfinka] 6, 43 pozn. 5, 56, 64 
pozn. 3; Vlci 5 pozn. 3, 6 

Habsburkove viz Fridrich, Rudolf 
z Hasenburka Zajic Vilem 98, 99 
Hasek, mnich 42, 68 
Hausbrunn viz Usobrno 
Havel, arciiahen hradecky 24 
Haymo (Hymo), bskup halberstadt-

sky 72 
Hedvika sv. 61, 6::', 95 
z Heimburka Jindfich viz annaly 
Henricus [z Clairvaux?, spis.] 72 
Henrichowe viz Vrchlabl 
Herve z Deols (Heruegius) 72 
Herman, pfevor opatov. 66, 69 
Hlaveenik, yes 6, 18, 19, 49 
Hlina (Glina) 6 pozn. 3, 10, 17, 54; 10 

pozn. 1, 77; les u H. 11 
Hlinsko 10 pozn. 1 
Holice, faral' Prech 55 pozn. 6 
Holohlavy, farar Macharias 45 pozn. 

3 
z Holovous (de Olowusz) Bohunek 

Bavor 41 pozn. I, 42 
Holy Prokop 40 pozn. 6 

. homiliar opatovicky 70, 71 
Horineves 6; farM Jan ze Mzan 46 

pozn. 3; z H. Pavel 25, 92; Hroch 
a Pesek, ryti'fi 45 pozn. 3 

z Horovic Hroch 30 
hospodaf klasternl 67 
Hostibor, snad mnich opatov. 68 

pozn. 6 
Hostinne 59; z H. Bohus 32 
Hrabise, slechtic 17; Hrabisicu rod 

57 
Hradec nad LabejTI [Kralove] 5, 7, 8, 

12, 21, 36 pozn. 2, 38, 40, 46 pozn. 
3, 54 pozn. 6, 55, 55 pozn. 6, 61-2, 
74,77; chram sv. Ducha 25 pozn. 3, 

47 pozn. 5, 55 pozn. 6; arcijahen 
29, viz Havel, Vaclav; oltarnlk u 
sv. Ducha Konr{ld 47 pozn. a, Jan, 
Milota 55 pozn. 6; sousede 47; A­
damec 52 pozn. 1, Mares 52 pozn. 
1; Petlet 40; h.-y krai 3, 76 

Hradek 6, 54; H. (Nagradcu) na Mo­
rave 12, 58, 64 pozn. 3, 77 

Hradiste Stare 6, 51; H., klaster u 
Olomouce 12 pozn. 1, 13 pozn. 3 

. sl., 15 pozn. 4, 15 pozn. 5 sl., 16, 
80, 81, 82, 86, 87, 88, 89, 90: opat: 
viz Bohumil (Deocarus) 

sv, Hroh v Lehnici 62 
Hrobice 6, 54 
Hroch viz Kosic 
Hroznata z Lipoltic, opat viz z Li-

poHic 
Hrstka Jan, probost walstatsky 61 
Iirlcko, probost stfedsky 62 
z HfiSte Otlk Buben 37 
Hugo de S. Caro 73 pozn. 5; de Sanc-

to Victore 73 
Huler Zikmund, kral. podkomol'i 35 
husite 41 pOZll. 1, 43 
Hvozdnice 5, 6 
Hycek Matej 31, 32, 59, 66 

Chlumec nad Cidl. 6; knez 31, 64 
pozn. 3, 68 

z Chlumu Jarek 37; Jindl'ich Lacem­
bok 36 pozn. 1, 37 

Chocen 68 
Chotec, faraf Dusek 57 pozn. 6, po-

zdeji v Ciste 
Chotesov 35 pozn. 3 
z Choustnlku Herman 57 
Chrastnice 5, 45, 47 
Chroustov 6 pozn. 3, 57 
Chroustovice, faraf Bedrich 55 pozn.6 
Chrudim 6, 21; faral' Ota 53 pozn. 3; 

ch.-skY kraj 4, 29 
Chrudimka. reka 4 
Chval, probost Idasterni 67 
z Chvalovic Zdenek 5vab 45 pozn. 1 
Chvojence 5 pozn. 4 
ChvoinQ 5 pozn. 4 

Innocencius Vr., papez 27, 93 
Isaias (bibl.) 72 
Italie 24, 25, 99 
Ivaneice 11, 58 

Jablonsky Havel z Lemberka 97 
Jachym, opat 96 
J akoubek z Krnova, syndik klasterni 

63 
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Rejstrik. 

J akub, biskup vratislavsky 63; Rott­
mann, opat, probost ve Stfede 42, 
63, 66, 69 

Jan S\-. 72; J. Lucembursk:>\ kral ces. 
97, 98, 99; J. XXIII., papez 34; 
opatove v Opatovicich J. I. z Orle 
29, 30-32, 36 pozn. 2, 48, 51, 53 
pozn. 3, 57, 66, 69; J. II., opat opa­
tovskf', byvaly probost komarov­
sk~' 37 pozn. 2, 38, 39, 40, 41, 42, 
43, 62, 63, 66, 68; J. III., opat 36, 
42, 66 - J., mnich 67; J., podpfe­
vor 66; J., probost 67; J., prohost 
wahlstatsky 61; J., mnich vilemov­
skf' &5; J. biskup olomoucky 90; 
J., syn Jarohnevuv 19, 55; syn Mi­
kulase z Police 32; J. Jindrich, 
markrabi moravsky 58; J. Spyti­
hnev, probost wahlstatsky 62 viz 
z Brloha, Capsky z Drazic, Pe­
trovec, Hrstka 

Jankovice 6. 49 
J arol111ev, atec J anuv [Vlastislava a 

Bicena?] 19 
Jaromer 2i 
Jaromir, biskup prazsky 12, 79, 80; 

[Oebehardus 76, 77, 80] 
Jaroslav, mnich 67, 73 
Jensovice u Vys. Myta 50 pozn. 2; 

farM Matej 50 pozn. 2: 
Jeronym sv. 72 
Jezhoficky ujezd 50 
]indfich Korutansky, krM cesky 21, 

96: ]. II., knize vratislavsky 19, 
20, 60, 61; J. (Henricus), bratr Vla­
disla va II. 80 

]iff, opat, probost ve Strede 63, 66; 
sv. J., klaster 35 pozn. 3 

Job (bib!.) 72 
Johanite 35 pom. 3 
Judita 90 
Julian Apostata, cis. l'Im, 85 

Kalna 6 pozn. 3, 30, 57; fara 57, 63 
Kamenice 50 pozn. 2; farar Veiislav 

28, 50 pozn. 2; K.-ckY khister cist. 
v diec. vratislavske 24 

Kamenna Hora, ves ve Slezsku 60 
Kanth. yes ve Slezsku 26, 62 
kantor klasterni 67 
kaplan opatuv 68 
kaple P. Marie v Opat. 33, 44, 82 
Karel I. (IV.), cisar rim sky, krM 

eesky 26, 27, 28, 30, 36 pozn. 2, 41 
pozn. 1 a 2, 62, 69 pozn. 3, 91, 93 

Kasalke 6, 30, 48 
Kasalieky 48 
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Kate1'ina sv. (Katherina) 73 
Kavciny Male a Velke 6, 53 
Kaych, knez 95 pozn. 2 
Kladruby, klaster 8, 20 pozn. 4, 35 

pozn. 3, 39 pozn. 1 
Klasterec viz Lhota l(lasterska 
kliiStery: ceske viz Bi'evnov; Kladn,~ 

by; Litomysl, opat Bohumil; Ne-
pomuk; Ostrov; Plasy; Podlazice, 
opat Domaslav; Praha: sv. Ambro­
ie, kantor Jan v nem; sv. ]i1'f, 
J ohanite konec mosta; nem. ryt. 
u sv. Benedikta; Sazava, opat Bo­
zetech, Petr; s.-ky mnich, kroni­
kid'; Sedlec; dvur jeho v Pr.aze; 
Strahov; Svata koruna; Tepla; 
Vilemov, Jan mnich v nem; Zbra­
slav; - moravsk6 v. HradiSte; 
opat Bohumil; Louka; Rajhrad; 
Trebie, opat Kuno; - cizozemsk6: 
v. Clugny, Burg; Kamenice; Lubin 
v Polsku; Marie P. na Pisku ve 
Slezsku; Monte Cassino v Halii; 
f~ezno, sv. Emmerama; Scotti ve 
Vidni; Tynec v Pol sku 

Klatovy 99 
knihovna !dasterni 71-74 
l\ochaa 17, 56, 85, 86 
Kojata, syn Hrabisuv 17, 18, 51, 54 58 

1(., kastelan na Biline 12 pozn. 2 
Kolin 3, 46; z K. f'rantisek, mnich 68 
Kolman, kral uhersky 95 
Kolodeje 51 pozn. 5; z K. StHzck 5r 

pozn. 5, 68; v K. Sekae Jan a Mi­
kuIas 51 pozr;. 5 

Komarov na !Morave 37, 38; viz Jan 
komornik klasterni 67 
Konrad Brnensky, knize 12, 76, 80; 

opatove: K. I. 17, 19, 55, 65, 69; K. 
II. 20, 21, 66, 69; K. III. 22; - K, 
voleny biskup pasovsky 60 

konvent khiSterni 2'9, 39, 42, 65, 86 
pozn. 1 

konvrsi 65; konvrs Bohunek 65 
Kopisty (Iitomer.) 18, 53 
Kornice 6 pozn. 3, 17, 55 
z Kosie Hroch, syn Spytihnevuv, ka­

plan 31, 68, 69; Sulek 68 
Kosmas, biskup prazsky 88 pozn. 6, 

89; kronikar eesky 87 pozn. 3, 88, 
89. 94, 95, 96, 100 

kostel klasterni 16 
Kostelec Vrbatuv 10, 10 pozn. 1, 54 
z Kosumberka Jan, Vilem a Benes ?,7 
z Kounic a Djezdce. Arnost viz ~ D-

jezdce 
K6urim 46; k.-skY arcijahen32 pozn. 

3 

Reistfik. 

Kozasice 6, 49 
Krasnice viz Chrastnice 
z Krnova J akoubek, syndik klasterni 

63 
Kristianova legenda 95 
z Kromesfna Jii'i 37 
Krupa, yes (Chruppi) 18, 57, 58 
Kfesobor, klaster s\!. Vavrince 19, 20 

pOZl1. 4, 59, 60, 61 
Kficeil, yes 6, 48 
K1'ivec, les 5, 52, 64 
Kladsko 98, 99 
Kumeisa Vincenc, faral' ve Wahren 62 
Kuncice 6 pozn. 3, 57 pOZl1. 6, 59 60 
Kunes, doktor, syndik klasterni 50 

pozn. 2 
Kunetice 4, 6, 51; fara 34, 48 pozn. 9, 

51, 63; farafi: Ondrej, syn 8arto­
lomejuv z Vozice 27, 38, 51 pozn. 
5, Henslin 51 pozn. 5, Busek 51 
pozn. 5, Jan pOZl1. 5 

Kuneticka Hora 3, 4, 6, 42, 49, 50, 58 
Kunhuta, kralovna eeska 20, 59; aba-

tyse 98 
Imrie 24-27, 32-34, 38, 39, 41 
kustos klasterni 67 
Kutna Hora 36, 40, 48 pozn. 9; oltar­

nik u Vsech Sv. Vaclav 48 pozn. 9 

Labe 3, 4, 6, 9, 11, 13, 31, 40, 45, 46, 
47, 49, 50, 51, 51 pozn. 4, 52, 54, 
55, 64 pozn. 3 

Labetin 5 
Lacembok Jindfich viz z Chlumu 
Ladislav, kral. uher. 17 pozn. 1 
Landshut 60, 61 
z Laz Heres 51 pozn. 5 
Lazur Petr, opat 32, 33, 34, 35, 36, 

37 pozn. 2, 38, 48 pozn. 9, 66, 68 
Lehnice, kostel u Sv. hrobu 62 
Lesk, potok ve Slez. 60 
letopisy eeske 94-95 
Lev, syn HermaIia de Baylicz 59, 68 
Lhota 6, L u Bydzova 68; klastersk:i 

29, 56, 59, u Platenic 18, 19, u Rosie 
4, 30, 48 

Libcany 3, 6, 10 pozn. 2, 30, 70 pozn. 
2 

LibiSany 3, 4, 6, 10, 12, 45, 47, 52, 53, 
82; Liubichas 77 

Libuse, knezna ees. 94, 96 
z Lichtmburka Hajman 17 pozn. 1, 

21; Hynek Krusina 57 pozn. 7. 60 
Lipoltice 22 pozn. 2, 23; z L Havel 23; 

- Havel mladsi 23; liroznata, opat 
15 pozn. 2, 22, 23, 24, 25, 26, 32, 36 

pozn. 2, 49, 50, 53, 66, 69, 72, 74, 86 
pozn. 1 

listina zakladaci 41 pozn. 2, 44, 76-
82; text 76-8 

LitomHicko 53 
Litomysl 17, 55, 98; litomyslska die­

cese 46 pozn. 3, 55; biskupstvi 54 
pozn. 6; biskup 59, 62; viz ze 
Sternberka, ] an Zclezny 37; kla­
ster 17 pozn. 2', 24, 55; opat Bohu­
mil 17 

Liube, ricka 77 
Lodin (Lodine) 6, 9, 12, 56--57; 77 
Lohenice 6, 18, 23, 49, 50; Ho1'kuv 

diim 50 
Louena 4, 11, 64 pOZl1. 3 
Louka, klaster na Mor., 12 pozn. 1 
Lubin, klaster ve Slez. 28 
Lucius, papez 94 
Ludmila sv. 94, 95 
Ludvik, rozlie. 74, 95 
Lukas, hejtman hradeckych Orebitu 

40 
z Luzan Hasek 37 
luzicka kuHura 4, 5 

Macer, spis. 73 
de Magnaco Oiraldus 25 
sv. Marek (Marcus} 72 
sv. Marie na pisku, klaster u Vrati­

slave 35; kaple v Opat. viz kaple 
Markvart, mnh:h 68 
Martin V., papez 42, 62, 68; syn Jilii­

ho, prevor 25, 28, 66, 92; probost 
vrchlabsky 59, probost wahlstatsky 
62; z J)ohalic, hospodar viz z Do­
halic; Opavsky viz Opavsky 

Martimiani chronicon viz Opavsk~­
martyrologium 84, 85, 89 
M:islojedy 6, 43 pozn. 5, 56, 64 pozn. 

3 
Matej z Ostrova, sklepnik, viz z 0-

strova; Albrecht. ku,cha1' kraIov­
sky 18, 47 

Materov 6, 17, 18, 19. 50-51, 54; 
z M. vladYkove 51 

Matous sv. 73 
Medlesice viz Mezilesice 
Melice (Melee) 6, 18,50 
Mestec Hermanuv 36, z M. Jan, otec 

Petra, farare stezersk6ho 47 pozn. 
3; Jan [Mestecky] z Opoena 36, 
37, 41 pozn. 1, 44 

Mety 27, 99 
Mezilesice 6, 18, 54 
sv. Michala oltar 16. 69 
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Mikes, dvoran (Mikus) 18 pozn. 6, 
53 

I\HkuhiS, podprevor 66; M. (Nicolaus), 
probost klasterni 66, 86 pozn. 1; 
M., mnich 68; M., sklepnik 67 

Mikulec 8, 12, 55, 76, 77 
z Mikulovic Lidher 37 
z iMiletfnka Divis Borek 36 pozn. 2, 

40, 43, 45 
Milevice, fara.r: Petr 52 pozn. 1 ; 

Zdech 52 pozn. 1 
minorite 38 
mlyn klasterni 16, 19; mlynar Ondrej 

viz Ondrej; mlyn Na starych viz 
stary mlyn 

Mokosin (Mocossin) 6, 9, 10 pozn. 
3, 45; 77 

Mongolove 20 
Monte ,Cassino, klaster 9 pozn. 2 
z MorasicRancz [?] 37 
Morava 11, 11 pOZl1. 4, 12, 13 pozn. 

3 sl., 37, 38, 40, 42, 44, 46, 58, 64 
pozn. 3, 77, 78, 79, 80, 88, 89, 90, 
95, 97 

Moravek Jos., mlynar v Opatovicich 
n.lL. 70 pozn. 2 

Most Iinevin 17, 58 
Monchsdorf viz Lhota klasterska 
Mrdice 54; z M. Jaros a Iierman 50 
museum pardubske 70 pozn. 1 
Mysloch, opat 15, 16, 17, 65, 69, 72, 

73, 80, 87, 88 pozn. 3 

z Nachoda Iiron 97 
nazaretsky viz arcibiskup 
necrologium bohemicum 81, 84, 85, 

89 
Nedeliste 10, 56; Nedelischi 77 
Nechanice 6 
Neplach, opat 17, 22, 24, 25, 26, 27, 

28, 29, 30, 32, 45 pozn. 3,50 pozn. 
2, 51 pozn. 5, 53 pozn. 3, 56, 66, 
68, 69, 71, 74, 79, 91, 92, 93, 94, 
95, 96, 97, 99; Neplachova kronika 
29, 80, 91-100; Neplach ze Sodra­
zic, spitalnik viz ze Sodrazic 

Nepamuk, klaster 35 pozn. 3 
Neratov 6, 49 
Nemcice 6, 54 
nemeCti ryti'fi 56; u sv. Benedikta 35 

pozn. 3 
Nivcice 6 
Norimberk 27 

Ocas Petr ze Zasady viz ze Zasady 
Ohrazenice 6, 54 
Oldfich, knize brnensky 90 
Olesnicky ujezd 11, 58, 77 

108 

Olomouc 11, 58, 77, 86; 
moucky 50; viz Jan. 

Ones, n1l1ich, probost 
61, 67 

biskup 010-
Zdik 
wahlstatsky 

Ondrej (Andreas) I., opat 9, 13, 65, 76; 
79, 82; O. n. opat 19, 20 ponzo 4, 
65; bis~ul2 olomoucky 88, 88 pozn. 
6; 0., rec. Dyetra, soused videii.­
s~y 42; 0., krejci, soused prazsky 
3n pozn. 3; 0., mlynar opatovicky 
64 pozn. 1 

Opatovice n.lLab., Opatouici 3, 4, 5, 
5 pozn. 2, 6, 8, 9, 10, 10 pozn. 3, 
44, 45, 47, 52, 54, 55, 64 pozn. 3' 
77; viz Dolezalovo jezirko, Sande: 
r.~v hostinec; O. u Prelouce 45; 
UJezd Opatovicky 9; na Morave 11 
58, 77 ' 

Opatovsko 3, 48 
Opatovicky ldaster: viz opatove: 

Btazej, Bohumil, Boleradj(?), Ca­
sta, Jan I. z Orle, 11., III., Jiri, 
Kon!ad I., II., IIL(?), Lazur, z Li­
poltle Iiroznata, MYsloch, Ne­
plach, Ondrei L, 11., Petr 11., Rott­
man, RUdiger, Schwarz, Sulislav, 
Vavfinec, ze Zvil'etic Zdislav (?); 
-konvent; pl'evor Dobromil, Iier­
man, Martin, Venek, Vilem; pod­
prevor Jan, Mikulas; probost z 
Dobfenic Pi'edbor, Chval, IiSrcek, 
Jan, Mikulas, Petr; hospodar z 
Dohalic Martin; komornik z Brlo­
ha Jan; kustos Tomas; sklepnik 
Mikulas, z Ostrova Matej; spital­
nik ze Sodrazic (?) Neplach; kan­
tor Vaclav 67; satny Petr 67; 
1pnISl: Albert,. Bavurek Vaclav, 
Capsky Jan, z Dasic Bohuslav, 
Drzek, Iiasek, Iiostibor (?), Jan, 
J aroslav, z KolIDa FrantiSek. Mar­
kvart, Mikulas, Pecka Vaclav, 
Petr, ,syn Jana z Ohnisian (?), 
P. z UhoSfan (?), Petrovec Jan, 
Scene Vaclav, Simonuv Vaclav, 
ze Zasmuk Vilem - konvrsi. Bohu­
nek; kaplan opatuv Iiroch' z Ko­
sic, Vavrinec; familiaris opatUv, 
Cec; syndik klast. z Krnova, Ku­
nes; knihovna; kostel; mlyn, mly·· 
nar Ondrei; pisemnictvi; stavba; 
skola; povest. 

OpatovickSr klasterve Slezsku 19 
pozn. 3 

Opavsky Martin 93, 94, 95, 96, 99 
Oplatil r1'bnik 53 
Opocen hrad 41 pozn. 1; z O. Ja.n 

R.eistfik. 

(Mestecky) viz z tIermanova 
Mestce; Jaroslav 35-36 

Opolska Imizata 
ardo ad includendum virum vel femi­

nam 84 
Orebske bratrstvo 40 
Orel, tvrz v Chrudimsku; z O. Jan, 

opat opatov. viz Jan; Stepan, ji­
nak ze Zestok 29 

Orlicke 110ry 3 
Osek 6, 30, 57 
Osice (Ozicih), yes u Pardubic 3, 4, 

6, 9, 10, 10 pOZl1. 3, 11, 18, 29, 30, 
34, 45, 48, 74, 76, 77; fara 45, 48 
POZl1. 9, 63; farari: Jan; Fabian; 
Macharias, dek. hradecky, dotud 
v tIolohlavech; Vojtech 45 pozn. 3; 
Vlastibor, dotud v Pristoupimi 31, 
45 pozn. 3; vinari viz R.aten, Zaba 

Osick1' (Ozzicih) 9, 10, pozn. 3, 45, 
48, 77 

Oslava, relm na Mor. 12, 58, 64 pozn. 
3, 77 

Ostrov, klaster 12 pOZl1. 3, 90; z O. 
Iiyncik a J esek 25 pozn. 4; Math 
sklepnik opatov. 67, 69; Neplach, 
viadyka 25 POZl1. 4 

Ota 1., lmlze olomoucky 12, 76, 79, 
80, 81; otec Stojlinevllv 19, 49 

Ota va, reka 98, 99 
z Otoslavic Jan Puska 37 
Ozuchov 58 

Pann1' M.arie kaple v Opatovicich 33, 
44, 82; soska v Osicich 74 

papez 62; viz: Bonifacius IX., Corne­
lius, Dion1'sios, Innocencius Vr., 
.Ian XXIII., Lucius 1., Martin V., 
R.ehor L a XI., Sixtus, Stepan L, 
Urban V. a VI. 

Pardubice 3, 4; z P. Arnost, arcib. 
prazsky 27, 29; p. panstvl 53; mu­
seum 70 pozn. 1 

pasovsky biskup Konrad viz Konnld 
Pecka Vaclav, mnich. opatov. 68 
Pecka, mestys u Nov. Paley; far{tI 

Jan 57 pozn. 6, pozdeii v Ciste 
Perard, majitel Lhoty u Platenic 19 
z Pernstejna pani 64; Vilel11 43 
Petr: Lazur, opat opatov. viz Lazur; 

far{tl' v Prelouci, voleny opat 37 
pozn. 2, 38; probost stfedskSr, po­
zdeii opat 42, 59, 62L.......63, 66; pro­
bost opatov. 66, 92; satnSr opatov. 
67: syn Jana z OhniSfan [7], mnich 
opatov. 29, 67, 69; z Dhosfan [?], 
111nich opatov. 31. 67, 69; knez v 
Chlul11ci [?] 31, 64 pozn. 3, 68; syn 

R.atiboruv 54; Zitavsky, kronikar 
ces. 99; doctor, spisov. stfedov. 
72; 

sv. P. v podhradi hradecleem, fara 
29, 34, 55, 63; farari: 38: PetL 
pozdeji ve Vsestarech; Vac1av, do~ 
tud ve Vsestarech; lVlilota, dotud 
olt{trnik 11 sv. Ducha v fIradci 11. 
LJ" Jan, dotud tamttz.; Hedrich, 
dotud v Chroustovicich; Prech, 
dotud v Iiolicich; Ondrei; Vik 
(Lupus), dotud ve Zdetine; Tomas 
55 pozn. 6 . 

Petrovec Jan, mnich opatov. 68 
Petrin 97 
Petlet, soused z Iiradce n. Lab. 40 
pisemnictvi kh'tStera Opatov. 70 
Pismo sv. 92 
Placice (Platchici), yes u fIradce 

Kr. 6, 10, E, 18, 47, 77 
Plas:\', klaster 35 pozn. 3 
Platenice (Placimice, Platil11icih), yes 

u tIolic 5, 6, 6 pozn. 3, 9, 12, 18, 
19, 55, 77; fara 55 . 

Platensko, osada u Platenic 55 pOZl1. 2 
Pleskot .los., majitel domn v Opatov. 

11. L.; J os, krejci v Opatov. n. L. 
70 pozn. 2 

PIch, yes u Pardubic 6 
z Podebrad tIroznata, slechtic 54; Jirl, 

kr{\l ces. 43; SY110ve jeho 43 
Podlazice, leI aster 10 pOZIl. 1, 17, 30, 

36 pozn.1, 54, 80, 81; opat Domo­
slav 31 

IJo(]prevor 66 
IJodrychtar- VetS. mesta prazskeho 45 

pozn. 3 
Po(]ulsany, yes u Pardubic 4, 5 pozn. 

3, 6, 40, 41 pozn. 1, 52-53: z P. 
fIodele 52 pozn. 1 . 

Pohfebacka, yes u Opatov. n. L. 3, 6, 
52 

Pojhranov (Pohranov) 6, 54 
Polabiny 3 
Police, proboststvi bfevnovske nad 

Metuii 60; z P. lVlikulas, Jan 32 
Polici, u Doudleb, zanikle 55 
Polis1', yes u Pardubic 5, 6, 18, 48 
Polkendorf, yes ve Slez. 63 
Polsko 86 
l1a PotStejne Mikulas viz ze Zam­

pachu 
povest opatovska 36 pozn. 2 
Praha 27, 31, 35, 45 pozn. 3, 48 POZh-, 

9, 88, 89; ul. Svatojilska 35; dvur 
opatov. 35; arcibiskupov~ vIz arci­
bis!cup; biskupove viz Daniel, z 
Drazic Jan, Jaromir, Kosmas: de-
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kan Vit; kanovnik Veiislav, oficia.! 
29; chram sv. Vita; Prazane; pod­
rychtM VetS. mesta; sousede: 
Anna zena Kunsova, Antonin, Ba­
bardiv Ondrej, Simon, z Dhonic 
Benes; - annaly 

Prachovice (Prachouuici), yes u Dasic 
11, 55, 64 pozn. 3, 77 

Praskacka, yes u Bradce Kr. 6, 47 
Pravlov (Naprauloue) na Mor. 12, 58, 

64 pozn. 3, 77 
Prazane 39, 40 
Probluz, ves u Nechanic; faral' Miku-

las, dekan hradecky 52 pozn. 1 
probost klast. Opatov. 66 
Prokop, markrabe moravsky 35 
provisc papezska 32-33 
Predbor z Dobfenic, probost opatov. 

viz z Dobfenic 
Pre!ouc (Priluche) 3, 4, 5, 6, 9. 10 

POZl1. 3, 11, 18, 18 pozn. 4, 19, 29, 
45, 46, 48, 64 pOZ·11. 3, 77; fara 3+. 
46 pozn. 3, 47, 63; farari: 38; Jan 
ze Mzan, pozdeji v Borinevsi; 01-
drich 46 pozn. 3; Petr 37 pozn. 2, 
38, 46 pozn. 3; P.-o 48 

Pfe!ovice, ves u Pardubic 6, 49, 50 
pozn. 2 

Pi'emysl I., kral ces. 18, 18 prjzn. 4. 
19; 21. 28, 41 pozn. 2, 44; II., kra! 
ces. 20. 20 pozn. 4, 21, 28, 41 pozn. 
2 46, 95, 96, 97, 98, 99: P.-a II. 
pfibehY, Vypravovani viz toto: 
P.-y rod 17, 21 

Prerov (Preroue) na Mor. 11, 58. 77 
prevor klast. Opatov. 66 
Pi'ibek, sluzebnik kralovny Kunhuty 

59 
pfibehy hale Pfemysla II. 95; kraIe 

Vaclava 95 
Pristoupim, ves u C. IBrodu, farM 

Vlastibor 31, 45 pozn. 3 

Quido, kardinal-legat 13 pozn. 3 s1., 
14, 87 pozn. 3; de Baysio [?]. spis. 
73 

Racice (Radcice), ves u Bradce Kr. 
6, 43 pozn. 5, 64 pozn. 3 

Raihrad, klaster na Mor. 8 
Raten, vinar v Osicfch 10 pozn. 4, 11, 

76 
regule v kodexu A. G. O. 84, 85 
Richard [de S. Viktore], spisov. sUed. 

73 
Robcice, yes (v Chrud.) 68 
Rohoznice, yes u Pardubic 6, 30; 48 
Rokytensky potok (Rochiteni fluvium) 

11, 77 
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Rokytna na Mor. 12, 58, 77 
R.okytno u Pardubic 5. 6, 52 
Rosice n. Lab. 4, 5. 6, 50; fara 34, 50. 

63. farM Lukas 50pozn. 3 
Rottman J akub, probost-opat ve SUe­

de viz Jakub 
Roubovice (Grubovici), yes u Luze 6 

pozn. 3; les u - 17, 54 
z Roudnice Rehor 33 
Roudnicka, yes u Bradce Kr. 5, 6, 52, 

64 
Rozhovice, ves u Chrudime 51 pozn. 

5 
Rozkos, rybnlk 49, 53 
Roztoky, zanikle u Sezemic 11, 55, 64 

pozn. 3, 77 
Rudolf Babsbursky 21. 95 pozn. 6, 96 
Ruothardus, ardbiskup mohucsky 88 

pozn. 6 
Ruprecht, falckrabi 37 
Riidiger (Rydkef) Rehor, probost-o­

pat ve Stfede 42, 57 pozn. 6, 50, 
63, 66, 69 

Rybitvi, ves u Pardubic 6, 30, 48 49 
z Ryzmburka Ales Vfesfovsk1'T 49, 56 
Rehor I. (Gregorius), papez 72; XI., 

papez 32, 59, 66; biskup nazian­
sky, otec efrle. 72; viz Riidiger, 

. Schvarz 
Rezno 28; khister sv. Emmerama v 

R.28 
Rim 25 

Sany, ves u Podebrad, farM Zdenek 
57 pozn. 4 

Sazava, k!aster 8, 82; opat Bozetech 
82, Petr 31; s.-y mnich, kronikar 89 

ScoW klaster ve Vidni 35 
Sebranicky lijezd 11, 58 
Sed!ec, klaster 35 pozn. 3, 51; dvur 

ieho v Praze 35 
Sedlice (Sedlce). ves u Pardubic 6, 

45, 47 
Sedliste Velike,. ves u Litomysle 17 
Sekae Jan a Mikulas v Kolodejich 51 

pozn. 5 
Semonice, ves u Jaromere, fanH' 

Bartolomej 57 pozn. 6 
Sendrazice. yes u J aromel'e 68 
Sezemice 11 pOZI1. 1, 55, 64 pozn. 3 
Schwarz Rehor. probost-opat ve 

SUede 42, 63, 66, 69 
Sixtus, papei 94 , 
Skalice, yes u Prelouee 6, 49; Ceska 52 

pozn. 1; v Dsobrnensku 18, 54; ze 
S. Stl'izek 51 pozn. 5, 67 

sklepnik opatov. 67 
Skutec 6 pozn. 3. 11 pozn. 4, 12, 54 
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Slany, spital 27 
Slatinany 29 
Slavik, maiitel domu v Opatovicieh 

n. L. 70 pozn. 2 
Slavkov na Mor. 40 pozn. 3 
SIavkovice, yes u Berm. Mestce 6, 18, 

54 
Slemeno, ves u Vrchlabi 6 pozn. 3, 

59 
SIezsko 26, 41, 44, 59, 61; s.-a kultura 

4, 5 
Slovane '5 
Smaragdus, opat spisov. 72 
Spytihnev I., knize ces. 94; II., knize 

ees .. 87 pozn. 3 
ze Sodrazic Neplach, spitalnik 67, 69 
de SoIencia viz Claretus 
Sopre (Zoprche\ ves u Prelouce 4, 6, 

9, 45, 47, 49, 77; les u - 11 
Srbec Benes 37 
Srch, yes. u Pardubic 3, 4, 6, 54 
ze Stare Benzl 30 
start mlyn v Opatov. n. L. 8, 70 

p·ozn. 1. 
stavba klast. Opatov. 15, 16, 20-21, 

69-70. 
Steblova, ves u Pardubie 3, 6, 53 
Stezery ves u Bradee Kr. 3, 6, 18, 

19, 29, 47; fara 47, 63; farafi: Jan, 
Konrad, dotud oItarnfk u sv. Du­
cha v Bradd Kr.: Vilem; Petr, 
syn J ana z Berm. Mestce 47 pozn. 
3; soused Iienslin 47 pozn. 3 

Stezirky, yes u Bradce Kr. 47 
Stoihnev, syn Oty 19, 49 
Stolany, ves u Chrudime 6, 18. 54; 

fara: 34, 54, 63; farar 38; Martin 
54 pozn. 6 

Strahov, klaster 24, 35 pozn. 3, 39 
pOzll. 1, 56 

Strachkvas, syn Boleslava I. 96 
Strachotice (Ruzotici?) na Mor. 12. 

58, 77 
Strachotin (Ztraehotin) na Mar. 11, 

58, 77 
Strojetice, ves u Podboran; fara 42, 

68 
Stfeda ve Slezsku, probosstvi opa­

tOY. 26, 38, 41, 42, 48 pozn. 9, 59, 
60-63; spital 62; probost 29, 62; 
v. ,Ceslavi, BriekJo', FrantiSek I., 
II., opatove Petr, Jan, Jir!, Jakub, 
Vavrinec. Schwarz, Riidiger 

Smzek z Kolodej viz z Kolodei; ze 
Skalice viz ze Skalice 

Sulek z Kosic viz z Kosie 
Sulislav. cpat opatov. 13, 65; S.-U 

rod 13 

Svata Koruna, k!aster 35 pozn. 6 
Svaty J akub, farM 50 pozn. 2 
Svatopluk, knize ees. 89 
ze Svetlice Smil 97 
Svidnik, potok ve Slez. 60 
Svitava (Zuitaua), reka 11 pozn. 5, 

77 
Svitkov, ves u Pardubic 4, 6. 50 
Svratka (Zuratca), feb 11 pozn. 5, 

77 
Syrovatka, yes u Bradce Kr. 5 

Sanderuv hostinec v OpatoV'. n.lL. 
70 pozn. 2 

satny opatov. 67 
Scene Vadav, mnich opatov. 68 
Simon, syn bratra pane Svanko,:a, 

soused prazsky 35 pozn. 3; -uv 
Vaclav. mnich opatov. 33, 68 

skola klast. IQpatov. 16, 24, 74 
Skudly ves u Prelouce 6. 49 
Slapa~~v. mesto u Blinska, faral' Mi-

kulas a J'an (7) 53 pozn. 3 
spitalnik klast. Opatov. 67 
ze Sternberka Albrecht, biskup lito­

myslsky 28; Ales, iinak z Bolic 
39 40: Jan, jinak z Chlumce 31 

Stepin I.~ papez 94; pokrten~r zid 18 
pozn. 6, 53 

ze Stepanovska Pavlik 52 pozn. 
SHtny T6ma, spisov. 71 

Tabori 40 
Tatari 61, 95 . 
Tep!a, klaster 35 pozn. 3, 39 pozn. 1, 

n 
Tetzelius, historik k!astera Bradiste 

u Olomouce 13 pozn. 3 sl., 84, 87, 
87 pozn. 3 

Tezlin, spravce Bradce n./L. 12, 77 
Theonas, spis. stredov. 73 
Tomas, kustos opatov. 67 
Travnik, yes u Pardubic, puv. les 5, 

30, 48,64 
Trnova, ves u Pardubic 4, 5 pozn. 3, 

6 51 . 
Trst~nice (Louena), reka 11, 55, 64 

pozn 3, 77; T.-a stezka 46 
nebie. khiSter na Mor.38 pozn. 4, 

42, 87 pozn. 3, 90; opat Kuno 90 
Tynec, klaster u Krakova v Polsku 

28 
Tyniste n.lOr1. 3; z T. Svasek 52 

pozn. 1 

Uhereice na Morave 42 
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R.ejstiik. 

z Dhonic(?) Benes, soused prazsky 
35 pozn. 3 

z Dhostan(?) Jirik, rytir 31 
Uhfi 97 ' 
Djezd, yes u Pardubic 52; u terne 

ffory na Mor. 11, 58 pozn. 3 
z Djezdce Vaclav Kucik 37; z D. a 

Kounic Amost 57 pozn. 6, 60 
umeni v klast. Opatov. 74 
Urban V., papeZ 66; VI., papez 62 
Urbanice, yes u liradce Kr. 6, 47 
Dsobrnensko (Uzobrno) na Mor. 11 

pozn. 4, 18, 54, 58 

Vaelav Svaty, vev. ces. 94, 96; I., 
kra1. ces. 20 pozn. 4, 21, 47, 51 
53, 54, 95; II., kra) ces. 20, 28, 41 
pozn. 2; III., kdl ces. 21, 96, 98; 
IV., kral ces. 35, 37 pozn. 2, 38, 39, 
56; biskup vratislavsky 61; arci­
jahen hradecky 50 pozn. 2; kantor 
opatov. 67; viz Bavurek, Pecka, 
Scene, Simonuv 

z Valdstejna liasek 39; synove jeho 
39 pozn. 3 

Vamberk, hrad 37, 55 
z Vartmberka tenek 40, 56; Jan 27; 

Jindl'ich 40, 56 
Vavrinec sv. (b. Laurentius) 15. 16, 

77, 78, 79, 81, 88 pozn. 3; sv. V.-e 
kostel v Opatov. 45, 82; oltaf 69; 
klaster v Kresoboru 60; V., pro­
bost-opat ve Stfede 42, 63, 66; ka­
plan opatuv 68 

z Vechty Konrad, arcib. prazsky 37 
pozn. 2 

Velehrad 17 pozn. 6 
Velislay, dekan zatecky a kanovnik 

prazsky 27 
Velis, yes (v. ffrad.) 68 
Vesell, yes u Pardubic 18, 19,49; Vy­

soke(?), farar Ctibor 53 pozn. 3 
Venek, prevor opatov. 66, 68 
Videll 35; wirodni knihovna 83; viz 

Ondfei 
Vilem, prevor opatov. 66, 69; ze Za­

smuk, mnich opatov. viz t.; od 
sv. Stepana, visitatof arcijahen­
sty! hradeckeho 31 

Vilemov, klaster 35, 42, 68, 85; mnich 
Jan v. t. 

Vincenc Kumeisa viz Kumeisa 
Vincentius, kronikar ces. 88 
Vit, dekan prazsky 95; sv. V. 

chram 87 pozu. 3 
Vitkova hora 39 
z Vitkova Zikmund Kurzbach 43 pozn. 

5 
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Vladislav II., kral ces. 15, 15 pozn. 
5 s1., 78, 80, 88; J agel. 43; syn Va­
clava I. 17, 18, 95 

z Vlasime Jan Otko arcib. prazsky 
28 

Vlckovice, yes u ffradce Kr. 6, 18, 47 
Voitech sv. (Adalbertus) 96 
Voznice (ffvozdnice) 5 
z Vozice v. Ondrei Bartolomejuv 
Vraelav (Vratislav, Uratizlaui), n. 

hrad, nyni yes u Vys. Myta 8, 10, 
12, 55, 77 

Vratislav I., knize ces. 94; II. kral 
ces. 8, 9, 11, 12, 28, 55, 56, 76--
79, 81, 82, 88; 

Vratislav, mesto ve Slezsku 35, 41; 
v.-e biskupstvi 61; biskup 34, 43, 
62, 63; J akub 63, Vaelav 61; knize 
viz lindfich 

Vrbata, slechtic 10 pozn. 1, 80; V.-y 
lesy 11, 77, 80, 81 

Vrchlabi (Vrchlab, Albea, ffenricho­
we) 20, 59; probosstvi opatov. 6 
pozn. 3, 20, 29, 38, 42, 43, 56, 57, 
59, 6u; probost v. Lev, Martin, 
ffyc:ek, Matei, tanka Jan 

Vrchovnice 45 pozn. 3 
Vrsovec Domaslav v. Domaslav 
Vsebor (Usebor), dvol'an 12, 17, 57, 77 
ze Vserub Petr 32 
Vsestary, yes u liradce Kr. 55 pom. 

6, 70 pozn. 1; faral' Petr, VacJav 
55 pom. 6 

Vtelno Jizernf, yes u Ml. Boleslave 
18, 57 

vypravovani 0 zlych letech po smrti 
Premysla II. 95 

Vysoka n./Lab. 6, 9, 45, 47, 52, 77 
vysehradsky kanovnik: pokracov. 

Kosmuv 89; kostel 79, 81 

Wahlsfatt, mesto ve Slezsku 20, 29, 
34, 59, 61; probosstvi opatov. 34, 
38, 61; probost 42, v. Jan, ffrstka 
Jan, Ones, Martin, Jan Spytihnev 

Wahren, yes ve Slezsku, fara 62; fa­
rar Vincens Kumeisa 62 

laba, vinal' v Osicfch 10 pozn. 4, 11, 
76 

ze Zasady Petr Ocas 57 pozn. 7 
ze Zasmuk Vii em, mnich opatov. 33, 

68, 69 
Zbraslav, klaster 35 pozn. 3 
Zderad, via dar 88--9 
Zdeslav, slechtic 49 
Zdetin, yes v Cas!. pozn. 6, fanH Vlk 

(Lupus) 55 

J~ejstfik. 

leUk Jindfich, biskup olomoucky 13 
.pozn. 3 sl., 86, 87 pozn. 3, 90 

ZdIslav, opat opatov.(?) ze Zvifetic 
Y. t. 

Zdislav, yes u Skutce 10 pozn ] 11 
18, 19, 54, 77 . , , 

?!eder, reka ve Slezsku 60 
Zlkmund, cisar l'i1115ky~ 39, 40, 40 pow. 

3, 4], 43, 45, 52, 56, 58, 59 
ZnoJmo 11, 58, 64 POZl1. 3, 98. 99; ko­

stel 12 pozn. 1 
ze lvifetic ffasek, komornik 27; Zdi­

slav, opat opatov.(?) 20 pozn. 4 
65 pozn. 6; 69 ' 

Zampac!:. hrad 37: ze 2. a na PotStej­
_ ne Mlkulas 37 
~a~ayice, yes u Pfelouce 6, 49 
ldamce, yes u_ Pardubic 4, 6, 23, 2'4, 

~9, 44, 48, ~~; fara 34, 46 pozn. 3 
03; 63; farar 38; DiviS; Mikulas' 
Vaclav, pozdeji ve Slapanove; 
Jan, dotlld ve Slapanove, Ota do­
t~d v: Cllfudimi: Ctibor, dotuct ve 
'I eseh; Iia vel 53 pozn. 3; ze 2, 

Nenstup, V set a Zbynek 53 pozn. 3' 
~3anek 24, 5J POZl1. 3; vladykoV6 

ldi;:nice ffor. 6 pozn. 3, 57 pozn. 6, 
_ rJ9~ 60; Dol. 6 pozn. 3, 59 
Zehun, yes U ChlulYlce n.ICidl -6 79 

30, ?7, 64; fara 57; faraJj' Licko: 
Zdenek, dotud v Sanech 57 pozn. 
4; ze 2. lierman, iinak z Choustni-
ka 57 

{:ejbro v. Rokytensky potok 
Zeloluh(?) 18. 
ze 2estok Jan 37 
?itava, mesto 42 
Zivan~ce, . yes u Pl'elouce 6, 29, 50, 

66, fala 49, 50, 63: farM 49' 
Drz:k .5? pOzn. 2; Matej, dotud \: 
JensovlcICh u Vys. Myta; 28 45 
~ozn. 3, ~O pozn. '2J, 53 pozn. 3;' Ve-

7' hslav, Mikulas Vinal' 50 pozn. 2 
~IvOt sv. Ludmily 95 
Zizeljge. ves uChlumce n.lCidl., fa­
_ rar 45 pozn. 3 
?iika Jan z Trocnova 39 
Zofie, knilovna ces. 33. 
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Mefitka 1: 275.000 

Fanstvi, 0 m:mi sfysime behem trvani kliHtera 
ipa jeha zniceni. 

Fanstvi, a kterem se aozvidame ze zapisu po 

zborenl klastera. 

Ca.stecne podtrieni znaci castecnou. dribu kliHtera. 
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znaCi plnou dribu klastera 

znaCi castecnou dribu klastera 

Mefltko 

1: 1,400.000 

Voj.zumep.ustilv 


