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7 ODEAZU JANA SVERHUY

Pred dvémoe roky vysla v Moskvé studie Jang
Svermy, vedouctho. pracovnike nwasi emigrace v SSSR
6 Clena Slovanského komitétuy v Mdskve, »Slovenskd
myslenka v Geské pol@t@'oe«g Bylo to temkrdt skuteiné
pmkopmcke dilo. Po prvé byla v ném theoreticky do
Sire i do hloubky rovinuta otdzko slovanské polztmy
v nové jeji podobé, jak byla v této vilce TeSena prawxt
spolecného boje slovemskych ndrodi paﬂot@ hitlerov-
skému Némecku.

Dnes se tato publzkace dostdvd do rukow éeského
Gtemdie doma, v csvobozeném Ceskoslovensku. Je vi-
té2né skonden veliky boj, k némus Jan Sverma tolik
prispél. Aviak nijak neztrdct jeho studie no hodnoté
o aktudlnosti. Cas jejt cenu spise wmnoZil. Tim, Ze
potvrdil jeji soudy o predvidavé zdvéry. Tim, Ze tato
studie skytd zdkladnu pro dalsi studium o rozvijens
slovanské myslenky. I tim, Ze — bohudel — se stalo
poslednt veétsi praci Jcma Svermy, jednoho z nej-
lepsich Geskych lidi, kteri upfimnost a opm'vdavost
svého vlaste%eckeho o slovanského zdpalu, jimé je
i tato knifka prodchnuta, stvrdil vlastni krvi, za-
hynuv smrth hrdiny v bojt ne pidé bratrského Slo-
venska . .. N '

Jan Sverma ve svém spisku odpovidd ne mmoho
otdzek dnes tak hojné diskutovangch. Jsou tact,



SLOVANSKA MYSLENKA —
KREDO NASEHO LIDU

N&§ Cesky mnarod prozwa nyni nejtézsi dobu své
pohnuté historie. To neni jen narodnostni dtlak, co
se dnes provadi v Cechach — to je ne;1bru’calne3s1
Gtok na samu existenci ¢eského naroda, fo je krvave
a vyhlazovaci taZeni proti véem Cechiim. Kromé toho
byly deskému nérodu zasazeny kruté moralni rany:
Mnichov, kapitulace — to byly t&2ké moralni ottesy;
byly to rany tim citelnéjsi, protoZe postihly Cesky lid
préavé v okamziku jeho rozmachu.

A pres to vSe se Cesky lid nepodrobil némeckym
okupantim! Neztratil ani na okamzik viru, Ze »Cesky
narod neskond, Ze hrizy pekla slavné prekona«, Je
viecek prolnut hiubokym presvédéenim, Ze némecka
tyranie nad deskymi zemémi je véci pFechodnou, do-
Casnou a ¥e den svobody zase brzy zazari nad na-
Semi starymi Hraddanami. Toto své presvédéeni
¢esky lid neztracel nikdy — ani tenkrate ne, kdyZz na
rozkaz Némci se rozhoupaly v8echny praZské zZvony
»na - oslavu« némeckého vpadu do PafiZe a kdy se
zdalo, Ze neni na svété sily, ktera by mohla zastaviti
pochod germanskych dobyvatell.

A ptejme se: odkud éerpal Cesky lid svou silu vy-
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dr#et i v dobach nejtéz&ich? Odkud Cerpal svou virt}
v blizké vitézstvi spravedlnosti a svobody? Jake
chové nadéje do budoucnosti — jak si po tolika teéz-

kych zkuSenostech p¥edstavuje v budoucnosti zajis-

téni své narodni svobody a statni nezivislosti?

Kdybychom dnes mohli nahlédnouti do duse ces-
kého lidu v néds doma, najdeme jisté vSude na tuto
otdzku jednu a touz odpovéd: desky lid veFil a ve&¥i
v sflu a moe slovanské vzajemnosti! Cesky lid veéri,
Ze slovanské nérody a piedevSim samoziejmeé. veliky
rusky nérod nakonec porazi a zdrti némecké doby-
vatele; esky lid vé¥, Ze slovanské narody se koneéné
spoji pouty vérného pratelstvi, e se opfou o svého
ruského bratra a zajistl svym budoiucim pokolenim
klid, mir a rozkvét; esky narod vér, Ze v této slovan-
ské vzédjemnosti najde pevnou zakladnu své Stastné
budoucnosti.

Tato vira ve Slovanstvo jest hlavnim zdrojem mo-
rélni sily naSeho lidu.

A tato vira v silu a moc slovanské vzajemnosti,
tato vira v budoucnost Slovanstva, mé hluboké kofe-
ny v celé na8i nérodni historii. My, Cesi, jsme se po
bélohorské katastrofé téZce budili k novému nérod-
nimu Zivotu. Neméli jsme narodni slechty, neméli jsme
predstaviteld z Fad vlivagch bohatcli, neméli jsme
mocnyech piatel. A kdyZz jsme uZ vysli na politickou
arénu, musili jsme bit na vSechny strany proti sil-
nym odplirctm: proti habsburské monarchii, kterd
nas tak dlouho dusila, proti némecké dobyvacnosti,
kterd po véky ohroZovala nagi narodni existenci;
proti madarskym dZzentriktim, ktef! muéili nas bratr-
sky slovensky narod, na néjz- jsme ve svém hoji za
svobodu nikdy nezapominali.

A byla to vidy mysSlenka slovanské vzéjemnosti, .
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kterd nam davala silu v téchto bojich. Tato myslenka
nam byla dana do vinku p¥i nasem nérodnim probu-
zeni; touto mysSlenkou bylo prolnuto a nerozludné
spjato narodni ceské védomi Sirokych lidovych mas:
a tato myslenka se vine jako Cervend nit celou nadi
novodobou politikou.

Podivejme se, jakou cestou krédela naSe deski po-
litika béhem. poslednich sto let, abychom .pochopili,
jakou tUlohu hrils slovanski myslenka v téchto bo-
jich — a jakou tulohu ona hraje dnes.

SLOVANSTVI A AUSTROSLAVISM
V CESKE POLITICE ROKU 1848

Prvni generaci nagich ceskych buditeli — Dobrov-
skému, Safafrikovi, Jungmannovi, Kollarovi — p¥ipadl
tézky tikol: probudit viastenecké védomi ¢eského na-
roda, ktery po Bilé hofe ztratil nejen svou nezavis-
lost, ale také své politické a kulturni predstavitele a
byl odsouzen k mléeni, k Zivofeni. Naji buditelé na-
lezli pro svou netimornou praci dvoji zakladnu. Pfe-
devsim opirali se o lid: nalezli nadSené p¥ijeti u drob-
ného Ceského méstanstva, které hospodatskym vyvo-
Jjem té doby zadalo hréti stale v&tsi tlohu: chodili do
vesnic, které zistaly vérny Geskému jazyku a narod-
nimu duchu. A za druhé, na§i buditelé derpali svou
silu z myslenky slovanské vzajemnosti, ktera se pravé
zrodila v té dobé a zrodila se v feské zemi; tuto mys-
lenku vnaseli do deského lidu, ukazujice, Ze nejsme

‘malym a ztracenym ostrovem, odsouzenym k zdhubé

v nepfizni nepratel, ale Ze jsme soudasti mohutného
slovanského rodu, ktery ve svém sjednoceni by pied-
stavoval mocnou silu v Evropé i v celém svété.
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Tato buditelskd price dala nafemu narodu jasny
charakter. Vytvorila v nasem néarodé hluboké demo-
kratické tradice, které byly jestd vice zesﬂepy vzZpo-
minkami na slavnou dobu husitskou, jeZ hraly znag-
nou ftilohu p¥ narodnim probuzeni. A vytvofila déile
v nafem narodd hluboké slovanské tradice — moZno
bez nadsizky ¥iei, e védomi slovanské vzdjemnosti
‘se stalo nerozluénou soudasti deského narodniho v&-
domi a Ze tento stav trval a trva po celou dobu nasi
novodobé historie.

A pak pr1sel rok 1848, rok velikych revolucnlch
udalosti. Cesky narod, sotva probuzeny k novému %i-
votu, byl povolan rdzem k tomu, aby vstoupil na po-
litickou arénu, aby si nalezl své misto v tomto evrop-
ském vinobiti, aby pronesl slovo o své vili a o svém
dalsim osudu. Rok 1848 muZeme proto povaZovati
- za podatek své leské novodobé politiky.

Oviem situace, kdy jsme bez zkuSenosti musili
svou politiku zacinat, byla kromobyceJne 87k a slo-
rit4. Byla t&%k4 a sloZita zejména pro nés, pro Cechy.
Vsude kolem nés bylo plno mocnych nepratel a viude
bylo plno Uskali.

Proti nédm stala stard polofeudalni habsburska
monarchie. Pravda, ona byla znacné oslabena vinami
revoluéniho pfiboje, ale prece jen stale byla mohut-
nou ozbrojenou moci — byla jednou z hlavnich opor

evropské kontrarevoluce a &ekala jen na okamzik,

kdy by mohla se v&i brutalitou potlaciti demokratické
sily a ustaviti znovu absolutism. Pii tom rakousti
reakcionaii spekulovali pfedev§im na nérodnostni
rozpory v demokratickém tédbofe, které hnaly vodu
na jejich mlyn.

Vedle nas Ndmecko, rozvitené revoluci. A pred né-
meckou demokratickou revoluei, aby mehla zvitésit
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a aby mohla dat némeckému néarodu a celé Evropé
jiny a &tastnéjsi vyvoj, staly veliké problémy: rozbit
moc feudalni reakce, zajistit demokratickou vladu
lidu, vyPesit rolnickof otazku — a zajistit svobodu
viem narodim, které dosud byly némeckou reakei
utladovény. Pravé o tomto tikolu némecké revoluce
napsal tehdy Karel Marx svd pamitni slova: »>Né-
mecke stane se tou mérou svobodnym, v jaké mire
da svobodu sousednim narodiim.« — Ale némecké
méstanstvo, které tehdy stilo v dele tohoto hnuti,
ukézalo naprostou neschopnost k FeSeni otézek né-
mecké revoluce; co se narcdnostni otdzky tyde, pro-
jevovalo jedinou snahu: stati se dédicem narodnost-
niho Gtlaku, provadéného dosud némeckymi feudal-
né reakénimi kruhy, pfi demz své utladovatelskeé
snahy uplathovalo pfedevsim viéi slovanskym néaro-
dtm.

Na jihovychodé pléapolal chent madarské revoluce,
kterd v boji proti habsburské monarchii piedstavo-
vala znaénou silu. Ale ani toto hnuti neznamenalo
pro Slovany nic dobrého: byle vedenc madarskou
slechtou, kter4 samoziejmé neméla sebemensi pocho-
peni pro narodnostni pozadavky a pravs slovanskych
narodd — bylo vedeno pod praporem »svatostépanské
koruny«, kterd byla Zaldfem pro mnohé slovanské
narody, predevsim pro Slovaky.

A pak tu byly slovanské narody. Mnohé slovanské
narody, steJIre Jako Cesi, d&laly ve viru revoludnich
udalosti své prvii kruky do politického Zivota. Po-
laci, kterym zGstala zachovéana jejich narodni &lechta,
povstali do boje proti carskému utlaku. A tento car-
sky atlak, ktery dusil také nejvétsiho a nejmocnéj-
§iho bratra slovanské rodiny — veliky rusky nérod,
byl nejvétsi prekazkou slovanské vzajemnosti a slo-
vanské politiky. V&chni Cesi jako Vlastenm milovali
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Rusko, éerpali z jeho kulturniho bohatstvi, v mocném
ruském nérodé vidéli hlavni oporu svych nirodnost-
nich snah a proto tak nadSené vitali ruska vojska,
tahnouci v dobéach napoleonskych valek nékolikrate
Ceskou zemi; ale CeSti vlastenci, jako demokraté se
nemohli smifovati s carskym reZimem, ktery byl jed-
nim z hlavnich pili¥i evropské kontrarevoluce a ktery
i myslenku slovanské vzijemnosti zvratil v pansla-
vismus — v reakéni imperialistické snahy »sjednotit«
slovanské narody pod Zezlem carské despocie,

Jak je z uvedeného vidét, pro feskou politiku ne-
bylo nikterak snadné nalézti pro Cesky narod cestu
v této slozité situaci, vyhnouti se nebezpedim, kterd
se vSech stran Ceskému nérodu hrozila.

Frantigek  Palacky, ktery byl nejenom velikym
historikem, ale také prvnim vSecobecné uznivanym
politickym vdcem naseho znovu vzkfigeného narods,
snazi se Tesiti tyto rozpory a dava ceskému néarodu
prvni koncepei jeho mezinarodniho postaveni. Palacky
se stavi rozhodné proti Némecku: odmitd pozvani do
némeckého narodniho shroméaZzdéni ve Frankfurtu,
odmitd spojit osudy Geského nircda s némeckou re-
voluci, obavaje se, Ze némecké méstanstvo, které toto
reyoluéni hnuti predstavovalo, by po svém vitézstvi
uplatniovalo starou némeckou dobyvatelskou politikuy,
namirfenou predevSim proti Slovaniim. Ale Palacky
také nechce, aby se Cechy staly gubernii ruské »uni-
versalni monarchie«, jak Casto nazyval carsky abso-
lutism. Palacky vytycuje pred deskym narodem novou
a svéraznou koncepei: hlasa sjednoceni vech rakous-
kych Slovant, aby touto sjednocenocu slovanskou silou
bylo Rakousko zménéno a pfebudovanc — aby bylo
vytvoreno federativni Rakousko, v némz by osvebo-
zené slovanské narody mély pFirozenou prevahu a -
které by tak nabylo charakteru slovanského statu.
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Ve svém pamatném dopisu do Frankfurtu, ve kte-
rém odmitd pozvani, aby se z0&astnil praci priprav-
ného vyboru némeckého parlamentu, Palacky pise:
»Pozvednu-li zraku svého za hranice deské, pudi ms
historie a pfirozené p#idiny k tomu, abych neobracel
je do Frankfurtu, ale do Vidn& a tam bych hledal ono
Ustfedi, jeZto se k tomu hodi a povolano jest, aby
ujistilo a hajilo narodu mému pokoj, svobodu a
pravo...« — A druhy nejvyznamnéjsi viidce soudobs
politiky, Karel Havlitek Borovsky k tomu dodava:
»Nas spolek je ale Rakousko. Tu jsme se svymi slo-
vanskymi bratry, s Ilyry a Poldky pohromads s zde
budeme miti vidy prirozenou prevahu, kde¥to ve
Spolku némeckém bychom jenom malinky p¥Hmések
byli, uréeny k zahynuti, k zaplaveni od n&mectva.«

Tato mySlenka — mySlenka srakouského slovan-
stvi« — byla v této dobé politickou koncepei skoro
celého éeského tabora, i kdyZ v otézce o tom, jakymi
cestami a jakymi methodami mé tento spFerod Ra-
kouska« byti proveden, byly hluboké rozpory. Ty roz-
pory se zejména jasné projevily v dob& praZskych
cervnovych boufi, kdy &esti studenti a spolu s nimi
i mnozi ceSti délnici stdli na barikddach, zatim co
velikd ¢ast Ceské vefejnosti stala stranou tdchto revo-
luénich udalosti a vét§ina feského méstanstva se vy-
slovila otevfend proti nim. '

_ A myslenka »austroslavismu« stala v popiedi i p¥i
jednéni prvniho slovanského kongresu, ktery se seSel
v Praze. Pravda, Bakunin na tomto sjezdu navrhoval
jiné cesty: snil o-tom, %e revoluénim bojem sjedno-
ceného Slovanstva bude smeten carism i habsbur-

-sk& monarchie a Z%e tak budou vytvofeny zéklady

k vybudovéni bratrského svazku vech svobodnjch
§lgv51nsk3?ch narodl. Ale rusky absolutism byl tehdy
jesté neotfesen, demokratické sily ruského néroda
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i ostatnich slovanskych narodt byly tehdy je:été prilis
slabé — a proto tato myslenka degnokratmkia s’lovan-
ské vzajemnosti byla v této dobé neskutecna, ute-
pické. A o o

A tak zékladnou deské politiky se stava §>r:a}kozzsvke
slovanstvic, literé jest pokusem, jakymsi %dllc}:m Fese-
nim«, pieklenouti propast mezi snahami geského lidu

nalézti zastitu své narodni existence ve slovanske~

vzajemnosti — a mezl jeho odporem proti carské
sabsolutni monarchii«. - .

@

Ale i tato posice &eské politiky byla plna rozporu.
Tdea »svobodného, federativniho’a slovanskehg Ra:’»
kouska« zustavala zboinym pianim — a skutecnostl
bylo Rakousko, ovlddané stale habsbhurskou monar-
. chistickou reakei, kterad jen cekala na vhovdnyloka-
m¥ik, aby zlikvidovala vsSechny Gstupky, udelane poa}
tlakem revoluéniho hnuti, a aby zase nastolila stary
absolutism. A vyuZivsi vahavosti dergxokratlcky?x
¢initelfi, vyuZivsi zejména nﬁroginostmcv}’l rozpord,
reakee jiZ po Gervnovych prazskyc}vl lvoou'mvch goszl}la
v Cechéach svou moc. O radikélnim Fesen! eské otaz-
ky, o ustaveni ¢eského statu v ramei federovanghg
Rakouska se pfestavd uZ mluvit. ?o;d’tlakem novych
pomérfi prestavaji o tom mluvit i cevsjsrlvposlanm, ktefi
vstupuji na FiSsky sgxém’ v Kromerizi. ’lv‘obogka ;Le
svjch »Politickych déjinach« ligi posicl ces]fie dele-
gace na kromérizském snemu témito slovy: »Cesti
poslanci, kdyz vstoupili na Figsky sném, nebyl‘i’za-
stanci statopravniho programu,’k némuz se hlasili na
pocatku revoluéniho hnuti deského. Pred vstupem na
#gsky sném poznali, Z& program ten nebylo lze pro-

vést, pondvadZz se vlada vzdala mySlenky organiso-
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vati Rakousko na zakladé historickych celkii... Na
prvanim FiSském snému neprovozovali Cechové stato-
pravni politiku. Nemluvivali také o kralovstvi deském
nebo o feské koruné, nybrz v duchu predbfeznovém
o Ceské provineii.¢

A po poréZce videriské revoluce a po likvidaci ma-
darské vzpoury se rakouskd habsbursks reakee od-
hodlava k rozhodnému tderu. Dne 4. biezna roku
1849 rakouska vlada pierusila dlouhou parlamentni
diskusi ¢ konstituci prosté tim, Ze novou konstituei
nakomandovala. Byla to samoziejmé konstituce tGpiné
centralisticka, podle niz hlavni moc nevychézi z lidy,
ale prinalezi dynastii a trinu. A ani tato oktrojovana
konstituce nemé dlouhého trvani; v listopadu roku
1850 jest i tato Gstava zruSena a je docela oteviend
proklamovano znovuustaveni absolutismu.

V Cechéch bylo vSude velké zklamani, nastala tuhé
persekuce. Cesky politicky Zivot je fiplné potladen —
radikalné demokratick4 strana je rozdrcena. Palacky
je umléen a vytladen i z Musejniho vyboru, Havlickav
tisk je zak&zdn a Havlicek je néasilim odvezen do
Brixenu. Dusno bylo v Cechéch pod tlakem Bachova
abgolutismu — tézko se Zilo po padu tolika nadé&ji.
Zdenék Nejedly, lice atmosféru v &eskych kruzich
v tomto obdobi, pise: »Nagi lidé, pod&Seni bezohled-
nosti absolutismu, pocali se schovavat, jini, tim
i, v sobé zmateni, zapirali, co vyznavali kratce pfed
tim, jen aby neupadli v podezfeni, a jini horeénég, aby
tento sviij obrat pifimo dokézali, podali dokonce uda-
vat nebo jinak prekaZet tém, ktefi si zachovali i nyni
jeSté trochu sebevédomi a zasadni i osobni hrdosti.«

Takové byly konce prvaitho naSeho néarodniho roz-
machu — . takovy byl bankrot saustrosiavismue,
ktery byl prvni narodni i statopravni koncepei nasi
ceské politiky.

19



CESKA POUT DO MOSKVY
ROKU 1867 :

Jisk#idka naddji zasvitla pro Zeské politiky jeste
v fedesatych letech, kdy po rakouskych poradzkéch
u Magenty a Solferina nastavé urcity obrat k ustav-
nimu Zivotu. Ve Vidni se schézi »Fisky snémc, jehoZ
Slenem je zvolen Rieger, a »panské snémovnag, jejimz
Slenem je jmenovan-Palacky. Znovu se tu z st des-
kych politiki ozyvaji projevy o nutnosti pfebudovani
Rakouska na federalisticky zéklad a o nutnosti
uznani prav deského naroda. Rakousky cisai dokonce
sam prislibuje, Ze témto poZadavkim bude vyhovéno
a ¥e jeho korunovace na Ceského kréle bude toho vy-
razem. Ale tyto nad&je nemély dlouhého trvani

a cisarské sliby byly brzy zrazeny. Roku 1867 — po

valee rakousko-pruské — je proklamovéana cisafem
nova konstituce, ale o federativnim a svobodném Ra-
kousku, o jakém snili hiasatelé »austroslavismug, ne-
mulZe byti ani fedi: rakousky centralism jest sice roz-
bit, ale je nahrazen dualismem, ktery znameni zvy-
Seni nérodnostniho ttlaku rakouskych Slovant a kte-
rym' jsou providy rozbity viechny nadéje na to, Ze
by pFirozend prevaha Slovant v Rakousku mohla se
kdy politicky uplatniti. Néarodnostni Gtlak rakous-
kych Slovand se rozdéluje na dvé kategorie: ¢ast Slo-
vant ziistava pod jafmem némecké Vidné — a druhi
gast je pPfenechana brutalnimu Gtlaku se strany ma-
darské Slechty.

A v této situaci, kdy mySlenka »austroslavismu«
je tak neslavnd pochovivéna, Geskd politika hleda
oporu na vychod§, hledd oporu u nejmocnéjiiho slo-
vanského bratra — v Rusku. Rozhotdeni celé ceské
vefejnosti je tak veliké, Ze je zatlalovan do pozadi
i odpor proti carskému rezimu. — »U nés je to jako
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na vaze« — pravil jednou dr. Rieger, kdyZ polemiso-
val proti obvinlovani Cechfi z panslavismu — »tladte
rakousky Gechismus dolf, pljde panslavismus na-
horu.«

A tak roku 1887, kdyz rakousky cisar ve své
trinni Fedi oznamil zavedeni dualismu, jest organisc-
véna prosluld »8eskd pout do Moskvy«, kterd zpiso-
bila mnoho poplachu v rakouské monarchii a mnoho
pozornosti v celém svéte. Wa této akei se sedly obé
tehdejsi deské politické strany: Mladodesi i Starolesi.
A do Moskvy jeli skoro vsichni vyznamni predstavi-
telé deského vePejného Zivota: Palacky, Rieger, dr.
Julius Grégr, Mattus, K. Jaromir Erben a fada jinych.
Spoleéné s Cechy jeli tehdy do Moskvy i vyznamnd
slovensti praccvnici — dr. Mudroil, pfedseda Sloven-
ské matice dr. Jan Jesensky, redaktor A. Radiinsky
a jini.

Popudem k tomuto zéjezdu byla navstéva narodo-
pisné vystavy v Moskvé, kterd byla usporadana za
predsednictvi velkokniZete Konstantina. Ale kaZdému
bylo jasno, Ze zéjezd prednich Ceskych pracovnikd do
Moskvy neni Zadnou skulturni exkursi« - Ze je to
vyznamnd politickd demonstrace celého feského né-
roda. Vzdy? k tomuto zajezdu do Moskvy doeslo tésné
po ohléseni rakousko-uherského dualismu a po pa-
méatném sstatopravnim prohlaseni« egkych poslanci,
které vydali dne 13. dubna 1867 a ve kterém odmitii
iéast i na zemském Geském snému. Zijezd do Moskvy
je nutno proto chépati jako vyznamné politické gesto
deského néaroda. , -

Oviem to oficialni carské Rusko, do néhoZ dfesks
delegace odjiZzdéla, nemohlo ani v nejmensim uspoko-
jiti jeji nadéje a ofekdvani. Emanuel Vavra, spolu-
pracovnik. sNarodnich listl«, ktery se zicastnil to-
hoto zéjezdu, piSe o svych dojmech toto: »Sami pa-

21



nové kolem nés a nepusti nas s o6f a rukou. Jedui
jdou a jini pFijdou a jsme jako v pasti, nestykajice se
g lidem, leda jako v letu a mimochodem. Vidime tedy

jen kabat, fekl bych uniformu Ruska, ale télo ne.« —

A ta »carskd uniforma« se chovala k ceské delegaci
dosti chladné, Pravda, Cesi byli tehdy p¥ijati i carem,
ale ten byl velmi zdrZenlivy — vzdyt pro ného kazdi
demonstrace proti smonarchim od Boha danymx,
byla véci nejvys zlo¢innou a odpornou. A. doslo do-
konce k malému skandalu, kdyZz dr. Rieger se na jed-

nom z moskevskych projevi ujal Poldkt proti car- -

skému Gtlaku.

Je jisto, Ze CeSti lidé byli p¥i tomto svém zidjezdu
do Moskvy naplnéni pocity hodné smiSenymi. Vidéli
Rusko, ohromnou a mgenou zemi, obyvanou ruskym
lidem, Cechtim tak blizkym a Cechy tak milovanym.
Ale vidéli i tihu carského Gtlaku, ktery poutal tuto
zemi a sraZel tviréi silu ruského naroda. Pochopili,
Ze bude tfeba jesté casu a velikych udéalosti, aby do-

zraly podminky k rozmachu myslenky slovanské vza-

jemmnosti, ve kterou skladali tolik nadéji a ktera bez
ruského néroda bez svobodného ruského naroda!
-— byla nemozZnosti. Tyto pocity pFisly k vyrazu i ve
slovech Palackého, ktery ve svém moskevském pro-
jevu pravil: »My v tichosti jen zatim postupme a do-
zrajme, aby véas, kdy cizi ruce by nam na hrdio
sahly, Slované co obr se jevili, jehoZ netuSené veli-
kosti a sily vrah se lekne.«

A tak moZno Fici, Ze i tato »deské pout do Moskvyk,
ktera byla demonstraci Cechil proti rakouskému tGtla-
ku a jakymsi nabéhem k nové koncepci nagi Ceské
politiky, ukéazala znovu nepiekonatelnou prekazku,
kters tehdy branila jakémukoliv uplatiiovani myslen-
ky slovanské vz4jemnosti: rozpor mezi osvobozenec-
kymi a demokratickymi snahami éeského naroda i ji-
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nych slovanskych nirodli a mezi carskou suniver-
salni monarchii« s jejim ultrareakcionaiskym a impe-
rialistickym charakterem. :

CESKA POLITIKA PRED PRVNI
SVETOVOU VALKOU

Habsburskéd monarchie, rozdélend nyni na rakou-
ské sPredlitavsko« a uherské »Zalitavsko«, zistala
i po této reorganisaci zemi hlubokych rozport. Prav-
da, Rakousko prodélava pritom hluboké hospodéaiské
a socialni zmény: rozvojem primyslu se zvySuje vaha
i vyznam meéstanstva — zejména oviem méitanstva
némeckého — a pomalu se rozvinuje i konstituéni zi-
vot,-ktery je ovsem aZ do konce podvazovan proslu-
Iym »étrnictym paragrafem«, davajicim panovnikovi
kdykoliv mozZnost pouZiti absolutistickych prostied-
kii. A narodnostni utlak, ktery je rozdSlen na obd
¢asti dualistické monarchie, je prdinou ustaviéného
neklidu, zdrojem nepfetrZitych vnitfnich boji —
a konec koncdl Gplného rozvratu ¥ife.

 Pred na8i ceskou politikou byly v této dobé posta-
veny nové problémy. Nebylo tak velikych, svétoddj-
nych udélosti, aby eskému narodu byla dana pt¥ile-
zitost rozhodovati o svém osudu a fFeSiti zdkladnf
otazky nérodni svobody nebo docela svoji stitni
existenci. Celd Ceskd politika se todl kolem otézek,
jak upraviti pomér ke stavajicimu reZimu a jakymi
prostredky se v dané situaci domoci zlepeni narod-
niho postaveni. A pokud se téchto prostfedki tyde.
¢eskd politika kolisa fasto od krajnosti do krajnosti:
od sprincipidlni nesmititelnosti« proti rakouskému
centralismu, ktera byla kredem deské politiky za
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dlouholeté »leské pasivity« — aZ k docela oportunis-

- tické podpo¥e nékterych rakouskych vlad, kterd byla
odménovana drobnymi ustupky Jazykovyrm a skol—
skymi, hospodarskymi a spravnimi.

Tyto kaZdodenni starosti a drobné boje o Gstupky
zatladovaly do pozadi véechny myslenky na velkorysé
fegeni nérodnich osudit a vtiskly raz celé ceské poli-
tice této doby. Zdenék Nejedly ve své knize o T. G.
Masarykovi, lie politické ovzdusi této doby, pise:
sHorovalo se o statnim pravu, ale nikdo se o jeho
uskuteénéni jiz ani nepokousel. Denni politika se sta-
rala o subvence, mista v {itadech, jazykovou prax1
a jiné takové véci, a naprosto ne o otazky statopravm
O téch se Telnilo jen p¥i zvlastnich pmlemtostech pn
odhalovani poranikd a ped. Tu, mezi svyrm pred »né-
rodem« se o prekot vyniselo statni pravo, ale ve
Vidni, na vlastnim politickém bojisti, se pro né ne-
hnulo prstem.«

A mo¥no Fici, %e takto jednaly obé tehdejsi vedouci
oblanské ceské strany Starodesi a MladoCeSi. Prav-
da, byly mezi nimi uporne spory o taktiku, kterou je
tfeba uplatiiovati prl vymaham Gastupkt se strany
rakouské vlady, pfi SemZ staroleské strana, kterd
byla spjata se zméstactélou Slechtou, prOJevuJe vice
smiflivosti viidi polofeudalnimu rakouskému systému
nez Mladode$i. Ale v zasadnich otdzkéch, v otazkach
nadi narodni feské koncepce, nebylo mezi' obéma

stranami Zadnych podstatnych rozdild. Vidyt sam

Masaryk, ktery vysSel z mladodeské strany, napsal,

zZe ... »l vymka;;m mladodesti poslanci dovedou bona
flde povédéti, Ze program mladodesky se nelisi od sta--

roceského«.
V této dobé vystupuje v nasi deské politice taks
novy <dinitel: organisované ceské délnictvo. Nérod-
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nostni otazka byla samozfejmé jednou = nejoZehavéj-
sich otazek Ceského délnického hnuti, byla také za-
kladnou dlouholetych boji mezi autonomisty a cen-
tralisty, vedenych o organisaéni formu rakouského
socidlné demokratického hnuti. Ceské délnické hnuti,

zdiraziiovavsi vidy svoji vérnost Seské narodni véci,

vystupovalo éasto proti planym frazim o »statnim
pravug, které byly v tak p¥krém rozporu s oportu-
nistickou politikou ¢eskych oblanskych stran; takovy
byl smysl prohlaSeni deskych socibiné demokratic-
kych poslanct na RiSské radé ve Vidni roku 1897, jeZ
zplisobilo v Ceském politickém Zivoté ohromny roz-
ruch a bylo bezprostredni pri¢inou roztriky délnic-
kého hnuti. Ale, poh¥ichu, ani deské délnické hnuti
nedovedlo vytyéiti pFed lidovymi masami jasnou
cestu narodné osvobozeneckého boje proti rakouskeé-
mu utlaku, Oportunismus, ktery v této dobé prohna
celé zapadoevropské dé&lnické hnuti, pro;evuje se
i v Ceském délnickém hnuti — a to samozfejms i p#i
»FeSeni« narodnostni otazky. Brn&nsky sjezd socialni
demokracie, konany roku 1899, vytycuje poZadavek,

aby »Rakousko bylo prebudovano na demokratlckv,

narodnostni spolkovy stit« — a smifuje se tak
s existenci Rakouska! A Zofinsky sjezd socidlni de--
mokracie, konany roku 1913, jde ve své smi¥livosti
jesté dale a vytyéuje program »kulturni narodnostni
autonomie«, vypracovany Otto Bauerem.

Spravné se tehdy Stalin obraci s ostrou kritikoa
protl narodnostnimu programu rakouske — i Ceské
— socialni demokracie a piSe: »RakuSané chtéji usku-
tecnit »svobodu nirodi« pomoci drobnych reforem,
pomalym tempem. KdyZ navrhuji narodnostni auto-
nomii jakoZzZto praktlcky prostredek, vibee nepoéitaji
s radikdlni zménou, s demokraticko-osvobozeneckym
hnutim, které v jejich perspektwach viibec chybic.
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(Stalin: Marxism a narodnostni a kolonidlni otézka,
ctrana 22, Geské vydani s>&vobodak Pral}a.z ) ‘
Jak je ze vieho uvedeného vidét, nase ’cegka 19011-
tika — at jiz byla predstavovana vceskyml ’obcavn-
skymi stranami, at jiz byla spolutvofena cgskyy.m (viel-
nickym hnutim, nevyty€uje v tomto obdobi pred Ces-
kym narodem Z4dnych smélych perspektiv a neni
zalofena na %adné pevné a jasné Ceské narodni a
statni koncepei. Vzdyt mySlenka tpiného narodniho
osvobozeni, my$lenka ustaveni samostatného statu
chybi v této politice Gplné. Ale pres to vSechno, kdy-
koliv deska politika nard?i na mezinirodni provblem—y,
kdykoliv Cesi hledi za hranice své zeme, tu ‘yzdycky
se slovanska mys&lenka projevuje v eské politice jako
Fivouel sfla. MySlenka slovanské vzijemnosti se
i v tomto obdobi vine jako dervend nit celym feskym
politickym i kulturnim Zivotem a hraje velikou ﬁlghu‘
zejména v t8ch okamZicich, kdy vyznamnymi svéto-
vymi udélostmi jsou zatlatovany do pozadi denni
otazky vnitropolitického Zivota. 5
Ceska politika byla a zlstavala slovanskou politi-
kou, pokud $lo o FeSeni mezinirodnich otazel;. T;o se
projevilo obzvlaité jasné v dobé rusko-turecke valky,
vedené roku 1878; tehdy celd Seskd vefejnost velmi
bouflivé projevovala své sympatie k Rusku -—po celq
teské zemi se oslavovala ruskd vitézstvi a osvobozeni
Srbska a Bulharska od tureckého jaima. A kdyz roku
1879 byl uzavien spolek mezi Némeckem a Rakous-
tem, a Rakousko vystupuje oteviené jako odpurce
Ruska a jako hlavni pfekaZka sjednoceni Jihoslovanu,
tu tento mezinarodni rakousky kurs nardZi na odpor
celého Geského néaroda i vsech &eskych politikd. To-
bolka ve svych »Politickych dé&jinachg, lice posici
deské politiky co se mezinirodnich prob}émﬁ 1;3'rée’Z
pige: »Cekti politikové . .. uznivali vAhu narodnostui
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ideje v zahraniéni politice, citili jako Slované s Rus-
kem, stali na jeho strané proti Rakousku v balkanské
otézce, spatfovali v okupaci Bosny a Hercegoviny
klin, vraZeny do tvorici se jednoty jihoslovanské...
Z narodnostnich davoda se bali velkého, sjednoceného
Némecka, aby neohroZovalo ¢esky nérod, a vzpirali se
proto kaZdému shliZeni Rakouska s Némeckem.«

A pomér k mySslence slovanské vzdjemnosti, kterd
zlstédvala zédkladnim kamenem nas§i mezindrodni
orientace, hyl predmétem mnohych vnitfnich sporil
v Ceském  politickém tabofe. MladoceSi, napadajice
ostfe starodeskou vlddni politiku, obvitiovali Staro-
Gechy nejednou z toho, Ze »zrazujl Slovanstvog, Ze
mléi a ze dokonce schvaluji rakouskou vladni politiku,
namirenou proti Slovanstvu. A ve volebnim manifestu
mladoceskeé strany z roku 1891, kdy Starocesi byli ve
volbach rozdrceni a kdy se MladocGeSi stali vedouci
stranou ¢eského méstanstva, jest myslenka slovanské
vzdjemnosti vytycena jako jedna z hlavnich progra-
movych zasad. ‘

A 1 realisticka strana, kterd u nas vznikla na
sklonku devatenactého stoleti a v niZ se pod vedenim
Masaryka soustfedovala pokrokova Ceskd inteligence,
vénovala velikou pozornost slovanskym problémiim,
trebas byla u nas prikopnikem myslenek zépado-
evropské demokracie. Navrhovala dokonce, aby se
z¥idil zvlastui orgén, v ném? by se vzajemnost rakous-
kych Slovant projevovala: obfasné schlize predstavi-
tell vSech slovanskych nirodd Rakouska. Predni ¢i-
nitelé realistické strany znali a seznamovali se se slo-
vanskym svétem, méli &ilé styky s vefejnymi pracov-
niky ostatnich slovanskych narodd — vZdyt kniha
o Rusku jest nejobséhlejsim dilem T, G. Masaryka.

A jaky ohromny chlas nasly v éeské politice a v ce-
lém ceském verejném Zivoté bouflivé udalosti roku
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1905 v Rusku! JiZ za rusko-japonské valky se rozpou-
taly v Cechéch prudke hoje o stanovisko k této valce
— o stanovisko k carismu a k jeho politice. A kdyz
rusky lid se pozvedl v mochutném revoluénim roz-
machu, tu cely desky narod Zije ve znameni téchto
udélosti. Ruskou revoluci vitd nadSené ceské- dél-
nictvo, které samo povstava do hoje za sva prava;

ruskou revoluci pozdravuji vSechny vrstvy Zeského
lidu. A pozdravuji ji nejen proto, Ze posilovala demo-

kratické snahy feského lidu, ale také proto, Ze to bylo
mocné pozdviZzeni bratrského, slovanského naroda, Ze
Cesky lid spatfoval v ruské reveluci tu silu, které je
s to smésti hlavni pfekdzku slovanské vzajemnosti —
carsky absolutism, a kterd je schopna oteviiti viemu
Slovanstvu cestu ke slavné budoucnosti. ~

Po ruské revoluci myslenka slovanské vzagemnostx
v Ceské politice nabyva nového vyznamu. Roku 1908,
v dobé prazské vystavy, jest v Praze usporadan e
slovansky kongres«, -jehoZ se zGlastiiuji nejen pred-
stavitelé rakouskych slovanskych narodd, ale také
hosté ze Srbska, z Bulharska a z Ruska. Tento kon-
gres se sice zabyval otdzkami kulturni slovanské
spoluprace, ale byl provazen politickymi projevy a
demonstracemi, které daleko pfesahovaly jeho ramec
— neni nadhodou, Ze v prosinci roku 1908, kdy pro-
pukly demonstrace proti anexi Bosny a Hercegoviny,
se situace tak priostfila, Ze bylo v Praze vyhlageno
stanné pravo.

A tak i v tomto obdobi pomérného klidu, vyplné-

ném viednimi starostmi o hospodafské a kulturni .

otazky dne, myslenka slovanské vzéjemnosti — a pre-
devsim laska k bratrskému ruskému narodu — zlsta-
vé stale Ziva v duSich Geského lidu jako skryty ohen,
ktery vysleh4va mocnymi plameny v kazdém okamZi-
ku, kdy vyznamné udilosti jsou predzvésti toho, Ze
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se i pro na§ narod blizi doba velkého a osudového roz-
hodovani. ;

SVETOVA VALKA 1914—18
A NAS BOJ ZA SVOBODU.
VYZNAM RUSKEHO RIJNA

A tato doba konecné nadesla! Roku 1914 rozpou-
tala se po celé Evropé strasné boufe valky. Ona za-
lila cely svét straslivym utrpenim a bezmérnymi
strastmi; ale ona dala lidovym masam vSech nérodu
historickou prﬂezitost aby smetly temné moci minu-
iosti a aby vzaly sviij osud do vlastnich rukou.

Cesky lid od prvniho okamzZiku vélky nalezl jedno-
znadéné své misto: postavil se protl Rakousku! Tézké
zkusenosti posledmch desetileti i nescetnd zklaméni
pmspela k tomu, Ze na podéitku svétové valky nebylo
mezi ¢eskym hdem jiZ Zadnych ilusi o tom, Ze by snad
v ramci Rakouska a néjakym kompromisem s rakous-
kou moci bylo moZno zajistiti a zlep§iti nasi nérodni
existenci. VSechen desky lid byl prolnut védomim, Ze
Rakousko musi zem¥if, aby Cesky narod mohl Ziti jako
narod svobodny a statné samostatny.

A Cesky lid jiZ na samém polatku valky vytycil
jasnou narodni koncepeci: v&Fil, Ze ruské zbrané mu
p;inesou svobodu a Ze slovanské vzajemnost, opira-
jiel se predevsim o moc ruského bratra, bude jeji pev-
nou zakladnou a zastitou. Témito nadéjemi Zil cely.
na$ néirod: CGesti vojaci, oblefeni nasilné do rakous-
kych uniforem, pPechézeli houfné k Rusfim jako
k rodnym brat¥im, aby spoleéné s nimi bojovali proti
Rakousku a za svobodu svého naroda; lidé doma ce-
kali netrpélivé na den, kdy ruskd vojska — jako
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kdysi armada Suvorova — se objevi na hranicich
deské zemé, pFrindSejice ji svobodu.

Takové byly nafe nirodni nadéje na podatku prvni
svétové valky; takova byla naSe eska narodni kon-
cepcee, vyrostsi pfimo z dule naseho lidu.

Pravda, naSe oficiilni &eské politika se chovala
trochu jinak, daleko zdrZenlivéji a opatrnéji. Ceské
meéStanstvo, tiebae bylo naladéno. protirakousky,
nebylo ochotno nésti risiko nérodné-osvobozeneckého
boje tak odhodlané jako lidové masy. Cekalo na dal’i
vyvoj udalosti — kolisalo. A toto jeho postaveni se
projevovalo i v Ceské politice: velmi mnozi &eti poli-
tikové se tvarili rakousky, padpisovali dokonce mnohs
loyalni prohlaseni pro Rakousko — a teprve pozd&ii,
na samém konci valky, kdyZ jiZ rakouskd moc se
otfdsala v zdkladech, svlékali opatrn& koZich svého
oportunismu, dobfe se divajice, zda slunko svobody
vyslo jiZ natolik, aby se p#i tom nenastydIi.

Ale nasli se i v nasi eské politice muZové, ktei jiz
na samém pocatku valky odhodlan& vystoupili proti
Rakousku a sméle vytyéili myslenku Giplného nirod-
niho osvobozeni a ustaveni samostatného stitu. Mnozi
odesli do ciziny, aby tu tlumodéili vili deského lidu a
aby tu hledali eskému nirodu spojence v boji za
svobodu. Takova byla cesta T. G. Masaryka, pod
jehoZ vedenim &esky nérod dovr$il ustavenim samo-
statného statu svou strastiplnou politickou pout, za-
h4jenou narodnim probuzenim.

" Ale kdyz tak po prvé zas po dlouhé dobé utisku

byla véc Ceské narodni a statni nezivislosti posta-

vena na mezindrodnim foru, ihned se vyskytla
otazka: kam se m4 fesky narod zafadit na této mezi-
narodni aréné — jakym smérem mé upnouti své
snahy po dobyti své nédrodni svobody a po zaji§tdni
své statni existence?! :
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Nase nérodni tradice davaly na tuto otazku jedno-
znafnou odpovéd: byly uplatnény duchem slovanské
vzéjemnosti — byly grolnuty laskou a virou v pomoc
ruského bratra. Takové byly také predstavy a snahy
Ceskych lidovych vrstev ¢ dobyti a zajisténi statni ne-
zéviglosti. Ale zde znovu vyvstal rozpor, ktery byl a
zistaval osudovou prekédZkou slovanské vzijemnosti:
rozpor mezi demokratickymi snahami éeského narod-
né osvobozeneckého hnuti — a mezi ruskym caris-
mem, predstavitelem nejéernéjsi reakce. A proto také
v této dobé po prvé se vii ostrosti vyvstavajl v Ceskeé
politice diference mezi svychodni« a »zapadni« orien-
tacl, Nékteri Gesti politikové — a byl to zejména
Cesky poslanec Diirich, ktery na samém podéatku
valky odejel do Ruska — pfizpiisobil se tiplné reakéni-
mu carskému rezimu, coZ zptisobovalo mnoho rozmi-
Sek v Geském zahrani¢nim odboji. Oficiilni vedeni Ces-
kého zahraniéniho odboje v Cele s Masarykem se stale
vice orientuje na zdpad, na Francii a Anglii.

Ale béhem vélky dochizi k svétodéjné udalosti,
kterd rézem zmeénila celou situaci. Rusky narod mo-
hutnym rozmachem svych sil svrhl carsky reZim, zni-
¢il vSechny jeho imperialistické tuzby, pochoval na
véky ecarsky reakéni »panslavismg a na misté car-
ského Zalafe lidu i narodd vybudoval novy stat —
stat skutetné demokraticky, stat socidlni spravedl-
nosti a narodnostni svobody. Ruské revoluce, jejiz
vyznam a jejiz dosah mnoho lidi na svété teprve ted
zacing chipat, zaplsobila-rdzem na cely svét, na vie-
chny narody — zaplsobila mocné a hluboce na nés
¢esky narod a na jeho osvobozenecky boj. Predevsim,
ruska revoluce postavila ne slovy, ale odhodlanym ¢i-
nem, pravo sebeurceni viech narodif, vietné ustaveni
jich stétni existence, na pofad dne — ona dala na-~
‘rodné osvobozeneckému boji vSech potlac¢ovanych na-
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rodu svéta pevny zaklad a jasny cil a vytvotila Ziveuef

a nadherny piiklad nového, bratrského poméru svo-
bodnych narodfd. A za druhé,- ruskid revoluce dala
popud k ohromnému rozmachit lidového hnuti na ce-
1ém svét® — lidového hnutf, ve kterém hlavni tlohu
hralo délnictvo a které si postavilo za cil zniditi impe-
rialisticky Gtlak do vsech diisledkdl. Tento vliv ruské
revoluce spatfujeme i v nafem Ceském osvobozenec-
kém boji: Cesky domaci odboj se rychle vzméha —
éeslgé délnictvo nastupuje do odhodlanych revoluénich
akel a jiZ na jafe roku 1918 jde vina velikych stivek,
které se proméiuji ve venarodni bojovna vystoupeni
a které piispély nemalou mérou k padu Rakouska a
k osvobozeni naseho néaroda. o

MoZno proto sméle ¥ici: -bez ruské revoluce, bez
jejich osvobozeneckych ¢&inG a bez jejiho prikladu,
kterym byly rozpoutany ohromné lidové sily v celém

svétg, aby otdzka osvobozeni malych ndrodt — a tedy

i otazka osvobozeni naseho Seského naroda — nebyla
postavena a YeSena ani tak, jak se to stalo na konci
prvni svétové valky.

Ale rusky narod, znidiv viechny formy datlaku a

prejav pevné vladu véel svych do vlastnich rukoy,
predhonil politicky cely ostatni svét, stanul na pred-
nim misté v boii za lidsky pokrok a soustfedil proti
sobé nendvist a zlobu reakénich skupin, které proti
nému zahajily otevieny boj a organisovaly proti nému
nescetné pikle. X tomuto taZeni proti ruské revoluei
se mezinarodni reakce snaZila zneuziti i naSe Ceské
osvobozenecké hnuti. Pod jejim vlivem doslo k bojo-
vému vystoupeni deskoslovengkych legii v Rusku —
k' bojlm, které tvori nejtragic¢téjsi udalost naseho
prvniho zahraniénfho odboje a které jsou v Gplném
rozporu s hluboce demokratickym duchem nageho
naroda. Dal&l vyvoj udélosti v Geském odboji, ros-
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touci bouflivy odpor ¢eskych lidi proti té tiloze, do niZ
byli postaveni, dokazuje znovu a jasné, Ze Cesky lid —
i kdyZ jej lze prechodné oklamati — neni mozno
nikdy trvale proméniti v bezduchy néstroj reakee. .
Toto poudeni o svém skutetné demokratickém cha-
rakteru di desky lid jist® i v budoucnosti kaZdému,
kdoZ by se pokousel postaviti jej proti v&ci lidského
pokroku.

Svétovs valka kondl splnénim staré feské tuzby:
organisovanim samostatného deskoslovenskeho statu.

* Ale situace, v niZz se Ceskoslovensko zrozuje, jest

velmi sloZitd. Samostatné Ceskoslovensko jest plo-
dem mnohaletého usili deského a slovenského na-
roda, jest vysledkem t&7Zkého néarodné osvoboze-
neckého boje, ktery zejména na sklonku svétové
valky pod vlivem ruské revoluce — dosahl svého

nejmocnéjsiho rozmachu; ale pii ustaveni Ceskoslo-

venska a pii jeho prvych krocich na mezindrodni
arénu uplatiiuje se také vliv zdpadnich mocnosti,
které po skondeni valky mély v Evropé hlavni slovo.
A tato skutednost uréuje také mezindrodni postaveni
Ceskoslovenska. Mezinarodni zékladna, ng, které je
Ceskoslovensko budovéno, nemé nic spoleéného se -
starou slovanskou koncepci Seské politiky. Ceské po-
litika, pokud je representovana éeskym méstanstvem,
hled4 a naléza novou koncepci narodni a statni poli-
tiky — obraci se na zapad. Ceskoslovensko buduje za-
kladnu své bezpeénosti na spojeneckych zévazcich se
zépadem, predeviim na smlouvé o vzdjemné pomoci
s Francil, kterdZto smlouva se stala osou deskoslo-
venské povéledné politiky. Ceskoslovensko hleda
oporu své existence, svého klidu a miru v aktivni
Gdasti ve »Spolednosti narodic, kterd v povaletnych
letech Cerpala svou autoritu z moci a sily vitézné
Dohody. A kromé toho je Ceskoslovensko iniciatorem
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»Malé dohody«, kterd se stala dlleZitou souéésti
sfrancouzského systému bezpelnostic.

A tak Gesky nérod, ktery pod praporem slovanské
vzajemnosti proZival dobu svého probuzeni, pro néhoZ
myslenka slovanské vza_]emnostl byla hlavni oporou
v dobach boji proti Gtlaku a za svobodu a pro jehoZ
osvobozeni bratrsky rusky narod pf"ispél tak vydat-
nou hiivnou, nastupuje v dobidch své samostatné
gtatni existence novou cestu, kterd v minulosti ces;;e
politiky nemé zadnych korent a tradic.

BOJ ZA OBRANU REPUBLIKY
A TRAGEDIE MNICHOVSKA

0Od doby, kdy byla ustavena Ceskoslovenska re-
publika, uplynulo teprve &tvrt stoleti. Ctvrt stoleti je
v déjindch nédroda kratks doba — a prece tato kratksa
doba stadi, aby dala poudeni pro nas i pro vsechny
budouci generace naSeho naroda. Za tohoto Ctvrt-
stoleti jsme dvacet let Zili samostatnym stétnim Zivo-
tem a po pét let Zije n4S narod v takovém utisku, jaky
nemé pifkladu v nagich dEJlﬁach tak bohatych utrpe-
nim. Tyto skutecnosti nuti nas k tomu, abychom se
hluboce zamyslili nad minulymi cestami ceské poli-
tiky — abychom se hluboce zamyslili nad tim, jakymi
cestami jiti dale, checeme-li pro budoucnost uSetfit
sviij nérod podobnych zkousek a podobnych muk,
jaké prodélava nyni.

Povaledny systém, o kterém se mnozi domnivali, Ze
nam zaruduje narodni a statni existenci a dokonce
snad své&ny mire, ukézal brzy svou vratkost, z niz

se rodily ustavidné krise. A nejhlubsi krise povaleé-
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ného systému prisla v tom okamZiku, kdy némecka
dobyvacnost znovu vystoupila na scénu evropské a
mezindrodni politiky a kdyZ piedstavitelem némec-
kého imperialismu se stal hitlerovsky faism, ktery
jako hlavni sila sv&tové kontrarevoluce nalézal oporu
u vSech skupin mezinarodni reakee.

A v té veliké krisi, v niz §lo o evropsky mir a o nasi
narodni a statni existenci, Gesky lid znovu prokazuje
silu svého vlastenectvi a silu svého demokratismu.
Nedba rid té&ch reakcioniiskych zbabélet a zradct,
ktefi ndm uZz ddvno pred Mnichovem hlisali, Ze se
musime »pfizplschovat a poqmzova,t« Vesky narod
ve své ohrommé vé&tsiné stoji pevné na posici obrany
své statni nezévislosti, na posici obrany demokracie.
A jako vzdycky v dobach té€Zkych zkousek, Cesky
narod hleda zastitu na vychodé, obraci se k bratr-
skému ruskému nérodu.

Roku 1935 Ceskoslovensko uzavird smlouvu o vza-
jemné pomoci se Sovétskym svazem. Pravda, plsob-
nost této smlouvy jest znadné oslabovana tim, Ze je
podminéna spojeneckou smlouvou s Francii. Ale prece
vyznam této smlouvy jest ohromny — jak pro.mezi-
nirodni politiku, tak i pro nasi ¢eskou politiku. Touto
smlouvou se nové formuje mezindrodni postaveni
Ceskoslovenska: Ceskoslovensko se stéva dileZitym
éinitelem v b031 za skolektivni beZpecnost<< ktera byla
posledm Sanci na zachranu evropského i svétového
miru. A spo;;enecka smlouva se Sovetskym svazem
m4, veliky vliv i na vnitropoliticky Zivot Ceskosloven-
ska: mysSlenka brinit republiku a demokracii ve
spolku s mocnym ruskym bratrem elektrisuje cely
narod a stmeluje vSechen Cesky lid v pevnou jednotu.
A tak pravé tyto pohnuté doby jasné ukézaly, jak
slovansk4d myslenka, vyjadfeni predevsim Iliskou

_ k ruskému narodu a naplnéni duchem pokreku a svo-
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body, je zZivouci v dusi deského lidu a je drahi jeho
srdci.

A pak prisla nejvétSi tragedie naSeho néroda:
v dobé nejvétsiho rozmachu nérodnich sil na négs do-
padl Gder mnichovsky. Reakéni kruhy na Zipadé roz-
bily skolektivni bezpeénost« a bez jakychkoli Skrl&pl;lh
obétovaly Ceskoslovensko svym kontrarevolrucmm
protisovétskym piklim. V nasf deskoslovenské poli-
tice nastala krise: v&tsina z téch, kdoZ do této doby
stali na stanovisku obrany republiky, kapitulovala —
a reakéni kruhy, mezi nimiz bylo mnocho pfims’{ch
agenti némeckého fadismu, se snaii}y th‘léiti tetq
skonjunktury« a z nérodniho nestésti téziti pro své
temné a protilidové cile. ;

Na&§ narod prozival v téchto dobach strasliva zkla-
méni. Zrazovali nis sta¥i spojenci, s jichZ pomoci bylo
poéitano; hroutila se celd »zdpadni koncepce«, kters
byla zakladnou Ceskoslovenské povaleéné politiky. Ale
prece dvé skutecnosti ozafovaly ty éerné mnichovské
dny. Predevsim, nezklamal né§ stateény lid; desky lid

nekapituloval — dne 22. za¥f 1938 se pozvedl v moe--

ném narodnim rozmachu, aby zmatil prvni kapitulaci
Hodzovy vlady a aby prosadil svou vali branit re-
publiky, a stejné odhodlanym duchem byl naplnén i ve
dnech Mnichova. A za druhé, nezklamal Sovétsky
svaz — rusky narod priavé v téchto dobich naseho
nejvétsiho narodniho poniZeni ndm dokézal svou vér-
nost, svou &estnost, svou lasku.

Tyto dvé skutecnosti daly deskému narodu ohrom-
nou moralni posilu pro ony zkousky, které po Mni-
chovu néasledovaly. A jak by bylo moZno z t&chto sku-
te¢nosti neferpati poudeni pro nadi budouei deskou
politiku 7!
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POD SLOVANSKYM PRAPOREM K SVOBODE
A KE STASTNE BUDOUCNOSTI :

Dnes, to citime vsichni, stoji na$ narod znovu na
historickém rozcesti. Bojujeme nejvétsi -zapas svyein
déjin — z&pas o narodni existenci, zipas o nirodni
svobodu, zédpas o lepsi a Stastnéj$i budoucnost na-
roda. A pred nasi ¢eskou politikou stoji zase osudova
otazka: jak se méame orientovati v nyn&ji sloZité
mezindrodni situaci, o koho se mame opfiti ve svém
osvobozeneckém boji, na jaké zdkladn& méme budo-
vat své budouci mezindrodni postaveni?

NaSe Ceskd politika musi vychézeti z dosavadnich
zkusenosti, které nas§ narod tak tdice platil. Mame
zkuSenosti z éry Palackého, ktery chtsl za jistiti Geské-
mu narodu klid a mir jakymsi blokem slovanskych
naroddt v Podunaji. Mame zkuSenosti z dob, které
nésledovaly po prvnf svitové vélee, kdy Ceskosloven-
sko hledalo zajisténi své stitni existence skoro vy-
luéné ve spolku se zépadnimi mocnostmi. A méame
trpké zkuSenosti z roku 1938, kdy se razem zhroutilo
vSechno to, na ¢em d&eskoslovenski politika po dvacet
let budovala. . '

NaSe Ceskd politika musi déle vychézeti z nyn&jsi
mezindrodnf situace, jak se ona vytvo¥ila b&hem této
svétové valky za svobodu. A tu na prvni pohled vidi-
me, jakou ohromnou a jakou slavnou tlohu hraji
v této valce slovansti narodové. Vichni slovansti na-
rodové stoji dnes jednotn& v mezinirodni fronté svo-
body, ktera obchvacug'e vSechny svobodymilovné na-
rody svéta — Anglicany, Ameridany, Francouze a
ostatni. Rusky narod a s nim spojeny narod ukrajin-
sky a bélorusky hrajl v této valce tu tilohu nejslav-
néjsi: cely svét dnes dozniva, %e rusky narod svym
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heroickym bojem, v némz se ukézala plné sila jeho
politické a ideové jednoty, vyrostSi z ruské revoluce,
zachrénil nejen sebe a Slovanstvo, ale zachranil
veskero lidstvo od hitlerovského barbarstvi; cely svét
dnes jasd nad slavnymi vitézstvimi ruskych zbrani,
které nesou vSem evropskym nérodiim svobodu;
a cely sveét dnes chape uslechtilé snahy ruského néa-
roda, ktery chce pomoci vSem hitlerismem potlace-
nym narodlim v jejich osvobozeneckém boji a déti
jim plnou volnost, aby se zafidily ve svobodné vlasti
- podle své vile. — Dvacet let samostatné statni exis-
tence posililo narodni uvédomeéni a nirodni energii
Cechty, Slovak, Poldkfi, Srbt, Charvati i Slovinen;
pfi tom budiZ p¥ipomenuto, Ze sila odporu téchto né-
rodil proti hitlerovské dobyvacénosti mohla byti jesté
mnchem vét&l, kdyby nebylo malichernych sport,
které v minulosti otravovaly vzijéemny pomér mezi
témito jednotlivymi narody.

A v krvavych bojich, které dnes vsichni slovansti
narodové vedou, slavi svoje vzk#iSeni velikd mys$lenka
slovanské vzajemmnosti. Neni v ni ani stopy ze starého
panslavismu, ktery je dnes stejné tak musejnim pred-
métem jako carsky triin, ddvno jiZz povaleny ruskym
lidem. Myslenka slovanské vzédjemnosti neni v roz-
poru se solidaritou s jinymi svobodymilovnymi né-
rody, neni v ni ani stin dobyvalnosti. Je vyrazem
tuzeb slovanskych narodd, které tolik jiz v minulosti
trpély od némeckého imperialismu, spoleéné hojovat
proti hitlerovskym barbartim za svoji existenci a svo-
bodu, spoleénymi silami jednou providy zamezit re-
cidivAm Gtoénosti némeckych dobyvatelskyeh po-
chopll a zajistit si vzdjemnou druzbou — a pFedevsim
pevnym pratelstvim s velikym .ruskym bratrem —
klidnou, Stastnou a neruSenou stitni existenci a ne-
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odvislost. Myslenka slovanské vzdjemnosti je hluboce
demokratickd, je hluboce humanistickd. Je takova,
jakou ji chtél miti Jan Kollar, kdyZ napsal: »Rek-
ne§-li Slovan, necht se ti ozve Clovék.«

Neni ani tieba vysvétlovati, co znamenajf tyto sku-
te¢nosti pro nas$ narod. Po celou dobu nasi novodobé
histerie byly to dvé mysSlenky, které vidy naplicvaly
dusdi i srdee naseho lidu: myslenka demokracie, svo-
body a pokroku — a myslenka slovanské vzijem-
nosti. Po fadu desetilet! rusky carism vraZel rozpor
mezi ob€ tyto myslenky — a to se neblaze pocifovalo
v celém naSem néarodnim Zivoté, to bylo hlavni pri-
¢inou mnoha tépani a kolisdni v na8f feské politice.
KdyZz pak rusky narod smetl carsky ttlak, uplatiio-
valy se zase jiné vlivy, vlivy mezindrodni i leské
reakece, které prekézZely sbliZenl mezi Ceskym a rus-
kym nirodem — a to musil cely nds narod zaplatit
velmi draze. — Dnes tyto rozpory a pirekazky patii
minulosti. MySlenka slovanské vzijemnosti, laska
k velikému ruskému néarodu, mysSlenks demokracie,
svobody a pokroku — to viechno se dnes slilo v jeden
proud a synthesa téchto ideji je zdkladem naseho Ces-
kého bojovného a bojujicitho viastenectvi.

To vidime jasné v celém vyvoji naseho: deského
osvobozeneckého boje, ktery je tak tizce spjat s bo-

‘jem ruského naroda, s Velikou vlasteneckou valkou

govétského lidu. Etapy nynéjsi svétové valky, které
Rud4 armada svymi vitézstvimi tvofila, jsou ve sku-
teCnosti také etapami naSeho narodniho osvobozenec-
kého zépasu. Vstup Rudé armédy do valky v dervnu
roku 1841 dal nasemu bojujicimu nirodu ohromnou
moralni silu a byl bezprostfedni pridinou toho nirod-
nfho pozdvizeni, které vyvrcholilo v srpnu a v za¥
roku 1941 v bouflivych stiavkach a demonstracich
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a k jeho# potladeni Hitler posild do Cech krvavého
Heydricha. Vit&zstvi Rudé armady u Moskvy v zime
roku 1941 dalo nafemu d&eskému narodu silu, aby
odolal naporu straglivého heydrichovského teroru,
aby se jesté odhodlangji pozvedl k odporu a ztrestal
jednoho z nejvétiich svych katanti — krvavého psa
Heydricha. Vitézstvi stalingradskému dékujeme za
to, ¥e se nacistim nepodatilo zlomiti odbojny duch
nadeho naroda ani tim bestidlnim vyhlazovacim ta-
¥enim, které proti Cechim' vedli po smrti Heydricha
a které se do nadf historie krvavé zapsalo tragedii
lidickou. A zprivy o slavnych vitdzstvich, kterych
Rudé armada dobyla roku 1943, se nesou celou Ces-
kou zemi jako predzvést rychle se bliZici svobody
a jako vyzva k rozhodnym a smélym &indm.

V{voj nafeho Ceského boje doma ve vlasti, na
tomto rozhodujicim naSem bojisti za svobodu, sam
ukazuje, jakou chee né§ lid miti dnes Ceskou politiku
a jakym smérem se dnes nesou jeho tuzby a jeho na-
d&je. A proto mezi deskymi politickymi Einiteli, kteid
chtéji vérnd slouZiti svému lidu a narodu, nemuiize
dnes byti sporu o naii ndrodni koncepci, nemuZe dnes
byti sporu o nafi narodnf cesté. Délame dnes politiku
viendrodniho boje proti hitlerovskému ttlaku, boje
za narodni existenci a za Geskou svobodu. Dé&lame
politiku pFatelstvi se viemi narody, které spolecné
s nami bojuji proti hitlerovskému Némecku a které
térké4 zkuSenost presvédéila o tom, jaky vyznam ma
existence silného a neodvislého Ceskoslovenska pro
jejich mir a klid; mame jisté zdjem na tom, aby to
spoledenstvi, které se vytvofilo ve valce proti hitle-
rovské tyranii, bylo pevné a trvalé. Ale chranice pta-

telstvi se viemi svymi spojenci a se vSemi svobody-

milovnymi narody svéta, vime a nezapomeneme, Ze
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rusky slovansky narod stal nédm vérné& po boku v do-
bach naSeho nejvétiiho nérodniho poniZeni. Vime
a nezapomeneme, Ze je to rusks slovanski krev, kte-
rou je vykupovana naSe Seskd ndrodni svobeda, a Ze
rusky nérod ucinil vSechno, skutefné vSechno, . aby
muka a strédani naSeho lidu byla co nejvice zkra-
cena. A ze vSech t&%kych zkuSenosti minulosti vime,
Ze jediné nejpevnéjsi a nejuzsi svazky s bratrskym
ruskym nérodem jsou garancii proti moZnym reci-
divam némecké dobyvacénosti, jsou pevnou oporou
a zékladnou na8l nérodni a stitni neodvislosti.
A proto nafe Ceské politika dnes i v budoucnosti ne-
muZe byti jinou neZ politikou slovenskou.

Na tomto zékladé vedeme nyni svij narodné osvo-
bozenecky boj, ferpajice p¥i tom moridlni silu z he-

~ roického boje ruského niroda i z boje ostatnich slo-

vanskych narodd. Na tomto zakladé chceme resiti
svilj pomér k ostatnim narodim — i k polskému na-
rodu, jsouce presvéddeni o tom, Ze vitézné polskéd de-
mokracie, kterd po této valce bude jisté predstavo-
vati a ‘vésti Polsko, pljde stejnou cestou s némi,
pijde cestou slovanskou, plijde cestou nejvielejsiho
prratelstvi s ndmi i s Rusy. Na tomto zdkladé budeme
budovati svoji narodni a stétni bezpelnost, aby bu-
douci generace naSeho naroda zily v klidu, miru a ve
svobodé.

MrutiZeme ¥Fici, Ze se vracime k tém idedlim, kterymi
bylo naplnéno nafe narodni probuzeni a které po ce-
lou dobu nasi novodobé historie prolinaly cely nas na-
rodni Zivot. Navazujeme na dédictvi nasich buditeld
— ozivujeme slovanské tradice, které v nasfem né-
rodé zakotvily tak hluboko, Ze se staly soudasti des-
kého vlastenectvi. Demokratické sourudenstvi slo-
vanskych narodd, opirajici se o »ruské dubisko« a za-
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jistujici svobodu naseho néroda, které bylo pro naéie
buditele marnym snem, stava se ted slavnou skuteé-
nosti. A fato skuteCnost se staniZ pilifem nasi Ceské
- politiky dnes i v budoucnosti. Vsechny nase minulf’f
zkusenosti 1 bourlivé udalosti, které proZivime nyni,
dokazuji, Ze je to pevny, zulovy pilif, na kterém po
prejiti vichfice hnévu miZeme zbudovati $tastny Zi-
vot pro sebe i pro své potomky.
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