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1. 

VEREJNE lVliNENI A URADY NEDUVERUJf 
piSMOZNALCUM. 

"Dej mi dva radky nejakeho pisma a dam 
pisatele povesit." Richelieu. 

" ..... kdyz byli povolani znalci, aby podali dobrozdani 
o pravosti ci nepravosti sporne listiny, jejich nazory se roz­
chazely, jak tomu vzdy byva ..... " 

Toto jest citat z holandskeho casopisu z brezna 1933. Ale 
podobne vyroky nalezneme temer ve vsech novinach ktere­
hokoli dHu sveta, jakmile jde 0 nejake civilni nebo trestni 
flzeni, pH nemz sporne listiny tvofl soucast prukazneho 
materialu. 

Toto ironicke stanovisko vuci soudnim pismozna1cum 
neni typicke pouze pro nasi dobu. J deme-li v dejinach zpet 
o 100, 400 neb 1000 let, shledame, ze tytez namitky, ktere 

1"'1'14'''''1'1.,,)'' proti dobrozdanl pismozna1cu dnes, byly cineny 
v kteremkoli obdobl dejinneho vyvoje zapadni civilisace. 

Zde jest citat z pojednani uverejneneho r. 1704 vynikaji­
elm francouzskym odbornikem v oboru civilnlho prava; 
tento spis byl r. 1744 prelozen do anglictiny.l 

"J ak casto se ruznili tito predstiraci odbornych schopno­
sti ve svych dobrozdanich? Jak protichudne jsou jejich na­
zory; nektefi tvrdl, ze urcite pismo je original, jinl opet, ze 

napodobeninou originalu; nekteH jsou toho nazoru, ze 
pismo jest puvodni, jini opet, ze bylo padelano. Jest zapo-

1 A Dissertation Shewing the Invalidity of all Proof by Simili­
tude of Hands in Criminal Cases (Pojednanl ukazujici neplatnost 
jakehokoli diikazu na zaklade podobnosti plsma v trestnich pfipa­
dech), Londyn 1744. 
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Z LO C I N V PIS M It 

deb! 

zaklade 

a 

vznik pa­
dukaz na 

Neni pochyby 0 tom, ze tento kritik a vsichni 
ktefl v dvou stoleti 

urciteho 
Az do 

a 
keho dobrozdani soudnim rlzeni tretim a 

cisar rozhodl takto: 
"Zkoumali 

na zaklade 

8 

dukazu 

CISAR JUSTINIAN 0 PISMOZNALCICH 

zakonodarci nahledli absurdnost 
pouze na zaklade srovnani 
nebot: fales pouze 

svedky mnohych takovych podvodu; 
by 1, 0 ilemz se doslech-

Ii z Armenie: Pravost soudu byla 
rana obzalovanym a soud nafldil dukaz na zaklade podob­

znalci nemohli nalezti zadne po­
smlouvu za 

pravdu; ktere vsichni znalci 
bylo shledano pravym vsemi svedky, 

listinu podepsali." 
ze dukaz na zaklade podobnosti pisma jest 

velmi nebot: jest neurCita a pro-
clovek a vekem 

se plsmem 
cloveka mladeho a traslavym pismem starce; take unava ma 
podobny vliv. Ale co dim? Stacl zmeniti pero neb inkoust 

dokonce nabude odlisneho vzhledu; 
neni mozno vypocltati u~prhn"t7 
pripustime-li'takovyto H" .... ...,',_ 

2akonodarce a nas atd .... " 2 

ktere se naskytnou, 
ktere 

Nevidim rozdHu mezi nazorem clsare 
niana v roce 529 a mezi vyse mlnenlm holand-
skeho Post" z brezna 1933. 

2 Quoniam igitur in his temporibus innumeras invenimus falsi­
tatis in judiciis multis quorum fuimus auditores; & quoddam in 
opinabile ex Armenia nobis exortum est: Oblato namque commue­
tationis documento & litteris dissimilibus judicaris, quoniam postea 
inventi sunt ii qui de documento testati sunt suscriptionem subden­
tes, & eam recognoscentes, fidem sus cepit documentum: & quoddam 
hinc inopilabile occurrit, eo quod litterae quidem sine fide visae 
sunt, licet examinata responsa verorum testium con­
cordaverunt, & hoc per fidem testium quae videtur quodammodo 
esse cauta. Videmus tamen naturam ejus crebro egentem rei exami­
natione; quando litterarum dissimilitudinem saepe quidem tempus 
facit. Non enim ita quis scribit juvinis & robustus, ac Senex & forte 
tremens; saepe autem & languor & hoc facit. Et quidem hoc dicimus 
quando calami & atramenti immutatio similitudinis per omnia aufert 
puritatem; & nec invenimus de reliquo dicere quanta natura gene­
rans innovat & legislatoribus nobis praebet causas, etc.", 



ZLOCIN v PISME 

J est to proto, ze schopnost a obezrelost plsmoznalcu. se 
behem 1400 let nezlepsila a ze uboze selhou, jakmile jsou 
vystaveni pHsnemu testu? 

Nedavne zkusenosti z cetnych civilnich i trestnich prl-
celeho sveta zdaji se tomu nasvedcovati. Behem neko­

lika malo poslednich let bylo verejne mineni vzruseno cet­
nymi pripady, v nichz obhajce prohlasoval dopis na rozlou­
cenou, nalezeny vedle mrtve zeny, za hlavni dukaz sebe­
vrazdy, kdezto statni navladni on opiral obzalobu z vrazdy, 
jsa presvedcen, ze dopis na rozloucenou nalezeny vedle za­
vrazdene byl padelkem, a ze padelatel spachal vrazdu. 
Z techto cetnych pripadu jeden se odehral v New Yorku, 
druhy ve Vidni. V zadnem prlpade nepodali plsmoznalci 
shodnych dobrozdanL 

V jinem pripade, jenz se odehral v Haagu, mel sporny 
dokument byti dukazem bud' vrazdy nebo zabiti; avsak take 
zde znalcu bylo pro pravost kdezto ctyri jini 
s urcitostl prohlasovali, ze jde 0 padelek (vyobr. 19). 

V Parizi vedlo se pri neciavne c a use c e 1 e b r e dva­
nacti pismoznalcum jeste hure. Prisuzovali urCite 
osobe, jez na zaklade jinych padnych dukazu, anebo alespon 
takovych, soud povazoval za dostatecne, nemela 
na dotycnem padelku viny. 

V BerHne nemene nez 14 znalcu, mezi nimi nekteri zvuc­
neho jmena, nemohlo se shodnouti v nazoru, ktera cast po­
tvrzenky na velky obnos penez byla psana dHve a kteni byla 
pripsana pozdeji. znacne to text, 
psana obzalovanym, jenz toho nepopiral, podpis pak byl 
nesporne psan zalobcem. Ale tento tvrdil, ze svuj podpis 
napsal na Cisty papir a ze zalovany ho pripsanim podvod­
neho textu zloCinne zneuzil (vyobrazeni 17). 

Mohli bychom citovati podobne pripady na tucty. Ale 
ackoli jsou pro znalce malo Iichotive, jedna okolnost svedcl 
v jejich prospech: v zadnem z nich nemuzeme pochybovati 
o tom, ze znalci jednali bona fide. Jest sice pravda, ze se ve 
svych nalezech ruzni; nekteri z nich svemu oboru zrejme 
nerozumeji; ale tolik mozno 0 nich rici, ze alespon mini, co 
rikaji, kdezto pred sto lety bylo mozno predpokladati temer 
s naprostou jistotou, ze "znalci" nemlnili, co tvrdili, ze ve­
dome Ihali, a ze casto byli sami padelateli a placenymi pod-

10. 

HISTORICKE PADELKY 

vodniky v trvalych sluzbach onech smutne proslulych cer­
nych kabinetu, 0 nichz nam dejiny vypraveji tak hrozne 
podrobnosti. 

J ejich ukolem bylo, jak sami doznali, aby bud'to padelky 
sami zhotovili ci pred soudem dosvedcili, ze tyto padelky 
jsou prave, anebo aby svym druhum, kteri slouzili temuz 
panovi, opatfili pisemny material, jehoz bylo zapotfebi 
k odsouzeni urcite osoby. 

Kardinal Richelieu Hkal: "Dej mi dye radky nejakeho 
pisma a dam pisatele povesit!" 

Cecil a Walshingham, ministri anglicke kralovny Alzbe­
ty, pouzivali padeIku k odsouzeni podezrelych spiklencu. 
Maitland z Lethingtonu, tajemnlk Marie Stuartovny, se 
priznal, ze velmi casto jeji pismo napodobil. J eji pisemne 
svoleni, provdati se za Bothwella, jest padeIkem pochaze­
jidm z pera Lethingtonova, jak tento skutecne dozna1.3 

Kralovna Alzbeta v rozhovoru se spanelskym vyslancem 
se zminila, ze vi 0 Lethingtonovych padeldch a ze mu hodla 
poradne zatopit. Kdyz byla jeste velmi mladou, ale chytrou 

osud koHsal mezi popravistem a korunou, vy­
plnovala nepopsane casH svych dopisu krizujidmi se cara­
mi a malymi krizky (jez znamenaji polibky v milostnych 
dopisech), aby znemoznila falesne dodatky ke svym do­
pisum. 

Kdyz lord Gordon byl uveznen, Moray poslal jmenem 
Marie Stuartovny padelany rozkaz, aby byl popraven, ale 
velitel hradu odmitl ho uposlechnouti. 

Take kralovna Alzbeta, kdyz byla za vlady Marie Tudor­
ske ve vezeni, jenom. nahodou unikla popraveni podobnym 
zpusobem. 

Kdyz Lethington, upadnuv v Morayovu nemilost, byl 
uveznen a mel byti pop raven, Kirkcaldy padeIal propoustecl 
rozkaz a Lethington tak unikl. 

Tohle jest pouze nekolik pHkladu z dejin Anglie, jez jsou 
velmi nevinne u srovnani s temi, s nimiz se setkavame v de­
jinach Francie, zejmena v dobe kardinala Richelieua. Take 
v pozdejsich dobach, na priklad take behem Dreyfusova 
procesu, pusobil pri ruznych prilezitostech nejaky cerny 

2 George Turner: "Mary Stuart." Forgotten Forgeries (Zapo­
menute padelky). Londyn, 1933. 

11 



ZLOCIN v PISME 

nosti se odvolati, ac 
ani ukazany. 

Ackoli dnes podobne zjevy jsou nemozne a ackoli nase 
zakony padelatelu zda se mnohdy, ze 
mlnenl nepovazuje dobrozdanl modernich za 
verohodnejsl nezli onech zlocincu, kteH v minu-

dobach predstirali odborne znalosti. A 
mIn en I, tak i uredni organy 

znalectvi prave tak skepticke jako vuci 
i 0 nich 

ze 
tak 

ale take dnes mozno 

sporu, 
staviti sta soudnlch 
dobrozdanl znalcu. 

Co nam 

to 

Mame se Hditi starou zasadou, v uZlvanl po ne-
kolik stoleti a davala nr,eGltlO!:;t mensimu z obou 

dukaz na zaklade 
ale nri"""",:,+":I" 

12 

CIVILNi A TRESTNI PRAvO 

na svedectvi tH neb nejmene dvou svedku" (Deut. 17. 6.); 
znamenalo tohoto boziho zakona, ze v 

listina 
musila 

nuta. 

trestniho Cl nepravost 
dokazana toliko 

pHtomni, 
okolnostl vets ina takovychto 

bez dalsiho jednani zamit-

Tento stay veci nemohl vsak trv~ti vecne. A zda se mi 
ze povolani pismoznalecke prezilo ony doby 

ze duchovni otcove se ze by dusledne 
teto zasady jim znemoznilo soudni stihani 

cizolozstvl. 
argument v tom, ze existuji 

jsou pochopitelne malokdy pachany v pHtomnosti svedku; 
tudiz mohU usvedceni toUko na za-

by totez pro cizolozniky. 
cizoloznik vet­

clovek nespravedlive od-

Neche tomu vsak argument jest 
nasemu zpusobu nezli pojem 

boziho. Tento !:Ir.nr11· ...... "" ..... + zni takto: bud'to nema dukaz 

13 



Z L 0 C I N V pis lVI It' 

vzdy nejakeho znalce, jenz bude svedciti v jeho prospech 
a nes~uhlasem se s~yvm schopnym a zkusenym kolegou 
vzbudl ony pochyby, Jez podle stare a osvedcene zasady jsou 

ve 
spravedlivejsl, ci daleko mene nespravedlive 
vinnlka, nezli odsoudi ti nevinneho." 4 ' 

Ze vse:h prob.lemu tykajldch se soudnlho plsmoznalectvi 
tento zda se ml nejdulezitejsim. Ackoli pochopitelne ne­
~ohu ... sve tvrze~l "opHti 0 urcita statisticka data, soudim, 
ze :na~ ~ostatecne. duvody k nazoru, ze ze vsech pHpadu, 
v nlchz plsmoznalcl se v poslednlch v" h 
d b d"" h e svyc 
~'v~oz a~l~. rozchazeli, tento duvod byl v 80 procentech 

pnclnou ]e]lch nejednotnosti a tudiz take skeptickeho na­
zirani verejnosti i soudnlch uradu na tuto zdanlivou ne­
spolehlivost pismoznalcu. 

Ale kterak muze soudce rozlisovati mezi schopnym a ne­
schopnym znalcem? 

V nasledujid kapitole pokuslme se nalezti odpoved' na 
tuto

o 
otaz~u, a to na pHklade jednoho z nejproslulejslch pH­

padu nove v doby, kdy stara skola pismoznalcu se po prve 
utkala se skolou novou, nova orientace v pismozna­
lectvi si vymahala vstup do francouzskych soudnich sini a 

temne moei se v zapase pra:de 
- v afere Dreyfusove. 

4 Satius est impunitum r~1inqui facinus nocenti, quam innocentem 
damnare. L. 5. ff. de Paemt. 
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II. 

PROCES DREYFUSUV. 

Prosluly proces Alfreda Dreyfusa, kapitana francouz­
skeho generalnlho stabu, patH k nejpozoruhodnejsim pro­
cesum dejin. Proces tento byl take nejvyznamnejsl zkous­
kou soudniho plsmoznalectvi sve doby. Po radu let byla 
nan soustredena pozornost celeho sveta, a to nejen z du­
vodu politickych, nybrz i mravnich, nebof proces tento 
sky tal vitanou pHlezitost k boji proti metodam "cerneho 
kabinetu", proti rasove nenavisti a proti nespravedlnosti 

se plastikem vlastenectvl. Temer po dvanact let byla 
vnitrni politika francouzske republiky ovladana onemi po­
divnymi a neocekavanymi udalostmi, jez predchazely a pro­

cetne vzrusujid procesy, konane v h~tech 1894 az 
zcasti verejne, zcasti s vyloucenim verejnosti, a souvi­

sid s pHpadem nevinne odsouzeneho kapitana Dreyfusa. 
tohoto rozruchu byl omyl vysokych francouz­

vojenskych uradu, jez obvinily Dreyfusa, jenz byl 
nahodou zidovskeho puvodu, ze spionaze ve prospech Ne­
mecka. 

Dreyfus byl obvinen, ze dodal vojenskemu attache ne­
meckeho vyslanectvi v PaHzi nekolik dokumentu obsahu­
jidch dulezite informace. Od sameho pocatku byla tu rada 
okolnosti, jez by byly pred nezaujatym soudcem Dreyfusa 
z tohoto hrozneho podezreni ocistily. Okolnosti tyto byly 
francouzskym uradum predvedeny s velikym durazem, ale 
veskere usiH Dreyfusovych obhajcu bylo marne. 

Od okamziku, kdy Dreyfus byl dan do vazby, vysetrujid 
urady nedbaly ani dukazu uvadenych obhajobou, ani ujist!o­
vani Dreyfusova, ze je nevinen. Behem projednavani pH­
padu byly rozvireny hladiny verejneho minen! netusenou 

15 



ZLOCIN v pislME 

1. tak jak byl0 po prve uvefejneno v Le Matin. 

16 

DREYFUS 

merou a spor pro a Dreyfusovi se vystupnoval ve sku-
tecnou "svatou valku" za narodnl symboly a 

a zkomoleny, lidsky rozum 
zastl a predsudkum popustena uzda. Veriti 

''''':'TT+'u",nu''' nevinnost bylo v one dobe urazkou francouz-
v vinu znamkou vlaste-

poaoon.e jako u nas v dobach boje 0 Hankovy ruko-
o pravosti, 

vyslo najevo, ze dokumenty, na zaklade kte-
obvinen a odsouzen, padelany cle-

nem francouzske vyzvedne sluzby, vyskytly se 
prohlasily padelatele za narodnlho hrdinu a oprav­

doveho vlastence. 
politicke, vojenske, pravnl a rasove strance tohoto 

se debatovalo v novinach celeho sveta, v 
snemovnach a vice nez stu knihach uverejnenych v cele 
fade '''''''''::1'1.>"'' 

N as zde toliko zkoumanl 
zv. otazka jeho pravosti byla osou 

o s'pravedlnost, jehoz byla Evropa behem 
stoletl svedkem. 

posledniho 

Zde udalosti tohoto pripadu. V pro­
odsouzen pro velezradu, 

19. zari 1899 z 
13. cervence 1906 rehabilitovan a opetne dosazen 

hodnosti a 0 nekolik tydnu 
cestne 

Emile Zola v lednu 1898 zahajil obhajobu 
, byl prohlasen ne1pntelem 

4. cervna 1908 byl vsak pohfben se statnlmi pocta-
pnen~~sen do Pantheonu. 

zatcenl az do konecneho 
fada listin zatem-

ale hlavnim prukaznym dokumentem behem 
let byl dvoustrankovy dopis psany na pruhled-

t. zv. jehoz cast zde relJf(>dtlk()-
v teze v jake byl po 

~'.'''''''A''''', 10. listopadu 1896. 
pohled bude se ctenari zdati, ze nejasnost tohoto 
byla zavinena nedbalosti sazece neb tiskare. 

17 
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ZLOtIN v PiSME 
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BORDEREAU 
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2 b. Pokracovanf bordereau bezprosvitajidho pisma stranky druhe. 
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2. 
3. 
4. 10 une note sur Ie 
5. du 120 

6. cette 1 troupes de couverture 
7. 2° une note sur es 

8. 
seront m()UllJ ..... « .. J, ..... ~ •• ~ 

9. Ie nouveau 
10. 3° une note sur une 

11. tOI'm,l'tl{)lll:l de L ........ "' ...... ~. 

d 
mars 

e ,t 
document est extrememen 

_~.",n'r ... r et ne 
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17. 
18. 
19. 
20. 
21. 

PRVNI SKUPINA PISMOZNALCO 

l'avoir a ma disposition que tres peu 
de jours. Le ministere de Ia guerre 
en un nombre fixe dans 
les corps et ces eorps en sont re~)p(ms,alJ!es 
Chc:lqt:Le offider detenteur doH 

22. remettre la sienne apres les manreuvres. 
23. Si done vous voulez y prendre ce 
24. que vous interesse et Ie tenir 
25. a rna disposition apres, je Ie 
26. A moins que vous ne 
27. vouliez que je Ie fasse copier 
28. in extenso et ne vous en adresse 
29. la 
30. je vais partir en manreuvres. 

Tento dopis, roztrhany na kousky, dodan sluhou al-
saskeho puvodu, to nemeckeho vy-

odd€Heni pro vyzvednou sluzbu v ministerstvu 
Zde kousky a tento dokument byl 

"znalcurn". z teehto odborniku 
nepodaval pred tim dobrozdani v oboru pismoznaIeetvi, 

z nieh nenapsal 0 tomto predmete 
o nem neprednasel. Nektefi z nich "' ..... :1'"' ........... . 

po nemeli ani tohoto ~ __ ., ___ . __ _ 
techto znalcu jsou: 
Teyssonieres. 

Gobert urednikem 
znalcem padelku bankovek. 
si vedom sve vedeeke 
lectvl a forrnuloval 
trne. Ackoli 

urady vsak s timto 
nebyly a bez zretele k tornuto 
fus zatcen, ackoli v te dobe po ~UCf! 
dobrozdani, obvineneho zatezoval0. 
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Z LO C I N V P 1 S M E 

2. Po Gobertovi na radu Bertillon, Chef de Service 
d'Identite Judiciaire u syn mezina-
rodne prosluleho zna1ce v oboru Take Ber-
tillon nemel ponetl 0 pfsmoznalectvl a neve del si zprvu 
rady, ale svou odbornou nezpusobilost. Misto 
toho vynalezl slozitou, "grafometrickou" metodu 
a tvrdil, ze s to zjistiti s matematickou presnostl, je-li 
urcite autenticke ci padelane. Teprve 0 tri roky 
pozdeji dokazali tri badatele z Institut de France, ze Ber­
tiUon neznal nejzakladnejsich principu zakona pravdepo­
dobnosti, na nemz jeho "matematicky dukaz" byl zalozen. 

V hlavnich Bertillon k tomuto zaveru: 
Bordereau se skhlda ze dvou druhu plsma; nektere 

casti byly psany nenucenym, pfirozenym plsmem, casti 
slova obratne kOPlrovana z listin archivu francouz-

skeho ministerstva proto psana na prtlhlednem pa-
pHe). 

Tento zaver 
formulovati 

tak neuvefitelny, ze pokl.idam za nutne 
ucinil 

Bertil-
nn,p,. ..... ·ul1·"" vysky-

si 
mi a ukazal, 
hoto ramce vtesnati 

za to-
hoto tvrzenf prezkoumati, ackoli byl0 byvalo velmi jed-
nouu!;;nl:::. dati tate slova fotograficky zvetsiti a 
ne papir. Vyobr. 3. 
tento pokus Vybral pro tuto ilustraci dve 
mnohoslabicna slova, totiz "arti11erie" vyskytujlcl se jednak 
v 11., jednak ve 14. radce bordereau, a "manceuvres" v radce 
22. a 30. 
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3. Dve opetovne se vyskytujid slova bordereau v ctyfnasobnem 
zvetsenl promltnuta na milimetrovy paplr. 
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Nase fotografie jsou ctyrnasobne zvetseniny, mlllIlnel:rovy 
papir obsahuje ctverecky dvoumilimetrove, takze nas dukaz 

desetkrat X 2) nezli v Bertillo-
nove. Kdyby tato slova se opravdu kryla, Bertillon 
mel pravdu, tvrde, ze obe slova byla !,..,..,n'.·,..,":r~...""" 

a domnenka, ze touto predlohou 
listiny ministerstva valky, by la byvala velmi pravdepo­
dobna. Ale jeho hypotesa se okamzite zhrouti, sotvaze po­
hledneme na nase vyobrazenl, jez jasne ukazuje, ze tato dve 
slova jsou siee podobna, ale rozhodne ne totozna. 

Kdyz mu polozena otazka, zdali by nebylo 
jednodussl, padelatel eely dopis 

si Bertillon 
ze z d'abelske 

vosti zradee radeji si ukol komplikoval, nezli 
drzel jez by byla vedla snadneji a k 
ehu. A touto svou rafinovanosti byl oklamal kde 

arci tak ehytreho cloveka, 
byly vice nez 

fusa z ale slozita 
nebyla dosti jasna. 

ehteli vedeti 
prleal110~:;t ................. "". muze-li si snadno cestu zkratit. 

Bertillon se 
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3. Pelletier bordereau s deseti ukazkami 
rukopisu, jez mu byly minister-

stvem vcUky. 
Nektere z teehto ukazek za normalnich okol-

nektere ve stoje, kdyz 
"' ........ , .... ...,' ... , musH v pIne uniforme a se savli po 

noaens;atl . __ ,, __ .. _~ listinu. 
ale odlisne 

pr1es'ireclce:ni. ze Dreyfus borde­
dobrozdanl Bertillo-

novu ze zduraznoval zbeznost a nenucenost pisma 
v bordereau. 

urady nevzaly na jeho dobrozdani zretele. Ge-
neral Mercier mu aby se poradil s Bertillonem, ale 
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Pelletier odmitl s oduvodnenlm, ze se nemuze raditi s ko­
legou-znalcem, ktery jiz dospel k definitivnlmu zaveru a 
jenz krome toho znalcem plsma nikdy 

4. Charavay, sberatel starozitnosti a vzacnych rukopisu, 
toho nazoru, ze pismo bordereau umyslne zmeneno, 

ze cetne nepodobnosti jsou podmineny timto umyslnym 
pretvarenim pisma a ze zbyvajlci podobnosti usvedcuji 
z pachatelstvi Dreyfusa. Charavay uposlechl Mercierova 
pokynu, aby se poradil s Bertillonem, a pHzpusobil sve do­
brozdani vyvodum BertillonovYm. 

5. Teyssonnieres, rytec, rovnez ochotne vyhledal Bertil­
lona, pHjal jeho duvody, doplnil je nekolika vlastnimi pozo~ 
rovanimi tykajlcimi se tvaru pismen, pro nez mel nasledkem 
sveho povolani lepsipostreh. Jeho postrehy byly tak du­
kladne, ze z vice nez dvaceti ukazek Dreyfusova pisma vy­
bral jednotliva pismena, jez se v celem tomto materialu vy­
skytovala toUko j ednou, a ukazoval, ze podohny tvar tehoz 
plsmene se vyskytuje -- tez pouze jednou - v bordereau. 
Timto zpusobem Teyssonnieres zduraznil jeden tvar po­
dobny a prehledl sto tvaru nepodobnych, povazuje za svou 
povinnost, podati takove dobrozdanl, jake od neho bylo oce­
kavano. 0 sedm let pozdeji byl tento "znalec" usvedcen 
z krivopriseznictvi a jeho jmeno bylo v listine znalcu skrt­
nuto. 

Vidime tudiz, ze z prvnich peti zna1cu, kteri byli vybrani 
francouzskym ministerstvem valky, dva byli doopravdy 
znalci plsma, majice takove odborne znalosti, bylo tehda 
mozno ocekavat, jeden ze tH diletantu nebyl zcela normalni, 

byl podvodnik, a Charavay dal se ov livniti Bertillo­
nem, povazoval za vetsiho odbornika a jenz mu byl 
krome toho doporucen general em Mercierem. U slysime 
pozdeji, ze Charavay nekolik let pote svuj omyl doznal. 

Na zaklade techto dobrozdani Dreyfus ve svem 
prvnim procese odsouzen. 

o tH roky pozdeji predlozil bratr odsouzeneho, Mathieu 
Dreyfus, reprodukci bordereau, jez byla uverejnena v 
Matin", 12 zna1cum pisma sesti ruznych zemi, kteri se tesili 
dobre povesti. Jmena vetsiny z nich jsou dnes jiz zapome-
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nuta, avsak dva hrali vyznacnou ulohu v dejinach nasi vedy: 
W. Preyer, znamy nemecky fysiolog anglickeho a 

nejvyznacnejsi auto rita v oboru psycholo­
gie pisma ve Francii a autor cetnych del, v nichz jsou vylo­

empiricke grafologie. 
Krome techto dvou byli to: J. Bridier (Francie); 

de Rougemont, P. Moriaud (Svycarsko); de Marneffe (Bel­
gie); de Gray Birch, T. H. Gurrin, M. J. Holt Schooling 
(Anglie); Carvalho, Ames (Spojene staty). 

Zadnemu z techto 12 znalcu nebylo znamo, ze reprodukce 
v Matin", jez jim byla predlozena ke zkoumani, nebyla 
zhotovena na zaklade fotografie bordereau, nybrz na zaklade 

zhotovene Teysonnieresem, jednim z prvnich znal­
cu. Krome toho nebylo jim znamo, ze bordereau bylo pu­
vodne roztrhano a pote slepeno tak, ze vetsina trhlin nebyla 
reprodukovana. N eni proto divu, ze tito znalci nedovedli si 
vysvetliti zadrhovani a nerytmicnost pohybu v nekterych 
castech tohoto pi sma. Kdyby byli vedeli, ze rukopis byl roz­
trhan a pak slepen, byli by si snadno vysvetlili, proc rytmus 
psadho se zdal na nekterych mistech porusen. 

Dale necht: si ctenar uvedomi, ze v tomto obdobi procesu 
jmeno skutecneho pisatele bordereau nebylo jeste znamo, 
ze toliko Dreyfus byl podezHvan, a ze ani prvni ani druhe 
skupine zna1cu nebyl predlozen rukopis Esterhazyho, jenz 
byl skutecnym vinnlkem. 

V zhledem k temto obtiZim a nedokonalostem predlozene­
ho materialu zajiste pozoruhodne, ze vsech techto dva­
nact zna1cu poprelo totoznost pisma Dreyfusova s pismem 
bordereau. Nektefi z nich prohlasili pismo v bordereau za 
podezrele, ponevadz vykazovalo lomene a trhane tahy. Z vy­
hradne teoretickeho stanoviska bylo jejich dobrozdani 
lepsi, nez!i posudky onech, kteH teto vyhrady neuCinili, 
protoze zkoumany dokument byl pouhou ryteckou repro­
dukd, jez nemohla byti zhotovenaplynulymi, 

Teprve nekolik mesicu na to padlo po podezreni na 
Esterhazyho. Po faksimilebordereau, uverejnenem v "Le 

" J. Crepieux-J amin; L'E.xpertise enEcri ture et les Le!;ons de 
l'Affaire Dreyfus,L'Annee Psyehologique, pUbliee par A. Binet, 
XII!., 1907. Paris. 
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Matin", byla tak velka poptavka, ze opetovne otisko­
vano. Mezi 5tatisld osob, ktere 5i reprodukce bordereau 
vsimly, banker, dostaval Ester­
hazyho. Tento banker, jenz mel dobrou pamet pro ruko­

klientu, poznal v bordereau pismo 
pohled, a on to byl, jenz lIvedl Mathieu Dreyfusa 

na stopu skutecneho vinnlka. 
Mathieu, bratr odsouzeneho, nebyl vsak prvni, kdo tuto 

stopu sledoval. Aniz Mathieu 0 tom vedel, odehravaly se 
meziHm v uradovnach francouzske vyzvedne sluzby za uza­
vrenymi dvermi podivne veci. Plukovnik Picquart, by1 
po Dreyfusove odsouzeni jmenovan prednostou vyzvedne 

obdrzel od jednoho ze svych tajnych agentu na 
roztrhany telegram, t. zv. (dopisy neb 

Hstky, posilane expresni pneumatickou postou, byly psany 
na modrych formularIch), z nehoz vysvitalo, ze Esterhazy 
mel intimni styky s nemeckym vojenskym von 
Schwarzkoppenem. 

To vsak vse. Picquart varovan take 
agentem, jenz mel 0 poctivosti Esterhazyho. Pic-

si opatril nekolik Esterhazyovych rukopisu a byl na 
pohled prekvapen jeho pisma s pismem 

bordereau. Osobne nemel 0 totoznosti obou nej-
mensich pochyb. Ale odbornikem, zalezelo 
mu na tom, jeho nazor Bertillonem drive, 
nezli v te zaleZitosti podnikne rozhodne kroky. 

Bertillona. Sotvaze shledl z do-
prohlasil, ze to jest 

Bertillon po-
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nemohl obdrzeti silnejsiho dukazu spravnosti 
sveho usudku. Tato "napodobenina" byla zadost, kterou 

Esterhazy adresoval ministru valky. 
tate fakta .... r,""rl'~+"'up·nf.l'l1"'I a 

hlasil, ze jest presvedcen 0 Dreyfusove n~evine. 
na zustane-H tento zid na Dablove ostrove? 

... zalezitost tate nesml znovu rozvHena ... nikdo se 
o tom niceho budete-li mlceti ... "6 

vedel, co jeho povinnostL "Nevim jeste, co 
u. ............ J. ... , ale tohoto tajemstvl s sebou do hrobu nevezmu." 

Ale vojenske urady nehodlaly mu dati aby 
zalezi tost znovu rozvlril, a presadily do Tunisu. Pic-

odtud zajezd do ParIze a sdelil sve tajemstvl 
advokatovi. Tento opet sdelil toto tajemstvf 

Scheuer-Kestnerovi, ctihodnemu vicepresiden­
tovi francouzskeho senatu. 

Scheuer-Kestner navstivil ministra valky, jenz byl 
osobnim i 

dukazy neviny. Zadny z techto muzu 
hlasu nedbaL Vhida jednomyslne toho nazoru, ze 

tento nesmi znovu na pretres. 
Znechucen neuspechem sve intervence, Scheuer-Kestner 

projevovati svuj mizor verejne, ackoli neuvadel jmena 
Mathieu Dreyfus jej navstlvil a pro-

Esterhazyho. Teprve tehdy Scheuer-Kestner 
ze rna v podezreni tehozmuze. 

jmeno Esterhazyho vseobecne znamo. Ester­
hazy musH byti v zajmu prestize uradu podezreni zbaven. 

prostredkem k tomu projednati vec 
pred francouzskym soudem, jenz by Esterhazyho reh~bil!­
tovaL Po teto rehabilitad byl by Esterhazy mohl s uspe­
chern zalovati kohokoli pro urazku na cti. 

Ie beau podal sam zalobu. eely 
proces vsak pouze na oko. Svedkum 
Esterhazymu nebylo dovoleno mluviti, a nejdulezitejsl 

Picquart, vyslychan tajne. Ba i 
byli timto ,zpusobem chraneni pred kritikou verejneho 

minen!. 

Walther Steinthal, Dreyfus. 

29 



ZLotIN v pfSME 

Tentokrate byli predvoIani tfi znaIci, Couard, Varinard 
a BeIhomme, kteH zcela dobre vedeli, co se od nich ocekava, 
a byli ochotni tomuto ocekavanl vyhoveti. 

Vsichni Hi byli jednomysIne toho nazoru, ze pismo bor­
dereau neni totozne s Esterhazyho. Pokud se odu­
vodneni tyce, vyuzili pIne privileje tajneho vyslechu a od­
volavali se na nezbytnost zachovati profesionalni tajemstvL 
Teprve 0 15 mesku pozdeji, pred kasacnim dvorem, vesly 
jejich duvody ve znamost. 

Znalci tito vybrali si nekolik tvaru pismen, mezi jinymi 
zastaraIou formu dvojiteho ss, a dokazovaH, ze tvary tohoto 
druhu se vyskytuji v pisme Esterhazyho veImi zHdka, 
kdezto v bordereau jsou velmi caste. Tito tti chytH muzove 
dokazovali tudlz netotoznost pomod podobnych tvaru pis­
men! Nemajke vecnych duvodil pro sve dobrozdanl, jak 
-sami pfi soudnim Hcenl musili pfiznati, odvolavali se vy­
lucne na svou intuici; aby pak svemu posudku dodali vahy, 
poukazovali na to, ze jejich "inspirace" je vedla k temuz 
nalezu, k jakemu dospel Bertillon na zaklade sve dukladne, 
slozite, vedecke, ba dokonce matematicke analysy. J estlize 
takovato shoda neni padnym dilkazem, co jest? 

A aby jejich vyvody byly presvedCivejsi, ironisovaH 
onech 12 znalcu, kteri pred nimi dosH k opacnemu usudku, 
tvrdke, ze nebyli dosH opatrni cinice sve zavery na zaklade 
nepresne reprodukce. J eden z nich pak dokonce pfi vysle­
chu v Rennes nevahaI prohlasit, ze by daI hlavu za sve pre­
svedceni, ze Esterhazy bordereau nepsal. 

Aby S1 ctenar uciniI vlastni nazor 0 tom, jak jest toto 
tvrzeni muzil, kteH vystupovaH co znalci, pritazeno za vlasy, 
necht: se podiva na vyobr. 5., jez ukazuje rukopis bordereau 
i pismo Esterhazyho soucasne. Obe pisma jsou serazena 
tak, ze dye radky pisma bordereau se opetovne stHdaji s dve­
rna radkami zarucene autentickeho pisma Esterhazyho. 
N eni nikterak zapotrebi byti znalcem k zjisteni, ze temer 
vsechny napadne tahy obou stHdajidch se pisem jsou to­
tozne. 

Nektere z techto napadnych, obema pismum spolecnych 
tahu jsou: 

Lehce stoupajid radky; pravidelne a pfimerene mezery 
mezi slovy; zretelne mezery mezi radky; tluste, pastosni 
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5. Stfidave interpolovane autenticke pismo Esterhazyho s pismem 
bordereau. 
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tahy v celem ; lihel sklonu, se jenom zce1a malo 
od 45 stupihl; tvar strednich 

pismen, jez nasledkem sve velikosti byvaji obzvlast: 
metem umyslneho utvareni, na pro b,l,p,q, stridave pouZivani 
dvou odlisnych forem d, zjednodusene, lehce ohnute f atd. 

nym dukazem to·wLm()stl. 
nejen snadno nn,UQit"l""14 

vsechny, uspesne napodobiti. 
lecke rna sve meze. 
se vseobecneho razu 
o mnoho vic; Hi stale 
do 
eitati; sest nepodava uplny dukaz, 

sobe dostatec-

zavaznost; ale tucet napadnych znaku v ..... "" ...... ,,"".,....,"" 
tak 

k jeho vyvazeni '7!:1nn'l-r.",h1 

dch nenapadnYch. 
Y nasem pH pade nalezame vsak zaroven toUk znaku ne­

individuelnich "''''166+ .... ,..,'''·1-1 si 
bHze aby znalec 

obou 
si pozorovatel ne-

neobyeejne dulezite pro 
ze dovede z plsma individuelne 

ne zvlastnosti pohybu psani? 
Porovnavejme na 5. jakozto celek 

s na prvni pohled zrejmo, ze 
rukopis Dreyfusuv (vyobr. 6. a 7.) jest Citelnejsi nezli 
pismo Esterhazyho. 

Proe? 
Protoze 

stfeden na to, co 
mnohem 

pismena, slova a rytmicky-
a a nelame si hlavu 

sou­
po papHe 

vnitrni 
jistoty, nerusene opatrnickostl, bojacnostl a onlm nOICl·teln 
nejistoty, byva dusledkem "spatneho svedomi". 

7 Viz "Experimentalni grafologie", Robert Saudek. Aventinum, 
1928. Str. 163 a nasI. 
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6. Pismo A. Dreyfusa. 
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7. Pismo A. Dreyfusa. 
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U Esterhazyho jest drzeni pera naprosto odlisne~ Tahy 
jeho pisma jsou nepevne, prozrazujice chabe drzeni pera, 
plsid ruka se pohybuje vahave, pismo jest pastosni, to zna-

ze mezi dolu a nahoru se 
tIousrky tyee, podstatneho rozdllu. Krome toho jsou 
pohyby lenive, a to tou merou, ze pH psani 
malych pismen Esterhazy sotva se dotkne papiru a misto 
jejich prave podoby napise pouze tlustou teeku nebo earku. 
Obe interpolovana pismena, vyobr. 5., obsahuji radu pHkIa­
duo Prvni radka: indiquant, obe i jsou pouhe, sotva znatelne 
teeky, coz jest tim pozoruhodnejsi, ze jedna z nich se vy­
skytuje na poeatku a druha uprosHed slova. Druha i=adka: 
desirez, e je psano tak jako i; me, e jest upIne deformovano; 
totez . plati 0 je, dye slova dale vpravo; adresse, zastaralcl 
forma druheho s jest silne zduraznena, kdezto nenapadne 
prvni s jest zkomoleno tou merou, ze se rovna pouhe teece. 
Treti radka: indigne, druhe i sestava z pouhe teeky; J e, e 
jest pouhy puntik; rappellerais, ani jedno z: nenapadnych 
malych pismen neni psano Citelne. Ctvrtou :hldku mozno 
rozlustiti teprve, dame-Ii si znacnou praci, ponevadz zd,e 

pisatel tak Hny, ze nektere z oneeh nenapadnyeh tvaru, 
misto nichz az dosud psal necitelne teeky, uplne vyneehal. 
Prvnich sest slov dluzno eisti takto: services que vous 
ai rendus. Slovo je sestava toliko z delsiho tahu dolu podo-
bajidho se caree j), pismeno e jest upIne vyneehano. 

N ezli budeme srovll<ivati pismo bordereau s pismem 
fusovym, vsimneme si nejprve rozdllu Imezi obema ukaz-
kami 6. a 7.). Vyobr. 6. 
psano ryehleji, jak jest zrejmo z vets! pravobeznosti 
jevid se z prodlouzenyeh, vzhuru mHidehpHeek na t, a 
ve vetsi slfi tvaru pismen (sire a tesnost pisma jest dana 
vzdalenostl tahu doUt na pro u pismen man, dale vzdale-
nosH ve slove a vzdcllenosti slov v radee). 

AekoIi obe pisma odlisnou 
sH, jest presto kten§koli z nich ryehlejsi nezli pismo Ester-
hazyho, A pres vets! ryehlost pohybu nenalezame 
u tvaru, ani vyne-
ehavani zjednodusovanL 

Takoveto charakteristicke zvIastnosti pri 
totoznosti vetS! nezli podobnosti ci 
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26 pismen male abeeedy. Presto vsak je nutno srovnavati take 
tvary pismen. I zde plati totez pravidIo, jako pH hodnoceni 
podobnosti Ci nepodobnosti napadnyeh tvaru: a) jedna, ~ve. 
Hi podobnosti nemaji vahy, osm, devet ei deset nutno vzdy 
brati v uvahu; b) pouZivani dvou Ci tH ruznyeh tvaru pro 
totez pismeno, neobvykle slabikovani a rozdeIovani 
zvlastnosti v interpunkci jsou zavaznejsl nezli tvary plsmen. 

Jest vsak Esterhazyho pismo s interpolovanym pismem 
bordereau (vyobr. 5) opravdu toto.zne? 

Obe pisma vykazuji eetne t. zv. "kryci tahy", vyskytujicl 
se zejmena v pismenech a, o. 0 krycich tazich mluvlme, 
jestlize' misto ovalu byl napsan jediny tah dolu upine pfi·· 
kryty nasledujicim tahem nahoru. (Vyobr. 5: Sans, 1. fadka; 
pas, 3.; hydraulique, 6.; pareil, 8.; mais, 11.; apportees, 14,; 
apprends, 15.) V pismu Dreyfusove se kryci tahy nevysky­
tuji. 

Dale vidime, ze zpusob, jakym jsou ruzna mala pismena 
uvnitf slov spojovana, Jest v pismu Esterhazyho podobny 
jako v bordereau, (vyobr. 5.: VOUS, 2. a 3. fadka; rendre, 4. a 
renseignements 5.; indiquant, 1. a eonduite, 9. atd,), kdezto 
pismo Dreyfusovo teehto podobnosti nevykazuje. Vsimne­
me si dale podobnosti pismen m (vyobr. 5., 1. a 8. radka), 
r (4. a 5. radka), e (et, 4. a 9. radka), 0 (nouvelles, 1.; vaus, 
2.; vous, 3. hldka). Toto posledni pismeno jest obzvlasr du­
lezite, ponevadz se vyskytuje stHdave s tvarem kryciho 
tahu, 0 nemz byla ree vyse. 

V nekteryeh easteeh teehto rukopisu nalezame dvojita 
pismena (ss, ff), jez se ve velmi podobne forme nachazeji 
jak v bordereau, tak i v autentickem pisme Esterhazyho, 
kdezto Dreyfus je psal doeela jinak. 

Krome podobnosti eetnyeh nenapadnyeh tvaru p!smen 
nalezame tu take pozoruhodnou shodu v pomereeh velikosti 

druhu pismen. Ctenc:lr nechr se presvedei, ze vyska 
se meni pribIizne touz merou v bordereau 

jako v rukopise Esterhazyho, kdezto mala plsmena v ruko­
vykazuji mnohem vets! stejnomernost. 

Krome toho vi dime, ze jak v rukopise Esterhazyho tak 
i v bordereau jsou horni delky pismen f, h, 1 a pod. delsl, 
nezli tahy a smyeky linkou u g, p, y atd.; v rukdpise 
Dreyfusove nalezame pravy opak. 
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Na druhe strane maji rUkopisy Dreyfusovy a 
ho nekolik podobnych napadnych i nenapadnych znaku; 
muzeme tudiz pochopiti, take oni znalci, kteri se bona 
fide v neprospech Dreyfusuv, povazovali Dreyfusa 

bordereau. Zde jest nekolik pHkladu: Obe 
mala a 

zbezne utvarena Esterhazyho tato zbeznost se arci 
v nedbalost); to plati jmenovite 0 plsmenech, ktera 

mozno ze souvislosti snadno uhodnouti. Uhel sklonu koHsa 
v obou pfipadech jen nepatrne. Obe pisma jsou uclenena 
prehledne, to byva zvykem u lidi, kteH mysH jasne, rnaj! 
dobry prehled a ono autoritativni vystupovani, jez zpravidla 
byva vrozeno, ale v tomto pHpade bylo snad podmineno 
specielni vychovou, jake se dostava vyssim dustojnikum. 
Oba muzove meli prehledny zpusob mysleni, duchapHtom­
nost a schopnost improvisace; oba byli rovnez a 
Esterhazy nad to vypocitave rafinovany. Konec koncu byli 
to muzove tehoz veku, teze vychovy, tehoz povolani, kteH 
vyrostli v temz narodnostnim prostredL 

vetsi Ci mens! vIiv na castecne 
podobne utvareni jejich plsma. 

Ale tyto podobnosti nejen napadnych, ale take nena­
padnych znaku plsma Esterhazyho a Dreyfusa a jim odpo­

dusevnich vlastnosti obou muzu 
v mizive mensine oproti mnozstvi a zavaznosti znaku ne­
podobnYch. Krome toho jest totoznost nenapadnych i na­
padnych znaku v autentickem pismu Esterhazyho a v bOl'­
dereau tak evidentni, ze nenl mozno miti pochybnosH 0 

ze Esterhazy pisatelem bOl"dereau. Z opacnych duvodu 
zaver, ze pismo Dreyfusovo s pismem bordereau 

totozne neni. 
V zhledem k zavaznosti tolika napadnych i nenapadnych 

podobnosti obhajci Esterhazyho nemeli moznosti zdurazno­
vati autentickeho pisma Esterhazyho s jJ"~""""'~U" 

bordereau. Proto komedie ztotoznovani rukopisu 
bordereau byla tentokrate a :misto 

bordez-eau o'bratne 

* 
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Az do teto doby fungovalo v tomto pfipade pet, dvanact 
a celkem dvacet zna1cu. Z nich ctrnact 
ze boz-dez-eau nebylo psano Dreyfusem, Hi tvrdili, ze bylo 
psano Dreyfusem, a dalsl Hi podali dobrozdani, ze nebylo 
psano Esterhazym, kdezto otazka, bylo-li psano Dreyfusem, 

po prohhlseni rozsudku prizniveho Esterhazy­
mu vysel v Clemenceauove Auz-ore Zoluv prosluly dopis 

jenz vzrusil cely svet; ackoli Zola jako spisovatel 
se v te dobe ve sve vlasti setkaval v znacne mire s neprizni­
yOU kritikou, melD jeho jmeno v cizine jiz skvely zvuk. 

V osmi odstavclch obvinil Zola vsechny, kdoz az do te 
doby meli v Dreyfusove pH pade rozhodne slovo, ze zauja­
tosti a z vedome spachaneho bezpravL 0 onech Hech pismo­
zna1cich, ktefi fungovali v procesu Esterhazyho, pray! toto: 
"Obvinuji Hi znalce pisma, Belhommea, Varinarda a 
Couarda, ze podali nepravdiva a podvodna dobrozdani, 
predpokladaje, ze lekarskym vyseHovanim nebude zjisteno, 
ze stizeni defektem zraku i soudnosti." 

Hlavni usHi obhajcu, jimiz byli prosluly Maitre Labori 
a bratri Albert a Georges Clemenceau, smerovalo k tomu, 

soudnim preliceni bylo predlozeno bordereau v ori­
Dva muzove byli v podezreni, ze byli pisateli borde­

reau, totiz Dreyfus a Esterhazy. DIe mlzoru 
tudiz opaHiti autenticke rukopisy obou dustojniku 

a umozniti skutecnym zna1cum pisma, abyje srovnali s ori­
bordereau. 

Avsak tento pozadavek byl odmitnut. Taktika interesova-
vlivnych kruhu zalezela v tom, diskreditovati dobro­

zdani dvanacti neodvislych znalcu, jejichz posudky 
ve prospech Dreyfusuv. Tim, ze original bordereau nebyl 
predlozen, byly take zamitnuty posudky onech dvanacti 

byly podany na zaklade domnele nedokonale 
reprodukce. Aby tHo argumentaci dodal vahy, Couard, 

Hi diletantskych take-zna1cu, prohlasH, ze 
zkoumana onemi dvanacti znalci se originalu 

nikterak nepodoba. IVfezi obhajci a Couardem doslo k tragi­
komickemu vYstupu. Cituji podle oficielniho soudniho pro­
tokolu: 
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lVlaitre Clemeneeau: "Ponevadz svedek zkoumal original, 
bude nam zajiste moei riel, jake jsoupresne DO'QOIO­

nosti a nepodobnosti mezi original em a llv'etel1tl.eJnOll 
reprodukeL" 

Couard: "Povim yam to; rozdH jest takovy, jaky se vy-
mezi dvema se sobe vubee ne-

podobajL" 
Maitre : "Tvrdim, ze tu zadnyeh rozdl1u neni. Pan 

Couard, jenz jest postaven pred nesnadnou ulohu 
hajiti sve dobrozdani, jest ovsem nueen trvati na 
tom, ze podaval sve dobrozdani na zaklade jineho 
dokIadu nezli jinl zna1ci." 

Ale se neomezila na tuto seenu. Take Ber-
tillon jako svedek a pokusiI se zriovu vysvetliti 
svou nejasnou teorii pomoci sveho sehematu Citadelle des 
rebus graphiques (vyobr. 4). Obeeenstvo se pH tom baviIo 
a pouze nel{olik dustojniku v uniformaeh zda.1o se byti udi­
veno Bertillonovou dumyslnostL 

Nasledovala rada dalsfch zna1cu, vesmes muzu 
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experimentalnl pismoznalee by mohl steZl jeho vyklad 
zdokonaliti. 

umysIne pretvarenem pisme pozornost 
temer vyhradne soustredena ,na vzor, ktery se snazl napo­
dobit. Nasledkem toho jeho psaci pohyb ztraci na plynulo-

kontinuite a automatieke Misto 
eo ehvili pHzpusobovati pohyby 

svalu nezvyklym tvarum pismen, jez se snaZi napo·· 
dobit. Psaci pohyb jest v tomto pripade vyslednici nescet-

nesouvislych impulsu, nebof jest ustavicne preruso­
vznikle timto zpusobem jsou nejiste, ba i castec-

ne ackoli pisatel netrpi tremorem. 
Bereme-Ii tyto okolnosti v uvahu, musime ~ ze 

zhotovil nepodal spatny vYkon. Castemu 
pohybu mohI zabranit zadny jiny 

Zhotoveni takoveto nemuze se vyhnouti ne-
vahavym tahum a castemu prerusovani; ale tyto 

j sou naprosto odlisne od tre-
moru." 

Krome tech to zna1cu tH daIsl totiz Paul Mo-
riaud, Louis Havet a 

Ale vse to 
dobre 

podali dobrozdani v podobnem 
platno 
dopomod 

k vitezstvi 

odsouzen. Clemenceau 
kdyz rozsudek vynesen. A pHznavam se, 
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ze jsem tak prudkeho vylevu zloby neoeekaval. 
Zola byval toho dne zprosten, zadny z nas dvanacti 
vyvazlzivotem. " 

Po odsouzenl Zolove 
ztracena. Kazdy, kdo 
spravedlnost, 
dovan, propousten ze 

* 
zdala se vec revisionistu 

kdy zapleten do za 
boykotovan, 

ba i uveznen. V udel ~V.ll.I.I •. I.n.I.)-

Jaures, pn 
na pr. "Ie Figaro") az dosud pro pro-

se zrejmou ulevou, ze jest nadobro ukoncen. 
Nikdo se v teto dobe odvazil predvidati, ze se 
si tuace velmi rychle zmeni. 

Ale v lune ministerstva vcilky se mezitim po-
divne veci. K jest treba vedeti, ze proce­
su· Zolove padla narazka na dokument, 0 nemz se predpo­
kladalo,ze sam 0 sobe byl dostateenym dukazem 
fusovy. 

Kratce po Zolove procesu byl kapitan Cuignet 
ukolem, foztriditi a nove usporadati vsechny tajne u.U'fi..I.Gl.U 

vyzvedne sluzby. PH prohlldce listin objevil dopis, byl 
domnele psan italskym vojenskym attache a v nemz tento 
slibuje, ze neprozradi ani sve ani styky sveho nemeckeho 
kolegy s Dreyfusem. 

PH soudnim prelieeni byla predlozena pouha to'to~:.!:rc:lt1e. 

Kdyz vsak Cuignet prohHzel original, shledal, ze dokument 
tento sestaval ze dvou ruznych druhu papifu; cast ,..."',..-"' ... "', 
obsahujid osloveni, a cast spodni s podpisem italskeho 
attache mela odstin modravy, kdezto cast prostredni, obsa·· 

vsechna zavazna byla lehce zbarvena do eer-
vena. 

zrejmo, ze tu 
nikdo nezli 

v opatrovani a jenz predlozil soudu fotografii 
zneuziv ji v mIre materialu. 

vysetrovan samotnym ministrem 
se zhroutil, Cin doznal a kratce po svem uvezneni 
v cele sebevrazdu - tak alespon tvrdi oficielni zprava. 

Sotvaze Esterhazy se to dozvedel, uprchl 
Belgie a do Anglie, aniz si vyzadal dovolenou. 

40 

DREYFUS REHABILITovAN 

mineni si tento utek vysvetlilo jako priznani viny, ale ne­
ktere se spokojily pouhym odsouzenim pro­

ze udalost tate v otazce viny Dreyfusovy 
nieeho neffi€nl. 

Nedlouho Esterhazy v interview se zastupcem listu 
Matin" skuteene doznal, ze je pisatelem bordereau a ze 

tak uCinil na zadost zesnuleho prednosty vyzvedne sluzby, 
jenz potreboval dukaz proti Dreyfusovi. Lze sotva pochy­
bovati 0 tom, ze by se Esterhazy tohoto tvrzeni nebyl od­

na nehoz tlmto zpusobem svalil odpo­
vednost, byl jeste byval na Zivu. 

* 
Definitivnim dukazem, ze dva hlavni doklady, na zaklade 

kterych Dreyfus byl odsouzen, byly padelany, rada tragi­
ckych udalosti souvisidch s Dreyfusovym procesem 
ukoneena nebyla. Nasledovalo jednani pred kasaenim dvo­
rem, pred druhym vojenskym soudem v Rennes, druhe od­
souzeni Dreyfusovo pomod dalsich nizkych a neeestnych 
intrik se strany kompromitovanych vojenskych uradu a 
koneene amnestie. DalSich sest let musil Dreyfus cekati, 
nezli se mu dostalo osobni rehabilitace a nezli mu byla vra­
cena jeho vojenska· hodnost. Slozeni snemovny zmenilo svou 
tVclrnost, fada ministerstev se vystfidala a francouzska re­
publika zvo1ila noveho presidenta. Teprve tehdy dospeI 
oeistny proces ve smysleni verejneho francouzskeho mineni 
tak ze novy president mohl se odvaziti prohlasit 
Dreyfusa svobodnym a eestnym muzem, dustojnikem, jenz 
si zaslouzil povyseni, a obeanem hodnym rcldu eestne legie. 

* 
Avsak tyto etapy Dreyfusova pHpadu se nas zde ne­

tYkaji. Ctenare bude vsak zajimat, ze pH Heeni pred ka­
saenim dvorem a pred vojenskym soudem v Rennes Chara­
yay, jeden z prvnlch peti pismoznalcu, eestnym zpusobem 
pfiznal svuj omyl. Naproti tomu Bertillon nejen ze trval az 
do posledniho okamziku na sve posetile teorii, jez se mu 
stala fixni ideou, nybrz pHvedl s sebou dokonce noveho za­
ka,Valeria~ jenz 'Potvrdil spravnost kazdeho slova sveho 
mistra. Ale jejich smesne vyklady se nas jiz netYkaji. 
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Pokusili jsme se v teto kapitole nastiniti, jak 8i v 
fclzich tohoto prosluleho procesu cestni i necestni znaIei 

obstali ci neobstali vuci 
tehdy stala 

ve cemu se 
zaklade tech to zkusenosti naucili a cemu se nekteH z nich 

uciti mus!. 
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A NEPODOBNA PI SMA. 

Pochyby a omyly cetnych znalcu v procesech Dreyfusa 
a Esterhazyho byly, jak jsme videIi, podmineny hlavne 
Hemi pfiCinami. Byly to tri druhy nejistoty, Jez vice Cl 

mene ovhidaly mysli tech, kdoz meli podati dobrozdani 
o tom, kdo je pisatelem bordereau. 

Nasim ukolem nyni jest, vyloziti, v jakem smeru a v jake 
mire nase veda zdokonalila dfivejsl metody zjisfovani 
totoznosti pisma. 

TH jimiz se svem vykladu budeme hlavne zaby-

1. Zasada, ze absolutni totoznost kazdeho tahu dvou uka­
jest neklamnym dukazem, ze jedno pismo 

byla sice spravne ale 
uzita. Pri dnesnim stavu nasI vedy 

ze takovy omyl by steZl mohl 
zvetseni pfislusnych 

nam dnes s naprostou 
marne-Ii sebou pouhou 
due1ne charakteristicke 

a dye 

dostatecne zavazne, 
pfislusnych 

ne-

ruznych zpusobech pausovani se ctenar dozvl v kapitole VII. 
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Pred 10 Ci 20 lety vsichni znalci se shodovali v nazoru, ze 
tak cetne a dusledne podobnosti, jake vykazuji oba 
zene rukopisy Esterhazyho, jez jsme videli na vyobr. 
autenticke pismo Esterhazyho byIo stHdave interpolovano 
s pismem bOTdeTeau, jsou nespornym dukazem totoznosti 
dvou rukopisu. 

prevladal nazor, ze takovy zave1' plat! 
s neobycejnou pravdepodobnostl, nybrz s absolutne sto­
procentni jistotou. 

Ale tento nazor jest dnes neudrzitelny; zda se ze 
jsme teoreticky ztratili v prubehu nekolika poslednich let 
na pude, kterou nasi predchudcove, jak se domnivali, pevne 
a navzdy drzeli. 

N eni pochyby 0 tom, ze tento nazo1' by se i dnes ukazal 
spravnym ve velke vetsine pfipadu a ze byl u kazdeho souau 
uznan za spolehli vy dukaz, pochopitelny laikovi a 
vedeekemu odbornikovi. 

Presto je dnes jisto, ze take toto pravidlo, jez se zdei tak 
samozfejmym a nevyv1'atitelnym, ma sve vYjimky. 

N edavno studie v oboru tak 
t. j. z jednoho zarodku poehazejicieh a proto po­
dobny~h dvojcat obohatily nase zkusenosti materieilem, 
o nemz se dHvejslm Plsmoznalcum ani nezdalo. 8. 

obzvlasf dobrym pHkladem novyeh poznatku, za nez 
dekujeme badani ° totoznyeh dvojcateeh. 

Vidime tu prirozene, ryehle, nenueene a plynule americke 
pismo, mimoehodem receno, vykazuje vseehny ony 
zvla~tni kyvad pohyby, jez jsou s velikou dukladnosti cvi­
ceny v americkych skolach. Kazdy pismoznalee by 51 uve­
domil, ze ma pred 5ebou pismo mlade inteligentni Ameri­
canky, a i kdyby 5ebe podrobneji zkoumal tucet indivi­
duelnieh zvlastnosti tohoto rukopisu, sotva by tu nasel ne­
jakou neduslednost stylu, tvaru, veIikosH, tlaku a 

Tato jednoducha ukazka pisma, v sobe nema nk za-
hadneho, nebyla psana osobou jednou, nybrz osobarni dvema. 

J.V'''',",'~LJ.'J. ze se 10 lety nalezl pismoznalee, 
jenz by byl pfipustil moznost - byt: i pouze teoretickou -
ze ruzne casH teto ukazky byly psany dvema ruznymi oso­
bami. A jest rovnez tak nemysIitelno, ze by se byl nasel 
soud, jenz by byl uznal dobrozdani pismozna1ce. ktery by 
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vsechny tyto nepopiratelne podobnosti v pfiroze­
a pIynne psanem pisme, tvrdil, ze 

osobou jednou, nybrz osobami dvema. 

skutecna fakta? Prvnich sest fadek bylo psano 
Benitou L. C .... , dalsich sest fadek Minnettou L. C .... 0 

8. 

a 20 
casH jsou zde slouceny v 

a Benita jsou vsak nejenom dvojcata, nybrz t. zv. 

dvou totoznych dvojcat sester, jez nebyly nikdy od 
sebe odlouceny. 

totozna dvojcata, to jest takovei, 0 nichz se na zeiklade,velike 
telesnych rysu predpoklada, ze poehazeji 

z tehoz oplodneneho zarodku. 
o pareeh dvojcat se dale predpo-

ze rnaJl po strance telesne, tak i dusevni stejny 
zaklad. Z tohoto duvodu biolo-

a totozna s veli-
ponevadz se da ocekavat, ze jakekoli telesne 

ci dusevni rozdily u totoznych dvojcat se vyskytujid 
pusobenim prostredL Timto zpusobem 

doufa veda jednoho dne zjistiti, do jake miry jest clovek 
utvaren dedicnymi a do jake mL:y pusobenim pro­
stredi a zi votnlmi zkusenostmi. 
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Benita a Minnette vyrostly obe v temz prostiedi, navste­
vovaly tytez skoly a nikdy nebyly odlouceny. Vysledkem 
stejne dedicnosti i stejneho okoH jsou, pokud muzeme 
souditi na zaklade jejich plsma, dye temer stejne osobnosti. 

Ctenclr bude mozna toho nazoru, ze tato jedinecna a pozo-
ruhodna hHcka tvurcl v n1z zdanlive 
svou vecnou zasadu, ze neni pod sluncem dvou upIne totoz­
nych zivych by tosti, neni konec koncu tak prekvapujid, 
se na prvni pohled zda; a ze je to vlastne samozrejme, vy­
kazuji-li dvojcata, pochazejid z tehoz zarodku a vyrostsi 
v stejnem prostredi, tutez osobnost a nasledkem toho take 
stejne pismo. 

Tomu vsak tak nikterak nenL Pokud jest mi znamo, zkou­
mal jsem nejvetsi pocet rukopisu totoznych dvojcat, a to 
jak vychovanych pospolu, tak i odloucene, a mysHm, ze 
mohu tvrditi, ze jenom asi v pHi pHpadech ze sta nalezne­
me u tehoz paru totozna pisma. 

Co to znamena? Dejme tomu, ze by v nejakem civilnim 
neb trestnim procesu bylo dovozovano, ze napadna a usved­
{;ujid podobnost dvou rukopisu neni podminena tim, ze abe 
pisma byla psana touz osobou, nybrz tim, ze pochazeji od 
dvou totoznych dvojcat. I kdyby byla prokazana existence 
takoveho paru dvojcat, tvrzeni toto by bylo pravdepodobne 
toliko v pomcru 1 : 20. U ostatnich 19 paru totoznych 
cat nalezneme rukopisy zcela rozdilne, anebo alespon tak 
odlisne, ze by soud, jenz by se Hdil toliko napadnymi tahy, 
nepti pustil j e j ich totoznost. 9 

Vyobr. 9. predvadi rukopisy dvou totoznych a pospolu 
vychovanych dvojcat. Obe sestry jsou sobe ve svych cito­
vych sklonech znacne podobne, maji stejne zaliby i anti­
patie, tiebaze kazda z nich rna jine povolanL J ejich postava 
i tvar jsou si tak podobny, ze i duverni pratele je casto za­
menujL Presto pise kazda jinak, alespon v 
tazich. Ruzne povolani a v veku se vyvinuvsl 

") Viz R Saudek-E. Seeman, "Handschriften und Zeichnungen 
Eineiiger Zwillinge" v Ctvrtletniku "Charakter", I. 4.; II. 2. N§.kl. 
Pan-Verlagsgesellschaft, Berlin (k dostani v Orbisu). Viz tez 
"Graphologische Zwillingsstudien", sesit 1. a 2., Pan- VerIagsgesell­
schaft, Berlin 1932. 

46 

P f S M 0 TOT 0 Z N Y CH D V 0 ] CAT 

ruznosti zajmu mely o~ividne vliv na utvareni obou, nyni 
zretelne se lisldch pisem. 

PHpady totoznych dvojcat jsou ovsem pomerne fidke. 
Statistika ukazuje, ze na 85.2 porodu ptipada jeden par 
dvojcat, a ze tak zvanych dvoubunecnych dvojcat (t. j. tako­
vych, vznikla z dvou soucasne oplodnenych se 
rodi pHblizne tiikrat tolik jako dvojcat totoznYch. To zna-

9. Rukopisy jineho paru totoznych dvojcat sester, jez rovnez byly 
vychovany pospolu. 

mena: mezi 340.8 novorozenaty vyskytuje se pouze jeden 
par totoznych dvojcat. 

Ponevadz vsak toliko asi pet procent vsech totoznych 
dvojcat vykazuje totozne rukopisy, musime toto cislo naso­
biti 20. Tim dospejeme k cine 6816, jez udava pocet oso13, 
na nez prumerne jeden par totoznych dvojcat maji­
dch shodne rukopisy. Pravdepodobnost, ze dva rukopisy, 
ktere by kazdy znalec pisma prohlasil za totozne, skutecne 
take od teze osoby, jest i tak neobycejne velika: 

6816-2 6814 
6816 
ticke jistote". 

0.999706573, takze muzeme mluvit 0 "prak-
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To vsak neni vse. Bylo opetovne tvrzeno, ze 
osob piSideh tak podobne, ze zamenHy 
jineho za Bve vlastni ze tahy a psad navyky 

lid€ 
podpis 

'-UjlJ.Vl ....... se 

s to 
vlastnl rukou ci ne. 

dokazal, jak jedinecnym zjevem nase individuelni 
pismo jest, jisty grafologieky odbornik zjistil, ze jest nej­
mene 177 ruznyeh zpusobu, jak psati jednoduehou clslici L 
Uvazime-H, ze abeeeda sestava z 26 plsmen velkyeh a z 26 
malyeh, a ze pouzivame 10 znacek pro clsliee, eoz dava do­
hromady 62 symboly, a pH tom k vuli jednodueho­
sti predpokladame, ze slozite tvary cetnyeh teehto pismen 
neposkytujl vice variad nez!i jednoduehy tvar jednicky, 
dojdeme k zaveru, ze moznost variad pisma dosahuje za­
vratne, astronomicke cisliee prevysujid pocet lidi, kteH 
kdy zili na nasi planete. 

Ucelem tohoto vypoctu dokazati, ze jest nemozno, 
aby dva lide kdy psali tymz zpusobem. Ale tento argument 
jest klamny a dokazuje ve skutecnosti neeo doeela jineho, 
totiz to, ze absolutnl totoznost vseeh znaku pisma, i jen 
u jedineho slova dvou rukopisu dokazuje, ze toto slovo 
nebylo psano ze 

Astronomieka clsliee, byla zduraznovana s 
nicmene vsak nemistnou vymluvnostl, dokazuje toliko, ze 
nikdo neni s to opakovati beze zmeny a dusledne nann)sto 
tytez znaky a tahy sveho vlastnlho plsma. 

Videli v 
autentieke ukazky pisma teze 
ne v teze dobe, na temz mlste a 
podrobnejslm srovnavani zrejme 

Marne-Ii tudiz urCite sporne 
obe srovnavana 

ze muzeme mluviti 
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jsou tak velke, ze totoznost jieh 

problem, s kterym se setkava 
moznalee kazdem zkoumani pisma - zalezi tedy v tom, 
rozlisovati presne Hi ruzne prfpady: 

druh a a variad 
urciteho t. j. v jake mire ma a muze 

pismo vykazovati variaee a nepodobnosti; 
druh a stupen nepodobnosti vylucuje moznost 

totoznosti pisatelu dvou Ci vice rukopisu; 
jsme postaveni pHpady, v niehz podobnosti 

a nepodobnosti se vyvazuji takovym zpusobem, ze jest ne­
mozno zjistiti totoznost pisatelu srovnavanyeh rukopisu. 

mezi temito Hemi pHpady bylo mozno vzdy pres­
bylo by temer nemysIitelno, aby se znalci ve 

usuddeh rozehazeli. 
Ve skutecnosti tomu vsak tak neni. Kdyby nektery soud 

takoveto pHsne vedeeke dobrozdani, musH se 
temer ve vseeh pHpadeeh obejiti bez pismozna1cu- Nebot' 

""~''''11',",'''''' nejsme s to dnes takove definitivnl standardni me-
Htko <:i formulovati, ale jest poehybno, zda bude 

mozno, takove presnosti dosahnouti. Pismoznalecke 
dobrozdani bude ved pravdepodobnosti vyplyvajid 
z uvazeni duvodu pro a 

nase veda ucinHa pozoruhodne pokroky. Dove­
deme presne rozlisovati mezi napadnymi a nenapadnymi 

Muzeme dokazati, v jakem stupni jest kterykoli znak 1 

vlme, v jake mire jest snadne ci 
znak umyslne napodobiti. Vime take, ktere 

temer osobnosti do-
a nikoho 

dukaz totoznosti v soudnich bude 
ne 0 skutecne totozne resp. 
o a nepo-

R. Saudek, Experimenbilnl grafologie, Aventinum 1928, str. 
148-167. 
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dobnosti, 0 pouha pozorovani a nikoli 
o dohady zakladajid se spise 
zkusenostech nezli na "".;:.0"'· .... -<71" l-> 

S to uplne vylouCiti moznost 
Pismo nebude a nemu~e 

strojem identifikace jako cas od casu 'Vy­
skytnou se ani sam pisatel nebude moei po-
znati sve vlastni pismo ci podpis a kdy i 
znalec pisma bude uveden na falesnou stopu. 

N emame sice statistik 0 pocetnosti 
takoveto krajni podobnosti netotoznych pisem; soudim 
vsak, ze pHpady tyto nejsou vzaenejsi nezli pHpady totoz­
nyeh rukopisu jednobunecnych, pospolu vychovanyeh 
cat. Jest mozno, ze jsou jeste castejsi a ze se musime 
s touto nedokonalosti sve vedy smiriti. 

Temer kazdy treti grafologicky clanek, ktery jsem v po­
slednkh leteeh uverejnil, mel za nasledek korespondenei 
s nejakym ctenarem, jenz domnele poznal mezi 
ilustrujidmi muj clanek pismo sveho stareho pritele, 
adresu se po leta marne snazil vypatrati. Tak na pro reditel 
velkeho prumysloveho koneernu pokladal pismo obycejne­
ho delnika za sve vlastni; v 
matka pismo 36leteho muze za rukopis sveho 20leteho syna, 

by! ve svetove v.nee prohlasen za nezvestneho. 
Na rozdH od dHvejskh grafologu dnes neveHme, ze 

individue1ni rukopis vylucne podminen povahovymi 
a osobnosti do-

kazala, a to dIe meho nazoru definitivne, ze ee1a 
fada faktoru, vke ci mene spoluutvareji kazde indivi-

. k temto cinitelum patH na narodnost 
skolni predloha, podle niz se ucil psat, 

a Hbive 

men, pamet pro zrakove 
temer samozrejme, ze dva rukopisy se sobe noC1oliJa 

cinitelu utvarelo. 
jsme ze stejne mirodni 

vek a stejne 'Povolani, preo.'pOKli:i­
vzdeh3.ni atd., melo za nasledek ca-

stecnou podobnost obou (na pr. v zjednodusovani 

5U 

P R a B L It M Y S a U D N 1 HOP iSM 0 Z N ALE C T v,1 

podobnem uclenovani slov a radek atd.), jez mnohe 
znalce svedla na faiesnou stopu. 

OC budou se zdati dye oba 
tele nejakou spolecnou dusevni vlastnost, na pro jsou-li oba 
neurotiekeho zalozeni! V tomto pHpade nalezneme v obou 
pismeehcetne podobne, dusledne se nenapadne 
znaky, prisuzujeme velkou symptomatickou dulezitost. 

klamnejsi budou podobnosti rukopisu dvou lidi, 
kteH nalezeji teze vrstve spolecenske, ziji v podobnych 

a maji tyz sexuelne perversni sklon. 
tohoto druhu nejsou v soudni s1ni nikterak tak vzaene, jak 
byehom ocekavali, nebot: vydira.ni a falsovani j.est velmi 
caste u lidi ovladanyeh podobnymi perversnimi sklony. 
Osoby takove maji podrobnou znalost svyeh tajnyeh sklonu 
a zvyku, strezi zarlive Ciny svych partneru a dovedou 
obratne napodobit jejieh pIsmo, protoze neurotieky labilni 
lide maji vetsi napodobovad schopnost nezli lide normalni. 

3. V procesech Dreyfusa a Esterhazyho nemeli znalci 
zadne urCite metody, jez by jim byla umoznila spolehlive 
zjistiti, je-li nedostatecna plynulost psadho pohybu v bol'­
dereau dukazem jeho nepravosti. Vime, ze temer vsichni 
v Dreyfusove proeesu zucastneni znalci, at: jiz postupovali 

predem konstruovane teorie (aby vyhoveli vojenskym 
uradum), ci si utvorili vlastni, nezavisly usudek, byli udi­
veni nejistymi tahy pisma bordereau a ze nektefi tuto okol­
nost ve svem posudkuzduraznili. 

Zde mame opet jeden z onech pHpadu, niehz 
soudni znald se ve svych posuddch zpravidla rozchazeji. 
Jest sice pravda, ze v normalnkh pHpadech kazdy clovek 
pise svou vlastni, osobitou ryehlosti, svym vlastnim temp em 
a rytmem, a ze zrejme odchylky od tohoto osobiteho rytmu 

vzbuzuji pochyby 0 autenticnosti dotycne ukazky 
pisma. 

Ale normalni pHpady se zHdka kdy dostanou do :30udni 
sine. Puvod urciteho rukopisu jest sporny prave 

psan za vyjimecnyeh okolnosti a podmlnek. 
se oplral toliko 0 sve "obvykle" zkusenosti, 

zfidka kdy prisel veei na kloub. 
Okolnosti, jez jsou s to zmeniti obvykle pismo urciteho 

IJL;::'Q.I.'CLo.:;; tak, ze jest zbaveno sveho obvykleho rytmu, ze po-
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zbylosve norm.Hni plynulosti a zbeznosti a jest psano va­
have, nejiste a neobratne, jsou trojiho druhu: vadne 
pomucky, docasna telesna indisposice a neb 
trvale dusevni poruchy. 

Muzeme-li s jistotou vliv vsech techto ttl 
cinitelu, pak jsme opravneni povazovat za padelek 
ktere psano podstatne pomaleji, nezli normalni 
domneleho p1satele, ktere vykazuje caste meneni drzeni 

~,~ ~ ~~ 

~-~ ~~ 
d<:.../~ ~ ~ 
&-r1.JL~ O----L ~ 
~ftff'"~~~~ 

10. Pismo muze trpidho reumatismem. a) Psano za silnych bolestL 
b) 0 den pozdeji, kdyz bolesti polevily. 

pera C1 tuzky, kde pohyb psani jest velmi casto 
takze misto obvykleho vetneho kazde slovo, kazda. 
"''''''.OJ'''',,"'''", kazde plsmeno, ba i pouhy tah jest psan C1 kreslen 

... "'"" ... L,' ... U. ... separatnim ; v takovem ___ ,_' ___ _ 
take na rozdH od autentickeho 
opravy a obtahovanl plsmen, slabik i slov. 

ze 
prlmenl1 znaky' padelani se mohou 
pravem a autentickem pisme, ...,Cl.n. ..... £<"" 

vlivem Jednoho neb vsech zminenych tri 
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PSANI ZMRZACENYMA RUKAMA 

11. Fotografie dlvky, jejiz ruce jsou zmrzaceny. Pise dd1c pero 
mezi obema pahYly. 

Spatne, rozskripane, rezave pero, husty, zneCisteny inkoust, 
nerovna podlozka, nepohodlna poloha ruky a tela pri psani 
mohou zpomaliti pohyb psani, porus1ti jeho plynulost a pfi­
meti pisatele k opravovani neb doplnovanl tvaru plsmen. 

Stejny uCinek mohou miti poruchy ndrmalnlho svaloveho 
tonu nasledkem krece, vlivem prHis nlzke Ci prHis 

12. Pismo teto zmrzacene divky. 
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teploty, pusobenim zrychleneho obehu krevniho (na po 
rychlem behu, po spesnem stoup ani do schodu, pri horecce 
a pod.), an'ebo nasledkem reumatickych bolestf, jez se objevl 
neocekavane a pak zase nahle zmizL 

. lOa bylo muzem trpldm reumatismem v 
bolesti byly obzvlast: sUne; vyobr. lOb bylo psano 

nasledujidho dne, kdy bolesti znacne polevily. Ukazka prva 
jest zrejme pomalejsl a vykazuje lomene tahy jakoz i opra'· 
vovane a obtahovane tvary. 

J estlize tedy znalci pisma se sice shoduji v tom, ze dye 

13. Kresba tehoz devcete. 

srovnavane pisemne ukazky j80U si podobne, ale nemohou 
se dohodnouti 0 tom, je-li sporne pismo autenticke cl pouze 
napodobene, jest povinnosti soudce netrpel-li snad 
dotycny pisatel reumatismem c1 jinym prechodnym de­
fektem. 

Naproti tomu nevykazuje vzdy pismo ktefl ne-
trvalou telesnou nemod, zretelne poruchy normalniho 

rytmu psadho pohybu. Ustrednl nervova soustava dovede se 
po uplynuti primerene doby temer neuveritelnym zpusobem 
pfizpusobiti velmi vaznym telesnym porucham. 
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dHechll najde ctenar detl a 
kteH se narodili bez pazi a musili se od sameho 

Do!ca.tKU uCiti psati nohou, daJe ukazky pisma vojinu, kteH 
zmrzaceni ve va1ce a musili se v dospelem veku uCit 
nohou ci dokonce Po dele trvajidm cviku vsichni 

tito pisatele nabyli dokonale zbehlosti v psani neobvyklou 
casH sveho tela. 

K temto dHvejsim ukazkam chci zde pripojiti pHpad 
dalsl, jenz az dosud v odborne literature nebyl popsan. Ve 
vsech dHvejsich pHpadech pouzlvali pisatele pri psani '(0-

liko jedne koncetiny. Obr. 11 ukazuje mladou dlvku, jez se 
narodila bez prstu a pouziva pri psanl obou pazL Vyobr. 12 
ukazuje jeji pismo. Dukaz kresHrske obratnosti teto divky, 

byla poctena nadad Kralovske akademie umeni, '00-

.clava vyobr. 13. 

"Experimentalnl grafologie", 
fologie", Orbis 1925. 
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IV. 

o DOPISECH. 

Anonymni dopisy jsou bud'to vubec bez podpisu, anebo 
jsou podepsany : 

1. libovolnymi pocatecnimi pismeny; 
2. slovy, jako "obcan", "dobry vlastenec", 

"milovnik opravdoveho umeni" a pod., jde-li 0 

o upozorneni reditelu divadel a hudebnich 
domnelou neschopnost nektereho uCinkujiciho 

3. slovy, jako "nekdo, kdo s Vami dobre smysH" 
prltel" a pod., jde-li 0 pomluvu; 

4. symboly, jako na pro kHzi, dykami, lebkou, a 
pod., v pHpadech vydiranl; 

5. fingovanym jmenem, jehoz nositel jest pisateli ne­
znam; 

6. jmenem adresatova pHtele Ci znameho s umyslem, vY­
volati mezi nimi spor ci nepratelstvL 

Ponevadz vsichni anonymni pisatele se snazi svou totoz­
nost skryti, neni divu, ze temer vsechny anonymni 
vykazuji nektere spolecne rysy, jejichz ucelem jest, uvesti 
na nepravou stopu. Temer vsichni anonymove snazl se vzbu­
diti dojem, ze dotycny dopis byl psan pHslusnikem nizsich 
spolecenskych vrstev, na pr. sluhou, sluzkou, soferem, do­
movnici a vubec nejakou nevzdelanou osobou. 
jakkoli nepravem, ma se za to, ze nevzdelani lide sahaji 
velmi casto k nekalym prostredkum tohoto razu; ve sku­
tecnostinalezame mezi anonymnimi pisateli osoby nizkeho 
vzdelani pomerne zridka a rozhodne mene casto, nezli lidi 
vzdelane. 

Jindy opet anonymus predstira, ze dopis byl slozen a 
napsan cizincem. Jest zajimave, ze lide vsech narodnosti 
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jsou toho nazoru, ze cizinci jsou spise s to, sahnouti k ne­
kalym prostfedkum, nezli jejich krajane. 

Temer kazdy ze vi daleko 
nezli ve svem dopise odhaluje, ale ze chce radeji 

uCinek budou miti jeho predbezna sdeleni, 
nezli se odhodla k dalsimu kroku. I kdyz mu nejde 0 vydi­
rani, anonymni pisatel se domniva, ze takovato narazka 
zvysi uCinek jedovateho sipu. 

Z techto duvodu nalezame ve vetsine anonymnich dopisu 
nespravne slabikovana slova, hrube gramaticke chyby, vadne 
slovni obraty a fraze, jez vzbuzuji dojem, ze pisatel jest 
ciziho puvodu, nezvykle cizojazycne vyrazy, hrubou a vul­
garni mluvu a temer neuveritelne oplzlosti. 

Pouzivani neslusnych vyrazu ma zpravidla zadany uCinek 
a uvede pHjemce dopisu na nespravnou stopu. Toliko poli-

urady a pismoznalci, kteH se casto podobnymi pHpady 
zabyvali, vedi, ze damy vysokych spolecenskych kruhu po­
uzivaji v anonymnich dopisech tak sprostych vyrazu, ja­
kych bychom se nenadali ani u opilcu, a ze hystericke stare 
panny casto ukojuji sve potlacene pudy nejpustsimi vul­
garnostmi a oplzlostmi. 

Aby pak anonymove dojem tim vznikly jeste vice upev-
snazi se napodobiti nejake tezkopadne, ne6bratne pismo 

vykazujici ony nevkusne ozdoby a kudrlinky, jez se zpra­
vidla vyskytujl v pismech neobratnych pisatelu a nevzde­
lancu. 

Muzeme vsak poznati takoveto pisemne tvary a 
slovni obraty pouze predstirane, ci jsou-li projevem oprav­
dove nevzdelanosti a pisarske neobratnosti? 

J ako ve vsech problemech pismoznalectvi, tak i zde, jedi­
nym spolehlivym voditkem jest rozlisovani napadnych a 
nenapadnych znaku. 

PHklady obou druhu "omylu", t. j. chyb umyslnych a 
chyb nenapadnych a proto neumyslnych, ukazeme v nasle­
dujici kapitole na ukazce vyderacskeho dopisu. (Vyobr. 
14a, 

Pokud se rukopisu tyce, snazi se anonymus zmeniti 
hlavne tyto znaky sveho prirozeneho pisma: 

Nejvetsi zmeny doznavaji ony zvlastnosti prirozeneho 
pisma, jez jsou napadne. Tak na pr. anonymus pise stojate 
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neb v uhlu tupem misto sveho pfirozeneho, lezateho pisma, 
nebo misto 
tlak, okrasluje sve normalne jednoduche pismo nanaanVD'll 
ozdobami a kudrlinkami' jindy v ......... """'rI_A "'"",,"',­

jidch neb klesajideh raddeh, pouziva pismen nejake cizo-
1azycne abecedy nebo napodobuje napadne rysy 
osoby, kdyz se byl pred tim peclive v ton1to nepfirozenem 
zpusobu psani pilne cviciL 

b) Anonymni dopis jest psan tiskadmi, casto 
pismeny. 

e) Anonymus pise levou rukou, ac jinak vzdy pouZiva 
pravice. Tim se jeho pismo stava dusledne neobratnym a 
neni pH tom nebezpeci, ze pisatel bezdecne upadne do sveho 
normalniho, zbehlejsiho zpusobu psani. 

d) Anonymus drzi pero krecovite a kresll tvary sveho 
pisma, mlsto aby skutecne psal, pouzlvaje pH tom neob­
vykleho tlaku. 

e) Anonymni dopisy jsou casto psany spatne orezanou 
tuzkou, ponevadz pisatel se domniva (a to zcela pravem), 
ze tim velmi znesnadni likol plsmozna1ce. 

£) Cetne tvary pismen jsou obtahovany a opravovany, ne 
proto, aby pismo bylo citelnejsi, nybrz v domneni, ze ta­
koveto opravy zakryji pisatelovy pfirozene a normalni tahy. 

g) Pismena (neb jejieh casti) byla nejprve napsana, ,::i 
lepe receno nakreslena, tuzkou a pak obtazena perem. Mo­
tivem teto procedury jest nazor, ze jakkoli pozme­
nene, dokud skutecnym pismem, pisatele tim ci onrm 
zpusobem vzdy prozradi, ze vsak technika obtahovani zne­
moziiuje "skutecne psani", nude od zacatku az do konce 
k pomalemu kreslenL Odbornici mluvl v takovem 'prl'Pade 
o pomalem, umelem pisme, bylo bud' psano ... U.J.HJiUJ.~C;J . .I.l 

slovnim", aneho kresleno ei obtahovano 
nym", resp. "impulsem tahovym", na rozdll od "impulsu 
vetneho" v pismu rychlem a pfirozenem. 

Bylo-li nam takoveto anonymni pismo po-
mod kterych tahu mllzeme pfijiti pisateli na stopu? A 
jaky spolehlivosti muzeme pfisuzovati svym zave-
rum? 

Dukaz totoznosti Ci netotoznosti dvou rukopisu spociva 
t(~me:f na zasadach poctu pravdepodobnosti. Pouze ve 
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SPOLEHLIVOST nUKAZU TOTOZNOSTI 

dvou pripadech muzeme usuzovati s 

dye ukazky pisma anebo jejich casH (na 
slovo neb podpis) naprosto totozne co do ve­

tvaru pismen, tlaku, vzajemne vzdalenosti 
slova a rady jinych znaku, pak jest naprosto nepo­

ze obe pisma nemohou byti pfirozena a ze jedno 
z nich jest kopH druheho: 

tisic podpisu psanych tymz muzem vykazuje velike 
podobnosti. Nekolik malo z nich se nam muze zdati na­
prosto totoznymi. J estlize vsak je pfimerene zvetsime, 
objevime nescetne male rozdily.12 

2. ByI-li anonymni dopis psan zbezne a s dobrou psad 
rutinou, jsou-li vsak mezi podezfivanymi pisatele, jejichz 
obvykle pismo nevykazuje tak vysokeho stupne zbehlosti 

jest podezreni vuci temto neobratnym pisarum na­
neoduvodneno. Obratny pisatel muze pomerne snad· 

no napodobiti neobratne pismo, ale pisateI pomaly a tezko­
padny neni s to tuto svou neobratnost utajiti, ponevadz 
proste nedovede psati rychle a zbehle~ 

Ve vsech ostatnich pflpadech jest nas usudek 0 tom, kdo 
je puvodcem anonymniho dopisu a vseobecne, kterehokoli 
pisma, zavisly na dukazu indiciemi podle zasad zakona 
pravdepodobnosti. 0 totoznosti urCiteho pisma rozhoduje 
vets! nebo mens! pocet charakteristickyeh rysu, jez se ty .. 

obsahu dopisu a fakt v nem zminenych, zvlastnostl sty­
lisace, slabikovani slov, nenapadnych navyku psacich nepod­

skoIni predlohou; k nejdulezitejsim symptomum 
pak naleZf okoInost, s jakou dusIednosti ci neduslednosti 
se vyskytuji (Ci nevyskytuji) urcite psychologicky vyznam~ 
ne znaky, jednak v pismu anonymnim ci spornem, jednak 
v zarucene autentickem pisme podezrelych osob. 

Z toho vyplyva, ze likol zna1cuv bude tim snazsl, ,:lm 
vice fakt, jez mohly byti znamy jen omezenemu poetu osob, 

dopis obsahuje. Paklize obsahuje okolnosti, jez 
byti znamy komukoli, jako na pro v urazlivem dopise 

Ctenar se pamatuje, ze take Bertillon ve svem dobrozdani v pfl­
pade Dreyfusove pouzil tohoto spravneho principu. Jeho omyl spo­
eival vsak v tom, ze povazovai za totozne tvary, jez pfi silnejslm 
~u''''TC,''',",1 se ukazaly odlisnymi. 
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adresovanem ministerskemu predsedovi urcite zeme, 
zrejmo, ze takovy anonymni dopis moh1 byt psan 
koli obcanem dotycne zeme, ba po pflpade i cizincem. Na­
proti tomu udavacsky dopis tykajicl se milostneho pomeru 
sofera s panskou mohl psan omezenym Dottl~m 
osob, jez mely na teto veci zajem. 

V pripade prvem nemame zadneho rukopisu, jejz bychom 
mohli srovnati s dopisem anonymnim, kdezto v pflpade 
druhem zkoumani pisma podezrelych osob velmi 'n,.-:>u,"Ie:.,"A_ 

dobne povede k cHi. 
Jake jsou vsak nase vyhlidky, jsou-li cele vesnice, obce, 

mesta, okresy, spolky a svazy zaplavovany a zneklidnova­
ny spoustou anonymnich dopisu? 

Pri vypuknutiepidemie anonymniho pisarstvi vsimneme 
si nejprve dobre, ktere jmeno se v nich casteji 
Anonymni pomlouvaci nevahaji hanobiti take samy 
aby od sebe odvratili podezrenL Z tehoz dtlvodu se casto 
stava, ze pomlouvaci sami cini udani policii, davajice najevo 
zive rozhorceni nad urazkami, jez sami sobe adresovalL 

Ackoli anonymove pH tom zpravidla uvadeji jenom ta­
kove pomluvy, jez se zdaji pravdepodobnymi anebo do­
konce obsahuji, arci v zkomolene a prehnane forme, zrnko 
pravdy, maji se presto velmi na pozoru, aby v onech 
sech, jez adresuji sami sobe a jez predkladaji vysetrujiclm or­
ganum, neuvadeli niceho, 'CO by mohlo' poskoditi jejich povest. 

Mistni policejni urady maJi v nekterych pHpadech moz­
nost, tvrzeni v dopisech ucinena kontrolovati a tim casto 
naleznou prvni stopu anonymniho pisatele. Psacl navyky 
a individuelni zvlastnosti pisma jsou pak daIs 1 pomuckou 
a ve vetsine pHpadu privedou patrani k zdarnemu konci. 

Neni nikterak lehkym ukolem, psati radu dlouhych do­
pisu dusledne pretvarenym pismem, nebot: jest zakladnim 

grafologie, ze, cim dele a eim 
rychleji kdo pise, tim spise a tim. casteji upada do sveho 
obvykleho zpusobu psani. 

Muze padelatel tyto obHze prekonati? 
Anonymus ma toliko Hi moznosti: 

1. Bud'to si rozdeli praci na nekolik dni, UClnlV si pra­
vidlem, ze nebude psati vice nez jeden, po pflpade dva do­
pisy denne, a tak pozvolna nahromadi kupu dopisu, 
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odesle teprve po ukonceni posledniho dopisu, paklize ma 
na tom, aby vsechny dopisy mely totez datum. 

se v psani dvou anebo vice ruznych zpusobu 
a pise pak jednu skupinu dopisu dusledne urcitym 

skupinu druhou pak slohem odlisnym atd., paklize 
vZbuditi ze 0 dno dvou neb vice "'a .... "".!. ....... "" ... 

tento dojem stupnoval, pise padelatel kazdou sku-
dopisu jinym slohem, tu pouzivaje mluvy vybrane, 

onde vulgarni, zde pise jako muz, onde jako zena, jednou 
vyrazu oplzlych, po druhedelaje svatouska a pod. 

velmi zridka dava anonymus opsati svuj text oso­
bam jinym. Opatrnost vyzaduje, aby se nesveroval jinym 
a si sve tajemstvi pro sebe. Ale na druhe strane 
citi se anonymni pisate1e tak bezpecni, ze nepovazuji za 

zahladi ti veskere stopy sve nicemne cinnosti. 
PHcinou tohoto paradoxu jest, ze temer ve vsech pflpa­

dech jsou pisatele anonymnkh dopisu lide dusevne abnor­
hysterikove a mnohdy take paranoikove. 

Vyhodou psychopatu pH psani anonymnkh dopisu jest, 
ze vniHni pevnosti charakteru jsou sugestibilni a 
dovedou meniti a pretvareti sve pismo lepe, nezli lide nor­
maIn!' Velmi mnozi si na teto schopnosti obzvlast: zakladaji 
a to casto jednou z pHcin, proc jejich pomatena mysl 
se teto prazvlastni cinnosti venuje: 

Ale na druhe strane postupuji tHo psychopatove velmi 
vedouce podrobne zaznamy, uschovavajice ko-

.UCl.U.'-'1JL.i:> .... a sve naradi 
v dokonalem poradku. N emohou se odlouCiti od sve sbirky 
per a tuzek druhu a tvaru, ani od svych ruznoba­

inkoustu, od sveho psadho papiru, svych bloku, 
atd. Krome toho primo posedH aoaa·tec:n 

jim nedopfavajl klidu a naseptavaji nove a lepsl 
odeslali. 
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Z toho vyplyva, ze plsmoznalec muze prokazati ~TTT"'="';''' 

jidm organum daleko vetsl sluzby, neni-Ii jeho Cinnost 
omezena toIiko na podani dobrozdani v soudnl kde se 
muze opirati pouze 0 podobnosti srovnavanych 
nybrz pribran take pH konanl domovnl 
ji zakon V tomto znalec muze 
nostnim organum povedeti, kde m,aji pachatele hledat, a 
prohHdka na miste Cinu muze usvedciti pachatele doko­
naleji, nezli jakekoIi sr-ovnavani rukopisu. Na ssadm 
nalezenem z byte pachatelove muze byt na pl'. objeven otisk 
dotycn.eho dopisu; nebo inkoust nalezeny na psadm stole vy­
kazuje pH chemickem Ci mikroskopickem zkoumani 

atd. 
Kde vsak takoveho usvedcujidho materialu vy-

patrani a odsouzeni vinnika nenilehkou ved. I kdyz pismo­
znalec, podava sve dobrozdani, jest opravdu zkuseny 
a zdatny, neni soudci vzdy mozno dati se jeho dukazy pre­
svedciti. Soudce, prave tak jako kazdy jiny neodbornik, da 
si ujiti celou radu nenapadnych znaku pisma a z toho du-
vodu dulezitost napadnych 
nosH pisma anonymniho a autentickeho rukopisu podezri-
vane osoby. Dalsi obtiz v tom, ze soudy casto 
pousteji jako pism.ozna1ce osoby bez dostatecne odborne 
prupravy. Tito "take-zna1ci" nemaji (podobne jako soudce 
a porotci) poneti 0 rozdllu mezi napadnymi a nenapadnymi 
znaky, ale jejich neodborna argumentace jest soudcum neb 

srozumitelnejsl. tudiz neodbor-
nym zna1cum pHmo za pravdu, osvobodi obvinenehopro 
nedostatek dukazu, znalci se ve svych dobrozda­
nlch neshodovali. 

Tento stay veci casto vede bezdecne k tHdni 
obzalovany bohat, muze si snadno opatHti dobrozdani ne­
jakeho diletantskeho "zna1ce", jenz s dobrym svedomim po­
da posudek v jeho prospech. Obzaloba naproti tomu zp~a-
vidla dva zna1ce, z nichz ma v dotycnem lneste 
povest dobreho odbornika se mozna dobfe osvedcil 
v jinych oborech 
pouhym kdezto druhy jest. temer vzdy 
podHzeny detektiv, jenz povazuje za svou povinnost, 
dobrozdani ve smyslu VU"'ClJlVU 
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zjisteno, ze v kazdem vetsim am.erickem meste ne­
den, behem nehoz fada bohatych obcanu neobdrze1a 

vyderacske dopisy, v nichz nejaky anonymni neb 
pisatele vyhrozuji unosem jejich zen, det! neb jich samot­
nych, nezaplati-li stanoveny obnos zpusobem v dopise po­
drobne popsanym. Nikomu neni znamo, jak cetne tyto pH­
pady Policie muze pocet jenom priblizne odha­
dovati, protoze mnozi obcane se daji zastrasit hrozbami a 
neodvaZl se uCiniti udanL 

Jest sice pravda, ze mnozi gangsteH skutecne zabijeji, 
zranuji anebo uveznuji ty, kdoz uCinili policH udan!. Ale 
tyto brutalni zastrasujid prostfedky byvaji spise vyjimkou 
nezli pravidlem. Mnohem castejsl jsou pHpady, kdy nezku­
seni vyderaci, nemajici ani nejprimitivnejslch znalosti zlo­
cineckeho povolani, Cini neobratny pokus, pomoci si k pe­
nezum. vyhruzne dopisy jsou psany a stylisovany 
takovym zpusobem, ze odborny plsmoznalec muze bez na­
mahy urciti jejich narodnost, stari, telesny i dusevni stay, 
vzdelani a celou radu jinych zvlastnostl, jez Jsou s to vesti 
k usvedcenl se podarilo omeziti pocet 
moznych vinniku na urcitou skupinu podezrelych nebo na 
urcite okolL 

V teto budeme se 
zabYvati. Nase vyobrazeni 14a, b, ukazuje reprodukci vy­
deracskeho dopisu adresovaneho znamemu obcanu velkeho 
americkeho mesta. pozustava ze dvou stran a 
zneni j est toto: 

1. We are sorry to send this to you but we know it wont 
Je flam lito, ze Vam tohle muslme poslat, ale vime, ze Vam to 

63 



ZLOCIN v PISME 

2 

3 \ ~\, 

4 

5 

7 

8 

9 

10 

11 

12 

13 

14 

15 

16 

19 

20 

21 

~ .>.JvJ-.'~ u...-.-:-~ !IV> '.I..I.A~\u... t ~~t.,;U­

L~~~~~ 

~~~ ~~N'-\)~ 

\,~:... tJ., ~~~ 'l.;,)"O~~ ;:""'\'lC1'~ 

~ltM,~~~,~~~ 
~ ~~ ~'\ ,\lr ~ ~ t.l.-~,.~".!~ 
~~~-: ~ \~.~. ~ ~ ."" ~ '>.H-~ ~ 

~~ ~~ ~ ~ ~~ \\'t.')·\ct..\ ~ 

~~~ \.:- ~~ ~-~ 
~~~~~rv~~ ~.~~ 

~ .r- ~~~~~ 
. . ~~. ~~\. \..w ~ ~ ..... Ai!"\...-.......... A. 

14 a Prvni stninka vyderacskeho anonymniho dopisu. 

64 

23 

25 

26 

27 

28 

29 

30 

31 

32 

33 

34 

35 

36 

37 

38 

DOPIS VYDERACE 

\ t~~~·'\ ~~ ~ ~ 4 ~~ 
~~~~ 

~k. Ip.. ~.0..~i , ~ r ~ ~ ot~ 
\..:;~ ~\Y. ~ ~ ~ L ~ u.M. 

t; \po \>-~" ~ ~ ~ \u... 
~.~. ~~. 

'w-\.~ . ~ \.\..., r """'" 
~~~"Vt" ..... u..-:. ...... .........u..\.. 

~~«..~~" 

~ ~ 0>.. o.-l ~ ® 
................ UoIWI>"'" -J,. '-W-ll ~~~ . 

~ 

14 b. Druha stranka vyderacskeho anonymniho dopisu~ 
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2. hurt you 
neuskodi 

3. We want 2500 Dollars for the pn:>tectl.on of your Fa­
milie and 
Chceme 2500 dolaru za ochranu Vasl rodiny a 

we 
deti. A neprejeme aby policie do toho byla zapletena 

5. If you pay this little amount as absolute 
Jestlize zaplatite tento maly obnos podle instrukd, vubec 

6. no harm will be done and no more letters send you 
nic se Yam nestane a zadne daIsl dopisy Yam nebudou posHany 

7. here is the instruction 
zde jest instrukce: 

8. up a square 2500 Dollars in 5-10-20 
Zabalte do ctvercoveho baliku 2500 dolaru v 5-10-20 

9. Dollar no new ones, and send your chauffeur 
dolarovych bankovkach, ne novych, a poslete sveho sofera 

10. to the corner of 34 Street and 8th. N. Y. 
nite 
na roh 34. ulice a 8. trldy N. Y. v sobotu vece1r 

11. Februar 25th. at 8.30 where there is a man 

25. unora v 8.30 presne. kde jest muz prodavajid 
12. newspaper at the corner outside NEDICKS 

13. 
u sodovkoveho kiosku NEDICKOVA 

him and ask to mind it for 
Dejte mu ballk a pozadejte ho, aby jej opatroval po 

until somone it up. Put 
nejakou dobu az jej nekdo pozdeji vyzvedne. Napiste 

15. name of A Swarts on the and him 25 cent 
jmeno A Swarts na baHk a dejte mu 25 centu 

16. for his trouble. Of course he don't know 
about 
zpropitneho za jeho namahu. Samozfejme on niceho 

17. and befo1.'e 
vi a nezli se dostane do nasich rukou, snadno zjistime, je-Ii 

18. the in on it and if it is we 
polkie do ,toho zasvecena Ci ne, a pakli ano, nepokusime se 

19. to it but we will take ride to a of 
vubec j'd vyzvednout, ale podnikneme zajezd na par 

20. on Long Island and trow a on your 
mIst na Long Island a hodime ananas na Vase 

66 

DOPIS VYDERACE 

21. estates to show you we are not .LV'iJJ.J.1.J.1:: and 
tamejSi statky, abychom vam ze ne:spalsuieIll1. 
that we mean business. And we will start 
ze to mysHme doopravdy. pak pocneme 

23. we wont have any luck before next 
ze nebudem mit stesti pred prlstlm 

24. but we never up, and next time we 
let em, ale my se nikdy nevzdavame, a az vam pr1ste 

25. send you a maybe you will be to 
posleme mozna ze budete ochoten 
pay 2500 there will be added an 
zaplatit 2500 dolaru, jenze pak bude pridana daIs! 

27. other 0 to it and you still will be 
nula k tomu, a moina ze budete i pak 

28. to pay thank you. 

29. 

31. 

32. 

33. 

34. 

35. 

36. 

37. 

38. 

ochoten zaplatiti. dekuji Vam. 

S. last : dont mix the up in 
posledni vystraha: nemlchejte do toho policie, 
if you dobled cross us, well you will take 
jestli zkHzlte nase pak si pfictete 
the consekvenses. 
nasledky. 
And remember: a gun has a long reach 
A pamatujte si: puska donasl daleko 

but if you do as 
ale zachovate-li se die instrukd, 

will be O. K. and we 
poradku a 

it will be the very 
zarucujem vam, ze to bude 

for you 
pro vas nejlacinejsl 
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ka); v pate radce bylo vsak toto 'slovo psano zcela spravne. 
Misto consequences stoji consekvenses (33. radka), misto 

sent send radka) ; slovo sent bylo puvodne napsano 
spravne, ale pisatel mel ocividne pochyby 0 spravnosti a 
zmenil tudiz puvodni t v d. 

Misto stoji nUe radka), misto february 
Februar radka), misto some one stojl somone rad-
ka) a misto throw trow (20. radka). 

Ze vsech techto pravopisnych chyb nejpodivnejsi 
chyba ve slove consekvenses> kde pisatel pise kv misto quo 

zrejmo na prvni pohled, ze pisatel neni rozeny Ameri-
can, anebo, lepe jeho vychovani nepocalo vamericke 
ci skole. 

ze u nas, v Pol sku a dale v Holandsku q se pouziva 
toIiko ve slovech ciziho puvodu, nikoli vsak ve slovech ma­
terske reci. Tyto tH staty sousedi s Nem.eckem a nemcina 

tu velmi 
Uvazme nyni, ze slovo Februar (misto february) a slovo 

Familie (misto family) ukazuje na pisatele nemecke narod-
ale ze souhlaska kv se v nemcine nevyskytuje. 

Na druhe strane je nemyslite1no, ze nekdo, neni 
psal Februar a Familie. 
Holand'an? Holandske slovo pro mesic 

unor zni rna tedy koncovku i. Krome toho muze­
me predpokladati, ze Holand'an by byl casteji mylne psal v 
misto f. 

jJ"""U""~.L Polak? Ale Polak by byl velmi nT''''''''''''. 

kw misto kvo Krome toho neni pravdepodobno, 
psal ponevadz v polstine unor se 

nazyva 
Zbyva tudiz moznost, ze pisatel se narodil v Ceskoslo­

ze zde navstevoval nemecke skoly a ze krome nem-
znal take cestinu. I kdyz snad se hodne s 

a sam casto cesky mluvil, jest myslitelno, ze si uchoval 
Hkati a psati Februar a Familie po nemeckem 

sobu a ze tak take cinil, kdyz psal anonymni dopis ne­
zvyklou mu anglickou reel. 

tento vyklad spravny, dovedeme si take vysvetliti, 
proc psal consekvenses (po cesku) a proc v minulem pri-
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cesti instructed psal mlsto spravneho d po nemeckem zpu­
sobu 

DaEH zahadna pravopisna nite misto 
Pouze velmi omezeny a nevzdelany American se mohl 

takoveto chyby. Ale pismo tohoto dopisu velmi 
zbehle a svedcl 0 znacne inteligenci; dale je take vylouceno, 
ze by se pisateli, jenz dove de napsati tvar nite 
tak a bez vahani, bylo dostalo jen nepatrneho vzde­
Iani a ze by ve skole nebyl prospival. Dochazime tudiz opet 
k pravdepodobnemu zaveru, ze pisatel nebyl rozeny Ame­
rican a ze jeho skolni vzdelani nepocalo v americke skole 
s anglickym vyucovadm jazykem. 

ovsem mozno, ze navstevoval americkou skolu s ces­
kym vyucovadm jazykem. Takovych skol najdeme hojnost 
v onech castech Spojenych statu, kde Cechove ve znac­
nem mnozstvl, na pro v Chicagu. 

Lec tato moznost ztratl okamzite na pravdepodobnosti, 
jakmile si uvedomime, ze nemcina jest tak bezna, 
ze opetovne pouziva nemeckeho pravopisu, a to nejen v na-

a slovech Februar a 
take v nenapadnych koncovkach minuleho 
instructet. 

Tvar pismen.13 

PH grafologickem zkoumani pisma nalezli jsme nektere 
neobvykle a v americkem pismu prekvapujid 

Children (4. radka); Ch podoba se ne-
meckeho H. 

radka); G jest psano jinak, nezli 
v ba i anglickych skolach. Totez 
slove Dollars (8. a 9. a nekterych 

Syntakticke chyby. 
Nektere pasaze u'ulr"''711 

absolute no harm misto absolu-
Zkoumame-li podrobne (zvetsovadm skI em) tato tH 

slova, shledame, ze psani slova no poneKUd 
tate nejistota mela za mlsledek tak zvanou T\prc;\j"''l:TI''r::l 

pisatel psal n Hemi tahy, jako by byl chteI psati m. 

13 Viz R. Saudek, Vedecka grafologie, Praha 1925, Orbis. Str. 117 
az 118. 
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nemeckeho 

ileiit:osti upozornen 
dostateene a 

blizsl. 

toto slovo j ednim tahem. 
If you dobled cross us mlsto double crossed. 

ale Zde sice 
ze 

Vseobecne 

se pouze 
v tomto pHpade, ve vetsim mnoz­

pisatelovu narodnost a skolni vzdelanl. 
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"7'<Trf'll::!T 1 .. 7 a v nemz 
PUlS0lJ11tl vnejsimi vlivy. 

tento anonymni byl pravdepodobne 
sveden na cestu zloeinu spatnymi druhy; sam od sebe nema 
velike vnitrni nejisto~ 

dove de vypraco-
jehoz provedeni vsak radeji prenechava 

pHlisnemu risiku. Ma dobrou 
a dobry celkovy prehled. Ale jest 

da se snadno z a v kriticke 
situaci nema dosti sebevlady. Ridi radeji provedeni sveho 

z nebot: jest bazlivy, aby se osobne 
exponoval. 

* * 
Toto pfiblizne vsechny zavery, Jez muzeme einiti 

na zaklade tohoto dvoustrankoveho dopisu. Kazdy daIsi 
dohadem. 

".6'7":''-'-'7 k vv:oat:rall1 

teene take slouzily, vysetrujidm bezpeenostnim organum 
k omezeni osob z tohoto 0 

rant 

Viz Brooks-Meloun, PHrucka experimentalni grafologie, Praha, 
1930, Melantrich. Str. 155-156. 
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VYDERACSKY DOPIS. 

Kratce po odeslani anonymniho dopisu popsaneho v 
desle kapitole obdrzeli sousede dva vyderacske dopisy, 
v nichz jim bylo podobnym zpusobem vyhrozovano, ze cle­
nove jejich rodiny budou uneseni, nezaplati-li zadany 
obnos. Prvni z techto dvou urcen rodine 
v cisle Washington Avenue, ale by! adresovan 
na 434 Washington Avenue. Anonymus zahy zjistil 
zjistila) svuj omyl a dopis novy, tentokrate na 
spravnou adresu. 

se ze tento novy 0 

souvisi nejak s pHpadem predeslYm. 
Kazdy z techto dvou novych dopisu ma dye 

nevadz byly oba dodany postou, mame k 
adresovane obalky, jez vsak z pochopitelnych duvodu ne­
muzeme zde reprodukovati. Reprodukujeme pouze jednu 
stranku kazdeho dopisu (vyobr. 15. a vyobr. 16.), ale poda­
vame ctenarum pro text obou se 
vsemi a 

cislo jedna. 

1. To Mrs J .... . 
Panl J .... . 

2. Have your chauffeur 
Neche Vas sofer 

3. take 2 thousand dollars up 
vezme 2 tislce dolaru 

4. to Dublin Cafetarie at 9 
do Dublinske kafetarie 0 9 hodine vecernl 

5. wrap in brown paper. adress to 
zabaleny do hnedeho papiru. adres na 
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JINY VYDERACSKY DOPIS 

1:>. Druha strana jineho vyderacskeho dopisu. 
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6. Tony Levinsky. Dont think this is 
Tony LevinskY-ho. N emyslete, ze tohle je 

7. a joke, for we need 
jenom legrace, nebof my potrebujem 

8. the Fail to do as your 
ty prachy. NeuCinit jak ste 

9. told will mean y your .............. s;;. ...... ..., .. " ... 

zadany znamena ze Vase cera 
10. off some day 

bude vodpravena jednoho dne 
11. & the U. S. army cant save her. It 

a Spoj. statu armada ji nezachranl. To 
12. will also mean we will ask 

bude taky znamenat, ze budem zadat 
13. $ 20,000 for your baby's and we 

$ 20,000 za vaseho decka bezpecnost. A 
14. will both if it takes us 20 yrs 

dostanem oboje af to trva 20 let 
15. we do 

my dycky provedem, co chcem 
16. There is no use to catch 

Je marny pokouset se chytit 
17. us as we up men to 

nas ponevadz my si jen vyberem 
18. collect the money. 

pfijmuli penlze. 
19. If it inst worth 2 thousand to 

Jesli Vam to nestojl za 2 tisice 
20. you well thats your 

pak to vas 
21. funeral. We promise 

funus. Slibujem 
22. you of trouble if you 

Vam hodne nepi'ijemnostl jesli 
23. fail to fulfill our request also 

nevyplnite nasi zadost tak 
24. for anew 

si muzete hledat novyho 
25. husband. Your house is well 

manzela. Vas dum je dobre 

aby 

26. watched so no wise tricks. We want 
hHdan, tak zadny chytry lecky. Chceme 

27. word from you Dont go 
spravu od Vas dnes vecer Nehled:te na to, 
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28. bad I ts action that counts 
ze pismo je spatny tin je hlavnl vee 

29. We you peace if 
Slibujeme Vam klid jesli 

30. you come across and 
zaplatite a budete mlcet 

31. like some of your We know 
jako nektery vase sousedi. Vime, 

32. you can afford it. Send 
ze na to mate, Poslete jen 

33. $ 100 and $ 20 Bills 
100 a 20 dol. bankovky 

34. and no 

35. cops out of 
PoEcajty z toho 

36. this if you want 
vynechte jesli ehcete 

37" to live .. "'"', ..... "'01 

zit 
38. Have him go there 

At' tam je 
39. at 9 

v 9 nachlup 
40. F. B. 
41. You will hear from us later. 

42. 
43. 

44. 

45. 

46. 

48. 

49. 

50 .. 

U slyslteod nas pozdeje. 
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sklepnik 
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nema s tim 
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co delat 
this 
Jen mu 
him to it 
reknete aby to odevzdal 
when for 
kdyz bude 0 to zadan 
or who ever is there 
anebo kdo tam je 
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Dopis cislo dve. 

1. To Mrs J ..... 
Panl: J ..... 

2. We wrote you a letter 
Psali sme vam dopis 

3. yesterday. But you may find it in 
vcera. Ale muzete ho najit u 

4. Mrs J .... 434. 
panl J ' . . . 434. 

5. It wont be a very 
Nebudou to tuze 

6. happy Xmas for you unless you 
st:astny vanoce pro vas jesli 

7. come across with two thousand 
nezaplatite dva tisice 

8. dollars. Fail to do as we say 
dolaru. J estli neuCinlte jak Vam fikame 

9. and your daughter is as good 
je Vase cera cerou 

10. as dead. Your neighbours done it 
smrti. Vase sousedi tak uCinily 

11. so its up to you. Take your choice 
tak ted' je fada na Vas. Vyberte si 

12. We assure you safety if you come 
Zabezpeclme Yam bezpecnost jestli zapla-

13. across and refuse and we asure you 
tlte a zamitnete a my Yam slibujem 

14. the loss of your two children should 
stratu vasich dvou deti at: 

15. it take us 10 yrs to get the 
nam to trva 10 let dostat to decko 

16, and the U. S. army cant save them. 
a S. S. armada je nezachrani. 

17. Have your chauffeur deliver a letter 
At: Vas sofer odevzda dopis 

18. to Dublin Restaurant 
v dublinskym restaurantu dnes vecer. Sdelujici 

19. when we I can have it. Refuse and 
kdy my to muzem miL J esli odmitnete 

20. we will kill your daughter. Then we 
zabijem Vasi ceru. Pak budem 

21. ask 20 thousand for the safety of your 
zadat 20 tisic za bezpecnost vaseho 

76 

24 

25 

26 

27 

28 

29 

30 

31 

32 

33 

34 

35 

36 

37 

38 

39 

40 

41 

42 

43 

44 

45 

JINY VYDERACSKY DOPIS 

16. Druha strana dalsiho vyderacskeho dopisu psaneho tymz ano­
nymem jako pismo vyobrazeni 15. 
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22. baby. We 'know he your husband has the 
decka. Vime, ze Vas manzel ma ty 

23. 

any wise wont 
zadny chytry lecky. Nepovede 

you and the 
Vas to k nicemu a vynechte 

26. cops out of it an the cant 
z toho policajty vsechno co muzou 

27. catch is some date we 
vypatrat je flaky datum ktery urcime 

28. collect our UUU.~JlL. 
pro vybranl nasich prachu. 

29, Address your letter to 
Adresujte Vas dopis na 

30. Dublin Rest. 
Tony L. 

31. Tell him to 
adres dublinsky rest. 

it to Charlie 
.'-'.C:fi.HCU:: mu aby ho dal Charliemu 

waiter. He will be relieved 
sklepnikovi. Bude toho zbaven 

33. of it later. Your mam can beat 
pozdejc. Vas muz na to 

34. it. If you can pay in 
staCl. Jesli muzete zaplatit dnes vecer zabalte do 

35. brown paper, and do the same 
hnedyho paplfu, A udelejte to 

letter. 100 dollar Bills and 20 bills 
v dopisu. J en 100 dolarovy bankovky a $ 20 bank. 

37. and no Do this and you wont 
a zadny falesnY. U delejte to a nebudete 

38. it. But otherwise we win 
toho litovat. Ale jinac Vam 

39. assure you excitement. 
,:a~'J""j,",LU hodne rozcHenl. 

40. You will hear from us later 
U slyslte od nas pozdejc 

41. if we dont have it But 
jesli to nebudeme mit dnes veclr. Ale 

42. we better have word from you 
radej mim dejte vedet 

43. or weI we viII - - -
nebo my Vam ..... . 
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44. Your house is well watched 
Vas dum je dobre hHdan 

act as F. C. 
Tak delejte jak zadame 

tohoto materialu meli 

nebo tremi osobami? 
E. 

Totoznost 

diktoval 

z techto tH 

a dye. 

obe dospejeme 
nrles'\redlcenL ze byly psany touz osobou .. 
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Ctenar sotva prehledne napadne podobnosti v 
sech Cislo j edna a Cislo dve: 

Gramaticke a pravopisne chyby jsou v obou 
typicke pro osobu nizkeho vzdelanL Psad tlak jest ne­
sporne velmi sUny; pismo jest a velmi menive 
a uhel sklonu jest velmi 
jsou v obou pHpadech nadprumerne velike. 
zenl jest zmenseno na polovinu.) 

Vyrovnaji se tyto napadne podobnosti napadnym nepo­
dobnostem, 0 nichz jsme se zminili na zacatku? 

jisto, ze je podstatne ale nemuzeme ze 
uplne vyvazuji. docHili definitivniho vysledku, 

musime zkoumati nenapadne. 

Znaky nenapadne. 

Drzeni pera jest v obou pismech velmi podobne, nebot: 
tahy dolu jsou vzdy stlnovany, kdezto vzhuru 
vlasove. Nikde nenalezame tlaku v postrannich, vodorov­
nych tazich. 

Ackoli usporadani na papue se na 
zda daleko nepravidelnejsl v 
najdeme zkoumani nOlzorUnOOl'le DOG.oonOStl 
v obou pHpadech: okraj jest uzky a nepravidelny, 

pak jeste nebot: nekde je 
mezi radkou a mezi hranou paphu siroka mezera, kdezto na 
jinych mistech hidka dosahuje az k okraji papiru. 

Zkratka v obou ne-
obratnym zpusobem a byla v obou dopisech vepsana 
dodatecne. 

Znovu se nam vnucuje otazka, zdali tyto nenapadne po-
dobnosti jsou s to definitivne vyvratiti pocatecni ne-
totoznosti pisatelu obou ukazek. 

Mohli tuto otazku 
uvazime-li, ze psany dopis 
van em papire, kdezto neobratnejsi na 
paplfe nellrlk()Vcln(~m 

Pred 30 lety dostatecne a 
v nasem k spravnemu zaveru. To vsak 
nedokazuje, ze by i v jinych pHpadech byly dostatecne pru-
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kazne. Nova metoda srovnavani dvou rukopisu umoznuje 
nam srovnavati take tak zvane skupiny znaku. 

Skupiny podobnych znaki1. 

Tak zvana dlouha pismena, na pr. f, a pismena stredni, na 
nebo horni a delku; typickou zvlastno-

sti temer kazdeho jest, ze jsou v nem zdurazneny 
bud'to delky nebo jen delky spodni, anebo 

; v jinych pHpadech jsou ty neb ony delky zkraceny. 
vyraznejsi jest takovyto psad navyk, tim vetsi rna vahu 

srovnavani podobnosti Ci nepodobnosti dvou 
V obou nasich dopisech, jak v Cislu jedna tak i v Cislu dYe, 

zdurazneny horni, kdezto delky spodnl jsou 

Tento individue1ni najdeme ve vetsine pismen 
krome nekolika urcitych vYjimek. Zde jest nekolik pHkladu 
techto n ... T .......... "" 

jedna, radka Y ve slove . radka 30. y ve 
slove you; 

cislo dye, radka 33., Y ve slove Your; radka 34. y ve 
slove you. 

Ve vsech techto pHpadech jsou ponekud zdurazneny 

Zde mame tudiz trojnasobnou skupinu podobnosti, totiz 
zdurazneni delek hornich, zkraceni 

a posleze totoznost vyjimek z tohoto 

nalezneme toliko asi ve 20 procen­
spodni naproti tomu v 80 pHpa-

jedna tak i Cislo dye jsou urcita pis­
psana pravobezne, kdezto urCita pismena jina 

psana levobezne. 

V obou techto (Cislo jedna i dye) rnaji 
na t a koncove tahy u cetnych slov tvar zaspicately, 

t. j. psad tlak se postupne zmensuje; krome toho kHzi 
kmen pismene t bud'to velmi vysoko anebo v poloze 
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strednl, nikdy vsak nizko; vetsina techto pricek 
zleva do prava, 

CIslo jedna i dve 

ze 
r .. kdezto na konci slov jest tento tvar velmi 

i, m, n, u, 
sousedic1mi. 

Na zaklade techto (iUlez;ltj.rCh r..V.l..U:~.I.1.\;;AU. 

opravneni k zaveru, ze dopisy 
psany touz osobou. 

jedna a 
satelem dopisu podepsaneho V? 

vadz naprosto 
a neobratneho 
obratne. 

na 
rozdll 
dopis 
nl cast az po slova 

Nenl ze se snazil 
po napsani nekolika rc1dek 

Tato moznost velmi pravdepodobmi Ale na druhe 

82 

ROZBOR VYDERACSKYCH DOPISO 

Vsimneme si dale, ze jak 
cetne opravy, ale take 

zkratku dolaru ; z toho je 
podle nejake predlohy, 

.!\.U.UJ.'-"~\". ze oba byly n .... 'rl""' .. ~~".,;T 

bem, tento nazor potvrzuje. Cislo jedna 
IJV' ......... ,"""' ... , ... ' .... od teze 

sotva U\J'UI;;IUi:)CU. 

selhala. 
Z techto duvodu 

dve predstavuje 
jedna jest 

za velmi ze 
obvykle a nenucene pismo anonyma 

castecnym a nepodarenym 

muzeme ciniti 
z techto pflpadu,15 

nej­
vets! 

15 0 obou pHpadech byla ree kapitole IV., ~"""'''''''' dopisy; 
viz tez poznamku 12. 
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otazka je-li mozno, ze pisatel dopisu podepsa-
neho V psal dopisy Cislo jedna a Cislo dve; vlmet, ze obrat­
ny a zbehly pisatel dovede uspesne napodobiti pismo ne­
obratne. na tuto muzeme dati Jenom na 
zaklade srovnani ohou plsem. 

Ale i zde ucls dflvejsi argument. Ani tak 
pisatel jako V nemohl psati pH ruznych prilezitostech a 
v ruzne dobe dva tolik se shodujici rukopisy, aniz psal 

nejake Tento argument jest tak prukazny, 
ze si bez vahanl muzeme odpustiti srovnavani vsech znaku 
vice ci mene napadnych a omezit se toliko na srovnavani 

znaku podobnych, jez maji, jak vime, nejvetsl 
U.n.CI.'£'LI.VU hodnotu. 

Srovnani techto dvou ukazuje: 
1. Pisatel dopisu Cislo jedna a Cislo dye (vyobr. 15. a 16.) 

zduraznuje delky horn! ve vetsine plsmen a zkracuje delky 
spodni. tomu V (vyobr. 14a, b) zduraznuje 
delky a zanedbava casto delky hornL 

2. Pisatel dopisu Cislo jedna a Cislo dye pise f a p pravo­
bezne, gay levobezne. V naproti tOitlU pise f a p levobezne, 
kdezto v gay levobeznost neni tak vyhranena. 

3. Pisatel dopisu CIslo jedna a Cislo dye koncove 
tahy a pricky na t spicate, a umist:uje je bud' priUs vysoko 
anebo prostredne vysoko. V dopise podepsanem V 
nalezame kratke jez jsou rovnobezne s radkou a 
protlnaji t nizko. Koncove tahy jsou kratke, nestoupaji a 

casto t. zv. "koncove adjustace", jez vznikaji tim, 
ze pero na okamzik na a utvafi tak tecku 
na kond tahu. 

4. Pisatel Cisla jedna a Cisla dye pise ruzne 
krome toho jeho r se podobaji v, vyjimaje konce 
l' velmi zjednoduseno. Zadny z techto zvlastnich tvaru 

ULJLH<" __ podepsanem V. 
a dye 

tvaru psani nenapadnych pismen i, m .. n, u, a 
rovnez zpusob jich spojovani s pismeny soused­

nimi. V naproti tomu pise tyto nenapadne tvary prevazne 

6. Pisatel jedna a Cislo dye pise na 
i sice znacne ruznym zpusobem, prece vsak bud'to jako sku-
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tecne tecky nebo jako kratke carky .. Vnaproti tomu pise 
casto vodorovne pficky, jez jsou nekdy lehce a 
pouziva pH tom pomerne silneho tlaku. 

Neni pochyby 0 tom~ ze pisatel V nepsal dopisy Cislo 
jedna a Cislo dye. 

Byly snad dopisy jedna a dve l:i 
diktovany pisatelem V? 

Vime ze dopisy Cislo jedna a Cislo dye nebyly opiso-
vany dIe predlohy, nybrz psany pHmo z hlavy a ze byly 
teprve pozdeji opravovany a doplnovany, kdyz pisatel pro­
cttal, co nap saL 

Jest ard i tak jeste mozno, ze V byl sice spiritus rector 
celeho p1anu a ze pisateli obou dopisu (Cislo jedna a Cislo 
dye) dal pHslusne instrukce, ale ze tento si pamatoval toliko 
vseobecne obrysy, nikoH vsak podrobne zneni instrukci a 
byl tak nucen doplniti ony pasaze, kde mu pamet selhala, 
ze sveho. 

Ale prod teto domnence stoji tato fakta: Pisate1 dopi·su 
Cislo jedna se zmylH v adrese. Poznav, ze ucinil chybu, 
musH napsati dopis dye. Oba dopisy svedci 0 chabe 
obrazotvornosti a velke nevzdelanosti, ale znamek 
spatne pameti, nebot: cele pasaze maji temer doslovne zneni. 

Ale kdyz pH pustlme, ze pisatel techto dvou dopisu 
nebyl s to zapamatovati si formulad, jez presahovala jeho 
dusevni obzor, a proto pouzival sve obHbene, stereotypni 
fraze, nemuzeme predpokladad, ze dva gangsteri, pracu­
jid na temz planu, pouzlvali zcela odlisne Zl06-
necka tlupa, jez presvedcena, ze peti, deseti a dvaceti­
dolarove bankovky nejsou registrovany a nemohou tudiz 
.... .;:.·n~O.M.j... policii na stopu, nezmeni bez velmi vazneho duvodu 
svou techniku a nebude zadati 0 nekolik dni ban­
kovky znejid na 20 a 100 dolaru. 

neni ze clenove teze bandy 
v jednom dopise proh1asovali, ze si nepreJI padelanych 
bankovek ("no phony's"), a v druhem, ze nechteji bankovek 

(to jest pravdepodobne bankovek seriovYch). 
Dale rutinovani gangsteri by se nedopustHi omylu, aby 

napsali "ja" (= I) mlsto "my" (= we). Obadopisy, Cislo 
jedna a Cislo dYe, ukazuji tolik neobratne improvisace, 
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omezenosti a ze neni pravdepodobno, 
dHem zkusene zlocinecke Pisatel 
svou nemohoucnost a snazl se Qn!:I ... .,., .. T 

zeslabit 'u'fl'7'1:7'nll 

Na cinech zalezl". 
M uzeme tud1z temer s 

dye ani nediktoval ani ani 

ze 
nevzdelanosti neni nnl"'h'U'h~7 

diktovati dopisu a formulace 
dusevnf uroven. 

Vseobecne 

s osobnim risikem. Dava 
nost tomu, 

pro sve 
jako na­

koristi 
pro sebe. 

to clovek neamerickeho 
v nemecke skole v kde se mluvi nekterou slovanskou 

rem. 

neb polsky). 

ne­
paaelarll nema velkych odbornych zkusenostl. 

dava se unesti hne-
mnoho N eni to sku-

OITleZ'eny hlupak, jenz 
nezli dovedl 

presne instrukce. 
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Zavery. 

Na zaklade svych nalezu muzeme tvrditi: 
S jistotou.-

kern. 
Tento 

neho V. 

Cislo jedna a Cislo dve byly psany tymz clove-

a Cislo dye nebyly ani opisovany dIe 
ani psany diktatu. 

Pisatel dopisu Cislo jedna a C1slo dye se ucil psati ve 
skole americke, pisatel dopisu podepsaneho V nikoli. 

S velkou pravdepodobnosti rovnajici se temer jistote: 
Pisatel V muz neamerickeho 

vodu; naproti tomu pisatel C1sIo jedna a dve 
muze, ale nemusi byti N eamericanem a mohl by byti jak mu­
zem tak i zenou. 

Oba dva pisatele nejsou dIe vseho cleny teze organiso­
a postupovali pravdepodobne nezavisle; plan do­
jedna a Cislo dye ard mozna neobratnou na-

podobeln1rlOU odborne zlocinecke .. "', ........... u 

Pisatel dopisu jedna a Cislo dve nerna valne zkuse-
nosti v a vydirani a jest pravdepodobne v tomto 
oboru novackem. 

S nemuzeme zcela lJominoutl 
"Charlie", 0 nemz v dopisech rec, jest bud'to 

dopisu Cislo jedna a Cislo dv~, anebo spolecni­
vyderace, jenz prozrazuje tajemstvi sveho 

soudruha vyderaci jinernu, aby si zajistil podH na obou pla­
neche Zkusenost uCl, ze v anonymnlch dopisech jest casto 
uvedeno pachatele s umyslem, povznesti nad 
jakekoli ze v dodatku 
Cislo receno: "Charlie nema s tim nic 

podezrelym s ale-
odhadu 
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PADELKY CAST! DOKUMENTU. 

Az dosud jednali jsme 0 pade1cich celych listin nebo ale­
spon jejich delslch pasazl. Velmi cetne jsou vsak pHpady, 
kdy byly falsovany pouze nepatrne casti dokumentu a kdy 
nejde 0 rozbor psadho pohybu a individuelnlch psadch 
navyku, nybrz kdy je treba zkoumati dotycnou listinu che­
micky neb mikroskopicky. 

S hlediska pravnickeho neni samozrejme rozdilu mezi pa­
delanim dlouheho dokumentu a mezi falsovanim jedineho 
slova, pismene neb c!slice, davaj! sporne listine zcela 
jiny smysL Ale s hlediska technickeho jest tu podstatny 
rozdH. Padelky listin, jejichz text jest az na male vyjimky 
autenticky, nazyvame "lokalnimi padelky". 

Jest mozno, ze neni sporu 0 tom, ze text dluzniho 
byl p.sanobzalovanYm a ze nese nepopiratelne pravy pod­
pis zalobce. Padelani v pravnim smyslu slova spociva v tom, 
ze mezi text a podpis byla na pHklad vsunuta poznamka, 
jez dava dokumentu zcela jiny smysl. 

Vyobr. 17. podava ukazku takoveto listiny, jez byla pred­
metem sensacniho procesu, jenz nekolik meslcu pInil sloup­
ce dennlch listu, nejen proto, ze slo 0 veliky obnos, nybrz 
take proto, ze zalobce i zalovany naIezeli k vysokym 
censkym kruhum. 

Celkem 18 dobrozdanl, ve 
prospech obhajoby, jednak ve prospech zalobce. Zaloba 
tvrdila, ze podpis dan obzalovanemu blanko na nepo­
psanem papHe v dobe, kdy zalobce i zalovany byli v pratel­
skych, ba intimnich stYc1ch a bezvyhradne si duverovali. 

V pHpade, jako jest ten to, kde nen! sporu 0 pravosti pis­
rna textu a podpisu a kde tudiz jedinym problemem jest, 
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byl-li text upisu psan pred ci po napsani podpisu, zcUeZi na 
tom, kHZi-li se tate dye pisma na nekterem mlste 
Kde takovychto "kHzic1Ch se HnH" neni, tam jest mala na­
deje na rozreseni problemu. 

J estlize se vsak nektere tahy krizl, pak muzeme nekdy 
presne ktery tah jest nahore byl proto po­
zdeji) a ktery tah jest dole (a byl proto psan drive). Zalezl 
hla~ne na tom, byl-li tah, pres ktery bylo psano, jeste mokry, 
ci byl-li jiz suchy. 

Vyobr. 18a predvadi nekolikanasobne zvetseni kHZiclCh 
se linil, jez vznikly, kdyz inkoust tahu prvniho j.este ne­
oschl. Nasledkem toho jsou obe linie priblizne stejne tmave 
a v uhIu vytvorenem obema kriziclmi se carami inkoust pre­
tekl a castecne vyplnil prostor meziobema rameny lihlu. 

Tohle by se nebylo stalo, kdyby inkoust jednoho z obou 
tahu byl v okamziku, kdy bylo pres nej psano, byval suchy. 
Vidime vsak, ze tomu tak nebylo, nebot: rychlym pohybem 

psani tahu dohl byl neuschly inkoust sHzen s sebou. 
Kdyby nam byla polozena otazka, ktery tah byl psan dri­

ve, nemohli bychom ji s zodpovedeti. Jest pravde­
podobno, ze rovny tah dohl byl napsan drive, neboe tvori 
cast predchazejicl radky; jest vsak mozno, ze casovy sled 

opacny. 
S muzeme toliko rid, ze mezi napsanim obou 

tahu uplynula tak kratka doba, ze inkoust prvniho tahu 
jeste neoschl. 

18b ukazuje cast sporne listiny. Zalobce tvrdi, ze 
obnos byl £ 375 a ze prvni 7, jez zvysila obnos na 

£ 7375, byla teprve pozdeji podvodne pripojena. 

17. Listina, jez byla pr1cinou velkeho soudniho procesu. 
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Jest zrejmo, ze ani zkoumani pohybu psani ani 
gicky rozbor pisma zde nepomuze rozresiti 
pravdu zalobce ci obzalovanY. Vidime vsak, ze 
jest na dvou mistech zkHzeno tahy radky 
smycka pismene 1 se kHzi s kmenem cislice 7, a dale 

na t se kHzi s druhou 7. Zde se 

18. a Zvetsena fotografie dvou 'kHzic1Ch se HnH, jez byly psany 
bezprostredne po sobe, dokud inkoust prvniho tahu jeste neoschl. 
b KHzlc1 se linie v padelanem seku. - c Zvetsene kHZid se linie: 
smycka byla psana tepfve tehdy, kdyz inkoust rovneho tahu dolii 

byl jiz oschl. - d ZvHsenl krlZlclch se Hnil v b. 

Nezli pocneme sve dame si zvetsiti 
ona mista, kde se obou radek kHz£. 

vidime na vyobr. l8d. 
puvodni clsHce byla £ 375, mela 

napsana dHve nezli slovo radky u.u.,"' ............... 

ka na t by mela nad druhou 7. 
Videli jsme na predeslem pHklade, ze na mlste, kde se 

tahy kfizuji, neni znatelneho rozdHu ve stlnovani, 
inkoust tahu, pres ktery bylo psano, jeste mokrY. 
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Co vidime v nasem pflpade? Pflcka na t jest zrejme tmav-
8i nezli s kterym se kfizuje; ale krome toho vi­
dime, ze tah dolu teto 7 tmavsl v miste, kde 
se aba kHzL 

Krome toho vidime, ze take ponekud nad a pod mistem, 
kde se oba kHzl, tah dohl clslice 7 
coz ze v tomto miste zustalo na pap ire vetsl mnoz-
stvl inkoustu. Z toho soudlme, ze oba tahy nemohly 

napsany bezprostfedne po sobe, to jest, dokud ink oust 
neoschl. 

K temuz zaveru dospejeme take v druhem pHklade kfl­
ale zde nebyla ztemnena 7, nybrz tah smycky 

1, totez nahle ztemnenl kratce pred a kratce 
po kflzenl. 

Z toho vyplyva, ze obe 7 nemohly byti psany za uU"u.U'J-

okolnostl (predpokladame-li ze pHcka na t byla 
hned po nebot: ink oust zkri-

zeni v obou pHpadech ruzne. 
neni obeznamen s technikou krizujic1ch se 

vlastnim presvedciti 0 sprav-
znalci povazujl za dokazana. 

takoveho pokusu je ilustrovan ve l8c. 
napsan rovny tah dolu, na to byl osusen a pak 

vedena L. ze na 
nad a pod ni tah dolu temnejsl. 

videIi jsme tez na vyobr. l8d (zvetsenine 
casH dokumentu) v prave casH, kde rovny 
tah dolu u druhe 7 byl zkrizen na t. 

Na zaklade tHo analogie soudime, ze druha sedma byla 
dH ve nezH slovo a ze tato clsHce 

doslo ke zkrizenl. 
Tento nalez odpovida tvrzeni zalobcovu. Zbyva nam vsak 

co s 7. Nase zvetseni ze 
mistni ztemneni kolem mlsta kHzeni se tahu 

nybrz ve vodorovne casH smycky, napravo a na­
levo od mista zkHzenl. 

To vsak znamena, ze prvni 7 byla napsana pozdeji nezli 
slovo a dale, ze inkoust ve slove let v te dobe byl 

To opet potvrzuje spravnost tvrzeni zalobcova, ne­
vime, ze puvodni suma toho seku byla £ 375 a ze 
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sedmicka, jez zvysila tento obnos na £ 7375, byla ptipsana 
pozdeji. 

Dale se pismoznalec ve svych zaverech odvaziti nesmL 
Nemuze na pr. tvrditi, ze tate zmena puvodni cifry byla 
podminena necestnymi motivy. J e zcela dobre mozno, ze 
strany se na teto zmene dohodly, ze zmena byla ~.., ..... ~.'"''"''+.'" 
zakonita a ze obe strany k ni svolily. Tuto otazku muze roz­
resiti toliko soudce na zaklade dalsiho prukazneho materialu. 

Jak mylne jest, povazovati takoveto "zmenyH v listinach 
za neklamny symptom padelani, ukazuje pflklad ilustrovany 
ve vyobrazeni 17. eela tate listina, z niz v nasem vyobra­
zeni byla, z pochopitelnych duvodu, vynechana jmena a pre­
vazna cast podpisu, mefi v originale 118 X82 mm, to jest 
9676 ctverecnych milimetru. 

Psad plocha teto listiny zdaja se na fotografilch, jez byly 
predlozeny soudu, vsude dokonale hladka a neporusena, 
s vyjimkou mali eke plochy mefid 1 ctverecny milimetr, jez, 
jak se zdalo, prosla nejakou zmenou. Toto misto naleza se 
na samem pocatku posledniho slova textu, tiber (weisen). 
Zde zkrlzil se onen velky a napadny tah, jenz jest casti 
prvniho pism.ene podpisu, s prvnim tahem dolu pismene ii; 
avsak fotografie neukazuje, ze se oba tahy kfiZi, nebot: misto 
zkfizenl vidlme malou mezeru merld pfibliine 1 mm. Kdy­
by na fotografii bylo videt zkHzenl obou tahu, by pri 
nalezitem zvetseni pravdepodobne mozno zjistiti, zda pod­
pis byl napsan pozdeji ci drive nezli text. Ale ponevadz na 
fotografii t6hoto kHzeni nebylo, nemohli zna1ci teto otaz­
ky rozresiti, ackoli tvorila jadro celeho procesu. 

Z ruznych duvodu nebyl original listiny k disposici. Zmi· 
zel zahadnym, ba dokonce romantickym zpusobem, a jak 
so'udcove, tak i znald mohli se opirati pouze 0 fotografie, 

byly zhotoveny pred zmizenim .originalu. 
Take otazka, byl-li text psan jinym inkoustem nezli 

nemohla . Rovnez tak mozno zho~ 
toviti fotografii pomod ultrafialovych paprsku, jez by byla 
snad zachytila nejaky pouhemu zraku neviditelny tah a po 
pripadeukazala, ze na dotycnem miste bylo puvodne na­
psano neco zcela jineho. 

Za techto okolnosti musili se zna1ci omeziti na zjisteni, 
ze otazka tato se neda rozresiti. Nebylot: jejich ukolem 
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poukazati na to, ze okolnost, ze pouze 1 ctverecny milimetr 
podezrely a ze tate mala plocha byla v listine mefid 

9676 ctverecnych milimetru jedinym mistem, na nemz zale­
zelo, zda se spise nasvedcovati tomu, ze defekt tento 
nahodily, nybrz umyslny. 

Soud zkoumal tento za pomod dalsiho prukazne-
ho materialu, jenz se vymykal kompetend pismozna1cu. 

19. Holandsky dluzui l upis, jenz tvofil hlavni cast prukazneho mate­
ricHu v procese, v nemz sio bud' 0 zabitfneb 0 vrazdu. 

Rozsudek vyznel negativne, nebor soudcove dospeli k na­
zoru, ze listina nebyla falsovana, a vynesli pfislusny ver­
dikt. 

Nekdy se pfihodi, ze sporna listina byla slozena a ze pis-
mo bezl pres zahyb. Jest pochopitelno, ze piseme-li 
na hladkem obrysy a 
plynnejsi pohyb nezli pismo na papHe predem slozenem. 
Vyskytuji-li se tudiz v teze radce tahy plynne soucasne 
s tahy neostrymi, a nalezame-li takoveto nezretelne a pas­
tosni pravidelne vzdy tam, kde papir byl slozen, jest 
zrejmo, ze tyto dva druhy tahu nebyly psany soucasne, 

jeden pred a druhy po slozeni papiru. PriCinou toho 

93 



ZLOCIN v pfSME 

ze struktura tahu jiz oschleho nedoznava slozenim pa-
"""""",",,'-'''~,.L>,,", zkoumani a zvetsene +rdl-"",,_..,+. 

stredku chemickYch. A 
Dods'tatnv rozdl1 mezi 

zanesl; ale nekde mezi 
ROlzume~j:rr.le vsak 

.... ",", ..... ,"" n nie 

o sobe nikterak nedo­
Nahodile 

po-
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soudem demonstroval. . To sice podezreni, stupnuj,e, samo 
sobe vsak neni dostatecnym dukazem padelku. 
Dukaz uplny podafl-li se, uciniti vy-

mazane zhotovene 
utrafialovem ukazuji malo zretelne a 

vymazaneho pisma. To 
ze inkoust nezustane toliko na 

do spodnejslch vrstev, odkud JeJ 
uplne odstraniti nelze. Ultrafialove paprsky pak tyto stopy 

na fotografickou desku. Obzvlasf 
mizoru nekterych odborniku ultrafialove 

vln. 
se pouziva i tehdy, kdyz inkoust byl od­

Ale krome toho mozno tu po1.1.zlti ruz-
procesu, nichz puvodne chemicky zbe-

opet zbarvovano a tim se znovu stava vidi-

pfipady, puvodni pismo bylo vymazano a 
nahrazeno pismem jinym. Jest pochopitelno, ze takove pis­

tak zretelnych a ostrych obrysu, jako pismo 
na neporusenem. Takoveto dodatecne vepsane 
tvofl toliko cast cele listiny, takze jest mozno a za­

U.UIlJ..l.UJ. srovnavati pismo psane na plose hladke s pismem na 
Krome toho mozno, ze pouzi to 

inkoustu a ze take pero bylo v obou pfipadech ruzne. 
PH nalezitem zvetseni obou druhu pisma se ukaze, bylo-Ii 

ruzne 

pero v a pruznejsi nezli 
druhem; absorbuji urcite 

zesHi ti barevne inkoustu a tak 
dvou ruznych inkoustu. Ultra­

v tomto smeru jeste ucinnejsi, nebot: 
nasledkem fluorescence v ultra-

fialovem osvetleni v zbarvenL 
V ze merenim muze 

kopirovany. J sou arci ruzne 
jest onen zpusob, 

tuzkou a tyto jsou pak obtazeny 
zustanou zpravidla na papire 

padelatele kopiruji tak, ze paplr ne­
kopirujid tuzky. 
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Oba druhy koplrovani mozno snadno odhaliti. Zvetsene 
fotografie zhotovene ve svetle dopadajidm v ruznych 
uhlech zachyti i velmi lehke rYhy. Ponevadz pak, 

tuzkou nelze 
kou ulohou zjistiti, ze pIsmo bylo koplrovano, 
padelateli nepodarilo, pokryti vsude tahy psane tuzkou 
ne ink oust em. 

Jestlize vsak tahy tuzkou jsou pokryty tak dokonale, ze 
zadne stopy tuhy nejsou viditelny, nutno pomod nejakeho 
chemickeho rozpoustedla inkoust na jednom ci dvoumistech 
odstraniti. Chemicke rozpoustedlo znicl toliko 
kdezto tuha pod nim zustane neporusena. 

Jsou-li vsak tyto stopy neurCite, ba temer neznatelne, 
takze znalec si neni jist, jsou-li to opravdu stopy tuzkopisu, 
muze pouZfti ultrafialovych paprsku, kontrast zeslli, 
ponevadz tuha vykazuje daleko silnejsl fluorescenci nez 
inkoust. 

Tyto "mistnl padelky" lezi vsak mimo ramec teto knihy, 
jejimz hlavnim ukolem jest, zkoumati psad pohyb a po­
uZIvati zasad psychologie plsma v kriminaInich pHpadech. 

Proto se zde omezujeme na pouhy vseobecny prehled 
onech v poslednich Ietech zdokonalenych metod, v nichz 
chemie a fotografie vudcI ulohu. 
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Od sameho zacatku vytkli jsme si ukol, ukazati, do 
kri tika s kterou se setkavame 

tak i v kruzich urednich, ,opravnena Ci ne-

l.)C)UI:anJ. ze se mi podarilo ukazati, ze pH "mistnich pa-
deldch" nase veda nejmene tak dobre vyzbrojena, 
jako kazdy jiny obor, zastupci 
soud, aby podali sva dobrozdan1. 

techto mohou pismoznalci dosti casto po-
dati spravna a spolehliva dobrozdani, a nemaji-li vzdy 

mohou se dovolavati tak velke pravdepodobnosti 
pro spravnost 'svych posudku, ze mozno mluviti 0 temer 
naproste 

N a druhe strane muslme vsak ze v pH padech, 
UVi:)V'i.4""\~J.J..L celeho dlouheho textu anebo hlavnich 

dokumentu, plsmoznalci (8 vy-
t. j. pausovani a dale plsma obratne­

domnele pisatelem tezkopadnym a 
v mohou se oplrati toliko 0 dukaz 

jejich' usudku zavisl pak je­
dine od zavaznosti a rozsahu prukazneho materialu. 

bezdecne navyky a zvlastnosti maji 
vetsl vahu nezli znaky napadne. Nezkusenl pozorovatele 
vetsina soudcu a take mezi ne) budou 
vsak' souditi na zaklade onech znaku, jez pro odbor-
nlka vyznamu, a budou miti jistou neduveru vuci 
vyvodum znalcu, ponevadz nemajice odbornych znalosti 
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nedovedou oceniti vahu onech znaku nenapadnych, jez maji 
jedine vyznam pH dukazu totoznosti. 

Naproti tomu ony "komplexy podobnych znaku", jez maji 
vc1hu u kri tick€ho 
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