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Prava podle §

38 jedn. . akademie a podie § 28 zdk. ze dne 26. prosince 1895 & 197 . z.
co do prekladu na jazyk jiny jsou vyhrazena.

PREDMLUVA,

Soudni f4d po kratkou dobu platnosti své dobyl sobé jedno-
mysiného uznani, Ze jest dilem vyspélym, ucelnym, potfebam vy-
hovujicim. Neni seskupenim vetchych trosek zaslyeh soustav pravaich
aneb ledabylym sefadénim pravnich zalizeni sebranych odjinud,
jakymi byvaly nékdy zédkonodarné pokusy toho drubu. Cim hloubéji
badava wysl vnikd ve vyznam & udel predpisi dasyeh o pro-
stiedcich opravnych a mimofddnych pomfickdeh pravanich, jakoZ
i o ¥zeni odehylujicim se od pravidelného postupovani, — jejichZ
vyli¢enim tento posledni gvazek zakonéujici ,soustavny tvod v nové
fizeni soudni® se zabyva, tim jasnéji pronikd piesvédéeni, Ze
soudni ¥ad ¥idé se zfetefem udelnosti fastnym vybérem cenné vy-
tvory domaciho prava s osvédéenymi plody ciziho zdkonoddrstyi
slou¢il v souladny celek.

Prostiedky opravné peéujici o to aby procesni ¢innost
stran dospéla ke kyzenému cili platného spravedlivého rozsudku,
dimyslné upraveny byly v ten splisob, Ze jimi zabezpeéuje se na-
praveni pokleskd vech, jakych se soudové niZsich stupiif dopustiti
mohou pFi projednavani a rozsuzovani spori.

Mimofadné pravni pomicky, zaloby pro zmateénost
a o obnovu, dopliuji vhodné soustavu ochrany prav pro piipady,
kdy nedostavd se pravni moci nabyviimu vyroku soudu nejpod-
statndjsich podminek platnébo Tizeni a kdy ostfi rozsudku podle
zdkona vydaného, na platném projednani véci spodivajicibo = di-
vodt vy$$i spravedlnosti (aequitas) minouti musi.
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Bizeni zvliastni skytaji spisob provadéni rozepit v pod-
statnyeh kuasech nesrovnaly s pravidelnym rozvojem a pustupem
sporti, jeito toho bud rdz sporu samého aneb rfiznorodd latka pro-
cesni, kteronZ jest se zabyvati, vyZaduje.

Zakonodarce pii tvorbé nového soudniho Fadu rozdilnym
spisobem sob& vesti musil co se tkne dotéenych tii skupin
procesnich instituei.

Nejménd zmén tieha bylo pii mimoiadnyeh fizenich.
Rozvaznou rukou zdkonodarce poéet jich ztenéil v podstaté zachovav
pravo byvalé.

Vazny obrat nastal v8ak v zakonodarstvi co do pravidelné
a mimofadné pravni pomoci proti rozsudkim a usnesenim opravou
az k zakladim sahajiel.

Agkoli sptisob Fizeni v prvni instanci utvafen byl podle osvédde-
nyeh vzordl eiziny, stejnyeh se zdej&imi pomérd hospodatskych
a osvétovych, a to statd vynikajicich zaroven vzornym soudrietvim
a fidkym rozkvétem pravovédy, nebylo lze téz Tizeni u vy&iich
instanci podle typt téch uspofadati pro podstatné rozdilné ustroji
soudd, jim# z divedd sice zevnéjiich ale nepiekonatelnych hybano
byti nemohlo. ’

Na nejvyse dilezity ukol zakonodarny, opravné pro-
stiedky priméFend upraviti, za téchto okolnosti byl velice choulo-
stivym. Nebot sluSele pii tom zcela samostatné sobé podinati
a z4asadné odehyliti se od cizich Fadd soudnich, spo-
Givajicich na ustnosti a bezprostiednosti TFizeni soudnibo. Stastné
dovrieno bylo veliké dilo, jez vyhovuje stejnou mérou pravnicke
dtslednosti a technice i udelnosti s hlediska hospodaiskych a socidl-
nich zajmi.

Cim obtiznéjsi byla pii tom uloha zakonodareova, tim nesnad-
néj¥i ukol také pripadl soudfm vy#si instanci, které k vy-
fizovani zcela nové uspofddanych opravnyeh prostiedkt povolany
byly.

Mimoiadné pombcky pravani zaloba pro zmateénost
a o obnovu byly na uplné novém, z ciziho prava plijatém z4-
kladé vzbudosdany. Tim vysvétluje se, Ze — nedodkavie se co do
viech podrobnosti a disledki zevrubuého upraveni — zilistavuji
soudy ndkdy v pochybnostech.

Védé nadeila prace dvojndsob nesnadnd a zodpovédna.
Nedostivalo se jednak nauce pokud S§lo o opravné prostfedky
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zadoucich pojitek mezi zdkonem a pisemnictvir, a samo odivodnéni
J4dni osnovy sd. . co tyée se té latky bylo dosti zamlklé. Mime
to nauka nemohla piimo pfi soudech ispéehy a mnetspéchy toho,
kterak novym pravem utvafeno bylo piezkoumédvani rozsudkd
2 usneseni, sledovati.

Za takovyeh poméri s plnym vielym vdékem vitati sludelo
viestranné rozhledy a duchaplné vyklady, jez tvirce posledni osnovy
sd. f., Klein, ve svyeh: Vorlesungen iiher die Praxis des
Civilprocesses na potitku minulého roku (1900), také o oprav-
nyeh prostredeich podal. S vyde majdkn pohliZeje na rozgefené
mofe praxe a zmitajici se jeho viny bystrym zrakem a pronikavym
duchem postiebl &etné omyly a diraznym hlasem varoval, aby
o uskali nezakonnitého Fizeni neztroskotalo se pravo stran. Vele-
zésluzng horouci snaha, opraviti praxi a napomahati, pokud se
kolisala, k jejimu utvrzeni nékdy snad vedla k pokusiim, vykladem
napraviti zakon.

Ukolem védy jest, poznati vnitini Gstroji celého fizeni a vy-
stihnouti piisobeni riznych zafizeni procesnich podle jejich uéelnosti
4 Géinnosti. Soustavny uvod ve studium nového prava procesniho
podati ma tudiz souhrné vy lideni takové, aby pfi viech jednotli-
vych zafizenich presné podstata a fisel ¢innosti stran i soudd, jakoZ
i z4sady to které iizeni ovladajici poznany byly a aby spojitost
rliznych predetnych édsti celého projednavani sporu a zdvislost
jedngch ukontt na ukonech jinyeh co moind tplné vynikla. Vyklad
tak nspofdadany nesmi viak otdzky sporné odbyvati pouhym
tvrzenim uréitého nazoru, nybri objastiovati je odtivodnénymi vy-
vody. Hojnéji a podrobnéji nezli v prvnich dvou svazeich v tomto dilu
sporné otazky probirati sluselo; nebot §lo o pochybnéjsi a zavainéjil.

Dvoji z toho plyne zisk. Rozborem zahad prispéje se k jas-
némupojimani tdch kteryeh zafizeni procesnich. RovnéZ vyZaduje
toho zretel k potiebam &ilého pravniho Zivota. Z nevy-
derpatelného zdroje toho vyfinuji se stale nové otazky, jeZ sebe
obezietndjsi zakonoddrce predvidati nemohl. Re#iti je a mimo to
problémy tieba v praxi jeité se pevyskytnuvii a tudiz dosud ne-
fesené jest povinnosti kaZzdé price védecké v oboru prava procesniho,
které munohotvarnému obchodu a ruchu soukromopravoimu slouziti
mé& a souvislosti s potfebami Zivota pozbyti nesmi. Neskromnosti
ovéem by bylo, domnivati se, Ze pfi tom spis pied rukama jsouei
véude v pravé jadro uhodil.
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Rizné pochybmmti vzniklé pii vykladech predpistt téi posled-
nich dilid sd. ¥, jez obsabuji ldtku zdkonnou v tomto svazku vy-
lienou, doeka}y se jiz objasfiovani zdsluZnymi a z &asti vybornymi
¢lanky v listech odbornych. Pracl téch, jakoZ i béinych
komentéru a struen}'feh ndstint, jez usnadniti maji poviechné
seznameni se § pfedpisv novych zakont justiénych, vedle bobaté
literatury sd. f. pro ¥{§i némeckou bylo si peclivé viimdno a kdy
toho potieba k@/aia bylo odchylné minéni obhajovéano.

Na stanovisku jiZz v IL dilu zaujatém, Ze pii vykladu sd. ¥
také dbati slusi predpist jednaciho fddu pro scudy a ze
zakona vyplyvajicich vysvétlivek vyneseni c. kr. ministerstva
prdv ze dne 3. prosince 1897 (¢. 44 véstnika) bylo z divodn
tam Vy‘ozenydl getrvano.

Set¥ic povinné vainosti k autorité nervasmo soudu svédomité
pfiblizeno bylo k jeho judikatuie, proéeZ rozhodnuti uverejnéns
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11I. Opravné prostredKy-

§ 104. Povsechny piehled.

Zévainym a nesnadnym ukolem zakonodarstvi po zavedeni
dstnosti Fizeni a volného uvazovani vysledkd privodunich jest, pro-
stiedky opravné priméfend upraviti. Bez nich oviem obejiti se nelze;
potfebi jich jest, aby soud procesni ve viem povidy moci své
podle zdkona uiival véda, Ze opatfeni a vyroky jeho soudem vys-
siho stupné budou moei byt piezkoumany, ale téZ aby strana
smifovéna byla s ndlezem soudu ji nepiiznivym, nabyvajic piesvéd-
deni o spravedlnosti jeho, kdyz vySsim soudem byl potvrzen.

K poviechné potiebé prostiedkd opravnych poukazuje jiz fran-
couzské porekadlo pravni: Juge uaique, juge inique. Mezi ohledem
k nezvratitelnosti soudnich vyrokd, kterou pravni bezpefnost
v zajmu obecném se zarucuje, a potiebou ochrany prava soukrom-
nika, z4jmim jednotlivee vyhovujic, proti nedopatienim a omylim
soudetl, sluii pihodnym splisobem vyrovnani zadouel provésti.

Moinost nedopatieni pii usnesenich soudu co do vedeni ce-
Adého projedndvani a naskytnuti se omylného koneéného
yyiizeni pii rozhodovdni spord, jakoz i pokléskd prekaie-
jicich platnému Fizend pobada zakonodarce, aby piipoustény
pyly opravné prostiedky t. j- procesni ikony pfi soudé vyssim,
jimiz zruSeni aneb zmény ¥ odpor vzatého rozsudku aneb usnesent
(§ 467 & 3, 506 & 2, 5217) sondu niz§iho stupne (§§ 3, 4 J. N.)
pravni moei nenabyviich, docileno byti ma.

Pruznost tustniho Fizeni za viidy arbitrarnibo pofidku vyiaduje
toho, aby usneseni pribéh sporu upravujici soudem, jent je vydal,
volné mohla byti odvolina §§ 425, 192, 195 sd. 1. Rizeni -tistni
podle povahy své rychle postupujici, nemtze vSak bez va#iné pii-

Soustavsy Gvod ve studinm nového fizeni soudniho II. odddleni 2. 1
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¢iny v b&hu svém byti pieryvano stiZnostmi k vyssimu soudu. Pfi-
ligng, péde o spravny postup sporu byla by zabubou prdva, o néz
spor se vede.

Vystiihati se slu§i elné vady pisemného Fizeni, jeZ proti viem
usnesenim, pribéh Fizenl upravujielm, samostatnych stiZnosti pH-
poustélo, adkoli v ¢as poddni jich naprosto postfehnouti lze nebylo,
jaky vliv usneseni to které osvédéi na zédjem strany a zdali pozdéj-
§imi pithéhy nepozbude vyznamu. Nezbytno bylo tudiz, s hlediska

udelnosti upraviti pravo ke stiznostem. Podle vlivy, jaky-

to které usneseni soudu na vysledek sporu a na prava strany jevi,
budiz stiznost naprosto odepfena, aneb do opravného prostiedku
z rozsudku zachovana anebihned propufténa (srovn. zprava
vyb. posl. sném. str. 50), ¢im# pfiméFené k brozici 4jmé prostiedek
ji zabranujicei se uspisobi.

Opravné prostiedky z rozsudk rizného upraveni se dodkaly
v zakonoddrstvi jednotlivych statd, ackoli zasady opravnyeh pro-
stiedk® téch se tykajici ze spoleéného zdroje predpistt Fimsko-
kanonického prava, uspiisobenych stfedovékou naukou a praxi
derpany byly. Podle toho, kteraké postaveni vyhrazeno bylo moeci
soudni v staté a jakého hierarchického ustrojeni dostalo se soudfim,
riznost zavladla v tom smérn neméné jako vzhledem k tomu, zdali
v I. instanci pisemnost aneb tustnost panstvi byly sobé dobyly. Co
do prostfedku opravného z rozsudkd ecizi zdkonodarstvi bud do-
poustdla opétné plné projedndvdani véei u soudu vysiiho
stupng, aneb pouhé zruSovdni pravonicky omylnych ndlezt
timto. Zadny z obou téch smérd se nezamlouvia. Opravny prostfedek
z rozsudkfi nemd poskytnouti volnost opétného projedndni sporu,
v I instanei jiz Yefeného, na zdkladé latky procesni, dosud neuve-
deué (pnovum judicium), ackoli tomu hovi prave Anglie, Franeie
a Némecka. Vychdzi se pfi tom zitivahy, Ze za vliady ustnosti a bez-
prostfednosti ¥izeni vyS$§imu soudu vérny obraz vysledkd projednani
viel v instanel niZsi, jakoito zakladu pFesunzovani sporu, podati nelze;
proti tomu viak vaina obava platunosti dochdzi, Ze by takové upraveni
opravného prostiedku z rozsudku I. instanci svddélo obé strany, aby
povrehné a nepeélivé soudu nejniz§imu predkladaly litku procesni
a aby zvlaité strana Zalovana zumyslné tak dinila za uelem pri-
tahu. Projednani véci v prvni instanci nabyvalo by tu povahy jaké-
hosi ¥zeni pi¥ipravného pro Fizeni odvolaci.

it

Neslugi ale téz piistoupiti k upraveni prostfedku opravaného
2 rozsudkd, jimz by poub4 revisio in jure propdjéovana byla.

Nesnadnost pfesného roztiidéni otazky skutkové a pravni ve
sporech soukromopravnich nutné prekaii tomu, aby soudu II. instanet
piikazéan byl pouze ukol zruiovani (kassace) rozsudkd soudu niZ-
%iho stupné pro omylné posouzeni pravni povahy pifpadu.

Novy ad soudni $fasto zvolil stfed mezi vytknutymi krajnymi
sméry. JelikoZ projedndni véci v prvai instanct podle umyslu zdkono-
dércova co nejpedlivéji provésti sludi, Cemn slouii nezbytné zastu- -
povani stran u soudd sborovych advokity a rozsdhla moe soudu co
do Fizeni celého sporn af u soudu kteréhokoli provadéného, nedo-
pustil zdkonoddree, aby nastavalo v fizeni odvolacim nové pro-
jednavani véei jiz rozsouzené. Pondvadi ale s druhé strany toho
na paméti miti slusi, %e fizeni a rozsouzeni v I instanci detnymi po-
klésky a chybami soudu trpéti mfize, jimz v8echném odpomoci lze
p¥i nalezité upraveném pouZivani pisma k zachovani vysledki Fzent
v 1. instanci bez opétného mového projedndvani celé sporné zdleii-
tosti, neobmezil zdkon Fizeni odvolaci na pouhou revisio in jure.
Odvolani spisobiti ma tudiZ viestranné pirezkoumani
a opraveni v odpor vzatého rozsudku, pokud se tak stati mize
bez novych fakt i privodd rozsouzené véei se tykajicich.
Stejné pravni pomoci zpravidla skytd zdkon, af rozsudek vydan byl
v I. instanci shorem soudef af samosoudcem. Vyminkou v Fizeni
u soudd Zivnostenskyeh, pokud jde o Zalobni narok vyS§i nezli ne-
patrné hodnoty (pfes 100 K), sphisobuje odvolani novum judicium
pied soudem sborovym prisedicimi Zivnostenského soudu sesilenym.
(§ 81 zdk. z 27. listopadu 1896 &. 218 ¥.z.) Oviem ale strany zamé-
tuji zde vyhodu opétného nového projedndni véci sporné za nevy-
hodu vyloudeni dal§tho opravného prostfedku.

Soudni F4d rozeznavd co do opravnych prostfedkil z rozsudkd
odvolani (Berufung), je# se zrueni aneb zmény rozsudku prvé
instanei u druhé domahd, a dovoldni (Revision), jer k témui
uéinku sméfuje, pokud jde o rozsudky druhé instanci pii tieti, totiZ
pii nejvysiim soudd, jsoue ve vécech nepatrnych vibee vy-
louteno § 502. Rekurs jest opravnym prostfedkem z usneseni
§ 514. Ze srovnalych nalezlt obou niZich instanci sice odvoldni se
pipousti, nikoli viak ze shodnych usneseni rekurs §§ 505 III, 528.

Poklésky pfekazejici platnému Fizeni jsou rdzu zdsad-
niho, nemajice odrtid, dotykaji se celé podstaty sporu, plsobi o sobé
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4 ;
bez ohledu na udinky v urditém piipadé. Zakon nazyvé je zmatky,
a ony jsou bud nedostatkem podminky platného fizeni aneb poru-
Senim zakladnich zdsad o Yizeni a rozsuzovani pi. Vytykati je lze
kterymkoli z uvedenych prostiedk® opravnych (§§ 477, 503
¢ 1,514 I1.). Samostatné stiZnosti zmateéni neni, ani v fizeni ve
vécech nepatrnych (§ 501), nybrz poaze proti vyroku bursovniho
rozhoddiho soudu €. XXIII. PoruSeni prava bmotného pii rozsu-
zovani v fizeni civilnim nikdy zmatek nezaklada.

Riznéni mezi formalnimi a materielnimi zmatky, jakoZ i mezi
absolutné a relativué phsobicimi cizi jest civilnimu soudnimu Fada.
Zakon diivody zmatednosti zevrubué vypodetl (§§ 477, 240) vzhledem
k udinku zmatkf, plsobicimu zruieni ueplatného fizeni aneb roz-
souzeni, byt by istrana divod zmatecnosti nebyla vytkla a zrusent
pislusného nebyla se dovolala opravnym prostiedkem z jiného dii-
vodu vznesenym (§ 471 & 7, 513, 514 IL).

Od zmatkd jakoito nejvaingj§ich, presnym vypoétem urdenych
pfipadd porufeni procesniho préva lifiti slusi jinakd ne-
Setfeni pravniho predpisu o ¥izeni daného, jehoz v uréitém piipadé
azito byti mélo, kterd napted vyéerpajicim vypoctem stanoviti nelze,
oviem ale riiznych stupiitt a podle toho rozdilného uéinku miti mohou,
nikdy o sob& neplisobi, nybri podle uvaieni dosahu toho kterého
poklésku na konedny vysledek sporu rtzny vliv jevi § 496 (Klein,
Vorlesungen str. 237). Negetieni pfedpisf, danych pouze o form &
procesniho tkonu nevytknuté prvé, neZli k dalSimu projednd-
v4ni véei v L instanei piikroSeno bylo, jest tim napraveno (§ 196)
a pozdéji vytykdno ani byti nemdze (§ 462). O zmatku souditi lze
bezprostiedné (§ 471 ¢é. 4), o vytknutém poruseni jinakého nedetieni
predpisu procesualnibo teprve po uvaZeni vyznamu jeho podle
zvlastnich okolnosti (§ 496).

Odvolaeci soud prezkoumdva rozsudek na zikladé vysledki
projedndni v prvni instanci v rézném sméru, totiZ co do poruSeni
podminek platného Fizeni &ili zmatkt (§ 477) neb co do
nevhodnéhoupotiebeni pfedpistisoudnihofddu kusost
fizeni splsobiviich (§ 471 ¢&. 4, 6) a nad to i spravné rozsouzent
znesnadiinjicich (§ 496) aneb pfimo, codo spravného posudku
pravui stranky, kofisfuje pii tom co nejucinnéji z latky ditkazni
v prvni instanci marné nabizené aneb nevytéiené (§§ 471, 488,
494 —497). Nejvy§&i soud pomoci poskytuje po vzneseném do-
volani, minulo-li se odvoldni s cilem, af pro vainé nedostatky fizeni
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odvolaciho (§ 503 & 1—3), aneb pro omylné pravni posouzeni pii-
padu odvolacim soudem co do podstaty (§ 503 &. 4). Podle toho
dtvody dovolaeci co do podtu svého jsou nedetnéjsi divodi odvo-
lacich, ackoli ¢il obou opravmnyeh prostiedki jest stejny, totiZ zru-
Seni neb zména v odpor vzatého rozsudku. Vzhledem k uifimu
oboru odporovani naleziim soudd odvolacich také uifim jest obvod
piisobnosti nejvySitho jakoZto revisniho soudu v té které k nému
dospévii sporné véei.

Rekurs ¢eli hlavng nefetfeni formalntho postupu, pokud zd-
konem stanoven byl aékoli odvolaci a nejvys§si jako dovolaci soud
mimo to samy k zachovavani zdkonného priib&hu sporu prihlizeji
pii vylizovdni na né vznesenych prostfedkt opravnyeh. Nebot po-
souzeni odvolactho soudu podiéhaji také usneseni uéinénd v ii-
zeni rozsudek pfedchédzejicim, pokud podle zdkona vylouéeno
neni vithee, aby v odpor vzata byla, aneb pokud usneseni opomenutym
vytykdnim (§ 196) aneb stdZovanim (§ 514), aneb zamitnutim po-
daného rekursu dokonce nezménitelnymi se nestala (§ 462).

Disledkem piedpist danyeh o spiisobu vyfizovdni spornych
otazek formelniho prava (viz IL dil str. 214) oviem rekursem
mitho to nastoupiti slu§i z usneseni, jimiz o podminkach plat-
ného fizeni aneb o postrannych otdzkdch se naskytnuvsich
vyrok uéinén byl

Rekurs z vy¥izeni, jeho# se do¢kalo odvolani pti soudé odvo-
lacim, k nejvy#iimu soudu pouze potud se pripousti, pokud nedoilo
ke zméné rozsudku § 51y, Rekurs k nejvysimu soudu z vyfizeni
rekursu pii odvolacim soudé prichod md, bylo-li v odpor vzaté
nsneseni zménéno § 528.

Upotfebeno bud proti vyhotoveni vyroku soudu povidy
opravniho prostiedku toho, ktery podle zdkona piipustnym jest,
atkoli soud omylné snad vydal rozsudek misto usneseni, tedy na pf.
rekursu ve sporu z rugeni drzby z koneéného vyroku § 459 aneb
z rozhodnuti o obrand privilegované vibec §§ 239, 261 vyunesenych
ve formé rozsudid.

Vzhledem k tomu, Ze se posunuje opravaym prostiedkem zale-
iitost do vy#&i instancl, mluvise o devolutivnim uéinku opravnych
prostedkf. Utinek tento nastiva vznesenim opravného prostiedku
t.j. ozndmenim vile strany timto prostfedkem nastupujici, Ze zmény
neb zrufeni rozsudku neb usneseni dojiti chce. Soud prvni instane
jiz prohlagenim nalezu § hlavnimi divedy a z pravidla (§ 425) téi



usneseni vylouden jest z dal§i dinnosti rozhodovacio véei
té, o niz se byl pronmesl § 416 II. Tim neni zabranéno, aby po
piipadé o pferuseni Tizeni ve sporu do vy&#i instanei postou-
piviim (na pF. §§ 152, 544) a o vedlej§ich otdzkdch Fizeni
toho se dotykajicich (§§ 58, 68) vyrok ¢inil, aneb vybledgvant
konal (§§ 473, 509) a dikazy provadél (§ 488), jichi potfebi vys-
gimu soudu co do zaleZitosti k nému dospévii. Zvlastnosti jest, ze
po piiznivém vyfizeni rekursu soud vy$si zistaviti miZe soudu
jeho#z usneseni v odpor vzato bylo, aby priméfena dtsledkem toho
opatfeni sdm uéinil § 527 L sd. I, coZ motivy osnovy (str. 313)
nazyvaji diskreciondlnim prenaSenim doplnéni vyfizeni rekurs-
niho na soud podiizeny. Nebof prechézi tuto tkol vyssimu soudu
vlastnd piislusejici z vile jeho na soud niz8iho stupné, ‘emu oviem
divody vhodunosti nasvédéovati budou.

Podle pravniho postaveni, vykdzaného sendtu v Fizeni u sbo-
rovych soudéi I. instanel, rekurs z usneseni piedsedy soudu
nebo senatu, jako# i soudee z piikazu ¢inného, pokud fito ja-
koito orgdny senatu rozhodujiciho nastupovali, pfipustoym jest
teprve po marném domdhdni se zmény usnsseni toho pH
senatu § 516 sd. ¥, § 151 jedn. . sd.

Prostfedky opravné z rozsudku a usneseni rozfifuji fizeni
ve sporu, Zalobou zahdjeném u soudu L. instanci, na sound vy#§§i,
prode# pied vyfizenim jich spor za ukondeny neplati (§ 233).

Opravnymi prostfedky nejsou, nybrz jen mimofddnou po-
mackou pravni, z pravidla az po pravomoci vyroku soudcova
piipusténou, Zaloba prozmateénost a o obnovy, o nichZ paty
dil sd. ¥. jednd. Zikon naznaduje vymineCnou povahu prostredki
tgch soustavou sefadéni predpist pravnich, jakéZ uzil, a dotvrzuje to
upravenim dotéenych pomtcek kromobyéejnyeh, jen za zvldstnich
podminek piipustoyeh ; nad to motivy osnovy sd. f. (str. 298) vy-
slovné to prohladuji. Mimofadné tyto pomfcky pravni vitanym spi-
sobem doplituji kruh ochrany prava fizenim soudnim skytané celice
tomu, aby samo fizeni soudni, je prava hmotnému k platnosti
dopomoci mé, nebylo pramenem ukfivdéni strandm. Ne-
zbytnd pottebi chraniti prisluiniky stitu pred tim, aby ustav pravai
k uskuteénéni hmotného prava zavedeny, jakymi proces jest, nezvrhl
se v postupovani pted soudem, jakoito stitnim orgdnem, poruSujici
zakladni zdsady vielikého Yizeni soudniho (§ 529). Podobné pak
pomoci po rukou byti musi, pakli vyrok soudu spisoben byl skutkem
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trestnim aneb dokonee provazen takovymto &inem soudeovym, jakoz
i pakli nezavinénd nevédomost o rozhodujici procesni litce byla
pitdinon nilezu formalné spravného, aviak ke skuteénym pomérim
pravnim nepriméfeného (§ 530).

R4adné pomtecky pravni éli opravné prostiedky: odvoldni,
dovolani a rekurs pfekdzeji tomu, aby v odpor vzaty rozsudek
aneb usneseni pokladdany byly jiZ za nezménitelné. Od-
volani viibee a dovolani tehdy, bylo-li poddno z rozbihajicich se
nalezfi niZfich instanci, prekazeji disledkem toho vykonatelnosti
88 466, 505 IIL. Rekurs po zakonu z pravidla vykonu nepfekazi
§ 524; z vtle soudu vyminkou Gdinku toho nabyti mize. OdloZeni
vykonatelnosti, je# opravny prostfedek v zapéti md, oznaluje
se jako jeho udinek odkladaci &li suspensivni

Utinek odkladaci co do vykonu liSiti slusi od tw&inku téhoZ co
do postupu Fizeni. P odvolani a dovolini z rozsudku koueé-
ného plného o odkladu daldiho Fizeni mluviti nelze, jeito rozhodnuti
v odpor vzaté v L instanci teprve nastalo tehdy, kdyZz jiz cela véc
zralou byla k rozhodnuti &li po tiplném projedndni jeji §§ 193, 390.
Pokud se tkne rozsudku ¢dste¢ného, odvolini samostatné z ného
priichod ma § 392; rozsudek takovy vyiizuje édst ndroklt ve spor
uvedenych, pokud k fefeni jiz dozrily, avSak se strany ostatnich ne-
vyfizenych projednavani sporu dale jde § 391. Jediné odvoldni a do-
volani z rozsudku mezitimniho, jim% o zékladech naroku rozhodnuto
bylo s vyhradou pozdéjsiho vyroku o obnosu jeho, tdinek dalsi pribéh
iizeni odkladajici ze zakona a bez rozkazu soudu osvédéuje § 393 IIL
Aviak pii rozsudku preduréujicim mezitimnim (§§ 392, 393 IIL)
jakoZ i pii ¢4stedném sporna véc soufasné v obou instaneich pro-
jednavana byti muze (§§ 469, 513). ‘

Rekurs dalsi prébéh fizeni po zdkonu nestavi, nybri po ndvrhu
strany z rozkazu soudu § 524.

Vyznamné a starlimu pravu rakouskému cizi opravnéni pro-
pijéeno bylo souddm IL instanci; mohou totiz odloZiti vlastnim
prohlagenim stiZnost z usneseni, jimiZ u vyfizeni odvolani vée
zpét do L instanci aneb k jinému odvolacimu soudu odkazuji, aneb
stiznost z vyiizeni rekursu k nim podanych, az do koneéného roz-
hodnuti pravni zdleZitosti (§§ 519 & 3, 527 IL), &m% zabranéno
byti ma zneuzivani rekursé k nejvySsimu soudu a urychleno byti
md koneéné vyfizeni celého sporu.



Vznesenim opravného prostiedku zahajuje se fizent
piedsoudem vy§8§im. Cinnost soudtt vyssiho stupné osvéddovani
pii vyiizovani opravnyech prostiedké rozeznivina byva od Cinnosti
projednavani, usnaSeni se a rozhodovani sportt soudiim témto (také
vrehnimu zemskému § 600) piikdzané jakoito vykonavani zvldstniho
druhu pravomocnosti t. zv. funkéni (functionelle Competenz). Jako
vsak strany navrhy sv¥mi co do véei hlavni (§ 78 & 1.) ohranicuji
pole, na jakém se osvédéuje Cinnost soudu I. instance rozsuzovaci
(§ 404), také navrhy odvolacimi a dovolacimi omeruji pole, na
kterém se jevi éinnost instanci vy$sich presuzovaci (§§ 467 ¢ 3,
506 & 2). Vile stran ve viech instancich takto smérodatnou jest
co do ukolu, jej% soud jako straZce zakona v jejich soukromo-
pravonim zajmu konati ma.

Riznym zpfisohem postupovati slusi po vzneseni opravného pro-
stiedkn u soudu vyisiho, jeni jej vyfizuje. V zakladé odvoldni na-
stava z pravidla fizeni ustni (§ 492), v zdkladé revise z pravidla
pisemné (§ 509), nasledkem rekursu vidy pisemné (§ 526).
Zastupovani advokaty v fizeni odvolacim a dovolacim jest nezbytué
(8§ 463, 513), o Sem# strany u okresnich soudé poudeny budte
(4§ 432, 447). Pisemny rekurs podpisem advokdta povidy opatien
bud (§ 520 L). Moznost telegrafického vznaSeni vSech opravnych
prostiedkt uznava zakon o organisaci soudd § 89 a § 97 jedn. .
sd. (Viz 1. dil str. 279.)

Cim vy§e spor postupem instanci se vznadi, tim vice ustupuje
istnost, tim vice disledkem toho fizeni pozbyva razu bez-
prostfedniho a soudu ubyva moZnosti volnéhouvazovani
vysledki pravodnich. (Srovn. o nasl.: Klein: Gerichtszeitung 1399
& 10,

V I instanci soud pouZivaje latky sporn stranami sndsené — a to

co do dikazfi za u&inné podpory jeho — plnou ma volnost, shroouti,

doplniti a pronikati skutkové zaklady sporu, at jde o doméhdni se
aneb o pordZeni ndroku, jako#z 1 ocefiovati okolnosti nasvédéujici
pravdé neb nepravdé tvrzeni co do fakt rozhodmyeh. Névrhy strao,
pokud se tykaji koneéného vyiizeni sporu, arcif soud vazdn jest § 404.
Pouze v piipadech ¥idkyeh nucen jest soud Fditi se formdlni
pravdou, jakoZ zvlaité prostym tvrzenim, kdyZ se marné byl
pokusil dotazkou o objasnéni okolnosti tvrzené (§ 182), dozndnim
soudnim (§ 266), diikazem listinou plné viry hodnou, zvlasté trest-
nim rozsudkem odsuzujicim (§§ 292, 294, 268). Znesnadnéno jest
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sondu od stran, aby vée podle pravdy byla objasnéna, jak zakon
toho sobé picje (§§ 178, 182, 253, 264 ,wahrheitsmissige Fest-
stellung®), kdy# strany soublasné prohlasily se proti dikazu uréitou
listinou aneb nékterymi svédky (§ 183).

Volnost soudu eo do upraveni a ocenéni latky sporné v tomto
obdobi sporu panumje prevahou nad vazanosti jeho. ve vytknutych
obledech. Vidyt i proti véli stran souhlasné upotiebiti miZe dikazu
ohled4nim, znalei a slySenim stran §§ 183 ¢&. 4, 363 IL, 368, 371.

V fizeni odvolacim strana navrhem svym odvolacim uréuje
smér a meze C¢innosti soudu vys§iho stupné co do pfezkouméni roz-
sudku I. instance (§ 467 ¢ 3.)

Nezvratnymi zdklady rozsudku odvolaciho json vysledky
fizeni v niz8i instanei shrnuté v protokol jednaci a v pod-
statu skutkovou, objasnéné tustnimi vyvody pii lideni odvolacim
(§ 486 1V.) Odehyliti se lze od vysledki fizeni v I instanci jen
potud, pokud nédsledkem vzneseného odporu proti proto-
kolarnim zdpistim pii odvolacim li¢eni aneb doplnénim
a opravenim vytézk® dikaznich zmény se dotkaly (§§ 498,
488). Volné soud odvolaci uvaZovati bude pouze vytézky pro-
jednavdni a dokazovani, sméfujiciho k opravé jednaciho protokolu,
vysledky dokazovéni opétovaného, doplnéného aneb dodatkem o roz-
hodné okolnosti teprvé piipusténého (§ 488), jakoz i pithodného k do-
liceni aneb pordzeni diivodé odvolacich (§ 498). Vazanost soudu co do
skutk® i priivodd tuto vichu se domah4 nad jeho volnosti, ackoli
naprosto vylouéeno neni volné uvaZovani vysledkl dikaznich.

V fizeni revisnim latka procesni formalisovana a
tudiz ztrnuld zabyva nejvysii soud. Jeho ukolem jest piesné pfe-
zkoumati latku sporu pfi soudé odvolacim eo do podstaty ko-
ne¢né upravenmou zietelem k diivodu revisnimu vytknutému a to na
zakladé spist celého sporn. Volnost soudu tuto ustoupila vdzanosti
co do skutkovyeh podkladi nezvratnd podanych, jez nejvyssi soud
oceni a uvaii s hlediska formalniho aneb hmotného prava podle riiz-
ného dvodu revisniho (§ 503).

Pribéhem ijostanci stivd se latka procesni ndhradou za uni-
kajiei ji pruznost vidy pevn&jsi a utvrzuje se. Péce o nejpiesnéjsi
vystihnuti pravdy skutku ustupuje podle piikazu zdkona ve
prospéch péée o posouzeni otdzky pravni nejdikladnéjsi.



Snaha tihnouci po upraveni prostiedkd opravoyeh co nejvice
Géelném splsobila, Ze v urdityeh piipadech po zruieni rozsudku
nizéiho soudu soud vysi véc sam projednd a vy¥idi, aneb jen po
doplnéni fizeni rozbodne.

Srovnalou v@li stran odvolaci soud po zrufeni rozsudku
a Fizeni zmateéného nabyva prava i povinnosti, aby ukol pro-
cesniho soudu provedl, § 478 IV. a ty% po zruseni rozsudku na
kusém projedndni v prvni instanci spocivajicibo (§ 496 ¢ 2, 3)
z viile stran srovnalé aneb z vitle vlastni z ohledit vhodnosti
pievziti mfze doplnéni Fizeni a nahrazeni rozsudku zruSeného
novym na bezpeénéjiim zakladé spodivajicim. Zietelem k zdvainym
nedostatkiim fizeni v I instanci soud k prezkouméni rozsudkd po-
volany tuto sdm provede a rozfesi spor.

Podle vile zakonoddrcovy koneéné soud nejvyssi zrusiv od-

volaci rozsudek zmatedny i s Fizenim, pfimo vynasi rozsudek co do.

véei zalobou na soud vzoesend (§ 510 L) ve v8ech piipadech, kdy
vysledky Fizeni v I. instanci bezpeénym zakladem rozsudku jeho byti
mohou, totiz nebyla-li zmatednost podminéna porusenim zasady
rovného slySeni stran aneb nedostatkem zékonného zastoupeni jich.
Strany ztrécejice instanei nabyvaji tu vesmés vyhody koneéného
feSeni sporu vét§im poftem souded pii soudé vy$Siho stupné a tim
zajisté co nejsvédomitdjiiho a brzkého rozsouzeni zaroveil.

Na konei poviechnych téchto poznamek o opravnyeh prostred-
cich doloziti slu$i, #e nafe privo nepokladd nepiesny aneb
omylny projev zamy#§lené soudcovy vile pfirozsuzo-
vani aneb vedeni Fizeni za podnét k opravnému prostiedku,
aybri odkazuje strany na soud L instanci, aby Zadosti za opravu roz-
sudku a usneseni (§ 419, 430) a za opravu podstaty skutkové ndlezu
sborového soudu I instanci (§ 420, 447, IL.) poticbné ndpravy se
dogkaly. Oviem rozsudek, jenz obsahuje ndlez sobé odporujici aneb
divodi vibec postradajici, jest zmatetny (§ 477 & 9) a proto od-
volanim v odpor vzat a zruSeni jeho navrieno byti miZe; aviak
v posléz dotéeném piipadé zmatek opravou z rozkazu odvolaciho
soudu opatfenou odsirandn byti méze (§ 477 & 9).

Pouze pokud podstata skutkovd rozsudku okresniho soudu jest
ndhrazkem zépisu protokolirniho o vysledeich projedndvani a do-
kazovani a odpor proti spravnosti toho vzneseny piiznivé vyfizen
nebyl, za ptile#itosti odvolaciho pielieni (§ 445, 462,
498) k opravé vyhledivané dojde, a pokud rozsadek kusym byl
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aevyfidiv viechny navrhy co do véei hlavni (§ 404) vedle Zadosti
za doplnéni nilezu v I instanci (§ 423) téz odvolani pro kusost
rozsouzeni (§ 496 ¢. 1) Zzadouei pomoci poskytuje.

A. Odvolani.

§ 105. 1. Predm@t odveléni. II. Opravnéni k nému. IIL Vzdani se
jeho.

Odvolani jest opravny prostfedek z rozsudku soudu I stupné
domahajici se pii soudé nejblize vyiiiho stupné zruseni rozsudku
(obzvldits pro zmatednost bud fizeni bud nalezu neb pro kusost
onoho) anebo zmény {(pro nespravné rozsouzent sporného poméra)
£ 467, & 3, 477, 494, 496, 497; vyminkou pak doplnéni § 496 &. 1.

Vznadeti sludi kazdé odvolani na ten soud, proti jehoZ roz-
sudku smérnje § 465, L

Odvoléni z rozsudktv okresnich souddt vyfizuje sborovy soud
krajsky nebo zemsky; byl-li vSak rozsudek vynesen u vykondvani
pravomoei kausalni a piislu§nym dodatkem to oznadujicim opatfen

{(§ 446), vyFizuje odvolani obchodni (soud), namoisky nebo horni

senat. Odvolani z rozsudku obchodnibo okresniho soudu vyfidi
v tom#e mésté ziizeny obchodni soud (§ 3 J. N, § 207 jedn. f. sd.
a contr.) Odvolani z rozsudki sborovych soudi L. instance af obecnou
af kausilni pravomocnost vykondvajicich vyfizovati prislusi vreh-
pimn zemskému soudu § 4 J. N. Z rozsudkd o Zalobé syndikatni
podané odvolani vyfizuje nejvyssi soud § 600.

. Predmétem odvolani jsou rozsudky co do nalezu (§ 417
§. 8), jelikoi jen tato &ist jejich nabyva moci prava (§ 411),
nikoli divody rozhodovaci (§ 417, & 5) aneb podstata skutkovd
(§ 417, & 4), na jejiz opravu — pokud se rozsudkd sborovych
soudd tyde (§ 447 II) — v prvni instanei naléhati slusi (§ 420).
Kazdy rozsudek (vyjimajic pipad § 55, 49 dole dotéeny) od-
volanim v odpor brati Ize. Jelikoz zakon § 461 vyhrady nestanovil,
z4aklad, na ndm# rozsudek spodiva, neini rozdilu, zdali totiZz na
disposiénim projevu, na promeskani aneb na oboustranném projednéni,
ani% pak udinek, jaky rozsudek jevi, jsa koneénym tuplnym neb
dasteénym (§ 382 L) aneb jen mezitimnym § 393 IL, diisledzem



toho pak dodatednym, aneb dopliiovacim § 485. Lhostejno jest ko--
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nedné, zdali rozsudkem rozhodnuto bylo o pravu materielnim
aneb formelnim. (88 529, 530, 533; 595, 597).
Odpor proti tomu, co jednacim protokolem aneb jeho nahrazky

na jisto postaveno bylo o vysledeich pieli¢eni ustniho v I. instanei,.

vyfizeni svého dochdzi pii soudé odvolacim jakoZto pomicka

dukladného Fedeni odvolani § 498, neni viak soucddsti odvolani,

co% ze spisobu kladeni odporu na jeve jde (§ 212, 444, 445).
Vyslovné uznivd se piipustnost odvolani ohledné rozsudkd

v zakladé uznani ndroku zalobniho vydanyeh § 371, & 1 exek. i.
Aviak také z rozsudkd v zakladd odfeknuti se Zalobniho ndroku

odvolani piipustiti slug, jelikoz — nehledé k zmatku sbéhlému —

nilezem rozhodnuto byti moblo §ife, neili kterak projev se stal
(§ 894, T11), a dale patrna obdoba piipustnosti odvolani z rozsudktv:
o podrobeni se Zalovaného vynesenyeh, (§ 371, & 1. exek, 1) tomu.

nasvéddéaje.

Co se rozsudkd pro zmefkani tyde, odvolini vyslovné
piipustné (§ 471, & 4) vzneseno byt miie vedle zadosti za.

navraceni ve stav predesly (§§ 148 I, 464 L), ob& totiz do

konedné 14denni lhity, kterd pro #4dost navracovaei poéind dunem.

po tom, kdy piekdzka promeskani zaviniv§i minula, pro odvolant
pak dnem po tom, kdy dorudeno bylo vyhotoveni rozsudku (§ 125, 464).

Riizné pHpadnosti tykajici se odvolani pii rozsudku mezitimnim.

objasnéni doily v dilu IL str. 259.

7 rozsudkfi vynesenych o Zalobé pro zmateénost aneb o obnovi:

odvolani podle povsechnych pravidel misto md § 533, 499 IV.;
rovné% z rozsudku o Zzalob8 domdhajici se toho, aby nalez roz-
sudiho za beztifinny prohlaSen byl, § 597. Také o stéZovani z roz-
sudké@ vynesenych o Zalobdch, k nim% do&lo mezi Fzenim exekuénim

(§ 62 exek. i), a o odporu proti exekuci na zdkladé cizozemského-

titalu exekuéntho § 83 exek, ¥., § 226 IL jedn. f. sd. plati nutné
predpisy dané v soudnim #4dé o odvoldni, atkoli se ohlednd onéch

§ 78 exek. f. o tom vyslovné nezmiiiuje (arg. § 58, IIL exek. .}

a jen co do posléz dotdenych vyslovné nafizenf v § 83 ex. f. ob-
saZeno jest.
Ve vécech nepatrnych odvolani se nepfipousti ploym do-

sahem, nybri jen pro urdité zmatky taxativné vypoctené § 501.

Pozadavek rychlého vyfizeni spora s nakladem co nejmensim pre-
vlad4 nad ohledem rozhodovani jeho co nejdikladnéjsiho; jen pre-
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zkoumani vyroku s hlediska porufeni zakladnich zisad Yizeni, nikoli
viak se zietele spravedlivého rozsouzeni mista mad.
Odvolani tykati se mitZe celého rozsudku aneb jen Edsti

jeho (§ 467, & 3 slova ,inwieweit angefochten“); na pi. ohledné

nékterého jen naroku anmeb spoluzalovaného § 490 aneb ohledné
Ihiity k sploéni povinnosti vytknuté § 409 IL

Odvolani vyloudeno jest a pouze rekursem nastoupiti slusi:

) z rozsudku, pokud jim vyrok o tratich sporu uéinén byl
§ 55, a to z diivodd vhodunosti, aby stéZovini si usnadnéno bylo,
netyde-li se ni¢eho jiného. To plati zvlaité také, pokud zakonnému
zdstupei aneb zmoenénci uloZeno bylo nahrazeni nakladd sporu
hrubym zavindnim spisobenych tém, jeZ zastupovall § 49. S pfi-
pady témi nesludi smisiti rozsudek o nahradé §kody pro svévolné
vedeni sporu odpircem vitdzi piisouzené § 408 sd. ., z kterého
odvolati se lze;

f) z koneéného vyroku ve véecech rufené driby, ponévadi
vytizeni sporn déje sc konmednym usnesenim §§ 459, 460 a nikoli
rozsudkem ;

») z usneseni o privilegovanych obrandch, bylo-li
zvl4§té vydano, atkoli usnesenim jim vyhovujicim spor z di-
vodu prava formalniho konedng vyfizen jestv této instanci §§ 261,
514. Usneseni o obranach téchto v rozsudek pojaté v odpor vziti
lze zaroveir se stiznosti z rozsudku odvoldnim proti rozsouzeni sporn
podanym §§ 261, 471 & 6, 475, 462, ¢imZ se oviem pravai povaha
opravného prostiedku neméni;

) pti propufténi pivodné zalovaného ze sporu ni-
gledkem nastoupeni pojmenovaného auctora § 241, jakoz i pod-
dluznika, jeni o pohleddviu k dobyti piikdzanou nejen od vymahaji-
ciho véiitele, nybrz i od kohosi tietiho Zalovan byv slozil dluhovany
obnos aneb predmét do soudni schranky, pokud se tyce, vymohl k pre-
vzeti jeho zfizeni soudniho spravee §§ 307, 329 exek. . V téchto pii-
nadech nevydavs se rozsudek osvobozujiei ab instantia, nybri jen
usneseni (§ 241 sd. t., § 62 slova: ,zu entscheiden“ a contr. exek. f.)

Odvolani nepiipustné (podobnd revisi nepfipustnou) nevrat
soud I instance podateli, nybri soud odvolaci (revisni) §§ 471
& 2, 468, 507; jinak nafizeno jest u rekurstt § 523.

Jelikoz rozsudi neni soudcem stitem k rozsouzeni sporu po-
volanym, nemfiZe z ndlezu jeho odvolanim na zemépansky odvolaci























































































































































































































































































































































































































































































