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ALI.E RECHTE VORBEHALTEN.

Es ist eines der unverginglichen Verdienste Haus
Briegleb’s um die Theorie des Processrechtes, in seiner treff-
lichen Einleitung in die Theorie der summarischen Processe
(1859, 8. 12ff) den grundlegenden Unterschied zwischen stoff-
lich beschridnkten und blos beschleunigten beson-
deren Verfahrensarten klar dargelegt und nachgewiesen
zu haben, wie jene Processform ihre Ausbildang auf Grund
der Quellen des romischen Rechtes seit der Zeit der Glossatoren
durch Gerichtsgebrauch gefunden hat, wihrend die letztere der
Decretalengesetzgebung des canonischen Rechtes ihren Ursprung
verdankt.

Nicht der dusseren Anordnung, sondern dem Wesen nach
unterscheiden sich beide Gattungen des herkdmmlichen, soge-
nannten besonderen Verfahrens.

Wenn auch die #lteren Rechtslehrer seit dem XIV. bis
ns XVII. Jahrhundert sich des erwihuten masdgebenden Unter-
scheidungsmerkmals zwmcheﬂ' “den emaelnen Arten des beson-
deren Verfahrens deutlick:® bevﬁubs}r Waren so ist dennoch in
der spiteren Doctrin des gemeinen und des Osterreichischen
Processrechtes eine Verdunkelung -der- Begriffe insoweit einge-
reten, als schliesslich von der herrschenden Lehre jede Art
des Processganges, wobei der Streitverlauf cine Abweichung
von dem regelmissigen erleidet, als ausserordentliche Verfahrens-
art angesehen wurde. Eine rithmenswerthe Ausnahme machten
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hievon Wetzell (Kritische Jahrbticher der deutsch. Rechts-
wissensch., XXIV. Bd., 8. 774) und Anton Menge r (System
des us‘cerr Cwﬂprocebsea, I. Bd., S.32f).

Bei Schaffung der Joseﬁmbthen Genehtbmdnung 1731
glaubte sich die Gesetzgebung der Nothwendigkeit iiberhoben,
neben beiden ordentlichen Processformen des miindlichen und

schriftlichen Verfahrens noch irgendwelche besonderen Ver-

fahrensarten anzuerkennen. Selbst in Besitzstdrungsstreitig-
keiten sollte die a. G. O. gentigen (H.D. 20.Juni 1785, Z.55,
lit.g J.G.8.). Nicht einmal das Ehepatent Kaiser Josefs II.
vom 16. Jdnner 1783, Nr, 117 J. G. 8., womit (§ 1) die Ent-
scheidung der Ehestreitigkeiten dem kirchlichen Forum entzogen
wurde, hielt es fiir erforderlich, das Verfahren in Ehesachen
eingehender zu regeln. Nach manchen Schwankungen der ILe-
- gislative fithrte die Macht der Verh#ltnisse dazu, bei Erlassung
des a. b. G. B. (1811) zu dieser Frage entschieden Stellung zu
nehmen und durch grundsdtzliche Festhaltung der Unter-
suchungsmaxime wenigstens in Ehe-Ungiltigkeits- und Trennungs-
fillen eine von der a. G. 0. abweichende Verfahrensart zu schaffen.

Die je weiter je mehr erschlaffenden Formen des josefini-
schen Gerichtsverfahrens biissten die Eignung ein, auch fiir
Rechtssachen minderen Werthes und filr solche, die beschleu-
nigte Erledigung erheischen, zur Anwendung zu kommen und
so entstand im Laufe der Jahrzehnte eine wahre Musterkarte
besonderer Verfahrensarten unter der Geltung des alten Rechtes,
wobel die wiinschenswerthe Beschleunigung des Rechtsschutzes
die wichtigste Rolle spielte.

In wesentlichen Punkten hat jedoch die Processgesetz-
gebung in Oesterreich bei Regelung der ausserordentlichen Ver-
fahrensarten mit stofflich beschrénkter Cognition andere Wege
eingeschlagen, als es auf dem Boden des gemeinen Rechtes ge-
schah. Vor allem hat unser Recht — vom Executivprocesse ab-
gesehen — sich dem m#chtigen, hierin aber verhiingnissvollen
Einfluss der obersichsischen Juristen (Carpzow 7 1666,
Berger 1 1732) zu entzichen gewusst, welche die Vertheidi-
gung des Beklagten in dem auf den Grundlagen des mittel-
alterlichen summatim cognoscere aufgebauten Mandatsprocesse
nach der eigenthiimlichen Natur der vom Belangten bentitzten
Beweismittel beschrinken wollten und somit auf den Beweis
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n durch Urkunden und Awugenschein einzuengen
rachteten. Es ist dies umso bemerkenswerther, als noch der
9reus~lsbhe Mandatsprocess vom 1. Juli 1833 (§ 3) und der Ur-
kundenprocess des deutschen Reichsrechts (§ 598 n. Z.) diesem

. Einflusse unterlagen.

Auch bat unser Processrecht (mit einer abgeschwichten

Ausnahmﬂ fiir das frither geltende Bestandverfahren, § 15, lit «

16, Pat. vom 16. November 1858, Z. 213 R.G. BL.) die Zuldssig-

. keit einer Ueberleitung des stofflich beschriinkten Verfahrens

in das ordentliche nicht gekannt, und abgesehen von dem Ver-
fahren in Besitzstorungssachen ein nachtrégliches, durch soge-
nannte Nachklage einzuleitendes Ordinarium nach abge-

 sehlossenem Summarium niemals vorbehalten. In diesem Falle

erschien es aber als zweckentsprechend, weil wesentlich ver-

gchiedene Rechtsfragen in dem Besitzprocesse und im petitori-

schen Verfahren zu ertrtern sind.
Die Civilprocessordnung vom 1. August 1895, Z.113 R.G. Bl
hat sich, wie in vielen anderen Punkten, auch bei Losung des

~ Problems, welche ausserordentlichen Verfahrensarten im neuen
 Rechte aufrecht zu erhalten wiren, nur durch Erwigungen
_ woblbegriindeter Zweckmissigkeit leiten lassen. Dem Bediirf-

nisse wurde allseits entsprochen, iiberstéindige Processeinrich-

~ tungen dagegen mit Recht beseitigt. Wie sehr in letzterer Be-
 ziehung die Processreform fordernd eingriff, wird aus den nach-

folgenden Ausfilhrungen zu ersehen sein.
Nimmt man auf die einschliigigen Bestimmungen des

- . VI.Theilesder Civilprocessordnung Riicksicht, somuss alsbesondere
~ Verfahrensart jede Art der Behandlung und Erledigung
 von Rechtsstreitigkeiten vor ordentlichen Gerichten(§1J.N.)

bezeichnet werden, welche in ihrer Grundanlage oder in

~wesentlichen Stiicken bei der Verhandlung von den
 Grundsitzen abweicht, die das regelméssige, durch die
- Civilprocessordnung geregelte Verfahren beherrschen. Einmal
~war es die Natur der Streitsache, die eine moglichst rasche
' _ Rechtsschutzgewdhrung erforderte, dann aber auch die eigen-

thiimliche Beschaffenheit des Processstoffes, sei es in Riicksicht
~ auf das in Betracht kommende Rechtsverhdltniss, wie die Ehe,
 oder in Riicksicht auf die vorliegenden Beweise, wie Urkunden
. gewisser Art, welche dazu filhrten, dass entweder die
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‘Formen der Streitverhandlung ganz besonders
gestaltet oder aber die Rechtswirkungen einzelner
Processhandlungen abweichend von der Regel be-
stimmt wurden.

Jede Neugestaltung des Civilprocesses seitens der Gesetz-
gebung vermindert die Zahl der Verfahrensarten. Die Geschichte
der Entwicklung des Processrechtes beweist, dass zumeist vor-
erst fiir einen engeren Kreis von Streitsachen ein besonderes,
beschleunigtes Verfahren als neues Recht Eingang findet,
wobel unwesentliche Formen ausgeschieden und die ganze Ver-
handlung strammer zusammengefasst wird. Bereitwilligste Auf-
nahme wird im praktischen Rechtsleben dem so gestalteten
Verfahren neben dem absterbenden ordentlichen Processe zu
Theil, denn dieser, mit Formen iiberladen, erweist sich je weiter
je mehr als allzn weitschweifig und schwerfillig.

Nicht lange erhdlt sich dieser Zustand; in Bilde tritt
das vom regelmissigen abweichende Verfahren als Erbe des
bisher geltenden ordentlichen Processes auf, indem es riicksicht-
lich aller Streitsachen seine Stelle einnimmt. Einen solchen
Verlauf nahm nach dem Zeugnisse der Geschichte die Entwick-
lung des canonischen Gerichtsverfahrens, vornehmlich seit der
Clementine: Saepe contingit (1306), sodann des gemeinen
Processrechts zeuge des jiingsten Reichsabschiedes (1654) und
schliesslich des Osterreichischen Processverfahrens im 19. Jahr-
hunderte.

Die Bieg- und Schmiegsamkeit des durch die neue Civil-
processordnung fiir Gerichtshife erster Instanz und fiir Bezirks-
gerichte eingefithrten Verfahrens als Folge eines kriftigen
richterlichen Processleitungsrechtes zeigt sich insbesondere in
der Befugniss, eine Trennung des Verfahrens entweder
betreffs einzelner geltend gemachter Anspriiche oder sogar nur
beztiglich einzelner, denselben Anspruch hetreffender Streit
punkte oder Angriffs- und Vertheidigungsmittel (§§ 188, 189
C.P. 0.) zu verfiigen und damit den Processstoff auf das zweck--
missigste derart zu gestalten, dass das Wesentliche des
Streites vollstindig erschopft, das Streitmaterial méglichst
klar erfasst und auf das eingehendste durchdrungen werden kann,

Als Correlate passendster Gestaltung des Processstoffes
treten zwei Formen entsprechender Streiterledigung, das Theil-
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und Zwischenurtheil (§§ 391, 393 C. P. 0.) ihr zur Seite, welehe
den Rechtsstreit stiickweise, und zwar ersteres nach den ein-
zelnen neben oder gegen einander geltend gemachten Anspriichen
durch Leistungsurtheil, das letztere aber nach einzelnen wesent-
lichen Processstoffelementen, ndmlich nach préjudiciellen Rechts-
fragen, durch Feststellungsurtheil der Endentscheidung entgegen-
fiihren.

Die dem Gerichte zustehende discretiondre Gewalt be-
wirkt, dass jede Anfiihrung von Thatsachen und alle Anbie-
tung von Beweisen, die offenbar nur in der Absicht einer
Processverschleppung erfolgt, unberiicksichtigt bleibt; aber es
entfallen auch Beweisaufnahmen, die dieses Ziel allein anstrebten
(8§ 179, 181, 11, 275, 278 C.P.0O.).

‘Was endlich den dusseren Processverlauf anbelangt, ist die
Erstreckung vonTagsatzungen gleichwieder Schluss
der Verhandlung nicht mehr dem Parteiwillen anheimge-
stellt, sondern richterlichem Ermessen vorbehalten (§§ 134, 193
C.P.0.). Aus gewichtigen Griinden kann das Gericht ferner
auf Antrag auch nur einer Partei zur Abwendnng drohender
erheblicher Nachtheile richterliche und gesetzliche Fristen ab-
kiirzen (§ 129 IT C.P.0.).

In Anbetracht alles dessen erwies sich fiir den neuen
Civilprocess die Aufnahme einer Art von summarischen
Verfahrens, dhnlich dem mit Hofdecret vom 24. October 1845,
Z. 906 J. G. 8. geregelten, als villig iiberfliissig; denn das Ge-
richt selbst ist in der Lage, in vollstem Umfange Sorge zu
tragen fiir eine beschleunigte Erledigung der Sache ohne Ab-
brach fiir die griindlichste Erbrterung des Streitstoffes.
Aus dieser einzigen Riicksicht mdglichster Beschleunigung des
Processverlanfes war aber schon im italienischen Territorial-
processe seit der Mitte des 12. Jahrhunderts und spéter in der
Particulargesetzgebung eine Scheidung des Verfahrens in ein
ordentliches und summarisches nach der Hohe der Streitsumme
beliebt worden.

Die Beschleunigung und Concentrirung des fiir Gerichts-
hofe I. Instanz vorgeschriebenen Verfahrens iiberhaupt enthob
den Gesetzgeber der Sorge fiir ein besonderes Verfahren in
Handelssachen und in bergrechtlichen Angelegen-
heiten, obwohl hiefiir im alten Rechte durch die H. D. vom
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6
‘9. April 1782, Z. 41 J. G. 8. und vom 1. November 1781, Z. 28
J. G. S. neben der a. G. O. vorgesorgt worden war.

Das Zwitterding des durch vergriffene authentische Aus-

legungen missgestalteten Executivverfahrens (§ 298
a. G. O. und H. D. vom 7. Mai 1889, Z. 358 J. G. S.) hat das
neue Recht leicht tiber Bord werfen konnen, da es in der Ge-
staltung der ersten Tagfahrt (§ 239, 440, verba: ,in der Regel®
C. P. 0.) Mittel und Wege fand, um die mit dem Executiv-
verfahren verkntipften praktischen Vortheile, ndmlich bei Schuld-
bek.enntniss und Versiumniss des Beklagten rasch einen Exe-
cutionstitel zu beschaffen und Execution zar Sicherstellung zu
e.rmb'glichen (§ 870, 371, Z. 1 Ex. 0.), ohne Heriibernahme
dieser degenerirten Verfahrensart aufrecht zu erhalten.
. Gentigenden Ersatz fiir das Anfforderungsverfahren
in seinen beiden Formen, nfmlich als provocatio ex lege: diffa-
m‘ari (§ 66 der josef. G. O.) und in Sachen eines beabsich-
tigten Baues (§ 72 der josef. G. O.) bieten die Feststellungs-
klagen (§ 228, Art. XXXVIII C. P. O.), zumal sie rascher zum
Ziele fiithren als die eben erwidhnte Rechtseinrichtung, die mittel-
alterlicher Processpraxis und Doctrin ihren Ursprung und Aus-
bau verdankt (vergl. meine Ausfiihrungen in der Gerichtszeitung,
1899, S. 171 ff). Bei Klagen in Bausachen wurde in zu-
treffender Wiirdigung des begreiflichen Interesses des Bauherrn
an baldigster Fortsetzung des Baues fiir eine rasche Durch-
fithrung und Erledigung des Streites auch durch die Bestim-
mung vorgesehen, dass Processe, in welchen iiber die Fortfiih-
rung eines angefangenen Baues gestritten wird, als Ferialsachen
zu behandeln sind (§ 224, Z. 2 C. P. O.).

Nicht minder geniigen die Vorschriften iiber das vorbe-
reitende Verfahren vor Gerichtshofen I. Instanz und die
Bestimmung des § 440, IIT C.P.O. im bezirksgerichtlichen
Verfahren vollends, um ein besonderes Verfahren im
Rechnungsprocesse (§ 100 ff. a. G. O.) entbehrlich zu
machen. Rechnungslegung ist eine Rechenschaftsablegung be-
treffs gefiihrter Vermogensverwaltung, beziehungsweise obge-
legener Geeschiftsfiihrung, in arithmetischer Form. Die Zusammen-
fassung aller Feststellungsklagen (§§ 227, 228 C. P. 0.) gegen-
iiber den mannigfachsten Aufstellungen einer gelegten Rechnung
ermoglicht eine eingehende Kritik der in den Rechnungsansitzen
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qoh  widerspiegelnden  wirthschaftlichen und geschéftlichen
Thitigkeit des Verwalters (Gesché,ftsbesorgers) fremden oder
eines mit dem Rechnungsempfinger gemeinsch aftlichen Vermogens
in einem Zuge. Keinen Unterschied macht es, mag ein Mandat,
Geschiftsfihrung ohne Auftrag, Societét, Miteigenthum oder
TErbschaftsverwaltung im Verhiltnisse zum Mit- oder Notherben
die Grundlage der Pflicht zur Rechnungslegung bilden (§§ 1012,
1039, 1198, 837, 786 a. b. G. B.; H. D. 27. Mirz 1847, Z. 1051
J. G. 8., Art. 270 H. G. B.).

Aufgabe dieser zu einem Ganzen verbundenen Feststellungs-
klagen wird es sein, zu erdrtern, ob und inwieweit die Er-
gebnisse der in der gelegten Rechnung im einzelnen darge-
stellten Verfiigungen und Bemiihungen des Rechnungslegers
entsprechende sind, d. h. mit dem natiirlichen Verlaufe und mit
den Grundsitzen einer bestimmten, thm obgelegenen wirthschaft-
Jichen Thitigkeit im Einklange oder im Widerstreite stehen.

Diese Feststellungsklagen werden aber auch darthun, dass
die mangelnde Uebereinstimmung zwischen dem iiberhaupt erziel-
baren und dem in der Rechnung als erzielt ansgewiesenen Ergeb-
nisse der gefiihrten Verwaltung auf ein von dem Verwalter zu
vertretendes Verschulden zuriickzufiihren ist, sei es, dass von ihm
Finnahmen iiberhaupt oder in htherem Betrage verabsdumt oder
aber unniitze und unzweckmiissige Ausgaben gemacht wurden.

Mittels affirmativer Feststellungsklagen wird der
Rechnungsempfinger als Kldger die Feststellung anstreben,
dass ihm aus der gefithrten Verwaltung . beziehungsweise aus
einzelnen Wirthschaftszweigen gewisse Einnahmen gebiihren,
die iiberhaupt nicht angefithrt oder nur mit einem geringeren
Betrage angesetzt wurden. Mittels ne gativer Feststellungs-
klagen wird hingegen von ihm ein Erkenntniss dariiber bean-
tragt werden, dass dem Rechnungsleger der Ersatz fiir einen
in Anrvechnung gebrachten Aufwand iiberhaupt nicht- oder nur
mit einem geringeren als dem angesetzten Betrage zukommt.
Durch die Kligerrolle des Rechnungsempfingers bei diesen
eben gedachten negativen F eststellungsklagen wird die Beweis-
last des Rechnungslegers riicksichtlich der fiir diese Anspriiche
rechtsbegriindenden Thatsachen selbstverstindlich nicht beriihrt;
der letztere bleibt diesfalls beweispflichtig. (Vergl. meine Aus-
fiihrungen in der Oesterr. Gerichtszeitung, 1899, S. 42.)
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Das den Bezirksgerichten vorbehaltene Verfahren in ge-
ringfiigigen Rechtssachen und in Besitzstdrungs-
streitigkeiten weist nur einzelne, aus Griinden der
Zweckmiissigkeit getroffene Abweichungen vom ordent-
lichen Verfahren auf, ohne dass diesen Verhandlungsformen
hiedurch der Charakter besonderer Verfahrensarten aufgeprigt
worden wére.

In Bagatellsachen (bis zu 100 K) ist dem Kldger
schleunige Rechtshilfe erfabrongsmiissig willkommener als eine
gar zu griindliche Erdrterung des Streites, die allzu viel Zeit
erheischt. Darum wurde in diesen Rechtssachen, um anderen-
falls wunabweislichen Erstreckungen vorzubeugen, durch Zu-
lassung der Gattin als Processbevollmichtigten sogar der Grand-
satz, dass nur eigenberechtigte Minner im Processe vertreten
diirfen, durchbrochen (§§ 449, 29), sowie der Fortgang des Ver-
fahrens, inbesondere bei Abweisung streiteinlassungshindernder
Einreden (§ 450) beschleunigt, aber auch den Parteien die Mog-
lichkeit einer Berufung entzogen, welche lediglich die Ueher-
priifung des Spruches aus dem Gesichtspunkte einer zutreffen-
deren rechtlichen Beurtheilung bezweckt (§ 501 C. P. 0.). Damit
entfillt die Nothwendigkeit der Protokollirung des Inhaltes des
beiderseitigen, auf den Sachverhalt beziiglichen Vorbringens und
einer Riige von Processmédngeln, welche zur Behebung der be-
haupteten Verletzung processrechtlicher Vorschriften seitens des
Grerichts nicht gefithrt hat (§ 451 C. P. O. verbum ,nur®),
trotzdem vielleicht eben dadurch eine erschipfende Erdrterung
und griindliche Beurtheilung der Streitsache (§ 496, Z. 2 C. P. O.)
verhindert wurde.

In Besitzstorungsstreitigkeiten hat die Gesetz-
gebung die in langjdhriger Praxis bewidhrten Besonderheiten
beibehalten und mit den Grundsitzen des meuen Verfahrens in
Einklang gebracht, diesen gem#ss aber auch die Zuldssigkeit
eines Revisionsrecurses gegen gleichlautende Entscheidungen
dexgbeiden Unterinstanzen beseitigt (§ 528 C. P. O.).

Die Beschrinkung des Processstorfes in Besitzstérungs-
streitigkeiten auf die Erorterung der Thatsache des letzten
Besitzstandes und der erfolgten Stérung (§457 C. P. O.) ist eine
Folge der Vorschriften des biirgerlichen Rechtes, weshalb mit
gutem Grunde die allfdllig nachfolgende Geltendmachung des
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Rechts zum Besitze und der davon abhéngigen Anspriiche
im petitorischen Klagswege gewahrt bleibt (§ 459 C P. O)

In Uebereinstimmung mit dem, nach dem Vorbilde gemein-
rechtlicher Praxis und particularrechﬂicher Entwicklung in
Bihmen (1575, 1712) und Sachsen (1724), bereits in den #lteren
Vorschriften tiber das possessorium summarissimum (1830, 18?}6,
1849) erfolgten Ausschlusse des Parteieneides blieb den Pfu’telen
ihre eidliche Vernchmung als Beweismittel versagt (3 457).

Dem Charakter des Endbeschlusses als einstweiliger Norm
fir den thatsichlichen Besitzstand (§ 459) entspricht der Aus-
schluss der ausserordentlichen Rechishilfe durch Wiederaunf-
pahmsklage (§ 530 verba: durch Urtheil C. P. 0.).

Mit der Priventivtendenz dieses propter timorem armorum
ot rixarom im Mittelalter geschaffenen Verfahrens steht es im
Einklange, dass einstweilige Vorkehrungen zur Abwendung der

‘dringenden Gefahr widerrechtlicher Beschiidigung, zur Ver-

hitung von Gewaltthétigkeiten' oder zur Hintanhaltung un-
Wiedel;bringlichen Schadens von amtswegen Vez‘fﬁgt'werden
konnen (§ 458 C. P. 0.), trotzdem sonst ein diesfilliges Be-
gehren vorausgesetzt wird (§ 378 E. 0.). '

Ohne dass die besonderen Verfahrensarten eine Ver-
mehrung erfahren hétten und ohne dass vielleicht nur das
Moment schleuniger Erledigung der beztiglichen Rechtssaehufn
von durchschlagender Bedeutung gewesen wire, wurden 1in
Beriicksichtigung der Anforderungen des praktischen Lebens
aus dem bisher geltenden Rechte die im Folgenden
angefiihrten heriibergenommen, die insgesamm?® in Wesentlichele
Stiicken Abweichungen von dem ordentlichen Rechtsgange auf-
weisen.

Tnsbesondere verdient hiebei der Umstand Beachtung, dass
die zweifache Form der Rechtsschutzgewidhrung, nimlich
Rechtsfeststellung und Zwangsvollstreckung, Je
nach der verschiedenen Gestaltung der Lebensverhiltnisse dem
Staatsbiirger in ganz. besonderer Verkniipfung und Re'ihenfo]ge
zur Verfiigung gestellt wurde, um den Bediirfnissen eines fort-
geschrittenen Rechtsverkehrs zu geniigen. .

Wihrend im ordentlichen Verfahren, soweit es bel ver-
mogensrechtlichen Anspriichen auf Leistungen ankommt,
rechtskriftige Feststellung des Rechtsanspruches die Unterlage
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_ der Zwangsvollstreckung bildet, geht in einzelnen der beson-
deren Verfahrensarten die Erlassung des Leistungsauftrages
voraus, es wird aber dessen Vollstreckbarkeit ginzlich oder
t}.zeﬂweise durch Abwehrhandlungen des Gegners aufgehoben.
die in der Regel zu erschépfender rechtskriftiger Erledi-
gung der Streitsache, in einem Falle aber lediglich zu der-
maliger Zuriickweisung des geltend gemachten Anspruches
ohne niihere Erorterung desselben fiihren. Schliesslich ist zu
betonen, dass in einem besonderen Verfahren , welches mit
blossen Feststellungsurtheilen fiber familienrechtliche
Verhiltnisse abschliesst, die beziiglich der Beschaffung des
Processstoffes sonst herrschende Processmaxime auch im neuen
Rechte villig verlassen blieb.

Dem fiibereinstimmenden Parteiwillen ist die Kraft, die
Anwendung einer hesonderen Verfahrensart suszuschliessen, nur
dann benommen, wenn offentliche Riicksichten neben Privatin-
teressen fiir deren gesetzliche Einfithrung massgebend waren.

Als besondere Verfahrensarten des neuen Rechtes kommen
in Betracht:

L. das Mandatsverfahren iberhaupt und insbesondere in
Wechselsachen (VI. Theil, I, und II. Abschnitt C. P. 0.). In
einem auf dem Miindlichkeitsprincipe aufgebanten Processrechte
kann es freilich als eine — nur dureh tiberwiegende Zweck-
méssigkeitsriicksichten gerechtfertigte — Anomalie gelten, wenn
d?s Gericht ohne vorgiingige miindliche Verhandlung, ledig-
lich auf Grund einer schriftlich vorliegenden
Klage die Erfillung des Klagebegehrens durch
Zah%ung einer bestimmten Summe Geldes oder Leistung einer
gewissen Mengevertretharer Sachen (Fungibilien-Leistung)
dem Schuldner auftriigt.

Auf den Grundlagen eines von der Praxis und italieni-
schen Statutarrechten geschaffenen Verfahrens, das eine beson-
dere Art rascher und schueidiger Eintreibung von Korderungen
zuliess, falls die biefiir beigebrachten Urkunden das pactum
executivam, d. h. die Erklérung des Schuldners, sich der parata
executio zu unterwerfen, in sich schlossen (instrumenta, guaren-
tigiata), entwickelte sich in der gemeinrechtlichen Gerichts-
praxis unter dem Einflusse des Reichskammergerichtes ein noch
im Reichsdeputationsabschiede von 1600, §§ 31—35 an die

282

nach der nenen Civilprocessordnung. 11

Voraussetzung der Executivklausel gebundenes Mandatsver-
fahren,

Dieses Verfahren, welches der jlingste Reichsabschied
1654, § 107 und das Concept des Reichsabschiedes von 1683
fiir Wechselbriefe auch obne Executivklausel susdriicklich an-
erkannten, fand im #lteren Osterreichischen Rechte zunichst
nur Aufnahme bei Eintreibung von Wechselforderungen (H. D.
vom 16. Mérz 1811, Z. 933 J.G. 8. und H.D. vom 14.Septem-
ber 1823, 7. 1966 J.G. 8.).

Weit spiter kam es mit entsprechenden Modificationen
nicht nur riicksichtlich aller durch Notariatsacte ausgewiesenen
Forderungen ohne Unterschied der versprochenen Leistung zur
Anwendung (kais. Verord. vom 21. Mai 1855, Z. 95 R. G. BlL.),
sondern gewann in der Folge ein weit ausgedehntes Anwendungs-
gebiet bei qualificirtem Urkundenbeweise tiberhaupt (Verordnung
des Justizministeriums vom 18. Juli 1859, Z. 130 R. G. Bl.).

Das bei Gerichtshofen erster Instapz und bei Bezirksge-
richten je nach der Werthshohe (1000 K, §49 J. N.) gemiss
der nenen Civilprocessordnung zuldssige Mandatsverfahren ver-
folgt zwar das gleiche Ziel wie das ordentliche Ver-
fahren, ndmlich die Erwirkung eines endgiltigen Ausspruchs
des Gerichtes dariiber, dass der Schuldner seiner Leistungs-
pflicht unter Zwangsvollstreckungsfolgen nachzukommen hat.
Jedoch in der Art, wie dieses Ziel erreicht wird, be-
steht ein gewichtiger Unterschied.

Das Wesen des Mandatsverfahrens besteht darin, dass in
Erledigung der Klage, worin der Kldger fiber alle rechtsbe-
griindenden Thatsachen einen besonders verldsslichen Urkunden-
beweis erbringt, dem beklagten Schuldner unmittelbar und ohne
vorheriges rechtliches Gehdr. mittels Zahlungsauftrages die
Leistung auferlegt, ihm aber zugleich das Recht gewahrt wird,
gegen die Zahlungsauflage binnen der Leistungsfrist Einwen-
dungen anzubringen, iiber welche miindlich zu verhandeln und
nach geschlossenem Verfahren dartiber zu erkennen ist, ob der
Zahlungsbefehl aufrecht erhalten oder ob und inwiefern er auf-
gehoben werde.

Wihrend der Dauer eines {iher die Kinwendungen einge-
leiteten und anhiingigenVerfahrens kann der Gliubiger Sicherungs-

execution fithren und damit gentigende Sicherstellung fiir seine
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Forderung erwirken (§371, Z. 2 E. 0.), ohne glaubhaft machen
zu miissen, dass mangels einer solchen die Zwangsvollstreckung in
der Folge vereitelt oder erheblich erschwert wiirde. Die er-
wirkte Sicherstellung verliert selbst dann nicht ihre Wirksam-
keit, wenn der Schuldner spiterhin in Concurs verfillt, weil
der Mandatskliger sodann die Rechte eines Realgldubigers be-
sitzt (§ 12, Z. 2, 30 Cone. O.). ;

Kingeleitet wird das Mandatsverfahren nicht von Ge-
setzeswe gen, sondern infolge besonderen, darauf gerichteten
Antrags (Processhitte) des Kldgers, Durch Parteienvereinbarung
kann das Mandatsverfahren von vornherein ausgeschlossen wer-
dfm, denn dem Gliubiger muss es zustehen, auf eine Berech-
tigung, die ihm vom (Gesetze im allgemeinen eingerdumt wird,
fiir einen einzelnen Fall ausdriicklich zu verzichten, da hie-
durch nur seine Interessen berithrt werden. In einen Wechsel
darf aber eine darauf abzweckende Klausel niemals Aufnahme
ﬁ'nden, weil dadurch der im Wechselverkehr unentbehrliche
rigor cambialis geschwicht und damit die Umlaufsfihigkeit
des Wechsels beeintriichtigt wiirde.

Das Mandatsverfahren des gsterreichischen Rechtes un ter-
scheidet sich wesentlich von dem auf dem gemeinrecht-
lichen Executivverfahren beruhenden Urkundenprocesse
des deutschen Reichsrechtes. Im Urkundenverfahren
erfliesst fiber die Klage kein Zahlungsbefehl; dem durch eine
Urkunde von welcher Art immer ausgewiesenen Klagsanspruche
auf Fungibilienleistung wird vorliufig Rechtsschutz insoferne
zu Theil, als bei der iiher die Klage angeordneten Tagsatzung
lediglich im Sinne der altsichsischen Praxis liquide, d. i. durch
Urkunden oder Eid erweisliche Einwendungen zugelassen wer-
den. Alle sonstigen bleiben einem sich an den abgeschlossenen
Urkundenprocess unmittelbar  anschliessenden Nachverfahren
vorbehalten. Der Gldubiger benimmt im Urkundenprocesse dem
Schuldner die Moglichkeit, das der Klage zugrunde liegende
Forderungsverhiltniss allseitig und erschopfend unter Anwen-
dung aller sonst zuldssigen Behelfe zu erértern, wenn er selbst
davor nicht zuriickschreckt, seinen Anspruch nur mit Beweis-
mitteln einer bestimmten Art darthun zu wollen. Infolge der
beschrinkten Urtheilsgrundlage begriindet das in diesem Ver-

fahren geschopfte Urtheil zwar vorliufige Vollstreckbarkeit,
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entbehrt jedoch der Wirkung, das streitige Rechtsverhiltniss
gir alle Zukunft unanfechtbar festzustellen, denn es erfolgt
_mit Vorbebalt der Rechte" des Beklagten (vgl. §§ 592—601,
708, Z. 4 der mneuerlich kundgemachten Civilprocessordnung fiir
das Dentsche Reich vom 17. Mai 1898).

Nach @sterreichischem Rechte kann Klagegrund einer
Mandatsklage nur eine Forderung sein, mag sie sich auf
cinen Vertrag. eine erlittene Beschidigung oder das Gesetz (ex
variis causarum figuris, § 859 a.b.G.B.) griinden (§ 548 C.P.0.).
Keinen Unterschied macht es, ob die Schuld eine gemeinrecht-
liche oder Handelsschuld ist. Wechselforderungen sind jedoch
in dem hiefiir eingefiihrten besonderen Mandatsverfahren gel-
tend zun machen, dagegen Anspriiche aus kaufm#nnischen An-
weisungen und Verpflichtungsscheinen bei Vorliegen aller ge-
setzlichen Bedingungen im gewdhnlichen Mandatsprocesse.

Der Klagsantrag ist auf Zahlung einer bestimmten
(reldsumme oder auf Leistung einer gewissen Menge vertret-
barer Sachen gerichtet, Ihrem Wesen nach ist eine Mandats-
klage auf Anerkennung eines Rechtsverhiiltnisses oder An-
spruches selbstverstindlich ausgeschlossen.

Kraft positiver Satzung ist im Gegensatze zum dlteren
Rechte das Mandatsverfahren dermsl bei Anspriichen auf Her-
ausgabe oder Leistung bestimmter beweglicher Sachen, auf
Erwirkung oder Unterlassung von Handlungen unzuldssig
(§ 548 C.P.0.; Motive S. 320).

Obwohl die Hypothekarklage gemiss § 461 a.b. G B. ledig-
lich Gestattung des Verkaufes der verpfindeten Liegenschaft
anstrebt, ist fiir dieselbe das Mandatsverfahren insoweit zuge-
lassen, als das Klagshegehren Bezahlung aus dem verpfan-
deten Gute anstrebt (vgl. Formularienbuch Nr. 97). Hiebei
durf nicht iibersehen werden, dass der Ersteiger eines unbe-
weglichen Gutes alle pfandrechtlich sichergestellten und aus
dem Meistbote zu berichtigenden Forderungen als Selbstschuldner
unter Entlassung des fritheren Schuldners tibernimmt, wenn
nicht spiitestens acht Tage vor dem Versteigerungstermine die
Berichtigung durch Baarzahlung gefordert worden war (§171
E.0.), weshalb gegen den Ersteiger nicht blos die Pfand-,
sondern auch die Schuldklage mit Erfolg wird erhoben wer-
den konnen. Gleiches gilt von dem Erwerber einer zur Ver-
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steigerung gelangenden Liegenschaft, die durch freihdndigen
Verkauf gemiss § 200, Z. 1 E. O. verdiussert wurde, da fiir die

Vertheilung des Uebernahmspreises die Bestimmungen des § 223

E. O. und somit anch des § 171 E. O. Anwendung zu finden haben.

Schriftliche Bestellung eines Faustpfandes — in welcher
Urkundenform immer — unter Kaufleuten aus beiderseitigen
Handelsgeschiften (Art. 310 H. G B.) gewihrt auch kiinftighin
den Vortheil der unmittelbaren Pfandrealisirung ohne Klage
durch tffentlichen Pfandverkauf (§ 47 Einf. G, z. H. G. B., Ayt XTIT
Einf, G. z, E. 0.).

Klagsgegenstand ist nach dem Vorausgeschickten
Geld als Gattungsschuld, ingleichen Werthpapiere als vertret-
bare Sachen in bestimmter Anzahl, somit auch eine in Miinzen
genau bezeichneter Art, z. B. Dukaten (Art. 336, II H. G. B)
zu tilgende Forderung, keineswegs aber gewisse Werthpapiere
bestimmter Art, die durch Serien- und Nummernbezeichnung
individualisirt sind. Der Begriff' vertretbarer (nicht etwa ver-
brauchbarer) Sachen ist in dem im Handel und Verkehre ge-
bréuchlichen Sinne (Art. 301 H. G. B.) zu begrenzen; somit
sind darunter nur Sachen zu verstehen, die nach Mass, Menge
oder Gewicht zum Gegenstande des Handelsverkehrs werden.
Der blosse Parteiwille kann Sachen anderer Art nicht den Cha-
rakter fungibler verleihen. Da bei vertretbaren Sachen die ein-
zelnen Stiicke innerhalb derselben Gattung gleichwerthig sein
miissen, kann es sich nur um bewegliche Sachen handeln.

Eine bestimmte Menge wird vom Kliger nicht blos dann
verlangt, wenn die Forderung geradezu ziffermissig festge-
setzt ist, sondern auch wenn ein Gesammtbetrag von wieder-
kehrenden (eldleistungen oder Nutzungen fiir eine genau be-
stimmte Zeit in Frage steht, deren Grundeinheit priicise fixirt
ist, z. B. Zinsen, Unterhaltsbetréige, Ausgedingsleistungen.

Bestimmt ist auch eine Alternativforderung, falls beide
mbglichen Leistungen vertretbare Sachen, wenn auch verschie-
dener Art betreffen und zur Wahl des Geklagten stehen
(§ 42 E. 0.). Ist ausnahmsweise dem Glidubiger das Wahlrecht
vorbehalten, so hat er es in der Klage durch Forderung der
von ihm bevorzugten Leistung auszuiiben.

- Betrifft die Leistungspflicht des Schuldners eine bestimmte
Menge vertretbarer Sachen, so ist der Gliubiger nicht ver-
286
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_flichtet, #hnlich wie im Mahnverfahren (§ 4 des mit
 Art. XXVIII. des Einf. G. zur C. P. O. in Geltung belassenen Ge-
setzes vom 27. April 1873, Z. 67 R. G. Bl.) den Abfindungsbs-
trag zu bezeichnen. Gleichwohl ist ihm die Berechtigung hiezu

vermbge der allgemeinen Weisung des § 410 C. P. O. unbe-
richterliches Missigungsrecht) eingerdumt
(Klein, Vorlesungen S.223). Die Ausiibung dieser Befugniss
wird mit Riicksicht auf die Anordnungen der E. O. §§ 12, 39,
7.7 keinen Schwierigkeiten begegnen; der Klédger wird nur
den urspriinglichen Klagsgegenstand durch Zwangsvollstreckung
eintreiben, Geklagter aber sich.letzterer durch Leistung der
Abfindungssumme entziehen konnen.

Eine durch Gegenleistung bedingte Forderung — mag
nun eine vorgingige oder Zug um Zug erfolgende Leistung
des Mitcontrahenten in Frage stehen — kann ebensowenig wie
im Mahnverfahren (§ 5 cit. G.) auch im Mandatsprocesse herein-
gebracht werden. Hieftir spricht mangels einer ausdriicklichen
Anordnung nicht nur das Wesen der Sache, sondern auch die
historische Entwicklung. Die Vorschrift des § 8 E. O., welche
derartig bedingte Leistungen vor Augen hat, setzt als Execu-
tionstitel einen richterlichen Ausspruch voraus, der die Gegen-
leistung ausdriicklich vorbehdlt, was mit der Natur eines
Leistungsmandats, d.h. eines die Krfiillung der Schuldver-
pflichtung voraussetzungslos und unbedingt auferlegenden
Gebots unvereinbar ist. Endlich ist zu erwigen, dass § 549
C. P. O, trotzdem er von der Einrvede der Verjihrung als eines
die Schuldeintreibung vereitelnden Hindernisses Erwihnung
macht, der exceptio non adimpleti contractus (§ 1052 a.b. G. B.)
mit keinem Worte gedenkt, obwohl dieses Hindernigs der Gel-
tendmachung einer durch Vorleistung oder gleichzeitige Gegen-
leistung bedingten Forderung ein sicherlich gewichtigeres ist
und somit hétte Erwidhnung finden miissen, falls auch derartig
beschrénkte Forderungen den Gegenstand des Mandatsverfahrens
hétten bilden sollen.

Dem Mandatsprocesse eigenthiimlich vnd nur aus dem
Wesen dieser Verfahrensart, welche das Grundprincip jedes
gerichtlichen Verfahrens, den Grundsatz gleichen rechtlichen
Gehors, vorerst ausschliesst, erklirlich ist die Beschrinkung
des Beweises aller Klagsthatsachen, mdgen sie den
287
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Anspruch des Klidgers in der Hauptsache oder riicksichtlich
der Nebenforderungen begriinden. auf einen besonders verldss-
lichen Urkundenbeweis. Nur kraft gesetzlicher Weisung voll-
beweisende, im Original beigebrachte, mit keinen Husseren
Méngeln behaftete Urkunden (§ 296 C. P. O.) geniigen in dieser
Richtung. Urkunden solcher Art sind:

«) Vor allem Offentliche, im Geltungsgebiete der Civil-
processordnung oder ausserbalb desselben. von 6ffentlichen, einer
inldndischen Belidrde unterstehenden Organen errichtete Ur-
kunden, wobel es keinen Unterschied macht, ob der Urkunde
gemiss allgemeiner gesetzlicher Anordnung oder zufolge be-
sonderer gesetzlicher Weisung (§ 293 C. P. O. und Art. VII
Z.1 Einf. G.z C, P.0.) die Kratt einer 6ffentlichen zukSmmt,
insbesondere sonach auch notarielle Urkunden, speciell die Aus-
fertigung eines Notariatsacts (§§ 2, 62, 98, 99 Not. 0.). Im Aus-
lande, einschliesslich der anderen Reichshilfte, von hiezu be-
rechtigten Organen errichtete offentliche Urkunden geniessen
unter der Voraussetzung der Gegenseitigkeit hierlands wohl
die Beweiskraft im Inlande errichteter Urkunden gleicher
Gattung (§ 293 II C. P. O.), entbehren jedoch der Fihigkeit, zur
Einleitung des Mandatsverfahrens zu dienen (§ 548, Z. 1 C.P.0.).

Fin rechtskriftiges inldndisches richterliches Urtheil bildet
als Executionstitel (§1, Z. 1 E. 0.) die Grundlage eines An-
trages anf Zwangsvollstreckung, keineswegs aber einer Mandats-
klage. Im Hinblicke auf die von amtswegen zu beachtende
Rechtskraft miisste eine solche a limine fori zuriickgewiesen
werden (§§ 411, 240 C. P. 0.).

£) Es genligt aber auch der Nachweis der den Klagsan-
spruch begriindenden Thatumstinde durch Privaturkunden,
welche die gerichtlich oder notariell beglaubigte Namensferti-
gung (wohl auch Handzeichen, § 294 C. P. 0.) des Ausstellers
tragen, oder solche, auf Grund welcher fiir die eingeklagte
Forderung ein dingliches Recht in einem inldndischen offent-
lichen Buche einverleibt (micht lediglich vorgemerkt) ist,
obne dass der Eintrag im nichtstreitigen Verfahren durch Re-
curs gegen den Kinverleibungsbescheid oder im Streitverfahren
dtirch eine biicherlich angemerkte Klage auf Ungiltigkeit des
Eintrags (§ 61 Grundb. O.) angefochten worden ist (§ 548,
Z.2, 3).
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7Zu beachten ist hiebei, dass einerseits vollbeweisende,
lediglich mit der eigenhéndigen Namensfertigung vollzogene
Privaturkunden (§ 294 C. P. O.) nicht geniigen, andererseits
aber bel Vorliegen eines unangefochtenen grundbiicherlichen
Pfandrechtseintrages die Beweiselemente der denselben begriin-
denden Privaturkunde insoweit ausser Betracht bleiben, dass in
der Zeit vor dem Inkrafttreten der Grundbuchsordnung vom
25. Juli 1871, Z. 95 R. G. Bl errichtete, der Legalisirung ent-
behrende Privaturkunden und seit der Geltung des Rahmen-
gesetzes vom 5. Juni 1890, Z. 109 R. G. Bl. in den einzelnen
Konigreichen und Léndern (z. B. in Bohmen des Landesgesetzes
vom 26. Miarz 1891, Z. 25 L. G. B.) betreffs ihrer Echtheit be-
hordlich nicht beglaubigte sogenannte geringfiigige Intabula-
tionsurkunden -— mit Ausnahme von landtéflichen Eintragungen
— geniigen. Als einverleibungsfihige Urkunde kann selbstver-
stindlich anch eine im Auslande errichtete, mit der erforder-
lichen Beglaubigung versehene Gffentliche oder Privaturkunde
dienen (§ 32 Grundb. O.).

Die Anfechtung des Eintrages ist als rechtserwerbshin-
dernde Thatsache vom Geklagten in den Einwendungen gegen
den Zahlungsauftrag geltend zu machen und obliegt keineswegs
dem Klédger der Ausweis iiber die unterbliebene Anfechtung
durch Beischluss eines Grundbuchsauszuges oder eines Amts-
zeugnisses des Grundbuchsamtes. Es geniigt die Beiftigung der
Urschrift der beziiglichen Urkunde, soferne diese mit der in
Gemissheit der Verordnung desJustizministeriums vom 12. Jinner
1872, Z.5 R. G.BL, § 16 den Eintrag bestitigenden Vollzugs-
klausel versehen ist.

Da Hussere Mingel der Urkunde nur der Urschrift zu
entnehmen sind, ist selbstredend ein Auszug aus Handelsbiichern
tiber eine Handelsschuld keine zur Einleitung des Mandatsver-
fahrens geniigende Urkunde, abgesehen davon, dass das Handels-
buch in Handelssachen nur eine richterlicher Erwigung anheim-
gestellte Beweiskraft besitzt (§ 205 C. P. O.).

Dem materiellen Rechte ist die Entscheidung dariiber zu
entnehmen, welche Klagsthatsachen als rechtsbegriindende That-
umstidnde beweisbediirftig, sonach unter qualificirten Urkunden-
beweis zu stellen sind. Zweifelsohne gehdren dazu auch alle
auf die Sachlegitimation beziiglichen, mdgen sie die Rechts-
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iibertragung oder den Schuldiibergang auf eine andere als die
‘hei Begriindung des Obligationsverhéltnisses in der Gliubiger-
oder Schuldnerrolle betheiligt gewesene Person betreffen (§ 549 I).
Da die Benachrichtigung des Schuldners von der Abtretung
der Forderung keine Bedingung ihrer Giltigkeit, vielmehr nur
Sache der Vorsicht ist (§§ 1895, 1396 a. b. G. B.), bedarf es
eines urkundlichen Nachweises hiertiber bei freiwilliger Ueber-
tragung der Forderung nicht. Bei Ueberweisung einer gepfin-
deten Forderung an Zahlungsstatt miisste freilich ein solcher
Ausweis erbracht werden (§§ 294, 303, 316 E. 0.). Forderungs-
pféndung an sich bedingt die Geltendmachung der Forderung
gegen den Drittschuldner (mit dem Begehren des Schulderlags
gu Gerichtshanden) von Seiten des betreibenden Gliubigers uad
des Verpflichteten in der Rechtsstellung einheitlicher Streitge-
nossen, wobel zum Beweise der Sachlegitimation des betreiben-
den Gliubigers der Forderungspfandungsbescheid in Urschrift
beizuschliessen ist (vgl. die exacten Ausfithrungen Petschek’s,
Zwangsvollstreckung in Forderungen, S. 254—260).
Verpflichtungsurkunden eines Vollmachthabers bediirfen
des Beischlusses der grundlegenden Vollmacht. Bei Notariats-
acten solcher Art wird die dem Original beigeschlossene lega-
lisirte Vollmacht (§§ 48, 69 Not. O.) ihrem vollen Inhalte nach
in die Ausfertignng des Notariatsactes, ausser bei gegentheiliger
Parteienvereinbarung, aufzunehmen sein (§§ 98, 100 Not. O.).
Ist die Verpflichtung des Schuldners von Umstéinden ab-
hingig, welche der urspriinglichen Schuldurkunde nicht zu
entnehmen sind, z B. von der Erfillung einer aufschiebenden
Bedingung oder einer Aufkiindigung, so bedarf es qualificirten
Urkundenbeweises auch hieriiber. Tritt die Félligkeit des ganzen
geschuldeten Capitals bei Versiumung eines zur Abtragung
der Schuld in Theilbetrigen eingerdumten Ratentermines oder
beim Siumniss bezfiglich rechtzeitiger Zinsenentrichtung ein
(zamal bei Waisencapitalien gemiss § 195 Verf. ausser St. 8.),
so bedarf es in der Mandatsklage iiber diese Thatumstinde
keines gesetzlich gebotenen Urkundenbeweises. Denn in den
gedachten Fillen ist eigentlich vereinbart, dass die Klage auf
Bezahlung der ganzen Schuld insolange ausgeschlossen
sein soll, als der Schuldner die ihm zugestandenen Raten ein-
halten, beziehungsweise das Capital ordnungsmissig verzinsen
290
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wird. Es wiirde somit die Beweislast verkehrt, wenn der Kliger
den Beweis dariiber zu erbringen h#tte, dass seine Klage nicht
ausgeschlossen ist, was darauf hinauskdme, dass von ihm der
Beweis iiber den Nichtbestand rechtshindernder Thatsachen zu
erbringen wire.

Ausnahmsweise obliegt dem Kliger der Beweis tiber den

Nichtbestand der rechtsaufhebenden Thatsache der Schuldver-
jihrung sowohl riicksichtlich der Hauptsache als der Neben-
forderungen, indem bei Kinklagung von Forderungen, denen
die Einwendung der Verjihrung entgegengesetzt werden konnte,
die Unterbrechung oder Hemmung derselben schon in der
Klage durch qualificirte Urkunden zu beweisen ist (§ 549 II).

Nur die den Klagsantrag begriindenden Thatsachen er-

heischen qualificirten Urkundenbeweis (§ 548). Die Voraus-
setzungen giltigen Verfahrenssindnach denallge-
meinen Vorschriften derCivilprocessordnung dar-
zuthun.

Es bedarf somit die Vertretungsbefugniss gesetzlicher

Parteienvertreter, soweit sie bei Gericht offenkundig ist, iiber
haupt keines Nachweises (§4 C. P. 0.). Die Parteienverein-
barung iiber den Gerichtsstand des Erfillungsortes oder die
Unterwerfung unter ein an sich unzustindiges Gericht erfordert
einfachen urkundlichen Ausweis, keineswegs aber die Dar-
thuung durch legalisirte Privaturkunden (§§ 88, 104 J. N.). Die
Processbevollméchtigung kann durch eine beglaubigte Abschrift
ausgewiesen werden (§ 30 C. P. 0.).

Falls der betreibende Gldubiger eine ihm gerichtlich iiber-

wiesene Forderung einklagen will, ist zu unterscheiden; die
Usberweisung zur Eintreibung ist als Erméchtigung zur Streit-
fithrung durch qualificirten Urkundenbeweis nicht darzuthun,
wohl aber — wie oben erwdhnt — die Ueberweisung an Zah-
lungsstatt als Erwerbsact der Forderung (§ 308, 316 Ex. 0.).

Die Mangelfreiheit der Urkunde ist gesetzliche

Bedingung der Erlassung des Zahlungsauftrags; daran dndert
der Umstand nichts, dass die Beurtheilung der Bedeutung all-
falliger Méngel fiir die Beweiskraft (§ 296 C. P. O.) richter-
lichem Ermessen anheimgegeben wurde. Gleichgiltig ist es, ob
die Méngel die Schrift selbst oder deren Unterlage betreffen.

291 2*



20  Prof. Dr. Emil Ott: Zur Lehre von den besonderen Verfahrensarten

Die Schriftzeichen miissen die allgemein iiblichen sein;
stenographische Aufzeichnungen kinnen weder die Grundlage
eines biicherlichen Eintrages bilden, noch kann eine stenogra-
phische Namensfertigung legalisirt werden. Urkunden in
hebriiischer Schrift sind ungiltig, Unterschriften in solcher
gelten als Handzeichen (H. D. 14. Februar 1814, Z. 1106 J. G. S.
und 19. Februar 1846, Z. 938 J. G. 8., Art. VII, Z. 2 Einf. G.
zur C. P. O.). Unentscheidend bleibt es, ob der Text einer
Privaturkunde durch Schrift mittels Menschenhand oder Schreib-
maschine oder durch Druck hergestellt wurde; eigenhindiger
Fertigung und nachfolgender Legalisirung bedarf es jedoch un-
ausweichlich (§§ 548, 294 C. P. 0.). Ein dem Adressaten zuge-
kommenes Telegramm ist kein Original der beziiglichen Erkl#-
rung (§ 10 der Telegr. O. vom 16. Juli 1873, Z. 130 R. G. B.).

Da bei offentlichen Urkunden die Errichtung ,in der vor-
geschriebenen Form* (§ 292 I C. P. 0.) ein wesentliches Moment
ihrer gesetzlich bestimmten Kraft und Bedeutung bildet, ist
die Frage nach Zulissigkeit der Herstellung ihres Textes durch
Schreibmaschine oder Druck nach den diesfalls massgebenden
Vorschriften zu 16sen (z. B. §§ 44, 98 Not. O.).

Eine gedruckte Urkunde ohne handschriftlich heigefiigte
Namensfertigung des Ausstellers kann nur ausnahmsweise, so-
fern sie in dieser Form als offentliche Urkunde ausdriicklich
anerkannt ist (§ 293, I C. P. O. und Art. VII, Z. 1 Einf. G. zur
C.P.0.) als Grundlage einer Mandatsklage geniigen, z. B. ein
im Sinne des § 293, I C. P. O. als 6ffentliche Urkunde geltender
Schuldschein oder Zinsencoupon.

Zweckmissigkeitsriicksichten fihrten dazu, in der C. P. O.
— abweichend vom #lteren Rechte — es fiir zuliissig zu er-
kldren, dass bei Bezirksgerichten der Kliger ohne Vorlage der
seinen Klagsanspruch begriindenden qualificirten Urkunden den
Zahlungsauftrag erwirken konne, wenn sie in Urschrift bei eben
diesem Gerichte erliegen. Die ,Berufung auf die beziiglichen
Grerichtsacten® wird sodann die Vorlage der erforderlichen Ur-
kunden ersetzen (§550, I C.P.0.). Aus der im Gesetze ge-
brauchten, eben angefiihrten Wendung ergibt sich, dass eine
Berufung auf im gerichtlichen Depositenamte erliegende Ur-
kunden (§229 a.b. G. B., § 189 Verf. auss. St. §.) unzulissig
erscheint. Dagegen ist es belanglos, auf welchem Wege die
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Urkunden zu den Gerichtsacten gelangten, ob durch Vorlage
seitens des Kligers, seines Gegners oder eines Dritten. Ganz
bedeutungslos wire dagegen ein vorbereitender Antrag des
Kligers, das Gericht mdge die zur Darthuung der Angaben
einer Mandatsklage bentthigten und von einer offentlichen Be-
hiorde oder bei einem Notar verwahrten Urkunden herbeischaffen
(§ 229, Z. 2) und sodann den Zahlungsbefehl erlassen, zumal
das Gesetz im § 548 ausdriicklich von ,beigebrachten Urkunden®
spricht und im § 550, I nur die oben erdrterte Ausnahme von
der Beibringung der Urkunde mit der Klage selbst gestattet.

Schliesslich ist zu bemerken, dass auch die Eintreibung
einer Bagatellforderung bei Vorliegen der allgemeinen gesetz-
lichen Voraussetzungen im Mandatsverfahren erfolgen kann und
bei Forderungen bis zu 400 K dieses und das Mahnverfahren
dem Gliubiger zur Verfiigung steht. Endlich, dass auch die
Hauptintervention (§ 16 C. P. 0.) und die Widerklage (§ 96
J.N, §233,IL C.P.0.) nach Zulass der Umstdnde durch
Mandatsklage erfolgen kann.

Ein besonders geregeltes Mandatsverfahren greift Platz,
wenn es sich um , Wechselstreitigkeiten® handelt (argum. die
Ueberschrift des 2. Abschnittes des VI. Theils der C. P. O.).

Das Verfahren in Wechselstreitigkeiten aber findet
Anwendung nur bei Wechselanspriichen, d. h. behufs Geltend-
machung der dem Wechselinhaber auf Grund des Wechsels
gegeniiber jedem Wechselschuldner aus seiner schriftlichen Hr-
klirung auf dem Wechsel, beziehungsweise auf dessen Ab-
schrift (oder Allonge) zustehenden Rechte, mag es sich um
Zahlong oder um Sicherstellung der Wechselsumme handeln.
Das ordentliche Verfahren steht dem Wechselgliubiger zur
Wahl, falls er nicht einen Zahlungs- oder Sicherstellungsbefehl
zu erwirken wiinscht. Letzterer Befugniss beraubt den Wechsel-
gldubiger der iiber den Wechselschuldner verhingte, noch an-
hingige Concurs (§ 131 Cone. O.), sofern Befriedigung der
‘Wechselsumme aus der Concursmasse gesucht wird.

Wechselklagen ohne Riicksicht auf den Betrag und chne
Unterschied, ob sie im ordentlichen oder im Mandatsverfahren
angebracht werden, gehdren ausnahmslos vor die, Handelsge-
richtsbarkeit ausiibenden Gerichtshife I. Instanz. Prorogation
zu einem Bezirksgerichte ist unzuldssig, da Wechselstreitig-
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keiten zu den den Gerichtshéfen I Instanz ausschliesslich
vorbehaltfenen Rechtssachen zihlen, welche der Méglichkeit einer
Prorogation geméss § 104 J. N. giinzlich entriickt sind. (Anders:
Sperl, Vereinbarung der Zustindigkeit, S.70 ., Beck: Zehn
Abhandlmigen, S.80, Demelius, Gerichtshalle, 1897, S. 254.)
i Erwagungen rechtlicher Natur und Zweckmissigkeits-
riicksichten bewirkten den Ausschluss des Mahnverfahrens bei
Weoh§elf0rderungen (Art. XXVIII Einf. G. zur C.P. O., §1
Ges. 27: April 1873, Z. 67 R. G. B.; vergl. weiter unten I, 7. 4).
i Nicht zu tibersehen ist, dass die C. P. O. in dem Abschnitte
}lber das Wechselverfahren auch Vorschriften fir die
lmlOrdentlichen Verfahren angebrachten Wechsel-
k%agen enthilt, soweit die Leistungsfrist und die Noth-
fms“sen zu Rechtsmitteln und zur Wiedereinsetzung in den
vorigen Stand in Betracht kommen, ferner riicksichtlich der
besonderen Bedingungen fiir letztere und fiir die Wiederanf-
n&:}ﬂmsklage in Wechselsachen (8§ 555, 556). Zweckentsprechend
ware es gewesen, die Bestimmungen fiber die erste Tagsatzung
m ordentlichen Verfahren iiber Wechselklagen und iiber das
Ejuhen des Verfahrens in Wechselsachen tiberhaupt der unbe-
ﬁmgt gebotenen Raschheit des Verfahrens entsprechend abzu-
andqern. In richtiger Wiirdigung der durch die W echselstrenge
bedingten miglichsten Beschleunigung des Streitverlaufs wurden
alle Wechselsachen ohne Riicksicht auf die Hohe des einge-
klagten Betrages und ohne das Erforderniss besonderer Antrae-
stellung fiir Ferialsachen erkldrt § 224, Z.1 C. P. 0. ¢
Sifbsidiéir gelten im Wechselmandatsverfahren die fir das
aﬂgem.elne Mandatsverfahren erlassenen Vorschriften (§ 559)
und die fijr dfflS Verfahren vor Gerichtshifen I. Instanz mass-
%ﬁ?ben'den Bestimmungen (§ 554). Gemiss dessen bedarf es zur
lnh.sltung des Verfahrens ausnahmslos eines vorbereitenden
Schriftsatzes mig Advocatenfertigung (§ 27 C. P. 0.). Aus der
A.nordnung des Art. XLV des Einf. G. zur C. P. O, ligst sich
nhleht folgem, dass wihrend einer miindlichen Streitverhan&hmg
eine Wechselklage miindlich erhoben werden kinnte Wohi
darf ein Wechselanspruch einredeweise gegenﬁbe; dem
Ki&gsa%nspruche in dieser Form geltend gemacht werden (§28211)
Lediglich die materiell-rechtliche Bedeutung der beidenLProcesq:
handlungen, Klagshehindigung und Einredeerhebung, ist dée
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gleiche, ndmlich Unterbrechung der Wechselverjihrung, keines-
wegs aber die Form processualer Geltendmachung beider Acte.

Eine Eigenthiimlichkeit des fiir Wechsel geregelten
Mandatsverfahrens besteht darin, dass es eines urkundlichen
Beweises iiber die Unterbrechung der Verjihrung nicht bedarf.
Das Gericht ist nicht befugt, auf die Verjdhrung von amts-
wegen Bedacht zu nehmen und infolge dessen die Erlassung
des erbetenen Zahlungsauftrages zu verweigern, denn § 1501
a. b. G. B. gilt im Wechselverfahren subsididr (Abs. VII Einf.
Pat. zum a. b. G. B. und §5 Einf. G. zur W.O.; vergl. Pavlidek:
Oesterr. Gerichtszeitg., 1898, Nr. 3, gegen Neumann, Commentar
zur C. P. O, 8. 1017). Die im gewshnlichen Mandatsverfahren
getroffene besondere Anordnung des § 549 entbehrt im Wechsel-
mandatsverfahren der Geltung, wie aus § 559 hervorgeht, in
welchem nur § H50 ff. citirt sind.

Bei dem (erichte des im Wechsel angegebenen
Zahlungsortes (forum cambiale) — zum Unterschiede von dem
durch besondere Vereinbarung auch filr das Streit-
verfahren mit dieser Bedeutung auszustattenden Erfiillungs-
orte bel gemeinrechtlichen Vertragsverbindlichkeiten (§ 88 J.N.)
— ist nicht nur Klagefiihrung gegen jeden einzelnen Wechsel-
verpflichteten durch besondere Klagsantrdge, sondern auch
Klageuverbindung gegen alle Wechselschuldner gleichzeitig
und insgesammt zuldssig (§§-89, 93 J. N.).

Ein ,aller Orten® zahlbarer Wechsel ist wegen Unbe-
stimmtheit des Zahlungsortes (Art. 4, Z. 8, Art. 97 W. O.) un-
giltig; somit hat dieser Beisatz fiir die Bestimmung der &rt-
lichen Zusténdigkeit der Wechselklage keine Bedeutung.

Der Gerichtsstand des Zablungsortes ist dem Kliger frei-
lich nur zur Wahl gestellt (§ 89 J. N.) neben jenem des schuld-
nerischen Wohnortes und ceines Aufenthaltsortes unier den
allgemeinen Voraussetzungen des § 67 J. N.; ferner neben dem
Gerichtsstande des Beschiftigungsortes, der Handelsnieder-
lassung wund bei nicht im Inlande wohnhaften Wechselschuld-
nern auch neben dem Gerichtsstande des Vermogens (§§ 86. 87,
99 J. N.). Auslindern gegeniiber wird der Gerichtsstand einer
Wechselwiderklage selbst bei einem nicht mit Handelssachen
sich befassenden Civilsenate gemiss §§ 96, 104 J. N., sowie
tiberhaupt jener der Retorsion gemiss § 101 J. N. zur Anwen-
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dung gelangen konnen. Selbstverstindlich #ndert die Ortliche
Zustindigkeit fiir die Wechselklage nichts an dem Umfange
der Wechselverbindlichkeit, zumal riicksichtlich der Wihrung
(Art. 37T W. O.).

Wechselklagen sind stets Ferialsachen; ordentliche, auf
qualificirte Urkundenbeweise gestiitzte Mandatsklagen nur bis
zur Werthshohe des Klagsanspruches von 100 K (§ 224, Z. 1
und 7), denn bei Streitigkeiten iiber derartig geringfiigige ver-
mbgensrechtliche Anspriiche macht das Gesetz betreffs der
Wirkung der Gerichtsferien keinen Unterschied je nach der
processualen Eintreibungsform.

Trotz der Gleichstellung der Wechsel mit einzelnen Han-
delspapieren im ausserstrittigen Verfahren beziiglich der Amor-
tisation (insbesondere nach H. G. B. Art. 305 betreffs kauf-
ménnischer Anweisungen und Verpflichtungsscheine; dann geméss
des Gresetzes iiber offentliche Lagerhduser vom 28. April 1889,
Z.64 R. G. Bl., § 39: beziiglich der Besitzscheine und Warrants)
ist die Anwendung des Wechselverfahrens zur Geltendmachung
der aus diesen Papieren hervorgehenden Anspriiche unzuldssig.

Schliesslich mag bemerkt werden, dass in den Léndern
der ungarischen Kroneund im Occupationsgebiete erlassene gericht-
liche Zahlungsauftrige, mit Ausnahme der im Wechsel-
verfahren erflossenen, keinen in der diesseitigen Reichsh&lfte
vollstreckbaren Executionstitel bilden. Lediglich auf Grund von
Zahlungsbefehlen ohne Unterschied, die in Croatien-Slavonien
ergangen sind, wird hierseits Zwangsvollstreckung (auch blos zur
Sicherstellung) gewéhrleistet (Verordnung des Justizministers
vom 13. December 1897, Z. 285 R. G. Bl,, Abs. I, II, VIIL, VIII
und Z. 286 R. G. Bl,, Abs. I1I).

2. Das Verfahren bei Streitigkeiten aus dem Bestandver-
trage iiber unbewegliche Sachen. Gegeniiber dem weiten Um-
fange seiner fritheren Anwendbarkeit auf alle Streitighkeiten
aus Bestandvertragen hat die Civilprocessordnung das Geltungs-
gebiet dieser besonderen Verfahrensart entsprechender Weise
auf jene Streitigkeiten eingeschrankt (VI. Th., 3. Abschn.), bei
welchen es sich um Uebergabe oder um Riickstellung
der Bestandsache handelt.

Der Ursprung processualer Sonderbestimmungen in Bestand-
sachen reicht bis auf die Ausziehordnung fir Wien vom
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5. September 1725 zuriick, wie den Vorarbeiten zum Codex
Theresianus zu entnehmen ist (vgl. die Ausgabe v.Harra-
soveky's IL Bd., 8. 209). '

Verordnungen fiir einzelne grossere Stddte waren die
Vorliufer der Vorschriften tiber das Bestandverfahren fiir eine
Tandergruppe (1853) und endlich fiir die ganze diesseitige
Reichshilfte (1859, 1873).

Ein rasches Riumungsverfahren wurde eingefiihrt, weil
die Widerspenstigkeit eines einzigen Miethers bel Réumung
der Bestandsache in ihren Wirkungen eine ganze Reihe von
einander abhingiger Bestandnehmer berithrt, wodurch des

_4fteren bedeutende Unordnungen in den biirgerlichen Rechts-

beziehungen hervorgerufen werden kbnnen.

Die Civilprocessordnung gewihrt als besondere Einleitungs-
form des Bestandverfahrens je nach der verschiedenen Lage
der Verhiltnisse die gerichtliche Aufkiindigung und
den Antrag auf Uebergabe oder Uebernahme des Be-
standgegenstandes. Bei Vorliegen der gesetzlichen Voraus-
setzungen erldsst das Gericht die entsprechenden Leistungsaunf-
trige ad factum praestandum, deren Wirksamkeit als
Executionstitel (§1, Z 4 K. 0)dadurch bedingt ist,
dass binnen einer kurzen Nothfrist (von 8, beziehungsweise
3 Tagen) keine Einwendungen gegen den Auftrag erhoben
wurden.

 Auchdie aussergerichtlicheschriftliche Aufkiin-
digung gewinnt die Kraft eines Executionstitels (§ 1, Z. 18 E. 0.)
bei unterlassener Erhebung von Einwendungen in gedachter
Frist (§565 C. P. O.).

Rechtzeitige Anbringung von Kinwendungen ergibt in
allen Fallen die Nothwendigkeit einer miindlichen Streitver-
handlung. Ihre Eigenthiimlichkeit dussert sich darin, dass sie
ohne Klage zufolge der gegen die erwihnten Auftrige an-
gebrachten Einwendungen eingeleitet wird, wobei sodann das
Avufkiindigungs- oder Réumungsgesuch die Rolle der Klage
iibernimmt (§ 571 C. P. 0.).

Bei aussergerichtlicher schriftlicher Aufkiin-
digung wird es dem Aufkiindigenden offenbar obliegen, zur
Vermeidung einer auf seine Kosten sonst eintretenden Tagfahrts-
erstreckung (§ 44 C.P.0.) mit einem vorbereitenden Schriftsatze
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oder Protokollaranbringen dem Gegner die bei der angeord-
neten miindlichen Streitverhandlung vorzubringenden Thatum-
stinde und Beweise bekanntzugeben und in solcher Weise die
Grundlage geordneter Verhandlung und allfilliger Erledigung
durch Versiumnissurtheil (§ 442 C. P.-0.) zu bieten.

Die Streitentscheidung erfolgt mit Urtheil, in welchem
auszusprechen ist, ob die Aufkiindigung oder der erlassene
Auftrag als rechtswirksam anerkannt oder aufgehoben wird,
und sonach ob und wann der Bestandgegenstand zu tibernehmen
oder zu iibergeben ist (§ 572 C. P. 0.).

Besonderheiten im Executionsstadium ergeben sich
einmal betreffs der Zulissigkeit der Ziwangsvollstreckung gegen
den Vertragstheil selbst, welcher den Executionstitel erwirkt
hat, sowie einen allfilligen Afterbestandnehmer (§§ 561, 568
C.P.0), sodann riicksichtlich des Erldschens der Executions-
kraft rechtskréftiger RAumungs- und Uebernahmsauftrige und
-Urtheile durch Unterbleiben eines Executionsantrages binnen
einer 14tdgigen Frist nach dem Eintritte der zur Réumung oder
Uebernahme vom Gerichte bestimmten Zeit (§ 575 C. P. 0.).

Bemerkenswerth ist schliesslich, dass nach der neuen
Civilprocessordnung die staatliche Zwangsgewalt auch zur
Riumung von Bestandobjecten auf Grund aussergerichtlicher
Aufkiindigungen bereitgestellt wird, ohne dass (bei Ausbleiben
von Einwendungen) vor der Executionsbewilligung ein Echt-
heitsbeweis riicksichtlich der als Executionstitel (§1, Z. 18 E. 0.)
in Betracht kommenden beweiskriiftigen Privaturkunde iiber
die aussergerichtliche Aufkiindigung gefordert wiirde, wie dies
nach der kaiserl. Verordnung vom 16. November 1858, 7. 213
R. G. BL, § 20 geboten war. Nur der Beweis rechtzeitiger Auf-
kiindigung (§ 565, IV C. P. 0.) als ,eines fiir die richterliche
Verftigung wesentlichen Umstandes® (§ 55, 1 E. 0) wird im
Executionsantrage zu erbringen sein (anders: W achtel, Com-
mentar zur C. P. 0., 8. 548), wihrend die Frage der Echtheit
der beigeschlossenen, iiber die aussergerichtliche Kiindigung
ausgefertigten Privaturkunde, sofern sie des Ausstellers Unter-
schrift enthilt und somit ,beweiskriftig® (§ 294 C. P.0.) ist,
vor der Executionsbewilligung nicht erst besonders darzuthun,
insbesondere aber nicht zum Gegenstande einer »vorherigen
miindlichen Verhandlung“ (§ 55, I E. O.) zu machen ist. Die
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Frage nach der Echtheit des Executionstitels wird vielmehr
erst nach der Erledigung des Executionsantrages zur Erdrterung
gelangen, und zwar durch Klage auf Echtheitsfeststellung sei-
tens des KExecutionswerbers bei Abweisung seines Antrages
wegen zweifelhafter Kchtheit infolge Husserer Mingel (§ 296
C. P. O.) oder durch Klage auf Unechtheitsfeststellung seitens
des Aufkiindigungsgegners bel Bewilligung der Zwangsvoll-
streckung, deren Finstellung im Falle des Obsiegens eintreten
wird (§ 39, Z. 1 E. 0.).

In beiden Fillen kann an dem rechtlichen Interesse der
Kldger an alsbaldiger Feststellung der Echtheitsfrage (§ 228
C. P. O.) nicht gezweifelt werden und muss die Streitverhand-
lung wegen des innigen Zusammenhanges mit der Zwangsvoll-
streckung in Bestandsachen iiber Antrag als Ferialsache er-
klirt werden (§ 224, IL C. P. O.).

Da das ausschliesslich vor Bezirksgerichten zulissige Be-

-gtandverfahren behufs einer raschen Beseitigung siumiger Be-

standnehmer und Wegschaffung ihrer Fahrnisse (§ 349 E. O.)
und in weiterer Folge zur Aufrechthaltung der sffentlichen
Ordnung geschaffen wurde, kommt es kraft gesetzlicher An-
ordnung unbedingt zur Anwendung, ohne dass es durch Partei-
willen ausgeschlossen werden konnte.

Ein besonderes Verfahren fiir alle Streitsachen aus dem
Bestandvertrage betreffs unbeweglicher Sachen, sowie der
gemiss H. D. vom 29. Mai 1824, Z. 2011 J. G. 8. fiir beweg-
liche Gegenstinde erkldrten Schiffsmithlen und aunderer auf
Schiffen errichteter Bauwerke, ohne Unterschied der zu ent-
scheidenden Streitfrage, kennt nach dem Vorausgeschickten die
neue Civilprocessordnung nicht.

In den Formen des ordentlichen Verfahrens sind vor
den als allgemeine Gerichtsstinde des Geklagten einschreiten-
den (§ 65 J. N.) Gerichtshofen erster Instanz oder vor Bezirks-
gerichten Streitigkeiten iiber das Bestehen eines Bestandver-
trages (§ 58, II J. N.) oder iiber einzelne Vertragsrechte je nach
der Werthshthe des geltend gemachten Anspruches zum Awus-
trage zu bringen. Streitsachen der eben berithrten Art sind
inshesondere Streitigkeiten tiber Klagen auf Zinszahlung oder
Pachtzinsnachlass (§ 1108 a. b. G. B.), auf Leistung des Inter-
esses wegen Nichterfiillung des Vertrages, einschliesslich der
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vereinbarten Conventionalstrafen (§ 1295 a.b. G. B. verba , Uebex-
tretung der Vertragspflicht; § 1336 a. b. G. B.), endlich wegen
Schadenersatzes bei Aufhebung des Bestandverhiltnisses durch
Verkauf der Bestandsache (§ 1120 a. b. G. B.). Selbstredend ist
der Streit iiber die Erstattung eines auf die Sache gemachten
nothwendigen oder niitzlichen Aufwandes an den Bestandnehmer

(§ 1097 a. b. G. B.), sowie iiber den Ersatz des von ihm dem -

Bestandgeber durch Beschidigung der Bestandsache verursachten
Schadens, weiter betreffs der Riickstellung einer etwa bestellten
Caution im ordentlichen Verfahren auszutragen, ohne auch das
Forum rei sitae (§ 83 J. N.) hiefiir aufsuchen zu kénnen, da
die letzterwdhnten Anspriiche auf selbstdndigen Verpflich-
tungsgriinden beruhen, keineswegs aber im Bestandvertrage
ihren Ursprung haben. IKin Streit ex pacto de contrahenda
locatione conductione § 936 a. b. G. B. ist gleichfalls kein Streit
aus dem Bestandvertrage, sondern um die Pflicht zum Ab-
schlusse eines solchen. Soweit das Mahnverfahren zuldssig ist
(also bis zum Betrage von 400 K), steht nichts im Wege, bei
dem Bezirksgerichte, das des Schuldners Personalinstanz ist,
das Gesuch um Erlassung eines Mahnbefehls mit der eventuellen
Klage auf Zahlung des geschuldeten Zinsbetrages zu verbin-
den (§ 18, Z. 2 Ges. 27. April 1873, Z.67 R. . Bl., Art. XXVIII
Einf. G. z. C. P. O.).

Streitigkeiten aus dem Perclusionsrechte des Bestand-
gebers wegen Zuriickbehaltung der vom Bestandnehmer einge-
brachten oder sonstigen, zur Sicherstellung des Pachtzinses haf-
tenden Fahrnisse (§49, Z.5J. N, §1101 a. b. G. B.) gehoren
wohl ausschliesslich (§ 104 J. N.) vor Bezirksgerichte , sind
jedoch nicht wie die eigentlichen Bestandsachen als Ferialan-
gelegenheiten zu behandeln (§ 224, Z. 4 C. P. 0.) und eignen
sich auch nicht zur Verhandlung nach den fiir das Bestand-
verfahren geltenden Vorschriften. Einzig und allein diejenigen
Streitsachen, bei denen die Uebergabe des unbeweglichen
Bestandobjectes (ingleichen einer Schiffsmiihle oder auf Schiffen
errichteter Bauwerke) an den Bestandnehmer oder bei welchen
die Riickstellung der genannten Gegenstinde eines giltig
bestehenden Bestandvertrages an den Bestandgeber in Frage
steht, sind des besonderen, im IIL. Abschnitte des 6. Theiles
der Civilprocessordnung geregelten Verfahrens theilhaftig, mag
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es infolge einer Anfkiindigung, eines Riumungs- oder Ueber-

nahmsgesuches oder endlich einer Rﬁekstellungs— oder Rick-

nahmsklage zur Streitverhandlung gekommen sein. Die’,Motixfe

der Civilprocessordoung betonen es nachdrﬁ.ekhffhs‘c, dass die

Gesetzgebung nicht veranlasst war, an dem bisherigen Geltungs-

kreise des Bestandprocesses Aenderungen vorzunehmen, da der-

selbe genau umschrieben und die urspriinglich aufgetal):c}flten
Controversfragen in der dlteren Praxis gelost und ge:schhcntet

seien. weshalb es von Werth bleibe, keinen neuen Zweifel wach-
zurufen (S.321).

Aus dieser Erwigung ist zu folgern, dass offenbar ?uLleh
der iber eine Réumungs- oder Rilcknahmsklage eingeleitete
Streit (8§ 1117, 1114 a. b. G. B., § 569 C. P. U.). dem besm:x-
deren Bestandverfahren unterworfen wurde. Im Einklange m}t
der hierauf abzielenden Absicht des Gesetzgebers stehen die
Competenzbestimmungen und die Vorschrift iiber Ferialsachen,
welche alle Streitigkeiten wegen Uebergabe und Uebernahme
von Bestandobjecten ohne Unterschied, insbesondere ohmne
Ausschliessung der mit Klage anhiingig gewordenen,
dem forum rei sitae und schleuniger Behandlung  trotz des
Tintrittes der Gerichtsferien vorbehalten (§ 49, 7.5, 83 J. N,
§924, Z. 4 C.P.0.). Eine fernere Stiitze findet die hie?: ver-
tretene Anschawung auch im §567 C. P. O, zumal hienach
die Verbindung der Aufkiindigung mit einer Klage auf “Ueber"
gabe oder Uebernahme des Bestandgegenstandes fir zu-
lassig erklirt wird, was gemdss § 9227 C. P. O. geradezu al'l.sge—
schlossen sein miisste, falls das Verfahren in beiden Fa%len
nicht das gleiche wire, da die Aufkiindigung den Keim e}ner
infolge der Einbringung von Einwendungen zur vollen Bliithe
sich entfaltenden Klage bildet (§ 571, IL C. P. 0.).

Da ferner die Wiedercinsetzung in den vorigen Stand
doch nur betreffs versiumter Tagsatzungen und Rechtsmit‘c.el-
fristen Bedeutung hat, wiihrend sie betreffs der Frist zu }:Cm-
wendungen gegen den ftiber die Aufkindigung und das Riiek-
stellungshegehren erfliessenden gerichtlichen Auftrag ausge-
schlossen ist, deutet deren Erwihnung im & 575 darauf hin,
dass anch iiber R#umungs- und Riicknahmsklagen nach dem
_in diesem Abschnitte geregelten Verfahren® (§575) zu ver?aa,n—
deln ist, insoweit nicht die allgemeinen fiir das bezirksgericht-
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liche Verfahren geltenden Normen des ITI. Theils der C. P. O.
Anwendung finden. Die Nichterwihnung der Einwendungen
in dem I. Absatze des citirten Paragraphen und die ausdriick-
liche Hervorhebung derselben im II. Absatze erhiirtet es, dass
der allgemeineren, auch das Verfahren tiber Klagen betreffenden
Vorschrift der Vorrang vor der besonderen, welche lediglich
auf die das Bestandverfahren einleitenden Gesuche (§ 562, 567
C. P. 0.) Bezug hat, eingerfumt wurde.

Schliesslich stimmt es zu der hier vertretenen Auffassung,
dass § 574 C. P. O. das sog. tempus paritionis in besonderem
Hinblicke auf Riickstellungsklagen festsetzt. Mit vollster Be-
grindung ist sonach anzunehmen, dass die im § 575 C. P. O.
bemessenen Nothfristen fiir die Berufung und Revision, fiir den
Recurs und die Wiedereinsetzung in den vorigen Stand in allen
auf Rickstellung oder Riicknahme der Bestandsache abzielenden
Bestandprocessen Anwendung zu finden haben, mégen diese
Streitsachen durch Gesuch oder Klage eingeleitet werden. (Ebenso
die Entscheidung des O. G. H., neue Folge, I, Z. 163.) Vierzehn-
tigige Nothfristen wiren in derartigen, schleunigste Erledigung
erheischenden Rechtsstreitigkeiten, die aus dieser Riicksicht als
Ferialsachen gelten, mit dem zu erreichenden Zwecke unvereinbar,
und wére es davon abgesehen iiberaus unzweckmdissig, Fristen

fiir Rechtsmittel in demselben Verfahren je nach der Form -

seiner Kinleitung verschieden zu bemessen, trotzdem diese
Zeitbestimmungen fiir das praktische Rechtsleben die gleiche
Bedeutung geniessen, somit moglichste Conformitit erwiinscht
ist. Bel gegentheiliger Auslegung kime man in Widerspruch
mit den Bediirfnissen des Verkehrs und mit der Absicht des
Gesetzgebers (vgl. auch die Entsch. des 0. G. H. im Ver-
ordnungsblatt des Just.-Min. 1899, Z. 55; Entsch. des O. G. H.,
neue Folge, I, Z. 125, aufgenommen in das Spruchrepertorium
als Z. 170; II. Band, Z. 293).

Fir die im Bestandverfahren zu erledigenden Streitsachen
ist das Bezirksgericht rei sitae zustindig. Proroga-
tion bleibt nur betreffs der Ortlichen Competenz vorbehalten,
wird aber durch die , Ausschliesslichkeit® dieses Gerichtsstandes
nicht vereitelt (Entsch. des O. G. H., neue Folge, L. Bd,, S. 106;
€849, Z.5, 83, 104 J. N.). Unentscheidend ist, ob Grundstiicke oder
Gebiiude den Bestandgegenstand bilden, ob es sich um einen
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Pacht- oder Mietvertrag handelt, ob der Vertrag schriftlich
oder formlos abgeschlossen wurde, welchen gesellschaftlichen
oder wirthschaftlichen Zwecken das Bestandobject zu dienen
bestimmt ist, inshesondere ob es als Bethaus, Theater, Kanzlei.
Wohnung, Kaufladen, Werkstitte, Stall u. 4. verwendet wird.
Ebenso unentscheidend ist es auch, in welchen Grundbiichern
der Bestandgegenstand seine biicherliche Einlage gefunden
hat, wobei nicht einmal betreffs der Bergwerke eine Ausnahme
zu machen ist (§ 53 J. N.). Die Handelsgerichtsbarkeit hat mit
Bestandsachen nichts zu schaffen (Art. 275 H. G.; § 51 J. N.).
‘ Es eribrigt noch die Erbrterung, ob bei dem Bezirks-
gerichte rei sitae auch die in einem bestimmten Bestandpro-
cesse massgebende Vorfrage nach dem Bestehen oines
Miet-oderPachtvertrages ihre endgiltige, der Rechts-
kraft fihige Entscheidung finden kann. Diesfalls ist
\xjoh} zu unterscheiden. Zweifellos muss diese Vorfrage, wenn
sie in den Einwendungen gegen die das Bestandverfahren ein-
leitenden gerichtlichen Auftrige gemiss §§ 562, 567 C. P. O.
(z. B. durch Vorschiitzung eines W ohnungsgenusses in partem
salarii oder precario modo) angeregt wurde, zur Lisung gelangen.
Jedoch wird die Entscheidung iber diesen wesentlichen Streit-
punkt lediglich in den Entscheidungsgriinden Aufnahme finden
und nicht in Rechtskraft erwachsen. Handelt es sich doch nicht
um einen durch den Urtheilsprach (§ 417, Z. 3 C. P. 0.) zu er-
ledigenden, ,die Hauptsache betreffenden Antrag“ § 404 C. P. 0.,
g'eméiss dessen einer Partei ,etwas zuzusprechen wire (§ 405
cit.), sondern im Gegentheile um die Begriindung der Unzu-
'léssigkeit der vom Processgegner angestrebten Abweisung eines
in der Hauptsache gestellten Antrages, welche die verlissliche
Ueberpriifung der gefillten Entscheidung erméglichen soll
(8§ 417, 2.5, 477, Z. 10 C. P. 0)).
Wird die gedachte Vorfrage wihrend des Streitverlaufes
z. B. bei Erbrterung der Einwendungen gegen eine miindliche
Aufkiindigung mittels affirmativer oder negativer Zwischen-
feststellungsklage zur Verhandlung gestellt (§ 236, 259 C. P 0.),
s0 wird die Bewerthung des Klagsanspruches, die gegeniiber
der im allgemeinen geltenden kldgerischen Selbstschiitzung
(§ 96, IT J. N.) zufolge besonderer Weisung des § 58, II J.N.
durch Zusammenrechnung des auf die Gesammidauer des be-
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treffs seines Bestandes bestrittenen Bestandvertrages entfallen-
den Zinses erfolgen muss, iiber die Zuldssigkeit der Incident-
klage entscheiden (8§ 236, 259 C. P. O.). Ist eine solche zuléissig,
so wird auch die etwa durch Zwischenurtheil erflossene Ent-
scheidung der Vorfrage (§ 393 C. P. 0.) der Rechtskraft ohne
alle Einschriinkung theilhaftig sein zufolge ausdriicklicher Wei-
sung (§ 411 C.P. 0.). Eine Unterbrechung des Bestandver-
fahrens behufs Anhiingigmachung des prijudiciellen Rechts-
streites bei dem hiefiir sachlich zustiindigen Gerichtshofe erster
Instanz ist vollig ausgeschlossen, weil § 190 eine solche nur
im Hinblicke auf einen frither schon anhiingig gewordenen Pré-
judicialprocess gestattet (vgl. iiber die obige Frage Neumann,
Commentar, 8. 558, 1033 und die dort citirten).

Der Erhebung einer Feststellungsklage des vorstehend ge-
dachten Inhalts als Widerklage (§ 96 J. N.) steht der Umstand
nicht hinderlich im Wege, dass bei Anwendung des im § 58, 1I
J.N. aufgestellten Massstabes der Feststellungsanspruch der
sachlichen Zustindigkeit eines Gerichtshofes erster Instanz zu-
fillt, weil fiir eine derartige Klage die Moglichkeit der Pro-
rogation besteht. Ein Theilurtheil iiber die Widerklage ist
voller Rechtskraft tihig (§§ 391, 392).

Schliesslich ist noch einer von gewichtigen Zweckmissigkeits-
riicksichten beeinflussten Rechtsanschauung des obersten Ge-
richtshofes (Entsch. neue Folge, 1. Bd., Z. 6, 91) betreffend die
in der Praxis wichtige Frage zu gedenken, ob auch Klagen
auf Entrichtung des vereinbarten Zinses oder
Pachtgeldes bei dem forum rei sitae anzubringen
seien. Wihrend sich der oberste Gerichtshof fiir die bejahende
Lisung ausspricht und auch jiingst Fierich in seiner Lehre

von den Civilgerichten (poln. 1901, S. 346), einer gewissenhaften

und tiichtigen Arbeit, die gleiche Ansicht theilt, scheinen die
fiir die gegentheilige Meinung anzufiihrenden Griinde zu iiber-
wiegen. Die diesfalls massgebende Vorschrift des § 83 J. N. er-
klért, dass ,die im §49,7Z. 5 bezeichneten Bestandstreitig-
keiten“ zum Gerichtsstande der belegenen Sache gehdren; in
dem citivten Absatze des §49 J. N. werden aber nur Bestand-
streitigkeiten, ,soferne dieselben weder das Bestehen eines Be-
standvertrages noch die Bezahlung des Zinses betreffen®, der
bezirksgerichtlichen Competenz ohne Riicksicht auf den Werth
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des Streitgegenstandes vorbehalten. Sonach kbnnen im § 49,
Z.5 J.N. ausdriicklich ausgeschiedene Rechtssachen
nicht zu den dort bezeichneten und vorbehaltenen gerechnet
werden. Erwigungen der Zweckmissigkeit, insbesondere die
Tendenz, zu verhiiten, dass das Processgericht um den Vollzug
der pfandweisen Beschreibung der invecta et illata erst das
Gericht eines anderen Gerichtsbezirkes ersuchen miisste, m&gen
immerhin de lege ferenda von Bedeutung sein, kinnen jedoch
gegeniiber dem klaren Wortlaute der Gesetzesvorschrift nicht
entscheidend ins Gewicht fallen. Fiir die vom obersten Gerichts-
hofe vertretene Anschauung lisst sich das zufolge Art. XIIT,
7.6 des Einf. G. zur E. O. in Geltung belassene H. D. vom
5. November 1818, Z. 1621 J. G. S. nicht ins Treffen fithren,
da gemdss dieses (resetzes der Bestandgeber erst ,nach ein-
gereichter Klage“ um die gerichtliche Beschreibung der im
§ 1101 a. b. G. B. genannten Fahraisse zu dem Zwecke ansuchen
kann, damit sichergestellt werde, welche von ihnen in der ge-
mieteten Wohnung oder auf dem verpachteten Grundstiicke
zur Zeit der Klage sich befinden. Da nidmlich zeuge der Ein-
reihung des vorangefithrten Hofdecretes in dem Art. XIIT Einf. G.
zur K. O. das Gesetz die gerichtliche Beschreibung der illata
et invecta in richtiger Wiirdigung ihres Wesens und ihrer
historischen HEutstehung (vgl. hieriiber Erl. des Just.-Min. vom
6. Mdrz 1902, Z. 4121/2) als eine einstweilige Verfiigung ansieht,
somit das Ansuchen hierum gemdss Art. XXVII Einf. G. zur
E. O, § 387 E.O. aun das fiir die Hauptsache also, fiir die Zins-
klage zustindige Gericht verweist, wird je naeh der Héhe der
eingeklagten Zins- oder Pachtsumme entweder ein Bezirksgericht
oder ein Gerichtshof erster Instanz hiefiir zustiindig sein. Dass
dieses Gericht immer das forum rel sitae, das ist das Gericht,
in dessen Sprengel die gerichtlich zu beschreibenden Fahrnisse
sich befinden, sein miisste — wie der oberste Gerichtshof meint
— geht aus der angefiihrten gesetzlichen Anordnung nicht her-
vor und wire dies auch hdchst ungereimt, weil sodann das
Processgericht nach der fiir die einstweilige Verfiigung mass-
gebenden Riicksicht sich bestimmen wiirde, sonach das fiir eine
neben dem Processe hergehende Nebenfrage, nimlich die mittler-
weilige Vorkehrung competente Gericht, der Zustindigkeit in
der Hauptsache préjudiciren mochte. Uebrigens fiihrt die vom
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obersten Gerichtshofe beliebte Losung der Competenzfrage nicht
zu dem angestrebten Ziele; denn die betreffs einer den Betrag
von 1000 K iibersteigenden Pachtzinsforderung von dem Ge-
richtshofe erster Instanz als Processgericht bewilligte Beschrei-
bung der in einem seiner Bezirksgerichtssprengel auf dem Pacht-
gute befindlichen Fahrnisse des PiHchters wird unbedingt nur
vermége eines Jurisdictionsmandats gemiss § 36 J. N. zur Aus-
filhrung gelangen konnen, das sich doch in seinen Wirkungen
in nichts von der iiber Ersuchen von einem Bezirksgerichte
eines anderen Kreisgerichtssprengels diesfalls zu leistenden
Rechtshilfe unterscheidet.

Die fiir die Einfiilhrung des besonderen Verfahrens in
Bestandsachen massgebenden unabweislichen Verkehrsriicksichten
rechtfertigen es zur Geniige, dass auch die der Gerichtsbarkeit
des Obersthofmarschallamtes unterworfenen Personen, selbst
wenn sie der Exterritorialitit theilhaftig sind, in Bestandstrei-
tigkeiten den Bezirksgerichten rei sitae unterstehen (§ 85 J.N.,
Axt. III, IX Einf. G. zur J. N.), ausgenommen die Vollziehung
von Zustellungen § 119 C. P.O. und Exzecutionsacten § 31
E.O. Das Bestreben, moglichste Unbefangenheit bei Ausiibung
der Rechtspflege walten zu lassen, fiihrte zu der Anordnung,
dass Bestandstreitigkeiten, bel welchen die zur Bethitigung der
Gerichtsharkeit hiebei oder zur Beaufsichtigung ihrer Ausiibung
berufenen Richter als Kldger oder Geklagte betheiligt sind
(§ 719 J. N.), vor dem im (esetze hiefiir bestimmten Gerichts-
hofe auszutragen und vor einem Senate desselben zu ver-
handeln (Art. XIV J. N.) sind.

Ausser Zweifel steht, dass auch in das Bestandverfahren
verwiesene Rechisstreitigkeiten durch Schiedsrichter entschieden
werden konnen (§ 577 C. P. 0.), welche jedoch an die Formen
dieses Verfahrens nicht gebunden sind (§ 587 C. P. 0.).

Den Bestandvertrigen wurde riicksichtlich der Zustin-
digkeit wund des einzuhaltenden Verfahrens die sogenannte
socletas partiaria (§ 1103 a. b. G. B.) gleichgestellt (§ 49, Z. 5

J.N, §576 C. P. 0). Dagegen wire es verfehlt, die Anord-
nungen iiber das Verfahren in Bestandsachen auch bei Streitig-
keiten aus dem Rechtsverhéltnisse der Contadinen und Colonen
in Dalmatien in Anwendung zu bringen. Diesfalls wurden ge-
miss des Art. X Einf. G. zur C.P.O. die in Ansehung der
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Auflosung dieser Verhiltnisse zur Zeit der Einfithrung der Civil-
processordnung in Kraft bestehenden Gesetze und Verordnungen,
insbesondere das Gesetz vom 11. Janner 1878, Z.9 R. G. BL
unberiihrt gelassen, zufolge dessen alle, insbesondere auch Be-
sitzstreitigkeiten zwischen dem Padrone und seinen Contadinen
oder Colonen vom Rechtswege nicht ausgeschlossen sind.

Die aus dem Bestandverhdltnisse betreffs beweglicher
Sachen hervorgehenden Streitigkeiten werden von den iiber das
Bestandverfahren erlassenen Vorschriften der Civilprocessord-
nung nicht beriihrt, weshalb auch die fiir die Auflésung solcher
Vertragsverhdltnisse im a.b. G. B. bestimmten Kiindigungs-
fristen durch die Bestimmung des §560 C. P. O. keine Aen-
derung erfahren haben.

3. Das Verfahren iiber Syndicatskiagen. Die Gestattung der
Austragung von Syndicatsanspriichen im Rechtswege hat einen
langwierigen Entwicklungsgang aufzuweisen. Schon zu Zeiten
Kaiser Josefs IT. wurde zwar mit dem H.D. vom 4. Jinner 1784,
7.609 J. G. S. betreffs der Magistrats- und Patrimonial-
gerichte der Grundsatz anerkannt, dass der Gerichtsherr fiir
den Schaden aufkommen miisse, der durch das von ithm zur Aus-
iibung der Gerichtsbarkeit bestellte Organ verursacht wurde,
soweit dieser aus einer bei Ausiibung des richterlichen Amtes
unterlaufenen Gesetzwidrigkeit entstand. Das a. b. G. B. statuirte
jedoch — trotz Anerkennung subsididrer Haftpflicht des Vormund-~
schaftsgerichtes fiir den aus der Vernachldssigung seiner Amts-
pflichten dem Miindel erwachsenen Schaden, §265 a.b.G.B. —
keine Haftung des Staates fiir einen von staatlichen
Richtern unter den beriihrten Voraussetzungen zugefiigten Ver-
migensnachtheil, sondern verfiigte im § 1341 a. b. G. B., dass
gegen das Verschulden eines Richters lediglich bel der hiheren
Behorde Beschwerdeftihrung zulissig sel, woriiber amts-
wegige Untersuchung erfolgen sollte. (

Tn Sachen der Eintreibung des Schadensersatzes von dem
(rerichtsorgane, das ihn selbst verschuldete, hat das Patent fiber
die Organisation der Gerichte vom 28. Juni 1850, § 90 gestattet,
dass der durch pflichtwidriges Vorgehen eines Richters Beschddigte
sich riicksichtlich seiner Schadenersatzanspriiche dem eingeleiteten
Disciplinarverfahren anschliessen diirfe. Diesen Standpunkt ver-
liess jedoch das dermal in Kraft stehende Gesetz betreffend die
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Disciplinarbehandlung richterlicher Beamten vom 21. Mai 1868,
Z.46 R. G. BL,, indem es die gegentheilige Anordnung traf (§ 41).

Eine Haftung des Staates fiir Schadenersiitze der oben
berithrten Art hat erst das zur Ausfithrung des im § 1341
a. b. G. B. aufgestellten Grundsatzes erlassene Gesetz vom
12. Marz 1859, Z. 46 R.G. Bl., aber nur ausnahmsweise, soweit
gerichtliche Depositen in Frage kommen, anerkannt (§ 7). Fiir
Abginge an solchen leistete der Staat Ersatz, vorbehaltlich
des Riickgriffes gegen den schuldtragenden Beamten (§ 8). An-
erkennenswerth war es, dass durch das erwihnte Gesetz das ad-
ministrative Verfahren bei Geltendmachung von Syndicatsan-
spriichen gegen schuldbare Richter eingehende Regelung fand.

Erst das Staatsgrundgesetz iber die richterliche Gewalt
vom 21. December 1867, Z. 144 R. G. BL, Art. IX brachte die
lingst ersehnte Abhilfe, indem es die Haftung des Staates fiir
Ersiitze aus Syndicatsanspriichen verfiigte und die Zuldssigkeit
des Rechtsweges fiir die Hereinbringung solcher Anmnspriiche
aussprach. Das hiemit anerkannte Klagerecht wurde sowohl
* betreffs seiner materiellrechtlichenVoraussetzungen,
als auch betreffs der im Verfahren iber die erhobene Klage
festzuhaltenden Formen durch das Gesetz vom 12. Juli
1872, Z. 112 R. G. Bl. n#her geregelt. Die Grundlage des Ver-
fahrens kann entweder die Klage des Geschiadigten oder
die Regressmandatsklage des Staates gegen den
schuldtragenden richterlichen Beamten im weiteren Sinne bil-
den, fiir welchen er Schadenersatz zu leisten hatte. Bei Ir-
lassung der Civilprocessordnung musste das Verfahren iber
Syndicatsklagen den Grundsitzen des neuen Processrechts ange-
passt werden (VI. Th., 5. Abschn.).

Unzuléissig ist die Anrufung eines anderen Gerichtes, als -

des filr diese Klagen zustindigen Oberlandesgerichtes delicti
commissi (Art. VI, Z. 4 Einf. G. zur J. N., § 104, T J. N.),
weshalb derartige Anspriiche selbst gegen eine noch nicht ein-
geantwortete Verlassenschaft eines Richters nur bei diesem und
nicht etwa bei dem Gerichtsstande fir Verlassenschaftsange-
legenheiten (§ 77 J. N.) mit Klage zu verfolgen sind (§ 26
cit. Ges.). Auch ist eine Einigung der Parteien auf ein anderes,
als dieses besondere von offentlich-rechtlichen Riicksichten be-
herrschte Verfahren ausgeschlosseh,
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Die Syndicatsklage verlangt vom Schidiger oder vom
Staate als Biirgen und Zahler oder von beiden als Streitge-
nossen Ersatzleistung:

@) wegen eines Schadens, den ein richterlicher Beamte —
sei es ein Berufs- oder Laienrichter — ein Notar als Gerichts-
commissér, ein bel Gericht zur Vornahme gerichtlicher Amts-
handlungen oder endlich ein bei landesfiirstlichen Steuerdmtern
beziiglich der Amtshandlungen mit gerichtlichen Depositen-
und Waisengeldern angestellter Staatsheamte oder Diener (§ 4),

5) bei Ausiibung seiner Amtswirksamkeit durch Ueber-
tretung seiner Amtspflicht, ob nun durch pflichtwidriges Han-
deln oder blosses Unterlassen im gerichtlichen Verfahren (in
oder ausser Streitsachen, bei der Zwangsvollstreckung oder bei
Sicherung von Anspriichen, endlich im Concurse) zufiigte

¢) falls die in dem betreffenden Verfahren vorbehaltenen
Rechtsmittel keine Abhilfe gegen den verursachten Schaden ge-
wihrten. Rechtsmittel im eigentlichen Sinne sind die ausserordent-
lichen Rechtshilfen des V. Theiles der Civilprocessordnung, die
Nichtigkeits- und Wiederaufnahmsklage, keineswegs; gleich-
wohl wird auch der Versuch ihrer Beniitzung vorausgehen
miissen, ehe zur Syndicatsklage gegriffen werden kann, da der
Ausdruck ,Rechtsmittel* im § 1 Synd. Verf. im gewdhnlichen
(und micht im processualtechnischen) Sinne aufzufassen ist,
fimiich als Mittel, zu seinem Rechte zu gelangen.

Mittels Syndicatsklage kann von Organen der Verwal-
tungsbehdrden nicht Schadenersatz beansprucht werden, wenn
dieselben bei Ausiibung der Judicatur iiber privatrechtliche An-
spriiche (Art. XV des Staatsgrundgesetzes iiber die richterliche
Gewalt) unter den vorstehend entwickelten Voraussetzungen
Schaden zufiigten.

Ersatz fiir Schiiden, die unter gleichen Voraussetzungen
im Strafverfahren entstanden, kann mittels Syndicatsklage
nur dann verlangt werden, wenn es sich um eine von einem
richterlichen Beamten, nicht aber auch von einem anderen
6ffentlichen Organ ,gesetzwidrig verfligte oder verldngerte
Verhaftung® handelt (§ 27 Synd. Verf.). Dagegen ist der Ersatz-
anspruch wegen einer vom Gerichte nicht bestdtigten Beschlag-
nahme von Druckschriften ausschliesslich gegen den Staat zu
richten und findet seine Erledigung in dem durch §491 St.P.O.
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und Gesetz vom 9. Julj 1894, Z. 161 R. G. Bl. geregelten be-
sonderen Verfahyey.

Em. angemessener Schadenersatz wegen widerrechtlicher
Verurtheﬂung ist gegen den auch hier allein haftpflichtigen
Staat auf dem mit Gesetz vom 16. Mirz 1892, Z. 64 R.G. Bl
vorgeschriebenen Wege zu suchen.

ObVYOhl die Bestimmungen des TI. Theiles der Civilprocess-
Of“%m“}g . Syndicatsprocessen fiir massgebend erklirt wurden
(§ 600), wird auch dermal, sowie schon geméss § 11 des Ge-
setzes {iber Syndicatsklagen die Zuriickweisung einer jeden
Klage, die den Nachweis der Erschopfung aller zur Abwen-
dm?g des Schadens zuldssigen Rechtsmittel nicht erbringt, von
amtswegen zu verfiigen sein (anders Wachtel: Commentar zur
C_' P. 0. 8. 543). Sicherlich mangelt es einer solchen Klage an
einer QI‘Undbedingung ihrer materiell-rechtlichen Zulissigkeit,
weshalb sie keine Syndicatsklage ist und darum auch der Com-
pe'tenz des angegangenen Oberlandesgerichtes nach Art. VI, Z. 4
E;lnf- G. zur J. N, § 41, I, 43 J.N. nicht unterliegt. Abgesehen
h:evog gelten ungeschwiicht auch heute die Griinde, welche
fm: ‘che Besﬁmmung des § 11 Synd. G. seinerzeit ins Treffen
geftibrt wurden, dass nimlich der Staat nicht in die Lage ver-
sz‘czt werden soll, gegen derartige, augenscheinlich den gesetz-
lichen .Bedingungen nicht entsprechende Klagspritensionen sich
vertheidigen zu miissen und dadurch seine Richter dem Ver-
dachte duszusetzen, als hitten sie durch pflichtwidriges Handeln
Staatsbﬁrgem Schaden verursacht, trotzdem eine gesetzlich ge-
forderte Grundbedingung des Ersatzanspruches, nimlich die Dar-
thuung erfolgloser Erschopfung des Rechtszuges, fehlt (Motive
des Gesetzes ither Syndicatsklagen, Ausgabe Kaserer's, S.44).

Was das Beweisverfahren in Syndicatsprocessen betrifft, ist
h?FVOquheben? dass der Beweis durch Vernehmung der Parteien
riicksichtlich deg richterlichen Beamten als Geklagten ausge-
sc:hiossen bleibt, insofern derselbe der Pflicht zur Geheimhaltung
nicht dl?rch seine Vorgesetzten entbunden wird (§ 820, Z. 3, 372).
= E}ne Verbindung der Verhandlung iiber den
b'YHdlcatsansp ruch und den Regressanspruch des
Staates, welche das Gesetz vom 12. Mirz 1859, Z. 46 R. G. BL
gestattete (§8 11, 14, Z. 2), wurde mit Recht bereits hei Er-
lassung des Gesetzes fiber Syndicatsklagen fiir unzulissig er-
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achtet, da die Stellung des Staates in beiden Processen in ver-
schiedener Parteirolle zu Wirrnissen fithren miisste (Motive
S. 45). Vielmehr bedarf es dermal rechtskriftiger Verurtheilung
des Staates zum Ersatze und der Leistung desselben, bevor
seitens des Staatsschatzes die Regressklage erhoben werden kann
(§ 19 cit. Ges., § 602 C. P. O.). Fehlen die gesetzlichen Voraus-
setzungen. um Regress mittels Mandatsklage zu fordern, so ist
der Riickgriffsanspruch im ordentlichen Rechtswege bei dem
allgemein zustidndigen Gerichte geltend zu machen. Véllig aus-
geschlossen ist dessen Hereinbringung im administrativen Wege
(§ 21 cit. Ges.). Schliesslich ist zn bemerken, dass Syndicats-
processe keine Ferialsachen sind.

Anlangend das Verh#dltniss des Disciplinarver-
fahrens gegen den in Anspruch genommenen richterlichen
Beamten oder Diener zum Syndicatsprocesse ist hervor-
zuheben, dass beiden Streittheilen und der Finanzprocuratur
als Processbevollmichtigtem des Staatsschatzes (§ 9 cit. Ges.
und Verordnung des Gesammtministeriums vom 9. Mérz 1898,
Z. 41 R. G, Bl) das Recht zusteht, nicht nur von der Mit-
theilung iiber das Frgebniss der Disciplinaramtshandlung heim
Processgerichte selbst (§ 12 cit. Ges.), sondern auch von den
Acten der beendeten Disciplinaruntersuchung — mag sie ein
fiir den Angeschuldigten giinstiges oder ungiinstiges Resultat
ergeben haben — bei der Disciplinarbehdrde Einsicht und Ab-
schrift zu nehmen (§ 13 cit. Ges.).

Diese Befugnisse der Parteien, als die Mittel, zur wirk-
samen (reltendmachung oder Abwehr eines Syndicatsanspruches
verlidseliche Informationen zu gewinuen, wurden durch die Be-
stimmung des § 600 C. P. O. nicht beriihrt, da sie jedenfalls zn
den ,Gegenstinden® gehdren, welche in der Civilprocessordnung
nicht geregelt wurden (Art. 1,"Abs. 2 des Einf.G. zur C. P.0.).
Ausserdem kann die Aussetzung des Processverfahrens (nicht
dessen Unterbrechung) bis zur Beendigung der Disciplinaramts-
bandlung sowohl von jeder Processpartei begehrt, als auch vom
Processgerichte von amtswegen — sogar vor der fiir die miind-
liche Verhandlung bestimmten Tagsatzung — angeordnet wez-
den (§601, II C.P.0.), wenn das Endergebniss der Disci-
plinarsache oder die Beniitzung der auf dem Disciplinarwege
zu pflegenden Erhebungen fiir die Processentscheidung voraus-
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sichtlich von Einfluss ist. Letztere werden insbesondere fiir die
Stoffsammlung beziiglich der erheblichen Thatumstinde, weniger
als Beweismaterial , ihre Bedeutung fiir den Syndicatsprocess
dussern. Selbstverstindlich besitzt das verurtheilende, rechts-
kriftige Disciplinarerkenntniss fiir die Streitentscheidung nicht
die bindende Kraft eines derartigen strafgerichtlichen Erkennt-
nisses (§§ 268, 530, Z. 5 C.P.0.), und dies mit gutem Grunde,
da der Beschddigte im Disciplinarverfahren nicht die Rechte
eines Privatbetheiligten geniesst, insbesondere der Legitimation
zur Erhebung von Rechtsmitteln entbehrt und es ihm iiberhaupt
an aller Mitwirkung hiebei gebricht (Motive in Kaserer's
Ausgabe des Gesetzes iiber die Syndicatsklage, S. 87). Die pri-
judicielle Kraft eines verurtheilenden rechtskriiftigen Disciplinar-
erkenntnisses und des strafgerichtlichen Urtheils beztiglich der
Schuldfrage ist ausnahmsweise die gleiche, wenn der Staat gegen
den schuldtragenden richterlichen Beamten mit einer Regress-
mandatsklage auftritt (§ 19, II cit. Ges.).

Aus der Competenzvorschrift fiir Syndicatsklagen ergibt
sich der Ausschluss der Revision als selbstverstindlich:; die
ausserordentliche Rechtshilfe gegen Urtheile durch Nichtig-
keits- und Wiederaufnahmsklage ist jedoch nicht versagt (§ 600
C. P. 0.). Durch Schlussfolgerung per argumentum a contrario
kann aus der ausdriicklichen Hervorhebung der Auwendbarkeit
der Vorschriften des II. Theiles und des 1. Abschnittes des
IV. Theiles der Civilprocessordnung im § 600 auf das Gegen-
theil nicht geschlossen werden.

4. An der Grenzscheide zwischen dem strittigen und ausser-
strittigen Verfahren — soweit es sich um vermdgensrechtliche
Angpriiche handelt — steht das Mahnverfahren.

Nach dem Muster eines Gesetzes fiir Hannover vom
27. Juni 1852 ausgestaltet, hat diese Verfahrensart in Oester-
reich bereits mit dem Gesetze vom 27. April 1873, Z. 67 R. G. BL
Eingang gefunden. Zweck des Mahnverfahrens ist, dem Gliu-
biger auf moglichst kurzem und billigem Wege fiir
verh#ltnissméssig geringfiigige Forderungen an vertretbaren
Sachen, insbesondere an Geld (bis zum Betrage oder Werthe
von 400 K) einen Executionstitel ohne Mitwirkung des
Schuldners zu verschaffen. Denn letzterer bedarf es auch
beim Abschlusse eines executionsfdhigen Vergleiches vor dem
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nach dem Wohnsitze des Schuldners zustindigen Bezirksge-
richte ohne Klage (§ 483), oder bei Formalisirung eines mittels
Klage geltend gemachten Anspruches durch Urtheil auf Grund
eines Anerkenntnisses des Beklagten (§ 395).

Eigenthiimlich ist dem Mahnverfahren, dass der Gldu-
biger bei Finleitung desselben geradezu mit der Voraussetzung
volliger Lissigkeit des Gegners, d.i. des Unterbleibens jeder
Abwehr des geltend gemachten Anspruches rechnet. Ohne La-
dung des Gegners vor Gericht, ohne Verhandlung bei Gericht
und ohne sachliche Priifung des Anspruches durch das Gericht
wird die Grundlage einer Zwangsvolistreckung gewonnen.

Ansgeschlossen ist das Mahnverfahren aus Griinden, welche
die Beschaffenheit des Anspruches betreffen, vor allem
bei Wechselforderungen, weil fiir solche ein strafferes
Verfahren zur Verfiigung steht, aber auch weil leicht dieselbe
Forderung zweimal, nimlich im Mahnverfahren gegen den Haupt-
schuldner und im Wechselprocesse gegen den Regressschuldner
eingetrieben werden kinnte (Motive bei Kaserer, Mahnver-
fahren, S. 20), ferner bei von Gegenleistungen abhidn-
gigen Forderungen (§§ 1052, 1062, 1092 a. b. G. B.), mag es
sich um eine Vorleistung oder um eine Leistung Zug um Zug
handeln, endlich bei betagten und bedingten Forderungs-
anspriichen, weil bei solchen wohl Rechtsschutz durch Fest-
stellung, nicht aber schon dermal durch Zwangsvollstreckung
zuldssig ist. )

Aus Griinden in der Person des Schuldners ist
dieses Verfahren unanwendbar gegen Personen unbekannten
Aufenthalts, weil ein Leistungsauftrag an einen curator
absentis im Hinblicke auf dessen zu gewirtigenden Widerspruch
gegen den Mahnbefehl wirkungslos bliebe, ferner aus Rick-
sichten erschwerter Zustellung gegen Schuldner, an welche die
Zustellung ausserhalb des Sprengels des Gerichts
hofes I. Instanz erfolgen miisste, in welchem das zur Erlassung
des Zahlungsbefehls zustindige Bezirksgericht seinen Sitz hat.
Gegen Gemeinschuldner verschliesst die Structur des Concurs-
verfahrens (§§ 6. 103, 130 Cone. 0.) die Moglichkeit der Eir-
wirkung eines Mahnbefehls. Dagegen obwaltet kein Anstand,
gegen Richter den Zahlungsbefehl in allen Mahnsachen, die im
Klagswege zufolge § 79 J. N. bei einem Gerichtshofe I. Instanz
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anzubringen wiren, zu erwirken; den Mahnbefehl erlisst in
solchen Fillen der Senatsvorsitzende bei dem fiir die Sache
zustidndigen Gerichtshofe (Art. XIV Einf. G. zur J. N.).

Schliesslich ist die Anwendung des Mahnverfahrens aus
Zustindigkeitsriicksichten benommen, falls die Forde-
rung iiberhaupt (z. B. Stolgebiihren) oder zur Zeit (z B.
Gesindelohn) bei Gericht nicht geltend gemacht werden kann,
insbesondere auch wegen Bestellung eines obligatorischen
Schiedsgerichtes fiir Anspriiche gewisser Art (Art. XII, Z. 5
Einf. G. zur C. P. 0.), oder falls der Streit iiber den beziig-
lichen Anspruch vor einem ausserordentlichen Gerichte,
némlich vor jenem des Obersthofmarschallamtes (§ 3 Mahnverf.),
oder vor einem Gewerbegerichte (Art. XIIT Einf. G. zur C. P. O.,
§ 104 J. N, § 23 II, 24 des Ges. vom 27. November 1896, Z. 218
R. G. BL) auszutragen wire. Da § 19 des. Mahnverf-Ges. die
Méglichkeit der Verbindung der Klage mit dem Ansuchen um
Erlassung des Mahnbefehls voraussetzt, kénnen Anspriiche, deren
Geltendmachung dem Gebiete der freiwilligen Gerichts-
barkeit anheimfillt, z. B. auf Leistung eines Heiratsgutes
oder einer Aussteuer bis 400 K (§ 1220, 1221, 1231 a. b. G. B)
oder auf Bezahlung des ebenso hohen Einlgsungspreises fiir das
zu Kisenbahnzwecken enteignete oder zur Herstellung eines
Nothweges erforderliche Grundstiick (§ 23, Ges. 18. Februar
1878, R. G. BL Z. 30; § 16 Ges. 7. Juli 1896, R. G. Bl. Nr. 140)
niemals im Mahnverfahren einbringlich gemacht werden.

Im Gegensatze zum Mandatsverfahren wird der Mahn-
befehl auch betreffs offenbar verjihrter Forderungen zu erlassen
sein, trotzdem die Unterbrechung oder Hemmung der Verjihrung
nicht einmal behauptet wurde (§§ 1432, 1501 a. b. G. B.), z. B.
bei dlteren als dreijihrigen Zinsenriickstéinden (§ 1480 a.b. G. B.).

Seinem Wesen entsprechend hat das Mahnverfahren nur
einen facultativen Charakter. Unzulissig wire es sonach, dem

Gléubiger bei Einklagung einer Forderung, deren Eintreibung

im Mahnverfahren nichts im Wege stand, den Zuspruch der

Klagskosten deshalb zu verweigern, weil vielleicht ein Mahn-

gesuch ebenfalls zum Ziele gefithrt hitte. Um seinem Zwecke

geniigen zu konnen, wird das Mahnverfahren durch die Gerichts-

ferien in keiner Hinsicht beirrt (§ 223, I C. P. 0.). Das Wesent-

liche des Mahnverfahrens liegt darin, dass das Gericht iiber
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blosses Gesuch des Glaubigers mit Zahlungsbefehl dem Schuldner
die Erfillung der lediglich behaupteten, durch nichts beschei-
nigten Verbindlichkeit zu einer bestimmten Fungibilienleistung
binnen der urtheilsmissigen Frist unter Executionsfolgen auf-
trdgt (§ 409 C. P. O.). Der Versuch des Gldubigers, ohne Rechts-
streit einen Executionstitel zu erwerben, scheitert aber, falls
der Schuldner innerhalb der Leistungsfrist Widerspruch gegen
den Zahlungsbefehl erhebt. Entsprechend der Art und Weise
der Geltendmachung des Anspruches ist dessen Abwehr ge-
staltet; ebenso wie der Gléubiger in seinem Mahngesuche nur
den Anspruch zu individualisiren, aber nicht zu specialisiren
braucht. da die Angabe des Rechtsgrundes und des Betrages
der Forderung gentigt (§ 4, Z. 2 Mahnverf.), bedarf es blos der
Constatirung, keineswegs aber der Motivirung des Widerspruches
(§ 8 Mahnverf.). Ganz gleichgiltig ist, warum Widerspruch er-
hoben wird, also weil etwa die Forderung des Gegners niemals
giltig entstanden war oder dermal nicht geltend gemacht wer-
den kann; oder endlich schon aufgehoben ist.

Nach unserem Rechte ist es keineswegs Pflicht des Ge-
richtes (wie etwa im Sinne des deutschen Reichsprocesses, § 696
neuer Zéhlung), tber erhobenen Widerspruch sogleich eine Tag-
satzung zur Streitverhandlung in der Sache selbst anzuberaumen.

Die Analogie des Mahnverfahrens mit dem strafproces-
sualen Mandatsverfahren liegt nach unserem Rechte
somit nur nach einer Seite vor. Unterwerfung unter den richter-
lichen Befehl durch Unterlassung des Widerspruches, be-
ziehungsweise Einspruches schafft das Surrogat eines rechts-
kriftigen Urtheils (§ 5, III, 6, Z. 4 Mahnverf., § 461, Z. 4, 462
St. P. 0.); dagegen bewirkt die Erhebung des Widerspruchs die
Anordnung ordnungsméssiger Verhandlung in der Sache nur
dann, wenn das Ersuchen um Erlassung des Mahnbefehles mit
der Klage in eventum verbunden war (§ 19 Mahnverf.), wihrend
im strafgerichtlichen Verfahren Einspruch gegen das Strafmandat
stets Einleitung des ordentlichen Verfahrens im Gefolge hat
(§ 462 St. P. 0.). Im Mahnverfahren ist es dem Glaubiger ledig-
lich freigestellt, das Mahngesuch von vornherein mit der
allfilligen Klage zn verbinden, iiber welche im gewdhnlichen
bezirksgerichtlichen Verfahren. beziehungsweise mit Beachtung
der Abweichungen in Bagatellsachen zu verhandeln ist.
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Das Einfithrungsgesetz zur Civilprocessordnung Art. XX VIII
hat das Mahnverfahren in der ihm mit dem Gesetz vom 27. April
1873, Z. 671 R. G. Bl zutheil gewordenen Gestalt mit geringen
Abénderungen fiir alle Bezirksgerichte in Geltung belassen und
auf solche in Handelssachen ausgedehnt ; Gewerbegerichte knnen
jedoch Mahnbefehle nicht erlassen. In Anbetracht der faculta-
tiven Verbindung des Mahngesuches mit der Klage kann das
Mahnverfahren gem#ss der Andeutung im citirten Artikel des
Einfiihrungsgesetzes fiiglich den ausserordentlichen Verfahrens-
arten beigezihlt werden.

Als Figenthiimlichkeit des in Riicksicht des Executions-
objects unbeschrinkten Zwangsvollstreckungsverfahrens ist her-
vorzuheben, dass die Executionskraft des Mahnbefehls mit dem
Ablaufe von sechs Monaten nach dessen Zustellung erlischt
(§ 16 cit. Ges.), eine Bestimmung, die naheliegenden Misshriuchen
passenderweise vorzubeugen geeignet ist. Mit dem FErlfschen
des richterlichen Pfandrechts an gepfidndeten Mobilien durch
Unterbleiben der gehorigen Fortsetzung des Verkaufsverfahrens
binnen Jahresfrist seit der Pféndungsvornahme nach § 256 E. O
verliert jedoch der dieser Zwangsvollstreckung zur Grundlage
dienende Mahnbefeh! keineswegs seine Kraft (Entsch. des O.
G. H. in Geller’s Praxis des O. G. H,, II1. Bd., Nr. 257).

5. Als ein besonderes, mit Verhiltnissen des Familien-
rechtes sich befassendes Verfahren stellt sich das Verfahren in
Ehesachen dar.

Da die Ehe als Bedingung der Fortdauer jeder staatlichen
Gesellschaft ein Rechtsverh#ltniss ist, dessen Regelung nicht
ausschliesslich aus privatrechtlichen Gesichtspunkten erfolgen
kann, so muss auch die Gestaltung des Verfahrens in Ehesachen
abweichend von dem fiir streitige vermdgensrechtliche Verhilt-
nisse geltenden erfolgen, bel welchem die Verfiigungsgewalt
der Parteien ilber den Gegenstand des Rechtsstreites von ent-
scheidendem Einflusse bleibt. Daher ist auch eine Aenderung
der einschligigen processrechtlichen Bestimmungen durch Partei-
willen unzuléssig.

Gerichtshofe 1. Instanz (§ 50O J. N.) sind ausschliesslich
(§ 104 J. N.) berufen zur Verhandlung und Entscheidung von
Streitigkeiten tiber Ungiltigkeit, Trennung und Scheidung der
Ehe. Eheungiltigkeitssachen von Ausldndern gehdren vor
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inlindische Gerichte lediglich unter der Voraussetzung, dass
die betheiligten Ehegatten hierlands ihren Wohnsitz aufge-
schlagen haben. Die Anordnung des H. D. vom 23. October
1801, Z. 542 J. G. S., welches den erwihnten Vorbehalt machte,
muss als ein im Vilkerrechte anerkannter Grundsatz @ber die
Grenzen der Gerichtsgewalt gegeniiber Ausldndern unbedingte
Geltung finden (Art. IX, Abs. 1 Einf. G. zur J. N.). Ehetren-
nungssachen ausserhalb dieser Reichshilfte wohnhafter Aus-
linder miissen gleichfalls den Gerichten ihres Heimatsstaates
vorbehalten werden, da § 115 a. b. G. B. verfiigt, dass in allen
Trennungsfillen ,nach eben den Vorschriften zu handeln ist,
welche fiir die Untersuchung und Beurtheilung einer ungiltigen
Ehe gegeben sind“. In voller Uebereinstimmung mit diesen die
Austibung irgend welcher Jurisdiction in Eheungiltigkeits- und
Trennungssachen der hierlands nicht domicilirenden Amnslédnder
ablebnenden Bestimmungen des a. b. G. B. stehen, insoweit die
Angehdrigen der Linder der ungarischen Krone (ohne Croatien-
Slavonien) und des Occupationsgebiets in Betracht kommen, die
Vorschriften des ungarischen Gesetzartikels LX vom Jahre 1881
iber das Executionsverfahren (§5) und der C. P. O. fiir Bos-
nien und die Hercegovina vom 14. April 1883 (§ 467) betreffend
Executionsverweigerung in Statussachen. Der subsididre Gerichts-
stand fiir Klagen aus dem Eheverhéltnisse gemiss § 100 J. N.
ist nur fiir Klagen gegen Osterreichische Staatsangehfrige an-
wendbar; wohl aber kann betreffs der Ausldnder in Kheschei-
dungssachen der Gerichtsstand der Gegenseitigkeit nach § 101
J. N. Bedeutung gewinnen, da er Klagen in biirgerlichen Recht:-
sachen tiberhaupt und nicht nur wegen vermdgensrechtlicher
Angpriiche voraussetzt.

Eheungiltigkeits- und Trennungssachen von Inldndern
sind der inlindischen Gerichtsbarkeit insoweit unbedingt vor-
behalten, als auslindische Fxecutionstitel, die den Personenstand
eines Staatsangehirigen betreffen und gegen letzteren voll-
zogen werden sollen, nicht als Grundlage einer Zwangsvoll-
streckung in dieser Reichshilfte dienen konnen (§ 81, Z. 3 E. O.).

Andere als die oberwithnten Rechtsstreitigkeiten ans dem
gegenseitigen Verhéltnisse der Ehegatten sind 1m ordent-
lichen Verfahren zu verhandeln, vorausgesetzt, dass sie nicht
der Austragung im ausserstrittigen Verfahren anheim-
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fallen (§ 50, Z. 8 J. N.). Letzteres gilt nach erfolgter Ehetren-

nung oder Scheidung fiir die Entscheidung der Frage, welcher
Ehetheil die Kindererziechung zu besorgen hat (§ 142 a. b. G. B.)
und bei Fortbestand der ehelichen Gemeinschaft, wenn die
mangelnde Hinwilligung des Fhemanns dazu, dass seine Gattin
Handelsfrau sein kénne, durch richterlichen Ausspruch zn er-
setzen ist (§ 6 Einf. G z. Handels-G. B.). Der Klagefilhrung im
ordentlichen Streitverfahren bedarf es hingegen zur Erwirkung
der ehelichen Folge der Gattin (§ 92 a. b. G. B.) und zur Er-
zielung der Aufnahme des Gatten in die Hausgemeinschaft
(§ 382, Z. 8, 891 K. 0.), ingleichen bei Forderung des im Ge-
setze begriindeten Unterhalts (§ 91 a. b. G. B.; Entsch. des
0. G. H. neue Folge, II. Bd., Nr. 277). Die im H. D. vom
19. Mai 1786, Z. 550, lit. ¢) J. G. 8. aus der Vertragsnatur der
Ehe abgeleitete und in der civilistischen Literatur streitige
Zuldssigkeit einer Klagserhebung auf Ehevollzug lisst sich
nicht vertheidigen, da ein Feststellungsurtheil bedeutungslos
und ein Leistungsurtheil zur Duldung des Ehevollzugs gegen
. die Gattin gemiss § 355 E. 0. offenbar unvollstreckbar ist.
Mit richtigem Blicke wurde es bereits bei Berathung des
a. b. G. B. als eine Nothwendigkeit anerkannt, fiir das Ver-
fahren in Bheungiltigkeits- und Trennungssachen
ein von der Untersuchungsmaxime beherrschtes
Verfahren zu schaffen (Ofner, Berathungsprotokolle des
a. b. G. B, L. Bd,, 8.123; IL. Bd., S. 346, 507). Als Rechtsquelle
fiir das in eigentlichen Ehesachen einzuleitende ausserordent-
liche Verfahren kommen sonach die Bestimmungen des a. b. G. B.
§ 94—102, 107, 115—117 a. b. &. B. und deren mit H. D. vom
23. August 1819, Z. 1595 J. G. 8. erfolgte Erginzung in Be-
tracht. Wenn das Justizministerium sich veranlasst sah, mit
der Verordnung vom 9. December 1897, Z. 283 R. G. BlL. Zweifel
tiber die Tragweite der derogirenden Kraft der C. P, 0. gegen-
tiber den Anordnungen des erwihnten H. D. zu beseitigen und
letztere mit den subsididr zur Geltung kommenden Vorschriften
der neuen C. P. 0. in Einklang zu bringen, so migen vielleicht
(wie schon R. Pereles in Geller’s Centralblatt fiir die jurist.
Praxis, 16. Jahrgang, 8. 353 hervorhob) verfassungsrechtliche
Bedenken gegen die Erlassung einer Verordnung solchen In-
halts angeregt werden konnen (Ullmann: Grundriss des
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Civilprocessrechts, 1900, S. 173). Aber es darf nicht verhehlt
werden, dass die Beschliisse der Permanenzausschiisse beider
Reichsrathshiuser ‘auf blosse Streichung der einschligigen Be-
stimmungen des Regierungsentwurfes tiber Ehesachen und die
spiter eingetretene Liéhmung des legislativen Apparats die
Justizverwaltung geradezu in eine Liage versetzt hatten, welche
als Nothstand bezeichnet werden muss.

Der Ansicht, es bestehe iiberhaupt dermal kein be-
sonderes Verfahren in Ehesachen mehr (Tilsch:
Einfluss der Civilprocessgesetze auf das materielle Recht, 1901,
S. 47, B0, 51), ldsst sich nicht beipflichten. Mag immerhin der
bekannte Ausspruch Thol's, dass manchmal das Gesetz weiser
ist als der Gesetzgeber, und dass den Aeusserungen gesetz-
gebender Factoren, welche dem Wortlaute des Gesetzes nicht
entsprechen, kein entscheidendes Gewicht beigelegt werden darf,
richtig sein, so kann doch das Schweigen des Gesetzes nicht
dahin gedeutet werden, als ob es gerade den Gegensatz dessen
hdtte zum Ausdrocke bringen sollen, was simmtliche gesetz-
gebende Factoren, die an der Textesgestaltung betheiligt waren,
einmiithig durch ein so beredtes Schweigen ausgedriickt wissen
wollten. Bekanntlich hat der Permanenzausschuss des Abgeord-
netenhauses, nachdem er die in der Regierungsvorlage nach
franzdsischem Vorbilde beantragte Mitwirkung der Staatsanwalt-
schaft in Ehesachen abgelehnt hatte, den ganzen 4. Abschnitt
des VI. Theiis des Civilprocessordnungsentwurfs, womit das
Verfahren in Khesachen geregelt werden sollte, gestrichen
(Z.968 der Beil. der stenogr. Sitzg.-Prot. des Abg.-H., XT. Session).
Diesem Beschlusse trat sodann die Permanenzcommission des
Herrenhauses bei (Z. 460 Beil. der stenogr. Sitzg.-Prot. des
Herrenhauses, XI. Session). Hiemit war aber keineswegs eine
Beseitigung des besonderen Verfahrens in Ehesachen beabsich-
tigt, vielmehr im Gegentheile die Aufrechterhaltung der hier-
itber zuvor geltenden Rechtsvorschriften. Klaren Ausdruck fand
diese Absicht in dem vom Permanenzausschusse des Abgeord-
netenhauses iiber den Entwurf eines Einfiihrungsgesetzes zur
Civilprocessordnung erstatteten Berichte, worin riicksichtlich
des Art. I der Regierungsvorlage ausgefiihrt wird, wie folgt:
,Insbesondere war sich der Ausschuss bewusst, dass unter jene
gesetzlichen Vorschriften, welche in der neuen Civilprocessord-
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nung nicht geregelt sind und daher ihre Wirksamkeit nicht
verlieren, vor allem die Vorschriften in Ehesachen
gehiren, welche der Ausschuss seinerzeit aus der neuen Civil-
processordnung ausgeschieden hat* (Beil. 1132 zn den stenogr.
Sitzg.-Prot. des Abg.-H., S.2). Der Regierungsvertreter fand
sich nicht veranlasst, gegeniiber dieser Aeusserung eine Erkld-
rung abzugeben, was wohl bei der Bedeutung der Frage als
Zustimmung gedeutet werden darf, und die Permanenzcommission
des Herrenhauses hat gleichfalls ihre Uebereinstimmung damit
ausgedriickt (Beil. 1197 zu den stenogr. Prot. des Abg.-H., S. 16).
Schliesslich hat auech das Justizministerium mit der Verordnung
vom 9. December 1897, Z. 283 R. . BL. deutlich seine Anschanung
dahin ansgesprochen, dass das in den #lteren gesetzlichen Be-
stimmungen geregelte Verfahren in Ehesachen aufrecht erhalten
bleibt, soweit nicht seine Ergiinzung durch die Vorschriften der
alten Gerichtsordnungen in Frage kimmt.

Abgesehen jedoch von diesen Aeusserungen aller jenmer
legislativen Factoren, die fiir die Feststellung des gesetzlichen
Wortlautes der Civilprocessordnung von entscheidender Be-
éeutung sind, stehen der oben erwdhnten Ansicht auch nach-
stehende, aus dem Gesetze selbst sich ergebende Erwigungen
im Wege.

Das Gesetz vom 1. August 1895, Z. 112 R. G. Bl., womit
die Civilprocessordnung eingefithrt wurde, stellt im Art. I vor-
erst den Umfang des derogirenden Einflusses der neuen gesetz-
lichen Vorschriften iiber das gerichtliche Streitverfahren gegen-
tiber dem alten Rechte fest, umschreibt sodann im Art. IT diesen
Einfluss, insofern es sich um die subsidiire Geltung des friiher
geltenden Rechtes in Gemissheit von Gesetzen und Verordnuugen
handelt, die durch das Inkrafttreten der Civilprocessordnung
nicht beriihrt werden, um endlich im Art. III die derogirende
Kraft gegeniiber besonderen Vorschriften des Hlteren Rechtes
zu umgrenzen, die von dem vordem allgemein geltenden Ver-
fahren Abweichungen beinhalteten.

Im zweiten Absatze des Art. I wird die Aufhebung simmt-
licher, in anderen gesetzlichen Vorschriften — somit auch
im a. b. G. B. — enthaltenen Bestimmungen tiber in der neuen
Civilprocessordnung geregelte Gegenstinde ausgesprochen, inso-
weit weder das Einfihrungsgesetz zur Civilprocessordnung, noch
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die letztere selbst Awusnahmen festsetzt. Aus den vorange-

~ schickten Ausfiihrungen ergibt sich zweifellos, dass es zu der

von der Regierung beabsichtigten Neugestaltung des Verfahrens
in Ehesachen nicht kam, dieses somit durch die Civilprocess-
ordnung nicht geregelt wurde, weshalb in dieser Richtung die
vordem geltenden Vorschriften auch weiterhin als verbindlich
angesehen werden miissen. In Consequenz dessen wird geméss
Art. II Einf G. zur C. P. O. in allen Punkten, in welchen zu-
folge H. D. vom 23. August 1819, Z. 1595 J. G. 8. (§ 1, 13) die
Verfiigungen der alten G. O. iiber das Protokollarverfahren sub-
sidiire Geltung fanden, nunmehr mit Riicksicht auf die aus-
schliessliche Zustéindigkeit der Gerichtshdfe I. Instanz in Ehe-
sachen das fiir diese vorgeschriebene Verfahren, somit insbe-
sondere der IL. Theil der Civilprocessordnung massgebend sein.

Ausnahmen von den nunmehr subsididr geltenden Process-
normen werden entsprechenderweise dahin getroffen, dass der
im § 27 C. P. O. statuirte Anwaltszwang mit Riicksicht auf die
von awmtswegen zu pllegenden Erhebungen und Errterungen
in Ehesachen fiir entbebrlich erklirt und dass die nach fran-
zosischrechtlichem Vorbilde gestaltete Klagscaution im Hinblicke
auf den Fortbestand von Sondervorschriften in Ehesachen fiir
diese in Wegfall gebracht wird (§ 57, Z. 3 C. P. O.). Sell doch
der Lisung unertriglicher Ehebande die Cautionspflicht des
seine Befreiung anstrebenden Ehegatten nicht im Wege stehen
Die eben bertihrten Anordnungen der Civilprocessordnung ent-
halten keine ,Regelung®, d. h. keine das ganze Verfahren in
Ehesachen umfassende Normirung, vielmehr im Gegentheile eine
Modificirung des allgemein geltenden Verfahrens vor Ge-
richtshofen I. Instanz unter der Voraussetzung des Fortbestandes
des processualen Sonderrechts in Ehesachen. Die Ausschliessung
der eidlichen Parteienvernehmung fiiber den Eheungiltigkeits-
{und wobl auch Trennungs-) Grund im Art. VI, Z. 1 Einf. G.
zur C. P.O. ist lediglich eine unabweisbare Folge der Aenderung
der Beweisvorschrift des § 99 (115) a. b. G. B., die durch die
Verwerfung der Parteieneide als Beweismittel bedingt wurde.

Der Art. III des Einf G. zur C.P.O. z#hlt schliesslich
,insbesondere® einige Verfahrensarten auf, die in der Civil-
processordnung geregelte Gegenstinde betreffen und infolge
der allgemeinen Derogirungsklausel des Art. I cit. ihre Geltung
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einblissen. Hierunter finden sich aber weder die Vorschriften
des a. b. G. B., noch jene des mehreitirten H. D. vom Jahre
1819 iiber die Behandlung von Ehesachen vor Gericht, trote-
dem letzteres sich als eine Vorschrift einfithrte, die ,das in
den §§ 94, 97 und 107 a.b. G. B. angedeutete dmtliche Ver-
fahren in streitigen Eheangelegenheiten niher zu bestimmen
und eine gleichformige Verhandlung dieser wichtigen Rechts-
sache bei den Gerichten zu bewirken“ bestimmt war. Es ist
nudenkbar, dass die Gesetzgebung durch blosses Stillschweigen
eine so fiiberans wichtige besondere Verfahrensart in allen
Konigreichen und Léndern dieser Reichshilfte hitte beseitigen
wollen, wihrend sie die Aufhebung ganz untergeordneter, nur
in einzelnen Kronléndern giltiger Abweichungen von dem bis-
her geltenden Processrechte (Art. 3, Z. 3, 4) ausdriicklich und
~inshesondere® verfiigte. :

Das Streben der Legislative, den bisher verbindlichen
processualen Sonderbestimmungen in KEhesachen ihre fernere
Verbindungskraft zu sichern, fand aber sogar unmittelbaren
Avuvsdruck. Es verdankt némlich diesem Bestreben der Art. VI,
Z. 1 cit. seinen Ursprung. Im Gegensatze zu dem von der Re-
gierungsvorlage beliebten Vorgange wurde die Vorschrift iiber
gesetzliche Vermuthungen aus dem Einfihrungsgesetze der
Civilprocessordnung in die letztere selbst (§ 270) verwiesen,
ausgenommen ,die gesetzliche Vermuthung im Eheverfahren®,
und dies damit begriindet, dass sie ,durch eine allgemeine Be-
stimmung der Civilprocessordnung deshalb nicht getroffen wer-
den kann, weil das Eheverfahren in der Civilprocessordnung
selbst keine Regelung fand®.

Dag schlagendste Argument jedoch fiir die fortdauernde
Geltung des besonderen Verfahrens in Fhesachen bildet die
Vorschrift der §§ 236, 259 C. P. 0., gem#ss deren eine Inci-
dentfeststellungsklage ausgeschlossen erscheint, ,wenn iiber den

Gegenstand des neuen Antrages nur in einem besonderen,
fir Angelegenheit dieser Art ausschliesslich vor-

geschriebenen Verfahren verhandelt werden kann“. Xs ist

zweifellos, dass bei Gerichtshofen erster Instanz — und das

Verfahren vor solchen haben die angezogenen Paragraphe doch vor

Augen — einzig und allein die gerichtliche Verhandlung in

Ehestreitigkeiten als ein besonderes Verfahren gelten kann,
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woranf die dort hervorgehobenen charakteristischen Merkmale
ausschliesslich passen.

Die Richtigkeit der hier vertretenen Anschauung ergibt
sich endlich auch aus den praktischen Consequenzen der hier
bekdimpften Ansicht. Wire sie richtig, so miissten infolge der
Aufhebung der processrechtlichen Bestimmungen des a. b. G. B.
in Ehesachen und des dieselben ergiinzenden oft cit. H.D. vom
Jahre 1819 nunmehr die allgemeinen Grundsétze des Verfahrens
vor Gerichtshiéfen erster Instanz in allen Ungiltigkeits-, Tren-
nungs- und Scheidungssachen in Kraft treten und die beiden
erstgenannten ihrem Wesen nach von Streitigkeiten um Ver-
mogensrechte ganz verschiedenen Streitsachen in den gleichen
Formen wie alle anderen Rechtssachen verhandelt werden. Ein
derartiger Vorgang wire im Widerspruche mit der historischen
Entwicklung seit der Unification unseres Processrechtes, indem
die Verhandlungsmaxime auch im Eheprocesse zum Siege ge-
langen wiirde. Er wire aber auch im Widerstreite mit der
klar bethdtigten Absicht der Gesetzgebung, die dem gericht-
lichen Gestindnisse in Eheungiltigkeits- und Trennungssachen
(8§ 99, 115 a. b. G&. B., Art. VI, Z. 1 Einf G. zur C.P. 0.)
seine Kraft benahm, wohingegen nach der hier bekdmpften
Meinung folgerichtig Urtheile auf Grund von Anerkenntniss zu
schdpfen wiren, womit die Untrennbarkeit katholischer Ehen
und die nur bei Bestand eines im Gesetze angegebenen Tren-
nungsgrundes anerkannte Zuliissigkeit einer Ehetrennung von
Akatholiken illusorisch gemacht wiirde. Mit vollster Berech-
tigung hat schon R. Pereles in dem frither erwihnten Auf-
satze (3. 359) betont, dass in Consequenz der hier abgelehnten
Ansicht unser ganzes materielle Eherecht durch ein Gesetz
iiber formelles Recht vom Grund aus geiindert wiirde, was dem
Grundprineip tiber derogirende Kraft neuer Gesetze widerstreitet.
Die nach Charakter und Wesen von einander verschiedenen Ehe-
und Vermdgensrechtssachen erheischen unabweislich verschiedene
Processgrundsiitze unc¢ Verhandlungsformen zeuge des historischen
Entwicklungsganges und der fremdlindischen Gesetzgebung.

Eine an die vorstehende Ertrterung sich anschliessende
weitere Frage betrifft den Charakter der richterlichen
Thitigkeit in Ehesachen, bei welchen es sich um die Ehe.
ungiltigkeit wegen eines o6ffentlich-rechtlichen
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Hindernisses (§94 a b. G. B.) handelt. In den Juristis'chen
Blittern (1875, S. 70) hat ein der heimatlichen Rechtsgeschichte
leider allzufriihe entrissener Forscher und durch Geistesschirfe
hervorragender Richter, Dr. Karl Graf Chorinsky, die A.n-
sicht aufgestellt, dass in dem gedachten Falle ein ausserstrit-
tiges Verfahren platzgreife. Dieser Auffassung ldsst sich aus
sogleich niher zu entwickelnden Griinden nicht beitreten und
diirfte eine Verwechslung zwischen amtswegigem und ausser-

strittige Vorgehen des Richters in Ehesachen der erwdhnten

Art den Grund der obigen Anschauung bilden. Geméss des
H.D. vom 25. November 1839, Z. 392 J. G. 8. steht ,die Be-
streitung der Giltigkeit® gegeniiber beiden Gatten infolge
erfolgter amtlicher Anzeige in Frage und ist geméss § 102
a. b. G B. ohne Riicksicht darauf, ob das Ehehinderniss oifent-
lich- oder privatrechtlicher Natur igt: ,die Verhandlung des
Streites fiber die Giltigkeit der Ehe¢ durchzufiihren, je nach
dessen Ergebniss allenfalls gegen den schuldtragenden Ehe-
gatten noch der Strafrichter seines Amtes zu walten haben
wird. Damit im Finklange steht die aunch in diesen Féllen dem
Ehebandsvertheidiger obliegendePflicht ,der Vertheidigung
der Ehe* (§ 97 a. b. G. B.), sowie insbesondere die Anordnung
des §18 H.D. vom Jahre 1819, welche die Enderledigung jedes
Eheungiltigkeitsprocesses durch Urtheil voraussetzt u«nd'so-
gar dem defensor matrimonii die Pficht zur Anfechtung glem'h-
formiger, die Nichtigkeit einer Khe anerkennender Urtheile
mittels Revision bei Betheiligung wenigstens eines katholischen
Ehetheiles zur Pflicht macht, mag das Ehehinderniss welches
immer gewesen sein. Streit, Vertheidigung, Urtheil und Ree?lts‘
mittel dagegen sind die Elemente eines contradictorischen, nicht
aber eines ausserstrittigen Verfahrens.

Ehestreitigkeiten sind den Gerichtshofen erster Instanz
vorbehalten unter Ausschluss der Zuldssigkeit einer Proroga-
tion ‘an Bezirksgerichte selbst fiir blosse Scheidungsprocesse,
hierin vom Hlteren Rechte abweichend (§ 48 J. N. vom 20. No-
vember 1852, Z. 251 R. G. BlL., §§5Q, 104 J. N.). Sofern es
sich um Katholiken handelt, ist die vordem anerkannte Ge-
richtsharkeit bischiflicher Gerichte aufgehoben, somit selbstver-
stindlich Prorogation dahin ausgeschlossen (Ges. vom 25. Mai 1868,
Z. 47 R. G. BL, Art. T1I). Schiedsrichterliches Verfahren auf
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Grund eines zwischen den KEhegatten zustande gekommenen
Compromisses, allenfalls auch mit Unterwerfung unter den
Schiedsspruch des nach kirchenrechtlicher Satzung zustiadigen
Digcesanbischofs, wire nur in Scheidungssachen zuldssig (§ 577
C. P.0), da das Gesetz (§ 103 a. b. G. B.) sogar eine einver-
stindliche Scheidung fiir zulissig erkldrt. Fiir Eheungiltigkeits-
sachen entzieht §§ 1382, 1391 a. b. G. B. mit Riicksicht darauf,
dass den Gatten die Dispositionsbefugniss abgeht, diese Mog-
lichkeit, was fiir Ehetrennungsfille ebenfalls gilt, da nach
§ 115 a. b. G. B. in beiden gedachten Gruppen von Eheange-
legenheiten nach gleichen Grundsitzen vorzugehen ist.

Das Verfahren in Ehesachen aller Art wird von der Er-
srterungsmaxime beherrscht; in Eheungiltigkeitsfillen
wegen eines Offentlich-rechtlichen Hindernisses kdmmt das Offi-
cialprincip zur Geltung, denn es wird die Einleitung des Ver-
fahrens seitens des Gerichtes als offentlich-rechtliche Pflicht
desselben durch eine blosse Anzeige veranlasst, ohne dass es
erst der Bestellung eines von amtswegen einschreitenden Kligers
bediirfte (H.D. 25. November 1839, Z. 392 J. G. S.). Unberiihrt
blieb die Legitimation privatrechtlicher Interessenten behufs
Geltendmachung ihrer Anspriiche, des Strafrichters zu Zwecken
der Strafrechtspflege und der Administrativbehorde im Inter-
esse der Staatsverwaltung (insbesondere wegen erhobener Pen-
sionsanspriiche) nach Liésung einer Ehe, welcher ein Gffent-
lich-rechtliches Hinderniss entgegenstand, .durch den Tod
um die Einleitung des Eheungiltigkeitsverfahrens anzusuchen
(H.D. 27. Juni 1837, Z. 208 J. G. 8.).

Eine Klagenverbindung in Ehesachen und ehelichen Ver-
mogensstreitigkeiten ist schon der verschiedenen Verhandlungs-
formen wegen gemiss § 227 C. P. O. ausgeschlossen, abgesehen
davon, dass die rechtskriiftige Erledigung der ersteren voraus-
gehen muss, da sie auf die letzteren prijudiciellen Einfluss bt
(8§ 1264—1266 a.b. G. B.), und dass hdufig die verschieden ge-
regelte Zustiindigkeit betreffs beider Gattungen der erwihnten
Rechtsstreitigkeiten einer Verbindung der Klagen hinderlich
wire (8§ 49, 50 J. N.).

Die staatsgrundgesetzlich festgehaltene Oeffentlichkeit
des Verfahrens gilt auch fir Eheprocesse (§ 171); freilich wird
sich bei solchen hdufig der Anlass zu ihrer Ausschliessung von
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amtswegen ergeben, da sonst die Sachverhaltsfeststellung durch
eine begreifliche Zurtickhaltung der Gatten erschwert wiirde,
ingleichen kann es dazu iiber Parteiantrag kommen, weil nicht
selten Thatsachen des Familienlebens erdrtert und bewiesen
werden miissen (§ 172 C. P. 0.).

Die Mindlichkeit der Verhandlung in unmittelbarem
regen Wechselverkehr mit beiden anwesenden Parteien selbst
" ist ganz conform dem Wesen einer amtswegigen Erhebung der
entscheidenden Thatumstinde unter Wahrung des gleichen
rechtlichen Gehors. Der das ganze Verfahren beberrschenden
Erérterungsmaxime unter Suspension des Advocatenzwangs fiir
das Verfahren erster Instanz entspricht es, dass die eine Ver-
handlung einleitenden Klagen und andere’Antrige bei Gericht
durch Protokollaufnahme angebracht werden konnen. Aus der
Structur des Eheprocesses ergibt sich mangels einer ausdriick-
lichen Vorschrift die Folgerung, dass die Gerichtsferien auf
Ehesachen keinen Einfluss tiben. ‘

Anbetrachts des rechtlichen Charakters des Streitgegen-
standes entscheidet fiir die Processfadhigkeit in Ehesachen
nicht die Fihigkeit, selbstindig giltige Verpflichtungen ein-
gehen zu konnen (§1 C. P.0O.), die bel vermdgensrechtlichen
Streitigkeiten unbedingt vorliegen muss, vielmehr die allge-
meine Fahigkeit minderjdhriger und unter einem Curator stehen-
der Personen, eine giltige Willensusserung abzugeben. Sofern
sie vorliegt, ist die Processfihigkeit fiir Ehestreitigkeiten aller
Art vorhanden (§ 107 a.b. G. B., § 13 H.D. 1819; vgl. § 4
Min.-Verordg. 1837, Z. 283 R. G. Bl.; Rittner: Kathol. Ehe-
recht, S. 269, Anm. 15).

Hine Eheungiltigkeitsklage konnen gesetzliche Vertreter
namens ihrer Pflegebefohlenen nur dann erheben, wenn es diesen
an der Willensmoglichkeit gebricht. Aus eigenem Rechte klagt
der Vater und Vormund auf Ungiltigkeit einer von seinem
Schiitzlinge eigenmchtig geschlossenen Ehe § 96 a.b. G. B.;
dagegen ist der Vormundschaftsbehorde das Klagerecht in
diesem Falle ausdriicklich abgesprochen worden (H.D. 16.Juni
1825, Z. 2112 J. G. 8.). Aus dem Vorstehenden ergibt sich,
dass nichteigenberechtigte Ehegatten zur Einleitung von Ehe-
processen einer gerichtlichen Genehmigung nicht bediirfen; wohl
aber der gesetzliche Vertreter, sofern er nach dem Vorausge-
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schickten im Interesse seiner Schutzbefohlenen einen Ehe-
ungiltigkeitsprocess einzuleiten beabsichtigt (§§ 283, 282 a. b.
G. B.).

Vermdgensrechtliche Fragen, fiir welche der Eheprocess
préjudiciell ist, sollen wo méglich durch gerichtlichen Ver-
gleich ihre Regelung finden, wobei freilich nach allgemeinen
Rechtsgrundsiitzen die gesetzlichen Vertreter schutzbefohlener

Ebhegatten zur Mitwirkung verpflichtet sind (§§ 106 II, 108,

117 a. b. G. B, §2 C. P. 0.).

Aus dem Rahmen der besonderen Verfahrensarten smd
anszuscheiden :

1. Das Verfahren vor Schiedsgerichten oder vor
einem einzelnen Schiedsrichter, trotzdem es der VI. Theil
der Civilprocessordnung als solches anfiihrt. Denn in Fillen
dieser Art handelt es sich um keinen gesetzlich geregelten
Rechtsgang vor Gerichten als staatlichen Organen, sondern
um ein Verfahren, welches dem durch rechtlich anerkannte
Privatwillkiir berufenen Richter vermdge Parteien-
vereinbarung vorgeschrieben ist oder subsidifir durch
sein freies Ermessen bestimmt wird (§ 587 C. P. 0.). Die
Vorschriften des vierten Abschnittes des VI. Theiles der Civil-
processordnung anerkennen die der Prorogationshefagniss (§ 104
J.N.) an Umfang gleichkommende Berechtigung, auf Grund
von zwei- oder einseitigen Rechtsgeschéften (§§ 577, 599) im
vorhinein eine einzelne Streitsache oder sogar
alle aus einem bestimmten Rechtsverhdltnisse
kiinftig entstehende Streitigkeiten der Competenz
staatlicher Gerichte zu entziehen und dem Rechts-
spruche von privaten Richtern zu unterwerfen. Der Umstand,
dass der erst nach erfolgter Superrevision des Entwurfes eines
a. b. G. B. in das Gesetz aufgenommene § 1391 beziiglich des
Vertrages, wodurch Parteien zur Entscheidung iiber streitige
Rechte einen Schiedsrichter bestellen, auf die Gerichtsordnung
verweist, bildete den Anlass, warum auch die neue Civilprocess-
ordnung sich nicht auf Fragen des Processrechtes beschrinkte,
sondern nebsthei einige in das Gebiet des materiellen Rechtes
gehirige Bestimmungen traf. Darin folgte sie dem Muster nicht
blos der josefinischen Gerichtsordnung, sondern auch des fran-
rosischen Code de procedure und des deutschen Reichsrechtes,
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welch beide letzteren den Schlusstitel der Civilprocessordnung
dem schiedsgerichtlichen Verfahren widmeten.

Sache des biirgerlichen Rechtes ist es, zu bestimmen, wann
ein Compromiss zuldssig ist, wie es zur Geltung ge-
bracht wird und welche Wirkungen es dussert, wihrend
es dem Processrechte vorbehalten bleiben muss, Normen zu
schaffen, iiber das Mass der Mitwirkung der Gerichte bei Be-
stellung eines durch Compromiss berufenen Schiedsgerichtes,
iber die den Schiedsrichtern zu gewih:ende Rechtshilfe (§ 589
C. P. O., Art. XIIT J. N.), iiber die Rechtswirkungen eines
Schiedsspruches und iiber die Voraussetzungen, unter welchen
die Unwirksamerklirung des Compromisses und des Schieds-
spruches bei staatlichen Gerichten angestrebt werden darf.

Selbstverstdndlich kann sich die Thitigkeit der Schieds-
richter nur mit der Entscheidung der Streitsache, allenfalls
auch in einer hoheren schiedsgerichtlichen Instanz, befassen
(§594 C. P.0.). Vollstreckungsmacht besitzen sie nicht,
trotzdem der unanfechtbare Schiedsspruch einen Executionstitel
(§ 1,7Z.16 E. O.) bildet. Unterwerfung der Parteien unter einen
Schiedsrichter betreffs der Executionsfiihrung ist gesetzlich
unstatthaft (Art. IT Einf. G. zur E. O.).

2. Das sogenannte Arrestverfahren oder das Ver-
fahren betreffend einstweilige Verfiigungen ist gleich-
falls keine besondere Verfahrensart. Abgesehen davon, dass die
Vorschriften hieriiber im II. Theile der Executionsordnung ein-
gereiht wurden, kommt es bei einstweiligen Verfiigungens nicht
auf die Verhandlung und endgiltige Entscheidung
iiber einen Privatrechtsanspruch an, sondern lediglich darauf,
eine beschleunigte Sicherung der kiinftigen Exe-
cution zu erwirken, welche dem Berechtigten die Moglichkeit
seinerzeitiger Erfilllung seines Anspruches gewihrleisten soll.
Da es sich sonach um einen Rechtsschutz, wenn auch nur von
voriibergehender Dauer und Wirkung handelt, der durch
Schaffung Husserer Zustdnde vermdge richterlicher Zwangs-
gewalt unter Anwendung von Formen der Zwangsvollstreckung
gewidhrt wird, so erscheint die Einreihung der einschligigen
Rechtsnormen in die Executionsordnung (IT. Theil, 2. Abschnitt)
durchwegs gerechtfertigt. Niemals darf freilich eine einstweilige
Verfiigung dem Gesuchsteller mehr Macht einriumen und den
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Gegner mehr beschrinken, als die Ausiibung des gefdhrdeten
Anspruchs selbst. Die Rechtsordnung, welche das Interesse an
der Integritiit der Privatrechtssphive durch die negative Fest:
stellungsklage gegen Eingriffe immaterieller Art, d.i. gegen
Anspruchsberiihmungen schiitzt, dehnt den Rechtsschutz fiir
dasselbe Interesse gegen Eingriffe materieller Art, d. i. Zusseres
Eingreifen in die thatsichlichen Verhiltnisse, anf das wirkungs-
vollste aus durch einstweilige Verfiigungen (Schmidt: deut-
scher Civ. Proc., S. 740 u. 748), dort zum Schutze gegen Rechts-
anmassungen, hier im Dienste der Rechtsgeltendmachung. Wah-
rend das Mandats-, Mahn- und Bestandverfahren zur endgiltigen
Rechtsfeststellung durch Urtheil fithren konnen, kommt es bei
mittlerweiligen Vorkehrungen auf ein mit der urtheilsmissigen
Feststellung des Anspruchs formell gar nicht zusammen-
hingendes gerichtliches Verfahren an, das ganz selbstindig
verlguft. Die vorgedachten Verfahrensarten beginnen mit der
Schaffung der Grundlage einer Zwangsvollstreckung,
d.1i. eines Executionstitels (§1, Z. 2, 8, 4 E. 0.), der im weiteren
Verlaunfe desselben Verfahrens entweder beseitigt oder bestitigt
wird; einstweilige Vorkehrungen dagegen sichern die Mdg-
lichkeit seinerzeitiger Vollstreckung des in einem
von diesem Sicherungsverfahren unabhingig gefithrten Rechts-
streite zu erwirkenden oder bereits erwirkten, aber noch
nicht vollzugsreifen Executionstitels.

Mit Riicksicht auf ihr vorstehend erdrtertes Wesen haben
einstweilige Verfiigungen sowohl vor der Erhebung der Klage,
als auch im Laufe des Rechtsstreites, ja sogar nach rechts-
kriftiger Entscheidung wihrend des Ablaufes der Leistungsfrist
und im Zuge der Execcution auf Erfiillung (§ 378 E. O.) Raum.

Nur Sicherung, nicht unmittelbare Befriedigung ist ihr
Ziweck; - sie sollen entweder Befriedigungsmittel fiir die
Geldforderung des Glaubigers behufs der spiteren Zwangsvoll-
streckung festhalten oder die in Streit befangene
Sache selbst gegen Verfiigungen des Schuldners,
seien sie rechtlichen oder thatsichlichen Charakters, schiitzen
(§ 379, 381 E. 0.). Gleichmidssige Voraussetzung ist in beiden
Fillen die Besorgniss einer Gefihrdung der Zwangsvollstreckung.

Mit gutem Grunde verweigert das Gesetz das schwéchere
Sicherungsmittel einer Geldforderang durch factische Disposi-
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tionshemmung des Verpflichteten (einstweilige Verfiigung) be-
treffs bestimmter Vermdgensobjecte, wenn die stirkere Siche-

rung einer derartigen Forderung mittels richterlichen Pfand-

rechtes durch sicherstellungsweise Zwangsvollstreckung zuldissig
st (§ 379 1 E. Q).

Im Gegensatze zu allen tibrigen einstweiligen Verfiigungen,
welche die Moglichkeit erfolgreicher Durchfithrung der Zwangs-
vollstreckung und damit der Rechtsverwirklichung im Auge
haben, beabsichtigt der Personalarrest als subsididre (§ 392, IL
E. 0., Motive, S. 240) einstweilige Verfiigung vornehmlich
die Sicherung ungefidhrdeter Durchfithrung des Rechtsstreites
als der Voraussetzung des zu erwirkenden Executionstitels und
damit der Rechtsverwirklichung, insoweit dieselbe eben durch
Flucht des Gegners vereitelt wiirde (§ 386, I E. 0. Motive des
Entwurfs einer E. O. zu § 384, S.240; anders Neumann:
E. O., 8. 459). Dies gilt insbesondere bei zu befiirchtender
Entziehung eines inldndischen Gerichtsstandes zur Geltend-
machung des Anspruches, aber auch bei zu besorgender Ver-
eitlung der Urkundenedition, eidlichen Parteienvernehmung des
Gegners und dadurch des Processerfolgs, somit der ,Rechts-
verwirklichung® (§ 586).

Einstweilige Verfigungen zum Zwecke der Regelung
eines mittlerweiligen Zustandes im Gegensatze zu den
vollstreckungssichernden Verfiigungen finden sich im Verfahren
iber Besitzstorungsklagen (§ 458 C. P. 0.), in Bestandsachen
(§382, Z. 4,5 E.O., §1118 a. b. G. B.) und in Ehestreitig-
keiten (§ 382, Z. 8 E. O., § 107 a. b. G. B.). Den ersterwéhnten
eigenthiimlich ist deren Zulassung auch von awmtswegen (§ 458
C. P. O.; vergl. oben). ,

Die Erwirkung einstweiliger Verfiigungen ist in Anbe-
tracht ibres materiellen Zusammenhanges mit der Geltend-
machung des Amnspruches, welchem Sicherung gewdhrt werden
soll, an das Gericht des Hauptprocesses verwiesen, falls der
Rechtsstreit bereits anhingig ist. In anderen Féllen entscheidet
der Gerichtsstand der Zwangsbereitschaft (§ 387 E. 0.). Allein
mit Riicksicht auf den vortibergehenden Zweck dieses
einstweiligen Rechtsschutzes werden derartige Ver-
fiigungen uicht durch eine den Beweis iiber die entscheiden-
den Umsténde anbietende Klage erwirkt, und es erfolgt deren
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Bewilligung nicht mit Urtheil, sondern das Ansuchen geschieht
mittels Antrages (§389 E.0.), in welchem die entscheiden-
den Umstinde nur zu bescheinigen sind (§ 390 E. O.) und
dessen Erledigung lediglich mit Beschluss (§ 391 E. 0.).
Bei Stellung eines Antrages auf einstweilige Verfiigung noch
vor Einleitung des Processes hat das Gericht in dem hieriiber
ergehenden Beschlusse stets die Frist von amtswegen zu be-
stimmen, binnen welcher dem provisorisch geschiitzten Rechts-
anspruche im Klagswege volle Anerkennung bei Gericht ver-
schafft werden soll. Insoweit kann auch in unserem neuen
Rechte von einem Salvations- oder Justificationsverfahren ge-
sprochen werden. Gleiches gilt bel Erwirkung mittlerweiliger
Vorkehrungen im Executionsverfahren betrefls des nachtriglich
einzubringenden Antrags aunf Executionsbewilligung (§ 391, 1L
E. 0.). Wohl zu beachten ist hiebei, dass auch bedingte und
betagte Rechtsanspriiche des Schutzes mittels einstweiliger Ver-
fiigungen theilhaftig sind (§ 378, IL E.O.) und dass bel individuell
bestimmten Leistungen (Individualleistungen) im Gegensatze zur
Zahlung von Geldsummen auch die als Surrogat der nicht erfiillten
Verbindlichkeit beanspruchte Ersatzsumme (§ 368 E. O.) durch
einstweilige Verfigung (§ 379 E.O.) gesichert werden kann.

Nach Ablauf der allenfalls erstreckbaren richterlichen
Frist (arg. § 58 E. O. verba: ,im gegenwirtigen Gesetze
bestimmten® a contr.) fiir die zur Rechtfertigung der mittler-
weiligen Vorkehrung anzubringende Klage, beziehungsweise
den zu iiberreichenden Executionsantrag wird die getroffene
Verfiigung auf Antrag des hieran interessirten Gegners oder
selbst von amtswegen aufgehoben (§ 391 II E. O.). Passender-
weise ist unserem Rechte ein dem deutschrechtlichen Impugna-
tionsverfahren #huliches villig fremd, das durch Widerspruch
des betroffenen Gegners eingeleitet und nach miindlicher Ver-
handlung durch Urtheil iiber die Rechtmissigkeit der Ver-
fiigung erledigt wird (§ 925 deut. C. P.n. Z.). Durch negative
TFeststellungsklage betreffs des zu sichernden Rechtes kann der
Erneuerung des Begehrens um einstweilige Verfiigung zu dessen
Schutze ein wirksamer Riegel vorgeschoben werden.

3. Das mit Gesetz vom 25. December 1868 (Z.1 R. G.BL
vom Jahre 1869) geregelte Concursverfahren ist seinem
Wesen nach keine besondere, von dem Streitverfahren iiber
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privatrechtliche Anspriiche abweichende Verfahrensart, sondern
ein zwangsweises Befriedigungsverfahren riicksichtlich der An-
spriiche der Gesammtgldubigerschaft eines iiberschuldeten, be-
ziehungsweise zahlungsunfihigen Schuldners. Mit vollem Rechte
hat die Osterreichische Gesetzgebung stets im Gegensatze zu
der franzdsischen Legislative (code civil Art. 2093, code de
proced. Art. 656) und ihren Nachbildungen fiir die Einzeln-
execution dem Vorzugsrechte des ersthetreibenden Gliubigers
gegeniiber dem Postulate voller Gleichberechtigung mehrerer Exe-
cutionsfiihrer zum Siege verholfen, jedoch fiir den Concursfall
an dem Principe gleichmissiger procentualer Befriedigung aller
Forderungsberechtigten festgehalten, es aber durch einige wenige
Vorrangsrechte besonders schutzbedtirftiger Glaubiger gemildert.

In dem Gesammtbefriedigungsverfahren ist fiir die Glia-
biger wohl das wirthschaftliche Ziel ein gleiches wie bei der
aussergerichtlichen TLiquidation einer Handelsfirma (Art. 133
H.G.B.); daraus folgt jedoch nicht, dass — wie Petersen-
Kleinfeller, Commentar zur (deutsch.) C. 0. (2. Aufl), XIT,
meint — das hiebei zu beobachtende gerichtliche Verfahren
der freiwilligen Gerichtsbarkeit anheimfiele.

Diese Anschauung kann auch nicht in den §§ 86, 257
dsterr. C.O. ihre Stiitze finden (vgl. Rudolf Pollak, Con-
cursrecht, I, 8.23), da die Aufnahme des Inventars nach den
fiir Verlassenschaftsabhandlungen geltenden Vorschriften, auf
welche § 86 C.O. verweist, nur zweckentsprechend, aber fiir
den Charakter des ganzen Verfalirens unmassgeblich ist: was aber
die Regelung des Rechtszuges bei Beschwerden gegen den Con-
curscommissiir im § 257 C.O. anlangt, ergibt sie sich aus der
Stellung des beauftragten Richters zum Senate folgerichtig
und fand ein naheliegendes Analogon in der Weisung des
§ 516 C.P.O. Der Charakter des Concursverfahrens wird aber
durch diese Vorschriften an sich nicht bestimmt.

Es darf aber ferner wegen des im Concurse selbstver-
stindlichen Interessenwiderstreites zwischen dem Gemeinschuldner
und seinen Gldubigern, sowie letzterer unter einander und mit
Riickforderungsberechtigten das Verfahren nicht etwa als ein
Streitverfahren, sondern nur als ein unter wirksamer Ein-
flussnahme desGerichtszwanges behufs der Anspruchs-
befriedigung smmtlicher Betheiligter sich vollziehendes A us-
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einandersetzungsverfabren, somit als Universal-
zwangsvollstreckung gekennzeichnet werden. Darauf ver-
weist sowohl der Zweck, als auch die Structur des Verfahrens,
aber auch Art.XII E.O. deutlich mit der Bestimmung, dass
sdmmtliche im Executionsverfahren geltenden Beschridnkungen
betreffend die Zuldssigkeit einer Zwangsvollstreckung auch fiir
das Verfahren gegen einen Gemeinschuldner Geltung haben.
Gemiss der Bestimmung des Art. VII J.N. und § 159 C.P.O.
wurden unberiihrt gelassen alle Vorschriften iiber die Gerichts-
barkeit und das Verfahren im Concurse, laut deren es in der
Regel weder einer Klage noch eines Urtheils bedarf, damit der
Gldubiger fiir seine Forderung nach Zulass des Massastandes
im Concurse Befriedigung finde. Es geniigt vielmehr die iiber
blosse Anmeldung erfolgende Anerkennung der Forderung
von Seiten der mitbetheiligten Gliubiger bei der Liquidirungs-
tagfahrt und die darauf fussende Aufnahme der anerkannten
Forderung in einen vom Concursmassaverwalter verfassten und
vom Concursrichter nur nach seiner formalen Richtigkeit gepriiften
Vertheilungsentwurf, damit der Gldubiger des wirthschaftlichen
Erfolges der im Interesse der gesammten (Glaubigerschaft ein-
heitlich durchgefiihrten Zwangsvollstreckung theilhaftig werde.

Erst wenn die Anerkennung der Forderung ver-
sagt wird, kommt es zum Liquidirungsstreite gegen die
Bestreitenden, oder wenn nur die Rangsordnung, in . welcher
die Forderung zur Befriedigung gelangen soll, bestritten wird,
zum Streite um Zuerkennung einer besseren-Rangselasse (§§ 124,
131 C.0.). Die besonderen Reehtsstreitlgkeifen iber die Rich-
tigkeit der Forderung sind selbst in den zur Einleitung des
Mandats- oder Wechselverfahrens geeigneten Fillen, ebenso wie
alle Vorrangsstritte, nach den Vorschriften iiber da,g ordent-
liche Verfahren z verhandehx (8181 C D) .

Concurs zu dienen
Bewilligung,
gedachter A

nicht beizuzd



62 Prof, Dr. Emil Ott: Zur Lehre von den besonderen Verfahrensarten

lung biirgerlicher Rechtssachen vor anderen Behérden
und Organen als den ordentlichen Gerichten (§17
J.N.) zum Gegenstande haben:

@) das Verfahren vor den ausserordentlichen Ge-
richten, und zwar:

2) vor dem Obersthofmarschallamte, fiir welches auch
weiterhin die josefinische Gerichtsordnung und in Ansehung
des Rechtszuges das H.D. vom 14.October 1785, Z.481J.G. S.
in Giltigkeit verblieb (Art. III, Abs. 3 Einf. G. zur J.N.) und
‘ () das durch das Gesetz vom 27. November 1896, Z.218
R.G.BL normirte Verfahren vor den Gewerbegerichten,
die als obligatorische Instanzen unter Leitung eines staatlichen
Richters in Streitigkeiten aus gewerblichen Lohnvertriigen ihre
Thitigkeit entfalten. Nur das Berufungsverfahren ge-
hort vor die ordentlichen Gerichte, ndmlich die
Gerichtshofe erster Instanz, stellt sich aber als ein
novum judicium vor einem durch Beiziehung zweier gewerbege-
richtlicher Beisitzer verstdrktem Berufungssenate dar (§§30, 31
cit, Ges.; Verordg. des Justizminist. vom 23. April 1898, Z. 57
R.G.Bl). Im Wesen richtet sich das Verfahren vor den Gewerbe-
gerichten nach den fiir die Bezirksgerichte in Bagatellsachen
erlassenen Vorschriften (§ 22 cit. Ges.), freilich ohne Riicksicht
auf den Betrag, um welchen es sich handelt (§ 4 cit. Ges.).

b) Aus dem gleichen Grunde ist auch als keine besondere
Verfahrensart das Verfahren vor den obligatorischen
Schiedsgerichten anzusehen (Art.XII C.P.0.). Schiedsge-
richte dieser Art fussen auf allgemeinen gesetzlichen Anord-
nungen im Bereiche der Socialpolitik (Art. XII, Z. 5 Einf. G.
zur C.P.0.). Sie tiben richterliche Functionen aus auf Grund
staatlicher Ermichtigung als Gffentliche Organe, deren Spruch-
gewalt sich die Parteien durch Vereinbarung nicht entziehen
konnen. Dadurch unterscheiden sie sich wesentlich von jenen
Schiedsrichtern, deren rechtliche Stellung die Civilprocessord-
nung regelt; diese werden zur Rechtssprechung durch privat-
rechtliche Willensacte berufen und verdanken ihre Spruchge-
walt lediglich dem Vertrauen der Betheiligten. '

Entscheidungen obligatorischer Schiedsgerichte (mit Aus-
nahme der bei Streitigkeiten der Krankencassen geféllten)
unterliegen keiner Ueberprifung durch staatliche Gerichte.
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wohl aber sind sie staatlicher Vollstreckungsgewalt theil-
haftig (Art. XXII Einf. G. zur E. 0.). Die Borsenschiedsgerichte
nihern sich den obligatorischen Schiedsgerichten insofern, als
sie ein selbstindiges Glied in den staatlichen Einrichtungen
zum Rechtsschutze bilden, somit als sogenannte organisirte In-
stanz thitig sind (Motive der Regierungsvorlage eines Einf. G.
zur C.P.O. S. 11 und Bericht des Permanenzausschusses des
Abgeordnetenhauses S.6). Freilich iiben sie diese Function nur
riicksichtlich der Streitigkeiten aus Borsengeschéften aus, wih-
rend bel Streitfillen aus Waarengeschiften, die ausserhalb der
Birse geschlosen wurden, die Zustdndigkeit des Bdrsenschieds-
gerichtes durch Parteienvereinbarung begriindet werden muss.
Aber auch bei Birsengeschiften ist ihre Spruchgewalt von
minderer Stdrke als jene obligatorischer Schiedsgsgerichte, da
durch schriftliche Vereinbarung die Schiedsgewalt der Borsen-
schiedsgerichte ausgeschlossen wird und gegen die von ihnen
gefillten Entscheidungen Abhilfe bei den ordentlichen Gerichten
gesucht werden kann (Art. XXIII, XXV Einf. G. zur C.P.0.).

¢) Als eine besondere Verfahrensart kann aber auch das
ausnabmsweise aus Griinden der Zweckméssigkeit zugelassene
Verfahren tiber privatrechtliche Anspriiche vor den Verwal-
tungsbehdrden keineswegs gelten. Es bleibt lediglich die
Ueberpriifung der Gesetzmissigkeit dicses Erkenntuoisses durch
das Gericht nach Erschopfung des administrativen Rechtszuges
vorbehalten (vgl. Judicat, Nr.130; Exel, Verfahren vor dem
Verwaltungsgerichtshofe Nr.169—172). Sie erfolgt, je nachdem
die gefillte Entscheidung den geltend gemachten Anspruch ab-
erkannte oder zuerkannte, durch ein bei dem ordentlichen Ge-
richte des Gegners mittels Leistungs- oder negativer Fest-
stellongsklage zu erwirkendes Urtheil (Arvt.XV Staatsgrund-
gesetz iiber die richterliche Gewalt). Hine Ueberspannung des
Principes ist es, wenn bel einer Zwangsvollstreckung aunf Grund
eines von Verwaltungsbehorden gefdllten Erkenntnisses tiber
privatrechtliche Anspriiche (§ 1, Z.10 E.O.) auch die Entschei-
dung iiber Einwendungen gegen die Exccutionsfiihrung, soferne
sie wegen nach Entstehung dieses Executionstitels eingetretener,
den Ansprach aufhebender oder hemmender Thatsachen erhoben
wurden, der Cognition der betreffenden Verwaltungsbehorde
zufillt (§ 35 E.0.).
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Der Umstand, dass die Erkenntnisse der obligatorischen
Schiedsgerichte und der Verwaltungsbehorden in den erwihnten
Fillen Executionstitel sind, auf Grund deren die Zwangsvoll-
streckung bei Gericht gefihrt wird (Art. XXII, §1, Z. 10
E.0Q.), vermag an dem Charakter des vorausgegangenen Ver-
fahrens selbst nichts zu #dndern ' ‘

5. Vergriffen wire es schliesslich, wollte man das Ver-
fahren vor dem Patentgerichtshofe als eine besondere i
Verfahrensart charakterisiren. Mag immerhin der in Verhand- .
lung kommende Rechtsanspruch als ein privatrechtlicher den g ;
Gegenstand richterlicher Spruchthétigkeit bilden(§25 Pat. G. L L ; Lot :
vom 11. Jénner 1897, Z.30 R.G.Bl.), so ist der Patentgerichts- - . e e . R
hof nurals Berufungsinstanz gegen die Endentscheidungen L e % \
der Nichtigkeitsabtheilung des Patentamtes bestellt (§ 41 cit. Ges.)
und bleibt seiner tiberwiegend aus fachtechnischen und admini-
strativen Elementen erfolgenden Besetzung wegen ausser dem
Rabmen der Gerichte, indem er vielmehr eine den Commis-
sionen fiir die Lehenallodialisirung , Grundlastenablésung und
-Regulirung und fiir Agrarangelegenheiten analoge Stellung
einnimmt. Daran dndert die Verleihung der staatsgrundgesetz-
lich garantirten Stellung selbstindiger Richter an die nicht-
richterlichen Mitglieder des Patentgerichtshofes fiir ihre Func-
tionsdauver (§ 41 Pat..) nichts.

Von einem besonderen Verfahren vor diesem Tribunal

" konnte jedoch umso minder gesprochen werden, als die Vor-
schriften der Civilprocessordnung fiber die miindliche Verhand-
lung und iiber Beweis und Beweisaufnahme (§§ 171—203, 266—283)
— unter Ausschluss einer neuen Beweisaufnahme — vom
Patentgerichtshofe sinngemiss anzuwenden sind (§ 91 Pat. G.).

Kin Riickblick auf das durchschrittene Grebiet der beson-
deren Verfahrensarten beweist mit voller Ueberzeugungskraft,
dass deren Abgrenzung und Gestaltung im nunmehr geltenden
Gerichtsverfahren mit dem besten Erfolge von dem Gesichts-
punkte aus erfolgte, den der treffliche Werkmeister der neuen
Civilprocessordnung, Klein, als geistreicher und beredter Ver-
theidiger des gesellschaftlichen und staatlichen Werthes des Civil-

processes in seinem Vortrage iiber ,Zeit- und Geistesstrémungen UK PrF MU

des Processes® (1902) mit Recht als den massgebenden bezeichnete: E i

eine Wohlfahrtseinrichtung der Staatsbiirger zu sein! ; S
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