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Druck von Friedrich Jasper in Wien,

Zur Friedensbewegung.

Kaum eine andere Frage hat in den letzten
Jahrzehnten die allgemeine Aufmerksamkeit der
ganzen civilisirten Welt so sehr in Anspruch ge-
nommen, als die soggnannte Friedensfrage, die
Frage der Még]iehkeit des Aufhorens der Kriege
und des Ersatzes defselben durch eine andere Art
der Entscheidung internationaler Streitigkeiten. Die
Discussion hat eine ungewdhnliche Ausdehnung und
Lebhaftigkeit angenommnien, und das kann wahrlich
nicht Wunder nehmen, wenn man erwigt, wie tief
durch diese Frage die Interessen der Staaten und
bei den derzeitigen Heeresverfassungen auch der
iibergrossen Mehrzahl aller Staatshiirger beriihrt
werden. Die Kriegs- und die Friedenspartei stehen
einander schroff gegentiber und der Kampf der
Meinungen tberschreitet leider oft genug die der
wissenschaftlichen Controverse gezogenen Grenzen
und ersetzt die Argumente durch Gefiihlsaushbriiche
oder gar durch Invectiven. Der Standpunkt der
Vertreter der beiden Parteien ist eben zumeist dureh
Stand, Neigung oder feststehende Ueberzeugung von

vorneherein gegeben und daher zur unbefangenen
1
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Wirdigung  gegnerischer Argumente .’wregig g
eignet. Diese Erscheimmg‘Wi@dt&l‘hglt smb ja leider
unausgesetzt in den politischen Discussionen der
Gegenwalt. :

In den nachfolgenden Ausfihrungen soll nun
der Versuch gemacht werden, die vielbestrittene
Friedensfrage ohne alle Voreingenommenheit, also
ganz objeétiv, als ein Problem menschlicher Cultur-
;ntwicklung zu erortern. In diesem Standpunkte
allein suche ich die Berechtigung dieser Erorterung.
Ist es moglich, iher die voraussichtliche weitere
Entwicklung der Friedensbewegung zu einem 'ob—
jectiven  Urtheile zu gelangen? Ieh glaube. diese
fFrage wenigstens zum Theile bejahen zu dﬁrf.en.
Dem gitigen Urtheile meiner Teser muss es Aanhelm-
oestellt bleiben, ol diese Ansicht auf Zustimmung
rechnen darf.

Waram werden die Streitigkeiten der Staaten
durch den Krieg, also durch Gewalt entschieden?
Die Antwort auf diese Frage ist zunichst eine sehr
einfache. Weil es fir die Streitigkeiten zwische.n
den Staaten an einem Richter fehlt. Im Staate ist
die Anwendung von Gewalt, ausser in Austibung
der Nothwehr und allenfalls noch in gewisksen enge
peschrankten Fallen der Selbsthilfe, principiell aus-
oeschlossen. Der Uebertreter des Friedensgebotes
:erféillt regelmissig der Strenge des Stra.fg'eset:;es.
Die Aufgabe der Entscheidung der Streitigkeiten
der Staaﬁsbﬂrger aber obliegt dem Richter.

Der cesicherte Bestand einer stindigen Gerichts-
harkeit S;tzt aber eine die rechtsuchenden Indi-
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viduen wmfassende Organisation voraus. Fir die
staatlichen Gerichte -dient die Organisation des
Staates als Grundlage; fiir ein Bundesgericht die
Organisation des betreffenden Bundesstaates oder
Staatenbundes. Fir die selbststindigen Staaten
fehlt es dagegen noch an einer solchen Organi-
sation; es sind hochstens die ersten Anfinge der-
selben wahrzunehmen.

Woh!l hat es, ganz abgesehen von den grie-
chischen Amphiktyonien, bereits eine Zeit gegeben,
in wvelcher eine simmtliche christlichen Staaten
heziehungsweise Volker umfassende Organisation
als rechtlich hestehend angesehen und daraus auch
praktische Consequenzen zu ziehen versucht wurde.
Das war im Hohepunkte des Mittelalters der Fall,
u einer Zeit, da das lebhafteste Organisations-
hestrehen die ganze christliche Welt mit Macht
durchdrang. Das war auch die Zeit der Theorie
von den beiden Schwertern, dem geistlichen und
dem weltlichen, von welcher am Schlusse dieser
Periode, im Jahre 1302, in der berithmten Bulle
»Unam sanctam« Papst Bonifaeius VIIL zusammen-
fassend sagt?): »In hac ... potestate duos esse

%y Die Ausspriiche des Evangeliums zeigen uns, dass
in dieser Gewalt zwel Schwerter enthalten sind, das geist-
liche und das weltliche. Denn als die Apostel sprachen:
»Hier sind zwei Schwerter« — selbstverstindlich in der
Kirche, da eben Apostel sprachen — da antwortete der Herr
nieht, es sei zu viel, sondern genug. Walrlich, wer da
leugnet, dass das weltliche Sehwert in der Gewalt Petri sei,
der achtet sehlecht auf das Wort des Herrn, da er sprach:
»Stecke Dein Schwert in die Scheide.« DBeide sind also in
I’}’:
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gladios, spiritualem videlicet et temporalem. evan-
gelicis dictis instruimur. Nam dicentibus apostolis:
,eece gladii duo hic', in ecclesia scilicet, cum apo-
émii loquerentur, non respondit Dominus, nimis
esse, sed satis. Certe, qui in potestate Petri tem-
poralem gladium esse negat, male verbum attendit
Domini proferentis: ,Converte gladium tuum in va-
ginam.* Uterque ergo est in potestate ecclesiae,
spiritualis scilicet gladius et materialis. Sed is qui-
dem pro ecclesia, ille vero ab ecclesia exercendus.
Ille sacerdotis, is manu regum et militum, sed ad
nutum et patientiam sacerdotis. Oportet antem gla-
dinm esse sub gladio, et temporalem auctoritatem
spirituali subjici potestati.« KEs ist nur eine selbst-
verstindliche Folgerung aus diesen Primissen, wenn
der Papst im weiteren Verfolge seiner Ausfithrungen
zu dem Satze gelangt!): »Nam, veritate testante,
spiritualis potestas terraneam potestatem instituere
habet. et judicare, si bona non fuerit.« Und dieses
Richteramt haben die Papste auch zu wiederholten
Malen ausgeiibt und in anderen Fillen zum min-
desten auszuitben versucht. In dieser Hinsicht gentigt
der (xmalt der Kirche, sowohl das geistliche Sehwert als
auch das weltliche. Aber dieses soll fiir die Kirche, jenes
von der Kirche gefithrt werden, jenes von der Hand des
Priesters, dieses von der Hand des Koénigs und der Krieger,
aber nach dem Befehl und der Zulassung des Priesters. Es

muss ein Schwert unter dem anderen Schwerte stehen, und
die weltliche Obrighkeit der geistlichen Gewalt unterworfen seit.

1) Denn nach dem Zeugniss der Walirheit steht es der
geistlichen Gewalt zu, die weltliche einzusetzen und sie zu
riehten, wenn sie nicht guf ist.
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der heispielsweise Hinweis auf die Decretale » Vene-
rabileme« (Cap. 34, X. d. elect. 1. 6), durech welche
Innocenz III. den Thronstreit zwischen Philipp
von Schwaben und Otto IV. entschied, und ferner
auf die Decretale »Novit« (Cap. 13. X. d. judic.
L 1) Dbetreffend den Contlict zwischen Philipp
August von Frankreich und Johann von England,
in welcher es heisst!): »Non enim intendimus judi-
care de feudo, cuius ad ipsum (scil. regem) spectat
tudicium, nisi forte iure communi per speciale pri-
vilegium, vel contrariam consuetudinem aliquid sit
detractum, sed decernere de peceato: cuius ad nos
pertinet sine dubitatione censura, quam in quem-
libet exercere possumus et debemus<, und im
weiteren Verfolge?): »Cum enim non humanae consti-
tutioni, sed divinae legi potins innitamur, quia po-
testas nostra non est ex homine, sed ex Deo: nullus,
qui sanae mentis, ignorat, quin ad officium nostrum
spectet, de quocunque mortali peceato ecorripere
quemlibet Christianum, et, si correctionem contemp-
serit, ipsum per districtionem ecclesiasticam coer-
cere.« Mit der Entwicklung der Renaissance und

") Wir beabsichtigen nicht iiber Lehen zu richten,
worliber dem Konig die Gerichtsharkeit zusteht — sofern
nieht etwa durch ein besonderes Privileginm oder dureh eine
entgegenstehende Gewohnheit dem gemeinen Reehte otwas
entzogen ist — wohl aber fiber die Siinde zu entscheiden:
in weleher Richtung uns ohne Zweifel das Richteramt zu-
steht, welches wir gegen Jedermann auszuiihen berechtigt und
verptlichtet sind.

%) Da wir nicht auf menschliche Einrichtung, sondern
vielmehr auf gbttliches Gesetz uns stiitzen, weil unsere Ge-
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dem damit Hand in Hand gehenden Wachsthum
des individualistischen Gedankens, auch in dem Ver-
hiiltnisse der einzelnen Stagfen zu einander, mit der
in Folge der Reformation eintretenden Schwichung
der Vorstellung einer christlichen” Volkerfamilie
schwand auch die Actualitit dieser internationalen
Gerichisharkeit und endigten die Versuche zur Geltend-
machung derselben. Doch entschied hekanntlich
noch im Jahre 1493 Alexander VI kraft seiner
papstlichen Autoritit iiber die Demarcationslinie
zwischen den spanischen und portugiesischen Ent-
deckungen.

So leben nun seit Beginn der neuen Zeit die
Staaten — abgesehen von den in eigentlichen Staaten-
verbindungen, wie Realunionen, Staatenbiinden und
Bundesstaaten bestehenden hesonderen Verhiltnissen,
welche uns hier nicht weiter beriihren — als
volkerrechtlich gleichberechtigte Binzelpersonlich-
keiten nebeneinander, im Wesentlichen ohne jedes
organische Band zwischen denselben. Sie schliessen
Vertriige untereinander, deren Verbindlichkeit durch
die allseitige volkerrechtliche Anerkennung der still-
schweigenden Vertragsclausel: »Rebus sic stantibus«
vielfach sehr abgeschwiicht erscheint, sie vereinigen
sich vortibergehend zur  Errichtung  bestimmter
Ziwecke zu Offensiv- und Defensivallianzen, ihre

walt nieht aus Menschen, sondern aus Gott stammt, so ist
keinem Verstindigen unbekannt. dass es unseres Amtes ist,
wegen jeder Todsiinde jeden Christen zu riigen. wnd falls er
die Zurechtweisung nicht beachtet, ihn  dureh  kirehliche
Strafe zu ziichtigen.
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Streitigkeiten untereinander tragen sie dureh Ge-
waltinittel, namentlich dureh Krieg, aus und be-
enden den letzteren je nach dem Erfolge desselben
dureh Friedensschliisse, an welche namentlich der
Unterlegene sich in der Regel schon beim Absehlusse
teotz aller Feierlichkeit nur so lange als gebunden
erachtet, als die geiinderten Verhiltnisse ihm nicht
gestatten werden, den Ricktritt zu wagen. Diese
Verhiltnisse bringen es auch mit sich, dass das
geltende Volkerrecht, welches auf Grundlage der-
selben sich herausgebildet hat, als die allerindivi-
dualistischeste sémmtlicher Rechtsdiseiplinen sich
darstellt, noch mehr als das Naturrecht der Refor-
mations- und Aufklirungszeit, welches dech aus-
schliesslich von der Rechtssphire des Individuums
ausgeht — ein Parallelismus, welcher noch dadurch
besonders klar hervortritt, dass es im Wesentlichen
dieselben Autoren sind, denen die heiden Di-
sciplinen ihre erste wissenschaftliche Bearbeitung
verdanken, wie Hugo Grotius, Pufendorf, Thomasius,
Vattel. So blieben die Verhiltnisse im Wesentlichen
unverindert durch Jahrhunderte bis zum Schluss
der Kriege Napoleon I. Die Kriege- waren hiufig
und Zeiten allgemeinen Friedens nur verhiltniss-
missig kurz, die Verbindungen unter selbststiindigen
Staaten vortibergehend und nicht durch daternde
Zwecke beherrscht. Nirgends zeigte sich ein actuelles
Streben nach organischen Verbindungen unter den
einzelnen Staaten.

Diese Sachlage erfuhr eine hochst bedeutungs-
volle und merkwirdige Unterbrechung durch die
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aus der Initiative des Kaisers von Russland hervor-
gegangene heilige Allianz vom 14./26. September
1815. Es ist vielleicht von Interesse, wieder ein-
mal an den Wortlaut einiger Stellen dieses mehr
besprochenen als gelesenen Vertrages zu erinnern.
Die Unterzeichner desselben, »ayant acquis la con-
viction intime qu’il est nécessaire d'asseoir la marche
4 adopter par les puissances dans leurs rapports
mutuels sur les vérités sublimes que nous enseigne

I’éternelle religion du Dien Sauveur, déclarent

solennellement que le présent acte n'a pour objet
que de manifester a la face de l'univers leur dé-
termination inébranlable de ne prendre pour régle
de conduite, soit dans ladministration de leurs
Etats respectifs, soit dans leurs relations politigues
avee toub autre gouvernement, que les préceptes de
cette religion sainte, préceptes de justice, de charité
et de paix, qui, loin d’Gtre uniquement applicables
& la vie privée, doivent au contraire influer directe-
ment sur les résolutions des princes et guider toutes
lears démarches comme étant le seul moyen de
consolider les institutions humaines et de remédier &
leurs imperfections.« ) In Folge dessen wurde ver-
einbart:

Y », .. da sie die innige Ueberzengung erlangt haben,
dass es nothwendig ist, das von den Michten in ihren gegen-
seitigen Bezichungen ecinzuhaltende Vorgehen auf die er-
habenen Wahrheiten zu griinden, welche uns die ewige
Religion  des gbttlichen Krlosers lehrt, erkliren feierlieh,
dass die gegenwirtige Urkunde keinen anderen Ziweck
hat, als im Angesichte der ganzen Welt ihren unerschiitterlichen
KEntsehluss zu offenbaren, sowohl in der Verwaltung ihrer

g9

»Art. 1. Conformément aux paroles des Saintes
Ecritures, qui ordonnent a tous les hommes de se
regarder comme fréres, les trois monarques con-
tractants demeureront unis par les liens d'une
fraternité véritable et indissoluble, et, se considérant
comme compatriotes, ils se préteront en toute occa-
sion et en tout lieu assistance, aide et secours; se
regardant envers leurs sujets et leurs armées comme
peres de famille, ils les dirigeront dans le méme
esprit de fraternité dont ils sont animés pour pro-
téger la religion, la paix et la justice.«

»Art. 2. En conséquence, le seul principe en

" vigueur, soit entre lesdits gouvernements, soit entre

leurs sujets, sera celui de se rendre réciproquement
service, de se témoigner par une hienveillance in-
altérable laffection mutuelle dont ils doivent étre
animeés, de ne se considérer tous que comme membres
d'une méme nation chrétienne, les trois princes
alliégs ne s'envisageant eunx-mémes que comme
déléguds par la Providence pour gouverner trois
branches dune méme famille, savoir: I'Autriche, la
Prusse et la Russie; confessant ainsi que la nation

cigenen Staaten als aueh in ihren politischen Beziehungen
zu jeder fremden Regierung keine andere Richtsehnur als die
Vorschriften dieser heiligen Religion zu mnehmen, nimlich
Vorsehriften der Gerechtigkeit, der ehristlichen Liebe und des
Friedens, welche, weit entfernt, nur auf das Privatleben an-
wendbar zu sein, vielmehr auf die Entschliessungen der
Fiirsten unmittelbaren Einfluss haben und alle ihre Schritte
leiten wiissen, da sic das einzige Mittel sind, die mensch-
lichen Einrichtungen fest zu begriinden und ihren Unvoll-
kommenheiten abzuhelfen.«
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chrétienne, dont eux et leurs peuples font partie.
n'a réellement dautre souverain que celui a qui
seul appartient en propriété la puissance, parce
gqu'en lui seul se trouvent tous les trésors de I'amour.
de la science et de la sagesse infinie, ¢est & dire
Dien, notre divin Seigneur Jésus-Christ, le Verbe
du Tres-Hauf, la parole de vie.«!)

Erwigt man den Inhalt dieser hochst merk-
wiirdigen Bestimmungen, so kann es freilich nicht
Wunder nehmen, dass dieselben bei den verschie-
denen Parteien eine so tberaus ‘ungleiche Beur-
theilung gefunden haben. In dieser Beziehung ist
es Dbeispielsweise gewiss recht charakteristisch, dass
der allbekannte Volkerrechtslehrer Heffter diesem
Vertrage eine fast unbemessbare, der Bearbeiter
seines Werkes, Geffcken, dagegen eine vage und
deshalb geringe Tragweite beimisst. Mag man

) »Art 1. In Uebereinstimmung mit den Worten der
heiligen Schriften, welche allen Menschen befehlen, einander

als Briider anzusehen, werden die drei vertragschliessenden -

Monarchen durch die Bande einer wahren und unaunfléslichen
Briiderlichkeit verbunden bleiben. und da sie cinander als
Mitbiirger betrachten, werden sie einander hei jeder Gelegen-
heit und aller Orten Unterstiitzung, Beistand und Hilfe ge-
swithren; da sie sich gegeniiber ihren Unterthanen und ihren
Heeren als Familienviiter ansehen, werden sie dieselben in
dem nimlichen Geiste der Briiderlichkeit leiten, von welchem
sie beseelt sind, um die Religion, den Frieden und die Ge-
rechtigkeit zu beschirmen.«

»Art. 2. In Folge dessen wird sowohl zwischen den ge-
nannten Regierungen, als auch zwischen ihrenUnterthanen, allein
der Grundsatz in Geltung stehen, einander gegenseitig Dienste
zu erweisen. einander durch unverinderliches Wohlwollen die
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aber iber den Inhalt und die Tragweite dieser
Vereinbarung welcher Ansicht immer sein, eines
lisst sich nicht in Abrede stellen: Mit grosserer
Feierlichkeit und Unverkennbarkeit ist der Wunsch
nach einer die verschiedenen Staaten umfassenden
Organisation wohl niemals ausgesprochen worden,
als bei dieser Gelegenheit. Die Urheber dieses Ver-
trages haben sehr wohl gefiihlt, dass in den Be-
ziehungen der Staatshiirger untereinander ganz andere
Moralgrundsitze zur Anwendung gebracht werden,
als in den gegenseitigen Beziehungen der Staaten,
und dass dieses Verhilltniss sich zum Besseren
indern wirde, wenn die Regierungen sich selbst
und die ihrer Fursorge anvertrauten Volker als
Bestandtheile derselben Familie, also desselben, und
zwar eines kriftigen und innigen Organismus an-
sehen wiirden. Da nun die Beziehungen der einzelnen
Menschen untereinander und noch mehr der Glieder
derselben Familie von den Grundsitzen der christ-

gegenseitige Zuneigung. von welcher sie beseelt sein sollen,
zu bezeugen, sich alle nur als Mitglieder derselben christ-
lichen Nation zu betrachten, wobei die drei verbiindeten
Fiirsten sich selbst nur als von der Vorsehung ermichtigt er-
achten, drel Zweige derselben Familie zu regieren, nimlich
Qesterreich, Preussen und Russland und auf diese Weise he-
kennen, dass die christliche Nation, welcher sie und ihre
Volker angehoren, in Wahrheit keinen anderen Herrscher hat.
als Denjenigen, welchem allein die Macht zu eigen ist, weil
in ibm allein alle Schitze der Liebe, der Wissenschaft und
der unendlichen Weisheit enthalten sind, nimlich Gott,
unseren gottlichen Herrn Jesum Christum, das Wort des
Hoehsten, das Wort des Lebens.«
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lichen Moral beherrscht werden. so sollen diese
nimlichen Grundsitze auch fir das Verhiltniss der
Staaten zu einander massgebend sein. Hierin liegt
wohl der Grundgedanke der heiligen Allianz. Ob
dieser Gedanke iberhaupt realisirbar sei, und ob
das Mittel zu diesem Zwecke richtig gewdhlt war,
ist hier nicht weiter zu untersuchen.

Die Schicksale der heiligen Allianz sind be-
kannt. Aueh die Vereinbarung der zeitweisen
Abhaltung von Firstencongressen, welche ge-
wissermassen als Organe zur Verwirklichung des
Bundes dienen sollten, und von welchen vier wirk-
lich stattfanden, hat an diesen Schicksalen nichts
zu dndern vermocht. Kin zweiter analoger Versuch
ist nicht mehr unternommen worden. Wohl aber
hat die zweite Halfte des XIX. Jahrhunderts eine
ganze Reihe von Versuchen aufzuweisen, Staaten-
gemeinschaften zum Zwecke der Erfillung einzelner
bestimmter Aufgaben zu schaffen und aunf diese
Weise die Staatengesellschaft auf Grundlage von
Specialvertrigen zun#chst fir einzelne Aufgaben
zu organisiren, ja fir solche Aufgaben selbst be-
sondere Gemeinschaftsorgane zu errichten. In der
grossen Mehrzahl der Fille waren es dringende
Bedirfnisse des in den letzten Jahrzehnten in ganz
ungeahnten Dimensionen zunehmenden internatio-
nalen Verkehrs, welche diese Versuche veranlassten,
doch sind auch andere Gebiete von dieser Bewe-
gung nicht unberithrt geblieben. Im Ganzen ist das
Resultat dieser Versuche ein befriedigendes ge-
wesen und wurde durch dieselben der Beweis fiir

die Durchfithrbarkeit der Organisation der staat-
lichen Genossenschaft fir bestimmte Zwecke er-
bracht. Teh erinnere in dieser Hinsicht an die inter-
nationalen Post- und Telegraphenvertrige, an die
Vereinigungen zum Schatze des literarischen und
sogenannten industriellen Eigenthums, an den Ver-
trag iiher das internationale Eisenbahnfrachtrecht,
aber auch an die Genfer Convention in Betreff der
im Kriege verwundeten Soldaten und an die mannig-
fachen, zur Durchfithrung der diesen Vereinigungen
obliegenden Aufgaben gegriindeten internationalen
Aemter und sonstigen Organe. In neuester Zeit
macht sich nun aber vielfach, und zwar auch in
sehr massgebenden Kreisen, die Tendenz geltend,
diesen Versuch der Organisation der Staatengesell-
schaft auf ein viel wichtigeres Gebiet auszudehnen,
und so den Hauptzweck der heiligen Allianz auf
einem anderen Wege zu erreichen, nimlich durch
internationale Schiedsvertrige zur Entscheidung von
Streitigkeiten eine stindige Gerichtsbarkeit awischen
den Staaten zu organisiren. Das hiedurch gesteckte
Ziel, welches sicherlich als »aufs Innigste zu
wiinschen« bezeichnet werden darf, rechtfertigt
allein schon die Beschiftigung mit diesem Gegen-
stande.

leh kann meine hierauf beziglichen Aus-
fubhrungen nicht hesser einleiten, als durch die An-
fihrung einer Stelle aus dem trefflichen Werke
Adolf Trendelenburg’s » Naturrecht auf dem Grunde
der Ethike, in welcher die gegenwiirtie bestehenden
internationalen Beziehungen mit erschreckender
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Naturwahrheit charakterisirt werden. Unser Autor
sagt: »Die Staatsvertrige unterscheiden sich vor-
nehmlich dadurch von den Privatvertriigen, dass
es keine ither den Partelen - stehende Macht gibt,
welche die Verletzung verbietet und die Erfullung
cgewihrleistet. Ueber die Staaten gibt es keinen
Richter und daher ist immer im Verzuge Gefahr.
Der Staat, dessen Natur es ist, im Verkehr mit
anderen Staaten nur an seine Macht zu denken,
ist wie der naturliche Mensch, der nur sich will,
selbstsitchtig, indem er die Schwiicheren diensthar
macht, eifersiichtig, weil er die Machtvermehrung
und Begiinstigung, die ein anderer erfihrt, als
sigene Schwichung empfindet, undankbar, weil
jeder Dank fir eine Wohlthat die Erinnerung an
eine frithere Abhéngigkeit und insofern ein Gefiihl
der Demiithigung mit sich fithrt, je nach den Um-
stinden gewaltthitie und listig, uwm die Zeitliufte
" hestens auszubeuten. Wie sich im Naturzustande
jeder firchten miisste, seines Theils zuerst einen Ver-
Uag zu erfullen, weil er sich dadurch in Nachtheil
setzen wirde, so sind die Staaten gegeneinander
anf der Hut, uwm sich durch einseitige Leistung
des Versprochenen mnicht selbst zu schaden. Die
Vertriige sind oft nur eine Decke, unter welcher
heimlich die Selbstsucht fortspielt. Es kann ge-
schehen, dass selbst .der eine Theil, der noch
fiusserlich bei dem Vertrage geblieben, schon inner-
lich abgefalien ist und daher der andere, will er
nicht der Betrogene sein, ihm zuvorkommen muss,
selbst anf die Gefahr hin, dass der Schein des
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Treubruches auf ihn falle. Die Treue der Vertriige
erscheint dann als gutmiithige Schwiiche und der
Treubruch zur rechten Zeit als Grundlage neuer
Macht und neuen Rechtes. Ob ein Vertrag ge-
brochen sei und ob der gebrochene durch Zwang
zu sthnen oder herzustellen, bleibt zuletzt dem Er-
messen, dem Willen und dem Konnen des verletzten
Theiles @berlassen. Es regiert die Selbsthilfe, welche
sonst das Gegentheil des Rechtes ist. Es ist ein
Widerspruch zwischen dem Verhalten des Staates
nach innen, wo seine Gesetze die Wichter des
Sittlichen sind, und dem Naturzustande nach
aussen, in welehem er selbst ungerecht und recht-
los wird.«

An der Richtigkeit dlebel Schilderung  wird
kein der Verhiltnisse Kundiger Zweifel hegen. Fiir
jeden einzelnen Satz derselben bieten sich Bei-
spiele namentlich aus der neueren und neuesten
Geschichte in mehr als geniigender Zahl dar. Der
von Trendelenburg hervorgehobene Widerspruch
zwischen dem Verhalten der Staaten nach innen
und nach aussen wurde natirlich stets gefiihlt,
doch scheint die grosse Mehrheit darin, sowie in
dem Kriege iberhaupt, etwas I\Taturnothwendiges
erblickt und sich dabei beruhigt zu haben. Gewiss
ist es nun von Interesse, die Frage aufzuwerfen,
wie es denn komme, dass gerade in unserer Zeit
die Gefahren und Schrecken des Krieges so all-
gemein und lebhaft empfunden werden und der
Ruf nach einer internationalen Gerichtsharkeit so
verbreitet und dringend geworden ist.
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In seinem von der franzdsischen Akademie
preisgekronten Werke: »I arbitrage international,
son  pass¢ — son présent — son avenir< hat
Michel Revon, und zwar in der von der Philo-
sophie des Krieges handelnden Einleitung, sich mit
dieser Frage beschiftigt. Er sucht die Beant-
wortung derselben in der geschichtlichen Ent-
wicklung, und darin ist er unzweifelhaft im Rechte.
Weit weniger kann man sich mit seinen Defail-
ausfuhrungen einverstanden erkliren, wenn er bei-
spielsweise sagt: »Der Krieg verliert seinen Reiz
in dem Masse, als seine Moralitit verschwindet.
Einst veredelte er die menschliche Seele, kriiftigte
sie durch den Muth und erhob sie durch Gross-
herzigkeit. Das stolze Zusammentreffen zweier kleiner
wackerer Heere erweckte alle ménnlichen Tugenden:
Leib an Leib kiimpfen, das war ehrlich, und von
den blitzenden Schwertern erstrahlte ein reines Licht.
Aber die Formen des Krieges haben sich gefindert,
zu  Hunderttansenden marschiren die Menschen
gegen einander und todten einander von ferne,
ohne sich zu sehen. Der Austausch unsichtharer
Geschosse ist an Stelle des directen Zweikampfes
getreten: die offene Waffe, die den Mann sichthar
angreift, ist durch das weittragende und in der
Ferne kaum sichtbare Gewehlr ersetzt worden; die
Kanone nimmt, riickwirts stehend, kiithl den Feind
aufs Korn, der darauf nicht gefasst ist. Nun gibt
es keinen Muth, keine Tugend mehr im Kriege.
Mit seiner Umwandlung hat er sich selbst ver-
dammt. Er hat in seinem sittlichen Werthe ab-
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gegommen in dem Masse, als er sich in materieller
Grosse ausdehnte.« Gewiss hat der Krieg im Laufe
dei" Zeiten seinen Charakter gedndert uzd ich bi
gleichfalls der Ansicht, dass die Antwort auf din
oben aufgeworfene Frage in diesen Aenderungeg
zu suc'hen ist, aber fir die Wiirdigung des Krieges
vom sittlichen Standpunkte sind dieseCAenderuD ?en
wohl nicht von einer irgendwie ausschlao'gebenﬁen
Bedeutung. Auch heute noch sagt de; General-
Fe'ldmarschall Graf Moltke in seinem bertthmten
Briefe an Professor Bluntschli vom 11, December
1880 von seinem Standpunkte mit vollstem Rechte:
»Der ewige Friede ist ein Traum, und nicht ein;
mal ein schoner, und der Krieg ein Glied in
Gottes Weltordnung. In ihm entfalten sich die
edelsten Tugenden des Menschen, Muth ung Ent-
sagung, Plichttreue ung Opferwilligkeit mif Ein-
setzung  des Lebens. Ohne den Krieg wiirde d
}§7elt im Materialismus versumpfen.« Und in dé?
'U.lat, ob das oft tagelang fortgesetzte Kim pfen
mit der blanken Waffe, wie es der kaum ir ‘énd
welehe Fortschritte zeigenden  Kriegfithrun 5« de_
Alterthums und  Mittelalters eigenthiimlichg Wars
s?lbst von dem Standpunkte Revon’s der heutigen:
Kampfweise gegeniiber als etwas sittlich Hoher-
stehendes zu hezeichnen sel, das mag wohl mit
Grund dahingestellt bleiben. Die gesammte Krie s~
gesehic‘hte kennt kaum etwas Eﬁtsetzlicheres ils
das Hinmorden tausender und abertausender’ 7
s?mlllleng'epfel*chter und fast wehrlos gewordener
romischer Legionire durch die karthagisghe Reiterei
2



in den Schlachten am trasimenischen See und bei
Cannae, und grosseres Blutvergiessen, als in der
Hunnenschlacht auf den catalaunischen Feldern
und in der Saracepenschlacht bei Tours und Poi-
tiers hat anch die neueste Kriegsgeschichte nicht
aufzuweisen. Hier liegt die Antwort auf unsere
Frage sicherlich nicht, vielmehr fordert die heutige
Kriegsweise mit ihren von weit her wirkenden und
iberraschenden Gefahren die vom Grafen Moltke
cenannten Tugenden wohl in noch hoherem Grade,
als die vergangenen Zeiten.

Wohl aber machen sich, wie mir scheint, die
eingetretenen Aenderungen nach anderen Rich-
tungen in ganz entscheidender Weise geltend. In
dieser Beziehung verdienen in erster Linie nach-
stehende Umstinde unsere Aufmerksamkeit.

Als gugleich mit der zunehmenden Stirkung der
Konigsgewalt und mit der Verwendung des Schiess-
pulvers im Kriegswesen an die Stelle der Lehens-
heere, welche ihrerseits die alten Volksheere ersetzt
hatten, allmilig die Berufsarmeen traten, da lag darin
eine Entwicklung, welche mit der Kvolution der
wirthschaftlichen und socialen Verhiltnisse in jener
Zeit vollkommen im Einklange stand. Es bildete sich
eben ein neuer Stand, jener der Soldaten, und dieser
Fortschritt auf unserem Gebiete entsprach voll-
stindig dem allgemeinen Fortschreiten der Arbeits-
theilung und der Differentiation der Stinde. Es
waren mit dieser Bewegung auch alle jene speciellen
Vortheile verbunden, welehe die wachsende Arbeits-
theilung fir das betreffende Gebiet stets zur Folge
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hat und noch heute liest und hort man oft von der
ausserordentlichen Kriegstuichtigkeit und Leistungs-
fihigkeit der ehemaligen Berufsheere. Etwa seit
dem Ende des vorigen Jahrhunderts zeigt sich in
dieser  Differentiationshewegung ein  Stillstand,
welchem bald genug eine sehr ausgesprochene riick-
liufige Bewegung folgt. An Stelle der Berufsheere
treten wieder die Volksheere, wobei jedoch die
grosste Aufmerksamkeit und die eingehendste Fir-
sorge darauf verwendet wird, fiir Officiere und Unter-
officiere die berufsmissige Organisation zu erhalten,
Die Ursache dieser eigenthiimlichen, mit derander-
weitigen gesellschaftlichen Entwicklung, namentlich
auf wirthschaftlichem Gebiete, im Gegensatze stehen-
den Bewegung lag bekanntlich in der durch die
Erfahrungen dernapoleonischen Kriege eingetretenen
Nothwendigkeit der Vergrosserung der Heere. Der
zwingenden Ricksichtnahme des Staates auf seine
elgene Sicherbeit mussten alle anderen Erwigungen
weichen und die eingetretene Zwangslage erwies
sich, namentlich in Folge der gegenseitigen Eifer-
sucht, als so michtig, dass sie in der Mehr-
zahl der continentalen Staaten die Einfithrung
der allgemeinen Wehrpflicht herbeifithrte. Dieses
demokratischen Charakter an sich tragende Institut
hat aber zur nothwendigen Folge, dass die Ge-
fahren des Krieges, welche in fritheren Jahrhunderten
in erster Linie von dem verhiltnissmissig kleinen
Berufsheere getragen wurden, nunmehr auf alle
und namentlich auch auf die wirthschaftlich gtinstiger

situirten  Classen der Bevolkerung ausgedehnt
9%
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werden und demzufolge die Kriegsgefahr in viel
weiteren Kreisen und weit lebhafter empfunden
wird, als dies frither der Fall war. Dazu kommt,
dass die Mobilisirung und der Ausmarsch eines
Berufsheeres, und zwar in umso hoherem Grade,
wenn dasselbe nur aus Berufssoldaten besteht,
was namentlich in friheren Jahrhunderten der
Fall war, desto weniger Storungen im wirth-
schaftlichen und gesellschaftlichen Teben verur-
sacht, wihrend die Mobilisirung eines aus der
allgemeinen Wehrpflicht hervorgegangenen Volks-
heeres selbstverstindlich alle Kreise ohne Ausnahme
in hirtester Weise trifft und einen formlichen Um-
sturz aller Verhaltnisse hervorzurufen geeignet ist,
wobel es sogar zweifelhaft werden kann, ob die
zuriickbleibenden Arbeitskriifte ausreichen, um den
privat- und volkswirthsehaftlichen Exigenzen, welche
gerade zur Zeit einer Mobilisirung besonders aus-
;redehnt und dringend werden, nach allen Richtungen
hin gerecht zu werden. Zur Verscharfung der Em-
pfindung der Kriegsgefahr trigt aber auch noch
der Umstand bei, dass wihrend in fritheren Zeiten
zwischen der Kriegserklirung und dem wirklichen
Beginn der kriegerischen Action in der Regel ein
lingerer Zeitraum verfloss und die Kriegfithrung
selbst namentlich wahrend des Winters lingere
Unterbrechungen erlitt, jetzt Mobilisirung, Kriegs-
erklirung und die den Krieg entscheidenden Schlige
mit solcher Beschleunigung aufeinander folgen, dass
der furchtbare Ernst der Kriegsgefahr jedem Staats-
biirger in vollster Unmittelbarkeit sich darstellt.
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Zu den Consequenzen der allgemeinen Wehr-
pflicht gehort aber auch die, durch die mit der-
selben verbundene enorme Vergrosserung der Heeres-
massen bedingte Vermehrung der Kosten der Kriegs-
ristung, mit welcher sich die Folgen der iiber-
raschenden und sich fast iiberstirzenden technischen
Fortschritte im Kriegswesen itberhaupt und im
Waffenwesen insbesondere zu einem Resultate ver-
binden, welches geeignet erscheint, die finanzielle
Leistungsfihigkeit auch der reichsten Staaten weit
hinter sich zu lassen.

Es hiesse wohl Eulen nach Athen tragen,
wollte ich das allgemeine Urtheil iiber die ins Un-
gemessene sich steigernden Auslagen fiir Kriegs-
ristungen und den Eindruck dieser Erscheinung
auf die offentliche Meinung hier des Niheren er-
ortern. Teh kann mich in dieser Hinsicht mit der
Berufung auf ein Zeugniss von allerautoritativster
Seite begniigen. Die beriihmte Friedenskundgebung
Kaiser Nikolaus II. vom 12./24. August 1898
sagt in dieser Beziehung: »Die in aufsteigender
Richtung sich bewegenden finanziellen Lasten treffen
die offentliche Wohlfahrt an ihrer Wurzel, so wie
die intellectuellen und physischen Krifte der Volker,
Arbeit und Capital sind zum iberwiegenden Theile
ihrer natirlichen Bestimmung entfremdet und werden
in unproduetiver Weise aufgezehrt. Hunderte von
Millionen werden zur Anschaffung von schreck-
lichen Zerstorungswerkzeugen verwendet, welche,
heute als das letzte Wort der Wissenschaft be-
trachtet, morgen in Folge irgend einer neuen Ent-
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deckung auf diesem Gebiete all ihren Werth ver-
lieren. Nationale Cultur, wirthschaftlicher Fortsehritt,
Erzeugung des Wohlstandes erscheinen geldhmt
oder in ihrer Entwicklung behindert.« Bs ist gewiss
nicht leicht mdoglich, prignantere Worte zu
finden. Wohl wire es von nicht geringem Interesse,
von ganz objectiven Gesichtspunkten ausgehend,
den EKinfluss zu untersuchen wund festzustellen,
welehen die Aenderungen des Heerwesens und die
Steigerung der Kriegsristung auf die socialen und
wirthschaftlichen Verhiltnisse ausgetibt haben, und
ich bin dberzeugt, dass man auf diesem Wege zu
manchen nenen Resultaten gelangen wirde, aber
eine solche Untersuchung liegt nicht im Bereiche
‘der Grenzen der gegenwirtigen Erorterung. Hier
gentigt die Constatirung der ganz unzweifelhaften
Thatsache, dass auch die Steigerung der Kriegs-
ristungen und ihrer Kosten zur lebhafteren Em-
pfindung der Kriegsgefahr in weiten Kreisen er-
heblich beigetragen hat. Zieht man nun noch in
Betracht, dass fir den Fall einer Mobilisirung und
Kriegfihrung der erforderliche Kostenaufwand noth-
wendigerweise zu einer Dbisher ganz unerhorten
Hohe sich steigern muss, tber dessen Bestreitung
im Vorhinein kaum irgend ein Plan sich aufstellen
lisst, dass hiedurch fur den unterliegenden Theil
schon wegen der Verpflichtung zum FErsatze der
Kriegskosten die Gefahr sich ins Unermessliche,
hinfig geradezu bis zur Bedrohung der staatlichen
Existenz steigern muss, dass endlich die unaus-
gesetzten Erfindungen neuer und die Verbesserungen
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bestehender Waffen jedem Einzelnen die Vergrosse-

rung der Kriegsgefahr fortwihrend vor Augen fithren,
te] = EN

so wird zugestanden werden miissen, dass es in unserer
Zeit nicht an Ursachen fehlt, um die Gefahren des
Krieges sowoh! den Staatshiirgern, als den Regie-
rungen stets gegenwirtig zu halten.

In den dargestellten Verhiltnissen findet die
friher aufgeworfene Frage ihre natirliche und un-
gezwungene Losung, ohne dass es nothig wire,
tber die Werthung des Krieges in alter und neuer
Zeit immerhin sehr bestreitbare und in ihren Resul-
taten schwankende Unterscheidungen aufzustellen.
Diese Verhilltnisse sind ja auch sonst nicht ohne
sichtbaren Erfolg geblieben. Gewiss wird man dem

_ Grafen Moltke zustimmen diirfen, wenn er in einem

an Herrn Gubarew gerichteten Briefe vom 4. Fe-
bruar 1881 schreibt: »Die Zeit der Cabinetskriege
gehort der Vergangenheit an, und es gibt heute
schwerlich einen Staatslenker, welcher die schwer-
wiegende Verantwortung auf sich nimmt, ohne Noth
das Schwert zu ziehen. Mochten nur tberall die
Regierungen stark genug sein, um zum Krieg
dringende Leidenschaften der Volker zubeherrschen. «
Ja, es werden tberhaupt die Geschichtsschreiber
der Zukunft nicht in Abrede stellen konnen, dass
das XIX. Jahrhundert, verglichen mit seinen Vor-
gingern, ein verhiltnissmissig friedliches gewesen
sel und sich namentlich durch aussergewohnlich
lange, ziemlich allgemeine Friedenszeiten vortheil-
haft ausgezeichnet habe. Trotzalledem ist aber der Weg
zum allgemeinen Frieden gewiss noch ein recht weiter.




94 —

Ich habe bereits an einer fritheren Stelle Ge-
legenheit gehabt, anf den individualistischen Cha-
rakter des Volkerrechts hinzuweisen. Vom Stand-
punkte dieses letzteren befrachtet, stehen die
staatlichen Gemeinschaften als ganz selbststindige,
gleichberechtigte Individuen einander gegeniiber:
sie erscheinen nicht als Glieder eines sie in ihrer
Gesammtheit umfassenden gemeinsamen Organismus,
sie anerkennen namentlich keinen irdischen Richter
tther ihre Handlungen und sie entscheiden ihre
Streitigkeiten durch Gewalt. Man muss auf sehr
entlegene Zeitperioden zuriickgreifen, um auf anderen
Rechtsgebieten Analogien fir solche Rechtszustinde
zu finden. Viele Aehnlichkeiten mit dem dar-
gestellten diirfte aber in den vorstaatlichen Perioden
der Volker das Verhiltniss der Gentes, der Sipp-
schaften zu einander dargeboten haben.

In einem in der Wiener juristischen Gesell-
schaft im Jahre 1898 unter dem Titel: » Wesen
und Ursprung des Formalismus im  altdeutschen
Privatrecht« gehaltenen Vortrage hat Professor
Otto v. Zallinger auf Grund der neuesten For-
schungen die altgermanischen Rechtsverhiltnisse
in klarster und concisester Weise dargestellt. Er
berichtet dort unter Anderem: » Was . . . die Schuld-
verhéltnisse betriftt, so ergibt sich, dass nach ger-
manischem Recht ein Schuldvertrag jederzeit ein
rechtliches Verhaltniss zwischen den betreffenden
Personen begriindete, aber nach dem Zeugniss der
Quellen doch nur eine Artnaturalis obligatio,
ein rechtliches .,Sollen‘, ein Leisten und Be-

kommen sollen. aber kein .Missen‘. Der Schuld-
vertrag hatte im altdeutschen Recht an sich nicht
die Kraft, eine klaghare Forderung, eine rechtlich
erzwingbare Verpflichtung hervorzubringen. Als das
Mittel, um dem Glaubiger eine Garantie fir die
Erfullung der Schuld, eine Sicherstellung zu ver-
schaffen, erscheinen urspriinglich nur die Haftungs-
verhiltnisse, welche aber ihrer Natur nach eben
entweder in den Bereich der personen- oder sachen-
rechtlichen Gewaltverhiltnisse fallen.« Und an
anderer Stelle bemerkt er unter Hinweis darauf,
dass das Schuldverhéltniss an sich, der Anspruch
und die Verpflichtung aus demselben, ihrer Natur
nach einer zustindlichen, sichtbaren Erscheinung
tiherhaupt nicht fihig und sohin eben auch nicht
verfolgbar, und ferner, dass dieser dusseren Kr-
scheinung tberhaupt nur die Gewaltverhiltnisse
iiber Personen und Sachen fihig waren: »Ein solches
(scil. Gewaltverhaltniss) musste darum auch mit
dem Schuldverhiltniss in Verbindung gebracht
werden, wenn der Anspruch des Gldubigers eine
wirksame dussere ,Deckung‘ erlangen sollte. Es
musste ein ,Haftungsverhiltniss‘ geschaffen werden,
indem der Glidubiger durch den Schuldner die
rechtsformliche Gewalt iiber eine Person oder iiber
eine Sache ... und zwar prineipiell mit der Deter-
mination beziehungsweise Beschrinkung durch das
Auslosungsgedinge tbertragen erhielt.« Ist es, wenn
man diese Sifze liest, nicht gerade so, als sollte
die Frage der Verbindlichkeit obligatorischer Ver-
haltnisse im Volkerrechte charakterisirt werden?
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Auch da ist ja eine Verpflichtung eigentlich nur
insoweit realisirbar, als fiir dieselbe durch Ein-
riumung von Gewaltverhiltnissen wber Personen
oder Sachen thatsiichliche Sicherheit bestellt wurde.

Beim Bestande solcher Analogien und da der-
zeit allgemein die Frage der Begriindung einer
internationalen Gerichtsharkeit ventilirt wird, ist es
gewiss von Interesse, auch einen Blick auf die
seinerzeitige Entstehung der staatlichen Gerichts-
barkeit zu werfen. Otto v. Zallinger sagt hieriiber:
»Die idlteste staatliche Rechtspflege war bekanntlich
lediglich Strafrechtspflege, und diese trigt in der
fritheren Zeit, wie nicht minder bekannt, im Wesent-
lichen eigentlich nur einen subsidiiren Charakter.
Der Staat bot dem Verletzten seine Hilfe zur Er-
langung einer Genugthuung zwar in allen Fillen
an, aber regelmissig stellte er ihm auch die Selbst-
hilfe frei. Reechtlich und thatsichlich war noch
lange in geschichtlicher Zeit bei allen Privatver-
brechen, d. h. in allen Féllen, wo nicht die Volks-
gemeinschaft selbst sich darch eine That betroffen
fithlte, der mnichste und gewohnliche Weg der
Rechtsverfolgung: die Selbsthilfe durch Fehde.
Diese Subsidiaritit der gerichtlichen Hilfe, die
primire Geltung des Racherechtes, speciell in der
Form des Fehderechtes, stammt nun ... gewiss
nicht schon aus der Rechtsordnung der Vorzeit,
d. h. aus der Ordnung des Strafrechtes in den
Sippsehaften. Zwischen Mitgliedern einer Sippschaft
war unzweifelhaft von jeher die Fehde schlechthin
ausgeschlossen. Das hat ja auch in geschichtlicher

Zeit noch so gegolten. In der Fehde standen sich
immer nur Parteien aus verschiedenen Sippschaften
oder vielmehr zwei Sippschaften in ihrer Gesammt-
heit gegeniiber. Denn alle Blutsfreunde waren ja
urspringlich einander zum Beistand in der Fehde
verpflichtet. Die Fehde war Krieg, und zwar stets
Geschlechterkrieg. Tnnerhalb eines Geschlechtes
aber durfte kein Krieg entstehen, zwischen Sippe-
genossen keine Feindschaft walten. Die Sippe war
begrifflich Friedensgemeinschaft.« . . .. »Der inneren
Rechtsordnung, dem Strafrecht der Sippschaften,
geharte das Institut der Fehde also sicherlich noch
nicht an. Die Fehde war in der Sippschaftsepoche
nur Mittel der Rechtsverfolgung zwischen den ein-
zelnen Sippschaften, als unabhingigen Gemein-
wesen, fir welche kein gemeinsames Gericht be-
stand. Wenn einer Sippschaft oder einem Einzelnen
von Seite einer anderen Sippe eine Verletzung
widerfahren war und keine giitliche Beilegung der
Sache zu Stande kam, so blieh eben, wie heute
noch im gleichen Fall zwisechen selbststéndigen
Staaten, zur Streitaustragung kein anderer Weg
als der Krieg. Die Fehde war also urspriinglich
nur ein Institut des Volkerrechtes, ein Mittel der
internationalen. Rechtshilfe. Erst in den staat-
lichen Gemeinwesen ist sie zu einem Be-
standtheile der inneren Rechtsordnung
erhoben., als ein Mittel der Rechtsver-
folgung auch zwischen Friedens- und
Rechtsgenossen anerkannt worden. Der
Staat hat den Brauch der Sippschaften, ihre Streitig-
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keiten im Wege der Fehde zu ordnen, zunschst
nicht beseitigen konnen, sondern in seine Reechts-
ordnung aufgenommen, ein entsprechendes Recht
der Sippen anerkannt.« In so beschrinkter Weise
und bedroht von dem Misstrauen und Widerwillen,
welchen es hervorrufen musste, dass bei der An-
rufung der neuen Gerichte der Einzelne stets einer
Versammlung von Urtheilern gegeniiberstand, »die
jedenfalls nicht mehr durchaus seine Blutsfreunde,
sondern wenigstens zum Theil ihm Fremde oder
sogar Freunde seines Gegners waren,« entwickelte
sich die staatliche Gerichtsbarkeit, und zwar zu-
nichst nur in der Gestalt, »dass die Entscheidung
in der Sache keinesfalls ins Ermessen des Gerichtes
gelegt, diesem vielmehr lediglich eine nach gemein-
sam anerkannten, unantastbaren Regeln erfolgende
vermittelnde Function zugewiesen wurde, den Par-
teien aber eine an die alte Unabhidngigkeit der
Sippschaften gemahnende Selbststindigkeit gewahrt
blieb«. Damit stand es vollkommen in Ueherein-
stimmung, dass die Unterwerfung der Parteien
unter den Spruch, die Rechtsweisung des Gerichtes,
erst durch einen besonderen Vertrag begriindet
werden musste. »Weigerte sich ein Theil, die
Uebernahme oder Annahme des urtheilméssigen
Beweises, oder der Beklagte, die eventuelle urtheil-
missige Befriedigung des Klagers zu geloben, so
hatte das Gericht keine Macht, seinen Willen dem
Widerstrebenden aufzuzwingen, dem Klager mit
Gewalt sein Recht zu verschaffen. HEs blieb nur
das Eine tbrig, den Rechtsweigerer aus der Rechts-
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gemeinschaft auszustossen. Das Gericht erscheint
in diesem Process also im Grunde nur als eine
Instanz fir vertragsmissige Erledigung von Streit-
sachen. <

Die Erinnerung an solche Rechtszustinde ist ge-
eignet, den an heutige staatliche Rechtssicherheit ge-
wohnten Staatsbiirger seltsam anzumuathen. Wir ver-
gessen eben allzuleicht, dass unsere derzeitigen Rechts-
zustinde das Resultat jahrhundertelanger historischer
Entwicklungen sind, und dass den besten Anhalts-
punkt fir die Beantwortung der Frage nach Ge-
staltungen der Zukunft noch immer die Erfahrungen
der Vergangenheit gewihren. Welche durch Jahr-
hunderte fortgesetzte Anstrengungen der hochsten
Gewalten, welche erbitterte Kampfe hat es gekostet,
bis man von den geschilderten Rechtszustinden zu
dem allgemeinen ewigen Landfrieden desJahres 1495
gelangte, in welchem alle Unterscheidung zwischen
erlaubter und unerlaubter Fehde aufgehoben und
aller fernere Gebrauch des Faustrechtes als Land-
friedensbruch erklart wurde, und beziglich dessen
Johann Joachim Miller in seinem Reichstagstheatrum
herichtet, dass »der Kaiser (Maximilian 1) selbst
zwei Tage, von Morgens acht bis Abends zu der-
selben Stunde, dariiber gesessen und darunter nur
seine Mahlzeit genommen< habe. Und auch damit
horte die thatsiichliche Uebung des Fehderechtes
noclr lange nicht auf; die Selbstbiographie des Gotz
von Berlichingen zeigt, wie namentlich die Ritter-
schaft sich gar nicht an den Gedanken des Auf-
horens dieses Rechtes gewdhnen konnte, und sehr



— 50 —

ausgedehnte und gefihrliche Fehden, so beispiels-
weise zwischen dem Herzog Ulrich von Wiirttemberg
und der Stadt Reutlingen, dann zwischen Franz von
Sickingen und dem Frzbischof von Trier, haben
lange nach dem ewigen Landfrieden stattgefunden.
Hat doch selbst die peinliche Halsgerichtsordnung
Kaiser Karl V., die berithmte Carolina, vom Jahre
1532, welche dem allgemeinen Landfrieden um so
viele Jahre nachfolgte, noch nicht gewagt, alle
Consequenzen aus dem Jetzteren zu ziehen und hat
im Art. 129 nur die ohne rechtmissige Ursache
hegonnene Fehde fir peinlich strafbar erklart.
Auf einem speciellen Gebiete konnen wir
iibrigens eine der geschilderten ganz analoge, ge-
wissermassen einen Theil derselben bildende Ent-
wicklung mit eigenen Augen verfolgen, nimlich
auf dem Gebiete des Zweikampfes. In DBetreff der
Verletzungen der Ehre liegt die staatliche Gerichts-
barkeit seit Jahrhunderten im Streite mit der von
den hervorragendsten Gesellschaftskreisen —aner-
kannten, ja zur ausreichenden Wahrung der person-
lichen Ehre geradezu als unentbehrlich erachteten
Berechtigung des Beleidigten zur Selbsthilfe durch
den nach feststehenden Regeln vor sich gehenden
Kampf mit todtlichen Waffen, und es lisst sich
nicht behaupten, dass, etwa mit Ausnahme Englands,
in diesem Streite die staatliche Gerichtsharkeit bereits
den Sieg errungen habe oder auch mnur nahe an
diesem Ziele stehe. Anderseits ist aber der Zwei-
kampf selbst in seiner jetzigen Gestalt geradezu zum
Rechtsinstitute geworden. Die Voraussetzungen des-
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selben, die vorbereitenden Schritte und der Kampf
selbst sind durch zahlreiche, sehr eingehende, gewohn-
heitsrechtlich feststehende Normen geregelt, welche
letzteren schon oft den Gegenstand wissenschaft-
licher Darstellung gebildet haben und als »Duell-
codex« zusammengestellt wurden. Der Zweikampf
und die Einleitungen zu demselben tragen in vielen
Beziehungen den Charakter von Solennitétsacten
an sich, bei denen die Mitwirkung dritter Personen,
welche die Functionen von Parteivertretern und
Solennititszeugen in eigenthiimlicher Weise in sich
vereinigen, unbedingt vorgeschrieben ist; beim Zwei-
kampf sind nur gewisse Waffen zulissig, wahrend
andere von demselben ausgeschlossen sind; die
Schwere seiner Bedingungen wird nach der Qualitit
der vorausgegangenen Beleidignng abgestuft. Im
Ganzen ist das Institut des Duells durch strenge
Formalvorsehriften beherrseht, welche in erster
Linie den Zweck verfolgen, dasselbe von anderen
Kampfen mit todtlichen Waffen zu unterscheiden
und als eine besondere gesellschaftliche Einrichtung
zur Wahrung der personlichen Ehre erscheinen zu
lassen. Dieser Charakter wird dadurch noch ver-
stirkt, dass vielfach, namentlich in militirischen
Kreisen, die Frage der Statthaftigkeit eines Zwei-
kampfes mit der vorhergehenden Erorterung der
betreffenden Angelegenheit in einem Ehrenrathe
in Verbindung gebracht wird, und auch sonst, wenn
diese Voraussetzung nicht zutrifft, es als im Wirkungs-
kreise der Duellzengen liegend angesehen wird, bei
ihren dem Zweikampfe vorhergehenden Verhand-
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lungen auch den Ehrenpunkt in Betracht zu ziehen
und in gewissem Sinne gleich einem Ehrengerichte
die Frage zu besprechen,” ob ausreichende Veran-
lassung zum Zweikampfe vorliege, und ob derselbe
nicht in beiderseits fir ehrenhaft zu. erachtender
Weise vermieden wevden konne.

Ueberblickt man nun den Gang der ange-
fithrten mit der den Gegenstand der Untersuchung
bildenden, offenbare Analogien darbietenden, nur auf
viel engeren Gebieten sich vollziehenden Entwick-
lungen und erwigt man anderseits die vielfach
ganz ausserordentliche Wichtigkeit und Schwierig-
keit der zwischen den einzelnen Staaten entstehen-
den Streitfragen, bericksichtigt man endlich die
weitgehende Eifersucht und Susceptibilitit der Staaten,
sowohl in Fragen der Macht, als des internationalen
Ehrenpunktes, so kann wohl kein Zweifel dariiber
obwalten, dass das vorgesteckte Ziel allgemeiner Ab-
ristung und des ewigen Friedens keinesfalls, wie
von so zahlreichen aufrichtigen Friedensfreunden
gehofft wird, mit einem Male und fir alle Zeiten
erreicht werden konne. Das wirde selbst fiir den
Fall gelten, als diesem Ziele von simmtlichen Re-
gierungen und Parlamenten ausnahmslos das aller-
grosste und aufrichtigste Wohlwollen entgegenge-
bracht werden wirde, denn das Endresultat einer
langen und wechselvollen historischen Entwicklung,
welches von einer durch zahlreiche bittere Kr-
fahrungen und mannigfache andere Voraussetzungen
bedingten tiefgehenden allgemeinen Aenderung
menschlicher Denk- und Vorstellungsweise abhingig

R

ist, kann nicht vorzeitig durch einen, wenn auch
von tiefster Ueberzeugung und hestem Wollen he-
herrsehten plotzlichen Beschluss auch der machti gsten
Regierungen und der einflussreichsten Versamm-
lungen erreicht werden, weil, so lange die histo-
rischen Voraussetzungen eines solchen Beschlusses
nicht vorhanden sind, derselbe auch keine dauernde
Wirksamkeit haben kann, ja sogar zu befirchten
whre, dass derselbe den Anlass zu einer Reactions-
bewegung gebe und auf diese Weise die Entwicklung
im Ganzen verlangsame. Mit vollem Rechte hat
Professor Felix Stoerk in einem kirzlich in der
deutschen Juristen-Zeitung (III. Jahrgang, Nr. 24)
veroffentlichten Aufsatze bemerkt, dass der moderne
Staat weit entfernt sei von den ceremoniellen Schrullen
des XVIL und XVIII. Jahrhunderts, dass er traitabler
geworden sei und sich gern und ohne Schwierig-
keiten den Satzungen und Vorschriften unterwerfe,
welche durch die in unseren Tagen in so grosser
Zabl entstandenen internationalen Verwaltungsver-
eine fir die verschiedenen Zwecke des grossen
Weltverkehrs aunfgestellt und von Zeit zu Zeit neu
geordnet werden. Gewiss konnen wir in dieser, so-
wie in zablreichen analogen Erscheinungen An-
zeichen einer beginnenden Organisationshildung er-
blicken. Mit ebenso viel Grund weist aber derselbe
Autor darauf hin, dass die Organisation der Staaten-
gesellschaft noch eine durchaus primitive, erst in
der Bildung begriffene sei, und dass man diesem
erst allmilig und mihsam sich bildenden genossen-
schaftlichen Verbande vorerst mit Aussicht auf Fr-
3



folg nur kleinere Gemeinschaftsaufgaben zur Losung
iibertragen konne. »Der Verband wirde zweifellos
sofort sich wieder lockern, und Erreichtes wire
wieder in Frage gestellt, sobald diesem in den An-
fangsstadien seines rechtlichen Zusammenschlusses
befindlichen jungen Verbande Aufgaben zugemuthet
witrden, welche ausserhalb der Interessengemein-
schaft aller Theile liegen. Der sicherste Weg, um
an menschlichen Institutionen zu verzweifeln, liegt
im Ueberschitzen ihrer Leistungskraft.«

So begriindet aber auch dieser Standpunkt ist
und so beherzigenswerth und unbedingt zu befolgen
die von Professor Stoerk daran gekniipfte Warnung
ist, so kann man sich bei Beobachtung der Er-
scheinungen unserer Zeit doch der Ueberzeugung
nicht verschliessen, dass die im Kriegswesen ein-
getretenen Aenderungen und das dadurch hervor-
gerufene Bewusstsein einer ausserordentlichen Ver-
grosserung der Gefahren des Krieges auf die er-
wahnte Entwicklung nicht ohne Einfluss geblieben
sind, und dass in der That Anzeichen vorhanden
sind, welche zu dem Schlusse berechtigen, dass
vielleicht, wenn auch erst in langer Zeit und mit
ganz allmiligem Fortschritte, das ersehnte Ziel der
Friedensfreunde erreicht werden diirfte.

Zwel Richtungen gind es Vorzﬁgsweise, in
welchen in unserer Zeit Anzeichen einer etwas be-
schleunigteren Entwicklung im friedlichen Sinne
zu gewahren sind, namlich einerseits in der Richtung
auf eine Beschrankung der Mittel der Kriegfithrung,
anderseits in der Richtung auf Schaffung von
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Organisationen zur Ausgleichung internationaler
Streitigkeiten auf friedlichem Wege.

in der ersteren Richtung enthilt schon das
Kriegsrecht fritherer Zeiten manche Bestimmungen,
welche der neueren Entwicklung als Ankniipfungs-
punkte dienen konnten, so beispielsweise die Aus-
schliessung des Gebrauches von Gift oder vergifteter
Waffen, sowie gewisser Gattungen von Schiess-
material, namentlich der Kettenkugeln, ferner das
Verbot der Verbreitung ansteckender Krankheiten
im feindlichen Lager, sowie die Abschaffung des
Beuterechts im Landkriege. In unserer Zeit sind
es — abgesehen von den mannigfachen hieher
gehorigen Bestrebungen und Arbeiten einzelner Ge-
lehrter, sowie internationaler Vereinigungen —
hauptsichlich drei wirklich abgeschlossene, fiir zahl-
reiche Staaten rechtsverbindliche internationale Codi-
ficationen, welehe fiir die oben ausgesprochene An-
sicht als Belege namhaft gemacht werden konnen,
némlich:

1. die Festsetzungen des Pariser Congresses
von 1856, wodurch das Beuterecht-auch im See-
kriege wenigstens beschrankt, das bis dahin schutz-
lose Privatgut auf Schiffen in gewissen Grenzen ge-
schiitzt und die Kaperei abgeschafft wurde;

2. die Petersburger Convention von 1868,
welehe die Anwendung von Sprenggeschossen kleinen
Calibers untersagte, und

3. die Genfer Convention von 1864, zur Ver-
besserung des Schicksals der verwundeten Soldaten

im Felde.
3
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Das wichtigste hieher gehorige Anzeichen

aber gehort der allerjingsten Vergangenheit an,
namlich das bereits frither erwihnte Rundschreiben
des russischen Ministers des Aeussern, Grafen
Murawjew, vom 12./24. August 1898. Wihrend
bisher seitens der officiellen Kreise stets nur einzelne
gualitative Beschrinkungen der Mittel der Krieg-
fihrung discutirt wurden, wird jetzt zuerst eine
quantitative Beschrinkung dieser Mittel, also eine
theilweise Abriistung oder doch die einverstindliche
Unterlassung einer noch weitergehenden Vermehrung
der Ristungen, zur Discussion gestellt.

Sicherlich ist nun nicht in Abrede zu stellen,
dass die Erzielung eines positiven Resultates auf
diesem (Gebiete bhei den gegenwirtigen interna-
tionalen Verhaltnissen &usserst zweifelhaft und zum
Mindesten mit den allergrossten  praktischen
Schwierigkeiten verbunden ist. Von vorneherein
wird man der Ansicht beipflichten missen, zu
welcher Professor Stoerk in seinem frither citirten
Aufsatze gelangt, wenn er sagt: »Die Staaten-
genossenschaft ist selbst im Falle der Geneigtheit
ihrer Theile zur zeitweiligen Herabsetzung ihrer
Heeresmassen noch nicht fest genug organisirt, um
Einrichtungen zur Controle und Erhaltung einer
solehen proportionellen Reduction der Kriegsmittel
sicherzustellen, ohne schwere Eingriffe zu thun in
die Souverinitit und freie Bewegung der Staaten-
glieder.« Alle diese Schwierigkeiten aber und selbst
das sehr leicht magliche vollige Scheitern des
russischen Vorschlages konnen die Bedeutung der
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Thatsache nicht abschwichen, dass die Regierung
eines der méchtigsten, vielleicht des allermachtigsten
Staates diesen Vorschlag iherhaupt gemacht und
bel diesem Anlasse den Satz ausgesprochen hat.
dass der bewaffnete Friede unserer Zeit zu einer
erdriickenden Last werde, welche die Volker immer
schwerer zu ertragen vermogen. Von allermass-
gebendster Seite wurde eine Discussion des Problems
fiir nothwendig, ein Resultat derselben fiir moglich
erklirt; eine solehe Thatsache kann nicht mehr
ungeschehen gemacht werden. Gewiss wird von
irgend welechen Massregeln zur Controle der that--
sichlichen Durchfihrung einer quantitativen Be-
sehrankung der Kriegsmittel absolut nicht die Rede
sein konnen, aber so wiinschenswerth der Bestand
einer solehen Controle vielleicht auch wire, davon
allein hingt die Moglichkeit eines Resultates nicht
ab. Auch beziiglich der bisher bereits erfolgten inter-
nationalen Vereinbarungen von qualitativen Be-
schrinkungen der Kriegsmittel wurden Control-
massregeln nicht verabredet und doch sind Ver-
letzungen  dieser - Vereinbarungen bisher kaum
vorgekommen. Hier entsteht eben Recht der Staaten-
genossenschaft, wirkliches internationales Recht, und
an dieses fithlen sich die Glieder der Genossenschaft
gebunden. Kinzelne Fille etwaiger Rechtsver-
letzungen &ndern nichts an dem Gesammitresultate.
Von diesem Standpunkte aus konnte also trotz
aller entgegenstehenden, sicherlich nicht zu unter-
schitzenden und im Vorhinein gar nicht zu iber-
sehenden grossen Schwierigkeiten zunichst nicht
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sofort die absolute Unmoglichkeit eines Erfolges
hehauptet werden. Gewiss ist derzeit noch nicht
abzusehen, welche Staaten allenfalls geneigt sein
konnten, an einer Vereinbarung hetreffend irgend
welehe quantitative Beschrinkungen ihrer Kriegs-
mittel theilzunehmen, und ebenso welche Kriegs-
mittel und nach welcher Richtung den Gegenstand
solcher Beschrinkungen bilden kionnten. Anderseits
ist auch nieht zu bezweifeln, dass gerade in letzterer
Hinsicht in den betreffenden Vereinbarungen die
allergrosste  Klarheit und Deutlichkeit herrschen
miisste, wenn nicht von vorneherein gegriindeter
Anlass zu Misstraven und Beschwerden gegeben
werden und damit jeder Erfolg in Frage gestellt.
ja in sein Gegentheil verkehrt werden soll. Es
lasst sich tibrigens nicht behaupten, dass eine solche
Vereinbarung sich nothwendigerweise auf die
Gesammtheit der Kriegsmittel der theilnehmenden
Staaten erstrecken miisse; es liesse sich beispiels-
weise der Fall denken, dass die européischen Conti-
nentalméchte, oder selbst nur die grossen euro-
paischen Monarchien, sich tiber gewisse Beschrin-
kungen ihrer Landstreitkrifte einigen wiirden,
wihrend die noch viel schwierigere Frage einer
Beschrinkung der Seestreitkrifte vorerst ausser
Betracht bliebe, zumal die continentalen Michte
mit Ricksicht auf die neueste Gestaltung der po-
litischen Verhaltnisse ein sehr dringendes Inter-
esse daran haben konnten, einen Theil der
durch Verminderung ihrer Landstreitkrifte zu er-
zielenden Krsparnisse zur Vermehrung ihrer bisher

in zweiter Reihe gestandenen Flotten zu ver-
wenden. '

Auch in der zweiten Richtung kann auf zahl-
reiche Vorkommnisse aus der Geschichte des
Volkerrechts verwiesen werden, um das Vorhanden-
seii des Bestrebens zur Ausgleichung internatio-
naler Streitigkeiten auf friedlichem Wege darzu-
thun, doch ldsst sich nicht in Abrede stellen, dass
die Entwicklung in dieser letzteren Richtung bisher
noch weniger auf positive Resultate hinzuweisen in
der Tage ist, als dies in der frither erwihnten
Richtung der Fall war.

Zwar ist es zweifellos richtig, dass die Ge-
schichte eine tiberaus grosse Anzahl angenommener
Vermittlungen und abgeschlossener Schiedsvertrige
aufzuzihlen in der Lage ist und dass darunter
auch sehr wichtige Fille vorkommen, wie bei-
spielsweise der schiedsrichterlich entschiedene Streit
ither die sogenannten Alabama Claims, welche
unter anderen Umstinden sehr leicht zu grossen
Kriegen hitten fithren kénnen; aber es darf nicht
ausser Acht gelassen werden, dass es sich in allen
diesen Fillen stets um cinzelne, bereits gegebene,
nach ihrer Wichtigkeit und Tragweite, namentlich
im Hinblick auf die sonst drohende Kriegsgefahr,
genau zu beurtheilende Streitigkeiten gehandelt
hat, und dass daher aus solchen, wenn auch noch
so zahlreichen einzelnen Vorkommnissen und den
bei diesen Anlissen unter genauer Erwigung aller
Vortheile und Nachtheile gefassten Beschliissen
kaum irgend ein berechtigter Schluss auf das
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Wachsen der allgemeinen Friedensliebe der Staaten
gezogen werden konnte. In neuerer Zeit finden sich
wolil auch bereits fir gewisse Gebiete stindige
internationale  schiedsgerichtliche Organisationen.
namentlich in Handels- und Schifffahrts-, sowie
in Consularvertrigen, dann in den verschiedenen
Vertragen iber den Weltpostverein, wo zur Ent-
scheidung iber alle zwischen den Unionsmitgliedern
entstehenden Streitigkeiten hetreffend die Auslegung
des Bundesvertrages und die Haftung der Post-
verwaltungen fiir in Verlust gerathene Sendungen
ein Sehiedsgericht unter gleichzeitiger Vereinbarung
der Normen fir dessen Constituirung berufen wird,
und auch in den Conventionen iiber den inter-
nationalen Eisenbahnfrachtverkehr, wo dem in Bern
errichteten Centralamte gleichfalls eine gewisse,
wenn auch vielfach beschrinkte und nicht zu einer
definitiven Entscheidung des Streitfalles, sondern
nnr zu einer Art von Sicherstellung des Berechtigten
filhrende schiedsrichterliche Gewalt eingeriumt
wird. Aber auch hierin kann ein sehr weittragender
Fortschritt nicht erblickt werden, da die Rechts-
und Verkehrsgebiete, um welche es sich hier
handelt, derartige sind, dass wohl von vorneherein
feststeht, es werde wegen der auf diesen Gebieten
entstehenden Streitigkeiten kein Staat jemals zu
einem Kriege sich entschliessen. Weitergehende
Versuche der Schaffung einer stindigen internatio-
nalen schiedsgerichtlichen Organisation haben aber
bisher nur zu geringen praktischen Erfolgen ge-
fihrt. In dieser Hinsicht maochte ich an einige
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Beispiele aus der jungsten Zeit erinnern, in welchen,
trotzdem die betreffenden Versuche unter vergleichs-
weise glinstigen Verhéltnissen unternommen wurden,
dennoch ein befriedigendes Resultat nicht erzielt
worden ist. ,

In seiner Botschatt vom 4. December 1882
that der Prisident der Vereinigten Staaten den
nach den neuesten transatlantischen Erfahrungen
freilich etwas seltsam klingenden Ausspruch, dass
die Zeiten nicht mehr ferne seien, wo alle Con-
flicte zwischen Nationen ohne Hilfe der Waffen
durch einen Schiedsspruch entschieden werden
witrden. In Folge dessen und nach dariiber zwischen
den Vereinigten Staaten wund der Schweiz ge-
pflogenen vorbereitenden Verhandlungen legte der
schweizerische Bundesrath im Jahre 1883 den Ent-
wurf zu einem Vertrage vor, wonach sich die beiden
Staaten verpflichten sollten, alle zwischen ihnen
entstehenden Anstinde (difficultés) einem Schieds-
gerichte zu unterwerfen. Trotzdem nach ihren geo-
graphischen Verhiltnissen und nach der Art ihrer
gegenseitigen Beziehungen einem solchen Vertrage
zwischen den beiden genannten Stadten wohl kaum
unibersteigliche  Schwierigkeiten entgegenstehen
dirften, sind die Verhandlungen dennoch ins
Stocken gerathen und ist es meines Wissens nicht
zu einem Abschlusse gekommien.

Viel merkwiirdiger und fiir unsere Frage inter-
essanter ist der von den Vertretern der ameri-
kanischen Republiken am 18. April 1890 in
Washington beschlossene Schiedsgerichtsvertrag.
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Im Artikel T wird feierlich ausgesprochen, dass
die vertragschliessenden Theile den Sechiedsspruch
als einen Grundsatz des amerikanischen internatio-
nalen Rechtes zum Zwecke der Entscheidung aller
Streitigkeiten, welche zwischen zwei oder mehreren
von ihneun entstehen sollten, annehmen. In den
Artikeln II und IIT wird non mit der den Urkunden
des anglo-amerikanischen Rechtsgehietes eigen-
thiumlichen Casuistik aufs genaueste festgesetat.
dass die Entscheidung durch ein Schiedsgericht
fir alle nur denkbaren internationalen Streitigkeiten
obligatoriseh sei, mit einziger Ausnahme der im
Artikel IV hezeichneten Fille. Dieser letztere Artikel
aber sagt: Von den Bestimmungen der vorher-
gehenden Artikel sollen einzig nur jene Streitfille
ausgenommen sein, welche nach dem Urtheile eines
der an dem Streite betheiligten Staaten seine Un-
abhingigkeitin Gefahr bringen konnten. In diesen
Fallen und fir einen solchen Staat soll die Ent-
scheidung durch ein Schiedsgericht nur facultativ
sein; fir den anderen Theil jedoch bleibt sie obli-
gatorisch, falls sie begehrt wird.

Ueber den wahren Werth solcher Vertrags-
bestimmungen kann wohl kaum ein Zweifel be-
stehen. Vom Standpunkte der Friedensfreunde
misste meines Erachtens sogar die Frage aufge-
worfen werden, ob es im Interesse der ungestorten
Entwicklung desFriedensgedankens nichtwiinschens-
werther wire, wenn dergleichen verfrithte Vertrige.
aus denen das Selbstbekenniniss ihrer Unwirk-
samkeit und Erfolglosigkeit so deutlich zu ent-

43 —

nehmen ist, ttherhaupt nicht zu Stande kimen.
Mittel und Erfolg stehen in solchen Fillen in so
grellem Contrast zu einander, dass durch dieses
nach aussen so klar hervortretende Missverhiltniss
die Friedensidee selbst geschidigt werden kann.
In der That hat auch bisher der erwihnte Vertrag

- noch keineswegs die Wirkung gehabt, dass die

mittel- und sidamerikanischen Republiken ihre
nur allzu hiufigen Kiampfe eingestellt hitten.
Ueberstiirzung ist eben nicht das richtige Mittel
zur Forderung historischer Entwicklungen, und
selbst in Amerika, wo doch die politischen Ver-
hiltnisse, namentlich die Abgeschlossenheit von
den brennenden Rivalititen der europiischen Gross-
staaten und das unbestreitbare Uebergewicht der
Vereinigten Staaten, die Entstehung eines Staaten-
bundes mit einer dauernden Friedensorganisation
einigermassen  begiinstigen wirden, scheint die
richtige  Zeit hiefir noch  nicht gekommen
70 sein.

Die erste Stelle unter den erwihnten Ver-
suchen gebithrt aber ohne Zweifel dem am 11. Jinner
1897 zu Washington von den Bevollmichtigten
Grosshritanniens und der Verejnigten Staaten unter-
zeichneten Schiedsgerichtsvertrage, wenngleich es
in Folge der ablehnenden Haltung des nordameri-
kanischen Senates den Anschein hat, als ob der-
selbe iiberhaupt nicht in Wirksamkeit treten sollte.
Diesem Vertrage kénnen nimlich einerseits grosse
Vorsicht und Ueberlegung und anderseits geistvolle
Conception nicht abgesprochen werden. Derselbe
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unterscheidet  zwischen Geld- und Territorial-
anspriichen. Die ersteren iberweist er zu definitiver
Austragung einem aus beiderseits gewahlten Juristen
und einem Obmanne bestehenden Schiedsgerichte
von drei Mitgliedern, welches tiber Betrige bis zu
hunderttausend Pfund Sterling durch Stimmenmehr-

heit, iiber hohere Betrige hingegen stimmeneinhellig -

endgiltic entscheidet. Ist im letzteren Falle die
Entscheidung nicht mit Stimmeneinhelligkeit zu
Stande gekommen, so findet Berufung an ein
analog zusammengesetztes, jedoch aus finf Mit-
gliedern bestehendes Schiedsgerichts - Collegium
statt, weleches letztere auch iiber die hezeichneten
hoheren Betrige mit Stimmenmehrheit endgiltig
entscheidet. Eine vollig verschiedene Behandlung
sollen dagegen Territorialstreitigkeiten erfahren.
Dieselben gelangen vor ein aus sechs Mitgliedern
bestehendes Collegium, von welchen jeder der beiden
Staaten je drei aus seinen hohen Richtern ernennt.
Dieses Collegium ist berechtigt, den Streitfall mit
einer Mehrheit von fiinf Stimmen gegen eine end-
giltig zu entscheiden. Eine mit geringerer Mehr-
heit getroffene Entscheidung ist nur dann rechts-
verbindlich, wenn keiner der beiden Theile innerhalb
einer Frist von drei Monaten von der Verkindigung
der Entscheidung gegen dieselbe Protest erhebt.
In keinem Falle aber soll ein Theil gegen den
anderen feindselige Massregeln ergreifen, hevor
nicht ein oder beide Theile die Vermittlung eines
oder mehrerer unhetheiligter Staaten angerufen
baben.

— 4

Mit diesem letzteren Gedanken ist der ge-
nannte Vertrag auf einen Weg zuriickgekehrt. auf
welchem in  absehbarer Zukunft vielleicht ein
weiterer merklicher Fortsehritt zu erzielen wire
und den bereits im Jahre 1836 die auf dem
Pariser Congresse versammelten Diplomaten an-
gedeutet haben. Dort wurde nachstehender Wunsch
formulirt: » Messieurs les plénipotentiaires n'hésitent
pas @ exprimer. au nom de leurs gouvernements,
le veeu. que les Etats entre lesquels §'éléverait
un  dissentiment sérieux, avant den appeler
aux armes, eussent recours, en tant que les cir-
eonstanices ladmettralent, auz bons offices d'une
puissance amie.« ') Hier hort man die Sprache vor-
sichtiger, welt- und geschichtskundiger Manner. Esist
sehr hezeichnend, dass auch das kiirzlich erlassene
Rundschreiben des russischen Ministers des Aeussern
Grafen Murawjew, vom 30. December 1898. in
welehem Vorschlige in Betreff des Programmes der
durch das frither erwihnte Rundschreiben vom
12, August 1898 in Aussicht genommenen inter-
nationalen Friedensconferenz gemacht werden. auf
diesen Weg zuriickkommt, indem es unter Anderem
auch als eventuelles Verhandlungsthema bezeichnet :

') Die Herren Bevollmiichtigten nehmen keinen An-
stand, Namens ihrer Regierungen den Wunsch zum Aus-
drucke zu bringen, dass die Staaten, zwischen welchen cine
ernste Meinungsverschiedenheit entstehen sollte, hevor sie die
Entscheidung der Waffen anrufen, insoweit es die Umstinde
gestatten, die guten Dienste einer befreundeten Macht in An-
spruch nehmen.
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»die principielle Annahme der Verwendung von
outen Diensten zum Zwecke der Vermittlung, so-
:Vie cines facultativen Schiedsgerichtes in den hie-
fiir geeigneten Fallen, wmn bewaffneten Conflicten
unter den Nationen vorzubeugen; eine Verstindigung
iher die Art ihrer Verwendung und die Feststellung
einer gleichformigen Praxis fiir ihre Anwendungs«.

In der That, wenn in absehbarer Zeit diber-
haupt etwas zu erreichen ist, soist es vielleicht auf
diesem Wege moglich. Ausserordentliches wire
schon gewonnen, wenn erzielt werden kénnte., dass
ein ernster Streitfall vor dem Ausbruch des Krieges
von den Streittheilen unter Intervention eines am
Qtreite nicht betheiligten Staates oder eines anderen
unparteiischen Organes eingehend erortert W.iirde.
Graf Moltke hat mit Recht darauf hingewiesen,
dass die Zeit der Cabinetskriege der Vergangenheit
angehort. Ohne eine starke, zum Kriege dré‘mgem‘le
Volksbewegung wird heutzutage kaum mehr ein
Staatslenker es wagen, den letzten entscheidenden
Sehritt zu thun, wobei es ja immerhin vorkommen
wag, dass er selbst ernstlich bestrebt ist, die
seinem Vorhaben giinstige Volksstimmung hervor-
surufen. Gerade darin lige aber ein grosser Gewinn,
wenn durch die einzuleitenden Verhandlungen, und
swar sowohl durch den Zeitverlauf an sich, als
auch dadurch, dass die Ansicht unparteiischer
massgebender Personen iber den Streitfall fu?sge—
sprochen und bekannt wiirde, den von der Kriegs-
leidenschaft bewegten Volkern Zeit und. Stoff zur
Ueherlegung gewahrt wiirde. Binerseits wiirde bei
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den kriegsiustigen Volkskreisen eine gewisse Hr-
niichterang eintreten und die Nothwendigkeit sich
geltend machen, die Gefihlsausbriiche wenigstens
zum Theil durch Verstandesargumente zu ersetzen;
anderseits wire den minder kriegerischen und wohl
auch minder beweglichen Volkskreisen auf diese
Weise Gelegenheit geboten, sich zu sammeln und
doch auch zu Worte zu kommen. Vor Allem wire
aber auf diese Weise die Moglichkeit geschaffen,
die Streitsache selbst zwischen den betheiligten
Staaten zu einer vollstdndigen und thunlichst ob-
jectiven Besprechung zu hringen, denselben Ge-
legenheit zu geben, auch die Ansichten unbe-
theiligter Personen tber ihren Conflict zu horen,
ferner den stets sehr gefihrlichen und fur die
Kriegsfrage oft genug entscheidenden Ehrenpunkt
zu erdrtern, und so schliesslich die Streittheile in
die Lage zu versetzen, unbeirrt von storenden Neben-
erwigungen, die Vor- und Nachtheile einer kriege-
rischen Entscheidung oder einer friedlichen Bei-
legung des Streitfalles und die vorhandenen Wege
fir die Herbeifithrung dieser letzteren ruhig zu er-
wigen. Namentlich die Erdrterung desEhrenpunktes,
der auf unserem Gebiete ebenso wichtiz und
schwierig ist, als er in den mittelalterlichen Fehden
war und beim Zweikampfe heute noch ist, wird
durch die Intervention eines oder mehrerer unbe-
theiligter Dritter erst ermoglicht, was schon aus
dem Wesen der dusseren Ehre. welche doch in der
Hauptsache auf dem Urtheile der Anderen iiber
unseren Werth beruht, sich klar ergibt.
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Am ehesten dirften solche Erfolge .bei dem
gegenwirtigen Standeder internatlor%alen ?ezxeh ung en.
durch eine mehr oder weniger stricte V erpﬂichtu.ng
zar Anrufung der guten Dienste oder‘ .devr Vern'n‘tt—
lung eines oder mehrerer unbgth.elhgter .dntte'r
Staaten zu erreichen sein, woraus sich dann, Jev(na‘ch
der Beschaffenheit des einzelnen Fal_les, \&:enn nothig,
die Vereinbarung einer schieds;ichtgrhehen z.&us?
tragung ergeben konnte. Die Constx‘tuu‘ung gu;e‘s
stindigen, wenn auch nur facultativen Sghf s
gerichtes diirfte sich aber wobl noch als Verﬂ‘uht
herausstellen, weil, wenn auch die Schaffung eines
solehen stindigen Organes unter Umstagden" von
Nutzen sein konnte, es kaum moglich sein wirde,
Personen zn finden, welchen die Sta-ateri das. er-
forderliche Mass von Unparteilichkem. i‘f" elunen
solehen Beruf zptrauen wirden, und Wel% ein ma‘ch-
tiger Staat noch immer eher sich entschliessen w Hdi
dem Ausspruch eines anderen Stafft@.s ode%' des
Hauptes desselben, also eines Ebenburtlgen) &fl?t%u
fugen, als eines noch so angesehenen un@ gelehrten

rivatmannes.
Pumggffelhin wird tbrigens auch in der friher
angedeuteten Richtung ein wn’kl{cher jmd ‘da\'len%
der Erfolg voraussichtlich nicht sofort und 1111§ einem
Male zu erreichen sein, weil Staaten *u.nnnttelbz‘u‘
vor dem befiirchteten Ausbruch eines }&rlege§ stet%
- und gewiss nicht ohne Grund Bedenl.{en in der
Hinsicht hegen werden, in Folge der eingeleiteten
Verhandlungen ihre Kriegsvorbereitungen zu unter-
brechen oder auch nur zu verlangsamen — zumal,
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wenn ihnen keine vollkommene Garantie dafiir ge-
boten wird, dass auch der Gegner dasselbe thue —
und doch mit Ricksicht auf den enormen Kosten-
aufwand, den die Erhaltung eines vollstandig mobi-
lisirten Heeres heutzutage verursacht, nicht daran
zu denken ist, dass die gegnerischen Staaten diese
Last durch lingere Zeit tragen konnten, ohne wirk-
lich loszuschlagen. Aus diesen Erwigungen stammt
wohl auch der beschriinkende Beisatz in der oben
citirten. Pariser Wunsehformel

Von der Besprechung  der immerhin sehr
zweifelhaften und eine irgendwie zuverlissige Pro-
gnose gewiss nicht gestattenden Chancen des mo-
mentanen Stadiums der Friedensbewegung mochte
ich nunmehr mich noch der vom Standpunkte der
historischen Entwicklung  weit wichtigeren Frage
zuwenden, welches denn eigentlich der Inhalt dieser
hochst merkwiirdigen Bewegung sei und wie sie
sich, wenn auch moglicherweise in sehr langen
Zeitriumen, weiter entwickeln werde.

Meines Erachtens dirfte die Entwicklung eine
den Tendenzen der Friedensfreunde im Ganzen ent-
sprechende sein, denn, wie mir scheint, lisst sich
der Inhalt der sich vor unseren Augen vollziehen-
den Entwicklung dahin Zusammenfassen, dass der
Krieg, gerade so wie es beztiglich der Fehde im
spiteren Mittelalter der Fall war und. heziiglich des
Zweikampfes heute der Igl] ist, zum Rechts-
institut wird. In dieser Entwicklung aber liegt,
gerade so wie bei der Fehde und heim Zweikampf,
der Keim zum Unlergang des auf der Entscheidung

4
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durch die Gewalt, und nur auf dieser, beruhenden
Insmt%gisz.elne auf den Krieg heztigliche Rech‘vcsﬁtz‘e
haben schon im Alterthum und dem fritheren .‘L‘\h(titel“
alter ziemlich allgemeine Angl‘k.ennung gefun ;n.
Die Bildung eines wirklichen Kriegsrechts gber ‘ eit
oinnt erst mit der Consolidirung  der Staatsgewaq
de der Entstehung der stehenden Heere, a}so ett‘;a;
seit dem Ende des XV. Jahrhunderts.. Mit B«eil
sact Professor Dr. C. Lueder, wohl ‘emer <1i.e1 he-
deztendsten Gegner der Idee des ew;ge}} Fn‘edﬁsi
im Holtzendorff’schen Handbuch (?les Vo‘lkenec ds;
»Der grosse principielle Untergclned zwischen 1.e1
modernen und der {rilferen Zeit .besteht E dann,f
dass die erstere anstatt blosser einzelner nicht ztu
principieller Rechtsanerkennung beru}‘lender An:.a. ze
und Bildungen ein wirkliches, au.f dles'er Rech sz?.l}-
erkennung ruhendes und auch 1m Emze%nenﬁ-int
den civilisirten Volkern anerk.anntes Kr;egswe 11
hesitzt. . . . Dieses Kriegsrecht ist aucp jetzt polu‘
vielfach unvollkommen und liickenhgft in mater{el eﬁl
wie formeller Beziehung und wird mcht s.elten Hbél -
treten. Aber es besteht, und d&mlf} AlSt djﬁl‘ ;et
durchgreifende principielle Unte'rschled ‘ZV\ﬁSC‘ en_
dem gegenwirtigen und jedem fruhereg Zeitalter ge
oehen. Und schon jetz wird da‘s. Kl:xegsrecht,Hm
i’olge hesserer Brkenntniss, Gnilhsatlon und ul-
manitit von Grundsitzen geleitet, v‘velche. S.l‘“
wesentlich von den fritheren unterscheiden, Ja‘x'xei-‘
fach das Gegentheil von dem seizen, was friher

oalt.«
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In unserem Jahrhundert hat die Entstehung
und Ausgestaltung allgemein anerkannter Sitze des
Kriegsrechts eine verhaltnissmissig bedeutende Be-
schleunigung erfahren. Von den gewthnlichen Ent-
stehungsformen des Volkerrechts, dem Hinzelver-
trage und der Gewohnheit ist man, wie die friher
angefithrten Beispiele zeigen, zur internationalen
Codification gewisser Gebiete des Kriegsrechts ge-
langt, und die wissenschaftlichen Leistungen auf
diesem Felde der Rechtswissenschaft, so nament-
lich die in der Form von Gesetzbiichern versffent-
lichten Werke von Bluntschli und D. Dudley Field,
zeigen die Moglichkeit einer noch viel weiter reichen-
den praktischen Verfolgung dieses Weges. Wie die
allerneuesten Vorkommnisse darthun, begegnet diese
Bewegung auch bei keinem Staate einer prinei-
piellen Ablehnung; wenn auch theilweise den be-
treffenden Bestrebungen nicht gerade mit Begeiste-
rung entgegenkommend, verweigern die Regierungen
keineswegs ibre Theilnahme an hierauf beziiglichen
Berathungen, und ist fir die Intensitit der Be-
wegung hochst charakteristisch, dass Lkeine Re-
gierung wagen wiirde, offen zu erkliren, sie sei

eine Gegnerin der auf Humanisirung und Codifi-
cirung des Kriegsrechts gerichteten Bestrebungen.

Um diese auffallende Bewegung zu erkliren,
hat man sich auf eine im Laufe der Geschichte
eingetretene principielle Aenderung im Wesen des
Krieges berufen. Frither sei der Krieg Vernichtungs-
krieg gewesen: es konnte dem Feinde so viel Schaden,
als moglich war und dem Gegner beliebte, zugefiigt

JES



werden. Jetzt sel es dagegen ein allgemein aner-
kannter Satz, dass dem Feinde nur so viel Schaden
zugefiigt werden darf, als der Zweck des Krieges
und die militérische Nothwendigkeit verlangen.
Durch diese Antithese wird im Wesen eigentlich
nichts anderes ausgesagt, als was ohen bereits be-
hauptet wurde, dass namlich auch in den Krieg
allmilig Rechtssitze eindringen und denselben be-
schrinken. Aber die Argumentation aus einer im
Laufe der historischen Entwicklung eingetretenen
Aenderung des Kriegszweckes hat etweas Kinstliches
und Gezwungenes. Der allererste und nichste
Kriegszweck war ja doch zu allen Zeiten die mog-
lichst vollstindige und nachhaltige Besiegung des
Gegners, und darin hat sich gewiss auch in der
neuesten Zeit nichts gedndert. Was aber den ent-
fernteren Kriegszweck, also dasjenige, was durch die
Besiegung des Feindes schliesslich erzielt werden
soll, anbelangt, so steht derselbe vor Beginn des
Krieges hiufig genug gar nicht genau fest und
dndert sich ausserdem fast regelmissig im Laufe des
Krieges und durch die Ereignisse desselben so sehr,
dass daraus sich kaum irgend eine Folgerung von
vorneherein ziehen lisst. So durften beispielsweise
die Vereinigten Staaten vor dem Beginne des letzten
Krieges mit Spanien kaum die Eroberung der
philippinischen Inseln bezweckt haben, wozu der
Verlauf der kriegerischen Ereignisse sie fubrte.
Manche militarische Schriftsteller, wie bei-
spielsweise General J. v. Hartmann und Oberst
Ristow, haben wohl die Gefahr gefithlt, die
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de.m Gewaltinstitute des Krieges durch das Ein-
dringen  rechtlicher Beschrankungen droht; sie
ﬂf}hm@g daher vielfach den Standpunkt ein, dass
d'le Natur des Krieges und die keine anderen‘Riiek-
sichten als die Erreichung des Kriegszieles kennen-
den militirischen Verhéltnisse und Anspriiche keine
Rechtsschranken ertragen und an kein Gesetz ge-
bur.lden sein konnen. Hochstens konne von einem
Kriegshrauche, von einer guten Sitte der Heere und
Heerfithrer die Rede sein. Aber ganz abgesehen
d'avon, dass hierin zunichst ein Streit um Worte
liegt, da ein allgemein anerkannter und als
Recht geiibter Brauch eben Gewohnheitsrecht ist,
und dass die Behauptung eines blossen Kriegsn'e—l
brauches internationalen Volkervertrigen geg:n-
tther gewiss nicht halthar ist, unterliegt es keinem
Zweifel, dass die angefthrte Anschauung von dem
Gange der Ereignisse desavouirt wird. Dass Capi-
tu.datxonen nicht gebrochen, dass Kriegsgefangene
Q}Cht gemartert oder getodtet, dass augdauernde
Vertheidiger einer Festung nicht hingerichtet
Wei"dell diirfen, das sind heutzutage nicht mehr zu-
fillige Gebriuche, sondern feststehende Rechtssiitze

trotzdem noch vor einigen Jahrhunderten das Ent
gegengesetzte etwas ganz gewdhnliches war. Und
anch mit der Garantie fiir die Einhaltung dieser und
zahlreicher #hnlicher Rechtssitze ist ecs gar nicht
S(') schlimm bestellt, denn in den ersteﬁ Stadien
eines Krieges, bevor noch entscheidende Schlige
erfolgt sind, wird kein Theil - solehe Rechtsséttzé
verletzen, um nicht die offentliche Meinung gegen
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sich aufzubringen, und ebenso wird aus demselben
Grunde der erfolgreiche Theil auch spiterhin sich
verhalten, zumal er hoffen darf, auch ohne solche
\littel den Sieg davon zu tragen. Der unterliegende
Theil aber wird sich wohl hiiten, derartige Rechts-
verletzungen zu begehen, weil sie fir den end-
giltigen Ausgang des Krieges doch nicht von ent-
scheidender Bedeutung sind, und weil er bei seiner
ungiinstigen Lage sich den furchtbarsten Re-
pressalien auf anderen Gebieten —aussetzen und
schliesslich mnoch von der offentlichen Meinung
als mit Recht unterliegend angesehen werden
wiirde. ‘

Noch viel interessanter wird die Erscheinung
des Eindringens von Rechtssitzen in das Kriegs-
wesen, wenn man sie in Parallele setzt mit den
analogen Vorgingen bei den friher erwihnten
Gewaltinstituten der Fehde und des Zweikampfes.
Das Fehderecht ist erloschen; schon lange im
Kampfe mit der wachsenden Macht der Landes-
herren und den Bediirfnissen des zunehmenden,
Frieden und Recht heischenden Verkehres unter-
lag es endgiltig den Aenderungen im Heereswesen
durch Entstehung der stehenden Armeen und
namentlich durch Verwendung des Schiesspulvers,
wie der durch diese Aenderungen bedingten grossen
Steigerung der Kosten fiir die Unterhaltung einer
wirksamen hewaffneten Macht. Den Zeitpunkt seines
Todeskampfes bezeichnen als Marksteine die Ver-
kiindigung des ewigen Landfriedens und die gleich-

zeitige Errichtung des Reichskammergerichtes als
eines obersten Tribunales in Sachen des Land-
friedenshruches. Noch nicht erloschen ist das
Tnstitut des Zweikampfes, es beherrscht noch grosse
und michtige Gesellschaftskreise, aber der Gang
seiner Entwicklung zeigt dennoch bereits unver-
kennbare Zeichen des allmiligen Absterbens. Wie
das Fehdewesen unterliegt es dem unsufhaltsamen
Vordringen der dasselbe regelnden Rechtssitze. In
seinem Inhalte nimmt das Element der Gewalt
immer mehr ab, jenes des Rechts dagegen in
demselben Verhaltnisse zu; das in vergangenen
Zeiten so hiufige Rencontre (Begegnungszweikampf,
duellum subitaneum) ist verschwunden, es gibt nur
mehr Zweikimpfe auf Grund vorhergehender form-
licher Vereinbarungen; in den einleitenden Ver-
handlungen wird, und zwar mit Billigung der
hiochsten Autoritdten, auf thunlichste Vermeidung
des wirklichen Zweikampfes und auf friedliche Aus-
gleichung des Streitfalles hingewirkt; die zulidssigen
Duellwaffen sind auf wenige beschrinkt; die Be-
dingungen werden der Schwere des Falles an-
gepasst und nach Moglichkeit ermissigt; das Duell
ist iiberhaupt viel unblutiger geworden, ein todt-
licher Ausgang gehort zu den Seltenheiten und
erweckt stets lebhafte Recriminationen gegen das
Institat selbst. Ja, in dem verkehrsreichsten Staate
des Continents, in England, ist das ganze Institut
bereits so gut wie erloschen. Unter diesen Um-
stinden kann der Abschluss der Entwicklung auch
auf diesem Gebiete wohl kaum zweifelhaft sein.
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wenn sich auch ther die Zeit, welche eine solche
Entwicklung in Anspruch nimmt, begreiflicher-
weise nichts vorhersagen lisst.

Versucht man nun Vergleiche zu ziehen
zwischen den beiden zuletzt erwihnten Gewalt-
instituten und dem Kriege, namentlich in Betreff
der Punkte, an welchen ein Eindringen von Rechts-
sitzen zu Dbeobachten ist, und der Richtung, in
welcher dies geschieht, so stosst man auf merk-
wiirdige, theilweise tiberraschende Analogien.

Diese Wahrnehmung trifit schon fir das
Stadinm  der Eroffnung der Feindseligkeiten zu.
Dem Zweikampfe geht bekanntlich eine formliche
Herausforderung vorher. Fir das Fehdewesen wurde
die Nothwendigkeit einer vorherigen Absage, der
sogenannten Diffidatio, gleichfalls anerkannt. Schon
der Reichsabschied von Nirnberg vom Jahre 1187
sagh: » Wir setzen auch und bestimmen durch dieses
Edict, dass wer einem Anderen Schaden zuzufiigen
oder ihn zu verletzen beabsichtigt, ihm mindestens
drei Tage vorher durch eine sichere Botschaft ab-
sagen soll.« Und dieser Vorschrift wurde auch all-
seits nachgekommen. Kin solcher Fehdebrief lautete
etwa, wie nachstehendes aus dem Jahre 1430
stammende Beispiel zeigt: » Wisset Burgermeister
und Rath der Stadt Speier, dass ich Winrich
von Fischnich Euer FKeind seyn will wegen der
Ansprach, die ich an Euch zu machen han — und
fiel da Unrath vor, wie sich das machen mocht:
so will ich dess meine Ehre gegen Euch und die
BEuren bewahrt han durch diesen meinen offenen

v
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besiegelten Brief u.s. w.« Auch beim Kriege wurde
an der Nothwendigkeit einer feierlichen, an den
Gegner gerichteten Kriegserklirang seit dem Alter-
thum bis etwa ins XVIIL Jahrhundert strenge fest-
gehalten; erst die neueste Zeit ist in dieser Be-
ziehung formloser geworden und ersetzt vielfach die
formliche Kriegserklirung an den Gegner, die aber
auch noch hiufig genug vorkommt, durch ander-
weitige Offentliche Erklarungen, wie Noten, Mani-
feste, Proclamationen u. dgl. in Verbindung mit
der Abberufung der diplomatischen Vertreter. Diese
Aenderung in der Form erklirt sich daraus, dass
bei der heutigen Gestaltung des Nachrichtendienstes
das Geheimbleiben von Kriegsvorbereitungen eines
Staates zur Unmoglichkeit geworden und daher an
unerwartete Ueberfille und Raubzige bei der Kriegs-
erdffnung kaum mehr zu denken’ist. Dennoch wird
an dem FErfordernisse irgend welcher Publication,
schon wegen Klarstellung der Verhiltnisse gegen-
iiber den Neutralen, auch heute noch ganz all-
gemein festgehalten und Ausserachtlassungen in
dieser Beziehung begegnen allgemeiner Miss-
billigung.

Hier ist ferner zu gedenken der mannigfachen
und vielfach erfolgreichen Bestrebungen zur Ein-
fuhrung von Beschrinkungen der Gewaltanwendung
hei allen den genannten Instituten. Fir das Duell
bedarf es nach dem friher Gesagten in dieser
Hinsicht keiner weiteren Ausfihrung; es wird ja
geradezu als Pflicht der Zeugen erachtet, in dieser
Yichtung thitig zu sein. Dagegen ist an einige



Daten aus der Geschichte des Fehdewesens zu er-
innern. Weitgehende Beschrinkungen der Fehden
wurden von der kirchlichen Gesetzgebung aufge-
stellt und sind von da in die Landfriedenssatzungen
thergegangen. So namentlich die hekannte zeitliche
Beschrinkung der Fehden, das Gebot des Gottes-
friedens, wonach wihrend aller heiligen Zeiten des
Kirchenjahres, sowie an mehreren Tagen in jeder
Woche, in der Regel vom Donnerstag bis ein-
schliesslich zum Sonntag, unbedingte Waffenruhe
herrschen und jede Fehdehandlung verboten sein
sollte. Ferner die unbedingte Befriedung gewisser
Personen und Orte, wie Professor Otto v. Zallinger
zusammenfassend berichtet: »Die wehrlosen Leute,
Geistliche, Franen, Bauern, Kaufleute sollten durch
die Fehden der Ritterschaft nicht zu leiden haben.
Die Ruhe der geweihten Stitten, Kirchen und
Kirchhofe, die Ruhe des Dorfes innerhalb der Ge-
markung und der Friede der offentlichen Strassen
sollten durch keine Fehde gestért werden diirfen.«
Mit Nachdruek wird in manchen Landfrieden die
Heiligkeit und Unverletzlichkeit des Hauses betont
und, was fiir uns von besonderem Interesse ist, in
etwas spateren Landfrieden mehrfach ausgesprochen,
dass tberhaupt nur solche Fehdehandlungen ge-
stattet seien, welche unmittelbar gegen die Person,
gegen Leib und Leben des Gegners, nicht aber
gegen sein Vermogen gerichtet sind. Zallinger
citirt zwel derartige Bestimmungen aus dem Ende
des XII. Jahrhunderts: »Si quis habet inimicum,
persequatur eum in campo, absque dampno rerum
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suarum,« und ferner: »Quicumque habet mani-.
festum inimicum, eum ....in persona et non in
rebus ledere potest.<!)

Die Analogien solcher Erscheinungen mit dem-
jenigen, was wir in der Entwicklung des Kriega-
rechts in unserer Zeit zu beobachten Gelegenheit
haben, liegen auf der Hand. Von zeitlichen Be-
schrinkungen des Krieges zwar war bisher noch
nicht die Rede, denn die in vergangenen Jahr-
hunderten tblich gewesenen Unterbrechungen der
Kriegfihrung zur Winterszeit gehoren sicherlich
nicht hierher. Dafir kommen aber Befriedungen
von Sachen und Personen — das Volkerrecht
spricht in solchen Fillen von Neutralisirung — in
unserer Zeit hiufie genug vor. Es werden ganze
Staaten neutralisirt, wie beispielsweise die Schweiz,
Belgien, Luxemburg, aber auch einzelne Bezirke
und Localititen, wie die savoyischen Bezirke Cha-
blais und Faucigny und der Suezcanal. Dasselbe
gilt seit der Genfer Convention von den Militdr-
spitilern und Ambulanzen, sowie von dem Material
derselben. Durch die letztgenannte Convention
wurden auch weitgehende Befriedungen von Per-
sonen vereinhart, so namentlich fiir das Personal
der Spitiler und Ambulanzen, fir Feldgeistliche,
welche ihrem Amte obliegen, fir Landeshewohner,
welche Verwundeten zu Hilfe kommen. Am weitesten,

) Wenn Jemand einen Feind hat, so verfolge er ihn
im Felde, ohne dessen Sachen zu schidigen. — Wer einen
offenbaren Feind hat, kann ihn in der Person, nicht aber in
den Sachen schiddigen.
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viel weiter als es im Fehderechte je der Fall war,
ist aber das moderne Vélkerrecht in der Zuriick-
dringung des ehemals ganz unbeschrinkten Beute-
rechts gelangt. Zur Charakterisirung der Rechts-
auffassung unserer Zeit auf diesem Gebiete gentigt
die Anfihrung der betreffenden Stelle ans der
Proclamation Kaiser Wilhelm I. vom 11. August 1870,
wo es heisst: »Ich filhre Krieg mit den franzésischen
Soldaten und nicht mit den franzosischen Birgern.
Diese werden deshalb fortfahren, die Sicherheit
fir ihre Personen und ihre Giter zu geniessen,
<o lange sie nicht selbst durch feindselige Unter-
nehmungen gegen die deutschen Truppen Mir das
Recht nehmen, ihnen Meinen Schutz zu gewdhren. «
Selbst im Seekriegsrechte sind in dieser Frage,
namentlich durch den Pariser Vertrag vom Jahre
1856, bekanntlich sehr weitgehende Fortschritte
erzielt worden, wenngleich dort die Entwicklung
hinter der im Landkriege weit zurtckgeblieben ist.
Eine ganz eigenthiimliche Analogie mit ent-
sprechenden Erscheinungen im Duell- und Fehde-
wesen zeigen endlich die frither erwihnten Vor-
kommnisse der allerletzten Zeit. Allgemein bekannt
und einer ngheren Darstellung nieht bedirftig ist
die vor unseren Augen - fortschreitende, aunf die
Verhitung von Zweikiimpfen gerichtete Bewegung.
Den Duellzeugen liegt jederzeit die Pfiicht ob, auf
eine  gitliche Ausgleichung des entstandenen
Streites hinzuwirken, und die Ehrengerichte werden
immer mehr in derselben Richtung thitig. Sehr
interessant ist auch die entsprechende Entwicklung
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im Fehdewesen, die dadurch charakterisirt wird.
dass in der zweiten Hilfte des Mittelalters, namenﬂ
lich seit dem berithmten Landfriedensgesetz Kaiser
Friedrich IT. vom Jahre 1235, das Recht zur Fehde.
welches bis dahin ganz unbeschrinkt war, nur mehr
fir den Fall anerkannt wurde, als durch den
Richter keine Hilfe zu erlangen war, dass also das
Recht zur Fehde von der vorherigen erfolglosen
Anrofung der richterlichen Gewalt abhingig ge-
macht wurde. Bestrebungen #hnlicher Art Ozeigt
die gegenwirtige Entwicklung des Volkerrechts
und als das gunichst anzustrebende Ziel erscheint
seit dem frither erwihnten hierauf beziiglichen
Beschlusse der Pariser Friedensunterhindler vom
Jalire 1856 in der sich stets verstirkenden Schieds-
gerichtshewegung his zu dem neuesten Vorschlage
eines Friedenscongresses immer deutlicher der
Grundsatz, es moge zum Mindesten hewirkt werden.
dass kein Krieg heginne, ohne dass demselben
gitliche Verhandlungen der Streittheile unter Mit-
wirkung unbetheiligter Dritter zur Verhiitung des-
selben vorhergehen. Ob unser Zeitalter reif genug
ist, um auch nur dieses Ziel bereits jetzt zu ei
reichen, muss freilich dahingestellt bleiben.

Aus den hervorgehobenen Erscheinungen und
namentlich aus ihrem Parallelismus dirfte  die
Richtung der Entwicklung auf unserem Gebiete
wohl mit ausreichender Klarheit zu erkennen sein.
Wohl aber wire es weit gefehlt, wollte man aus
solchen  Analogien, und mogen sie noeh so
schlagend und for die allgemeine Richtung der



Entwicklung noch so bezeichnend sein, irgend
welehe Schliisse auf die einzeinen Stadien dieser
Entwicklung und namentlich auf die Ereignisse
der nichsten Zukunft ziehen. Es ist ganz richtig
— und auch das erinnert an die Zeiten vor dem
Untergange des Fehdewesens — auch wir befinden
uns in einer Periode ausserordentlicher Zunahme
des Verkehrs und zugleich radicaler Aenderungen
im Heeres- und Flottenwesen, die fiir die einzelnen
Staaten bereits jetzt mit fast unerschwinglichen
Ausgaben verbunden sind, und insoferne konnte man
wohl die Ansicht gewinnen, dass diese Verhéltnisse
ihnlich auf den Krieg wirken konnten, wie seiner-
zeit auf das Fehdewesen. Aber dieser Schluss diirfte
bei naherer Erwigung doch als ein voreiliger sich
herausstellen, und zwar namentlich aus dem Grunde,
weil am Ende des XV. Jahrhunderts die staatliche
Organisation doch bereits viel besser und vielseitiger
ausgebildet und viel kriftiger war, als die inter-
nationale Staatenorganisation unserer Tage.
Freilich, der Bestand einer solchen Organi-
sation lisst sich nach den Fortschritten und der
Ausbildung des internationalen Rechtes in unseren
Tagen nicht mehr in Frage stellen. Ganz ab-
gesehen vom Kriegsrechte beweisen die tiglichen
Vorkoromnisse des internationalen Privat- und
Strafrechtes, sowie des internationalen Verkehrs
die Existenz und das Fortschreiten einer solchen
Organisation. Vielleicht der schlagendste Beweis
fir ihren Bestand liegt aber darin, dass nicht alle
Staaten und Volker ihr angehoren. Man vergleiche

beispielsweise nur die Art der Kriegfithrung eines
europiischen Staates mit einem anderen solchen
Staate und mit einer mehr oder weniger civilisirten
aussereuropiischen Volkerschaft. Von der Beob-
achtung irgend welcher, wenn auch im Volkerrechte
sonst ganz allgemein anerkannter Beschrinkungen
ist in den Fillen der letzteren Art kaum die Rede:
die Verwendung volkerrechtlich verbotener Kriegs-
mittel ist gar nicht selten und wird als fast selbst-
verstindlich angesehen; man fiihlt sich beinahe in
die Zeiten vor der Entstehung des Volkerrechts
zuriickversetzt. Aber noch mehr, es hat auch schon
eine formliche Aufnahme in die Vélkerrechts-
genossenschaft der Staaten stattgefunden. In dem
bereits oft angefiihrten, fir die Weiterbildung des
internationalen  Rechts so wichtigen Pariser
Friedensvertrage vom Jahre 1856 wurde im Art. 7
ausdriicklich gesagt, dass die vertragschliessenden
Méachte »déclarent la Sublime Porte admise & par-
ticiper aux avantages du droit public et du concert
européens«.’) In dieser feierlichen Weise wurde die
Tirkei in die europiische Staatengemeinschaft auf-
genommen, welcher sie bis dahin nicht angehort
hatte.

Wenn aber auch fiir unsere Tage die Existenz
einer Organisation der Gesellschaft der civilisirten
Staaten nicht mehr bezweifelt werden kann, so ist
doch diese Schopfung noch zu jung und unaus-

) ». .. die hohe Pflorte. als zur Theilnahme an den
Vortheilen des offentlichen Rechtes und der europiischen
Staatengemeinschaft zugelassen erkliren.«
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gebildet, der dadurch geschaffene Zusammenhang
noch viel zu wenig consistent, als dass dieser Or-
ganisation bereits jetzt die Zukunftsaufgabe der Her-
stellung und Garantie des ewigen Friedens auf-
gelastet werden konnte. Durch eine derart uner-
fullbare Kraftprobe wiirde die Entwicklung nicht
beschleunigt, sondern durch die unvermeidlichen
Ricksehlage erheblich verzogert werden. In dieser
Hinsicht ist also die Vermeidung jeder Ueberstirzung
dringend geboten. Ja, es bieten die Vorkommnisse
der letzten Zeit sogar Anhaltspunkte fiir die Ver-
muthung, dass vor Erreichung des erstrebten Zieles,
und- zwar gleichfalls in Analogie mit den dem Unter-
gange des Fehdewesens vorhergegangenen HKrschei-
nungen, noch eine andere Evolution stattfinden
werde, an deren Beginn wir zu stehen scheinen.

Als namlich gvegen den Ausgang des Mittel-
alters, und zwar inshbesondere im XIV. Jahrhundert,
einerseits Handel und Verkehr immer mehr zu-
nahmen und die hiufigen Fehden sich als eine
theraus schwerwiegende Storung und Gefihrdung
dieser Entwicklung fuhlbar machten, anderseits die
beginnende Umgestaltung des Kriegswesens die Kosten
desselben sofort erheblich steigerte, da entstanden,
durch die Sachlage und das Bedirfniss hervorge-
rufen, die grossen Biinde der Stidte und der Ritter.
Die Gemeinschaft bot grossere Sicherheit gegen die
Gefahren und erleichterte die Last der Ausgaben.
Bei niherer Beobachtung gewinnt es den Anschein,
als ob jene Rechtssubjecte, welche auch gegenwirtig
noch den Krieg als das Mittel zur Entscheidung
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ihrer Streitigkeiten anerkennen, namlich die Staaten,
heutzutage von analogen Tendenzen geleitet wiirden.
Das System des sogenannten europiischen Gleich-
gewichtes, welches durch so lange Zeit die inter-
nationalen Beziehungen der Staaten beherrschte,
hat tiefgreifende Aenderungen erfahren. Die ganze
Grundlage der internationalen Beziehungen ist eine
weit ausgedehntere geworden und die Entstehung
aussereuropiischer Grossmichte, namentlich der Ver-
einigten Staaten und Japans, allein war schon ge-
eignet, das ganze hergebrachte diplomatische System
in seinen Grundfesten zu erschiittern. Dazu gesellt
sich nun die stets zunehmende Bedeutung = der
aussereuropiische Gebiete und Bezichungen
betreffenden Fragen in der Politik der europiischen
Staaten. Vor der tberwiltigenden Wichtigkeit und
Tragweite dieser Fragen diirften in nicht allanferner
Frist auch die heikelsten Fragen des europiischen
Continents, mit Einschluss Elsass-Lothringens und
der Balkanstaaten, einigermassen zuriicktreten. Dabei
ist der Aufschwung des Verkehrs ein kolossaler,
alle Voraussicht tbersteigender, die Consequenzen
eines grossen Krieges fiir die Verkehrsinteressen
einfach unitibersehbar und der Ausblick auf die
Lasten und Gefahren eines Zukunftskrieges er-
schreckender denn je. Und in der That ist in Folge
dieser Verhiltnisse die gesammte internationale
Politik von Bestrebungen nach Biinden und dauern-
den Allianzen beherrscht, wie niemals zuvor. Die
Grossmiichte des europiischen Continents haben
sieh in Dreibund und Zweibund gruppirt, England

I
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strebt nach innigerer Verhindung mit seinen Colof
nien, die panamerikanische Bewegung hezweckt die
Herstellung eines Bundes simmilicher amerikanischer
Staaten. In neuester Zeit macht sich sogar der Ge-
danke einer stindigen Verbindung . aller angel-
siichsischen Volker geltend, und dieser Gedanke war
stark genug, die seit jeher bestchende Eifersucht
zwischen England und den Vereinigten Staaten fast
villig zu beseitigen. Wenn man aber diese Ver-
hiltnisse ins Auge fasst und namentlich der vor
unseren Augen sich vollziehenden griindlichen
Aenderung der amerikanischen dusseren Politik von
der bisherigen Passivitit zur Aggression gedenkt,
eine Aenderung, welche durch den Reichthum der
Vereinigten Staaten an fir Europa wichtigen Natu’r-
producten — ich erinnere nur an den fas? ein
natiirliches Monopol bildenden Reichthum von I&upfer
— noch viel bedeatungsvoller wird, so wird man
wohl auch den von dem Minister des Aeussern
Grafen Goluchowski, am 20. November 1897, im
Delegationsausschusse ausgesprochenen Gedanken
ciner bevorstehenden Einigung der Staaten des euro-

paischen Continents auf handelspolitischem Gebiete

trotz aller bestehenden Differenzen nicht lange mehr
als eine Utopie erkliren konnen.

Qo kann es kommen und wird es wohl auch
geschehen, dass sunichst nicht eine einzige, sondgm
mehrere verschiedene Staatengenossenschaften sich
bilden — entsprechend den vollig verschiedenen Inter-
essen., .von welchen diese Staatengruppen derzeit
behel‘(rseht ¢ind — und dass anf diese Weise das
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Ziel der Friedensfreunde vorerst nur sehr theilweise
erreicht wird. Innerhalb einer solechen Staatenge-
nossenschaft nimlich und wihrend des Bestandes
derselben wird zwar die Entscheidung von Streitig-
keiten durch Krieg ~ohne Zweifel ausgeschlossen
sein und an dessen Stelle eine andere Art der Ent-
scheidung oder Ausgleichung treten, aber zwischen
solehen Staatengruppen diirfte das Verhiltniss zu-
nichst das bisherige bleiben und es ist sogar mit
Grund zu befirchten, dass wie im XIV. Jahrhundert
in Folge der geschlossenen Biinde an die Stelle
von Einzelfehden vielfach die weit grosseren Stidte-
kriege traten, so auch die zwischen den michtigen
Staatengruppen etwa entstehenden Kriege noch einen
weit grosseren Umfang haben werden, als dies
bisher jemals der Fall war, and geradezu den Cha-
rakter von Weltkriegen annehmen diirften. Wie
lange eine solche Uebergangsperiode wihren, wie
lange es dauern konnte, bis die furchtharen Er-
fahrungen eines solchen Zeitraumes den gegen den
Krieg gerichteten Tendenzen iiherall die Oberhand
verschaffen und die Herstellung einer, allgemeinen,
simmtliche Staaten umfassenden dauernden Friedens-
organisation ermoglichen wirden, dariiber lassen
sich  begreiflicherweise aueh nicht einmal Ver-
muthungen aufstellen, wenngleich das schliessliche
Resultat, wie aus den bisherigen Ausfithrungen
hervorgeht, mitziemlicher Wahrscheinlichkejt voraus-
gesehen werden kann.

Blicken wir nunmehr zuriick auf den Gang
unserer Untersuchung, so wird, mag man iher die
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gewonnenen Resultate welcher Meinung immer sein,
nicht in Abrede gestellt werden konnen, dass es
sich hier unr eine Frage der Rechts- und Cultur-
geschichte von der allergrossten Bedeutung fir die
kinftigen Geschicke des Menschengeschlechtes
handelt, und dass ein irgendwie klarer Einblick
in eine solche Frage und den Gang ihrer Ent-
wicklung doch wohl nur von einem moglichst ob-
jectiven Standpunkte aus gewonnen werden kann.
Und doch! Kaum irgend eine Frage wird heut-
zutage in der Publicitit der ganzen civilisirten Welt
lebhafter discutirt, als die unsere, und wie selten
ist es, dass eine der zahlreichen an die Oeffent-
lichkeit tretenden Stimmen sich nur von objectiven
Erwiigungen beherrschen lisst. In der Regel treten
die Autoren an unsere Frage mit ganz fertigen
Ueberzengungen heran, die auch dadureh nicht im
Mindesten erschiittert werden, dass die beiderseitigen
Gegner je ihren Standpunkt, nimlich einerseits den
ewigen Frieden und anderseits die unabinderliche
Nothwendigkeit des Krieges, als Voraussetzung fir
das anzustrebende Culturideal, als Vorbedingung
fir den Fortschritt der Menschheit postuliren. Der-
gleichen Vorkommnisse miissen bel einer wissen-
schaftlichen Untersuchung doch von vorneherein
zur Vorsicht mahnen. Sehen wir aber etwas niher zu.

Das Aufhoren der Kriege, der ewige Friede
wird gefordert im Namen der Humanitit. Dieses
Bestreben ist gewiss ein erklirliches. Nichts steht
mit unseren Begriffen von Humanitit und mit dem
stetigen Fortschritte derselben in furehtbarerem Wider-
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spruche, als der Krieg. Hier liegt ohne Zweifel ein
unlosharer Gegensatz vor. Wesen und Zweck des
Krieges zwingen die einander bekriegenden Staaten
und ihre Organe den dringendsten Geboten der
Humanitit geradezu entgegen zu handeln, und es
klingt wie die schneidendste Ironie, wenn uns von
berufenster Seite, und wieder mit Grund, versichert
wird, die rascheste und energischeste Kriegfithrung
sei auch zugleich die humanste. Aber diejenigen,
welche den Krieg vom Standpunkte der Humanitit
verwerfen und seine Abschatfung fordern, setzen
die Hauptsache bereits als selbstverstindlich voraus,
namlich dass es dem Fortschreiten der Cultur und
der Entwicklung der Menschheit entspreche, dass
der Krieg von der Humanitit verdringt werde.
Darum aber wirde es sich eben handeln, diesen
Beweis aus dem Gange der Geschichte zu fithren,
und es lisst sich leider nicht in Abrede stellen,
dass in der historischen Entwicklung die Ideen der
Humanitiit den ihnen feindlichen Michten gegeniiber
sich nicht gerade immer als die siegreichen erweisen.

Nicht viel anders wird auf der Gegenseite
argumentirt.

Da wird vor Allem geltend gemacht, die erste
Voraussetzung fir das Aufhoren der Kriege sei die
Entstindigung und Vollkommenheit des Menschen-
geschlechts schon auf Erden. Der ewige idussere
Friede habe den vollkommenen inneren Frieden,
also anch den inneren Staats-, Religions-, wirth-
schaftlichen und gesellschaftlichen Frieden zur
Voraussetzung und diese Voraussetzung sei doch
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auf Erden unerreichbar. Aber ganz abgesehen da-
von, dass es nichtangeht, eine behauptete einheit-
liche historische Entwicklung in solecher Weise in
Voraussetzung und Folge zu zerlegen, ist die auf-
gestellte Behauptung an sich nicht richtig. Niemand
hat je davon gehort, dass das Aufhoren der Fehden
in Deutschland den vollstindigen inneren Frieden
auch nur auf einem der friiher angefiihrten Gebiete

zur Voraussetzung . oder zur Folge gehabt hitte;

oder dass das Verschwinden des Zweikampfes in
England mit solchen erfreulichen Erscheinungen
irgendwie in Verbindung gewesen sei. Nirgends in
der Entwicklungsgeschichte der Menschheit hat die
Ausschliessung  der Gewalt bel Entscheidung von
Streitigkeiten — und die Gewalt war doch auf
allen Gebieten das erste und urspringlichste Ent-
scheidungsmittel — das Aufhoren der Streitigkeiten
selbst zur Folge gehabt. Der Streit ist geblichen,
die Entscheidungsmittel sind andere geworden. Und
ob mit solchen Aenderungen stets ein erheblicher
Fortschritt in sittlicher Beziehung verbunden ge-
wesen ist und mit dem Aufhoren der Kriege ver-
bunden wiire, das mag hier vorerst dahingestellt
bleiben, zumal ich auf diesen Punkt noch kurz
zurickkommen muss. S :

Ferner wird hervorgehoben, dass mit dem Auf-
hoven der Kriege auch das Aufhoren aller Cultur-
mannigfaltigkeit der Volker, also ein vollstindiger
Culturstillstand eintreten wirde. Der Krieg sei ein
nothwendiges Erziehungs- und ein unenthehrliches
Zuchtmittel des. Menschengeschlechtes, welches ohne
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dieses Mittel nicht zu seiner vollen Entwicklung
und zur Erreichung seiner Zwecke heranreifen
konnte. Manche Tugenden der Menschen kénnten
sich ohne Kriege zn ihrer vollen Bluthe gar nicht
entwickeln, - manchen Lastern und Nachtheilen
setze gerade der Krieg das kriftigste Hemmniss
entgegen. In ersterer Hinsicht sei Muth, Auf-
opferung, Gehorsam, Ehrgefiihl, kurz alles, was
Miénnlichkeit ist, in letzterer Beziehung Verweich-
lichung, Genusssucht, Versinken in Materialismus,
Ueberschiitzung der irdischen Giiter zu nennen.
Kinste und Wissenschaften, Handel und Gewerbe,
kurz  die ganze Cultar verdanken ihre Ent-
wicklung und Aushildung zum guten Theile dem
Kriege. :
An alledem ist ohne Zweifel viel Wahres, wenn-
gleich gewiss auch Manches tbertrieben und ein-
seitig.  Sagt ja schon Immanuel Kant in seiner
Kritik der Urtheilskraft (§ 28): »Selbst der Krieg,
wenn er mit Ordnung und Heiligachtung der-hiirger-
lichen Rechte gefithrt wird, hat etwas Erhabenes
an sich und macht zugleich die Denkungsart des
Volks, welches ihn auf diese Art fuhrt, nur um
desto erhabener, je mehreren Gefahren es ausge-
setzt war und sich muthig darunter hat behanpten
konnen; dahingegen ein langer Frieden den blossen
Handelsgeist, mit ihm aber den niedrigen Eigen.-
nutz. Feigheit und Weichlichkeit herrschend zu
machen und die Denkungsart des Volks zu ernied-
rigen pflegt.« Alles das ist aber nicht entscheidend
fir den Gang -der welthistorischen Entwicklung.
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Mit prophetischem Geiste sagt derselbe Kant in
seiner Abhandlung: »Zum ewigen Frieden« im
ersten Zusatz: »Es ist der Handelsgeist, der mit
dem Kriege nicht zusammen bestehen kann, und
der frither oder spiter sich jedes Volks bemichtigt.«
Die moglicherweise nachtheiligen und beklagens-
werthen Folgen einer culturhistorischen Evo-
Iution sind eben kein Grund dafir, dass dieselbe
sich nicht vollziehe, und kein Argument gegen
dieselbe.

Die Culturgeschichte der Menschheit zeigt uns
iiherall die allmalige Einschrinkung und Verdringung
der Gewalt und die Ersetzung ihrer Functionen
duareh andere Mittel. Vertrag und Gericht in ihren
frithesten Formen erweisen durch die bei denselben
itblichen Gebrauche und symbolischen Handlungen,
dass sie an die Stelle des frither tiberall herrschend
gewesenen Gewaltkampfes getreten sind. Das lésst
sich in der Entwicklung des romischen Rechtes ebenso
nachweisen, wie auf dem Gebiete des germanischen
techtes. Es fehlt an Grinden zu der Annahme,
dass diese allerorts verfolgbare Entwicklung gerade
vor der im Staatenkriege sich verkdrpernden Form
der Gewalt Halt machen werde. Dass auch in diesem
Falle die oben angefiihrten, bei jeder kriegerischen
Unternehmung ins Gewicht fallenden miénnlichen
Tugenden einigermassen zuriickgedringt, und dafiir
die nachtheiligen Einfliisse eines langen Friedens
auf den Charakter gefordert wirden, ist richtig.
Dieselbe Evolution hat sich aber bereits zu wieder-

holten Malen vollzogen, und namentlich auf den
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in historischer Zeit vor sich gegangenen Unter-
gang des Fehdewesens passt die, die Verminderung
minnlicher Tugend bhetonende Argumentation voll-
standig und ist in jener Zeit auch hiufig genug
angewendet worden. »Riden und roven dat is kein
schand, dat dun de besten van dem land,« meint
das ritterliche Sprichwort jener Zeit und gibt damit
eigentlich nur der uralten Rechtsiiberzeugung Aus-
druck, dass namlich die wurspriingliche und ehren-
vollste Art des Eigenthumserwerbs auf dem kriege-
rischen Beuterecht beruht. Aber der Handelsgeist,
um mich des Kant'schen Ausdruckes zu bedienen,
war eben bereits zu stark geworden und das schwebte
auch den fehdelustigen Reitern des XV. Jahrhunderts
vor Augen, als sie sangen: :

»Kaufleut” sind edel worden,
Das merkt man tiglich wohl,
Dann kommt der Reiterorden,
Maeht ihren Adel voll.
Heraus soll man sie klauben
Aus ihren fuchsnen Schauben
Mit Brennen und mit Rauben
Dieselben Kaufleut’ gut,

Um ihren Uebermuth.«

In seiner Tragddie: »Gotz von Berlichingen«, zu
welcher bekanntlich die eigene, jener Zeit entstam-
mende Lebensbeschreibung des Ritters Veranlassung
und Stoff gegeben hat, schildert uns Goethe, viel-
leicht etwas parteiiseh, aber mit seltener Ge-
staltungskraft, die grausen Verhiltnisse jener Zeit.
Auf wessen Seite die vielgerithmten ménnlichen



Tugenden standen und vielleicht auch noch unsgere
Sympathien stehen, ist kaum zweifelhaft, Dennoch
schritt die historische Entwicklung iiber das Ritter-
thum hinweg, denn es hatte sich iberlebt sammt
dem Fehderechte. Von dem Gedanken der Berech-
tigung bewatfneter Selbsthilfe war aber in der Volks-
anschauung doch so viel zuriickgeblieben, dass es
noch am Ende des XVIIL und am Anfangé unseres
Jahrhunderts die Grundlage einer umfangreichen
Richtung in der deutschen Literatur bilden konnte,
als deren hervorragende Reprisentanten ausser der
soeben angefithrten Tragodie Goethe's, hier nur
Schiller's Réuber und Heinrich v. Kleist’s Michael
Kohlhaas genannt werden mogen. Und selbst heute
ist die romantische Wirkung edelgesinnter Riuber
auf das grosse Publicum noch nicht vollig er-
loschen.

Auf den Gang der Ereignisse selbst waren
aber alle diese Stimmungen kaum von irgend
welchem Einfluss. Schon in jener Zeit begegnen
wir vielfach Klagen itber das Verschwinden der
Mannhaftigkeit und den Untergang ritterlicher
Tugend, und diese Klagen waren von ihrem Stand-
punkte gewiss begriindet, gerade so wie heute die
Vertheidigung des Zweikampfes im Interesse der
Korderung personlichen Muths und lebhaften Ehr-
gefithles. Aber nicht diese Momente sind es, welche
in den betreffenden culturhistorischen Entwicklungen
den Awusschlag geben. Wenn dagegen die fort-
withrenden Erfindungen und Aenderungen im Kriegs-
wesen in gleichem Massstabe fortschreiten wie bis-

— 75

her. wenn in Folge dessen die Gefahren und Kosten
des Krieges noch lange in gleichem Verhilinisse
sich  steigern, wenn die Entwicklung des inter-
nationalen Verkehrs noch weiter zunimmt und da-
durch jede kriegerische Storung stets lebhafter em-
pfunden und inshesondere dadurch die Versorgung
reicher und michtiger Industriestaaten mit unent-
behrlichen Rohproducten gefihrdet wird — und
wabrscheinlich auch erst dann, wenn fir all das
in Folge eines oder mehrerer furchthaver Welt-
kriege die allerempfindlichsten Erfahrungen vor-
liegen werden — dann dirfte in der That das Zeit-
alter der Kriege sich seinem Ende zuneigen und
an die Stelle der Entscheidung durch die Gewalt
auch hier der Vergleich oder der richterliche Spruch
treten.  Dass aus einer solechen Entwicklung
mancherlei  Consequenzen fiir die menschliche
Cultur sich ergeben wiirden, liegt auf der Hand;
ein Stillstand in der Culturentwicklung wiirde aber
gewiss auch dann nicht eintreten, denn die Ver-
schiedenheit der Linder und Volker. sowie der
Wetthewerb werden durch diese Evolution nicht
beeintrichtigt. Eine Weiterbildung- der Menschen
zu Engeln oder auch nur eine weitgehende Hehung
des sittlichen Niveaus wird aber in Folge des Auf-
horens der Kriege kaum platzgreifen, denn die
Streitigkeiten zwischen den Staaten werden ebenso-
wenig aufhoren, als sie zwischen den Biirgern
innerhalb der einzelnen Staaten aufgehort haben,
und eine Veredlung der Charaktere hat sicherlich
das Processfihren noch weit weniger zur Folge,



als der Krieg. Und auch die Gewalt als solche wird
durch das Aufhoren der Kriege nicht aus der Welt
verschwinden, wenn auch ihr Anwendungsgebiet
dadurch eine neuerliche weitgehende Einschrinkung
erfahren wiirde, denn die Neigung zu. ihrer An-
wendung ist im Wesen des Menschen tief be-
griindet.

Es wird aber auch noch darauf hingewiesen,
dass der Gedanke eines Aufhirens der Kriege tiber-
haupt ein widernatirlicher sei, denn die gesammte
Natur zeige uns ein Bild des Kampfes. »Krieg ist
thre Losung, und zwar innerhalb der menschlichen
Rassen nicht weniger als sonst in der Natur.
Krieglosigkeit ist deshalb nieht nur ein unmog-
licher, sondern auch ein unnatfrlicher und unge-
sunder Zustand. Darauf deutet auch das ... tief
innewohnende Kampfesbediirfniss und die Kampf-
nothwendigkeit des Menschen, wie auch im Leben
der Kinzelnen keine neue Idee und keine Fort-
schrittsentwicklung ohne Kampf sich Bahn bricht.«
So Professor Dr. C. Lueder in Holtzendorff’s Hand-
buch des Volkerreehts.

Diese Argumentation scheint mir an einem
doppelten Gebrechen zu leiden. Einmal unterliuft
in derselben eine Verwechslung zwischen den Be-
griffen »Kampf« und »Krieg«. Der letztere, be-
ziehungsweise die in demselben sich verkérpernde
Gewalt ist nur ein einzelnes Mittel des Kampfes,
und zwar dasjenige, welches von der Entwicklung
der Cultur mehr und mehr zuriickgedringt wird.
Das innere politische Leben der Staaten, die reli-

giosen und socialen Bewegungen, die Thatigkeit
der verschiedenen Gerichte zeigen tiglich die er-
bittertsten Kampfe, welche regelmissig ohne jede
Anwendung von Gewalt seitens der im Kampfe
befindlichen Parteien ihre Losung finden. Solche
Kimpfe werden in Zukunft zwischen den Staaten
gewiss auch nicht ausbleiben. Ferner aber wird in
dieser Argumentation die sicherlich grosse Be-
dentung des Kampfmomentes fir die natirliche
Entwicklung allzu einseitig hervorgehoben. Neben
dem Kampfe kommt némlich fir die Entwicklung
der Menschheit mit eben so grossem oder vielleicht
noch grosserem Gewichte der Organisationstrieb der
Individuen in Betracht. Das gilt auch fiir jene
Individuen, welche nach ihrer inneren Beschaffen-
heit selbst wieder als miglicherweise sehr com-
plicirte Organismen sich darstellen, und reicht
hinunter his zu den allereinfachsten Organismen.
In dem ganzen Bereiche unserer natirlichen Er-
kenntniss sehen wir Kampf und Organisation der
Individuen in fortwihrendem Wechsel: eines ent-
steht aus dem anderen, der Bestand einer Orga-
nisation fithrt hiufig zum Kampfe und dieser wieder
zur Organisation, und fast hat es den Anschein,
obwohl in dieser Hinsicht wohl stets verschiedene
Ansichten sich geltend machen werden, als ob der
Kampf nur das voribergehende, die Organisation
aber das dauernde sei, als ob der Kampf nur ein
Mittel zum Zwecke der Organisation sei. Mag dem
aber sein wie ihm wolle, fiir unser Gebiet konnte
es in der That sich ereignen, dass, wie schon



einmal, die Vermehrung und Versechirfung - der
Mittel des Kampfes zum Anlass zur Friedensorgani-
sation wird.

Ueber die Dauer einer solchen Entwicklung,
ither ihre einzelnen Stadien etwas vorhersagen zu
wollen, wire vergebliche Mihe und fruchtloses
Beginnen. Nirgends ist der in seiner Gesinnung
hochst anerkennenswerthe schrankenlose Idealismus,
der hel der Discussion der Friedensfrage so oft
horbar wird, weniger berechtigt, als gerade hier,
wo die internationalen Beziehungen mnoch in jeder
Hinsicht von dem gegenseitigen Misstrauen der
Staaten heherrscht werden. Der alte Spruch: »Na-
tura non facit saltus«, »Die Natur macht keine
Spriinge«  gilt auch hier. Eine naturgemisse
Entwicklung kann durch vorsichtig angewandte,
wohl erwogene Mittel sicherlich gefordert und
beschleanigt werden; durch Ueberstirzung wird
aber der entgegengesetzte Erfolg, nimlich eine
freilich nicht beabsichtigte Verzogerung, erzielt
und das bereits Erreichte gefihrdet. An sich be-
trachtet aber hitte die Erscheinung, dass durch
das fortgesetzte Wachsen des Umfanges und der
Intensitit der Kriegsmittel das endliche Aufhoren
der Kriege gefordert wirde, durchaus nichts Un-
natirliches an sich. In der menschlichen Cultur-
entwicklung hat die iiber die naturgemissen Grenzen
hinausgehende Verwirklichung der von einem prin-
cipiellen Standpunkte sich ergebenden Consequenzen
regelmiissig verderbliche Wirkungen fiir die Geltung
des Principes selbst. Die im Kampfe der Meinungen

siegreich gebliehenen Principien scheitern an ihrer
praktisehen Verwirklichung. Beispiele hiefir bieten
die politischen und socialen Kampfe der Vergangen-
heit und Gegenwart im Uebertluss. Die mensch~
liche Natur und die auf derselben berulienden
gesellschaftlichen Organisationen sind eben zn viel-
seitig und zu complicirt, um jemals dauernd unter
die ansschliessliche Herrschaft irgend welches rein
principiellen Standpunktes gerathen zu konnen. Die
entgegengesetztesten Stromungen wirken dann zu-
sammen, um ein solches siegreiches Princip wieder
zu Falle zu bringen und auf die ihm nach seiner
Natur zukommenden Grenzen zu beschrinken. Auch
hier kann man sich der Ethik des Aristoteles er-
innern und seines berithmten Satzes: »Das Richtige
ist das, was die Mitte zwischen dem Zuviel und
Zuwenig halt.«

Damit wire ich an das Ende meiner Unter-
suchung gelangt. Ieh muss hefirchten, dass die
Resultate derselben hei keiner der einander be-
kimpfenden Partelen Zustimmung finden werden.
Darin lage nichts Ueberraschendes, denn das ist
meistens der Fall, wenn man versucht, eine actuelle,
zum  Kampfplatze der Parteien gewordene Frage
von einem objectiven Standpunkte aus zu erortern.
Aber solche Untersuchungen haben auch ihre Be-
rechtigung; fir sie gilt dasjenige, was Benediet.
Spinoza im Eingange seines »Tractatus politicus«
hemerkt: »Ut ea, quae ad hane scientiam spectant,
eadem animi libertate, gqua res Mathematicas sole-
mus, inquirerem, sedulo curavi, humanas actiones
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non ridere, non lugere. neque detestari, sed intelli-
gere.« »>Um dasjenige, was dieser Wissenschaft
angehort, mit derselben Unbefangenheit. wie wir

es in der Mathematik zu thun pflegen, zu unter-

suchen, war ich eifrig bestrebt, die. Handlungen
der Menschen nicht zu belachen, noch zu be-
klagen, noch zu verwiinschen, sondern sie zu ver-
stehen. «
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