


















































































































































































































































Dr M. Stieber: 

me-li nemovitostní právo zástavní 
mnohé se nám samy 

zástavního práva ku nemovitostem' 
pouze ve v dluh bez 'U'LJ'",rc"ri 

S osobní Prostého dluhu 
dva 'dluh pozemkový a reálný. Dluh spojený s po-
hledávkou jest hyp.oteka nebo 

charélJkterisuje Hypoteku, jíž 
doj i c e d 1 u h spro

zpravIdla dlužník a vlastnik v jedné Nad to 
tu svazek mezi dluhy, kter)T Jeden dluh 

stavní 
na dluhu druhém. Je tu spojitost, která upomíná na zá-

simultánní. které 

a 
pohledávky i 

je zejména zna
\ Hochstbetrag-

ní za dluh, ktedT vznikne 
dluhu s dluhem osobním jeví se 

tom, že dluh osobní zplisobuje vznik dluhu 
Dluh ;ses dluhem 'Osobnim takže zi'tstane 

hypoteky, kde 
se v dluh pozemkový. K ež 

kde se osobní rozej de s dluhem 
dluh to zákon neuvádí 

.anebo vlé1stníka 
,osobní dlužník jsou vztahu k osobní 

na vlastníka ,a 

dluhu tu není. 
není toto 

2t1ámo. ZmÍml se .o na místech 
1141-:-1146, 116o, 1161, 1164, I 

lwnník 
jej skonstr .. :tcval 

-vislosti s 

Právní vlastníkovy 

I. mezi vlastníkem 
vlastníkem a 
§ II77 n. z. o. tu 

ním' tímto se na 
vlastník a 

má 
nouti dluh 

(Hužnikovi. 

2U 

není žádného 
ne-

a 
dlužníkem a 2., mezi 

dlužníkem. 

a 
Placením 
oSlobnimu 

o dluhu a za dtuh musí 

16* 



Dr . .M. Stieber: 

jako 

vůči 

účinkům 

také stanovisko rak. 
(§ IS kn. § 222 ex. 

jeho pohledáYlku po úhradě 

zůstal zásadně !státI na svobodné. 
volbě věřitele. 

k teré se žádá 
i pro vlastníka. i e čast,o 
ručí-li zadním věřitelům osobně a 

tlO) DB, Y, Dr. Adolf Ex n e r, Da;:; ()stcrrciehisehe }1ypotheKf:n
nehL Lcipzig, 1881, ll. 289. 

tll) ZZ z 1". I530, Č. u8, z 1'. 1$49 C. 3;), z r. 1504 E. 21, ()ZZC, G. 
L\rn Ll::\:. \:'iz též E xn e r, 1. c. 309, pozn. n a II a a 11, StudÍen l1bcr 

\Vien, 1866, 133. Tento v;ak chybuje, domníyaje ;:;c 
vod1e neiasného textu německého G. LIX, že se podil pi'jkazoval podle 
poměru hodnoty. OZZČ praví v G. LIX jasně: »podle rovného z jedno-
110 každého statku dí1u.~ 

Ex 11 e r, 1. C., 310, pozn. 12). 

.:26r násL, Vfa1ther Lan g, Die 

} rá mi po\"aha 

vlastník. nemovitost 
dražebním řízení 

věhtel m{1že z 

se 
stěžovala. V y

dražbě 

odhdd-

-cení zcela nebo z části žádati, na ně iPOlcMe své 
ku rozděliti (§ T kterém koli ,UU'/~\...'l,HlL," 

mohou si ji tito 
vlastníci sebou rozvrhno.uti (§ I I 

Postih vlastníka nebo osobního dlužníka (§ 1174) 
jeho ml1že získati 

věi-itele sám 
ve své osobě (§ 1173) anebo 

věřitel z idražebního výtěžkuv1astnikova 

dlužníka 

63) .Motive, III, 686. 
n4) ,.1 n g", 1. c., 291). BGB, § I 

těchto věi-iteHl zasáhl ze
náhradní nárok osolmibo 

ze simultáhně zavaze-
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hO'vou 
Teorie v obč. zákonníku něm. nedostatek rozvrhu mezi 

náběh k němu však sám anebo 
ve se zákonem o dražebním řizení ze dne 24. března 

P.řipadne-li podle § 1163 simultánní všem vhst-
níkům muze z nich 
zemku obmezena na ten dílčí 

mohou mezi sebou něcO' 

si!multánní věl-lltel své 
dělovadhO' u každého 

dražehnÍiho 
zák. o draž. i-ÍzJ.<l7) V 

dle § 1132 ani 
kde nároku 

tl;,) \Vo 1 f g a n g Hobert, Die Húckgriffshypot!1ek, Inaug.-Diss .. 
IIalle a. S., lC)o6. 13 a násl., SI a násl., L,a,n g, L C., 310 a násl. 

(Hl) DH, Vll I, Dr. H. Der n b II r g, Das preuss. H :YiJOthekenrecht •. 
179 ,a násl., t}' ž, Das burgerl. Hecht (1904), III, 675 a 11;151.. Lan g-, 321 

Cl nasL. Dr. M artín \V o 1 ff, Lehrbuch des Rechb, :Vf ar-
19I3, S33 .. Motíve, HI, 686, utěšují zadního věřitele temito slovy. 

Rech~lete der eine oder der andere Betheiligte auf eine ~\rinderung dies~~r 
Belastung' 'durch dié ::\lithaft anderer Grundstllckc, 50 lechnete" er 
c;inen V ~~theil, dessen Erlangung fur ihn vom Zufalle abhing, únd \-venn 
e~ dann I1lerin g~tauscht wird, so liegt der t3·rund davon lediglich in dea~ 
"ertrauen auf eme Berechnung, deren VO!'Clussetzungen der Ge\visslwit 
errnangelten. 

Lan g, 274. 
Lan g, 277 násl. 

Právní puvaha vLastníkovy hypoteky. 

1182 svého Rozvrhem je rámec ",nH·U,.H.<l.-HJlU 

vyčer,pán a pro IPostih není ta,m více místa. K postihu 
<dlužníka dle § II74 ani v budoucnosti j1Ž dojíti nemiiže, ..... n1"~~.~ri 
vříkazem lPobledáv.ky z dražebního výtěžku byla tato za;prave~a 
(§ 1I8 zák. o draž. Hz.) a všichni dlužníci svéhO' závazku spro

·štěni. 

Přistupme nyní k užití nauky o dluhu a ručení za na 
'6imultánní hypoteku. Z PO'vahy věcného dluhu, kter}"; su-
mou vázne na všech spO'luzavázaných realitách, plyne, že povm-
110st .jejich vrlJlstniků je solidární. Stav tento se se zájmem 
věi"itele, aby nija!k obmezován a s právem 

kterou 'mu běžné právo přiznává. Jednostejný závazek kaž
<dého vlastníka, aby duh platil, způsobuje mezi různými simultán
ní,mi vlastníky stejný poměr, jako kdyby všichni byli osobními. 
solidánlími dlužníky. Reálně jimi jsou, třeba by nebyli osobně. 
Tato dvojitost má také různé účinky. Je-li soukrom}r,poměr mezi 
stranami, dluh reální béi-e jej na svá bedra. Je to jeho úkol. Uklá
·dá povinnO';st reální tam, kde je nějdlká povmnO'srt: ~sobní (Schuld). 
Není-li takového SlOukrOlThOprávního poměru, je zde pouze poměr 
-ručících hypote:k (Haftung). ROizdHy jsou zejména zreJmy 

postihu. ~1ťlže býti druhu dvojího. Volbou simultánníhO' vě
řitde mohou b}rti zkráceni z a cl 11 í h y pot e k á i- i. Vzejde jim 

iP odra ž b ě postih mezi hypotekami. Rakouské zikono-
dárství mu cestu v § 37 konk. i-á:du ze dne prO'SLl1Ce 
1868 č. I ř. z. z r. I869 a v § 222 ex. ř. Právo těchto hYiPotekáři'i 
má býti však chráněnO' již p i- e d d.r a ž b O' u. l:Jrávem lSnnult<Ítl
ního věřitele, aby jednoho neb i více simultánních dlužníků ze si
"multánního ručení propustil, nemůže býti postih mezi hypoteka.
mi změněn. Twké p r á y {} v 1 a s tni k a 11 a h y pot e k tl ne.smí 

b),ti dotčeno. Simultánní závazek měl by i nadále zůstati 
na propuštěné hypotece pro postih hypote,k a vlast.n.Í:kovlu hypote
ku zachován. Třeba běžné zákonodár:ství proto ještě formy 

se našla na př .. v knihovní poznámce, že pro~ 
pro postih hypote,l( a Vilastnikovu hypoteku s.c 

6\1) Hypoteka tato, jdouc pořadím za všemi právy na pozemku, 
Ok rozvrhu povint~ém, je více než problematická. Viz 'V o I f f, 1. c. 533· 

10) Viz v}'klarl 'Yo I f f a, l. C., 337 o nesrovnalostecb, k nimž§ IIiS 

n. z.o. vede. 
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zachovává. však knihovní stav 

dlužník. Povaho'u svou 
hraooÍm. Dává mu 

řiteli. 

kr· 

simnltánn 
,nebo jen reální 

nárokem ná-
širším obsa-

71) Princip tento hájí se theorií k § 1 IíS 11. z. n. Yiz 
Dr. Johannes Bi c r 111 a n n, pfandrechtc und lJ ypothekcl1 
schulden. Gesamdordcrnngcn und FOľGcľungen. 

72) \Vo 1 f g a 11 g obcrt, Die 55. 

Právní 247 

sou
dl uh u sim uHánních 

mez] 

N avržená konstrukce míněna je pro až k zá-
konodárné rakouské a č.eskoslovenské dala 
se však dnes. Zákonodárce nestanovil zvláštních 

Ponechal to 
:Mnohé 



I. 

II. 

1 
12 

Vlastníkova hypoteka podle německého občanského 

~ 5. 
S 6. Právnické a 
~ 7. Dokonané dílo v občanském zákonníku . 

Zákonodárná formulace 

hypoteka československá. 
~ 12. Zákonodárné přípravy . . . . 
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50 

59 

103 
. 109 
. 132 

Právní povaha vlastníkovy hypoteky. 
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185 

.223 
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