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I.

VYBUCH HNUT! REVOLUCNIHO
VITALII A FRANCIL

Ctyficats léta 19. véku byla dobou rostouciho napéti vnitiniho ve std:  Neklidné
tech evropskych. Vladnouci dynastie snazily se sice vSemoZné zachovati Y“;i’i?);én
dosavadni fady, bylo vSak pochybno, odolaji:li hraze ty jesté diouho - |
tlaku, jen? na né zeviad doléhal. Nespokojenost s poméry tstavnimi
i spoledenskymi hlasila se ve vzd&lanych vrstvich obdanskych stile
pruddeji, takZe sebe pfisnéjdi censura jiz nestacila na zakryti této sku-
tednosti. Drazdiva hesla radikalni pak, al plsobila pfesvédéivé jen ve
velmi tzkém kruhu, blyskala se vyhr@Zné na seSefelém obzoru obec:
ného odekavani nutnych pfevratl a pronikala tu a tam jiz i do spodin
pracujictho lidu, budice v nich zdhadné vieni. V né&kterych stitech zbar:
vovala nadto i narodni otdzka udinné viecek Zivot vefejny a dodévala
jeho rozportim zvlastni pifkrosti. Tak tomu bylo zejména v Italii, kde Ttalie.
toto napéti se pak vskutku nejdfive vybilo prudkymi vybuchy revos
luénimi. o .

Hlediska a hesla, jeZ tehdy mocné piisobila na nirodni prostfedi vlas-
ské, byla oviem rozlina a rozbihala se pfedeviim dvojim smérem. Na
poloostrové Apenninském $ifila se” jednak tajni propaganda Mazziniho
" a jeho »Mladé Italie«. Propaganda ta méla velmi smélé cile: na tros
skach dosavadnich ttvard dynastickych chtéla zbudovati jednotnou
republiku italskou s Rimem v &ele; neodolatelnym vybuchem' revoluénim Hnutf
mél nérod vladsky raziti cestu k nové Evropé, tplnd. proniknuté idealy " msties
nérodnosti, svobody a dokonalé lidovlady. Prostiedky, jimiZ vladlo toto
revoludni hnuti, byly oviem v poméru k' jeho velikym metam Zalostné
skrovné. ‘

Hloudek emigrantd, jehoZ hlavni st¥edisko bylo v Londyné, udrZoval
sice tajné styky s mistnimi krouzky obétavych nadSencd, tu onde v Italii
znova a znova vznikajicimi; rakouské SpionaZ byla v8ak zpravidla dobfe
zpravena o vSech nitkich revoluéni propagandy a matila jejich tiéinnost
bez velikych obtizi. Vysledek jevil se proto v létech 1843—45 jen v n&  mistnt
kolika nezdarnych, drobnych pokusech o povstini v stitd cirkevnim  Tevolts:

$usta, D&iny nového véku. IL — 1. -1



Rigorgimento.

Gioberti.

i v Neapolskuy, zejména v Romagni a Calabrii, které se vesmés skonéily
krutymi popravami a jejichZ cena tkvéla jen v tom, Ze krev obéti zvySor
vala nendvist probudilych vlastench italskych proti reakénimu nésili a
jeho hlavni opofe, Rakousku. S4m Mazzini pocitil koneéné zavazek, sri-
7eti s téchto marnych nab&hd.

VEtsi vyznam mél jiny proud, cilt sice mnohem skromnéjsich, ale bliz-
Sich skutednym predpokladtm souvékého Zivota. Zikladem jeho nebyl
republikinsky radikalism a poZadavek naprosté jednoty budouciho stitu
vla3ského, nybrZ myslenka, Ze k narodnimu vzk¥i8eni (risorgimentoc)
postadi, vznikne-i federace stitd italskych, naplnénd duchem vlastene-
ckym a svobodomyslnym, kterd by setfasla cizi, rakouskou nadvlidu a
Italii jako celek udinila v Evropé vyznamnym é&initelem. Prvni vyslovil
heslo to s nalezitym dtirazem roku 1843 Vincenzo Gioberti v knize »II
primato civile e morale degli Italiani«.

Gioberti byval dvorskym kaplanem sardinského krale Karla Alberta;

~ jeho nérodni naddeni splyvalo v jedno s vielym citénim katolickym a
vrcholilo v ndvrhu, aby hlavou budouci federace vlaSské se stal papez

fimsk¢. Pod jeho vedenim mély si vlady italskych stitd uvédomiti pos

_slani Italie jako vid¢iho Clena v kulturnim sourulenstvi evropském, dati
-poddanym Zddouci svobody tstavni a spojiti se pevné k tomu, aby né-
rodni genius opét ozil v plné sile. K papeZi vedl Giobertiho pfedevSim

Hesla
guelfska,

romantism, ktery ptsobivym leskem ozafoval stfedovEkou dobu guelf:
skou, kdy papeZové spolu s lombardskou ligou &elili vitézné némeckym
cisaftm. Zbozny Piemonfan nemluvil sice vyslovng o vypuzeni Habsbur-
k& z Lombardie a Benatska, z naraZek jeho vydetl viak kazdy uvédomsly
Vlach, %e hlavnim tkolem papeZe jako hlavy spolku statd italskych bude
obnoveni, hesla Julia II. »Ven s barbary« a Ze se pfi provedeni véci té
bude moci opfiti pfedevdim o vojenskou moc krile sardinského, k né-
muZ se kniha rovnéZ s pevnou davérou obracela: Bylo v tom v3em sice
mnoho pouze béasnického horovani a nepochopeni skuteéné zdkladny Fim-
ského papezstvi, narodni prostfedi vlasské ptijalo viak myslenku s jaso:
tem, nebof podléhalo tehdy vibec mocné romantickému vlivu vzpomis
nek na slavnou minulost stfedovékou, které rozsévalo i souvéké déje-
pisectvi i oblibené historické romény Guerrazziho a jinych autor@.
Zvlasté dilezité bylo pak, Ze také na dvofe turinském ideje Giobertiho
vzbudily vyznamnou ozvénu.
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" Kral sardinsky Carlo Alberto byl sice trpkou zkouSkou Zivotni po ne
Stastné revoluci roku 1821 wplné odveden od viry ve svobodomysini
hesla a nastoupiv na trin, drZel se azkostlive zasad krajnfho konservas
ticismu, jak to byl roku 1824 zdstupcim velmoci piiseiné slibil. Zaroveii
podléhal i pobozntistkdfskym sklondm; nechuf k vzrostlému vlivu ra:
kouského souseda na poloostrové trvala v ném viak pfes to pfese viecko
a proto neodmitl nikterak podnétu, ktery pFipoustél moznost znaéného
roz3ffeni panstvi rodu savojského na Gjmu Habsburk® v severni Italii.
Hledisko to vyslovil ostatné brzy potom s urCitosti jedté vEtsi neZ
Gioberti i osobni duvérnik kralav, hrabé Cesare Balbo, ve spise »3pe:=
ranze d&' Italias, v némZ nadhodil myslenku, Ze by Rakousko mohlo nej:
snaze na Balkané nalézti odSkodnéni za své italské drzavy. Balbo vytykal
ziroveh, ze by také na hospodédiském poli bylo moZno urovnati cestu
sblizeni stata italskych smluvenim jejich vzdjemné unie celni podle vzoru
pruského spolku celniho.

Jiny vynikajici $lechtic piemontsky, ktery v podobném sméru ptisobil,
byl hrab& Massimo d Azeglio, zef slavného spisovatele Manzoniho a sim
oblibeny romanopisec; roku 1846 vzbudil zejména znaCnou pozornost
spiskem o nedivném revoluénim hnuti v Romagni. V ném odsuzoval
rozhodné beziidelns povstini mistni a mazzinistickou agitaci, jeZ vhanéla
nevinné obéti zbithdarma do zihuby, Zaloval vak z4roved trpce na za-
ostalost papezského stitu a na nesnesitelnost panstvi rakouského, opfe-
ného o »némecké bodiky«, a naznaloval rovnéZz, Ze nejspolehlivéjsi
oporu narodni hnuti viaiské nalezne v doméci dynastii savojské.

Ve stinu kralovského dvora turinského- dochazi tak k vyznamnym
projevim vienarodnim, které sice odmitaly rozhodné smér »Mladé Ita-
lie« a jeho republikidnské sklony, obracely v3ak hrot svij rdzné proti
Vidni. Hlas jejich pronikal neodolatelné do vSech statd italskych a vzpfis
moval vlastenecké sebevédomi tak, 7e podalo vystupovati ze Sera sous
kromych krouZzkd sméleji na vefejnost.

Zvlasts zjevné to bylo na sjezdech uenci rozliénych odbori, které
davaly vzdélancim ze vSech &asti poloostrova mezZnost osobniho styku
a p¥i nichZ bylo snadno obratnymi nariZkami i politickych pomérd se
dotknouti a dvéru v lepsi budoucnost siliti. VIddy netroufaly si ostatné
vétsinou &eliti tomuto Zivelnému hnutf jiZ s tak naprostou drsnosti, jako
pfed tim, a nadé&je vlastenecké vzrostly zvlasté, kdyZ v cervnu 1846
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&’ Azeglio.
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Volba Pia IX.

(18486).

Jeho osobnost:

zemfel stary papeZ Rehof ¥ VI a jeho nédstupcem se stal pomérné miady
kardinal, hrabé Giovanni Mastai-Ferretti, ktery p¥ijal jméno Pia IX.
Bylof obecné znédmo, Ze k jeho volbé doslo pfes odpor dvora videnis
ského, ktery v ném vidél muze sklont pfilis svobodomyslnych a pritele
" narodniho hnuti italského. Ale pravé proto vital Gioberti a jeho stous
penci Pia IX. jako svého vytouzeného papeze, ktery jest s to, aby usku-
teénil guelfsky idedl Italie sjednocené pod vedenim néstupcii Petrovych
a ziroveld v duchu pokrokovém zlepSil poméry zanedbaného stitu pa-
pezského. KdyZ pak novy papeZ opravdu zahajil pontifikat dosti rozsah-
lou amnestii politickych provinilet, rozpustil §vycarské Zoldnéfe a zé-
rovedi 8ly hlasy, 7e jest se naditi od ného nejen dalezitych novot techs
nickych, jako byla stavba drah zeleznych v staté cirkevnim, nybri
' { Gstavnich Gstupkd a zejména bezodkladného pFipusténi laikd do spravy

- statni, nebylo konce nadSeni po celém poloostrové pro Pia IX., papeZe

! vlastence a prikopnika svobody niarodni i obg&anské. _
Nadé&je ty opiraly se oviem o dosti vratky zaklad. Pius IX. byl muZ
. plny osobni vlidnosti, ktery miloval spokojené tvafe kolem sebe; povaha
! jeho byla v8ak mélks, bez rdznosti, 2 rovnéz mélké byly i jeho politické
sklony. Ponékud byl sice opravdu dotlen mySlenkami Giobertiho, nemi-
loval Rakuant a uznéaval nutnost nékterych oprav, v jidfe svém zusté-
' val viak knézem zcela poslusnym Fimské tradice, mélo vzdélanym, velmi
E povéréivym a proto zésadné nepFistupnym duchu nové doby, takZe po-
tvrzoval spravnost slov Metternichovych, Ze »le pape liberal n’est pas un
étre possible«. Hluéné manifestace, jimiZ ho vital Rim jako smélého re-
formétora statu i vlasti, pisobily mu vice neklidu ne? radosti. »Chtéji
ze mné udiniti Napoleona a ji jsem vskutku prosty, venkovsky fardf«
pravil sim o sobé a necitil se od podatku doma v tloze, jiZz mu vefejné

Poméry
v RmE o néni italské prisuzovalo, zvl1astd kdyZ mu bylo takfka denné slySeti
hesla dosti radikalni z hrdel drsnych demagogi, jako byl poulidni tribun
#imsky, Angelo Brunetti, povoznik, zvany pro svou vymluvnost Cices

ruachio.

Proto pfistoupil Pius IX. k obecné otekivanym reformim jen velmi
zdrahavé a jaksi nevolky pod rostoucim tlakem vefeiného miné&ni, tim, Ze
! v pritbéhu roku 1847 uvolnil ponékud censuru a zfidil t. zv. statni kon-
Reformy  sultu, sbor notabld vybranych z obCanstva spravei jednotlivych provin-

Pis IX.

cii, ktery se mél ob rok schazeti, nemél viak opravdu neZ poradni hlas.
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Také ziizeni narodni gardy bylo konedné Rimanim povoleno, ale vstup
do ni otevien jen zdmoinym obdantim, nikoliv nizdi vrstvé lidu.

V celku byly to tedy ustupky neveliké, ale hludné ovace, jez je provas
zely, dodavaly jim ptsobivosti a Metternich se vyslovoval velmi roz-
horlené proti papezi, ktery pry pod zaminkou umirnénych reforem
opravdu otevira skiinku Pandofinu 2 strhuje Italii na bezcesti revoluce.
Proto nevahal videfisky kancléf Rimu i ostatni Italii naopak pfipome:

nouti drsné vojenskou pfevahu moci rakouské. Od roku 1815 dlela v ci-
‘~ 1ta’de§e* papezského mésta Ferrary strdZni posadka rakouski; nyni bylo
Radeckému z Vidné dovoleno, aby ji znacné zesilil a obsadil i mésto,
stes protest papeZského legita. :

Toto svémocné opatieni, jakoZ i zjevné zesilovéni rakouské hotovosti
vojenské v krilovstvi lombardsko-benitském, vzbudilo po vsi Italii bout-
livé vzrudeni. V Rimé ulice tladi papeZe k protirakouskym projevim,
;hymna, oslavuijici Pia IX., zazniva téméf viude na poloostrove a vyznalné
bylm 7¢ i Mazzini, 'kterjr se byl dotud jizlive vysmival novému guelistvi
‘2 mySlenkim Giobertiho jako romantickym utopiim, 8. zafi 1847 zaslal
pape:‘il list, vyzivajici ho k trvalé soucinnosti s ndrodem vladskym. Zdalo

pronikla az za mofe. V Rio de Janeiro nabidl tehdy papeZskému
nﬂnﬁi?‘?’i‘ﬁ’é‘*é sluzby Giuseppe Garibaldi, roddk z Nizzy, ktery se byl ro-
ku 1834 jako sardinsky vojin nidmofni tifastnil spiknuti a po jeho vyzra-
zeni prchl do Nového svéta. V Cele dety vystéhovalch italskych vyzna-
menal se pak v bojich jihoamerickych, zejména ve vilce o neodvislost
republiky uruguajské tak, Ze povést o jeho hrdinstvi donikala aZ do vlasti
o zprava; Ze jest ochoten vrititi se a bojovati pod papeZskym praporem
. za narodni sjednoceni, slibovala zdruku svorného postupu radikilnich
i umirnénych Zivld za spolenym cilem.
Protirakouské demonstrace vzristaly zjevné také v Toskdné spolu
_voldnim po tstavnich svobodich a pfes dutklivé vystrahy Metterni-
hovy netroufal si jim velkovéveda Leopold I &eliti, nybrZ Sel touze
Qes‘ﬁoﬁ: jako Pius IX., zmirniv censuru a p¥ivoliv k zfizeni stdtni konsulty
_obcanské gardy.
' Slo‘iitéjéi byla véc v krilovstvi sardinském. MuZové, jako Balbo
eglio, hrabé Villamarina snaZili se pfesvédditi krale Karla Alberta, it;

Ze sen o liber4lnim papeZstvi, kter¢ by se v duchu hesel Lamennaiso-'
nespojovalo s panovniky, nybrz narody, vejde pfece v Zivot a nas/

Obsazeni
Ferrary.
(1847).

G. Garibaldi.

‘Toskéna.



dynastie savojsk4 si zabezpedi opravdu vid¢i postaveni v nirodé jen,
udini-li véas tstupky svobodomysinému hnuti. Kral pochopoval to sice, pfiz
stoupil i na nékteré podruZné reformy ve spravé statni, jako bylo uvolnéni

Rozpaky kraletisku a rozsifeni statni rady o zéstupce provincif; pfed rozhodnym krokem

sardinského.

tstavnim vdak couval, jsa zdrZovan jak svymi osobnimi sklony a bédzni
pfed zrudenim piisahy, tak i vlivem nékterych opatrnickych radct dvor-
skych, takie souvékd satyra pro jeho kolisavost mu dala vysmésnou
prezdivku »krale Kyvadlac (re Tentenna). Ale jeho pomér k Rakousku
zostfoval se p¥i tom stale zjevndji i spory celnimi i hlasitymi protesty
kralovymi proti obsazeni Ferrary a projevy na vlasteneckych schiizich,
v nich? se kral nikterak netajil svou touhou, vésti se zbrani v ruce narod
italsky k setfeseni ciziho jha.

Vie to vzbuzovalo ve Vidni vainé obavy tim spiSe, Ze viny narodniho
rozechvéni vlasského se nezastavovaly ani na hranicich krilovstvi lom-

Hnuti v Milins bardsko-benatského. V z4¥i 1847 dochazi v Milan& k prvnim pouli¢nim

a2 Bendtkdch.

Stanovisko
Guizotovo.

demonstracim, pfi nichZ jiZ hlasité zaznivd hymna Pia IX. i pisei Giof-
freda Mamelliho »Fratelli d’Ttalia« a misi se s vykfiky »Abbaso Austriac,
zatim co v Benatkach p¥i vieitalském sjezdu pfirodozpytet doslo rovnéz
k povazlivym projevim vlasteneckym. Proto mél Metternich za to, Ze
jest nutno zakrogiti proti hnuti tomu také vytéenim silného, meziné-
rodniho postaveni Rakouska. Okézalou notou diplomatickou zdtraznil
predevsim zavaznost nilezt videfiského kongresu z r. 1815, zarudujicich
rakouskou driavu a odsuzujicich Italii k dloze pouhého pojmu zemépis-
ného. Prusko i Rusko vyslovily ochotné sviij souhlas s jeho hlediskem,
slo viak o to, jak si povede ve véci té Francie.

Ne# ani ona neodfekla Metternichovi své podpory. Vefejné minéni
francouzské bylo sice veskrze na stran& vlasteneckého hnuti italského,
konservativni vlada Guizotova citila viak, Ze by rozpoutinim nirodni
revoluce v Italii mohly zesiliti i ve Francii radikalni Zivly, ji nepfatelské,
a stiziti pratelsky pomér k Vidni. Z pifkazu Guizotova prohlasil tedy
francouzsky zastupce v Rimé, hrabé Pellegrino Rossi, ktery mél znaény
vliv na Pia IX, e protirakouské hnuti na poloostrové nesmi naprosto
své nadéje skladati na pomoc francouzskou, a vzbudil tim ovSem prudkou
nelibost viech vlastenca italskych. V jejich ogich se jevil Guizot pous
hym sekundantem Metternichovym, aé jinak ujistoval, Ze umirnény po:
krok qstavni ve statech italskych neby! vlddé francouzské nevitanym.
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Dalezité bylo véak zdrovei, Ze druhd dstavni velmoc zdpadni, Anglie, se
nikterak netajila se svym, naprosto opaénym hlediskem.

Qd uplného ztroskotini anglickosfrancouzské »entente cordiale« v ro:
ce 1846 a za zjevného se pfikldnéni Ludvika Filipa k velmocem vychod-
nim, stala Anglie zcela osamocena vici pevning evropské, kde vidéi moci
navzajem spojovala souhlasnost konservativnich snah. I bylo zcela p¥iro-
zeng, Ze videi statnik anglicky Palmerston proti této solidarité hledal opo-
ru v pratelskych stycich s liberalnim hnutim na pevning, nikterak nedbaje
toho, 7e ho Metternich proto zval »lordem Feuerbrandem« a druhym
Canningem, ktery pry z insuldrniho sobectvi neviha rozvazovati Aioltv
-méch boufi

Anglickd diplomacie doddvid roku 1847 3vycarskym pokrokovcim
odvahy k rdznému vystoupeni proti »Sonderbundu« a béfe pod svi
ochrannd k¥idla i protirakouské hnuti narodni v Italii. V Fijnu 1847 vy-
slal Palmerston do Italie dokonce ¢&lena britského kabinetu, Eliotta hra-
b&e Minto, spolu se zesilenym lodstvem, a pfiinénim tohoto diplomata
dlo v zdpéti potom k uzavieni preliminirni smlouvy celniho spoleden:
stva mezi stitem cirkevnim, Toskédnou i krilovstvim sardinskym, ktera

‘byla ve Vidni pfijata jeSté s vétsi trpkosti, nez kdysi celni spolek prusky,
/jezto Gto¢né pozadi politické tu bylo mnohem zfejmé&jsi.

Rakousko na to odpovédélo ovSem ihned nejen uzavienim podobné

smlouvy celni s Modenou a Parmou, nybrZ zirovedi i dal§i vojenskou
' pohraZkou. V prosinci 1847 zemfela totiZ v Parmé dosavadni vévodkyné,

Marie Louisa, vdova po Napoleonovi I, a pFileZitosti té uzil Radecky k to-

mu, aby jejiho nidstupce, Karla Ludvika Bourbonského, ktery byl dotud.

vladl v Lucce, piimél k ptijeti rakouské posidky do vévodstvi parm-
ského. Podobné byla pak i Modena obsazena.

Vyhruzna opatieni ta roznitila jen je$té vice protirakouskou niladu
v Italii, kde také rozhodny wviledny tispéch Svycarskych liberald proti
katolickym kantontim, marné se spolehSim na pomoc Rakouska, vzbudil
a sesilil odvahu k ndpodobeni stejné smélého pestupu. V Rimé vlaste-
necky ‘karmelitén Gavazzi h¥ima s kazatelny zcela nepokryté proti Vidni,
i v stitni konsulté ozyvaji se tu podobné hlasy, vasnivy Ciceruachio
vyzivd ulici fimskou k ndrodnimu boji, v Livornu dochdzi k prudkym
demonstracim proti vdhavosti vlidy toskdnské a rostouci rozruch proje-
vuje se i ve vlastnf oblasti rakouské.

Palmerston.

Hrabd Minto
v Italil

Parma.

Vzrtst revo-
luéni nélady.



Lombardie &
Bendtsko.

Neapolsko.

Revoluce
sicilekd

{leden 1848).

Lombardské i benatské kongregace, poradni sbory notabld, které do-
tud nemély Zidného vyznamu, troufaly si tehdy opétovanymi peticemi
vyméhati na vladé videdské zruSeni censury a pfistoupeni k celni jeds
noté italskych stath, zatim co Milansti se jali osvéd&ovati své smysleni
okédzalym boykotem reZijniho tabsku, ktery v lednu 1848 vedl dokonce
ke krvavym pouliénim sraZkdm mezi cbCanstvem a posddkou. V Pavii
boutili se posluchaéi universitni a v Benatkach rakousky mistodrZici mél
za nutno, celiti obecnému neklidu zatlenim pfednich viidcd nédrodni stras
ny, advokéta Daniela Manina a udeného spisovatele Niccola Tommasea.
Zjevy ty dosvéd&ovaly ziejmé krajni podrazdénost niroda viasského a
napéti vzrostlo oviem jesté vice, jakmile se rozsifily zpravy o tom, co se
udéalo na nejzazéim jihu, v Sicilii a Neapolsku.

Ostrované siciléti nesli zv1a$te téZce ztratu své samospravy a vydérads
ské hospodafstvi Neapolct, jim# uminény despota, kral Ferdinand IL,
spravu své FiSe svéFoval; nedovedli zapomenouti na tstavu z roku 1812,
ktera jim zarudovala nalezité svobody i pomérnou nezavislost. V lastenelti
nadSenci, jejichz potet i v Neapolsku se mnozil, uZivali nalady té a jiZ
roku 1847 byla vlida nucena potladovati v Messiné a Reggiu povstani,
které tam propuklo s heslem »Af Zije Pius IX« Brzy potom dochazi v sa-
mé Neapoli k hludnym projeviim pro pripojeni kralovstvi k italskému
spolku celnimu a Zivelnou silou vybuchl kone&né& odpor proti dosavad-
nimu reZimu v Palermu.

Tam se 12. ledna 1848 revoluce stala po tspésném boji s kralovskym
vojskem panem mésta a rozdifila se pak pfi¢inénim horlived, jako byl
"mlady Francesco Crispi, po celém ostrové. Posadky kralovské byly té-
méF viude donuceny ke kapitulaci a spravy ostrova se ujala zatimni, re-
voludni vlada s heslem autonomie sicilské a pozadavkem fadnych ziaruk
tstavnich.

Tento piekvapujici Uspéch, ktery mnozi pricitali také vlivu pfitom:

nosti lodstva anglického ve vodéach sicilskych, nezistal oviem bez
ohlasu v druhych &astech FiSe Ferdinanda IL Zejména v Neapoli voldni

vstavat pfe po Ystavé stalo se zcela hlasitym a zastradeny kral poznal, Ze jiZ nevystali
vrat v Neapoli. .« L x . s 51z <pz . P
Poll nroti nému s pouhym nasilim. Propousti tedy na kvap své reakéni radce,

slibuje obecnou amnestii politickych proviniled a 29. ledna prohlaSuje
kone¢nd slavnostng, %e da své Fisi konstituci se sborem zékonodarnym
o dvoji komo¥e, jemuZ vlada bude zodpovédna; zaruduje i svobodu tisku
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a uvoliiuje vibec zivot vefejny z dosavadnich pout. Jisot tim vzbuzeny
stupiioval se pak jedté vice, kdyZ 10. tnora slibend ustava, podle vzoru
charty francouzské zdéland, vskutku byla vyhldSena a také Sicilii zaru-
Zena svépravnost, aspoii ve vnitfnich vécech ostrova.

Neodekavany pid absolutismu narodnim idedm nepfejiciho na ital-
ském jihu ptsobil opojivé i v jinych &astech poloostrova, kde pida pro
veliké novoty jiZ pfed tim byla pfipravena. V Rimé byl Pius IX. nadSe-
nym nitlakem ulice donucen pfipustiti kone¢né laiky do ustfedni vlady
statni a v slavnostni proklamaci Zidati boZi poZehnini pro narod ital-
sky. Na rychlo svoland komise vypracovala »zdkladni statut«, ktery za:
rudoval stitu cirkevnimu vlidu dstavni, ovSem s vyhradou znaénych
prav pro papeZe i kollegium kardindlské. Ziroven zvitézila tstavni hesla
i v kralovstvi sardinském.

Jejich nejhorlivéj§im zdstancem stala se tam skupina vlastencl, jez
zadala v prosinci 1847 vydavali list zvany »Il Risorgimento«. V ni vynikal
duchem svym a klidnou rdznosti zvla5t&€ mlady Slechtic piemontsky,
hrabé Camillo Benso Cavour, mu? znalného vzdélini zejména v oboru
narodniho hospodafstvi, ktery byl nadto delim pobytem v ciziné ziskal
rozhled, sife v tehdejsi Italii dosti neobvyklé. Cavour upozornil na sebe
jiz pred tim ¢lanky o Zeleznicich a jinych naléhavych otdzkich ¢asového
pokroku a spojoval vFelé citéni ndrodni s umirnénym, ale pevnym libera-
lismem. Od pogitku ledna 1848 naléhal spolu s Azegliem a jinymi stous

- penci pokroku u dvora kralovského na Karla Alberta, aby dal své zemi

ustavu representativni, a snaZil se vdemoZné pfekonati krélovy rozpaky.
Nez teprve udédlosti neapolské a zdroveil i povzbuzujici pfimluva anglic-
kého zastupce pfimély krile k tomu, Ze 8. tnora 1848 podepsal novy
fundamenté.lni statut, jimZ se krilovstvi sardinskému zarufovala tGstava
podle vzoru francouzského a stanovily jeji hlavni zisady.
SvobodomysIné hnuti zvitézilo tedy i tam, kde narédZelo na nejtézsi

«

piekaZky, a v z4apéti potom udinil totéZ i velkovévoda toskansky, takZe

: ’v polovici inora od svahti alpskych aZ nejjiznéjsim hranicim vlasského
f jazyka se rozvlnil radostny ruch a hlasité ozyvalo pfesvéddeni, Ze ruku
vruces mladou svobodou politickou ptijde i splnéni nirodnich cili.

Ustupky
Pig IX.

Cavour.

Ustava
sardinské
(8. tnora

1848}

 Vlada videfiska byla oviem velmi zneklidnéna timto pfekotnym vy: Omysly videt-

’ “fthJ,cm.véci italskych, nebof jej provazely popladné zprivy o mnoZicich
;sgkprOJevech nendvisti proti rakouskym distojnikim v Mildnsku i Benit:

ské viddy.



Jeji dohoda
& Francii.

Odpor proti
Guizetovi.

Vidda burZoa-
sie ve Franecii.

sku, kterym Radecky marné se snazil geliti, vyhlasiv 22. unora vyjimeény
stav v celém kralovstvi. Ve Vidni pomysleli na vojenské zakroCeni v Tos:

kand i v statd cirkevnim, myslenku tu vak v zdrodku ohrozilo prohiaSeni

britského vyslance v Turiné, Ze by Anglie na takovy &in asi odpovédéla

namoinim natlakem na Terst.

Tento pevny postoj vlady Palmerstonovy zvy3oval nemiélo sebedivé-
ru Vlachit a Metternichovi zbyvala jediné nadéje, Ze udrZi hrozivé hnuti
pfece na uzdé, dosshne:li k tomu piimé soucinnosti Francie. Proto snaZil
se Guizota presvédgiti, ze revoludni ruch, v stitech italskych rozkypély,
neni opravdu nikterak rdzu umirnéného, nybrz Ze tu jde o radikalni de:
mokracii, ktera se jevi i konstituénym monarchiim svrchovanym nebezpes
&im a jiz v zarodku udusiti jest Zivotnim zdjmem vSech pevninnych vidd.
Ludvik Filip a Guizot neodmitali my3lenek téch zdsadné a jednali s Vidni
o spoledném postupu; lodstvo francouzské k¥iZzovalo u pobfezi italského a
v jihofrancouzskych ptistavech byl dokonce jiZ pfipravovin shor vojen:
sky, urdeny k vypravé do Rima, kdyby tam papeZ byl snad ohroZen rozpé:-
tim revolu¢niho ducha. Ale vedkeré toto pfedivo diplomatické bylo pa rdz
pretrhano a jakoby vich¥ici rozvato, kdyZ 24. tnora v PafiZi samé vypukla
revoluce, kters smetla s vrcholu moci nejen vladu Guizotovy, nybrz i er:

vencové kralovstvi francouzské.

Reakéni postup Guizotav v zahraniéni politice byl vefejnym minénim
francouzskym vétsinou hlasité odsuzovén; stejné se viak setkdvala s ro-
stoucim odporem i jeho politika vnitini. Guizot dovolaval se sice do tna-
vy toho, %e vlidne pfesné podle tdstavy, maje za sebou znalnou veétsinu
ve snémovnd. Vétdina ta zastupovala v3ak jen malou ¢ést néroda, nebot
vysoky census daval v polovici let StyFicatych volebni pravo pouhym 241
tisicttm obdanti a &inil zejména zamoZny stfedni stav stavem v zemi na-
prosto vlidnoucim.

BurZoasie, usednuvsi na misto Slechty a hierarchie ke kormidlu, urco-
vala v dohodé s kralem smér lodi statni a to zajisté nikoliv zcela bez pro-
spéchu pro vyvoj Francie. Vytykalli Guizot s tribuny parlamentni,
7e radikalni strany nirodu pokrok slibuji, konservativni politika jej viak
#i3i opravdu dava, mél aspofi z ¢ésti pravdu. Dlouh4 doba miru, umoz-
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néné opatrnou zdrZenlivosti v zahraniénim vystupovani, pfispéla k hospo:
daiskému vyvoji zemé tim vice, Ze Francie pravé tehdy vstupovala do
doby, kdy nové podnikavost kapitalistick4 spolu s technickymi vynélezy
také na jeji piidé zadinala plsobiti. Jako v Anglii nékolik desitileti pfed
tim, vznikd nyni i ve Francii pramysl tovarni, oviem zpocétku jen ojedis
néle a v tempu mnohem pomalej$im neZ pozdéji, v druhé polovici stoleti.
Buduji se prvni Zeleznice, vétSinou oviem kapitilem soukromym, vznikaji
spoleénosti paroplavebni a dochdzi i k poCitkim opravdové kolonisace
v Algirsku. Celek niroda vibec bohatl a Zivotni Groveil jeho se nepo-
chybné povznésela; také stitni rozpodet byl v sluSném stavu. V kultur-
nim ohledu &ervencovd monarchie provedla reformu trestniho zdkonnika
i ¥adu v duchu vét3i lidskosti; zdkony z roku 1833, ag nestanovily jesté
obecné povinnosti 3kolské, u¢inily pfece gkolu ndrodni za¥izenim zdsadné
ka#dé obci ulozenym, svoboda piesvéddeni ve vécech naboZenskych ne-
byla nikomu zkracovédna. Proti témto kladnym polozkam stily viak
znaéné schodky. Opirajic se hlavné o majetek a podléhajic p¥ili§ jeho
st¥izlivgm a sobeckym sklontm, Servencovd monarchie odcizila se vét-
.'5iné pracovnikd ducha, jimZz nep¥ikazovala takového podilu na Fizeni
véci vefejnych, na jaky si ¢inilo narok pokoleni vychované duchem byro-
aovského romantismu. Duchtim jako byli Victor Hugo, Lamartine, George
Sandova, Michelet, jimZ nad3eni se jevilo nejkrdsnéjsi a nejucinnéjsi
silou lidstva a ktefi necouvali ani pfed dosti smé&lymi hesly emancipace
svobodného &loveka od tisnivych zvyklosti spoledenskych, nechutnal od
podatku piilis Sosacky pfistfih vlddy Ludvika Filipa. Viadd ta jako vy-
sledek horouciho rozmachu Servencové revoluce jevila se jim jen docas-
nym zjevem, ktery jest daldimu vyvoji pfekonati a jenZ nikterak neodpos
vida velikému tikolu Francie v lidstvu.
Hlasy ty mély tim vétsf vahu, Ze Gervenové monarchii nebylo moino
ukladati tisku takovd obmezeni, jakymi se Bourboni hijili kdysi proti
 nepohodiné kritice. Tisk, maje skoro tplnou volnost, pisobil pak na
 kruh stile rostouci, protoZe novi podnikavost kapitalistickd se ujala
k:x':yﬂeji' nez pred tim i vydavatelstvi kniZnfho a Zasopiseckého. Noviny
stavaji se vynosnymi podniky p¥iSinénim muZd, jako byl zakladatel
’ ‘?resse« Emile de Girardin, nabyvaji zcela nového rdzu inserci, feuille
tonem a rominovou prilohou, a také kniha sestupuje do nizsich vrstev
netuSenou mérou.
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Lamartine.

Tocqueville,

Strana
republikdnské.

Proletaridt
d¢inicky.

Fourier a
Saint-Simon.

Proto nebylo bez vyznamu, kdyZ se z kruhu vadéi intelligence vlads
nouci vrstvé karavé vytykalo, ze se odcizuje nirodnimu duchu, kdy#
ji Lamartine varoval pfed nebezpedim obecné nilady nudy, kters se pry
niroda zmociiuje, nenii veden k tvaréim &indm, nebo kdyZ udeny
Tocqueville s podivuhodnou pfesnosti vé€deckého pozorovatele ukazoval
Francouziim, jak tam za ocednem, v Spojenych stitech, jest uskutednéna
prava demokracie, kdeZto v jejich vlasti bezduchi plutokracie, stitu se
zmocnivsi, v ném hospoda¥i po zplsobu obchodni spolednosti.

Volini po skuteéném zlidovéni stitu mélo ovSem nejsilngjdi ohlas
v kruzich radikild, po republice touZicich a zisadné& odsuzujicich mon-
archii orleanskou. Strana ta, od poditku nedetni a bez pevné organisace,
byla v8ak na dlouho ochromend nezdarem svych pokust o revoltu hned
v prvni polovici let t¥icatych a Zivofila jen pokoutné v Pa¥izi. To, co
jf dodalo nové vzpruhy, bylo znendhlé sbliZovani se jejich politickych
hesel s hesly sociilnfho a hospodafského pFevratu.

- Véc sama o sobé byla pfirozend; nepf¥itel v tom i onom p¥ipadé byl
tyZ, totiz zdmozna burZoasie, kterd, ovlddnuvsi politiku, ziroveil se po-
sunula mocné do popfedi v Zivoté hospodafském a nabyla svij protiklad
v pramyslovém proletaridtu. JiZ revoluce 1830 byla znaénou mérou dilem
délnictva pafiZského, bylo to vsak vétSinou jeSté délnictvo Femeslné a
neslo v boj za urlitd hesla tfidni. P¥i jinych pozdviZenich délnickych,
jako byla na p¥iklad revolta loynskych délnikt textilnich roku 1831,
slo naopak o prosté vybuchy, zptsobené okamZitou nezaméstnanosti.
Zcela jiného dosahu v8ak bylo, kdyZ na sklonku tficitych let do po-
pfedi se vsouvala socidlni otdzka jako problém Casovy, jenz z4d4 FeSeni
a dotyka se diirazné zdkladnich pilifh dosavadniho f¥idu spoledenského,
zejména zdsady soukromého vlastnictvi.

Vetejnost francouzskd byla jiZz nékolik let pfed tim zaujata &aso-
piseckou agitaci a praktickymi pokusy dvou duchaplnych opravea lidské
spoleénosti, obchodnihe tletniho Charlesa Fouriera a hrabéte Saint-
Simona, Slechtice za revoluce schudlého, ktery po rozlidnych pokusech
o veliké podniky zemfel jiZ roku 1825 na nisledky samovrazdy. Hnuti
rozvifené jejich stoupenci bylo z &isti zakotveno v osvicenské davéve,
Ze rozumovym pozndnim pfi¢in zla a dimyslnou dpravou ¥4da spole-
¢enskych lze nardz vytvofiti nové prostfedi lepsiho lidstvi; mélo viak
zdrovell i horoucny raz sektifské propagandy, jeZ, vychizejic od chari-
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tativniho komunismu doby apostolské, jiz tolikrite pfed tim byla v kies
stanském svété vedla k vzniku krouzkd popirajicich osobni vlastnictvi,
jako to &inily zejména obce novokiténci a jiné podobné utvary nibo-
senské. Fourierovska falansteria byla ditdtem téhoZ ducha; tésné sous
3iti a pracovni spolelenstvo vice neZ tisice rodin v nich mélo vymytiti
ptedeviim hfisnou touhu po zisku obchodnim a odejmouti vyrobni praci
jeji trpkou pfichuf. A také »nové kfesfanstvi« Saint Simonovo kotvilo
v naboZenském prerodu Clovéka.

Vyznaény byl pfi tom oviem i daraz, ktery badavy hrabé a jeho
%4ci kladli na promyslovy pokrok a technickou vynalézavost ducha lid-
ského. Vérili, Ze se schopnosti ty, jakmile jen budou uvolnény z pout
zastaralych pfedsudkd, stanou ihned hlavni osou nové organisace lidstva,
ktera zatladi dosavadni ¥idy, ovlidané vojikem, privnikem a knézem,
a spoji vechny vskutku produktivni vrstvy k vitéznému boji proti jaké-
koliv bidé pozemské. Liberalism, ktery hlasal, Ze jen volnou soutézi jed-
notlivet se dosdhne pokroku a naleZitého souzvuku ve vécech hospodif:
skych, vskutku vSak nechrénil slabého pfed vykofistovinim a uvidél
v piikry protiklad kapital a praci, pfi¢il se jejich mravnimu citéni zdsad-
nd; nezadali vsak nikterak, aby se snad stit ujal uskute¢néni jejich ide-
41 cestou zdkonodarnou. NetouZili viibec po moci politické, spoléhajice
spiSe na samodinnou silu poznani a pfikladu. Proto stavéli se mimo zdpas
politickych stran a vytvofili v PafiZi dosti Cetny kruh téch, kdoz chtéli
opravdu Ziti podle nového evangelia spolefenské humanity pod vedenim
zvlastni hierarchie spolkové. Cilou propagandu hnuti tomu obstardvaly
predevdim listy »Globe« a »Producteurc, a doslo i ke zfizovani vzornych

"osad saintssimonistickych, jako byla osada, zaloZeni roku 1832 Enfanti-

nem v Ménilmontantu.

Sir§i vefejnost vidéla v hnutf tom ovSem jen hii¢ky pfepiatych blouz-
nived; sesmésfiovala jeho prorocky pathos a pohor3ovala se nemélo
nad tim, kdyZ mystick4 zanicenost u n8kterych skupin se zvrhla v smysl:
né uvolnéni a vedla k povazZlivym vystfelkim. Vysledek byl tplné ztro-
skotédni tSchto nab&hii. Nejsilndjsi z jejich stoupenct, ktefi se snaZzili
svym myslenkdm otevFiti zdmoiské dalky, skonéili dokonce jako tucinni
spolupracovnici pfi pozdéjsich vitézstvich nové techniky a kapitalismu;
tak stal se Enfantin sam po kolonisaénich pokusech v AlZirsku vadd&im
feditelem drihy lyonské a jeho Zici, bratii Pereire, zaloZili prvni veli
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délnictva.

Buonarotti.

Barbés a
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kou banku obchodni za Napoleona IIl: A podobné plsobil teprve na nés
sledujici generaci i védecky vytéZek hnuti, novd nauka sociologickd a
filosoficks, kterou shrnul nékdejsi sekreta¥ Saint Simoniv, August Comte
ve svém »Cours de la philosophie positive«. ,

Na proietariét délnicky, jehoZ utrpeni bylo piedevsim podnétem ke
vzniku téchto pokusf, ani fourierism ani saint-simonism p¥imo neplsos
bily, stejné jako v ném nemély valného ohlasu ani soudobé deklamace
Lamennaisovy o tom, jak jediné cirkev kfesfanska, obrozend duchem
svobody a pravé rovnosti, jest povoléna k tomu, aby vyrovnala protivy
hospodafské a zhojila socidlni choroby. Délnictvo bylo jesté temnou
masou, lezici hluboko pod hladinou vy3si spolecnosti, takovymi literar-
nimi hesly defené; ale masa ta rostla Gmérné k rychlému rozvoji nos
vého, tovarniho primyslu a ob&asné krise nezaméstnanosti a trpké bidy,
s ni spojené, tlalily ji nutné na drahu t¥idniho uvédoméni. Ve véci té
pak zvla§té GSinnou se stala skutednost, ze mezi délnictvem pafiZskym
a radikalni stranou republikénskou vznikly t&sné styky a Ze strana fa
znenahla pochopila, jak cennou zbrani pro ni by mohla byti pisobivd mye
slenka socidlniho pievratu

Nékteti z jejich vidct snazili se zejmeéna vytknouti, Ze jiz ve veliké
revoluci, je# jim ztstala hlavni zbrojnici ideovou, myslenka takova byla
vyslovena. Roku 1828 vydal jeden z veterand nékdejdiho jakobinismu,
Filip Buonarotti, spis, vyli¢ujict spiknuti Graccha Babeufa z roku 1795,
ono spiknuti, které se pokusilo oZiviti pfemoZeny radikalism jakobinsky
hlasinim zésadniho boje proti bohatstvi pod praporem komunismu a .
zv. loi agraire. Spis Buonarottiho potala tedy strana radikalni Sifiti v déls
nictvu pa¥izském spolu s né€kterymi jinymi podobnymi vyrobky, literdrné
sice bezcennymi, ale plnymi va3nivé zloby proti kiivdam spolecenskym.

Tento duch ovladl zejména tajnou spoleCnost t. zv. Société des Sai-
sons, v jejimZ &ele stanuli Armand Berbés a August Blanqui, pfesvéd-
geni stoupenci krajnfho demokratismu a republiky, ktefi nevahali sebe
sama za »proletife« prohlaSovati a spojovati zipas proti »monopolu
vlastnictvic se svymi politickymi cily. Z kruhu toho vysel roku 1839 i
novy pokus o vzboufeni délnictva pafizského, ktery byl oviem nirodni
gardou a vojskem snadno potladen a ukédzal jen naprostou nevéasnost
ukvapeného postupu. Ale spojeni hospodafskych strasti proletariatu a
jejich nejasnych tuZeb po tplné prestavbé spoleenské budovy s revoluds
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aim radikalismem stava se jiz tehdy bystrym pozorovatelim stale zjev:
néjsim, takZe na pfiklad Jind¥ich Heine ve svich &lancich o pomérech
pafizskych nevahal tvrditi, Ze pfisti revoluce ve Francii nebude jiZ jen
politick, nybrz Ze bude pfedevsim socialni.

Diilezité bylo také, Ze se pro toto »komunistické« hnuti v délnictvy,
je? namnoze stfizlivou skuteCnost zatlalovalo do pozadi smyslenymi
obrazy zaiivé budoucnosti, jakou li¢il na piiklad Cabettiv utopisticky
roman »Voyage en lcarie«, od roku 1839 zalal vytvéafeti program uréis
t8j8i. Pavodcem jeho byl Louis Blane, vydavatel demokratické revue,
ktery zejména svym spisem »Organisation du travail« hluboko zasahl do
vyvoje hnuti socidlniho.

Louis Blanc obracel se prudce proti liberalistické nauce o volné sou-
té3i, jeZ statu ponechdvala dohled nad fddem pravnim, nedivala mu vSak
prava, Fiditi Zivot hospodéfsky k prospéchu vétsiny oblant. Zidal na-
opak, aby stit se stal pfedevsim organisatorem vyroby i spotfeby a pe:
goval zejména o to, aby néleZitého vyplnéni doslo pfirozené pravo kaz-
dého obana na praci. K tomu cili tvrdil, Ze stit dospéje nejsndze zfi-
zovanim t. zv. Ateliers sociaux, podnikd druZstevnich, v nichz délnictvo
samo se stane sobé zaméstnavatelem a které zabrini uplnému ujaimeni
drobné i stfedni vyroby kapitalistickym podnikanim. Dilny ty staly by
se urditym podilem ze zisku, v zélohu uklidanym, zdroven i pojistov:
nami proti nezamé&stnanosti a pro stifi, a k jejich vybudovini mély po-
slouziti zejména hotovosti na stit a obce spadlé znaénym obmezenim
prava dédického. Louis Blanc doporucoval také monopolisaci ivéru v ruce
stitu a vytykal zejména, Ze FeSeni socidlni otizky a pfemoZeni bidy pro-
letariatu délnického nelze odludovati od vitézstvi demokracie.

V tomto ostrém zahroceni otizky do jejich politickych dasledki a
piedpokladd lisilo se vystoupeni Blancovo podstatné od nizort: nékte-
rych jinych souvékych sociologd, jako byl zejména P. J. Proudhon, kterv
odmital viemocné zakrodovani stitu a klonil se spiSe k zdsadnimu anar-
chismu, podrobuje ziroveir mravni oprivnénost soukromého vlastnictvi,
pokud se opiralo o dédické pravo, sZiravé kritice.

Poget délnikd, jiz byli s to, aby plné pochopili podstatu téchto theorif,
byl oviem stile jestd nepatrny a piimé pisobivost jejich obmezovala
se namnoze na neveliké krouzky, jako byla Société des travailleurs éga-
litaires. Ale obecné bylo pozorovati, Ze se v ovzdusi nizsiho lidu ve vel-
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Probouzent se kych méstech rychle probouzi vira v brzké, pronikavé pievraty, a vainé

dé&lnictva. véd

omi stavu toho ozvalo se i ve sboru zdkonodarném. Slavny hvézdaf

Frantisek Arago, jeden z nedetnych rozhodnych oposicnikd v dolni kos

mofte,

miluvil tam jiZz roku 1840 datklivé o nutnosti, uiniti konec vyssis

véni délného lidu, a ovace, jiZ mu za to pafizské délnictvo uchystalo,

ukazala, jaky ohlas slova ta nalezla. Vlastniho zdstupce dostal socialistiz

cky zbarveny radikalism ve snémovné pak v advokatu Ledru-Rollinovi,
Ledru-Rollin. ktery nevahal voli¢im dokazovati, ze dokonalé zlidovéni stitni moci jest
jen prostfedkem k uplné prestavbé hospodéiského Fadu. Roku 1843 zalo-
#l k tomu cili spolu s Louis Blancem novy Zasopis »Reforme«.

Zaroved burcovala i krasna i literatura svédomi mésfanské spolecno:
sti odkryvanim hriz skuteiného stavu hladovictho proletaridtu; sensalni
spisy Eugena Sue, umélecky jinak bezcenné, ukazovaly plisobivé bidné
sisomnictri. bahno, na némZ stoji velika mésta; romany George Sandové budily rovs

n&3 soucit s utladenymi, a novy smér realisticky, probouzejici se v dilech
Balzacovych, piinaSel zajimavé nabshy k uméleckému vystiZeni spole=
denské fysiolcgie, zatim co ob3iina anketa, uchystani Akademif véd mo-
ralnich, ukazala v piném svétle zneusivani détské price v pramyslu.

Viiv

Ochranné

Tak vznikd znenihla pfesvédeni, Ze jest nezbytno pFiiniti se v3e '

mo#né o hmotné i mravni povzneseni niZsiho lidu.
et Pres tyto varovné hlasyz uCinila v8ak Vvlédnouci vrstva jen vveln.li
skromné kroky v tomto smery, snad proto, Ze se francouzské burZoasie
citila p¥ili§ panem poméri a neméla ve snémovné protivahy, jakou byla
anglickému méSfanstvu glechticka strana toryt, vedena muzi, jako byl
Peel nebo Disraeli, ktefi, ten i onen oviem svym svériznym zplsobem,
dovedli zésadni konservatism spojovati obratné s vystiZzenim skutenych
potfeb naroda. Vétsina ve snémovné francouzské, zastupujici piedevsim
zémozné vrstvy méstanské, neméla této proziravosti. Domnivala se, Ze
&ini veliky tstupek, kdyZ roku 1841 odhlasovala novy zékon o praci pri-

myslové, jenz zakazoval pouze uZivini
i dobu déti mladsich tfindcti let. To byl oviéem

mezoval ponékud pracovn

déti do osmého roku véku a obs=

piilis skoupy nabéh k socialni opravé a zaroveil bylo délnictvo rozhofts

Zeno utuZenim policejnich

predpist o vykazech pracovnich. Vétdina, ves

Sobectvi v14d- dena Guizotem, odmitala v8ak i jinak dusledné jakékoliv novoty, jez by

nouct vrstvy.

sméFovaly k vétdimu
Proto rostly na véech strandch
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zlidovéni statu a byly nepohodlné tFiddm Z4moZnyim.

hlasy, podrazdéné kritisujici jeji reZim.

Tak se sunula vedle strany radikilng demokratické v prib&hu &tyficd-

“tych let do poptedi i dosti hlugnd oposice nového tibora svobodomyslnych

katoliké. Myglenky, s nimiZ byl vystoupil Lamennais, aby se Rim odpoutal

Liberdini kato-
lictvi

od kruht aristokratickych i dynastickych a hledal budoucnost cirkve spise
v tésném pFimknuti k idedlim svobody a demokracie, byly sice Rehofem k

XVL roku 1832 odsouzeny; v zménéném vydani nabyly v3ak pfece pidy
ve Francii a vedly pod vedeni ufeného Montalemberta a pozdéjsiho
kardinala Lacordaira k vytvofeni strany, ktera heslem svobody se snaZila
raziti katolicismu cestu k nové oblibenosti a nevihala proti vladé Lud-
vika Filipa vystupovati velmi dirazné. Hlavni snahou jeji bylo prolomiti
statni monopol dozoru nad Skolstvim a umoZniti cirkvi, aby zcela svo-
bodn& svymi internity a soukromymi Skolami mohla vytvifeti ducha

mladeze. Skutetné Gspéchy snah téch nebyly veliké, jeZto narazily na Skolské otdeky.

silny odpor zéstupct sméru liberdlntho, ktefi pfesvédCivé ukazovali, jak
za svidnym heslem svobody se tu skryva pfedevsim snaha o dokonalé
uvolnéni drahy jesuitské propagand@ ve Francii. Ale v Sirokych vrstvach,
zejména venkovskych, rostouci &innost katolickych horlived neptsobila
p¥iznivé pro Cervencovou monarchii a jejich list »L’univers«, Fizeny
obratnym publicistou Veuillotem, &inil na ni tézké dtoky. A

Zaroved bylo viak zna&né dtleZitosti, Ze také jinak ve snémovné od
polovice let &tyficatych se hldsilo oposiéni hnuti proti vlddé Guizotové.

Véc ta souvisela z asti s osobni ctiZddosti muZd jako byl pfedak
strany t. zv. levého centra Thiers nebo Odilon Barrot, vidce t. zv. dynas
stické levice, frakce, jeZ nejsouc republikdnské, pfece se hlsila aspon
k demokratickym heslom. Hlavni zbrani nespokojencii stalo se tehdy
volani po reformé volebni i parlamentni, opfené o tvrzeni, ze reZim
Guizotiv jest zaloZen na zhoubné korupeci.

.Vskutku Guizot, osobné beztthonny a nezidtny, nevahal ve volebnim
bC:j!i zajiStovati svym kandidatim vétSinu rozliénymi dplatky a vyhodas
mi, poskytovanymi viivnym voli¢im, k nimZ zejména novy rozmach
hospodaiského podnikéani, shon po koncessich a podobnych vécech daval

_dosti pilezitosti. Bylo mu nadto pravem vytykdno, Ze skoro dvé sté
~posl.ancu jsou tGfednici, zcela zavisli na vladé a kyvajici k viem jejim
projeviim, kte¥i umoZiiuji, Ze ve Francii nevladne ob&anstvo, nybrz kril,

kte % : z s 2

5 ry se'sice na venek honosi zachovavanim charty ustavni, vskutku v3ak
us 2 r r > ra » *
usi jeji pravy smysl soustavnym znemraviiovinim vefejného Zivota. Od-

“ Su s't a, D&jiny nového véku. II. — 2. 17

Oposice
v komof¥e.

Viddni
korupce.



straniti tyto zlof
volebni, jejiZ r

téch, kdo? ji navrhovali. ;
Na tyto obé véci se tedy s rozliénych stran naléhalo po nékolik let

Parlamentni

‘reforma.
s

velikym diirazem a oposice predvadéla

vinach jednotlivé kiiklavé disledky kor
aby census byl obecné snifen a volebni

pro vrstvy, jeZ byly s to, aby sv

majetkovy.
Guizot viak odmital veskeré poZadavky tohoto razu; zastdvaje ne-

chvéjné véren své staré doktriné o oblanském »juste milieu«, ukazoval
O‘ip;“' dtirazng, jakym poblouzenim jest heslo obecného prava volebniho a vyty-

Guizothy. . R . L . . ..
kal, e plnopravnost obcanska, o majetek opfena, jest mocnou vzpruhou

i

par le travail et vous deviendrez électeur

odménou pilné price, k

 se demokratiim oviem jevilo jen drsnym

vavost. V&tsina komory, seskupend hi

i

roveil prekrodiv sedmdesitku,

sdy mél piisny zdkon inkompatibilitni a rdznd reforma
ozsah byl oviem rozliny, podle miry demokrati¢nosti

netnavné ve snémovné i v no:
upéniho hospodéfstvi, zadajic,

w v

pravo nadto rozsifeno zvlasté

¢m vy3sim vzdélanim nahradily census

vytvoreni majetku spéjici. »Enrichissezzvous
s« bylo jeho znimé réeni, které

cynismem a zbohatlickou vyzZys

avné v t. zv. pravém centru, schva-

ovala viak horlivé nazor Guizotiv 2 ginil tak i Ludvik Filip, ktery zé-

Ipél stile uminénéji na svém »régime pers

sonel« a nechtél sly3eti ani varovnych hlast vychazejicich z kruhu jeho

viastni rodiny a ukazujicich na rosto

Jeho
necblibenost.

hraniéni politika Guizotova, ve kter
délo potupny odklon od narodnich tra

uci neoblibenost dynastie v narodé.

Neoblibenost tu zvySovala ostatng, jak jsme jiZ vytkli, nemalo i za-

& vzdélané prostiedi francouzské vis
dic a nediistojné se véSeni na zpis

te¢nicks hesla »sv. alliance«. Obecnou nespokojenost drazdily nadto

i rostouci dafiové pozadavky vldd

také v me&fanské spolednosti, které derve
hod zajidtovala, jeji zdkladna
fejné hlasati, ze dtive nebo po

y a znendhla stavalo se zjevnym, Ze se

ncova monarchie prece tolik vys

zadini otfasati, takZe Lamartine mohl ve:
zd&ji monarchii tu nezvratné pohlti revo:

luce, byf snad jen nendsilnd revoluce »vefejného svédomi a opovrieni«
Na dospivajici generaci ptisobila vitbec stile sviidnéji potfeba zmény
po dlouhém klidu a zvucnd hesla oposiéni, zvlasté kdyZz byla pfedndSena

tak ptsobivé, jako se to dalo nékterymi

spisy souvékymi. Roku 1847 vy

1ceatisovant dali i Michelet i Louis Blanc prvni svazky svych dé&jin veliké revoluce,
v nich# obou hlavnim hrdinou se jevil lid, idealisovany ve svém uslechti-

veliké revoluce,

1&m chténi, a revoludni hnuti byla tu vyl
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jSena vibec jako hlavni vzpruha

svou »Histoire des Gi:ondins<<, basnicky vzrudeny obraz veliké revoluce
rovnéZ mocné plsobivy a pro naladu chvile vypoéteny. Oposilni mim):
rita, snaZici se heslem volebni reformy poraziti vlidu Guizotovy, rostla
tak vidihledé a zalala se chédpati prostfedks, dotud ve Francii neob:
vyklych.

Vzorem se ji stala totiz hluéni agitace, jeZ neddvno pFed tim byla
Cobdenem a jeho ligou rozvifena v Anglii s tak znadnym tspéchem
Od polovice roku 1847 podinajf sdruZené frakce oposiéni v rozlidnych ve;
likych méstech francouzskych pofadati soustavné t. zv. reformni banket
okizalé schiize obéanstva, p¥i nichZ poZadavek volebni reformy stil v z:
pfedi a kde se nemilosrdné tepala vidda prudkymi Fednickymi projep ’
Radikalné-demokratické strany strhovaly pfi tom s sebou i vrstvy jejivc}}’;
idealtm vskutku velmi vzdilené, pfes to v3ak dotéené novym ruchem
ktery se v Evropé prozrazoval na rozliénych mistech, af jiZ to bylo pi‘;
boji proti »Sonderbundu« ve Svycafich nebo v nirodnim a Iiberdlnim
hnuti italském, a proti némuz vlida Guizotova se chovala stejné odmi:
tavé, jako dvar videfisky nebo petrohradsky.

Na samém sklonku roku 1847 oposice uéinila ve snémovné tedy znova
pokus, heslem volebni reformy viddu, v odich vét3iny ndroda Gplné zne-
hodnocenou, pfece poraziti; Ludvik Filip vSak, dGvéfuje Gplné v konser:-
vativni sklony plnoprivnych obland, odmitl to kategoricky a odsoudil
protivniky Guizotovy vyslovné jako »agititory, ktefi rozpoutdvaji slepé
vasné«. Pfes to oposice nehodlala tentokrite ustoupiti.

Pidu Guizotova a reformy volebni mélo byti docileno pfedevsim
jevé.té hluénéjsim rozvifenim vefejného minéni v PafiZi; na néco vétsiho
p¥i tom ovSem nikdo nepomyslel a zejména se zatim naprosto nepoéitalo
s moZnosti zdsadnf revoluce proti monarchii.

. Zvl1asté vyznaénym projevem obecné nespokojenosti mél se stati ve
hlﬁ:)’f banket reformni, ohldSeny na 22. Gnora, kde hodlali mluviti vidcové
vsgch oposinich stran ve snémovné a jenz mél byti spojen s okazalym
pruv?dem pouliénim, jehoZ se chtélo na Sedesite poslancid ifastniti. Vii-
da v3ak zakazala schiizku a jeji pofadatelé se podrobili zdkazu; také Louis

‘ ~Is?aj€nyf§l('po‘l<usem o ¢inny odpor, jezto tu opravdu nebylo f4dné organi-
_ sace, kterd by mu slouzila za zikladnu, P¥es to doslo 22. tnora k pouli¢-
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pokroku v lidstvu od dob revoluce husitské. Soucasné vydal Lamartine
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bankety (1847)

Nedstupnost
krdlova.

Banket

22, tinora 1848,

B £ 2e © » . » » ’
lanc i jini viidcové radikalniho hnuti varovali své stoupence pfed ukva: -



odvahu k prohlddenf zatimni vlady v gele s Lamartinem, jejimiz Cleny

se stali i Ledru-Rollin, Arago a jini ostatni osvédéeni viidcové radikdlntho  Zatimni
hnuti. Zaroveii ustavil se viak také na radnici vladni vybor, zbarveni viada.
spise socialistického, jehoZ hlavou byl Louis Blanc. Byla to tedy t4Z situace

jako roku 1830 2 byla podobné& rozuzlena. Mezi tou i onou skupinou bylo

totiz v zapéti docileno dohody a &lenové vyboru radniéniho vstoupili do
provisorni vlady jako sekretdfi.

Tu bylo zjevno, Ze tloha dynastie orleanské jest dohrana. Francie se Pad
méla opdt stiti republikou, nebof tentokrite se jiZ nezdafilo uklidniti monarchie.
vzbourenou PafiZ pouhou zménou na tranu. Orleansti upadli u lidu v stejz
nou nevainost jako kdysi Bourbonové a nedovedli se ani lépe hajiti nez
oni. Spolehnuvée se vylutné na konservativni sklony mésfanstva, zapos
méli, e revoluéni ptivod jejich moci je zavazuje k opatrnéj$imu postupu
ne? jiné dynastie. »Kradejice po popelu sotva vyhaslém, nevéfili jiz v sop-
ky«; tak karakterisoval jejich rezim duchaplny souvékovec. Néhlost pfe-
vratu prekvapila ovdem i ty, kdoZ ho provedli, nedetnou, ale ilou stra-
nu republikinskou, a pfi tom se ukézalo znova, jak v takovych rozhod:
nych chvilich Francie si zvykla trpné pFijimati to, co hlavni mésto uli-
nilo. Ludvik Filip nenalezl v zemi viibec obrancti a byl nucen odebrati se
do Anglie, kde jiz roku 1850 zemftel.

Zbyvala oviem je§té moZnost, Ze se ostatni moci evropské ujmou  Rozmach
snad zachrany monarchie ve Francii; nadé&je ta se viak ukdzala z4hy mar- revoluce
nou, nebof revoludni ruch, ktery se byl jiZ pfed tim prihldsil ve Svycar: v BeRt
sku i Italii a nyni také v Pa¥izi dosahl tak neotekdvaného tspéchu, roz:
3i¥il se v zapéti i po jinych statech evropskych a znemoZnil ostatnim, dvos-
rim zakroGiti ve prospéch Ludvika Filipa ve Francii. Proto mohl se
ta"mni ¥ivot vefejny dale vyvijeti bez rusivych vlivi z venéi pfirozenou
vahou sil a sklont v narodé pusobicich.

nim projeviim studentd a délniké a k zdviZeni nékolika barikad v lidové
stvrti. VEc byla by viak asi nepochybné pies to pfese viecko minula bez
trvalych dasledkd, kdyby vlada nebyla nisledujictho dne k uklidnéni
mésta povolala do zbrané narodni gardu.
Manifestace Ludvik Filip vidél v gardé, slozené ze stfedniho stavu, pevnou oporu
ndrodnf gardy. (oo \1ady. Vskutku ovladal viak duch nespokojenosti i tyto vrstvy, a nés
ktera oddéleni gardy nevihila projeviti hluéné své minéni proti Guizos
tovi a pro reformu. Teprve tento projev ot¥asl koneéné davérou krélos
vou. Pfijal demisi nenavidéného ministra a ohlasil ochotu k Ziddané re:
formé. :
pad Guizotdy.  Jasot nad tim naplnil mésto, illuminovalo se a obecné mélo za to, Ze
klid bude v z4péti Giplné obnoven, jezto cile hnuti bylo vskutku dosaZeno.
Nekteti vadcové radikélnich sdruzeni poznali viak, Ze chvile jest vhodnd
k ziskani jestd vétsich aspéchil. Nahodnéa vederni srizka tlupy demons
strantt s vojenskou hlidkou na boulevardech, jeZ si vyZzadala nékolik
* 3ivotd, dala jim v noci z 23. na 24. tmora ptileZitost k poboufent délnics
kych &tvrti povésti, Ze lid byl zrazen a Ze ho vojsko vrazdil V tésnych
ulicich mno#i se pak rychle nové barikady, tu a tam se ozyva jiz i heslo
»At Zije republikac, a 24. tnora bylo zjevno, Ze k uklidnéni mésta bude
tfeba razného zasaZeni vojska.
‘(’:iﬁs‘; n‘;::)fe Kral mél sice po ruce dosti sil vojenskych, nemél viak odvahy a sklonu
a " k tomu, aby jich dal bezchledné uZiti. Doufal, Ze zdola hnuti spise novym
ustupkem, povéfiv Thierse a Barrota sestavenim nové vlady a uloZiv voje
sku zdrzenlivy postup pii vyklizeni dlic. Nasledek toho byl ovsem jen, Ze
revolta jesté vice vzrostla: objevuji se provoléni, véstici krali stejny osud
jako Karlu X., a vzboufenci, zmocnivie se radnice, zatladuji vojsko do
obrany. Ve zmatku pouliéni bitvy takto rozpoutané piivrzenci krilovi
Lué‘;i;kpa‘?ﬁpa'hledali spasu v abdikaci Ludvika Filipa ve prospéch jeho nedospélého
vnuka, hrabéte Parizského, syna nékdejsiho néastupce trinu, jenZ byl ze:
miel jiz 1842 ndhodnym drazem. Ale d¥ive neZ zprava o tom mohla vejiti
v obecnou znamost, byl kral nucen uprchnouti pfed vzboufenym lidem
2z Tuilerii, které byly pak dokonale vyplenény.

Princezna Orleanské, matka dédice tr@inu uréend za regentku, utekla
se se svymi détmi do komory poslanecké, kde byla pfitomna zmatenému
sporu o to, co se mé stati, kdyz houf rozvasnéného lidu, vtrhnuv do snés
movny s voldnim »Af zije republikac dodal poslanctm z krajni levice

P’rovisorni vlada revolu¢ni, ustavend 24. tinora 1848, prohlisila, Ze Drub4
novy, republikinsky ¥id Francii dé narodni shromézdéni tstavoddrné, .
zyglené na zikladé vieobecného priva volebniho. Zatim dekretovala sa; ve Jeanetl
ma‘bez 'véhéni zrudeni titult 3lechtickych, Uplnou svobodu tisku a prdva
h;'gmag(fovaciho i spolkového a zdvazek viech obéanii zbrand schops
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nych vstoupiti do narodni gardy. O tom vSem nebylo sporll, od poédtku
jevily se vak v ling zatimni vlady neshody v otdzce socialni.

Vitdcové délnictva pafiZzského, zejména Louis Blanc a strojnik Albert,
naléhali na to, aby revoluce, vybojovand pfedevsim krvi proletariitu, pfi-
nesla délnictvu bez odkladu Zidouci zménu spoleenského Fadu a vtiskla
republice od poédatku zavazek, fesiti v duchu novych hesel socialistickych
paldivé otazky &tvrtého stavu. Republika se neméla stati zase kofisti za:
moznych a lidu se nesmélo znova »vyeskamotovatic vitézstvi, jako se
stalo roku 1830. Proto hned nazit¥i revoluéniho tspéchu vymdihaly dék
nické shluky na zatimni vladg, aby rudym praporem zaménila trikoloruy,
uznala zésadu obecného priva na prici a povinnost stitu, o nezamést-
nané pedovati; méla k tomu z¥iditi zvladtni ministerstvo vefejného po:
kroku.

Vétsina &lent vlady vsak neminila jiti tak daleko. Lamartine, jenZ
svou lyrickou vymluvnosti a darem nadSené pfesvédSovati doved! i ulici
okouzliti mérou vskutku neviedni, dosahl toho, e trikolora, jako slavny
‘odkaz veliké revoluce, ztstala paladiem nové republiky, a byla jen
skromné doplnéna rudou ruZici. Misto Zidaného ministerstva byla zfi-
zena pouze poradni komise pro otdzku délnickou, jeZ pod pfedsednictvim
Albertovym zasedla v palici Luxembourgském, sidle nékdejsi komory
pairfi, a to v piili§ velikém poétu &lend, druhdy aZ dvou set dosahujicim.

Komise ta jala se ihned uvaZovati o zdkonném obmezeni doby pra-
covni a jinych poZadavcich délnictva a podle slov Blancovych méla byti
tribunou, odkud strana délnicka promluvi k celému svétu. Opravdu stala
se pro pozadavky délnictva francouzského slepou koleji, nebof neméla
vykonné moci a praktické Fedeni palCivé otazky nezaméstnanosti zistalo
ministrovi obchodu a vefejnych praci, Marie, ktery nebyl nikterak pfis
vrzencem socialistickych hesel. Byl sice nucen pfistoupiti na davnou my=
slenku Blancovu, zaméstnati délnictvo pafizské ziizenim »dilen néarod-
nich«, nesnaZil se viak véc tu uvésti v Zivot s naleZitou vdZnosti, nybrz
spokojil se s tim, Ze dal houfy nezaméstnanch seskupiti v Cety a prikdzati
jim vykony, jez nezédaly zpisobilosti odborné, jako byly price silniéni
nebo upravovani pole Martova. Za prici tu jim pfikizdna denni mzda,
zmen3ovana na polovici za dny, kdy se préce nekonala.

To byla oviem jen okamZitd pomoc v nouzi, jeZ neptibliZovala dél-
nictvo nikterak k dosaZeni slibovanych druZstev produktivnich a Blanc
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prohlasil ji vyslovné za holou parodii svych mys$lenek. Nemohl viak véci
zméniti a byl vétsinou odkédzén jen na tizeni neplodnych debat v »dél:
nickém parlamentuc« v paldci Luxembourgském. Délnictvo, takto stdtem
#ivené, zvyklo si vibec pFili§ planému politisovani v klubech a odborech

narodni gardy, zatim co nzklad na »narodni dilny« nemile zatizil statni Néklad na né

rozpodet a pfivadél jej Gplné z rovnovahy. Jezto pak nejistota pomeérl
4 vzruseni vi Evropy revoluénim kvasem znemoZiiovaly Fadny Gvér stat:
ni, nezbyvalo nez zvysiti zvlastni pFirazkou dané pfimé, a tuse v zapéti
ukézalo, jak vratky zaklad v nirodé mé politika takové stitni pée o dél:
nictvo.

Venkov francouzsky, a& na to nebyl nikterak pfipraven, pfijal pfevrat
Gnorovy bez odporu, jeZto tentokrate ani duchovenstvo se nestavélo za
dynastii, nybrz, jsouc dotCeno aspoii z &asti duchem svobodomysiného
katolicismu, nevéhalo v Cele s arcibiskupem pafizskym Zehnati i stromim
svobody, republikanskymi horlivei vztydovanym. Socialistické pokusy,
ohroZujici zasadu soukromého vlastnictvi a vyzadujici zvy3eni dani prave
ve chvili, kdy na zemi dolehla citeln4 tisen hospodatska, budily viak na
venkovs, v jadru svém konservativnim, hriizu a nenavist. Pafizskd dema-
gogie podind se jeviti v kruzich téch nebezpedim, jemuZ bude nutno vcas
Zeliti zcela rozhodnd, aby nedoslo k novému krvavému teroru neblahé
paméti.

Proto bylo zahy zjevno, Ze vSeobecné volby, budousli se konati ihned,
nepFivedou do nirodniho shromézdéni nikterak vétdiny délnictvu pafiz-
skému piiznivé. To pfimélo jeho viadce k tomu, Ze bouflivymi demonstra-
cemi, p¥i nichZ se ozvalo jiZ i voldni po »socialni diktatufe«, vymohli od-
klad voleb do konce dubna, doufajice, Ze zatim zlepii své vyhlidky. Ale
nepodafilo se jim to. Narodni shroméazdéni, jez se selo 4. kvétna, pro-
hlagovalo se sice pfrevaZnou vétSinou pro republiku a pfivrZzencl monars
chie v ném byla zatim jen mensina; ale rovnéz jen hrstka &lent jeho
souhlasila s pozadavky délnictva a rozhodnou lidovladou. Vétsina jich
naopak pfimo nenavidéla demagogii pafizské ulice a vidéla v ni hlavniho
neptitele. Bylo to zjevné hned z toho, ze shromazdéni, jmenujic na misto
dosavadni zatimni vlady novou, péti¢lennou komisi vykonnou, do ni ne-
pojalo ani jediného strannika délnického.

Véc ta zptsobila oviem vieni v klubech délnickych a 15. kvétna doslo
k jejich ndsilnému pokusu o rozehnéni narodniho snému. Pokus viak
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Pokus o jeho ztroskotal, je#to se narodni garda ze zdmoZnéjsich Ctvrti pafizskych, kte-

rozehndni.
(15. kvétna.)

Cervaové
‘- boute.

Cavaignac,

Pordika
délnictva.

r4 jiz pfed tim byla prozatimni vladé slouzila za oporu proti pouli¢nimu
nésili, r4zn& postavila proti ttoénikdm a je ze snémovny vypudila. Byla
to prvni prohrand bitva proletaridtu pafizského, z jehoZ vidcd Albert
a Barbés byli zatdeni a Blanc donucen k atéku do Anglie. Vétsina nérods

niho shromaZdéni pak rozhodla se i pro postupné zruSeni »narodnich

dilenc«.
Clenstvu jejich, jez bylo vzrostlo na 107 tisic hlav, bylo déno na vili

vstoupiti do vojska, anebo odejiti do venkovskych departementf, kde jim
méla byti prikdzéna uZiteSn&jsi price. Proti tomuto rozhodnuti vSak na-
stal prudky odpor v délnictvy, jenZ se 23. ervna proménil v novy, zou-
faly pokus o obecné vzboufeni. Mezi stoupenci liberalismu a socialismu
doslo tentokrite opravdu k rozhodnému zépasu se zbrani v ruce, nebof
vzpoura nabyla rozsahu tak znaéného, Ze vykonna komise ztratila odvahu
geliti ji s ispéchem, a ndrodni shromaZdéni na jejim misté sv&filo veskeru
moc vladni vojenskému diktitoru, generdlu Fugenu Cavaignacovi, muZi
‘selezné réznosti, aby jakymikoliv prostfedky povstani zdolal.

General dosihl toho vskutku, oviem s téZkymi obdtmi. Po t¥i dny
zufil boj v ulicich pafiZskych, sta delnikd i voiakd zaplatilo jej Zivotem;
s pomoci ¢4sti ndrodni gardy vi4dé verné dobylo v3ak vojsko konelné
délnické tvrti a skonéilo 26. Cervna zépas zajetim nékolika tisic vzbour
fencd, z nich? mnozi pak odpykali svou odvahu t&zkymi tresty, zejména
deportaci do kolonii.

Nova vyjimedna ustanoveni obmezila svobodu spoléovaci, potladila na
t¥icet radikalnich listt a odiala socialistickému tédboru nadé&ji na brzky
prevrat spoleGensky. Trikolora zvitézila nad rudym praporem a délnictvo
pa¥izské mélo zase o zklaméni vice. Roku 1830 vybojovalo pad Bourbont
a burZoasie, jez sklidila plody jeho vitézstvi, postavila se proti skutené
demokratisaci stitu a dovedla ji po osmnicte let zadrZeti. Nyni porazilo
délnictvo zase trin orleansky a doufalo nejen v uskutednéni republikin-
ské lidovlady, nybr# i ve splnéni svych hospodafskych pozadavkd. Bylo
viak znova odrazeno od svého cile, a tentokrate s krvavou hlavou, oviem
namnoze i vinou pFekotného a nevhodného postupu svych vadcl; proto
bylo pochopitelno, Ze se rychle odcizilo republice a naplnilo jedté vétsi
hotkosti a nedtvérou ke viem drZitelim moci vefejné, at vystupovali
s heslem autority, nebo s heslem svobody.
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_ Ale také pro vitéze, pokud byli ptesvéddeni republikani, nebyl ﬁspéch
»Servnové bitvy« poZehnénim. Jeji ohlas v provincii zeslil Zivly nedavéiu:
jict demokracii a namnoze k hlediskim monarchistickym se vracejici
anebo skliddajici nadéji v zachovani trvalého pofadku jen, ztstane-li
vlida v rukou silného muZe, jenz by poloZil na vihu udinnost svého
jména a osobnosti.

Zatim jim byl Cavaignac, jenz zachoval v Pafizi vyjimedny stav a pos
drZel moc diktatorskou az do konce ¥jna. Trvale si ji osobovati viak
neminil, jsa vskutku stoupencem republikinského Fadu, zvla5ts kdy ni-
rodz}i shromaZdéni konetn& bylo s to, aby dalo Francii fadnou dstavu.

Ustava byla prohldSena 4. listopadu a jevila jasné znaky okolnosti, za
nichZ vznikla. Prohlasujic ptived v&i moci vefejné z lidu a opakujic st’afzi
hesla svobody, rovnosti a bratrstvi, vytykala vlastnictvi soukromé, rodi-
nu, prici a pofadek vefejny za nosné pilife stitu. Pravo na praci a pod-
poru v nezaméstnanosti, jeZ bylo je3té v ptivodnim névrhu, nahrazovala
obraty zcela nezédvaznymi a rozpagitymi. Podstatnym rysem jejim bylo
pak pfesné rozdéleni moci vefejné. Moc zikonodarna byla svéfena jediné
komote o 750 poslanich, volenych na t¥i leta viemi, kdoZ dosahli 21 roku:
komora ta méla plné privo iniciativy zdkonodirné a nadto i pravo jme;
novati €leny rady stitni, povéfené dozorem nad zachovivinim zaj'tkonﬁ
a. piipravou jejich p¥edloh. Vykonnd moc vrcholila naproti tomu v pre:
sidentovi, voleném na ¢tyfi roky bez moZnosti bezprostfedni volby opéts
né, jenZ mél vlidnouti pomoci ministerstva, jim jmenovaného.

Byl to vzor Spojenych statd americkych, jehoZ tu bylo pfedeviim uzis
to, a téhoz vzoru ptidrZeli se tvircei dstavy aspofi zhruba také v otazce
jak méi byti president republiky volen. Rozviini politikové, jako Jules,
Grévy, doporudovali sice, aby volbu konal sim sném zdkonodarny, jenZ
by’ tim byl ziskal pfirozené pfevahu nad zvolenym, mohl snaze éeliti jeho
piipadnym ptehmatim a, bylo-li by nutno, vymoci i jeho sesazeni. Na-
proti tomu vlivem Lamartinovym pFevlddl viak nézor, Ze jest t¥eba, aby

Predzvisti
reakce.

Ustava ze
4. listopadu.

President
republiky.

resi Skerv ; -
president byl volen veskerym nirodem, a to nikoliv prostfednictvim Jeho volba

vo{itelﬁ, jako ve Spojenych stitech, nybrz p¥imo; a na tomto ziklad

ii.o.slo vskutku 10. prosince 1848 k volb& muZe, jemu? Francie hodlala své-

Fiti vladu nad sebou.

¥ I\:Iezi ndpadniky v prvni fadé stdl generil Cavaignac, jenz mél plnou
uveru vétsiny nirodniho shromaZdéni. Nadéji na tspdch t&sil se viak
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i Lamartine, a vedle téchto muZi, tak hluboko zaséhnuvsich do déjin
revoludniho roku, stanula postava, véhlasem jim sice naprosto nerovni,
ale slavnym jménem vladnouci, Ludvik Napoleon Bonaparte.
Ludvik Tento syn kréle holandského, nékdejsi soudruh italskych karbondfd
Napoleom. o1y 1830, jenz se byl pak dvakrate s tak dokonalym nezdarem pokusil

o zdviZeni voj

enské vzpoury proti Eervencové monarchii a po Sestiletém

véznéni v tvrzi Hamu roku 1846 do Londyna unikl, pFichvatal hned po

tnorové revoluci do Francie, nabizeje vlasti

své sluzby. Nedtvéra, kterd

jej se strany nékterych horlived republikanskych uvitala, pfiméla ho

k dotasnému odchodu; byl viak dvakrite za

sebou zvolen v dodatkovych

volbach do nirodniho shromézdéni, zased] tam opravdu v zafi 1848 a snu-
#il se viemo#né, na sebe obratiti pozornost niroda francouzského. Nejsa
obratny Feénik, mél sice ve snémovné jen velmi pochybny uspéch a vzbus
zoval proto u vadéich muzi republikinského hnuti spise Gtrpny Gsmév,
ne# obavu; pies to viak, kdy# vystoupil jako néapadnik hodnosti presiz
jeno agitace. Jentské, vzbudila véc ihned v celé zemi veliké vzrudeni. P¥ispéla k nému
oviem zdasti i obratna agitace ptatel princovych, jako byl nékdejsi pod-=
dastojnik Filian de Persigny nebo KorsiGan Piétri, ktefi pfi své propas
gandé byli podporovani penézi anglické milenky Ludvikovy, miss Howar:-
dové. Hlavné viak pusobilo na venkov francouzsky kouzlo velikého

jména a nadé&je, Ze pod jeho zéstitou Francie se bude t&siti vladé pevné

ruky a nepochybné véaZnosti.
Zigkdni Ludvik Napoleon dovedl ostatné sim

ziskati pro sebe rozliénymi

Klerikfild.  glihy i viidee t. zv. strany potadku, v niz piivrzenci monarchie orleanské

se druzili k obkiichm z4jmu katolictvi i k stoupencim republiky, ale ;
~-%oasni. Zejména u katolické frakce vyhral to nad

republiky zcelz.

Cavaignaiem pfedeévsim tim, 3¢ ji bez rozpakid sliboval svou podporu
v otazkach 3kolskych i jinych. Vrstvé délnické doporutovaly prince nas
proti tomu nékteré jeho pipedchozi Gvahy literdrni o potfebé dtirazného
boje proti pauperismu 2 autnosti statni péde o ochranu délnickou; bylo
znamo, Ze prvni navitévu po pFichodu do PafiZe uéinil socialnimu filosc:
Yolebn aspéch.fovi Proudhonovi. Koneény vysledek byl, Ze synovec velikého cisafe pfi
volbé dostal pfes 5 miliona hlasf, kdezto Cavaignac dosihl sotva &tvrtis

ny tohoto podtu.

Volbou tou byla tedy ve Francii skonéena mimofadnd doba zapolavai

pidem Ludvika Filipa. Zemé méla zase US

26

tavu obecné uznanow, méla i

hlavu zvolenou valnou vétdinou naroda a zdalo se, Ze poméry francouzské
jsou na dlouhou dobu zase uklidnény, kdyz 20. prosince 1848 novy pre-
sident v narodnim shromazdéni sklddal slavnostni pfisahu, Ze zlstane
véren jednotné a nerozdilné, demokratické republice a Ze chce plniti
véechny povinnosti, jez mu ukldda Gstava. V tu chvili jevila se revoluce
Gnorova otfesem, ktery sice ve Francii zniGil monarchii a zptsobil tu
casteény postup na drize k vladé lidu, minul v8ak ostatné bez tézsich
dasledkd pro ustroj spoleCensky.

Revolutni otfes ten neztstal viak obmezen na Francii samu a na [talii;
zptisobil v zapéti také téméF ve viech utvarech stitnich s nimi souse;
dicich vyznamné zmény Zivota vefejného. Raz jejich byl ovSem rozli¢ny;
nékde vyniklo vice zbarveni socidlni, jinde vévodila vice otdzka nérodn;
nebo zmény ustavni a také mira bouflivosti zjevii téch byla rozlitna
podle toho, na jaké mistni poméry narazila v jednotlivych krajich vlnz;
revoluéniho hnuti, skoro celou Evropou postupujici.

Nejrychlej$i a nejméné vzruseny prubéh melo revoluéni hnuti ve Svy-
carsku a v Anglii. Jednota $vycarska proZila vskutku rozhodnou krisi 312
na sklonku roku 1847 valeénym postupem liberdlnich kantont proti kato:
lickému »Sonderbundue, 2 tnorova revoluce francouzskd méla tu znalny
vyznam predeviim jen tim, Ze od jednoty odvritila kérnou ruku Mettetvs
nichovu a Guizotovu, Vitézni vitsina spolkové .rady mohla pak bez
rudivych vlivi zvendi pfikroéditi k nové, ustavni Gpravé oty a vlastni
ruch revoluéni projevil se jen v kantonu neuchitels’ kde v bfeznu
1848 obyvatelstvo setfdslo dosavadni zdvazky ke kréli pruskému a za
souhlasu ostatnich kantonti provolalo republiku.

V &ervnu 1848 skondila rada spolkovid své porady o nové tstave, jeZ
méla udiniti z volného svazku jednoty pevnédjsi stit spolkovy, naplnény
duchem svobody a demokracie. I na toto dilo plsobil mocné vzé;
Spojenych statd americkych. Podobné jako v Unii bylo nyni i ve Svy-
carsku presné vytéeno, co pfisludi do moci celku a co zbyva svrchovan;’:s
mu rozhodovani jednotlivych kantond; také spolkové shroméazdéni zdko:
nodarné bylo podle amerického vzoru rozdéleno na komoru volenou obec:
nym priavem hlasovacim tak, Ze se na dvacet tisic obyvatel poéital posla-
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Ustavni
pfisaha
(20. prosince).

Svfcarsko.

Nova dstava
jednoty.



Anglie.

PordZka
chartismu,

nec, & na t. zv. radu stavil, v niz federativni tradice nabylgz o?o‘r): tinfcl,
e bez rozdilu velikosti kazdy kanton tam byl zastoupen dvo3101_ vclenu‘.
V &elo moci vykonné nepfisel viak jediny pres‘ifieflt,’ nybrz sedm'xclegne
kollegium, volené na t¥i leta spolkovym shromédzdénim a nazvané radou

spolkovou, jez mélo ¢rvale sidliti v Bernu pod stfidavym predsednictvim

nékterého svého clena a odkud spravovati véci jedvn’oty.. ) .
Nova tistava, jeZ zdroved znemoZhovala stary zlorafi C}z1ho v?bo‘,ran}
na tzemi Svycarském, byla schvilena obecnym p{e‘blsvc{c.em, pii nen‘az
pouze v Sesti kantonech odptircové nového fadu rfxeh’ ve:c51nu. st‘toupxla
pak v Zivot v z&fi 1848, &im¥ se na staré, historické ?akla‘dne Jedr’xoty
zadal vskutku novy Zivot, sp&jicik pokroku hospodéisker)nu i k\fltur.nlr’nu.
V Anglii ptisobila naproti tomu francouzskzi. vrevolu.ce *\vmorova zeg::n;na
svymi socidlnimi rysy, nebof tam byla rovnéz dost1‘ozeh§.\zou o fi}i ﬁ\;
nespokojenost d&lnického proletariatu. Chartism, ktery lfyl jiz po fle o
let ztracel své ptvodni rozpéti a pravou ttocnost, cv’dacﬂ ?e ‘nym zn?vu
do popfedi vefejného zdjmu a zejména véénivﬁz vxfdce fielfllctva, Irvcavrt
vFeargus O’Connor, jej roznécoval. Dochézi k mls?mm vyt'rfv:nc‘)stem, re;:a
nici délnidti hrozi napodobenim vzoru francouzského a vyss’l vrstxy ’by v
zachvaceny opravdovym strachem pred rozpoutinim hc’ionch' vasni, ze:.4
jména kdyz O’Connor ohlésil na 10. dubna 1848 v .L'ondyne vehllco.u r.namf
festaci. Tisicihlavy dav mél parlamentu predloziti ‘znoovvu ’pet1c1 hdove‘
charty, podepfenou miliony podpist, jako posledfxi v’yhruz.ne nvap’omen’utx
burZoasii, aby netrvala na svych vysadach a raznym zlidovénim stitu
umoznila spoledensky vzestup nizsich vrstev. o o
Na obranu proti této hrozb& uéinila vak vIédfx anglick4 znagné vo .Je}:s
ské pripravy; stary vévoda Wellington vyst.oupﬂ ‘cehdyvnva’posledy1 _}va cf
jeji odborny radce a obdanstvo samo postavilo k :)chfane ’radu spo-ecenyf
ského na ulici pres sto tisic dobrovolnych obrinct. Pred t{mto projevem
rozhodnosti shroutil se néraz chartismu tplné. Chystanva demonstr?.ce
skongila se #alostnym fiaskem, jen posméch stihal jeji’ Izo‘radatele a zahy
bylo zFejmo, Ze touto cestou anglické délnictvo nezvitezi. -
Jeho diivéra ve zvuénd hesla demokraticka poklesla pak‘ oprav\’rduv vucis
hleds. Jiz v nejblizéich mésicich ztraci chartism vétéim’l svycv:h .prlvrzeflgu:
mizi vibec z popfedi vefejného zijmu a v zklamanem’ delmf:t:ru .v1te'21
znenahla zcela jina nilada, totiZ snaha, hledati zle.l.)é(?nl p’omeru mk(’)hy
hluénou politikou pouliéni, nybrz na vlastnim bojisti price. Na misto
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hrdinského gesta nastivd stiizlivé, 5irSi vefejnosti unikajici, pfes to v8ak
vyznamné zépoleni s kapitilem v nové zakladanych odborovych sdruZe:
pich, t. zv. »trade unions«, z nichZ prvni bylo sdruZeni spojenych délnikd
strojirenskych, zaloZené r. 1851.

S nimahou pondkud vé&tdi bylo spojeno uklidndni Irska, kam také
ozvéna tmorové revoluce francouzské byla zaSlehla, rozdmychujic tam
jests vice stara zaSti a kvas obecné nespokojenosti. Zejména stoupenci
Mladého Irska méli za to, Ze pfFisla jejich chvile, a ngktefi jejich videi
pokusili se o zdviZeni skute¢ného narodniho vzboufeni se zbrani v ruce.
Raznou rukou a vyjimednymi zdkony zdolala vlida anglickd i toto
hnuti v zdrodku bez pfilisného proliti krve; snaZila se v3ak v zapéti uleviti
aspoti ponékud hrozné bidé, v Irsku panujici, mimofddnymi podporami
a uklidnit tamni pomé&ry okézalymi dikazy své nestrannosti vadi katolis
ckému Zivlu

Tak minul otfes roku 1848 na ostrovech britskych bez t87kych nésled:
kéi a s klidnym sebevédomim mohli Anglidané zidsluhu o to pfisuzovati
pfedeviim své osvédlené ustave, roku 1832 véas, ale s naleZitou zdrZenlis
vosti pfizpasobené pozadavkim nové doby. Proto bylo pochopitelno, Ze
parlament anglicky v Cervenci 1848 velikou vétsinou zamit! ndvrh hloucku
demokratd, ktefi naléhali na zavedeni obecného priva volebniho, a Ze
o néco pozd&ji odmitl i jejich nitlak na znatné zmenSeni nakladd na voj-
sko a lodstvo vileéné.

Ve véci té radikilové nalezli oviem vymluvné spojence ve vidcich t.
zv. manchesterské Zkoly, Richardu Cobdenovi a Johnu Brightovi, ktefi
v disledném boji svém za novy nizor svétovy, o hospodafskou svobodu
opteny, nevahali hldsati s prorockym pfesvédenim naprosty pacifism a
zadali, aby Anglie Gplnym odzbrojenim dala svétu okizaly doklad své
nevybojnosti. Nalezli sice hludny potlesk zejména u kvakerti a jinych né-
boZenskych nadSench, stfizlivé sobectvi vétSiny niroda bréinilo viak
tomu, aby mocné postaveni stitu britského ve svété bylo takto dano
v.sdzku; a sebevddomi aristokrati, stojici v ele spravy stitni, méli oviem
jen pohrdavy dsmév pro utopicki hesla, jeZ vskutku zavanéla pokrytecs
tvim v Gstech zastupct ndroda, ktery vladl mocné oceantim i obrovskym

koloniim a jehoZ vadéi stitnik, lord Palmerston, nevihal srovnivati
Angli¢ana s antickym Rimanem.
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Svoboda
trini.

Svitova
v¥stava
r. 1851,

d Cobden a jeho oddani stoupenci nalézali oviem

Netnavny Richar € ; !
zaroven utéchu v tom, Ze se aspon jejich volani po dasledném provedeni

hlediska svobodné trzby potkavalo s p}nym ﬁ?pf'zchem. V parlamerftu cioi
éhézelo sice jesté i tehdy k hluénym potycke&m mer st?}i;.)efncz vce n‘I
ochrany a jejimi odptirci, pfi nichZ po prve.sve’ zbrar}e zk;:;z'ﬂ% mltzzox;?’,
jejichz soupefstvi v dalsim vyvoji déjin a?ghgkych‘= mélo 'I:: vytxk tak ve ‘{:
kého vyznamu, totiz nékdejsi hlavni odpfrce ,Peelu':r Vfa ofe onsé;v;i:
tivnim, duchaplny Benjamin Disraeli, a oddany Peeliiv 74k Eduard Gla ds
stone. Skute¢né protekcionism byl tplné na tGstupy, nebot rozmai:h ?rui
myslu i obchodu anglického ospravedliioval oprsjwdu dok(’)r%ale' ‘ru;em ?e
i navigadnich vysad a vzbuzoval nadéji, ze Anglie zachové i pfi obecnem
vitézstvi zasady volné trzby ve svéts trvalé vyhody. o .

Vyznaénym dokladem tohoto rozmachu staI% se z?j.mefxa })rvvril sxe:
tova vystava londynska roku 1851, kde se t¥icet Sest m‘xhonu. nalv.stevxzmu
mohlo podivovati pokrokim néarodni price 2 dovednos‘fx anglické i rt?s ous
efmu bohatstvi, jeZ price ta ob&anam britskym ziskavala. Tu 3ev1la se
ostrovni FiSe, kters byla otfes roku 1848 takika beze stopy pre.konala,
opravdu svétem zcela jinym, neZ pevnina, kde se r.ok ten stal v ne;ednorri
statu nesmazatelnym meznikem dé&jinného vyvoje. T’ak b}tio vto’mu ze:
jména ve stitech némeckych i v monarchii habsburské, v nichZ dnorova

revoluce zptisobila otfes nejtézsiho rézu
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I1.

ROZMACH I PORAZKA REVOLUCE
VNEMECKU I RAKOUSKU.

Tlak, jimZ se Rakousko i Prusko v tficatych letech snaZilo udusiti
zichvévy, zpisobené v Némecku Cervencovou revoluci francouzskou, stlu-
mil tam sice t&%ce Fivot vefejny, nedovedl v3ak nikterak zastaviti vzrist
svobodomyslné nélady; ndlada ta pronikala naopak v zipéti znenahla
do kruhu stale sirsiho.

Hlavni vzpruhou jeiji zistalo pisemnictvi. Spolkovi rada frankfurtska
nevahala sice ve svém bojis duchem doby sahatii k prostfedktm tak ne:
obvyklym, jako byl pfisny interdikt, ktery v prosinci 1835 vyslovila nade
viemi spisy t. zv. mladonémecké Skoly; ale sZiravym vtipem kofenéni
satyra Jindficha Heine i mravnim rozhoféenim naplndné tvahy Ludvika
Borne pronikaly do prostfedi némeckého pies hrize viech zdkazt a §i-
Fily tam hesla zdpadni demokracie stejné, jako tam puscbily drazdivé
romany Gutzkowovy, hldsajici oprosténi ducha i téla ode vieho Sosictvi
a tzkoprsé morilky. Také politickd lyrika stdvala se v Némecku pfes
vSechna tuh4 opatfeni censurni novou, Géinnou zbrani svebodomyslného
ruchu, ktery nezadrZitelnd postupoval i ve v&dé. Z #akd Heglovych ze-
jména stoupenci t. zv. levice otfdsali hluboce vérou v jakoukoliv autoritu
2 bofili mnohé posvitné hodnoty tradiéni. Z kruhu toho vySel i David
Strauss, jenZz ve svém Zivoté JeZiSové zménil postavu Kristovu v pouhy
mythos, i Ludvik Feuerbach, ktery zvla3té ve své, roku 1841 vydané knize
»Uber das Wesen des Christentums« hldsal takifka Gplny agnosticism
niaboZensky a piisobil jim mocné na dortstajici pokoleni; z téZe zikladny
filosofické vyrostli pak i pozdéjsi budovatelé védeckého socialismu, Karel

- Marx a Fridrich Engels. Oba dospéli k plnému vyhranéni své bytosti
. ovSem teprve svym pozdéjsim pobytem v zipadni Evropé, pro radikalism
sociologicky byli v8ak ji? doma vychovini radikalismem filosofickym
2 jiZz roku 1843 napsal Marx vyrazné: »Die Philosophie kann nicht ver:
wirklicht werden ohne Aufhebung des Proletariats, das Proletariat kann
_ sich nicht aufheben ohne Verwirklichung der Philosophie.«

31

Némecké
poméry.

Pisemnictvi.

Heglovskd
leviee.

K.

Marx.



opravdu po tom, aby dosahl idsky svych poddanych a vtiskl stdtu pruskés seno osobuost.
mu pedef nového ducha; duch-ten nebyl viak naprosto-shodny se svo:
bodomyslnymi sklony vétsiny vzdélanych souvékovel. Kral mél Zivé po-

chopeni pro v&du i uméni, hotfel touhou po tom, aby se mohl zalesknouti

v zAF tvirdi geniality, vie to mélo viak pfidech niladového diletantstvi

a jakési tékavosti dulevni, jeZ podlamovala vali krilovu a vystupfiovala

se na sklonku Zivota v skuteénou psychosu.

Fridrich Vilém IV. byl romantik milujici pGsobivé gesto a nadSeng, y P;:;‘f‘;m
zvuéné prejevy i tam, kde by stfizlivi odméfenost zodpovédného slova  gsravamm.
byla byvala vice vhodna. A nenavidél zejména zplna dude zdpadni kons
stitucionalism, op¥eny o zidsadu svrchovanosti nidroda a zosobnény
v ustavnich listinich, jeZ pfesné urdujf priava panovnikova i prdva téch,
kdoZ jsou volbou povolani k tomu, aby zastupovali lid. Ustavy takové
jevily se novému krili pruskému vibec jen zridnym plodem rozumaf:
ské sofistiky a revoludni bezboZnosti francouzské; vidél v nich jakousi
tuhou, papirovou hriz, poloZenou mezi nirod a panovnika, kterd zne-
mozZiuje jejich viely, osobni pomér vzdjemny. A takovy pomér jevil sc
mu jeding Zadoucim, nebof v duchu patriarchilnich theorii Hallerovych.
jez nejlépe odpovidaly jeho mystickosromantické dusi, véfil, Ze stat
prusky jest statek prozfetelnosti boZskou rodu hohenzollerskému své:
feny.

Citil se veskrze panovnikem z vile boZi a jen ji zodpovédnym. »Ich Romantické
und mein Haus, wir wollen dem Herrn dienen,« prohlisil pozdéji nepo- sklony.
kryté ve snémovnim shromazdéni. Byl dplné proniknut duchem reakce.
nikoliv v3ak té skeptické a chladné reakce, jaki vyznalovala metterniz
chovsky absolutism; nebof stejné jako liberalism, v némZ vidél jen po:
mijejitnou nemoc dobovou, nenavidél i byrokratickou tviinost, kterou
osvicenskéd doba Fridricha Velikého stitu pruskému byla vtiskla. Vie
to jevilo se mu piili§ mechanickym a abstraktné umélym a vé&fil, Ze
rvzi Zivotnost déjinou chova jen kiesfanskosgerminsky stat stavovsky.
V ném vidél pravou miru svebody, neutlaené ani libovili panovnikovou
4ni demagogii; nebof i poddani méli tu svi priava, ovSem nezaloZend na
suchych pouckich psané ustavy, nybrZ priava vyplyvajici z pfirozeného
vyvoje déjinného a posvécend mravaimi vztahy, jako byl krasny svazek
lenni vérnosti, navzajem poutajici pana i vasala, nebo podestné Fady
méstskych korporaci.

Padnym dokladem toho, jak pftes Véef:hno trpfxé podi‘izo*’iéni se vrc’i}is

nostem, vefejné minéni némecké se zdjmem stile rostoufxm .S1e’dova.cz
Hannoversky véci veFeiné, byl rozruch, ktery na sklonku rok}1 18'37 zpus.obx% ustaw‘n
spor konflikt hannoversky. Tam novy kral, dosavadril ?rmc anghck'y Arnost
August, zrudil svémocné platnou Gstavu a vypc?vedel 13‘ez<.)hledne ’sedmero
profesort university gotingské, ktefi se stali mluximm‘l obvecne nesi?s
kojenosti s timto Cinem. Tu projevuje véeck?’ v?delane N?mecko o. 4z

zale svij obdiv témto muZim, Z nich# noektef, jako slavny 'gerxinams.i%

Jakub Grimm nebo statovédec a historik Dahlmann, s‘e b}fh ovse‘m"]zz

pied tim t&8ili znacné popularité. Konaly se vlastenecke' sblrkst v Jej.;;:hf
prospéch, podpisovaly houfné adresy oddanosti a obecny po?nech Stlbal

pruského ministra Rochowa, jen#, odsuzuje hnuti to, po%ozﬂ »den bes
schrinkten Untertanenverstand« proti moudrosti vlady, jen bohu zod-

&dné. o

Varist pOV}Brofessors‘wo vysokoskolské stalo se v této dobé v Némecku vl v ji:
politickho ‘nych p¥ipadech praporeénikem svobodomyslngch snahwa obec‘:ne by:lo
wm pozorovati, Ze narodni ovzdusi némecké, asponr ve vatsich svych' sties
discich, potini setidsati lhostejnost a ospalou zamlkvlo‘st 'fioby b}:ez‘iera
meierovské, kterou mu zejména Heine tak zlomysiné v?c}tal. Hlam‘ S‘e

v ném znenihla stav vétsiho napéti vnitfniho i oéekéjramvnezbytnzzcr}

velikych zmén, a zvlasté mocny popud k nému dala také zména na trune

ruském. N

Smrt Fridtichap vV &ervnu 1840 zemfel Fridrich Vilém III, panovnik svéfiorr'nty, ;le’
viléma IIL  ,oc0bfujici ducha nedivéry k narodnim vznétim vls'»‘siieneckym i §vo or
(7.1;2;;.11 * domyslnym, ktery proto tak dasto Gplné podléhal vlivim Mc’.%ttermchmfa
skarohlidstvi. Strach pfed domnélym nebezpedim podvratné demagogfe

zdrzel ho i od splnéni slavnostnich slibtl tstavnich :i w‘redl k to‘mu, ze

Ipé&l stile pevnéji na vladni methodég, veskrze poutft.nc:l p'oddan’e poru-

genskou moci ufadd. Proto se piipinaly veliké nadéje kv jeho nas'tupc’l,
Styfiadtyficetiletému Fridrichovi Vilémovi IT‘J. By‘lof o ném obecné 2111?:

mo, Ze jest nepfitelem byrokratické a VOJenslfe.sab}or{y ftftrc’)prus é,
Je s nadSenim pro vzneSené cile kulturni spo]u]e‘ vielé c1terfl vlastes
rearien necké, a proto se véfilo, Ze splni i tstavni piani sx’rych’poddar.xycvh a ;13(07
vikm IV.  gyne vpied otdzku pevnéjstho narodniho sjednoceni celé .oblas’u niafnec é.
Vskutku spoéivaly nadéje ty na podobném omyl'u: jako nadegi V'laa
chii, pojici se k osob& papeze Pia IX. Fridrich‘VxIem IV. touZil sice

s

Susta, Déjiny nového véku. I — 3. 33
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Pozbtek viddy.

Tento romantik, naplnény liskou ke gotice a niladovym zFicenis
ném i tctou pred posvatnym mysteriem kiestanstvi, mél tedy vlad-
nouti v Prusku a bylo zfejmo, Ze ‘diive nebo pozdé&ji se musil stfetnouti
v tuhém zépase s niladou doby, jez didvno piekonala tyto sklony a
spéla k ciltm zcela jinym. Poznéni véci té dostavilo se oviem teprve znes
nahla, nebof na poditku piisobilo mocné kouzlo osobni vielosti a vy»
mluvnosti panovnika, tak odchylného od jeho zdrZelivého a Skrobeného
ptedchiidce. Ptiznivé pusobila také amnestie, jiZ p¥i nastoupeni udélil
politickym véziiim, povolini Dahlmanna a Grimma na universitu bers

- linskou i Alexandra Humboldta do stitni rady. Soudasné byl oviem na
universitu berlinskou povolan za professora pravni filosofie Julius Stahl,
ktery, a¢ sam zidovského pivedu, byl na slove vzatym hlasatelem kons
servativnéfeudalnich zdsad v nauce o stitu a proslul jako zdsadni od-
ptrce vieho liberalismu. :

Nadé&je pak, Ze by ihned do3lo k splnéni starého slibu, hledicibo k zfi-
zeni tstfedniho snému pruského na zakladé zésad nérodni representace,
byla rovnéz schlazena projevy kralovymi pfi holdovaénich schiizich proz

Viastenecké vincialnich; ale dévéru k novému panovnikovi zesililo naproti tomu jeho

citéni.

Pomér

razné se piihladeni k ndrodnimu citéni némeckému. Toto citéni u Frid-
richa Viléma IV. obracelo oviem sviij hrot vylu¢né na zépad, nikoliv na
vychod proti Slovantm. Naopak, vlidnost krélova k Polakam znepoko:
jila nemalo cafe Mikulade L., kdyZ Fridrich Vilém IV. projevil ochotu
vyhovéti nékterym jejich nirodnim pofadavkam v Poznafisku a osvédéil
sviij zdjem pro véci slovanské také z¥izenim stolic slovanského jazyko:

B POMKNm. oty na universitd ve Vratislavi i Berling. Ale proti Francouzim byl kral

velmi nakva3en a netajil se tim, zvlasté kdyZ hned na podzim 1840 doslo
k povazlivému napéti v politice evropské a vznikla obava, Ze vlida Thier-
sova hodla hledati na Ryné odvetu za poraZku, jiZ pravé byla utrpéla

v otdzce egyptské.
Tehdy Fridrich Vilém IV. ujisfoval nejen horlivé, ze vojenskd pos

Spor s Francit hotovost Pruska bude ochrannym Stitem celé vlasti némecké, nybrZ snazil

(1840).

se Viden piiméti k zdsadnim opravim a pevnéjéimu vybudovini vojen-
ské organisace spolku némeckého, kterd by zarudovala jeho silu v mezi-
narodnich vztazich a byla francouzské moci trvalou vystrahou. Metter-
nich vak dovedl véc proviéci tak, Ze, kdyZz padem Thiersovym okamZité
nebezpedi bylo vskutku zaZehnino, jednéni se skoncilo pouhym vybudo-

34

vanim spolkovych pevnosti Y i
T SPOIkOVyCI;I konﬁn;i:; a Rastattu a bezvyznamnou dpravou
Fridrich Vilém IV. pak nemél viibec potiebné tuhosti, aby stal da-
siedz}e za svym plidnem tim spiSe, ¥e¢ u ného nebylo ani dostatedné jas:
nosti o tom, jak by pevnéjsitho uceleni nirodni jednoty némecké vskut'
k? melo byti dosaZeno. P¥4l si sice, aby Prusku ve véci té pfipadla ﬁloha‘
viadéi, nechtél viak nikterak vyludovati driav rakouskych z nirodnih
svaz.lfu, nybrz, jsa naplnén romantickou tctou k Habsburktm jako né(3
kdejs'im nositelim svaté koruny #38ské, neuvédomil si dostatedné ’aI;
nesmifitelny jest odpor dvora videiiského proti jakémukoliv vzy"Jt
h?hefxzollerské moci v Némecku. A rovnéZ neuvédomoval si dostralj‘.se‘:c':il
1:13, Ze zesileni nidrodni jednoty nebude nikdy docileno dobrovolny 1
us’tup~k§7 dynastii némeckych, svou plnou souverenitu Zirlive stieiiczzg
nybr% .ze J.1m jen moci je bude moZno uloZiti. Proti tomu viak stila ne:
ochve]r}é J.eho, takika mystickd ticta pfed panovnickou legitimitou, takze
sci n:').u jevily pfimo zlodinem myslenky, jaké vyslovoval na i'ikla,d .
véky radikalni basnik Ji¥i Herwegh v pisni, kterou vyzival rférod 'SOu;
cky, aby si koneénd z devétatticeti drobnych had#ikd, stitd a t’nefﬁ?:
udil f4dny, purpurovy plast, distojny své sily. ’ sk
Vskutku vlastenecké sebevédomi a touha po skutedné jednoté na-
erodni hlésila se tehdy v Némecku stile siln&ji, a to nejen v lyrick 'che na:
jevech, jako byla piset Hoffmanna von Fallersleben ;>Deutssrchlpr2’
Deutschland iiber alles«, vznikla roku 1841 nybrz i ve stiizlivé oo,
stfedi Zivota hospodafského. ’ T prer
Pr‘fu.nyslovgr a obchodni ruch nevyvijel se v Némecku sice v prvni
pVOIOVfCI 19. véku tak rychle jako v sousedni Belgii nebo Francii Eéinil
viak i tu zfejmé pokroky. Od sklonku t¥icatych let vznikaji ve ’sté’ce 1
spolkovych prvni trati Zelezni¢ni, paroplavbou. obnovuje se obchodni C‘f
?’nam‘ Ryna i mést hansovnich, primysl roste zejména v zdpadnich k‘rrz:
]Ifh 1‘v Sasku. V pomérech t&ch pocifovalo se mnohem tiZivéji neé
pfed tim rozdéleni tzemi spolkového na tolikero stath i statedkd hospo-

 da¥sk Spravny i né
- y svépravnych, nebof ani némecky spolek celni, v ném3 ostatng

ch » o e, » » ®
vbély tak dalesite staty, jako Hannoversko, Oldenbursko, Brunsvik

ne k ) ” s o - v 2 ¥

| nﬂ::) Izd;tl SVyIfl clven’um ani spoleéné mény, ani spoledného prava obchod:
- ijoks‘mencfc?eho. Od mnoha let hlavnim propagitorem jednotné
1ospodarské politiky n&mecké, naplnéné duchem nirodniho sebevédo-
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mi, byl zejméné Fr. List, muZ smély a svérdzny; jeho plany v3ak nutné
nemohlv miti valného tspéchu v prostfedi, kde spolkova rada frankfurts
ské na })amétni spis spolku némeckych obchodnikl, Listem zaloienéhc?,
odpovédéla, 7e neznd vibec obchodnikit némeckych, nybrz jen saské,
pruské, bavorské a tak dale,

To budile tedy pfirozenou touhu po pevnéjsim sjednoceni nirodnim
i v kruzich burZoasie, novou podnikavosti kapitalistickou dotené, v niz
podali znenahla vadéi dlohu hrati muové spojujici liberalistické smy-
sleni s vielym citénim narodnim, jako byl na ptiklad porynsky velkos
obchodnik David Hansemann. Proto stala se prvni velikd vystava pri-
myslovi roku 1842 v Mohudi stejné okédzalym projevem vlastefxeckym,
jako bylo soudasné kladeni zékladniho kamene k dostavbé chrimu k?-;
linského, kde Fridrich Vilém IV. mél jednu ze svych pusobivych Fedi,
a kde také kral virtembersky mluvil o veliké vlasti némecké. Tehdy
se roznesla dokonce zprava, Ze i arcikniZe rakousky Jan, syn vitéze
u Ospra, pronesl slova »Kein Oesterreich, kein Preussen mehr, ein
grosses Deutschland, fest wie seine Berge.« ,

Pravda to sice nebylo, byl to viak vyznaény ohlas nilady, jez se st‘:él?
hlasitéji ozyvala také na sjezdech ucencti rozliénych ob?rﬁ, ‘germa’nl§tu
i pFirodopisch, jeZ se stavaly jakymisi prehlidkami duSevniho v‘y’be'ru
naroda. Mocnym podnétem k vlasteneckym projeviim stala se pak i otdz:
ka &lesvicko-holdtynska. o

Oboji vévodstvi, Holstyn i Slesvik, bylo od ddvnych dob \i drZeni
rodu nad Danskem vladnouciho, statopravni zaklad jejich byl vSak r?Za.
k byval v raném stredovéku nejjiZnéjsi Casti Danska, kdeito

liény. Slesvi ; :
#itské knizectvi némecké. V di-

Holstyn se pogcital od nepaméti za o
sledku toho stal se také jen Holstyn, podobné jako Lauenbursl.m, r'ovne-f
krali danskému nalezejici; tdem spolku némeckého, Slesvik r‘u‘kohv.v Pr}
tom bylo v8ak to i ono vévodstvi od patnactého véku 'navz;a]erfx tésne
spoutdno smiuvnim spoledenstvim 2 slibern panovnikovym, Ze zistanou

»up ewig ungedeelt«. Némecky jazyk prevladl nasledkem toho upiné i ve

vefejném zivoté Slesvickém, aé tam byla znaénd menSina danska.
Vladni ¥4d byl p¥i tom ve vSech drZavich dénské dynastie c}o‘roku

1834 témé&t Gplné absolutisticky; teprve tehdy byly zkizeny v Holstynsk'u

i ve Slesviku, stejné jako v Jutsku a na ostrovech danskych, nové sné
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miky stavovské s nevelikou pravomoci, které se viak rychle staly jevis
itém prudkého zipoleni narodnostniho.

Danska mensina ve Slesviku zadind se tehdy doméahati svych pfiroze:
nych priv jazykovych na snémé, u soudt i ve 3koldch, nardzi vdak na ne-
gstupnou panovainost némecké Slechty i méifanstva. To probudilo
naopak mocné i v Kodani nirodni sebevddomi dinské, které, nalézajic
hlavné v université &ilé stfedisko, setfdsalo viabec dosavadni zivislost na
némecké vzdélanosti a hledalo spile oporu u pfibuznych kmenti nordi:
ckych. Tak vznikl, podobné jako vzniklo u nas slovanské citéni, t. zv.
skandinavism, smér vytykajici zavazek pfirozené soudrinosti Dand,
Svédt i Nort, a myslenka nalezla v mladém pokoleni nadsené stoupence
tim spiSe, Ze byla ziroven zbarvena liberdlnimi, u jednotlivet a2 i demo-
kratickymi sklony.

Jadrem hnuti toho stala se zejména narodné:liberalni strana v Ko-
dani, jiZ se dostalo jména »Eidofand« proto, Ze Zadala, aby k ochrané
dénského Zivlu pfed hrozici germanisaci cely Slesvik aZ k pohranidni
fitce Eidofe byl p¥ipojen k Jutsku a jeho dosavadni svazek s Hol$tyn-
skem pfetrZen. Stary kral dansky, Kristian VIII., neschvaloval toho
oviem, obivaje se, Ze by se tak jen zesilily odstfedivé sklony ¢&isté néme-
c¢kého Holstynska i Lauenburska a usnadnilo po pfipadé jejich tdplné
odtrZzeni od svazku s korunou dianskou. Proto snaZil se radéji podporoes
vati pfevahu danského Zivlu ve Slesviku spravnim fadem, viecky drzavy
jeho v pevnéjsi celek spinajicim, a pomyslel na to, aby zFidil pro celou
¥i8i jednotny vybor stavovskych snémt v Kodani.

Némeckému zajmu bylo v8ak to i ono nebezpeédné, i odtrieni Slesviku
od Holstyna, i centralism s danskou pfevahou; proto rozvinula némecka
slechta ve vévodstvich i némecka universita v Kielu urputnou agitaci pro
zFizeni spoleéného snému holdtynsko-slesvického, a jejich zipas nalezi
hluény ohlas i v ostatnim Némecku. Viude tu zaznivala piseit »Schleswig-
Heoistein meerumschlungenc, kterou 1844 sloZil advokat Chemnitz, a za-
roveh chytla se némecki snaha po trvalém zachovéni svého vrchpravi

" ve Slesviku také dynastickych zédminek.

Kristian VIIL mal jediného syna, Fridricha, u ného v3ak nebylo na:
déje’ng potomstvo, Proto nejblizsi nérok méla kralova sestra Charlotta
a jeji déti; ale platnost dédického ziakona z roku 1665, jenZ pripoustél

’f _ takovouto Zenskou posloupnost, byla jen v Jutsku nesporna. Pro Holstyn
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a pro Slesvik s nim spojeny ji némeckd strana popirala a tvrdila, Ze ve
vévodstvich téch dédické privo po smrti Fridrichové ma pfejiti na nej-
stardi poboénou vétev rodu kralovského, sonderbursko-augustenburskou.
Jeji hlava, vévoda Kristian, Zijici jako zdmoZny velkostatkaF? ve Slesviku,
byl vskutku odhodlin ve vhodné chvili uplatniti tento sviij narok. Na-

Otevfeny Iist proti tomu ndrodni strana v Kodani naléhala na krile, aby véas ztraté

Kristiana VIII

{fervenec
1846).

‘Odpor
‘némecky.

gstavai
otazka

v Prusku.

vévodstvi pFfededel zavaznym projevem, a Kristian VIIL uvefejnil oprav:
du v Cervenci 1846, opiraje se o dobré zdini odborné komise, t. zv. ote-
vieny list, v némZ vytykal, Ze privo Zenské posloupnosti jak v Jutsku,
tak ve Slesviku i Lauenbursku jest nesporné. Jen o nékterych &istech
Holstynska pry jsou v ohledu tom jakési pochybnosti, jeho usilovnou
snahou bude vsak, zachovati pfes to neporuSenost celé FiSe a zabraniti
odtrZeni kterékoliv jeji asti.

Projev ten vzbudil nejen vyslovny protest poboénich vétvi, augustens
burské i gliicksburské, nybrz také nesmirné rozéileni v celém Némecku.

Holstynsky sném troufal si Zddati proti svému krali o ochranu spolkovou
- radu ve Frankfurtd a tato, jsouc zaplavena adresami, v nich? se Zidalo,

aby vévodstvi byla »dem nach Einheit strebenden deutschen Vaterland
angegliedert«, uginila vskutku sneseni na prospéch nizor holstynskych,
oviem ponékud mdlé a vyhybavé.

Tak stala se tato mistni otdzka dilezitou pakou k obecnému rozvifeni
nacionalismu a oZiveni vefejného Zivota v Némecku. Ziroven s timto ru=
chem rostl v3ak znovu i zdjem o ustavni.otdzky v jednotlivych stitech
spolkovych, zejména v Prusku.

Tam Fridrich Vilém IV. hned roku 1841 rozsi¥il ponskud volnost jed-
nini snéma provincidlnich, v otdzce hlavni v3ak, hledici k vytvofeni
ustfedniho snému jakoZto zastupitelstva celé FiSe, nehodlal ustoupiti od
svého zisadniho hlediska. Roku 1842 shromaiZdil jen v Berliné ke krit-
kému piileZitostnému zasedini skupinu delegitd osmi sndml provincis
ilnich a pfedloZil jim k Gvaze nékolik véci nevelikého vyznamu, vytys
kaje vyslovné, Ze nezastupuji narodu, nybrZ stavovské skupiny, jeZ je
vyslaly.

Vefejné minéni se vSak jiZ nespokojilo s timto odbytnym. Tisk, jenz
znendhla p¥ece dosahoval vétsi volnosti, opakoval stile diraznéiji svobo:-
domyslné poZadavky, a k jeho uklidnéni naprosto neptispéla nediisledni
naladovost kralova, ktery na piiklad pFijal v osobni audienci radikil:
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niho basnika Herwegha, v z4péti jej dal vSak z Pruska potupné vypovés
déti. Rozruch zvySovaly zdrovedi i jiné neobratnosti, jako byl proces proti
kraloveckému lékafi Janu Jakobi pro spisek, v némZ pFipominal krali
nutnost, splniti otchv Gstavni slib.

Ze v této vé&ci jest dluzno pFece vice udiniti, ne? dosud se stalo, toho
si byl krdl sim ovSem védom. Nebot dosavadni diichody stitni nestaéily
pro potfeby novych investic hospodafskych, zejména pro stavbu drah,
a slavnostni projev Fridricha Viléma III. z roku 1815 znemoZfioval zvys
Seni dani a uzavieni novych pijdek stitnich bez souhlasu Fiiského zastus
pitelstva. Po dlouhém uvaZovéani o tom, jak by smi¥il své osobni pFesvéd:
¢eni s liberdlnimi poZadavky a po dlouhém jednini, do ndho2 netinavny
Metternich z Vidné znova a znova brzdivé zasihal, svolal Fridrich Vi:
1ém IV. tedy kone¢né patentem z 3. tinora 1847 t. zv. spojeny sném prusky.

Bylo to prosté shromaZzdéni vech osmi snémii provincidlnich v jejich
dosavadnim, stavovském sloZeni, pfi emz k nim byla jen pfipojena jako
jakési snémovna lordt zvl4stni kurie pansks, vytvofeni z kralovskych
princt a nékdejsi Fisské Slechty. NeZ ani na tento sném Fridrich Vilém
IV. nehledél jako na stalé zafizeni statni se zajisténou, zdvaznou perios
dicitou, nybrZ jako na mimofadnou schizi, jeZ mu méla prispéti k vy¥i-
zeni nejdalezitéjdich pfedloh finanénich podobng, jako Cinivaly za an-
cien régimu ve Francii generdlni snémy stavovské. Trvalym dasledkem
jejim mél zistati jen jakysi vybor, snémem zvoleny a nejméné jednou
ve &tyfech letech svoldvany k poradnim schiizim, a osmiélennd deputace,
oprivnéna k vysloveni souhlasu se zvl43té naléhavymi ptjékami statnimi.

Proti tomuto, vskutku velmi skoupému vyrovnani Gstavniho zivazku
ozvaly se vSak na snému, kdyZ se v dubnu 1847 v Berliné opravdu shros
mézdil, hlasy velmi podréZdéné; nebot jak z Porynska tak z Kralovce
priSlo tam mnoho muZ, hlasité se dovolavajicich psané dstavy, ktera by
nirodu zaruCovala pravidelné zastupitelstvo jednotné a Fidnou moci
opatiené. Kril naproti tomu zatracoval nepokryté tyto pozadavky jako
nenémecké se opideni po francouzském konstitucionalismu, jez by nutné
vedlo k zhoubné vlidé demagogie, a byl v tom podporovin skupinou
konservativni, z jeji# mluvdich do popfedi vystoupil svou neomalenou

_ Jjadrnosti zvla§té mlady slechtic braniborsky, Otto von BismarcksSchéns
- hausen.
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Nez vétsina stala pevné pfi liberdlnim hledisku a odmitla odhlasovini
vladni predlohy tvérni, takZe sném se skonéil ve zfejmém rozladéni a
bylo zjevno, Ze takto tistavni otdzka v Prusku neni uspokojivé rozfesens.
Ale nejen v Prusku samém, nybrz v celém Némecku vzbudilo jednéni
berlinské znadny ohlas v kruzich dotéenych zdimem o politické otazky,
ktervych ve &tyFicatych letech valné pfibyvalo.

V kruzich téch bylo oviem, stejné jako v z4dpadni Evropé, moZno pos
zorovati stile jasné&ji dvoji odstin zakladni, liberdlni a demokmtickgr.
Oba ttodi svorné proti absolutistickému reZimu, proti byrokratické boho-
rovnosti, militarismu a vysadam Slechty, v jeho stinu trvajicim; oba do-
voldvaiji se zruSeni censury i uvolnéni priava spol@ovactho, odstranéni
poddanstvi a pFeZilych patrimonijnich i cechovnich Fidi; Zadaji zfizeni
soud porotnich, oddgleni justice od spravy, povoleni gard ob&anskych,
zavedeni zodpovédnych ministerstev a souéinnosti ob8anstva pfi zdkono-
darstvi a spravé. PFi tom viak byl obraz budouciho stitu u téch i onéch
naprosto ruzny.

Liberalism, ktery mél nemdlo stoupencil i ve §lechtg, v podstaté v8ak
ovlddal vzdélané mésfanstvo a Gfednictvo, dovolaval se pfedeviim osobni
svobody jednotlivce, aby mohl bez pfiliSného poruénikovani vlddnimi
organy ¢innost svou, duSevni i hospodafskou, volné rozvijeti a2 podle miry
své schopnosti i ve vefejném Zivoté pusobiti, Takovym plnoprivnym
jednotlivcem jevil se liberalim v8ak jen obdan vzdélany anebo zdémoZny.
jenZ byl s to, aby poznidval disledky svych &int politickych a byl si vé:
dom své zodpovédnosti. Nevédomé a Casto ni¢ivym pudém vydané mnoZ-
stvi zcela nemajetnych nesmi nad touto elitou naroda nabyti vrch, ne:
mé-li hynouti kultura a vyvoj hospodafsky, ktery prospivd jen za volné
soutéZe a spolehlivé ochrany soukromého vlastnictvi. Proto se liberalism
smifoval s censem majetkovym, nesunul p#ili§ vtiravé do popiedi hesel
lidoviadnych a vidél v monarchii, obmezené zirukami psané ustavy,
zcela opravnény atvar.

Naproti tomu jevila se tiboru demokratickému skuteini rovnost ob:
¢ansk4 viemocnou panaceou. Nejen bohati a vzdélani, nybrz vichni ob:
¢ané maji na zakladé obecného prava volebniho miti podil na Zivoté ve-
fejném a veskeri vlada mi spodinouti v rukou lidu tak, Ze jediné do-
dokonalou formou statni se nizoru tomu vlastné jevila demokraticka
republika. Stit nemél pak pfi tom podle jejich ndzoru byti jen straZcem
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jméni a pohodlf zdimoZnych vrstev, at lechtickych at méstanskych, nybri
mél spéti-k tomu, aby i v hospodafském ohledu se stavél na stranu slab-
siho. Nikoliv »liberté«, nybrz »égalité« méla byti jeho hiavnim p¥ikazem;
proti individualismu, podminénému jménfm a vzdélinim, stal tak sklon
k dokonalé nivellisaci spolegenské, a hluboky rozdil, ktery jiZ ve velké re-
voluci od sebe oddélil umirnéné konstitucionalisty a jakobinské radikily,
ozivl i v polovici 19, stoleti v Némecku v plné své piikrosti.

Ostatné také metoda boje délila od sebe oba tabory. Liberalism pra-
cuje hlavné knihou a asopisem, pliscbi na intellekt; demokratism spo:
1¢ha se naproti tomu vice na cit a na rozvifeni davu demagogickym zvy-
senim hlasu, nevahé poéitati s hospodaiskou nespokojenosti chudych a
slibovati jim rychlé odstranéni vSech svizelG Zivotnich. Sopedny vybuch
revoluéni jevil se mu nejkratsi cestou k cili a nikoliv klikati stezka roz:
liénych smirmych kompromisst.

R4y baje.

P#i tom jest ovem tfeba vytknouti, Ze tyto oba tibory bylo v Né&: Nevyhrangnost

mecku &tyFicatych let moZno roeliSiti jen v jejich obecnych sklonech;
nebyly to jesté nikterak strany pevné vyhranéné a organisované. Tako.
vych stran tu vitbec je$té nebylo, nebot obecnd vizanost Zivota vefejného
jich nepfipou$téla; byly to spife jen sméry a touhy, u jednotlivcd na-
mnoze silné podminéné oscbnim temperamentem a nejéastéji také ne-
dosti ujasnéné, takZe takika v8ude nachizime odstiny pfechodné a aste
zcela podivnou smés téch i onéch hesel. Chybélat i nejvzdélanéjdim prak-
tickad zkuSenost a vyskolenost ve vécech Zivota politického. Strankou pro
némecké poméry pak zvli§té vyznadnou bylo té€sné spojeni nidrodni my:
slenky, touhy po pevnéjsim sliti vieho némeckého Zivlu v mohutny celek,
s timto Gsilim o zdsadni zménu stitniho Zivota v jednotlivich statech
spolkovych, véc to, kterd v podobném zpisobu, jak vime, také v Italii se
hlasila. A stejné jako tam, bylo nepochybno, Ze i v Némecku vedle umir:
néného liberalismu radikdlni smér demokraticky ma. jen mnohem uZsi
zékladnu a mensi podet stoupenct,

Vlastnim plisobistém jeho byly nepfilis veliké krouzky nad§encd, vét-
Sinou z mlad8 generace, které pfijimaly dulevni podnéty namnoze
z vendi, od emigrantskych skupin ztrativich pfirozeny styk s domicim
prostiedim, ze Svycarska PafiZe, Bruselu a Londyna. Odtud ptichazely
ostatné jiZ také prvni nirazy myslenek, sméfujicich k socidlnimu a ho-
spodafskému pFevratu ve prospéch délnického proletariatu.

stran.
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Byly to ovSem jen narazy zcela pfileZitostné, které jeité nenalézaly
v Némecku samém dosti pFipravené pidy k nilezitému rozviti. Nebot
industrialisace nepokroéila tu v Styficatych letech dotud tolik jako v zés
padni Evropé a némeckému prosti'edi se jevila otidzkou jesté mnohem
dalezitdjéi F4dnd tprava pomértt venkovskych, disledné odstranéai
robot, troénich platd a jinych pfeZitkt stfedovékého poddanstvi. Sim
Karel Marx, kdyZ roku 1842 jako vydavatel Rheinische Zeitung stanul
v &ele nejpokrokovéjsi skupiny oposidni v pruském Porynsku, ag znal
jiz komunisticka hesla souvék4, nehledal v nich jesté své vlastni zdklad-
ny. Podal tak &initi teprve, kdyZ se roku 1843 po zastaveni svého listu
odebral do ciziny a jako vydavatel revue »Deutsch-franzosische Jahr-
biicher« v Pafizi pfiSel v pFimy styk s ovzduSim francouzského socia-
lismu. Byv pak r. 1845 i z Francie spolu se svymi radikidlnimi druhy vypo:
vézen, poznal také poméry anglického a belgického pramyslu a tu teprve
dospél jeho, Heglovou filosofii vyskoleny duch k smélym a pro budouci
vyvoj lidstva tak dileZitym hlediskiim, jimiZ se socialismu dostalo

- theorie, souvékym sklontim védeckym odpovidajici a svym vSelidskym

Komunisticky
manifest
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strana
& dé&lnietvo.

heslem dusledného boje t¥idniho mocné plisobivé.

Proto nebyl slavny manifest komunisticky, v némz Marx a Engels
r. 1847 s podivuhodnou p¥esnosti shrnuli jidro své nové nauky, nikterak
legitimnim ditétem souvékého prostfedi némeckého, nybrz spise plodem
zapadoevropského ovzdusi, vyrostlého ze vzdjemného styku krajné
demokratickych skupin francouzskych, anglickych a belgickych v t. zv.
»Spolku spravedlivyche, ktery teprve v disledku manifestu pfijal nézev
»Spolku komunistii«. V Némecku dochizelo tehdy ovSem, zejména v les
tech netrody a drahoty, jaki byla leta 1846 a 1847, také jiz k nejedné
boufi délnické, kdyZ nedostatek odbytu, zpisobeny soutézi vyvinutéjsiho
pramyslu ciziho, vedl tu k t&Zkym krisim, jako byla tfeba krise tkalcovské
vyroby ve Slezsku. Boufe ty mély viak rdz spiSe jen nihodny a nebyly
vysledky pevné organisace délnictva, jejiz zdrodky se tu teprve nesméle
hlasily v n&kterych velkych méstech.

Soudoby radikalism némecky Shofil se pfi tom oviem pfes to podle
francouzskych vzorti ochotné i hesly hospodaiského pfevratu a okdza-
Iym recitovanim verdfi, myslenkami t&mi podnicenych, jako byla Frei
ligrathova shirka »Ca ira«, ve Svycarsku 1846 tiiténd a brzky vybuch so-
cialni revoluce v&stici; bylot na snadg, Ze zjevnd nespokojenost a snadna
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vznétlivost chudych vrstev délnickych bude velmi mocnou pédkou pfi re-
voluénim dile. Proto se snaZili mnozi stoupenci hnuti demokratického
vchézeti ve styk s témito vrstvami, vie to byly v8ak jen ojedinélé zjevy,
a sami radikilové se klamali jen vyjimkou o jejich nevalném dosahu.

V podrobnostech ukazoval v ohledu tom ovsem vyvej téméf kazdého
stateCku némeckého svérazné rysy. V Sasku uZila roku 1845 na p¥iklad
radikélni skupina, v jejimZ Gele stdl bodry demagog Robert Blum, k po-
zdviZzeni bouflivé nespokojenosti obyvatelstva také nékterych otdzek

cirkevnich, jako byl odpor proti jesuitskému utramontanstvi, i v Né&: -
mecku pidy nabyvajicimu, a hesla t. zv. némeckého katolicismu, od Rima

k narodni emancipaci spé&jiciho, které tehdy nabylo v Sasku chvilkového
dspéchu. Rovnéz doslo roku 1847 v Mnichové k hluénym demonstracim.
Jejich piivodem byla sice sriZka mocné strany klerikdIni a universitniho
studentstva s krilovou favoritkou, ukazaly vSak zirovei, jak povazlive
napéti tu jest proti dvorské vlidé Ludvika I, Nejvétsi vyznam ideovy
mély spory politické ve snému badenském.

Tam se zralil zvlasté jasné programovy rozpor mezi liberdly, vede:
nymi Rotteckem, Welckerem a mannheimskym knihkupcem Basserman-
nem, a radikilnimi demokraty, v jejichZ &ele stanul syn ruského emigran-
ta Gustav Struve a Karel Hecker, &iry republikdn, doteny ideami fran:
couzského socialismu. Strana ta, nalézajici hlavni oporu v kraji u jezera
Bodamského, kde pohraniéni styk se Svycarskem i Francii byl nejZivéjsi,
kacéfovala boutlive liberily pro jejich spokojovani se s nékterymi, men-
$imi ustupky vlddnimi a netajila se se svymi nadéjemi v brzké, tplné
shrouceni dosavadnich vlddnich systéma v Evropé vabec. ,

Spory mély znalny ohlas v celém zdpadnim Némecku a zbarvos
valy tu vyznadné zdjem o véci vefejné, ktery rostl ziroveii i vlastenecky:-
mi podnéty, jako byla otdzka Slesvickosholstynskd, i ozvénou vzruduji:
cich udilosti v blizké cizing, jako byla halidsk4 revolta roku 1846, vzbu-
zujici véude nové nad3eni pro trpici Poliky, a zidpas svobodomyslného
Svycarska se »Sonderbundemc.

Zv143t8 tato posledni udalost, jeZ se skonéila tak dokonalou pordazkou
sméru zpateénického, plisobila mocné na némeckém jihu zcela v duchu
verst Freiligrathovych, slibujicich, Ze vystiely. z vySin Svycarskych uve:
dou v nezadrzitelny pohyb lavinu, jeZ zdrti koneéné v3echny tvrze re:

akce a zlomi okovy nirodt. Védomi, Ze rozhodny zipas jest snad
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iz i jinde vskutku pfede dvefmi, ffilo se tu obecné a pFipravy té i oné
strany k nému stivaly se stile zfejméjdimi. ]

Tak se sesli v zafi 1847 v badenském Offenburce predaci jihonéme:
ckého radikalismu v poétu nékolika set pod vedenim Heckerovym a
shodli se tu o postupu k vybudovini budouctho svobodného Némecka.
Zidajice pfedeviim rychlého svolani vienémeckého nirodniho shromaz:
déni dstavodarného, nevyslovovali se sice je§t€ nepokryté pro republiky,
vztydovali viak idedl stitu tak demokraticky, Ze se jevil vibec téZko slu-
gitelny s monarchickymi tradicemi. Naproti tomu byli pfedici jihonéme:-
cké strany liberalni, ktei se v Fijnu 1847 rovnéZ sedli v Heppenheimu,
shodni v tom, Ze jednoty nirodni bude nejspise moZno dosici se zacho-
vanim rozliénych vladnoucich dynastif ve staté spolkovém v &ele s pa-
novnikem a se spoleénym sborem zédkonodirnym. Rozpor mezi nimi byl
viak o to, ma-di se jiZ pfedem hledéti na krale pruského jako na nej-
vhodnéjsiho nédpadnika této vlada¥ské moci tstfedni, a bylo-li by v tom
pFipadé snad moZno uZiti némeckého spolku celniho, Pruskem vytvofes
ného, za zdklad jedndni, & ma-li se spiSe naléhati na to, aby k spolkové
radé frankfurtské byli co nejdfive prosté piidruZeni voleni zdstupcové
jednotlivych stath spolkovych.

V tomto poslednim smyslu udinil na zafdtku Gnora 1848 poslanec
Bassermann pilny navrh v dolni snémovné badenské, kdezto v Hessen:
Darmstadtsku liberalni pfedak Jindfich sv. pan z Gagern jej soudasné
doplnil poZadavkem, aby v é&elo spolku némeckého byl postaven za-
timni spriavce se zodpovédnym ministerstvem. Tak stalo se vedle hlasi-
tého volini po rozmnoZeni tstavnich svobod v jednotlivych statech spol:
kovych také svolini spoleéného parlamentu némeckého a zifzeni za-
timni vlidy dstfedni hlavnim programovym bodem strany liberdlni ve
chvili, kdy lednovd revoluce sicilskid rozpoutala v Italii mocné hnuti
Gstavni i nirodni a v zapéti na to i z Francie pfifla neolekdvand zvést
o padu vlady Ludvika Filipa. Tato zpriva zejména zpdsobila, Ze na-
péti, v Némecku v poslednich letech stile stoupajici, nahle protrhlo
vSechny hrdze a uvolnilo sily jimi dotud spoutané.

Vyligiti nazorné prubéh revoluce roku 1848 v Némecku neni snadno,
nebof tam nebylo jednotného ohniska, jaké méla revoluce francouzski
v Pa#i#i. Zcela bezprostfedné piisobil pFedeviim vzor francouzsky v men-
sich stitech ndmeckého zdpadu a jihu. V Badensku na piiklad statila
jeding veliki manifestace 27. tnora k tomu, aby zastraSeny velkovévoda
povolil takika ve viem. Pfijal i nové ministerstvo, sloZené z liberdlnich
pfediak®, a jmenoval jejich videe, Welckera, badenskym zistupcem
u spolkové rady. A podobné kapitulace dynastii pfed nitlakem ulice
nésledovaly v nejblizdich dnech ve vétSiné jinych drobnych residenci.

Skoro vieho, o strana liberalni v pfedchozich desitileti bojovala,
dostiva se ji nyni takika beéz smlouvini, nebof panovnici ustupovali
o prekot, byvie zachviceni jakymsi panickym strachem. Nebali sc
oviem tolik hlunych projevt liberilniho méstanstva, jako rozva3néni
chudého lidu, jenZ byl zlou zimou toho roku, mimofddnou drahotou i ne-
zaméstnanosti neobylejné podrazdén. A rozdifila se také zprdva, Ze
francouziti republikani se chystaji k vpidu do némeckého Porynska.
aby ptispéli na pomoc tamnim radikdlim. »LeZeli jsme vSichni nariz
na b¥iSe«; tak karakterisoval souvéky panovnik neolekdvany obrat,
kdeito jiny némecky kniZe vytkl ustépaéné, Ze byli tehdy nuceni svym
narodam slibovati vie moZné, »témé&F i zaruky dobrého zdravi a dlou:
hého Véku«.

P#i tom byl pfevrat nemalo usnadnén také tim, Ze se svobodomysinymi
pozadavky souhlasila i vétSina Gfednictva stitniho a podporovala jejich
postup. Proto provézel snadni a nekrvavai vitézstvi bezmezny optimism
a jasavd nalada ve vét3ing stith spolkovych. Viude se stkvély narodni
kokardy, leskly nové uniformy ob&anské gardy a pevnd duvéra provizela
také nabshy sméfujici k bezodkladnému feSeni otizky ndrodni.

Ve véci té stretly se oviem ihned snahy strany umirnéné s nedocka-
vosti tibora radikilpiho. V Heidelberce doslo 5. bfezna ke schiizce
jednapadesati politickych pfedikdt z rozliénych stith zdpadonéme:
ckych, na niz Hecker a Struve se netajili nikterak se svym umyslem,
zbudovati predevdim vienémeckou, federativni a demokratickou repu
bliku, kdeZto vétsina ostatnich tgastnika vidéla svij cil spiSe v dédiéném
cisafstvi némeckém. Rozpor pieklenulo posléze rozhodnuti, Ze zvlastni,
sedmiélenny vybor ma svolati na konec bfezna do Frankfurtu mnohem
podetnéjsi schiizku vynikajicich muZ& némeckych, jeZ by provedla pii-
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pravy k fddné volb& nirodniho shromiZdéni dstavodirného pro celou
oblast spolkovou. ‘

Toto heidelberské usneseni -bylo ovSem pouhy nivrh samozvané
skupiny vlastenecké bez tfedniho oprévnéni a 3lo o to, jak se ve véci
té zachovaji vlddnouci panovnici, tim spiSe, Je se ziroved i s jinych
stran staly pozoruhodné podnéty k nové tipravé spolkového Fadu.

Spolkovi rada frankfurtskd, jejiz sloZeni se bylo oviem v poslednich
dnech valné zménilo a kters, odvolavii koneéné& dosud platni obmezeni
svobody tiskové, pfijala nirodni barvy viendmecké, vyzvala totiz 10.
bfezna vlidy spolkové, aby se shodly na volb& 17 muzf, poZivajicich
vefejné davéry, kteti méli spolu s ni uvaZiti, deho by bylo pfedeviim
tieba k nileZitému vybudovani némeckého spolku. Ziroved doslo viak
na podnét brat¥i Jindficha a Maxa Gagernt, kte¥i nabyli pravé rozho-
dujictho vlivu ve velkovévodstvi hesenském a v Nasavsku, k pokusu
téchto dvou dvord a s nimi spojeného krile virtemberského o bezod:
kladnou dohodu viid&ich panovnikéi némeckych sméfujici k tomu, aby
se kril prusky za uréitych podminek stal ihned jako dé&diény cisaf
hlavou némeckého spolku. Max Gagern mél navitiviti proto ostatni dvory
némecké, jednati s nimi o véci té a smluviti ji pak i se samym Fridrichem
Vilémem IV.

To byla myslenka veliké vihy, jeZ znamenala ziejmy odklon od
dosavadniho t&sného spojeni kniZat jihon&meckych s Vidni: §lo vsak
pfedeviim o to, jak se k ni postavi dvir videfisky a berlinsky.

Hned jakmile revoluce v Pafizi zvitézila, vyslal Fridrich Vilém IV.
svého zvlastniho dtvérnika, generila Radowitze, do Vidng, aby sjednal
s Rakouskem spoleiny postup k zajisténi obrany tzemi némeckéhe

proti Francouziim, kdyby toho bylo potfebi. Zarovesi mél general jednati -

také o otdzce nové, rychlé dpravy Fada spolkovych, o jejiZz nutnosti
prusky kréal jiz pfed tim se byl snazil rakouského kancléfe presvédditi.
NeZ Metternich pfistoupil, a to teprve po del$im jednini, 10. bfezna
jen na to, aby Rakousko a Prusko spoleénd pozvaly na 25. bfezna
do Drazdan vlady spolkové k ministerskym konferencim o téchto vécech.
Nemél totiz zatim p#ili§ vaZnych obav z revoluéniho hnuti a nepomyslel
na rozhodny tstup pfed nim pfes to, Ze se hlisilo i v rakouskych zemich.
Nebotf v Bratislavé na snému uherském hned na podatku bfezna Ludvik
Kossuth rozpoutal boutflivé volani po zfizenf samostatného, tistavniho

46

ministerstva, jez by bylo vyrazem svobodného stitu uherského, nepod:
1éhajiciho Vidni a slouZictho nidrodni mySlence madarské. Ziroveh
vzmahal se i v Praze povazlivy ruch, sméfujici k vymahani svobod ob&an-
skych a Gstupkt v otdzce nirodni i stitoprévni, ktery 11 bi"c'azna nzf
vetejné schiizi mé&fanstva dospél k formulaci petice uréené cisafi. Velmi
napiaté byly ostatné i poméry také v samé Vidni. Bylof ve stitni konfes
renci postaveni kancléfovo tehdy jiZ zna&né otfeseno soupefstvim né.
kterych jejich ¢lenfi a intrikami rdzné arciknéZny Zofie, manZelky nej.
staritho bratra cisafova, jeZz byla nizoru, Ze systém Metternichliv vede
stat k tpadku a Ze jest tfeba vyjiti aspoil pongkud vst¥ic liberdlnimu
hnuti. Hnuti to nalézalo stoupence i v nejvy38i byrokracii videniské
a ohniskem jeho byl »Juridisch-politischer Leseverein«, v némz muZové,
jako byl znimy advokit Alexander Bach, stile daraznéji se vyslovovali
proti vlidnoucimu reZimu a nalézali hlu¢nou ozvénu zejména ve student:
stvu. Obecni nilada v mésté byla vibec rozvifena olekavinim velikych
pievrat a poplasnymi slechy. Proto, kdyZ se 13. bfezna ve Vidni sesli
dolnorakoudti stavové, pFimél je natlak vefejného minéni k tomu, aby
piednesli cisafi korporativné Zadost za uvolnéni tisku a zFizeni nirodni
representace. Zaroven vedlo viak obecné napéti ke krvavé srazce vojska
s lidem a studenstvem, kteri naplnila celé mésto divokym poplachem.
V rozliénych &tvrtich doslo k hluénym projevim, pfi nichZ pfedméstské
délnictvo zalalo rabovati, a tu netroufala si stitni rada zjednati rdzné
pofidek vojskem, nybrz rozhodla se vykoupiti klid prohliSenim svo-
body tisku, povolenim obganské gardy i ozbrojenim studenstva a ko-
neéné i odstoupenim Metternichovym.
S neodekavanym pddem vid&iho stitnika padl vSak, podobné jake
v Pa¥izi s Guizotem, i veSkeren dosavadni zplsob viiddni. Nebof po
kratkém vahani, kdy se pomyslelo na to, aby kniZeti Windischgritzovi
jako vojenskému diktatoru byl pfece din ukol, silou zbrani zjednati
v mdsté pofadek, doslo rychle k dal$§im dstupktm. Cisa¥sky manifest
z 15. bfezna sliboval zejména slavnostné, Ze budou do Vidné povolani
zistupcové stavovskych snémé k vypracovani nové »konstituce vlastic
Slib ten byl sice pFijat v celé Fidi s nesmirnym jisotem, oteviel viak
dvéfe mnohem smélejdim poZadavkim, dfirazné proniSenym jak ve
 Vidni samé, tak v Uhrach i v ostatnich zemich habsburskych. Dvir
_ cisafsky pak, ktery propadl naprostému zmatku, octl se v neobydejné
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téZkém postaveni také tim, Ze v severni Italii zprivy o udalostech videfi-
skych vedly k nepokryté revoluci a pozdviZeni témé¥ celého poloostrova

proti Rakousku, coZ pfipoutalo 'k sobé jadro vojenskych sil #se. Ve

chvili, kdy stary Metternich jako symbol poraZené minulosti byl nucen
pfed obecnym rozhoienim hledati dtulek v Anglii, bylo zjevno, Ze
moc dynastie habsburské, dotud hlavni opora absolutismu ve stfedni
Evropé, jest ohroZena v podstaté své bytosti a Ze na jeji ¢inné zakrodeni
v Némecku nelze zatim pomysleti.

Tim vice zédleZelo na tom, odol4:li druhd velmoc spolkova, Prusko;
revoluénimu nérazu. Také tam se ozyvaly hluéné projevy obecnéhn
vzruSeni a rozvlnil piival petic, Zadajicich tstavnich svobod a zmény
dosavadniho zplsobu vlady. Zejména v Berling vedli si ttoéné rozliéni
mluvéi liberalniho sméru i vasnivi demagogové, moc viadni mohla se tu
v8ak opirati o mnohem spolehlivéjsi stroj Giednicky nez v Rakousku
a zejména o Cetn&jsi vojsko, naprosto podléhajici ¥izné discipling §lech-
tickych distojniké. Vskutku nepomyslel Fridrich Vilém IV. nikterak na
podobnou kapitulaci pred vefejnym minénim, k jaké doslo v mensich
stitech spolkovych, a odmital rozhodné i hlasy nékterych svych raded,
ktefi vytykali, Ze Prusko, bez prodleni zménéné ve stat tstavni, by mohlo
nyni spife neZ kdy jindy na sebe strhnouti vedeni ve spolku némeckém
a zvétditi svou skutednou moc. Takové sobecké uZiti nesndzi ostatnich
dvort zdilo se romantickému krali bidnym h¥ichem proti duchu legiti-
mity; byl naopak ochoten podepfiti ochotné vojenskou moci pruskou
slabdi panovniky némecké, kdyby jim hrozilo skuteéné nebezpedi so
strany radikdld. P¥ tom ho v3ak pfece ldkalo pomysleni, Ze by bylo
mozZno v rozboufeéné dobé utuZiti nirodni jednotu a zjednati Prusku
viadé&i dlchu. ‘

Tim nabyvalo jednani jeho od poditku rdz trapné kolisavosti a raz
ten méla i jeho opatfeni k dosaZeni klidu v hlavnim mésté pruském.
Nebof, a¢ vskutku neminil ustoupiti v kusech podstatnych, vahal i on
$ uzitim vojenské moci proti rostouci boufi a snaZil se uklidhiovati vefejné
rozéileni v Berlin€é men3imi, postupnymi tstupky.

Tak uvolnil pon&kud censuru a prohlasil, Ze upousti od dosavadniho
svého odporu proti pravidelnému svoldvani spojeného snému; vydal pak
dokonce, kdyZ? se demonstrace stupfiovaly k drobnym pouliénim srazkan:
lidu s vojskem, 18. bfezna zvuénou proklamaci, kterou svolival tento
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spojeny sném k novému zaseddni na politek dubna a sliboval, Ze se

na ném bude jednati o »konstitudni Gstavé pruskéc, jeZto jest pry Gmys
slem kralovym v dohodé s ostatnimi vliddami zméniti spolek némecky ve
skutedny stat spolkovy, s Gstfedni representaci, sloZenou ze zistupch
sndmb jednotlivych stitd spolkovych.

To byly sice tistupky dosti zdrZenlivé ve srovndni s obecnym volds
nim po bezodkladném prohla3eni konstituce a svoldni viendrodniho
shroméaZdéni tstavodiarného v duchu heidelberské porady; vzbudily
viak pFece v Berliné radostny rozruch a projevy nadSeni. Nahodila pa-
nika, jeZ vypukla v davu shromiZdéném pied krilovskym palicem, vedla
viak nahle k tplné zméné této nilady, k pokfiku, Ze vojenskd strana
chysta zradu; odpoledne 18. b¥ezna chopil se proto ve vnitfnim méstd
berlinském lid zbrani a dal se do stavby barikad.

Vojsko zakroéilo proti tomu a po dosti krvavém boji zistalo opravdu
panem ulic, takZe revoltu bylo moZno miti za pfekonanou. Ale nervosni
kral nedovedl vésti si disledné. V nevhodnou chvili 19. bfezna odvolal
pluky z dobytych posic, doufaje, Ze tak urychli uklidnéni mésta; pfi tom
viak vrchni velitel, pokofeny kridlovym rozkazem, z neobratnosti nebo
schvalné, odvedl také od zdmku ochranné &ety a umozZnil tak rozkvas
Senému davu, aby tam pronikl. Obratem ruky z vitéze stivid se dvir
poraZenym a Fridrich Vilém IV. zajatcem svych poddanych. Byl nucen
na¥iditi odchod vojska vibec z mésta a svoliti k utvofeni nirodni gardy;
jeho bratr a nistupce Vilém, v némZ mésfanstvo vidélo hlavu nendvi-
déné vojenské strany, byl nucen utéci se, podobnd jako Metternich,
dokonce aZ do Anglie, '

Také v Prusku zvitézila tedy revoluce a krali osobné trpce pokofe-
nému nebylo jiZ moZno zastaviti se na $ikmé plose tstupkd, jeho vniti-
nimu pfesvédéeni naprosto odporujicich. Byl nucen zejména slibiti, Ze se
spojeny sném sejde jen k tomu, aby vypsal obecné volby do narodniho
shroméZdéni, které d4 Prusku novou, svobodomyslnou tstavu, a nadto
se mu zdilo nutnym svéfiti vladu novému ministerstvu, v némZ vidéi
misto zaujimali proti v8i fradici pruské dva liberalni porynsti obchodnici,
David Hansemann a Ludolf Camphausen. Fridrich Vilém IV. mél viak
za to, Ze se musi zdrovenl znova vysloviti i o ofdzce ndrodni, a udinil tak
zpisobem sice okizalym, ale velmi neurditym. P osobni projizdce
uklidfiujicim se méstem 21. b¥ezna ozdobil se totiZ velkondmeckou triko-

Susta, D&iny nového véku. II. — 4.
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lorou a vydal ziroven podivné provolini »An mein Volk und die
deutsche Nation«, kde ohlaSoval, Ze jest ochoten ve dnech nebezpeli
vziti vedeni naroda némeckého do svych rukou a peéovati o vytvofeni
jednotného, byt ne jednotvirného Némecka.

Zv148t8 koneéné slova této proklamace »Preussen geht fortan m
Deutschland auf«, byla s to, aby vzbudila domnéni, Ze kral m4 jiZ zcela
urdité plany dalekého dosahu. Vskutku tomu tak nebylo. Fridrich Vilém
IV. podlehl spiSe jen potfebé zvudného projevu a nepfistoupil ani na
podnéty, jeZ mu 23. bfezna pfednesl Max Gagern.

Ten byl zatim vskutku navstivil vétSinu dvorl némeckych a ziskal
asponi nékteré z nich opravdu pro to, aby krali pruskému nabidly korunu
cisafskou. Fridrich Vilém IV. minil v3ak, Ze by nebylo loyalni vidi
Habsburktim, kdyby pt¥ijal diistojnost zrozenou ze chvile obecné tisné
panujicich rod®, a odmit! nabidku tim spile, Ze Gagern ji spojoval
s t8Zkou podminkou. Tvrdil totiZ, Ze divéru vefejného minéni némec:
kého novy cisaf ziskd jen, kdyZ se okézale zfekne pfitelstvi s cafem

“ruskym a zajisti Poldkém svou pomoc k obnoveni jejich svobody.

Nalada proti
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Nerozhodnost
vidd.

Frankfurtsky
»Vor-
parlament«
{31. biezna).

Fridrich Vilém IV. naopak vidél v cafi Mikul4§i jediného, zcela spole-
hlivého ptitele a pouhd moZnost, Ze by mél proti nému bojovati ve sluz-
bach nenidvidénych hesel revoluénich, ho napliiovala osklivosti. Ostatné
vSak, i kdyby byval nabidku Gagernovu pfijal, byla by asi sotva véc
dospéla k zdirnému konci. Nebof vefeiné minéni v jiZnim Némeckuy,
z Vidné obratné popichované, vyslovovalo se pravé tehdy velmi odmi-
tave o pruském krili, jako o despotovi potfisnéném krvi pouli¢nich boji
berlinskych.

Tak ztroskotalo uplné jednini Gagernovo a vysledek byl, Ze v obecr
ném zmatku kf¥iZicich se udilosti a jednini nedos$lo vibec k uréité do-
hodé& panovnikfi spolkovych o tom, co by bylo podniknouti k uspoko-
jeni obecného volani po ndrodnim stitu némeckém. Doslo jen k tomu,
ze spolkova rada ve Frankfurté byla s jejich souhlasem zesilena o po:-
radni sbor 17 davérnikl, mezi nimiZ byli muZové veliké viZnosti, jako
Dahlmann, Bassermann, stary basnik Uhland, Jindfich Gagern. Jejich
porady a opatrné navrhy byly v8ak v zdpéti Upiné zastinény mnohem
hluénéjsim shroméZdénim, rovnéZ do Frankfurtu svolanym.

K vyzvini samozvaného vvyboru, v Heidelberce zvoleného, sjelo se
totiz 31. bfezna ve Frankfurté opravdu na 500 zastupci rozliénych krajd
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némeckych ke schizce, jiZz se pozdéji dostalo ndzvu »Frankfurter Vor-
parlament«. Bylo to shromazdéni velmi pestré; vedle poslanct z rozli¢-
nych snémi zasedali v ném purkmistfi vétsich mést némeckych i Celni
predaci védy a publicistiky ndrodni. Pfevahu mélo sice Némecko jiZni,
bylo tam v8ak i 141 Prusaky; ze zemi rakouskych pfisli ovSem jen dva
z4stupci. ,

Také v tomto shromiZdéni srazili se ihned demokraté s liberaly.
Jsouce opFeni o tGspéch revoluce ve Vidni i v Berling, zadali demokraté,
aby se shromizdéni ustavilo ihned jako trvalé¢ zastupitelstvo narodni
a pFipravilo federativni republiku némeckou. Liberalové viak, kterych
bylo mnohem vice, byli si védomi nedostatku pravni legitimace sjezdu
k takovému jednani a nechtéli nadto hledati zjevného nepfatelstvi
s vlddnoucimi dynastiemi. Proto zistali na tom, Ze fadny nidrodni sném
dstavodarny ma vzejiti teprve z voleb, jez by vlady samy vypsaly tak,
aby na kaZdych 50 tisic obyvatel pfiSel poslanec. Voliti mélo veskeré
dospélé muské obyvatelstvo dosavadnich spolkovych tzemi, mimo
to vsak také Slesvik a Prusy Zapadni i Vychodni, dosud do svazku
spolkového nepojaté, a rovnéz z Poznafiska méla byti zastoupena aspon
némecks mensgina. I toto usneseni bylo v podstaté své ovSem revoluéni,
ale zastraSena spolkova rada legalisovala je dodatecné 7. dubna tim, Ze
vyzvala opravdu vlady spolkové, aby vypsaly volby tstavodirné podle
navrhu »Vorparlamentus, jenZ se byl zatim jiZ rozeSel, zanechdvaje ve
Frankfurtu jen padesiti¢lenny vybor pfipravny.

Radikilové jihonémedti se oviem tomu neminili podrobiti. Védouce
dobfe, Ze v Fadnych volbach vétsiny nedesihnou, rozhodli se strhnouti
na sebe moc zbrani a nasilim. Doufali totiZ, Ze s nimi phjde niZ8i lid,
zejména poddansky, ktery opravdu v rozli€nych konginich jizniho Né-
mecka uZl uvolnéni F4dt vefeinych k ttokdm na své dosavadni vrchs
nosti, niéil patrimonijni Gfady, osoboval si vyhruzné pravo honitby a jiné
svobody. Hecker a Struve, jsouce podporovini nékterymi emigranty
&vycarskymi, pozdvihli tedy 12. dubna v Kostnici prapor povstani, vy-
zivajice némecky lid, aby svrhl své panovniky a dal si zatimni, republi-
kanské vlady. Napodobeni vzoru francouzského mélo byti dokonalé
a marné byly varovné hlasy umirnénych viastench proti tomu.

Povstani skonéilo se oviem s naprostym neuspéchem, nebof zdmoz:
né&jsi mésfanstvo, vidoue, Ze spéje k ohroZeni vieho fadu spoledenského,
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odmitlo je podporovati, a badenské, virtemberské i hesenské pluky po-
razily povstalce v nékolika dnech na hlavu. A rovnd? byla rozpridSena
i Ceta dobrovolnikd, kterou dodateéné povstaleim na pomoc pfivedl
basnik Herwegh z Francie. Bylo zjevno, Ze ani republikdnské, ani proles
t4Fské hnuti v Némecku nemd dostateéné zdkladny; vzdélané t¥idy od:
suzovaly vesmés zbrkly €in a netspéch jeho dodal opét vétsi sebedtvéru
viddnoucim dynastiim, o

Zarovels mélo vojsko i na jiné strané pfileZitost osvédéiti svou spos

lehlivost. V Poznafisku byla pruskou vlddou 26. dubna urena demarkadni

dara, délici Cisté polskou &ist kraje od tizemi vice Némci osidleného,
jez mélo voliti do narodniho shromszdéni. Polaci postavili se viak proti
tomu pod vedenim Mieroslawského a jinych, kdoZ jiZ roku 1846 pro
povstani byli zatleni a nyni svobody dosihli. Spoléhajice na némecké
radikdly, kte¥f tvrdili, Ze obnoveni nékdejsiho Polska jest pfikazem né:
mecké cti, zadali se vojensky organisovati a vznikly z toho krvavé
srazky s némeckymi menginami. Prusky sbor vojensky zakrodil viak na
podatku kvétna razné proti tomu a odilal Polakém nadé&ji, Ze by pro né
opravdu nastivala pfizni némeckého niroda nova doba svobody. Toto
vojenské zakroGeni na vychodnich hranicich bylo tedy rovndZ prohrou
pro radikalni tibor, a2 ochota, kterou jevil vii&i polskym poZadavkim, jej
jen kompromitovala v odich vétSiny, rychle se odvracejici od polono-
tilské nalady.

V poptedi obecného z3jmu stanuly ve chvili t& viak pfedevdim volby
do viendrodniho snému Gstavodirného, které opravdu ve viech stitech

spolkovych byly provadény. Nékde oviem s nesnidzemi. Tak tomu bylo

zejména v Rakousku, kde teprve tehdy plny dosah p¥evratu se podal
jeviti,

Absolutism padl v Fi3i habsburské ndpadné lehce, takika jedinym
nirazem a bez znalného proliti krve. Tim t&251 byla viak otdzka, co
bude dile, nebof revoluci se stalo tak¥ka trvani stitu rakouského pos
chybnym. Monarchie habsburskd byla zasaZena krisi hordi vSech krist
pfedchozich, nebof tentokrate nepfichidzelo nebezpedi zvendi jako v dobé
Marie Terezie nebo za Napoleona I; vyvéralo nyni ze samého nitra
stitu, jehoZ poméry byly zcela rozlitné od pomérl vétSiny ostatnich
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wexe

statnich ttvart evropskych. PFi revoludnim hnuti v ¥i8i habsburské neslo
jen o nové urdeni poméru jednotlivce nebo skupin spole€enskych k vladé,
dosud ve statd viemocné, o obvyklé otizky ustavni a socidlni, jejichZ
rozfeSenim se mélo #8i dostati nového rizu. Zde byl viidéim problémem
pomér celych narodt ke stitu od té chvile, co vedle poZadavku rovnosti
jednotlivych obdanfi pfed zidkonem, se zdvihl i poZadavek vzdjemné
rovnosti kmenové a odpor proti tomu, aby jeden nirod mél vyhody
a druhé nesly jen bfemena statu.

Habsburska monarchie méla dosud jediny spolehlivy tmel, viZici ji
v jedno, totiZ dynastii a jeji patriarchilné-absolutistickou moc. I byla
otazka, nalezne:li se v&as nihrada, kdyZ bfeznovym hnutim tato moc
dynastie byla ve své hloubi otfesena a uvolnéné citéni nirodni podalo
jako vybuini litka ohroZovati soudrinost celé budovy, jsouc pfi tom
zesilovano i revindikacemi déjinného priva jednotlivych korun a zemi
proti dosavadnimu panstvi Vidné.

Vedle Vlachi, vladu rodu habsburského zisadné a Uplné setfisaji:
cich, zabus$ili na vrata tohoto videfiského centralismu nejdiraznéji
Mada¥i. Pod strhujicim vlivem Kossuthovym usnesl se sném uhersky
hned v bfeznu 1848 na zdkonech, jimiZ se pomér koruny sv. Stépina
k ostatnim drZaviam habsburskym stival tak¥ka pouhou osobni unii
a kralovstvi uherské se ménilo ve stit tstavni podle vzoru zidpade-
e¢vropského, Fizeny ministerstvem, snému zodpovédnym. Tento sném
pak nemél byti jiZ pouhou schiizkou delegitd, urovanych k tomu
v jednotlivych stolicich houfcem drobné a vy§si Slechty, nybrZ mél byti
vyrazem nirodni vile, projevené obecnym priavem volebnim. Nebof
rovnost viech obg&ant pfed zdkonem a zruSeni poddanstvi, svoboda tisku
a zfizeni soudf porotnich, vie to bylo na sné&mu bratislavském takika
jedinym nab8hem vybojovino liberilni levici, kterd véfila, Ze muZe
nardz zméniti staré, feudalni kralovstvi v novodoby stat egalitérnf.

Rovnost ta méla miti oviem své meze v nirodnostnich vysadich;
jen Madar stival se vskutku plnopravnym ob&anem, nebof ostatnim
nirodnostem bylo se podrobiti naprostému panstvi madarstiny jako
jazyka statniho. Vyslovné uznini téchto vSech svych nalezd zéstup:
cové uherského snému vyméahali pak ve Vidni s bouflivou riznosti
a pohriZkami tak nepokrytymi, Ze dvir cisafsky po nékterych odkladech
pfed nimi Gplné kapituloval a cisaf Ferdinand sim se odebral do Uher,
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aby tam 11. dubna slavnostnim potvrzenim novych, zédkladnich zékont
inauguroval nové obdobi v déjinich uherského statu.

P#i tom nebylo nikterak pfesné vytéeno, jaky bude pomér statu toho
k ostatnim drZavam panujiciho rodu, ani jaké pfispévky mu bude dévati
na spoledné cile dynastické politiky habsburské. Za to védél dvir cisafs
sky jiz tehdy dobfe, Ze snaha Madard po tplném soustfedéni vlddni
moci v Pedti a zaji5téni nirodné jednotného rdzu stitu uherského na:
razi na prudky odpor ostatnich narodi, osidlenych v oblasti koruny sv.

nemadarskych &4xn4 s Ix1 x e ~x . . .
S erodt Stépana. Vidél, Zze rumunsky Zivel nese t&Zce uplné splynuti Sedmihrad

s kralovstvim, 7e Slovaci i Rusové Karpatsti pFipinaji k velikym ptes
vratiim dobovym své narodni touhy a Ze zejména t82ky spor zraje mezi
madarskou panovalnosti a kmeny jihoslovanskymi. Nebot Srbdm jiho-
uherskym, jakmile vystoupili s podnétem, aby z krajt, v nichZ méli vét-
§inu, zejména ze Srjemska, Banitu TemeSského, Backy a Bariné, byla
yytvofena samosprdvni vojvodina, odpovédél Kossuth jié/ na sklonku
btezna naduté, Ze jen s medem v ruce mohou dosdhnouti tak.ového porus
Seni jednotné stitni ideje uherské, a zcela podobné odpovédi dostalo se
i zastupctm snému z4dhfebského, ktery v Pesti pohrdlivé oznadili za
pouhou »provincidlni kongregacic.

Ani ti, ani oni se oviem nedali zastra$iti, aby neuZili obecného rozs
ruchu k zajidténi svych nédrodnich i stitoprdvnich poZadavkd. Zejména
illyrské hnuti se prihlasile v Zihfebé s ndleZitym dirazem. Na snému
tu pfeviidla Upiné strana, ktera véfila, Ze pfisla chvile k vytvofeni troj-
jediného kralovstvi, jeZz by inkorporaci Dalmacie i vojenské hranice

a vibec pFiclenénim viSech kraji charvatského jazyka k Charvatsku

a Slavonii vzrostlo na znaény utvar se zvlastni viddou a snémem, stii-
davé svoldvanym do Zahfeba, Sisku, Rjeky a Zadru, ktery by mél tésné
spojeni se srbskou vojvodinou a v budoucnosti znaénou pfitaZlivost
i pro Slovany, dosud pod tureckym jhem trvajici. Vidouce pfirozeného
nepfitele v Pesti, obraceli se Charvaté pak zirover do Vidné, aby na-
byli pfimého doteku s dynastii. V &elo jejich se vsunul hranicafsky
plukovnik Josef Jeladié, vlastenec illyrsky také béasnicky &inny, jehoZ
sném byl si zvolil za bana, a Jelacié dosidhl opravdu toho, Ze byl v této
dostojnosti pres hlavu nové, tehdy jeSté nepotvrzené vlddy uherské
cisafem potvrzen.
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Z toho vieho bylo zjevno, Ze narodni otazka v uherské &asti mons -
archie zptisobi vainé piekazky tomu, aby Kossuthlv program statu
sherského jako pevné soustiedéného a Madary ovladaného celku hladce
byl uskutednén. NeZ tyZ zjev piiblasil se i ve v&t§iné ostatnich zemi
habsburskych; viude tu dodivala nairodnostni otazka vlastni dynamiku
revoluénimu ruchu a zbarvovala ho vyznaéné. V Haligi vedle Polakd,
které myslenka obnoveni statu polského namnoze tiskla ven z rdmce
monarchie podobné jako Vlachy, hlasili se o svépravnost i Rusini, kte:
rych se proto snazil zejména mistodrZitel haliésky, hrabé Frantidek
Stadion, uZiti za oporu proti polskému radikalismu. V alpskych zemich
vznikla zase u vlastenct slovinskych myslenka, vytvofiti nové »slovinské
kralovstvi, spojenim v jedno téch gasti rozlitnych provincii, v nichZ
slovinsky jazyk pfevladal. Ten i onen Jivel Zadal tedy zasadni pfe:
stavby dosavadnich zemi korunnich podle hlediska pfirozeného prava
narodnostniho. SloZitéjsi byla véc u Gecht, jejichZ druhé, slavnostni
poselstvo, vedené mladym F. L. Riegrem, 2. dubna vystoupilo ve Vidni
s pozadavky, v Praze 29. bfezna stanovenymi.

Stanovisko Cecht nebylo snadné. Podobné jako Uh#i méli za sebou
velikou minulost statu Geského, v némZ byli vétsinou a jehoZ pravni
osobnost byla sice Vidni otfesena, nikoliv viak povalena. NeZ stavov:
ska spoleénost lechty Zeské, jez zosobfiovala pfedevsim toto historické
pravo a v neddvnych letech proti centralismu videiiskému aspon z Casti
se byla postavila na jeho obranu, nebyla narodnimu citéni geskému tak
blizk4, jako slechta uherska citéni madarskému. Byla vétdinou zném-
¢ila a jeji boj proti Vidni splyval prili§ za jedno s obranou preZilych
»feudalnich« prerogativ, které budily odpor nebo posméch liberdlniho
nazoru; nemohla proto v revoluénim rozruchu vésti narod desky, ktery
mal hlavni zakladnu svou v poddaném sedlakovi a drobnych mé&stacich.
a hledaje rovnopravnosti svého jazyka s némeckym, byl nucen dovoli-
vati se predevdim také davodd prava prirozeného.

Proto nemdlo vystoupeni Cech@ ve Vidni tak uréitého vyhranéni
statopravniho jako vystoupeni Uhrt a nedomahali se nikterak tplného
odloudeni teské koruny od ostatnich zemich rakouskych. Zadali vSak
pFece, aby zemé ty byly spojeny v uréity celek samospravny se spoled-
nym snémem, ktery by mél vazné slovo pfi tpravé ustavy mocnafstvi
a jemuZz by bylo zodpovédno ministerstvo zvlasté ztizené pro vnitini
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véci zemi Ceskych. Cestiné i némcéiné méla v nich pak byti zajisténa
uplnd rovnoprivnost. :

Cesi tedy nehodlali bofiti historicky rdmec korunnich zemi jako to
chtéli &initi Rusini nebo Slovinci, chtéli ho naopak uziti k vy-
tvofeni nového, federativniho Fidu monarchie. Zatim dosahli aspof
toho, Ze cisaF kabinetnim listem z 8. dubna uréité vyslovil pro kralovstvi
¢eské uplnou rovmopravnost CeStiny s némdéinou v dfadech i skolich
a povinnost, aby vSichni Gfednici stitni znali oba jazyky. Slibil také
zfizeni nejvyssich zodpovédnych Gfadd v krilovstvi s rozdifenym obo-
rem pasobnosti a svolani snému zdkonodarného, v ném? k stavim méli
byti pfidruZeni i voleni zdstupci mést i venkova. Rozhodnuti o spojeni
Cech s Moravou a Slezskem ve vétsi, svépravny celek cisaf zatim oviem
odsunul na pfi$ti sném Fissky, neZ jiZ to, co bylo p¥iznino, zptisobilo,
Ze Cesi v kabinetnim listu z 8. dubna mohli pravem vidéti znaény tspéch
a »8eskou chartu«, na niZ bylo lze dale budovati.

Pfi tom jim neuslo, Ze nova vlada videnisk4, v niZ vyzna&né misto mél
ministr vnitra, baron Pillersdorf, nepfeje nikterak autonomii zemi es:
kych a Ze jejich snahy v tom ohledu ve Vidni se vibec setkivaji s od-
porem. Nebof tamni vysoka byrokracie a vid&i kruhy ob&anské, je%
revoluce byla do popfedi posunula, smifovaly se sice s tim, 7e¢ zemé&
uherské a vlasské a po pfipadé i polska oblast uniknou vliva Vidns,
ostatni zemé& habsburské chtély vsak zachovati v dosavadni zavislosti
a dopféti jim nejvySe jen trochu prosté administrativni volnosti; nikoliv
v8ak volnosti takové, aby snad ohrozila vysadni postaveni némeckého
jazyka. Némecké, liberilné zbarvené citéni nirodni vsouvalo se tak
na misto dosavadntho, pouze dynastického centralismu a snailo se
¢eliti snaham viideli Geskych dvoji cestou; jednak podporovanim nechuti,
ktera se jevila na Moravé i ve Slezsku proti tésnému spojeni zemi téch
s krélovstvim, jednak vSak také pevnym vélendnim habsburskych zemi
alpskych i Zeskych do veliké, spoleéné oblasti némeckého jazyka.

Ve Vidni t&ili se z toho, Ze Fridrich Vilém IV. nedovedl zachytiti
vhodny okamZik k ziskéni vidgitho postaveni v nirodnim hnuti né:
meckém, nybrZ Ze se stal pouliénim bojem berlinskym v odich liberalt
»katem svobody«. Proto Viden, aby zachovala svij vliv na némecky
spolek, rozvinula s okazalosti viendmeckou trikoloru a jiz 9. dubna vyslo-
vilo ministerstvo Pillersdorfovo zisadni souhlas s tim, aby se také v ra-
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kouskych zemich spolkovych vykonaly volby do ustavodirného shro

mazdéni frankfurtského. Jezto pak duch, ktery vedl ke svolani tohoto
shroméazdéni, byl vyslovné nérodni, vznikla Cechiim otdzka, co poéiti
v této véci.

Pidnou odpoved na ni dal FrantiSek Palacky. Byl padesati¢lennym
pfipravaym vyborem frankfurtskym zvla§té vyzvan, aby se tuastnil
jako zastupce Seského Zivlu jeho jednani. I odmitl pozvéani to 11. dubna
otevienym listem velikého dosahu. JiZ pfed tim vytykal Havlidek
v »Nérodnich Novinache, jeZ slouZily od 5. dubna za hlavni tribunu
deské narodni a svobodomyslné politiky, Ze jest tfeba, aby Rakousko
viibec vystoupilo ze spolku némeckého a zménilo se samo ve stit spols
kovy, vyhovujici potfebdm vSech nirodd, spojenych pod habsburskym
Zezlem. Palacky, viastni inspirdtor tohoto nidzoru, dal mu nyni mnohem
slavnostnéjsi vyraz. Dokazoval ve svém listu pFedevdim, Ze pro Cechy
neni p¥irozeného mista ve shromiZdéni, v némZ némecky Zivel chce
provésti své zceleni, a Ze neni pro véc tu ani historickych diivods; nebof
aé kniZata, zemi feskou vlidnouci, druhdy byvala &leny FiSe némecké,
narod &esky sim nikdy do ndroda némeckého nebyl zahrnovan. Frank:
furtské shromiZdéni mi z vlastni oblasti némecké vytvofiti pevndjsi
celek, Rakousko jim v3ak nesmi byti pohlceno ani zemdleno, jeZto sim
zijem lidstva Z4d4 toho, aby monarchie habsburskd zustala velmoci
u bran vychodu pevné vztylenou.

Své tvrzeni, kdyby Rakouska nebylo, Ze by bylo tfeba je zfiditi,
Palacky opiral pfedeviim o pfesvédéeni, Ze veliké stity se staly dé-
jinnou nutnosti nové doby, a obavou pfed ca¥stvim ruskym, které podle
jeho domnéni, se svym despotickym rozpétim se mohlo stiti t&8Zkym
nebezpeéim pro mladou svobodu stfedni Evropy, kdyby nenalezlo silné
zévory v mocném Rakousku, jehoZ dé&jinnym tkolem vibec se jevila
ochrana zipadni kultury pfed zhoubnymi nirazy z vychodu. Toto Ra-
kousko se v3ak nesmélo cititi pouhym pFivéskem Némecka, nybrz mélo
byti dtvarem, jehoZ pFirozenou pitefi jest Dunaj a v némZ vSechny
nirody, zejména slovanské, naleznou dplnou rovnopridvnost a uspoko:
jeni svého prava svobodného sebeuréeni. Proto popiral Palacky, Ze by
Frankfurt byl mistem, kde by se mé&lo rozhodnouti o tstavnich fidech
rakouskyceh, a tvrdil, Ze obrozend monarchie habsburskd mtZe s Fisi
némeckou, kterd bude vytvofeni ve Frankfurtg, vejiti nanejvyse jen ve

57

Volby do
Frankfurtu.

List
Palackého
(11. dubna).

Dé&jinng
kol
Rakouska.



teskondmecky volny, obranny nebo i celni spolek rdzu mezinirodniho, nesmi s ni viak
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splyvati. :

To byl projev velmi vyznamny. Po staletich mluvil opét Cech jako
tvaréi politik k Evropé s vysokého hlediska, plného mravni sily a piivods
nosti. V geském ovzdusi nazor ten byl pfijat s obecnou pochvalou, v né-
meckém vzbudil viak rozhofgeni, nebot po dlouhé dobé uvédomili si jim
Neémei zase, jak nepohodlnym trnem v jejich téle pro postup k vychodu
jest kiin &eského néaroda, k novému Zivotu probuzeného.

Vyvody Palackého ukazovaly zaroveil dynastii habsburské, kde jest
jeji bezpedna zakladna pro budoucnost. Ve Vidni toho v3ak nepochopili,
majice mysl upiatou jen k tomu, jak by zachovali svij stary vliv v Ném-
¢ich, a proto vlida Pillersdorfova setrvala pFi tom, aby se provedly
volby do Frankfurtu na celém tzemi rakouském, dosud ke spolku né-
meckému nalezitém. P¥i tom podotkla oviem o pravomoci shromazdéni
frankfurtského, Ze si vyhrazuje zkouméni jeho usneseni s hlediska ra=

kouskych zajmt, d¥ive neZ je uznd. A tak doslo 29. dubna k volbim,

oviem s vysledkem, jenZ ukazal rozhdranost pomérd rakouskych. Nebot
v alpskych zemich podafilo se pfevaze némecké provésti je i ve slovin»
ské oblasti, v Cechach viak odepfely okresy jazyka Ceského tulast pii
volb& zésadné, jsouce vice posluSny hlasu Palackého, nezZ videfiskych
rozkazt, takZe delegace, ze zemi rakouskych do Frankfurtu vyslana, byla
kusa,

V ostatnich statech spolkovych byly volby rovnéZ provedeny, jezto
74dna z vlad si netroufala odpirati soudinnosti jasné projevené vili nds
roda, a tak byl 18. kvétna ve frankfurtském chramu sv. Pavia okazale
zahdjen parlament némecky, &itajici na Sest set tdastnikd.

%
3

Uskutednéni ustavodarného shromazdéni némeckého, vyslého z ¥ads
nych voleb, bylo neobyéejnym tspéchem nirodni myslenky némecké
a zraky celé Evropy upiraly se se zdjmem k Frankfurtu. SloZeni parlas
mentu bylo velmi pozoruhodné. Bylo tam mnoho vynikajicich uéencd
a vibec osob v narodnim Zivotd svym duchem vyznadnych, také viak
dosti planych demagogt, a nechybéla ani pravice z vysoké byrokracie
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a aristokrat sloZens. Pfedsednictvi ptipadio JindFichu Gagernovi, jenz
hned v t@vodnich slovech svych prohldsil, Ze ucelem snému jest »eine
Verfassung zu schaffen fiir Deutschland, fiir das gesammte Reiche,
a vytkl zaroven, Ze plna moc k tomu tkvi ve svrchovanosti ndroda.

To byla sméla slova, jez zcela jist& neodpovidala tiplné umyslu, s nimzZ
vétdina viad spolkovych byla pfivolila k volbam; ale vlady ty samy ne:
dovedly vystoupiti s urditym ndvrhem, jak utuZiti nirodni jednoty,
a jeZto potfeba jeji se jevila Zivelnou silou, pFipialy se vskutku veskeré
nadéje naroda k frankfurtskému parlamentu a dodivaly mu skutecns
vaznosti, .

Vyhlidky pro vznik nirodniho stitu némeckého v okamzZiku tom
nebyly opravdu zcela nepfiznivé, nebof zejména z venéi nehrozilo ne:
bezpedi, ze by snad evropské moci chtély rusivé zasahnouti do némeckych
véci. Francie byla Gplné zabavena tpravou vlastnich vnitfnich pomért
a podinajicim se bojem mezi burZoasii a délnickym proletaridtem v Pa-
FiZi. Rusky caf Mikulas I, obiral se sice po vypuknuti tnorové revoluce
ve Francii myslenkou vojenské intervence ve prospéch monarchistickych
zdsad v zapadni Evropé, a netajil se ani s tim, Ze se mu jevi mySlenka
politického sjednoceni &tyficeti péti miliont Német ve stfedu Evropy
nezidouci pro zadjmy ruské. Shrouceni se Rakouska i tustup krile
pruského pied revoluénim hnutim jakoZ i finandni tisefi, v niZ se Rusko
nalézalo, odiialy mu v8ak rychle odvahu k bezodkladnému vystoupeni,
takZe manifestem z 26, bfezna prohlasil vyslovné, Ze nemini zasahovati
do vnitfntho vyvoje statt sousednich, dokud cafstvi ruské tim nebude
pfimo ohroZeno. S této strany nebylo se tedy frankfurtskym tstavo-
darciim aspon zatim rovnéZ obavati ruSivého zakroleni a stejné bylo
i s Rakouskem.

Tam zmatek stile jen jedté vzristal. V Italii bylo vojsko, vedené
Radeckym, stisnéno v obrané proti vitézné revoluci, v zemich uherskych
pokradoval spor mezi novou vladou pestskou a slovanskymi skupinami,
madarské nadvlade vzdorujicimi, a na t&zké pFekazky nariZela i Gprava
pomérti v ostatnich zemich habsburskych.

Ministerstvo Pillersdorfovo, aby jim dalo pevnéjsi zakladnu, od:
hodlalo se k tomu, Ze 25. dubna vyhlasilo prosté z moci panovnikovy
novou tdstavu, platnou pro viechny zemé cisafské s vylouenim zemi
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koruny sv. Stépana a kralovstvi lombardskosbenatského. Byla namnoze (25. dubna).
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zdélana podle ustavy belgické a pfikazovala moc zikonoddrnou dvoji
komofte, vys§i a lidové. Toto pfeneseni cizich dstavnich vzorft na padu
rakouskou ukizalo se viak ihned zcela nevhodnym. Jevilof se prostd
dilem videfiského prostfedi, které nepochopovalo vlastniho problému
mocnafstvi, jeho nirodnostni strinky, tésné opfené i o poZadavky p¥i-
rozeného prava i o silu historickych pfedpokladd. Ustava, jeZ znala jen
¥isské zakonodarstvi a &inila ze zemi korunnich a jejich svazk pouhé

provincie, dovrSujic tak centralism josefinsky a frantiSkovsky, byla

predevdim ve zfejmém odporu s kabinetnim listem z 8. dubna; proto
nenalezla v Cechich uznini a nedbali ji tam vibec valné,

V Praze stal se Narodni vybor, sbor muzi v Zivoté Seském vynika-
jicich, od polovice dubna taktka jakymsi zirodkem tstavodirného shro-
méaZdéni eského a prikrodil k pfipravé voleb do &eského snému, do
néhoZ byly sklidény veliké nadéje a zejména se mélo za to, Ze teprve
jeho jedninim bude upraven trvale pomér zemi feskych k ostatnim
é4stem monarchie. Cesti Némci se sice praci vyboru netéastnili, jeZto
oproéténi Cechii od jejich vedeni a odmitnuti voleb do Frankfurtu zpl:
sobilo skutednou propast mezi nimi a Seskym prostfedim, prohlubovanou
nadto i nirodnostnimi tfenicemi a vytrZnostmi, v Praze se mnoZicimi.
Za to dodal nové jmenovany spriavce Seského gubernia, hrabé Lev Thun,
svou soufinnosti Nirodnimu vyboru néleZité vihy a nebyla vyloufena
ani nadéje, aZ sném &esky opravdu se sejde, Ze se mu poda¥i pfekonati
i zdrZenlivou néiladu snému moravského, ktery byl pfibrinim obdan:
skych zdstupch ponékud zménil sviij stavovsky rdz a zatim nejevil sklond
k uZ8imu spojeni s kralovstvim.

Tak se vymykalo &eské ovzdusdi videfiskému vedeni a zfejmou protiz
vou Pillersdorfovy tstavy byly mySlenky Palackého a jinych vlastench
teskych, podle nichZ pravé Rakousko mélo teprve vyrlisti z pochopeni
svého déjinného tdkolu tim, Ze by dplné setfislo sluZebnost némecké
myslence ndrodni, z Frankfurtu hldsané, a zménilo se na stit spolkovy,
opfeny hlavné o slovanské kmeny. K zesileni téchto myslenek mél pak
pFispéti zejména sjezd zastupcl viech slovanskych ndrodnosti, ktery
byl na podndt udinény z nékolika stran 1. kvétna vyborem pro to zvIasté
ustavenym svolin do Prahy na konec téhoz mésice.

Na tyto pfekazky narazila oktrojirka Pillersdorfova v Cechich a po-
dobné mu odpirali uznani i Poldci halidti; jesté diirazn&jdi byly vsak
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obtize, s nimiZ se setkala v samé Vidni. Ustava nepostalovala nikterak
radikalnim touhdm demokratickych klubd, které do svého vleku dostaly
i ob&anskou gardu i akademickou legii studentskou a vytvofily sbor po:
liticky, jenZ mél na vladu i dvar cisafsky udiniti nalezity natlak. Po mar-
ném pokusu o jeho rozpusténi kapitulovalo ministerstvo opravdu pfed
hrozbami ulice a slibilo 15. kvétna, Ze tstava bude zuplna revidovana
zvl4§tnim tstavoddrnym snémem o jediné komote, vzeslym z obecnych
voleb. } i

V zapéti potom uprchl viak postraSeny dvir cisafsky 17. kvétna do

Boufe
ve Vidni.

Utek
dvora

In3pruku, a rozvrat fiSe dosahoval vrcholu, kdyZ ve Vidni vlida, dos (17. xvetna).

nuceni tam setrvati, uvazla v Gplné zivislosti na revoluénim »vyboru bez-
peénosti« a pozbyla tak v korunnich zemich zbytek vaZnosti. Bylof na-
prostou zdhadou, odkud m4 pfijiti vlastni vyhranéni nového Rakouska,
zda z Frankfurtu, kam se stadely zraky vSech Némcd a kde zasedalo
detné poselstvo rakouské, &i ze slibeného ustavoddrného snému viden-
ského nebo z hnuti federativniho, které se zejména v Praze hlasilo
a k brzkému jedndni snému &eského i slovanského sjezdu vyhliZelo. Véci
zcela nepochybnou bylo pfi tom jen tiplnid neschopnost dvora cisafské-
ho, v Indpruku taktka ve vyhnanstvi pobyvajiciho, zasahovati silnou ru-
kou do véci nédmeckych a osvéddéovati rozhodny vliv na pribéh jednini
parlamentu frankfurtského.

A podobné méla se véc i s druhou velmoci spolkovou, Pruskem. Tam
seSel se 22. kv&tna v Berliné novy, z obecnych voleb vysly prusky sném
tstavodirny a v ném pfihlasila se ihned obvykld protiva mezi umirné:
nym liberalismem a demokraty, zesilovanymi ulici berlinskou. Nové mi-
nisterstvo Camphausenovo snaZilo se ovSem proti nim h4jiti viZnosti
statni moci, postaveni jeho bylo v8ak nesnadné, jeZto nemélo plné davéry
kralovy a bylo si v8domo toho, Ze rdznym uzitim vojenské moci by jen
zesililo stranu zjevné reakéni, kterd v Prusku i po bfeznové kapitulaci
koruny pFed revoluénim ruchem jevila mnohem vice tuhosti a sebedi-
véry, neZ konservativni kruhy v Rakousku. Nesnadné postaveni vlidy
té zralilo se ostatné také v poméru k shromaZzdéni frankfurtskému.

" Jejim tmyslem bylo, nabyti znadného vlivu na toto shromaZdéni a
uZiti vhodné chvile, kdy z Vidné nemohl byti kladen pFili§ silny odpor,
k tomu, aby Pruske zachovalo p¥i tvofeni nové dstavy spolkové vedeni
2 mens! staty némecké k sobé pevné pfipoutalo. Fridrich Vilém IV. nemél
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vsak jesté stale pravého pochopeni pro takovy, v jeho ocich sobecky a
zésadam legitimity odporujici, postup. Podléhaje vice davérnym dvors
skym radctm ne? zodpovédnym ministrim, vracel se znovu a znovu ke
svym stiedovékym snim a li¢il v rozliénych soukromych projevech
s nadSenim, jak by bylo tfeba nyni obnoviti starou Fi8i s Habsburkem
jako cisafem némeckym v Cele, po jehoZ boku by v3ak kral prusky jako
kral némecky mél vrchni veleni nad vojenskou moci FiSe, na &trnicte
vévodstvi rozdélené, Tento zjevny rozpor mezi romantickymi sklony
kralovymi a stfizlivéj§imi snahami berlinské ustavni vlady znemozZiioval
pak oviem jakékoliv ispésné jednani Pruska v némecké otdzce.

Za téchto pomért mohl tedy parlament frankfurtsky vyhlafovati svou
tstavodarnou &innost za jedinou schiidnou cestu k dosaZeni #isské jed:
noty. Prvni tikol, jehoZ se v ohledu tom podjal, bylo stanoveni ziklad-
nich priav obganskych, jeZ mélo byti jako ¥issky zdkon uloZeno viem
statim spolkovym. Pozdé&ji byvalo parlamentu frankfurtskému vyty-
kano, Ze ztratil mnoho cenného &asu theoretickymi tGvahami o této
véci, neZ jisté neprivem. Vytvofeni spoleénych zdsad pro pomér stitu
k poddanému podie hlediska rovnosti vSech pfed zdkonem a odstrand:
nim jakychkoliv vysad stavovskych mohlo se stiti silnym tmelem p¥i
sjednoceni celé nirodni oblasti némecké, a dosaZeni dohody v této
otdzce bylo s to, aby zesililo nemilo vaZnost parlamentu p¥i Fedeni dal
sich, obtiZnych bodh spolkové Gstavy. Parlament spél v8ak z4roved hned
i k jinému cili; snaZil se nahraditi frankfurtskou radu spolkovou, v obec-
nou nevaznost upadlou, orginem, lépe vyjadiujicim vili niroda k jed:
noté viadni. Po delSich sporech mezi radikilni levici a umirnénou véts
$inou rozhodl se v ohledu tom opravdu na podnét Gagerntv zFiditi své-
mocnym rozhodnutim zatimni viddu tGstfedni v Gele se spravecem FiS:
skym (Reichsverweser), jenZ mél jmenovati ministerstvo, parlamentu zod-
povédné. Spriavcem tim byl zvolen rakousky arcikniZe Jan, muZ malé
vahy osobni, ale oblibeny pro své ob&anské sklony.

Vlady spolkové byly véci tou sice pfekvapeny, podvolily se ji viak
bez vyjimky. Také arcikniZe pfijal nabizenou hodnost se souhlasem dvora
cisafského, jenZ v tom vidél zdruku pro zachovani habsburského vlivu
v Némecku, a utvofil ministerstvo, jemuZ pfedsedal sice liberdlni slech-
tic prusky, knize Leiningen, v némZ v8ak hlavni slovo mél sebevédomy
Antonin baron Schmerling, dotud rakousky zdstupce ve spolkové radé.
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Spolkova rada se pak rozesla, odevzdavsi své funkce nové vladé, kterou
vétsina stath spolkovych podepfela také tim, Ze jmenovala své zdstupce,
u ni povéfené.

To byl zdanlivé veliky tuspéch ¥i§ské myslenky, cenu jeho viak zvras
cela skutednost, Ze nova vlada arcikniZete Jana, nemajic svych dachodi
a vlastniho vojska, byla ve vech vykonech zavisld na ochoté jednotli-
vych dynastii. Ukazalo se to hned p¥i providéni rozkazu parlamentu
frankfurtského, aby vechna vojska némeckych staté prijala spoleéné
odznaky a sloZila p¥isahu vérnosti budouci tstavé Fisské. Nebof jen
drobné staty se mu podrobily; Rakousko ho nedbalo viibec a prusky kral
obegel véc ohebnou frasi v dennfm rozkazu vojenském. Jesté jasnéji
uk4zala bezmocnost vliady FiSské v3ak otizka Slesvickosholstynska.

Otazka ta stala se na podatku roku 1848 zase zvldsté Casovou, jeZto
20. ledna zemtel Kristian VIII. a nastoupil Fridrich VIL, jenZ stejné jako
jiz jeho otec se snaZil zachovati pfedevsim jednotu fiSe dédnské. Revor
luce tnorovd odfala mu v3ak moZnost k zdrzelivému postupu, nebot
rozruch, ktery tehdy nastal také v Kodani, donutil krale k sestaveni
nové vlady, v niz méla prevahu strana »Eidofanti«, Zddajici bezodklad-
ného p¥ivtéleni Slesviku k Jutsku. Na to odpovédsli holdtynéti a Slesvicti
tim, Ze utvo¥ili zatimni, revoludni viddu spojenych vévodstvi, hotovou
hajiti zbrani némecké naroky, a volali o pomoc do Berlina i do Frank-
furtu.

Spolkova rada, tehdy jesté trvajici, pfijala vskutku pod tlakem vefej:
ného minéni i Slesvik do své ochrany, a kdyZ tam polatkem dubna din-
ské vojsko proniklo, vyzvala krile pruského, aby spolu s desitym (han-
noverskym) sborem spolkové hotovosti jménem némeckého spolku po-
skytl ohroZenému kraji vojenskou pomoc. Fridrich Vilém IV, jenZ to
byl jiz pfed tim sam slibil stavim holstynskym, vypravil tam vskutku
generala Wrangla, ktery, vypudiv Dany ze Slesviku, vtrhl do Jutska a
obsadil tu pevnost Fridericii. Danské lodstve naproti tomu provedlo
téinnou blokiddu vSech pFistavi némeckych a pohnulo tim priavé se se:
$edsi parlament frankfurtsky k tomu, Ze s nadSenim pfijal névrh, vy-
budovati co nejrychleji obranné lodstvo Fisské.

Provésti ihned usneseni to nebylo ov8em lehké a postup boje s Dan-
skem znesnadnilo nadto i vmiseni se velmoci evropskych do ného. Pre-
devdim Anglie méla zfejmy zdjem na tom, aby se Dansko udrZelo jako
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strazce dilezitého pred&lu mezi mofem Severnim a Baltskym, a nepfila
si nikterak roziifeni némeckého, zejména pruského vlivu v téchto kon's
Sinich: také nchodlala uzhati novou, fiskonémeckou vlajku na mofi.
Proto nabizela spolu se Svédskem své prostfednictvi a Palmerston vy-
stoupil s ndvrhem, aby aspofi severni, pfevahou dansky Sles_vik byl pfimo
k Jutsku pFipojen a jen jiZni fast vévodstvi zistala s Holstynskem SPO?
jena. RovnéZ caf rusky ujimal se Dénska ze zdjmu o zachovani klidu
v mo#i Baltském a netajil se nikterak s tim, Ze se mu pruskd podpora
holstynskych povstalct proti legitimnimu panovniku jevi &inem revos
ludnim, ktery jest s to, aby ho p¥imél k pFeruleni dosavadni zdrZelivosti
vidi vEcem stfedoevropskym. Ostatné ani videfisky dvir nepferusil svich
piatelskych styki s Kodani, a tak se octl krdl prusky ve velmi nep¥ijem-
ném postaveni.

Hrozilat mu vaZna zapletka s velmocmi a v boji s Dany nedostalo se
mu od ostatnich stat némeckych skutedné pomoci. Proto netroufal si
odmitnouti nabizené prost¥ednictvi; dal vojsku svému couvnouti z Jut-

‘ska a jeho zastupcové smluvili v Servenci v Malmé pfiméfi, podle né:

ho? vojsku danskému i némeckému bylo vykliditi vévodstvi, v nichZ aZ
do konedného smiru sprava véci vefejnych méla piejiti na smiSenou ko=
misi ddnsko-némeckou.

General Wrangel zdrahal se viak provésti toto piiméH, vytykaje, Ze
jest povéren jako velitel nejen kralem pruskym, nybrz také viidou ¥is-
skou, a naléhal na zménu nékterych podminek. Ridsky spravce, arcikniZe
Jan, natidil tedy krali pruskému, aby o podminkich té&ch jesté s Dans
skem dile jednal; kdyZz viak jednani to nemélo dspéchu a velmoci do
n&ho zasahujici, zejména Anglie a Rusko, hrozily ndmo¥ni demonstraci
v mo¥i Baltském, uzaviel Fridrich Vilém IV. 26, srpna na svj vrub
sedmimésiéni pfimé¥i za podminek, které povstalci holstyn3ti i Slesvidti
hiuéné odsuzovali. Jednajic jménem ¥ise, 3lo tak Prusko vskutku svou
vlastni cestou bez ohledu na pokyny ustfedni vlady Fisské.

To zptsobilo ve Frankfurtu veliké vzruSeni. Nélada tam byla ve chvili
té ostatnd i jinak napiata neustalymi sraZkami mezi demokratickou

levici a mirndjdfmi skupinami p¥i jednani o zakladnich pravech oblan:

skych. Rigsk4 vlada uzndvala oviem, Ze nemlZe vejiti v otevieny boj
s Pruskem, a pfiméla tedy 16. za¥i po del$im jednani, které se pfiosttilo

a3 k dodasné demisi Schmerlingové, v zapéti oviem odvolané, vétinu
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k tomu, aby pfiméfi s Danskem ratifikovala. Demokraticko:republikin-
ska mensSina rozhodla se vsak, uZiti obecného rozéileni nad timto pokos
fenim k novému pokusu o to, aby pfece strhla na sebe moc lidovym po-
vstinim podle pafizského vzoru. Hluénymi pouliénimi schiizemi, kacefujic
vétsinu jako vlastizradce, rozpilila va$né davu tak, Ze 18. za¥ ubil pfed
méstem dva urozené poslance konservativniho sméru, polal ohroZo:
vati i zaseddni parlamentu a zfizovati po mésté barikady. Schmerling
zavolal v8ak z blizké Mohuce oddéleni pruského i rakouského vojska
a potladil povstini v nékolika hodinich. Dva dny potom by! také roz-
praSen hloudek radikild, s nimZ Struve ze Svycar vpadl do Badenska, aby
tam vyhldsil republiku.

Ukizalo se, jak zpozdilé a bezispdsné jsou nadéje, jez radikalni de-
mokraté kladli v moZnost republikanského pfevratu v Némecku; ziro-
velt otfdsla véc ta v3ak povazlivé vaZnosti parlamentu frankfurtského,
jenZ byl nucen dovolati se k své vlastni ochrané bodika pruskych i ra-
kouskych; vzméhajicim se strachem ob&anstva p¥ed socialnim pFevratem
byl nadto podtrien daleZity pilit svobodomyslnému hnuti, je¥to zvlastd
zamozni zalinali touZiti pfedeviim po silné v1adg, jeZ by zabezpegila ve-
fejny pofadek.

Préce parlamentu pokraovaly p¥i tom viak dile a v #jnu se za-
¢alo koneéné jednati o vlastnich zékladech budouci ustavy Fisské. Ve
Frankfurtu nebylo na po&itku p¥esné ustavenych stran; bylo tu
spiSe mnozZstvi skupin a skupinek rozliénych odsting, oznalovanych
nejcastéji  podle hostinctd, v nichZ se schizely. Vedle zisadni
orientace jejich, konservativni, liberalni nebo radikalni, p¥ichidzely pfi

tom v pocet i rozli¢né jiné okolnosti. Tak tvoFil na pFiklad houfec horli-.
vych katoliki skupinu, které zijem cirkevni byl hlavnim pojitkem. Piede !

v8im ostatnim se vSak sunula stile vice do popfedi a minéni poslanct
rozdélovala otdzka postaveni Rakouska v rdmci budouci FiSe némecké.
Bylof jasno, ztstane:li Rakousko se svymi zemé&mi ndmeckého jazyka
nebo aspoit némeckého natéru rovnopravnym &lenem Fise vedle Pruska,
jak si toho p¥ilo t. zv. velkondmecké hledisko, Ze nebude moZno postaviti
v &elo spojeného Némecka jedinou hlavu nejvyssi, nybrz patrné jen
direktorium, v ném# by oboji velmoc méla platné slovo. Proti tomu tla
¢ilo se vak do poptedi t. zv. malonémecké hledisko, jer spélo k tomu,
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pruskym jako dédi¢nym cisafem, a k némuZ by jen ve volnéjsim svazku
bylo ptifadéno Rakousko trvalym spolkem 3ir$im. Bylo to feSeni, které
jizZ v predchozich letech nekter liberalové navrhovali, s nim% i pruské
ministerstve Camphausenovo sympatisovalo a které v podstaté své mélo
mnoho spoleéného s projevem Palackého, pro ktery on a &esky narod
byli s tribuny parlamentu frankfurtského tak prudce napadéni. Pfed-
seda Gagern byl by je rdd v plné jasnosti prosadil za zdklad jednani
o ustavé; jeho skupina nemgla viak nepochybné vétsiny, nebof podet
stoupenct sméru velkondmeckého byl znacny a nadto vétsina demokratl
z levice netouzila nikterak po tom, aby v budouci #{8i Fizny duch prusky
nabyl prevahy. Popirala viibec potfebu viditelné hlavy a skute&ného sous
stredéni moci vladni, majic za to, e v utvaru federativnim nalezne vétsi
moZnost uspéchu.

Proto vybor tstavni, kde tyto otazky nejdfive pfisly na pfeties, roz-
hodl se, véci nefesiti hned urdité, nybrz jen cestou nepfimou, a navrhl sné:
mu, aby se panovnici, vlidnouci také nenémeckym zemim, mohli stiti
gleny Fise jen za své némecké drZavy a to tak, Ze by se zavazali dati jim
spravu zcela odliSnou a vojenstvi celku ¥isskému pod¥izené. Méli v nich
nad to sami sidliti nebo aspof zFiditi jim vladu zvlastni, pouze z Némct
sloZenou.

Formulace ta nevyludovala tedy Rakouska vyslovng, bylo v3ak zjevns,
Ze by si byl na tomto zakladé rakousky cisa¥ viibec nemohl vytvofiti jed-
notnou armadu a ¥e by se jeho evropska politika, pokud se opirala o z4-
jmy Uher, Hali¢e nebo krélovstvi lombardskosbenatského, snadno mohla
stietnouti s evropskou politikou Fie némecké, které by mu pak bylo
hajiti vojskem ze zemi Seskych a alpskych., Parlament pfijal v8ak 27. Fijna
tento navrh vyboru a odsunuv tak zatim kone¢né uréent rozsahu teritoria
fisského, jal se urdovati kompetenci spoleéné vlady Fisské.

Tim byla dana Rakousku i Prusku piileZitost, aby své minéni
ve véci té vyslovily a véc méla tim vE&tsi vyznam, jeito se jak v Fi8i habs:
burské, tak v kralovstvi pruském v letnich a podzimnich mésicich
roku 1848 sbéhly mnohé udalosti podstatné dileZitosti pro budouci raz
téchto statd.

¥*
*
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Na sklonku kvétna, ve chvili, kdy dvir cisafsky hledal Gtogisié v In-

Spruku, dosahl, jak vime, zmatek v zemich habsburskych vrcholu. Posta-
veni vojska cisafského v Italii se dotud vainé nezlepsgilo, takZe diplomacie
anglickd i papezska nabidala tehdy zcela dtrazné Habsburky, aby vibec
se vzdali Lombardie i Benatska. Viada pedtské, v jejimz Cele stal hrabé
Ludvik Batthyanyi, jejiz dudi v3ak byl vskutku Ludvik Kossuth jako
ministr financi, nejevila rovnéZ naprosto chuti podporovati dvir v tomto
boji, nybr# prozrazovala spiSe své sympatie pro nirodni hesla vladskd
2 vedla si vibec tak, jako by Uhry jiZ nebyly prazidnym poutem spiaty
s dynastickymi zdjmy panujiciho rodu. Jevila zejména snahu Fediti po
svém otdzku mény i banky stitni a osamostatniti se dokonce i vojensky;
vyslala také jako evropskd moc zvlastni poselstvo do Frankfurtu, aby na-
vazalo s ndmeckym hnutim styky, jeZ se ovSem obracely pfedevsim proti
myslence slovanské.

Zaroven bylo v8ak zjevno, Ze u ostatnich nirodd, sidlicich na tzemi
koruny sv. Stépana, odpor proti madarské panovadnosti nabyvi rdzu sku-
tetné vilky ob&anské; zejména mezi Srby a vladou pestskou doslo tehdy
jiZz ke krvavym srazkam. JeZto se pak v téZe dobé také Viden jevila
11plné v moci pouliéni demagogige, pfezirajici Gplné uprchly dvar, a velikd
Sast némeckého zivlu hledéla pouze k Frankfurtu jako mistu, odkud
mé piijiti zakon budoucnosti, zdilo se, Ze otfesend moc cisafskd mize
proti osobivému postupu Némefi i Madar( pomoc hledati jediné u Zivlu
slovanského, a op¥iti se o Zah¥eb, kde ban Jelagi¢ ji byl naprosto oddén,
nebo o Prahu.

Spravee gubernia Seského, Lev Thun, choval opravdu takové myslen-
ky. VIade videnské, trvajici v zajeti »vyboru bezpeénosti«, projevoval
zjevnou neduvéry, proved] volby do snému Ceského a jmenoval dokonce
»unter Anhoffung der allerhéchsten Genehmigung« zatimni vlddni radu
deskou, sloZenou vétsinou ze &lenft Narodniho vyboru, ktery 30. kvétna
vystoupil jiZ s dosti uréitym programem p¥istiho, federativntho uspofé-
dani ¥ide. U dvora inSpruckého neméli v8ak dosti pochopeni pro tento

2w

postup, bliZici se idedm Palackého. Hledali zatim radéji smir s radikalni
Vidni. ‘

Cisatskym reskriptem z 3. ¢ervna byly cisafem potvrzeny sliby, jei
udinilo zastradené ministerstvo ve Vidni o brzkém svolani ¥isského snému
tistavodirného, a na misto vlady Pillersdorfovy byl podle diktitu revo-
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luéniho vyboru jmenovin novy kabinet v Cele s dosavadnim ministrem
obchodu, Doblhoffem, jehoZ &lenem byl i ctiZadostivy liberdlni advokit
Alexander Bach. Zaroveil byl natlaku madarskému ob&tovin ban Jelagi¢
a charvatsky sném, jim do Zihteba svolany, zakazovan.

Dvir tedy ustupoval na celé Cafe; v pozadi Gstupkt téch tajilo se
oviem zéaroved jiz rozhodnuti, jakmile to poméry dovoli, obratiti a optiti
se, nikoliv véak o mladou silu hnuti slovanského, nybrz o Zivel, ktery byl
ode davna hlavnim pilifem dynastické tradice habsburské, o vojsko.
A pravé stiedisko austroslavismu, Praha, méla prvni zakusiti dasledky
tohoto obratu od dosavadni ustupnosti k hledéni spasy v hrubé sile dél
a bodakd.

Praha byla pravé tehdy viecka vzruSena sjezdem slovanskym, zahdjes
nym 2. Gervna. Na t¥i sta vyznaénych osobnosti z rozliénych kment slo-
vanskych sjelo se tu k spolednému jednéni, jez mélo svétu ukazati pros
buzenou silu velikého plemene a byti odpovédi na némeckou rozpinas
vost parlamentu frankfurtského i videiiskych centralistd a brutélni na-
sili pedtské vlady. Sjezd trpél oviem od poditku nejasnosti svych zi-
kladnich smérnic. Svolavatelé méli pfedev3im na mysli vyteni priv a
snah Slovant rakouskych, pFizvali viak zdroveii i zdstupce ostatnich vétvi
slovanskych, aby byl utuZen pocit pospolitosti celého, velikého svazku
tésné sp¥iznénych nirodt. Tim ovSem roz§ifili kruh jedndni i na jiné
otazky evropské, v nichz Slovanstvo bylo zddastnéno, a dali protivnikim
ptileZitost, aby obvinili schfizi z panslavistickych, pro moc habsburskou
povéailivych tmysld. Marné branil se pfipravny vybor jiZ na zadtku
kvétna témto povéstem. Opravdu pFisli vedle velikého podtu muZf, jimZ
bylo cilem predevsim Fedeni otdzek rakouskych ve smyslu ndvrhii Pala-
ckého, do Prahy i stoupenci radikidlniho pferodu celé Evropy. jako byl
polsky demokrat Karel Libelt nebo rusky revolucionaf Michail Bakunin
a jini.

Jim neslo jen o to, aby se sjezd stal zdroveil okazalym projevem proti
zpatednickému reZimu cafe MikuldSe I a vibec ruskému samodrZavi; viz
déli i v Rakousku ttvar zridny, jeho# trvani nemi byti silou slovanskou
podepfeno, nybrz ktery jest v duchu Mazziniho rozbiti, aby mohla vznik-
nouti novd Evropa s osvobozenym a sjednocenym Polskem, Italif i Né&
meckem. Ani liberalni Kossuth ani stoupenci levice frankfurtské se jim

proto nejevili nep¥ately, nybrZ nenavidéli spise cisafsky dvir inSprucky
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a doufali, e jim sjezd poslouZi ptedevsim za tribunu pro demokratickou

agitaci, sméfujici k vytvofeni vSeevropského spolku osvobozenych né-
rodi.

Palacky, Safaiik a jini muZové, ktefi lépe poznéavali skuteéné moi-
nosti doby, &elili oviem témto smérim a snazili se v slavnostnim provos
lani sjezdu k Evropé spojiti loyalitu vidi domu rakouskému s hiedi-
skem pfirozeného sebeurdeni kment slovanskych a vykladem o tom, jak
kruté dotud vyvoj d&jinny a svefepost silndjdich naklidaly s jejich
pravy. Ale také pii vypracovani adresy cisafi, jez méla predevsim ob:
sahovati urdité navrhy k obrozeni Rakouska, narazili na znaénou neshodu
rozli¢nych, navzéjem se kiizicich hledisek a p¥éani, jeZ ukazovaly, jak i pii
zdsadné shodném pojeti ¥ise jako federativniho statu spolkového vznika
svizelna otazka, majii p¥i jeho pFestavb& platiti vice historickd prdva
dosavadnich zemi & pfirozené pravo ndrodnich skupin.

Praci sjezdu, konanou v nékolika sekcich, znesnadhovalo vsak i
ovzdusi praiské, neobylejné pohnuté. Pfidina obecného vzruSeni byla
predevsim v tom, Ze od 5. ervna vojenského veleni v Praze se ujal knize
Alfred Windischgritz. Byl to ty# muZ, ktery mél jiz 14. bfezna jako
vojensky diktator potlaliti hnuti videfiské a k némuZ predeviim obracela
své zraky strana, jeZ nepfestala tvrditi, Ze dynastii zachrani jen bez:
ohledné uziti vojska. S jeho pFichodem pocaly opravdu distoinické kru-
hy v Praze jeviti viiéi obCanstvu provokativni sebeddvéru a v zapéti
bylo mésto plno poplasnych povésti, k jejichZ uklidnéni pak oviem ne:
piispivala nikterak pFitomnost tolika, namnoze velmi rozechvélych
Géastnikd slovanského sjezdu. Strana radikalni, kterd ani v Cechich ne-
chybéla, a majic zejména v ozbrojeném studentstvu vliv, od podatku
zt&%ovala snahy umirndnych liberaltt o spoledny postup se Slechtou e
skou, pfichdzela tim v3im do zjevného varu; neddvné tspéchy videfiské
ulice se ji jevily likavym vzorem a rostouci napéti vybilo se 12. gervna ve
srazce mezi vojskem a ob&anstvem, jeZ méla veliké disledky.

Toto »svatodudni povstini«, které na nékolik dni naplnilo po vzoru
pafizském Prahu barikidami a poulinimi ptestfelkami, bylo sice vojs
skem bez velikych nesnazi zdoldno a nemélo vpravdé rdzu valné vaz-
n&jsiho, nez mnohé jiné, mistni boufe pohnutého roku. Osud naroda ce:
ského zadal viak vabec toho, Ze véci, jinde snadno pomijené, u ného
nabyvaly zpravidla trvalé vahy. Boufe rozehnaly slovansky sjezd pfed
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dokongenim jeho praci, mésto stihl na dlouho stav obleZen{ a zatimni rada
viadni nezadala ani ufadovati; i Nérodni vybor byl 28. Zervna rozs
pustén a nedoslo vibec k zasedani snému, jenZ mél vypracovati zvlastni
ustavu Cech v rameci ¥ide, nybrZ Cechtm bylo se spokojiti tim, e mohli
pfenésti své navrhy na ptdu, jejich projednini mnohem méné pFiznivou,
totiZ do dstavoddrného snému Fidského, svolaného do Vidné na polovici
Zervence,

Ve Frankfurté, kde zatim byl némecky nacionalism napial velmi
drsné struny proti Praze i vibec proti Slovandm, radovali se sice mnozi
z tohoto obratu a zdstupce moravskych Némct, Karel Giskra, vyzyval
tam s feénické tribuny Windischgriize vyslovné, aby jen Cechy diklad-
né zkrotil. Ti, kdoz tak mluvili, netusili oviem, Ze¢ bombardovani Prahy
s vySiny letenské bylo ziroved zahdjenim boje proti liberalismu v Ra-
kousku viibec a Ze vitdzstvi boddkdl nad Seskymi demokraty mélo pro
zemé habsburské stejné dusledky, jako soulasné vitézstvi generila Ca-
vaignaca nad délnictvem pa¥iZskym. Znamenalo konec tstupnosti vlad-
noucich kruht pfed ulici, nidvrat k rdznéjsimu postupu a zejména ne-
obydejné povzneseni sebediivéry vojska jako bezpeiné opory trinu
Sebediivéru tu pak upevnilo v z4péti jesté vice i vitézstvi, jehoZ Radecky
doséhl 25. Cervence u Custozzy nad sardinskou armidou Karla Alberta.
Nebof jim byla i na jiZnim pomezi zlomena sila nirodni myslenky vla3-
ské, Rakousko ohroZujici, a u dvora cisafského zalal proto pravé ve
chvili, kdy ustavodarny sném videhsky své priace vskutku zahijil, zne-
nahla viti zcela novy vitr.

Ustavodirny sném videfisky byl otevien 22. ervence a 12, srpna
vratil se i cisaf z Indpruku zpitky do Vidn&. Jednini snému ukizalo
rychle nesndze, k nimZ vedlo v #isi habsburské kiiZeni se hesel pokroko-
vych a konservativnich s ndrodnimi poZadavky a snahami rozliénych
kment. Ce$i 3li do Vidnég, majice za to, Ze se budou moci opf¥iti o &i-
selnou pfevahu slovanského Ziviu. Vskutku méli Slované na snému Fi3-
ském vé&tsinu, jeZ se klonila k federalismu a byla v tGstavnich otdzkach
znaéné umirnéna. Proto nemochla ovSem nalézti souzvuku s videdskym
prostfedim, prosycenym netstupnym némectvim a hluénym radikali-
smem. Sném vykonal vskutku plodnou préci jen, pokud §le o zruSeni pod-
flanstvi, vyslovené zdkonem ze 7. za¥i, a bouflivé zmatky prerusily zédhy
jeho dalsi jednini. Zmatky ty souvisely s vyvojem véci v Uhrach.
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Tam vypukla v 1ét& 1848 koneiné opravdova valka vnitfni, Rumuni
sedmihradsti vzboutili se pod vedenim svého pravoslavného duchoven:
stva proti pesfské vladé a také na Slovensku nestadilo prohliSeni stan-
ného priva k tomu, aby bylo uml&eno hnuti, vedené Stirem, Hurbanem
a Hodzou, jeho? pozadavky vyslovilo pfedevsim slovické provolani
z 11. kvétna. Hlavni nebezpedi zahrozilo madarské nadvladé oviem
z jihu. Srbové, vedeni arcibiskupem Josefem Rajici¢em, obnovili na né-
rodnim shromazdéni v Karlovcich srbsky patriarchit, a dovolavajice se
vysad z doby Leopolda I, zvolili si za vojvodu plukovnika Stépana
Suplikace. Jiny dastojnik srbsky, Jifi Stratimirovig, sefidil jeiich vojens
skou hotovost, kterd v &ervnu odrazila madarské vojsko proti nim vys
slané a vymolla na jeho velitelich dofasné pfiméfi. Zaroven bylo diles
%ité, e charvatsky ban Jeladié pfes zdkazy vlddy pestské a dvora cisaf:
ského shromazdil 5. dervna v Zahfebu charvatsky sném.

Stejné jak k soudasnému sjezdu prazskému obracely se nadéje rakous
skych Slovant valnou mérou k tomuto snémuy, kam se dostavila i de-
legace ze srbské vojvodiny a kde se stoupenci Gajova illyrismu snaZili
viemozné pieklenouti rozpory délici Srby od Chorvati. Sném usnesl se
8. Servna na zizeni samostatné, na Pedti nezavisié vlady v Zahiebe, jez
hledala p¥imé spojeni s Fisskou vlddou cisafskou. Manifestem k nds
rodam rakouskym Jeladié ohldsil nadto umysl Charvatd, doséhnouti vi-
t&zstvi zdsad federativnich v celém mocnéfstvi, a ¢inil spolu s komisi, sné-
mem zvolenou, diirazné p¥ipravy vojenské. Vldda uherské plisobila oviem
na dvofe ingpruckém proti nému v&i silou a dosahla toho, Ze byl 16. gerv:
na cisafem zbaven banské hodnosti.

Jeladi¢ viak neustoupil; pokratoval ve svém zbrojeni a odebral se saém
do Inspruku, aby se tu ospravedlnil a jednal o »pacifikaci« s Uhry. Dvir
netroufal si tu sice jesté dati mu ihned za pravdu, vojenskad strana
vstoupila s nim vSak v divérné jednani tim spiSe, Ze byla rozezlena na
Madary pro jejich odpirdni pomoci cisafskému vojsku v Italii a snahy
Kossuthovy, pfes hlavu Fisského ministerstva vytvofiti samostatné, né:
rodni vojsko uherské. Pod rukou byly tak vojenské piipravy Srbti i Char-
vatt podporovany a zaroveit polala se vlada videfiskd, v niz Bach a jini
dlenové véas postiehli nastavajici tplny obrat situace, vyslovné ohraZzo:
vati i proti snaham uherskym, proméniti svazek zemi koruny sv. Stépéna
s ostatnimi ¢4stmi mocnéaFstvi na pouhou osobni unii. S jejim souhlasem

74

Boje
v TUhrach.

Sném
zahtebsky.

Jeladid
v Infpruku.

Spor dvora
s Uhry.



Boj
s uherskou
revoluei.

Dojem
ve Vidni.

Vzboufeni
Vidné
{6. fijna).

odmital cisaf sankci usnesenim nového snému uherského, ktery se byl
v Servenci v Pedti seSel, o organisaci uherského vojenstvi a pajéce uréené
pfedevdim k jeho vybudovini a neustoupil ani; kdyZ madarské posel:
stvo, do Vidné vyslané, vyhriZné nafl naléhalo a jeho osobni navitévu
v Pesti vyméhalo. Odpovédi dvora bylo naopak obnoveni banské dastej-
nosti Jelagicovy, vyslovené 4. za¥i, a zfejmy souhlas s tim, kdyZ Jeladié
11. za¥ s charvitskou vyzvou pfekrodil Gtoéné Dravu a vyhlisil boj
»neodvislym« Uhrdm, které se chtéji pry trhati od Fi8e a niCiti podstatu
pragmatické sankce.

Tim byly kostky vrZeny a v Pedti pochopili ihned, Ze jen meé miZe
rozhodnouti mezi nimi a dynastii. Sném uhersky zvolil 11. ziFi zvlastni
vybor nirodni obrany, v némZ Kossuth mél moc rozhodujici, vypsal bez
cisafské sankce odvody a p@jéku na obranu ohroZené vlasti, palatin, arci-
vévoda Stépin, byl nucen sloZiti svou hodnost a opustil Uhry. General
Lamberg, vyslany dvorem do Pesti jako plnomocny komisat vojensky,
by1btam pak 28. z4¥i na ulici zavraZdén, a kdyZ cisaf 3. ¥ijna v désledku
toho vyslovil rozpusténi snému uherského a, vyhlasiv v Uhrach viledny
stav, JelaCi¢e tam jmenoval svym zéistupcem, bylo zjevno, Ze¢ nastiva
zcela nové obdobi v zipasu panovnické autority s revoluénimi hesly
v mocnéfstvi habsburském, ,

Pravé proto doufali vdak Mada¥i, Ze i ostatni initelé jimZ zsleZelo
na tom, aby hesla ta nebyla poraZena, jim pfispéchaji na pomoc, a Ze
zejména radikalni Zivly ve Vidni nedopusti, aby se ze zemi rakouskych
stal i¢inny Gtok na Uhry.

Vskutku vypukly ve Vidni v zapéti povaZlivé boufe poulitni. Demo-
kratick4 strana zesilila se tam v priibéhu doby nemilo pfilivem rozlié:
nych cizinct, Polakd i ¥i8skych Némch, a mohla se opfiti i o houfce ne-
zaméstnaného délnictva, které byl do Vidné stihl slib, Ze se tu ziidi na-
rodni dilny. UdrZovala ¢&ilé spojeni s revoluci uherskou a vitala okazale
deputaci, kterd pFisla z Pesti do Vidné jednati pF¥imo s Fidskym snémem,
byla v3ak jeho slovanskou a konservativni vétSinou odmitnuta. KdyZ
se pak 6. Fijna po mésté rozneslo, Ze nékteré prapory vojenské maji byti
vypraveny proti Madartim, dodlo k divokému shluknuti videniské lizy,
kterd umugila kruté ministra valky, hrabéte Latoura, a zmocnivsi se
zbrojnice, oviadla mésto.
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Opét prehal dvir z Vidng, tentokrite na sever do Olomouce, a s nim
i vétsina snému FiSského; ale nyni Gt&k neznamenal nikterak podrobeni
se videfiské demagogii. Naopak. Windischgritzovi a vojenské strané byla
prileZitost ta zcela vitana, aby dali revoluci ranu smrtici, Vojskem sevieli
Viden, které se odjinud pomoci nedostalo, se viech stran; s pomoci Je-
1a¢icovou odrazili u Schwechatu i pokus madarsky o spojeni s sbleZenymi
a 1. listopadu zavlal opét na vé&Zi sv. $t&pana SernoZluty prapor cisafsky
na misto revoludni, velkonémecké trikolory. Windischgritz dobyl mésta
atokem, odbyv pohrdlivymi odklady pokus zastupct frankfurtského par:
lamentu o prostfedkovani smiru. Trestaje pak pfisné vzboufeni, nevahal
valeénym pravem popraviti také &lena frankfurtského parlamentu, jenZ
se byl mezi obrance mésta pFimisil, zndmého demokrata saského Roberta
Bluma, pies to, Ze se dovolival své nedotknutelnosti, Fi§skym zikonem
stanovené.

Tak byla tedy vojskem, nastrojem, jim? Habsburkové od 17. véku
pfedevsim opirali své centralistickosabsolutistické snahy, zlomena revo-
luce v Cechach, Italii i ve Vidni a jsa nesen témito Gsp&chy, vstoupil
novy stiatnik v elo FiSe. Byl to kniZe Felix Schwarzenberg, svakr Win:
dischgritziv, vyZily a blaseovany libertin »velikého svétac, pfi tom vSak
muZ nevSedni odvahy a chladny hri¢ vysoké hry, jenZ s cynickym tGsmé:
vem preziral nirodni i demokraticki hesla. Revoluce zastihla ho v diplo-
matické missi v Neapoli; bojoval proti ni pak jako vojik pod Rade:-
ckym v Lombardii a posléze pfed Vidni. Nyni, ziskav rozhodujici posta-
veni u dvora, rozhodl se nejen zlomiti revoluci, nybrZ postaviti zarovei
monarchii na zcela novy ziklad déslednym utuZenim panovnické moci
rodu habsburského ve vnitfnim poméru a ziroven bezpeénym obnove:
nim jeji viZnosti v Evropé. »Rakousko Zije a bude Ziti«, bylo heslo, které
hlisal s okdzalym sebevédomim od prvniho dne svého vstupu v &elo
vlady.

Ustavodarny sném Fi8sky mohl sice od druhé polovice listopadu po:
éinaje pokralovati ve svych pracich, nikoliv v8ak ve Vidni, nybrZ ve
venkovském zidkouti v KroméFiZi, kde se jevil tplné v podrudi dvora ci-
safského, usazeného v blizkém Olomouci. Ziroven prosadil Schwarzen:
berg, uznivaje, Ze k osvéZeni viZnosti monarchie jest opravdu tieba
jiné osobnosti na trfinu neZ ubohého churavce, 2. prosince abdikaci Fer:
dinandovu a nastoleni FrantiSka Josefa 1., mladika, jenZ nebyl tolik za-
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tizen zdvaznymi sliby ustavnimi a mohl svym svézim zjevem zevs'ﬂ'iti. (fu:
véru vojska. K dosaZeni plného tspéchu bylo oviem tfeba pokomfil jesté
czbrojeny odpor Madard; ve véei té spoléhal Schwarzenberg \isak na
Siselnou prevahu vojska cisatského a doufal, Ze neni daleka chvile, k’dy
bude mozno uplnd zruditi i véechny statopravni vysady zemi uhersk,‘:’ch
a vtlagiti je bez vyhrady do jednotného svazku Fide. Nebot, a& byl
konservativee a rozhodny absolutista, nebyl romantik a2 nemél niZadné
tety pfed déjinnym pravem a tradici. Jednotny, veliky stat rakousiqzz
jevil se mu evropskou nutnosti a netajil se s tim ve svév programové °
#ei, kterou pronesl 27. listopadu na snému kroméfizském. V ni netroufal
si oviem jedté odhaliti své pravé umysly tstavni, nybrZ vystupoval jak'o
piivrzenec zisad konstituénich a dotkl se jen velmi opatmné 1 otézek’ nés
rodnich. Jednotnost ¥i3e vytkl viak nepokryté a proto byl od poitku
zfejmy rozpor mezi jeho snaZenim a hlediskem, které byl frankfurt’sk;jr
parlament vyslovil o nutnosti upiné oddélené spravy drzav habsburskych,
jez by k ¥i8i némecké mély byti pocitiny. ,
 V ohledu tom by byl Schwarzenberg v pfipadé nezbytné nutnosti nes
pochybné dal pfednost myslence malonémecké, aby jednotné Re}tkousko
jen volndjdim zptsobem bylo spojeno s uZ8im spolkem Iiémec’kym.. I\{eﬁ
vyslovil se véak zatim o vécech téch urité, nybrz hledél drivimsl‘(atl pfe-
deviim &as pro boj s Madary a vnitfni konsolidaci mocnarstYl. Vytkl
jen, Ze Rakousko jest ochotno dale konati své spolkové povinnosti a
nechal si otevienu branku k daldimu jednani, z &asti také proto, ab3’r
vyckal, jak se vyvinou véci v Prusku. Nebot v téZe dobé staly se také
tam zmény neobyéejného dosahu. )
Liberalni vliada Camphausenova snaZila se stile s pochybnym Gspé-
chem vypracovati spolu s ustavodirnym snémem v Berl.im? p’ro Pr}lsko
tstavu, jez by smifovala ob&anské svobody se zvyklostmi S}lne moci ko=
runni, v 78 hohenzollerské zvlisté pevné zakofenénymi. Ukol ten zne-
snadfiovala ji v3ak nejen dosti pocetnd strana demokraticka, jez na%é:
hala na odstranéni Slechtictvi i titulu »z boZi milosti« a vibec podobnzrm
zplisobem osvédovala svoji rozhodnost; také kral byl podstatn(r'u prej
kazkou dohody, nebof podléhal stile vice viivim, jeZ se stavély zasad'nev:
proti kompromistm se svobodomysinym hnutim. Vedle ministerstva, .JC'Z
mu revoluce byla vnutila, vytvofil si Fridrich Vilém IV. zdhy své »mmlj
stére intime«, skupinu nezodpovédnych, na panovnika vSak soustavné.
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plsobicich rddet, jimZ se dostalo obecné oznadeni »kamarilly«, Mezi nimi

hlavni slovo mél general Leopold Gerlach a jeho brat¥i, president Ludvik
i theolog Otto, vSichni horlivi pietisté, jim# vira v boisky pévod moci
panovnické a pfisné zésady legitimistické byly takika naboZenstvim.
Vlivem této kamarilly odcizoval se kral stile vice svym tstavnim radctm,
kritisoval v tstnich projevech a dopisech ostfe jejich dilo a nalézal pFi
tom stile v&t&§i oporu v nové slechticko-kfesfanské strané.

Strana ta, kupici se kolem t. zv. Kreuzzeitung (Neue Preussische Zei-
tung), snazila se Cilou agitaci ziskati zejména venkov prusky proti libes
rdlnimu mésfictvu a troufala si jiZ v srpnu 1848 shromésditi v Berling
okézaly sjezd. Z jejich ¥ad naléhalo se na krale stile diiraznéji, aby
vojskem zkrotil koneiné demagogii ve svém stats, a p¥iklad rakousky
zptsobil, Ze Fridrich Vilém IV. k tomu nalezi odvahu. Za obléhini Vidng
¢inil totiz lid berlinsky hluény natlak na sném prusky, sby zakrodil ve
prospéch ohroZené demokracie na Dunaji. Pad Vidn& znamenal proto
opravdu také jeho porazku, nebof pFispél nemélo k tomu, Ze kidl pro-
pustil liberdlni ministerstvo a svéfil vladu hrabéti Brandenburgovi, levo:
bocku svého déda, ktery se byl pred tim jako Fizny velitel ve Vratislavi
osvédeil. KdyZ se pak sném proti tomu ohraZoval, dal mu Fridrich Vi-
lém IV. 9. listopadu prosté ohlasiti, ze jej preklad4 do mésta Braniboru
nad Havolou. Shrom4Zdéni mélo byti tak, podobné jako se stalo v Rakou-
sku, odpoutino od draZdivého prostiedi velikého mésta.

Demokraticka vétSina snému pruského se tomu oviem hladce ne-
podrobila; prohlisila jednani krilovo za nezikonné a doufala v podporu
Berlina. Ale tamni pouliéni hrdinové byli mnohem méné stateéni ne¥ ra-
dikdlové vidensti. Bez boje mohl 10. listopadu general Wrangel obsaditi
mésto, zruditi tu obdanskou gardu a prohlasiti stav obleZeni. Pro nedos
stateCnou presenci nemohl pak sném v Braniboru sice pokradovati ve
svém jednéni; byl v8ak prosté rozpustén a kral odhodlal se po nékterém
vahani k tomu, Ze 5. prosince oktroyoval svému stitu z vlastni moci
novou ustavu.

Ustava ta nesouhlasila sice nikterak s idedlem rozhodnych demos
kratdi, byla v3ak pomérné& liberalni. Zavidéla dvoji komoru, p¥i SemZ
jen prvni vyluGovala vysokym censem nemajetné. Ziroved snazila se
novd vlida pruski nadto obratné uklidniti mysle spln&nim nékterych
popularnich poZadavkd, jako bylo zruSeni patrimonijnich soudfi a novi
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nového kolku, zajistila i ptisobnost soudt porotnich a bylo zjeyné, Ze ad
pokofila tdbor demokraticky, nemini, podobné jako Schwarzenberg v Ra-
kousku, zdroves hned poustéti se v boj i s umirnénymi liberaly.

A také v narodni politice jevilo ministerstvo hrabéte Brandenburga
snahu, pokradovati v dile vlady pifedchozi, sméfujici k uskuteinéni ni-
vrhét malonémeckych ve Frankfurté. Fridrich Vilém IV. rozpakoval se
viak jests stile zajistiti Prusku tento tGspéch jako spojenec pariamentu,
jehoZ pravo, rozhodovati s koneénou platnosti o budouci Usiavé né-
mecké, se mu jevilo vice neZ pochybnym. Byl by véci mnohem radé&ji
dosahl pfimou dohodou s dvorem videfiskym a pokusil se ji davérné
sjednati. Dal tim vSak jen Schwarzenbergovi piileZitost, aby poznal jeho
nechuf k rédznému obhijeni pruskych nirok@ moci a vyuZitim ofiznivé
chvile, a rakousky stitnik zbudoval na tom svij plin, pedie néhoZ
mélo pfes viechna usneseni snému frankfurtského Rakouskso zuchovati
v Némecku rozhodujici vliv, aniZ bylo p¥i tom nuceno porufiti jednots

nost svych Fadt a dati svym némeckym provinciim zvlaStni ustavu.

Razny postup Obratnym jednanim zabavil tedy zatim nezdvazné dviu prusky, snaZe
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se zaroven ziskati pro své cile ostatni, v&tsi stity spolkové, a zabezpeliv
se takto, nevihal v polovici prosince naznaliti jasné ve Frankfurté, Ze
se Rakousko naprosto nemini vzdati bezprostfedntho ¢lenstvi v budou-
cim spolku némeckém a Ze proto neuznd ustavy ¥i8ské, jeZ by nebyla
shodna s jeho zajmy. To znélo ovem zcela jinak nez prohldSeni listopa-
dové a tim vstoupilo i jednini o nirodni otdzce némecké do nového

obdobi.

+*

Povazlivy pokyn Schwarzenbergiiv zpisobil v parlamentu frankfurt-
ském veliky zmatek a takové rozhofdeni, Ze RakuSan Schmerling byl
nucen 18. prosince vzdati se pfedsednictvi v fiSském ministerstvu a na
jeho misto vstoupil Gagern, dosud pfedseda snému a hlava strany malos-
némecké. Tim nabyla tato strana vedeni, nariZela vSak i pak stile na
silng odpor tibora velkonémeckého a teprve po dlouhych debatich
a tuhém boji dosahla 26. ledna 1849 toho, Ze snémovna pfijala s neves
likcu vétSinou v prvnim &teni jeji ndvrh zédkladniho zakona tstavniho.

rigskd Ustava.  Podle ného v dele FiSe jakoZto spolkového stitu mél stati cisaf

voleny z panujicich kniZat; bude:li d&di¢ny, & jen doZivotni, o tom se
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zatim pomliéelo. Cisaf jediny m4 miti pravo Fi§i zastupovati na venek,
rozhodovati o uZiti jeji branné moci a vykondvati FiSskou vladu zod-
povédnym ministerstvem. Jemu po boku stoji sbor zikonodarny o dvou
komorich; do komory stitt (Staatenhaus) &leny vyslou z polovice viady
jednotlivych statd, z polovice jejich snémovny, kdeZto druhid komora
(Volkshaus) vzejde z obecnych voleb vieho obyvatelstva. V& usneseni
sburu zdkonodidrného méi cisat veto jen odkladné; finandni potiebu
fisskou opat¥i cla a nepfimé dané nebo matrikaini doplitky jednotlivych
stath. Ri§e bude jednotnym tzemim hospodifskym se spoleénym za-
konodérstvem ve vécech celnich, dopravnich a poStovnich. Voisko jed-
notlivych stitd bude povinno p¥isahati vérnost cisa¥i, generilové budou
iim jmenovani.

Ustavni nédvrh ten obmezoval tedy podstatné svrchovanost viddnou:
cich dynastii na venek i uvnit¥. D¥ive neZ doslo ve Frankfurté k jeho dru-
hému &teni vyzvalo viak predsednictvo parlamentu vlady spolkové, aby
se o ném vyslovily. TéhoZ Z4dala cirkulirni nota prusks, ndkolik dni
pfed tim rozeslana, v niZ byl naznaden z4sadni souhlas Berlina s malo-
némeckym plinem uZsiho spolku a snaha dociliti dohody vlad s frank-
furtskym shromazdénim. Fridrich Vilém IV. ptivolil k odeslini této
noty na natlak svych ministrd, soukromymi projevy svymi v3ak dival
naproti tomu na jevo, Ze se s ni nikterak neztotoZiiuje, a oslabil tak
zcela jeji uinek. Proto vyslovilo jen 28 drobnych stitt zasadni ochotu,
ustavu frankfurtskou p¥ijmouti, oviem s rozlidnymi zménami v jedno-
tlivostech. Rakousko, pro né&Z souhlas znamenal vzdani se pFimého
spoledenstva Fi3ského a které 4. tinora bylo zvlastni notou prohlisilo,
7ze se nepodrobi nikdy fiSské vladée, v jeiimZ &ele by stil jiny kniZe
spolkovy, odmitlo zatim vibec urdité se vysloviti; bylo v3ak zfejmé, Ze
bude rozhodn& proti takovému FeSeni némecké otizky, a s podobnym
tmyslem se netajily rovnéZ vlidy stitd st¥ednich, jako bylo Sasko,
Hannoversko a Bavorsko, které odmitly zarovell uznati i zivaznost

“souhrnu zékladnich priv obZanskych, ve Frankfurt& v prosinci za #i$sky

zdkon prohlageného.

Tam v parlamentu zatim pii druhém &teni pFedlohy tstavni snaZila se
strana velkonémecka zabréaniti aspofi tomu, aby distejnost cisafska byla
prohlidena za dédiénou, majic za to, Ze pFi volebnim cisafstvi setrvani

waye

Rakouska v Fi8i neni snad pfece vylouleno; a také radikilni demokraté
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nebyli nadSeni pro tuto véc. Koneiné rozhodnuti snému pfinesl viak
na podatku bfezna vyvoj udéalosti v Rakousku.

Sné&m kromé&fizsky pracoval tam od konce listopadu piedeviim
0 nové ustavé Fisské. Byla to jedind chvile v dé&jinach, kdy se zistup-
cové rozlinych kment, v habsburské monarchii usidienych. s opravdo:
vym usilim pokusili, pfebudovati Rakousko z pouhého dynastického
agregatu na Zivouci, Gstavni stat. Protivy, jez je ve Vidni délily, ozyvaly
se i tu, zmirnila je viak pordzka levého kiidla, a liberilové z rozliénych
narodnich tibortt byli si vesmés dobte védomi toho, Ze jen vzédjemnou
dohodou a skutednou praci tvirdi mohou snad jesté zachraniti aspoit
z Casti vytéZek revoluce.

Zatim, co plenum obsirné rokovalo o zikladnich pravech ob&anskych,
pFeneslo se t&7i§té jednani do vyboru Gstavniho, kde se hlavni zdpas pak
vedl o to, ma-li budouci Rakousko byti ttvarem federativnim, svazkem
je.notek, jejichZ svéprivnost by byla jen velmocenskymi pot¥ebami
celku obmezena, & mé-li zvitéziti hledisko centralistické, zajisfujici zes
jména Vidni a némeckému Ziviu podstatné nadpravi. Byl to opét Pa-
lacky, ktery vystoupil v Cele 3iku federalistického s vyznamnym né-
vrhem, v némZ oviem zisady historického priva stdiniho ustupovaly
pfed myslenkou, uliniti ucelené skupiny nérodni v duchu pfirozeného
prava zakladem budouctho ¢lenéni FiSe.

Pfes daraznou ¢&innost, kterou ve vyboru ustavnim tehdy zejména
také F. L. Rieger rozvijel, nezvitézil v8ak smér federalisticky. Némeci
zachovali pFi zdéldvani koneéného ndvrhu, jenZ mél byti plenu pfedloZen,
vrch, oviem nikoliv bez drobnych Gstupkil. Moc zdkonod4rni v ¥i8i méla
podle ného byti pfedevdim véci poslanecké komory, volené pFimo obys
vatelstvem, a sndm0m jednotlivych zemi, z jejichZ delegaci byla sloZena,
pouze horni snémovna, zvani senitem, zlstaval jen podruZny vyznam.
7emé zachovavaly své historické hranice, nemély vsak byti sdruZoviny
ve vétd skupiny korunni neb nirodnostni a jen v chledu spriavnim

byla jim pFizndna jakéasi samostatnost. Ochrana zijm@ ndrodnich méla

byti zabezpedena predevsim zvlastnim krajskym z¥izenim, k jazykovym
hranicim se p¥imyvkajicim.

Navrh neprotivil se tedy nikterak zdsadné dmyslim Schwarzenber:
govym, spéjicim k vytvofeni pevného celku statniho; umozZiioval v tomtéz
smyslu i pFidlenéni koruny uherské ke svazku ostatnich zemi a také
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pfi stanoveni zdkladnich prav obdanskych jevila se tstupnost snému

v tom, Ze netrval na vyslovném zjisténi pfivodu moci statni z lidu, kdyZ
se byla vlida proti tomu ohradila. Vldda hledéla viak pfes to pfese
viecko na sném kromé¥izsky se zfejmou nepfizni; pFezirala jeho dilo
a nebrala na ném &inného podilu. Schwarzenberg mél za to, Ze vojenski
moc, kterd zlomila hrot revoluce, postadi také v budoucnosti za spoleh:
livy zaklad statni budovy; &ekal jen na vhodnou chvili, aby se zbavil
shromézdéni, jehoZ obsirné tGvahy ho drazdily, a chvili tu mu pfinesl
zddnlivé rozhodny tispéch v Uhrach.

Tam sném pestsky neuznal abdikace cisate Ferdinanda, jesto nebyla
provedena na pdé& ustavniho priva uherského. Proto mél zatim v jeho

jméné vlidu v Uhrich vésti dale Sestidlenny vybor revoluéni s Kossus |

them v &ele, ktery opravdu Fidil pfedeviim obranu zemé& proti cisa¥skym
vojskim, p¥ijav do vojenskych slufeb uherskych znaény polet cizich,
zejména polskych emigrantdl, z nichZ zvlasté vynikli generilové Bém
a Dembinski. Zdilo se v3ak, Ze viechno jeho usili jest marné, kdyZ
Windischgritz na zacitku ledna 1849 obsadil i Budapest odkud se
revoluéni vlida utekla do Debrecina. V Sedmihradech bylo cisafské
vojsko nadto podporovano ruskym oddilem, z Valachie do zemé pronik:
nuvsim, a 26. Gnora pfekazila bitva u Kapolny dsp&ing i pokus Uhri,
z jihu k Pesti postupovati.

Vitézstvi to povaZoval Schwarzenberg za rozhodné a nevahal jiZ vys
stoupiti proti snému kromé&Fizskému. Phsobil:li v listopadu 1848 v Berling
vzor rakousky, 3el nyni mlady cisaf Frantiek Josef I ve stopach prus:-
kého krale, kdyz dal 7. bfezna v Krom&iizi vyhlésiti dvoji rozhodnuti;
jednim rozpoustsl prosté sném Gstavodarny, druhym oktrojoval i
novou ustavuy, dilo ministra vnitra, hrabéte Frantitka Stadiona, opatfené
datem 4. bfezna.

Oktrojovan4 tstava ta nebyla, podobné jako listopadova tistava prus-
k4, nikterak nidvratem k piedbfeznovému absolutismu; jiti tak daleko
si vldda je$té netroufala. Slibovala naopak, Fe zdkonodirnd moc zGstane
parlamentu ¥§skému o dvoji komote, ale oviem s dosti vysokym cen:
sem v dolni snémovné a pfevahou Slechty v horni snémovné. Hlavni Iys
bfeznové tdstavy byl vSak dfsledny centralism, jemu méla nyni i stard
ustava uherskd podlehnouti. Toto znisilnéni snému Fiského a oktroj
ustavni zplsobily tedy té7ké zklamani viem svobodomyslnym muZfun
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v Rakousku a obavu, Ze ani tato vnucend Gstava vskutku v Zivot nevejde,
nybrz ztstane jen klamnou zéstérkou dvorské samovlady; hlasity odpor
se oviem neozval nikde, nebot vojsko bylo vSemocné a vyjimelny stav
trval v nejdalezitdjsich mistech fide. DilezZity byl v8ak odraz, ktery véc
méla v Némecku.

Schwarzenberg notifikoval totiZ novou tstavu rakouskou ihned také
do Frankfurtu, vytykaje, %e podle ni nemohou byti némecké Cisti mo-
narchie od ostatnich oddé&lovany, take, nechce:li se parlament frank-
furtsky prohfesiti proti pfirozené jednoté vSeho Némectva, musi chy-
stanou ¥iskou ustavu vytvofiti tak, aby Rakousku jako celku bylo
mo#né k ni ptistoupiti. Zejména doporudoval pak, aby v &elo spolku
némeckého bylo postaveno sedmiélenné direktorium kniZeci; a nazna»
doval nadto, ¥e jest upustiti i od snémovny Fisské, pfimo obyvatelstvem
volené.

Tim bylo koneéné zcela nepochybné zjevno, Ze se souhlasem dvora
videniského lze vytvofiti pouze velmi volny utvar spolkovy, ktery v sohé
pojimal mnoho nenémeckych kraji a zesiloval evropské postaveni Habs:
burska, ale nikterak nezarudoval silu nirodni jednoty némecké na venek
a nevyhovoval ani zcela mirnym poZadavkim svobodomyslnym. Postaveni
strany velkonémecké bylo tim nadobro podlomeno. Malonémecka »Erbe
kaiserpartei« strhla na sebe nerozhodné poslance a ziskala nadto i frakei
demokratickou tim, Ze opustila od v3ech zmén tustavy a volebnibo ¥idu,
je# si byly vyminily vlady nékterych spolkovych stitd. Pfes to byla
27. b¥ezna vétdinou jen 4 hlasti navrZend Gstava pfijata v druhém &teni
s dodatkem, e cisaF m4 byti dédiény. Den potom byl za cisaie némec:
kého zvolen Fridrich Vilém IV. 290 hlasy za nepiitomnosti 248 ¢lent
a ziroven urdena slavnostni deputace, jez méla jeho souhlas k tomu vy
34dati. Hlahol zvont a stfelba z dél ohlaSovaly Némecku, Ze mé po
dvaadtyFicetileté pFestivce dostati opét nejvyssi korunovanou hiavu.

S8lo nyni o to, bude-li Fridrich Vilém IV. vskutku ochoten pfijmouti
nabizenou hodnost a podepfe-i tak kralovskou moci pruskou dilo frank-
furtského parlamentu. Minist¥i prusti nalé¢hali na ného, aby aspon zé-
sadn& neodmital, byt si tfeba vyhraZzoval dostatedny souhlas kniZat
spolkovych a moZnost pFezkoumani jednotlivych ¢lankd tstavnich; ale
Pridrich Vilém IV. byl dalek toho, aby zachranil prestiZ liberdlnich
tstavodarct frankfurtskych a dal se jimi vehnati do sporu s Rakouskem
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a ostatnimi kniZaty némeckymi. JiZ pfed tim napsal svému divérnikovi,
vyslanci Bunsenovi, zcela nepokrytg, ¥e koruna nabizeni z Frankfurtu
se mu nejevi vibec korunou, po niZ by smél sahnouti rozeny panovnik.
Byla mu naopak »ein imaginirer Reif, aus Dreck und Letten gebackenc,
dilo, proniknuté ni¢emnym dechem revoluce, »der albernsten, diimmsten,
schlechtesten, wenn auch Gottlob nicht der bésesten dieses Jahrhun-
derts«. Za pravou korunu chtél uznati jen tu, jiZ by dynastie némecké do-
brovolné a bez natlaku obnovily.

Proto, kdyZ 3. dubna deputace frankfurtska, vedeni Eduardem Sim:
sonem, pfed ného pfedstoupila, odpovidal zdvofile sice a spie vyhy-

bavg, ale tak, Ze smysl odpovédi byl odmitavy a sniZoval zfejmé tstave

ni dilo parlamentu na pouhy ndvrh, o ném# koneéné rozhodnuti p¥i-
slusi pouze vlddnoucim kniZatim. Vlida prusks, nechtéjic, aby na Pru-
sku zistala vytka, Ze jen jeho vinou dilo ndrodni jednoty se rozbilo,
vyzvala oviem jesté ostatni stity, aby se do &trnacti dnd vyslovily o
istavé a volbé frankfurtské. Pritakavé tak uginily viak zase jen drobné
stity, kdeZto vlada videfiskd odpovédéla tim, Ze nafidila poslanctim ze
zemi rakouskych, aby opustili Frankfurt; arcikni¥ete Jana ponechala

Jeho
odmitnuti
(3. dubna).

ovsem zatim jeSté v Gfadu FiSského spravcee, jeZto se Schwarzenberg bal Spolkové viady

toho, aby snad po jeho odchodu Prusko nezaujalo pfece viidéi misto.
V Berling v3ak na to nikterak nepomysleli, nybrz 21. dubna vyslovila se
také prusk4 vlada zfejmé proti tstavé frankfurtské a dodala tim odvahu
i Bavorsku, Sasku a Hannoversku tak udiniti.

Tim byl dovrSen jiz dlouho pocitovany rozpor mezi volenym ni-
rodnim shroméZdénim tstavoddrnym a vlidami rozhodujicich sttt
spolkovych, a kdyZ se vétsina parlamentu, odchodem Rakusikd a ji=
nych stoupenct sméru velkonémeckého valné profidlého, rozhodla vys
zvati nirod k ochrané svého dila, odvolalo také Prusko a v&tSina ostats
nich stitd své zastupce z Frankfurta.

Valni vétSina jich vskutku uposlechla, véc tim nebyla v3ak pfes to
vykizena. Zistalat v chrimu sv. Pavla skupina demokratt a republikang,
kterd méla za to, Ze nyni p¥isla jeji chvile, kdy po poniZujicim netspéchu
zbabélych umirnéncd bude moZno piece rozpoutati novou revoluci he:
slem, Ze k¥ivopfiseZnd kniZata zradila nirod, uhybajice se tiskoéné dasled-
kiim ﬁstavodérného shromiZdéni, jeZ bylo s jejich vali zvoleno. A vye
hlidky na dspéch nebyly tentokrat opravdu zcela beznadéjné.

S usta, D&iny nového viku. II. — 6. 81
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Rozhoiéeni vSeho vzdélaného a svobodomyslného ob&anstva nad
zklamanim tolikerych nadéji byle opravdu znaéné a strana demokraticka
vzijemnym stykem svych zastupct z rozliénych stitd ve Frankfurté
nabyla lepdi organisace, neZ méla na jafe roku minulého; jeji krouzky
byly rozsifeny po vSech vétSich méstech, rozliéni mezinarodni agits-
tofi, jako byl Rus Bakunin a jini, kdo nenalézali jiZ ve Francii mo3-
nosti uspéiného pisobeni, jitfili nadto niladu v Némecku a podstatné
dtleZitosti bylo, Ze Rakousko se octlo nariz opét v téZkém postaveni.

Revoluéni vlada madarsks, jejiZ zoufalou odhodlanost vyhldsen{ tsta-
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vy kroméfiZské jen jeSté stupiiovalo, nalezla totiZ v mladém Arturovi

‘Gorgeiovi schopného vojevidce, ktery opravil Stésti vileiné a porazil

7. dubna RakuSany u G&ddlé pred samymi branami peStskymi, zatim
co generdl Bém vytlagil cisa¥ské i Rusy ze Sedmihrad a general Klapka
osvobodil obleZené Komarno. Windischgritz byl tehdy odvolan z vrch-
niho veleni, vojsku rakouskému viak bylo zéroveil ustoupiti z Pesti; pou-
ze hrad budinsky ztstal v rukou cisafské posidky, zatim co madarski
vojska také proti Srbdm na jihu vitézné postupovala. Pod dojmem téch-
to'ﬁspéchﬁ a pod nédtlakem ulice prohlasil v Debrecing 14. dubna sném
vhersky v zmatené schiizi, které se pouze menSina poslanct tdastnila,
Habsburky za zbaveny koruny uherské. Z¥izeni republikinské nemélo
v3ak v zemi dosti stoupench; proto ustanovil sném zatim jen Kossutha
guvernérem s moci diktitorskou a snaZil se vyslinim muZd, jako byl
Franti3ek Pulszky, hrabé Ladislav Teleki nebo Julius Andréssy do Lon-
dyna, PafiZe a na Balkin ziskati v ciziné z4jmu a pomoci pro madarsky
odboj proti Habsburkéim.

Tento neolekivany obrat véci byl tim povazlivéjdi, Ze znalni &éast
vojska cisafského byla stile jesté upoutdna v Italii. Tam porazil sice Ra-
decky jiZ na konci biezna po zcela kratkém taZeni znova vojske sardin-
ské, tplni pacifikace zemé& v8ak, obléhini Benitska a chystané zakroGeni
proti revoluci v stité papeZském vyZadovaly i pak znalnych sil vojen:
skych. Ukazovalo se, Ze moc, kterou Schwarzenberg tak okézale na odiv
stavél, opravdu jest jesté na vratkych nohou. Pod popelem doutnala
nespokojenost téméf viude, ve Vidni demokratické hnuti ekalo jen
na dal$i postup Madari, i v Praze byly odkryty radikilni krouzky, jez
snily o moZnosti nového révoluéniho vybuchu a &ifily zejména mezi &leny
Slovanské lipy draZdivé provelani Bakuninove k Slovantim. Proto zdila
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se i némeckym demokratim chvile k rozhodujicimu &inu zcela vhodnou.

Hnutf se zacalo 3. kvétna v Saskuy, kdyZ vlada rozpustila sasky sném,

protoZe 7adal uznini fiSské tstavy. Vedeni revolty ujal se tu Bakunin
a kral byl povstinim donucen k ttéky z Drazdan a k prosbé o vojen:
skou pomoc do Berlina. Hned potom o pomoc tu prosil viak i kral ba-
vorsky pro Falcko, kde revolucionafi z#dili zatimni vladuy, i velkovévoda
badensky, jenz byl nucen z Karlsruhe uprchnouti. Také ve spolkové
pevnosti Rastattu revoluce nabyla vrch a ve Virtembersku donutila
krile k uznani ¥i$ské tustavy frankfurtské. T ehdy, na poditku &ervna,
»kusy« parlament v podtu 135 hlav opustil Frankfurt, kde jiz nebyl bez-
pecen, a presidlil do Stutgartu, aby tam pokradoval v jednini a v boji
proti panovnikiim, jejich? zraky se v tu chvili obracely pfedeviim
uzkostlivé do Berlina. Odtud jedingé mohlo ptijiti rychlé zdolani re-
voluce.

V Prusku samém ozvaly se oviem rovné? jeji zéchvévy. Demokratis
¢ky ruch tu mél hlavni ohnisko v Porynsku. Tam pésobil od &ervna 1848
také Karel Marx jako vydavatel listu »Neue Rheinische Zeitung« spolu
s Engelsem, Freiligrathem a jinymi radikily, k nim? se tehdy pfidruzil
i mlady Heglovec, slezsky #id Ferdinand Lassalle. Marx v&fil, e revos
luce pfinese i v Némecku co nejdfive sociilni pfevrat a hlasal jiZ v listo-
padu 1848 ¢inny odpor proti rozpudténi snému pruského a oktroji tsta-
vy. Kruh radikélnich demokrati byl v3ak i v téchto &astech Fie Fridri
cha Viléma IV. pfili§ maly k opravdovym tspéchiim a nemél jednotného
vedeni. Proto doslo tu jen k chvilkovym demonstracim a mistnimu ods
poru zemébrancl proti rozkazim svolivacim. Pfes to se citil kral 18.
kvétna nucen vydati proklamaci, v niZ vykladal pfi¢iny svého odmit-
nuti koruny i dstavy frankfurtské a ohlaSoval, Ze kniZata budou pokras
Covati v jednani o nirodni jednotu.

V celku osvédiilo se viak vojsko pruské zcela spolehlivym; korunni
princ Vilém potlaéil ve spojeni s jinymi kontingenty spolkovymi hnuti ve
Falci, porazil 21. gervna u Karlsruhe tlupy, vedené Polikem Mieroslaw:
skim, a dokonéil pak rychle uklidnéni jiZntho Némecka. V Sasku bylo
pruskou gardou povstdni potladeno jiz pfed tim. Zéiroven vlida virtem-
berska nabyla postupem pruskych zbrani odvahu, Ze 18. &ervna rozehnala
Stutgartsky »Rumpfparlament«. Viude nasledovaly v zapé&ti ptisné tresty
vzboufenct, coZ vedlo znaény podet demokratdi némeckych k atéku do
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ciziny, mezi nimi i Marxe a Engelse, ktefi od té doby v Anglii hledali
a nalezli novou vlast a plisobi§té pro svou dalsi &innost, '

Takovy byl tedy konec shromédzdéni, k némuZ lid némecky byl tak
dlouho vzhliZel jako k posvatné dilné nirodni jednoty a zosobnénf néme:-
cké vile statotvorné. Pozdéjsi doba, naplnénd bismarkovskym naziranim
na politiku, vidéla pfi¢inu nezdaru parlamentu frankfurtského pfedeviim
v jeho piilisném sklonu, fesiti otdzky stitni obSirnou, theoretickou diss
kussi. Vskutku vétSina ¢lenti parlamentu pochybila spiSe podcefiovinim
sily ‘vlddnoucich dynastii, které na jafe 1848 revoluénim hnutim byly
sice zastraSeny, ale nezviklany ve svém zidsadnim odporu proti hledisku
nirodni svrchovanosti, zosobnéné ve frankfurtském snému. Silu hnuti ze-
slabil rovnéZ spor sméru liberdlniho, pevné zakotveného jen ve vzdéla-
nych vrstvich a v burZoasii, se smérem demokratickym, ktery dovedl sice
Géinnymi hesly podnécovati niZsf lid k bouflivym projevim, mél v8ak
namnoze cile zcela up¥iliené a dosahoval jen chvilkové ud&innosti. Pre-
kazkou ze vSech nejtéZ3i bylo vSak zvlastni postaveni Rakouska, jeho? né-
které provincie s ostatnim prostfedim némeckym byly tak tésné spiaty.
Bylo vskutku moZno jen déraznym rozvinutim skutedné moci vytladiti
je z uZ8iho kruhu budouci ¥iSe¢ némecké a donutiti, aby se spokojilo
s pouhym spojenectvim s ni. Moc takovou by bylo nepochybné mélo
Prusko obratné uZivajici vysoko vypiaté vlny nirodniho zijmu a od
poditku dbalé t&sné soudinnosti s parlamentem frankfurtskym. To se
vsak p¥idilo, jak vime, z4dsadné Fridrichu Vilémovi IV. a proto nemohlo
veskeré 1isili narodntho shromazdéni skonéiti jinak neZ nezdarem.

Kladny vysledek jeho snah byl jen, Ze rozhodilo poZadavek néirodni
jednoty do vrstev Sirokych a vzty¢ilo v nadvrhu obdanskych prav a Fisské
ustavy urlity prapor, kolem né&hoZ jeji pfivrZzenci v budoucnosti se mohli
znovu seskupiti. Revoluéni ruch, byt se byl zatim skonéil vitézstvim vlad-
noucich dynastii, zanechal v nirodé nadto obecnéjsi potiebu tistavnich
svobod, neZ jakou znala doba piedbfeznovi, a v jednotlivych stitech
pfinesl pokroky, jeZ nebylo jiZ moZno odéiniti sebe vét§im dsilim re-
akénim,

Zieknutim se parlamentu frankfurtského, odmitnutim jeho tstavniho
dila a pfekondnim revoludnich zichvévil z toho vzeslych nebyla viak
v Némecku doba politického neklidu nikterak ukon&ena. Zbyvala jests
otdzka, budesli moZno obnoviti némecky spolek prosté tak, jak trval do
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bfezna 1848, a ve véci té podstatnou pFekazkou se jevila pfedeviim dvoji
skutenost: jednak zmé&nény raz Rakouska, nyni k pevnému soustfedéni
dospévsiho, jednak snaha Fridricha Viléma IV., aby jinou cestou dosihl
aspof z Casti toho, co neminil p¥ijmouti z rukou vétsiny frankfurtského
shroma?déni. To i ono vedlo k novym Zapletkam déle roku trvajicim,
které se jevily jaksi dozvukem revoludni doby v Né&mecku a pfinesly te-
prve jeji koneénou likvidaci.

*
*

Fridrich Vilém IV. byl jiz pfed rokem 1848 pfesvédéen, Ze spolek né-
mecky jest tfeba podstatné pFetvofiti tak, aby se stal vskutku zosobné:
nim némecké sily nirodni v Evropé. Vé&Fil také, Ze Prusku v tom pFislusf
hlavni slovo a nezapiel pfesvédeni toho ani, kdyZ byl odmitl korunu
cisafskou, nybrZ mél naopak za to, Ze nyni, po p¥ekonani revoluéniho
blouznéni, jest na kniZatech, aby vykonali bez prodleni svou povinnost.
Hlavni vliv na krile ve véci té mél jeho osobni divérnik, general J. M.
Radowitz, katolicky slechtic uherského pfivodu, politicky romantik, ktery,
ag jiz dlouho dlel ve sluzbach pruskych, pFece se tplné nevzil do tamniho
prostiedi. JiZ roku 1847 vypracoval pro Fridricha Viléma IV. ndvrh re-
formy spolkové; ve Frankfurté byl jako poslanec &lenem krajni pravice
a nyni ho povétil kral, aby vstoupil s ostatnimi kniZaty v jednéni o tom,
co by bylo uginiti pro dosaZeni vét3i jednoty spolkové.

Plin Radowitziv pfipinal se dosti tésné k nékterym myslenkdm od:
mitnuté Gstavy frankfurtské; ménil je oviem podstatné v duchu legiti-
mity. Zékladem mu byl rovnéZ uZ3i spolek statd némeckych, v jehoZ ele
mél stati kral prusky, opfeny o Sesticlenné direktorium kniZeci. V spolku
tom, uznévajicim platnost zdkladnich ob&anskych priv ve Frankfurts vy-
pracovanych, minil Radowitz z#iditi parlament o dvoji komofte; jednu by
jmenovaly vlady spolkové, druhd méla vzejiti z nepfimych voleb, délicich
obyvatelstvo podle majetku na troji sbor volidsky. S Rakouskem mél
byti smluven nerozluény spolek §ir$i, Fizeny &tyfélennym direktoriem a
zajidtujici shodnou politiku hospodafskou i zahraniéni. Zvlasté vyznad:
nym rysem plinu toho pak bylo ustanoveni, Ze Zidny panovnik némecky
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nesmi byti nucen k vstupu do uZ3iho spolku, veskrze na dobrovelnosti
vybudovaného.

Koncem kvétna 1849 bylo tedy zaha;eno jednéni o véci té na schizi
zastupch vétsich statd spolkovych v Postupimi a to se zdanlivym tspé:
chem. Nebof Hannoversko i Sasko uzavielo s Pruskem, oviem jen na
dobu jednoho roku, t. zv. Dreikdnigsbiindniss a vyzvali pak spoleéné
ostatni stity spolkové, aby se k nim p¥idruZily a zavazaly, provésti volby
do nového shromaZzdéni, jez se mélo v Erfurté sejiti a tstavu uzsiho spol
ku podrobné vypracovati. VétSina mensich stitd némeckych vyslovila
opravdu svou ochotu uposlechnouti tohoto vyzvani; jen Bavorsko a Virs
tembersko ziistaly stranou. Nemalou podporou véci jevilo se ostatné také,
¥e 28. Gervna 1849 znadny podet né&kdejsich &lend malonémecké »Erb-
kaiserpartei« mél sjezd v Gothé a tam vyslovil, oviem po pohnutych

avahach, svij souhlas s pruskym navrhem. Bylo zfejmé, Ze némecky libe:
ralism vzal ze smutného konce parlamentu frankfurtského rychle naudent,
Ze jest tfeba se uskrovniti a pfijmouti z rukou panovniki vdéiné aspofi
dast toho, &eho nebylo svrchovanému lidu moZno vlastni silou dosici.

Uspéchy tyto souvisely ovSem z &4sti i s tim, Ze v dobé, kdy Fridrich
Vilém IV. se svou myslenkou vystoupil, revoluéni boufe nebyly jesté pies
konany a slabsi staty hledaly v Prusku oporu. Prusky kril vystupoval

tehdy viibec s hotovou svatozaii ochrince pofadku a spasitele ostatnich

dynastii némeckych, kdeito Rakousko naopak bylo nuceno chovati se
zcela zdrZenlivé proto, Ze jedté neprekonalo uherského nebezpedi. Bylat
pravé tisen jeho, zpfisobens uspéchy revoluéniho vojska madarskéhe,
které 21. kvéna dobylo i tvrdého Budina, tak znalné, Ze Schwarzenber:
govi nezbylo neZ, aby hledal pomoc u céfe ruského.

Mikul4s L, jen? se obaval zejména, Ze by se vitézni revoluce uhers
sk4 snadno mohla pfenésti do Halie a odtud i do ruského Polska, ne-
vahal oviem pomoc tu vskutku poskytnouti, zvla5té, kdyZ ho o ni v kvéts
nu poZidal sim mlady cisaf FrantiSek Josef I. osobni nivstévou ve Var:
gavé. Tu byl smluven plan, podle néhoZ v polovici Eervna stary Paskévié
s vice ne¥ sto tisici muZi pFekrodil se severu Karpaty, zatim co jiné
vojsko ruské virhlo do Sedmihrad a cisafské sbory, vedené generilem
Haynauem, ze zapadu postupovaly.

Tu ukazal se marnym viecek pokus Madart ¢ obranu. Svobodomysina
Evropa hledéla na né sice jako na pravé rytife svobody, pomoci se jim
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véak odnikud nedostalo pfes horlivou &innost jejich emisatt a pathe-
tické provolani, s nimi? se Kossuth k nirodiim evropskym obracel. Byli
poraZeni na viech stranich, zeslabovaly je i vzijemné spory mezi Kos:
suthem a jeho generaly, a 13. srpna vzdal se u Viligo$e Gorgey, jenz byl
v posledni chvili na sebe strhl diktatury, ruskému veliteli s jadrem svého
vojska, jeZ v té chvili oviem neéitalo vpravdé neZ néco pfes dvacet tisic
muZi. Kossuth a jini pfedici uprchli do Turecka, zakopavse pfed tim ko-
runovaéni klenoty uherské u R3avy. Jediné Komarno vzdorovalo aZz do
23, za¥i.

Dviir videnisky byl zase, oviem pomoci ruskou, panem celych Uher,
mohl povstalce trestati v duchu tradicionalni mstivosti habsburské tresty
tak tvrdymi, jako bylo zastfeleni tfindcti generdld vojska uherského
v Aradé 6. Fijna, a Schwarzenberg mohl se konedné zase vratiti k svym
politickym plantm tim spiSe, Ze zaroven i v Italii pAdem republiky Fimské
i benatské revoluce byla tiplné zdolina a se Sardinskem uzavfen vyhod:
ny mir.

Vildgos
(13. srpna.
1849).

Disledek toho vieho projevil se v zapéti i v politice némecké. Do té Schwarzenberg

doby Schwarzenberg nevystupoval piikie proti pruskym nivrhiim uZsiho
a §irsiho spolku, nybrz ved! si spiSe vyhybavé; nyni v8ak ,na konci srpna,
prohlasil dfirazné, Ze véc jest nesluditelna se spolkovou aktou z roku 1815,
kterou Rakousko ma za trvale zdvaznou pro viechny ¢&leny. Rakousko ne:-
minilo tedy déti se Pruskem vytladiti bez boje ze staré zikladny svého
vlivu ve vlastnim Némecku a tak hrozil povaZlivy konflikt mezi Berlinem
a Vidni; byl v3ak zatim jest& na chvili odsunut tim, Ze se obé velmoci
30. za¥i shodly na t. zv. interimu, platném do 1. kvétna 1850. Podle ného
mél Fisského spravce, dosud bezmocné ve Frankfurtu trvajictho, nahra-
diti zatimni C&tyifélenny komisaridt, z polovice Rakouskem, z polovice
Pruskem dosazeny. Ostatni vlady schvilily tuto dohodu, jez byla pro
Rakousko potud pFizniva, Ze zachovévala jeho pfimou tlast na vécech
némeckych a dodavala tim odvahu i jinym odpirctim uZitho spolku, ote:
viené proti nému vystoupiti.

proti Prusku.

Interim.

Vskutku odpoutalo se ihned Sasko i Hannoversko od zdvazkd v tomto Bozbit! spolim

ohledu v Postupimi pfijatych a jaly se vyjednavati s Rakouskem, Bavor:
skem a Virtemberskem o jinych zpiusobech feeni spolkové otdzky. JeZto
také kurfiftstvi hesenské k Rakousku se podalo pfikidnéti, bylo na po-
&atku roku 1850 zjevno, Ze za Pruskem a mySlenkou uZsiho spolku stoji
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jen t¥ist drobnych stitedkd, a Ze uskutenéni véci nardZi na pfekizky ne
pFekonatelné, Proto se hrab& Brandenburg a ostatni ministfi prudti klo-
nili spise k tomu, zajistiti si dochodou s Vidni v severnim Némecku urdité
vyhody a ustoupiti viibec od projektu, jehoZ nebylo lze hajiti bez t&z
kého boje s Rakouskem a jeho spojenci. Fridrich Vilém IV. v8ak, aé
rovnéZ nepomyslel vaZné na boj opravdovy, mél za to, Ze jest cti vazan od
podniku ihned neutéci. A tak doSlo v Prusku a wve stitelcich, jeZ p¥F
ném setrvaly, k provedeni voleb do nového, tistavodirného snému pre
uz8i spolek, jenZ se v bfeznu 1850 seSel v Erfurté a tam v nékolikanedsél:
nim jedndni vypracoval zcela v duchu niavrhu Radowitzova Gstavu pro
uzsi stit spolkovy, nazvany nyni »unii némeckych statfic.

Slo jen o to, odvaZi-i se prusky krél se svymi profidlymi stoupenci na
této zakladn& novy stitni Gtvar opravdu v Zivot uvésti a oddéliti se roz-
hodnym krokem od ostatnich stitd spolkovych. Schiizka kniZat k unii se
hlasicich, kterou Fridrich Vilém IV. svolal na podatku kvétna do Berlina,
netroufala si tak vpravdé udiniti, nybrZ spokojila se s tim, Ze si zvolila
pFedsednictvo, t. zv. Fiirstenkollegium, s kralem pruskym v &ele. N aproti
tomu nevdhal Schwarzenberg uZiti své pfevahy co nejfiznéji. Tradice
vloZila mu do ust réeni, %e jest tfeba »la Prusse d-abord avilir et la

- démolir ensuite«. JeZto pak zaditkem kvétna vyprielo obdobi t. zv. interi-

mu, pozval, dovoldvaje se akty z roku 1815 a rakouského priva pfedseds
nického, viechny spolkové vlady k 10. kvétnu k mimofidné plenirni
schizi do Frankfurtu, aby tam mohla byti zfizena f4dn4 rada spolkova.
Prusko postavilo se ovSem proti tomu jménem unie, vytykajic, Ze
prosty nivrat k nékdejsi dstavé spolkové nevyhovuje jiZ nikterak potfes

bam niroda némeckého a Ze se pFici i slavnostnim slibim, tolikrite opas

kovanym. Néisledovala dlouhd jednéni, Schwarzenberg vSak trval na tom,
Ze jest tfeba pfedevsim znovu ustaviti uZ$f, sedmndacti¢lennou radu spol:
kovou jako Fadny ustavni orgin spolkovy, a proved! to vskutku. Od 1.
z4¥1 afadovala ve Frankfurté opét rada spolkovi pod pfedsednictvim
Rakouska, s nimZ ve véci té 3lo nejen Sasko, Hannoversko, Bavorsko
a Virtembersko, nybrz i kurfift hesensky, Dinsko za Hol$tyn a nizo-
zemsky zistupce za Lucembursko. Spolkova rada ta méla oviem jen 11
hlasd, nebof Prusko do ni nevstoupilo, neuznalo ji a zaujalo se svymi stous
penci postaveni jakéhosi »Sonderbundu«. Se strany Rakouska se ji vSak
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piisuzovala plni platnost a pravoe Fiditi zaleZitosti celého spolku jako pfed
rokem 1848.

Tim se spor velmi vaZné piiostfil a zadalo se obecné mluviti o mozZnosti
valeéné srizky mezi Rakouskem a Pruskem tim spiSe, Ze Rakousko za-
chovavalo svou vojenskou pohotovost a sousttedovalo ji v Cechach, zatim
co Prusko pfikrodilo rovnéZz k pFedbéinym opatfenim mobilisanim,
Ov8em se zfejmou vahavosti, nebof Fridrich Vilém IV. wvzpiral
se celou bytosti proti moZnosti, Ze by opravdu mél zk¥#iZiti zbrafi s Habs:
burky, k nimZ choval tolik vidZnosti; a v tom ho utvrzovala nejen jeho
chof, sestra matky Frantiska Josefa L, nybrz i celd dvorskd kamarilla
a Cetni stoupenci konservativniho snému v Prusku, kterym se z dule
protivila myslenka vilky s legitimistickou Vidni za cile, které Prusko
vlastné zdédile po frankfurtském shromazdéni a jez byly zfejmé jen do-
zvukem revoluéniho programu narodniho.

Na dvofe berlinském pfevlddala tak nialada nechuti ke hie zjevné
jiZ ztracené a také vojsko pruské nebylo v nejlepsim stavu. Znalei tvrdili,
Ze dvouletd sluzba, v ném zavedend, sniZila podstatné jeho vykonnost
a Ze nebylo ani o jeho vyzbroj dosti pefovano v letech, kdy z diivoda
ustavnich dvir prusky couval pfed jakymkoliv zvySovinim rozpodtu stits
niho. Veojsko rakouské ovSem nebylo také vynikajici hodnoty, bylo v3ak
zoceleno vilkou italskou i uherskou a mohlo poditati patrnd zaroveh
s pomoci Bavorska a Virtemberska. Proto nemélo Prusko valnych vyhli-
dek na aspéch, bylo mu véak velmi nesnadno nalézti destné vychodisko
k ustoupeni, jeZto zasadni spor o novou tGpravu némeckého spolku byl
zdroven piiostfen svizelnou mistni otizkou hesenskou.

V kurfifstvi hesenském dostal se totiz svéhlavy panovnik, tplné pod-
léhajici ministru Hassenpflugovi, obecné nendvidénému pro své tuhé auto-
ritd¥stvi, do prudkého sporu se snémem a vétsinou tfednik i distojnikd,
zdrdhajicich se uposlechnouti rozkazd, jeZ odporovaly platné Gstavé. Ko-
necné uchylil se kurfift do Frankfurtu a dovoldval se tu pomoci spolkové
rady, Rakouskem pravé obnovené, proti svym poddanym. Spolkovi rada
mu ji pFislibila 17. z4¥ opravdu a chystala se povéfiti rakouské a bavorské
vojsko obnovenim pofidku v Hesensku. Véc ta byla vak v dvojim
snému Prusku velmi nevitani. Neuznivajic zdsadné opravnéni obnovené
uz8i rady, nemohlo ji pfiznati pravo k vykondvani spolkové exekuce;
nadto bylo v8ak Hesensko klin, délici od sebe zdpadni a vychodni sku-
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pinu provincii hohenzollerskych, a prochdzela jim dvoji etapni silnice,
Prusku zarudeni. Obsazeni zemé RakuSany znamenalo tedy t&2ké ohros
¥eni strategickych zdjmt pruskych a bylo pochopitelno, kdyz z Berlina
prohiaSovali, Ze za nic je nestrpi.

Kni?e Schwarzenberg nedbal vSak toho; zajistiv se spojenectvim Ba-
vorska i Virtemberska trval na provedeni exekuce a véci pfisly aZ tak
daleko, Ze se 8. listopadu v Hesensku u Bronzellu strhla potycka, v niZ
bylo zran&no nékolik rakouskych myslived a prusky trubadsky bélous. Tu
zdala se vilka zcela jistou, byla viak pfece odvricena. Prispél k tomu
nemiélo vliv rusky.

Po vitézném svém zasaZeni v Uhrach citil se Mikulds I. je$té vice neZ
pfed tim povolanym rozhod&im ve sporech stfedoevropskych. Skutecnost,
%ze Rusko bylo jedinym velikym stidtem na pevniné, jeZ se nezakolisal
v boufi rozpoutané roku 1848, zvysila neobydejné jeho sebevédomi a pfes
svédleni, Ze jest prozfetelnosti boZskou uren k tomu, aby i mimo svou
Fi8i chranil legitimitu a udupal viechny oharky revoluéniho poZiru, zvI4sté
v Némecku. S dvorem berlinskym byl sice t&sné spfitelen a dostivale se
mu tam tcty tak¥ka vasalské. Neschvaloval vak postupu Pruska v otdzce
slesvické, v niZ, jak niZe uvidime, Fridrich Vilém IV. si tehdy vedl oprav:
du s neupfimnou kolisavosti. Schwarzenberg dovedl ciafe nadto velmi
dobf¥e naladiti i v némecké véci proti Prusku, ukazuje na to, Ze unie, Fri-
drichem Vilémem IV. budovani, svym konstituénim rdzem ohroZuje na-
vrat stiedni Evropy k zdsadam pravé kizné dynastické a Ze nese na svém
¢ele p¥lis zjevné pedef svobodomysinych bludd. Vytykal pfi tom, Ze by se
Rakousko s nf snad mohlo pfece smiFiti, ale jen kdyby ze svych fadi
vypustila volené shromiZdéni zastupch oblanstva a mimo to zdvazné
obmezila poéet svych &lend na ty stiteCky severondmecké, které dosud
pfi Prusku setrvaly, vzdavajic se jakéhokoliv daldiho vyvoje a neohros
#ujic vliv Rakouska na ostatni &leny spolku némeckého.

CaF ptikionil se tplné k témto hlediskim, zvla5té kdyZ ho byl v Fijnu
1850 mlady cisat rakousky opét osobné ve Vardavé vyhledal; proto uéinil
na pruské zistupce, tam pFitomné, nitlak zcela pohriZny, nenechivaje je
v pochybnosti o tom, na kterou stranu se postavi moc ruskd, sahne:li
Prusko opravdu k zbrani a znesnadni tim uklidnéni Némecka v duchu
konservativnich zasad z Vidné& hlasanych. Za takovych poméri stivalo se
postaveni Pruska opravdu zoufalym, nebof opora ruské usnadnila Schwar-
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zenbergovi, Ze si mohl je$té rozhodnéji vésti. Po bronzellské sriZce a mar-
ném jednéani, pf¥i ném? se Fridrich. Vilém IV. stale uhybal tomu, aby po-
hledél skuteénosti pfimo v tvaf, zaslalo Rakousko do Berlina 25. listo-
padu dokonce velmi drsné ultimatum a dosihlo jim opravdu zddaného
uspéchu. Pod natlakem konservativni strany ustoupil Fridrich Vilém IV.
koneiné& nadobro od myslenky, kterou byl jiz dlouhou dobu spie jen
nevolky a pro &est praporu hijil. Na diplomatické schiizce, konané v Olo-
mouci, podepsal 29. listopadu jeho jménem ministr hrab& Otto Manteuf:
fel punktaci, ktera pfinaSela Rakousku aspoii zddnlivé dokonalé vitézstvi.
Prusko, vzdavajic se unie a mySlenky uZsiho spolku, zavizalo se k bez:
odkladnému odzbrojeni, pfipustilo s nékterymi vyhradami i zakrodeni
spolkové rady v Hesenskuy, a krylo sviij dstup jen tim, Ze neuznalo beze
vieho frankfurtské rady spolkové, nybrZ vyhradilo koneénou tipravu ¥add
spolku némeckého zvladtni konferenci diplomatické, svolané do DraZdan.

Vsichni, kdoZ v unii vitali aspofi zirodek jakéhosi FeSeni nirodni
otizky némecké pod vedenim Hohenzollerd, byli tim ovSem trpce zkla-
mani; ale také vétSina téch, kdoz se citili pfedevsim jen Prudiky v Cele
kofeni, jakého se statu Fridricha Velikého dostalo od dob Napoleonos-
vych, a marné se snaZila kamarilla zisadné konservativnich pfatel Vidné
v Berliné véc omlouvati nezbytnou nutnosti. Hrot uvizl pak v sebevédomi
pruském tim hloubéji, Ze Schwarzenberg ho ptiostfil zcela neSetrnym
ténem své zpriavy o jednidni olomouckém, vyjadfuje se o ném tak, jako
by bylo Rakousko pruskému soupeti jen pro jeho kajicnou zkroulenost
udélilo pardon. '

Opravdu bylo oviem vitézstvi dvora videfiského jen d&istedné, jak
ukézaly konference draZdanské, které potrvaly od sklonku roku aZ do
bfezna 1851, Rakousko v nich chtélo dosici pfedevsim toho, aby bylo jako
celek se viemi svymi zemémi p¥ijato do spolku némeckého, ktery by tim

- pfevzal tkol, chraniti Habsburkdm i vla8ské nebo uherské drZavy, kdyby

na né€ kdokoliv zatitodil. Proti tomu se v8ak postavilo Prusko a mélo tento:
krate tspéch, nebof odmitaly-li vétsi staty spolkové pfed tim mySlenku
uZétho spolku, aby nepropadly pruské nadvladé, nepfily si nyni nikterak,
aby Rakousko na né dolehlo svou plnou vdhou, a ani rusky c4f nemsél za
nutné, aby pfevaha Vidné ve stfedni Evropé byla tak zvySena. Ostatné

~ o

ozvaly se i ve Francii i v Anglii hlasy, Ze by takové rozsifeni izemi spol-
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kového bylo ptili§ podstatnou zménou mezinarodnich smluv uzavienych
na kongresu videfiském, a proto vysledkem dlouhého jednani bylo ne-
zménéné obnoveni spolkové akty z roku 1815, podle niZ se Rakousko jen
za zemé Geské a alpské stavalo Elenem spolku.

V kvétnu 1851 byla tedy za Glasti vech stitl némeckych znova ustas

vena stard rada spolkovd ve Frankfurté s pravomoci, jakou mivala pfed
rokem 1848, a tu se zdilo, jako by bylo moZno dplné Skrtnouti z dé&jin
némeckych t¥i pravé minulé roky. Opét jevi se tu oblast jazyka némec-
kého jako ttvar mezinirodné bezmocny, nemajici ani Géinnych ¥4da spo-
le¢énych ani zastupitelstva nirodniho, roztrhany na houfec stiteckd, jez
stfehou Zarlivé svou svrchovanost a které udrZuje ve stidlém napéti ne-
pfeklenutelné soupefstvi Rakouska a Pruska. Nirod némecky zbohatl
v bouflivych letech téch opravdu jen o zkuSenost, Ze z tisné mu nedovedla
pomoci ani horouci zanicenost demokratickych nadSenci, touZicich po
republice, ani umirnéni obezfetnost liberald, sklonnych ke kompromistim
s dynastiemi; feSeni velkonémecké i malonémecké ukizalo se konec konci
steiné neschidnym a zklaméni bylo nadto jesté ztrpéeno jednak zjevnou
reakei, skoro ve vSech stitech spolkovych zkracujici fistavni a sprivni
ustupky roku 1848, a jednak i nedspéchem, ktery narodni rozpéti némeck?
utrpélo v otdzce Slesvické.

Otéazka ta nebyla totiZ pfiméfim uzavienym v leté 1848 nikterak skon:
covana. JeZto se jednani diplomatické, v Londyné o ni vedené, bez Gspé:-
chu vleklo, vypovédéli Danové v tinoru 1849 pfiméf a v dubnu zaéal se
boj znova. Spoléhalat revoluéni vidda Slesvickoshol$tynska pevné na po-
moc celého Némecka a arcikniZe Jan, tehdy jesté Fissky spravee, vyzval
opravdu krile pruského a nékteri jind sousedni kniZata spolkovi, aby
svymi sbory zabranili Dantim opanovani spornych vévodstvi. Z ohledu na
vefejné minéni a pfistupuje pravé k myslence uZiiho spolku némeckého
vyslal Fridrich Vilém IV. znovu své vojsko do Slesviku a dosdhlo tam v zi-

péti vskutku nékterych tspéchi, zejména dobytim t. zv. diippelskych Sanci. -

Severnich hranic Slesviku v3ak nepf¥ekrodilo a nepodporovalo nikterak
ani vpadu Slesvicko-holdtynské vyzvy do Jutska, ktery se proto skondéil
zjevnym netspéchem a astupem.

JiZ to budilo v Némecku obecnou nespokeojenost a rozho¥fdeni vzrostlo,
kdyz prusky kral pod nitlakem Ruska i Anglie 10. ervence 1849 uzavfel
s Dany nové pfiméF, podle ndhoz Slesvik byl z &asti obsazen neutralnim
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vojskem 3védskym a spravovati jej méla komise, sloZeni ze zistupct
Danska, Pruska a Anglie; Holstyn byl zatim ponechdn v moci revoluéni
Spravy a mezinirodni diplomacie pokradovala v jednani o koneéném fe-
eni otazky. P¥i tom netajila se v8ak ani Anglie, ani Rusko s tim, Ze trvaji
na zachovani celistvosti monarchie danské, kterou prohlaSovali za zdjem
evropsky, a Ze nedopusti, aby vévodstvi od ni jakkoliv byla odtrZena.
Francie souhlasila s tim rovnéz a z ohledu na cafe pfestalo se i Rakousko
G&inné zasazovati za zijmy némecké ve spornych vévodstvich. Proto byl
i kral prusky koneéné& nucen 2. 8ervence 1850 podepsati mir, na jehoZ
zikladé pruské i $védské vojsko opustilo Slesvik, ktery Danové mohli
ihned sami obsaditi; v drZeni Hol3tynska mél byti dansky kral do urdité
doby rovnéZ uveden a to prostfednictvim spolku némeckého.

Hol3tynsti pokusili se sice i potom Slesvika proti Dantim hajiti vlastni
silou, byli v3ak rychle poraZeni a za Eidoru vytladeni. Prusko je ovSem
potajmu podporovalo dale a neuznavajic je§té spolkové rady ve Frank:
furtu Rakouskem obnovené, odporovalo i tomu, aby ona provedla vydani
Holstynska Dantim, a véc byla v fervencovém miru smluvena a také
Pruskem podepsana. Teprve v punktaci olomoucké v listopadu 1850 upu-
stilo Prusko od svého odporu a tim bylo rozhodnuto o osudu vévodstvi.
Pacifikadni komise spolkové rady, opfeni o vojenské oddily rakouské
i pruské, pfiméla revoluéni vladu holdtynskou v lednu 1851 k sloZenf zbras
ni a odevzdala kraj postupné dinské sprivé, kdyZ se byl kral Fridrich
VIIL zavazal, Ze p¥i FeSeni Gstavnich F4dh své monarchie nesloudi Slesviku
s Jutskem a Ze zdjmy spolku némeckého, jehoZ Clenem zistal za Holstyn
i Lauenbursko, tim neutrpi 4jmy. )

Spolu s tim $lo pak i jednéni o Gpravu nastupnického ¥adu v Dansku,
které se skonéilo londynskym protokolem z 8. kvétna 1852. Jim pro-
hlasily velmoci spolu se Svédskem, Ze celistvost Fise danské jest v zdjmu
rovnovahy evropské, a vyslovily sviij souhlas s tim, aby dédicem vSech
drZzav rodovych se stal princ Kristidn z vétve gliicksburskozsonderburské,
jenZ mél za manZelku princeznu hesenskou, dédi¢ku prav nejstarsi vétve
po pFeslici. Princ Kristidn August, hlava vétve augustenburskossonder:
burské, jehoZ niroky na Holstynsko i Slesvik némecké nirodni hnuti bylo
podporovalo, vzdal se jich za sebe i za své potomky, pFijav odbytné na
penézich, a prohlasil, Ze neudini v budoucnosti nideho proti ustanoveni
londynského protokolu.
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Bezmocnost
N&mecka.

Tim byla tedy také tato otdzka skoncovéna, oviem nikoliv. ve smyslu

narodnich poZadavki némeckych, a v celém Né&mecku trval pokofujici
pocit, Ze nasledkem bezmocnosti spolkovych ¥ada nebylo moZno provésti
politiku odzbrojené pésti ani proti drobnému Dénsku a zajistiti trvale ve
Slesviku vladu némeckého Zivlu nad dianskou menSinou. Pocit ten byl pak
zost¥en tim, Ze bylo i malé lodstvo spolkové, vytvorené za vilky danské,
jeho? vlajky v8ak ani Anglie, ani ostatni velmoci neuznaly, zruSeno
a v drazbé prodano. Tim se dosvéd&ovalo takifka symbolicky, Ze némecky
zivel jako celek v Evropé neni naprosto kiadnym dinitelem politickym',
ktery by mél platny hlas v kruhu velmoci.
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III.

NEZDAR NARODNIHO BOJE ITALSKEHO
A POCATKY NAPOLEONA IIL

Revoluce roku 1848 nepfinesla Némecku Zidouciho rozfedeni ndrod-
ni otdzky a podobné se stalo i v Italii, a& tam na dosaZeni vlasteneckych
cili bylo vynaloZeno mnohem vice obé&tavého usili a prolity potoky uslech-
tilé krve. Vidéli jsme, jak Italie na pogitku bouflivého roku 1848 prvni
nastoupila cestu revoluce a jak jeji nadé&je byly v zapéti valng& povzbuzeny
vitézstvim demokratickych hesel v Pafizi. Nadgje ty vzrostly pak oviem
jesté vice, kdyZ bfeznové udilosti otfisly dokonale podstatou monarchie
habsburské.
 Zprava o nahlém piddu Metternichovu ptsobila v krilovstvi lombard-
skosbenitském mnohem Zivelnéji neZ v ostatnich istech rakouské Fide:
tu neslo jen o Ustavni dstupky nebo o smlouvani se s dosavadnim dvor:
skym centralismem videfiskym. Uplné setfeseni habsburské vliady bylo je-
dinym cilem, ktery tanul na mysli severoitalsky¥m vlastenctm. V Benit-
kéich byl rakousky guvernér, hrabé& Palffy, jiz 17. bfezna hluénymi demon:-
stracemi donucen propustiti politické vézng; v tzkych ulitkdch mésta
dochazi pak k ttoktm na rakouské vojsko, arsendl pada do rukou vzbous
fench, Benitky zdobi se italskou trikolorou a 23. bfezna moh! Daniele
Manin na namésti sv. Marka provolati obnoveni benatské republiky. Ra-
kouskd posiddka vyklidila mé&sto i pevnfistky v lagunich. Tehdy padlo
viak ziroven rakouské panstvi i v Milinég, ovSem po boji mnohem tuZsim.

Od 18. bfezna snazil se po pét dni Radecky uh4jiti svého panstvi v lom:
bardské metropoli proti vzboufenému obyvatelstvu krvavym tsilim pé:
choty i délostfelectva tak tuhym, Ze »cinque giornate di Milano« zistaly
pfednim listem vaviinovym v dé&jindch italského boje za narodni svobodu.
Opoustéje pak 22. bfezna s vojskem i rodinami rakouskych ufedniku
pfece Milan, staficky marSilek se rozhodl, Ze jiZ nepovede s revoluénim
hnutim drobny boj o jednotlivd mésta kralovstvi, nybrz soustiedil rychle
veskeré své posidky v obranném postaveni pod ochranou &tverce silnych
pevnosti Verony, Mantovy, Legnana a Peschiery.
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Proto staly se ustfedni revoluéni vybory v Mildné i v Benatkich
tak¥ka nariz pany skoro celé habsburské drZavy a také z Modeny, Par-
my i Piacenzy bylo dosavadnim vlddcim, chrinéncim moci rakouské,
uprchnouti. Zraky v&i Italie obracely se pak tim diraznéji do Turina ke
Karlu Albertovi, k jehoZ moci strana liberdlnésvliasteneckd predeviim
pojila své nadéje, s otdzkou, odvaZi-li se kral sardinsky nyni nebojicné
vyuziti vhodné chvile. Zejména skupina »Risorgimenta«, vedend Cavous
rem, snaZila se ho pfesvéd¢iti, Ze, neudini-i tak a nevyhlasi:li bez odkladu
Rékousku valku, radikilni hnuti republikinské, §ifené Mazzinim, ovladne
nepochybné pole v méstech, panstvi habsburské setfisajicich,

Carlo Alberto opravdu pochopil, Ze mu osud déva zcela neodekavancu
pfileZitost roziifiti panstvi rodu savojského na Lombardii a snad i déle:
a k rychlému rozhodnuti tlagila ho i obava, aby se snad novi, revoluént
vlada francouzskd, jejiZ tmysly dosud nebyly ziejmé, pod zidminkou
podpory vlagské svobodé nepokusila o zakrodeni, které se mohlo pak
snadno skondéiti i v Italii kdcenim trinlt a2 zavadénim republikdnskych
Fadd.

Proto odhodlal se k boji a pFipojiv na praporech svého vojska italskou
trikoloru k savojskému k¥#iZi, vydal 24. b¥ezna provolani, v n&mZ ohladoval
pomoc lombardskym bratfim a vyslovoval bohu dik za to, Ze svym zézrz}és
nym phsobenim umoZnil Italii »samu sobé pomoci«. »Italia fard da sé«,
bylo heslo sebevédoms odmitajici pfedeviim moZné zakrodeni francouz:
ské, a s timto vyrazem davéry ve vlastni silu pfekroéil den po tom prvni
sbor piemontsky Ticino.

Bez boje obsadilo sardinské vojsko jasajici Mildn, zdrovent donutilo
viak vlastenecké hnuti i toskdnského velkovévodu, Ze projevil ochotu
pfistoupiti k ndrodni jednoté italské a rozkizal svému vojsku, aby se p¥i-
pravilo rovnéZ k postupu do Lombardie. V Rimé& zpustosil dav rakouské
vyslanectvi, konaly se i tu sbirky i odvody dobrovelnikd na pomoc milén-
skym a Pius IX. byl pfinucen, Zehnati praportim divise, vedené generlem
Durandem, jez méla vytrhnouti do pole na pomoc krdli sardinskému.
PapeZ branil se sice opravdu tomu, aby cirkevni stit byl vyslovné strZen
do vilky s Rakouskem a mluvil ve svém prohlaSeni z 30. b¥ezna pohnut:
livé o dobrodini miru, netroufal si viak oteviené &eliti proudu vlastenec:
kého nadSeni, strhujictho s sebou v3ecek nirod italsky. A podobné bylo

i v Neapolsku. Kral Ferdinand 11, ag nerad, byl nucen strpéti, Ze se stary
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revoluciondf Guglielmo Pepe postavil v &elo silného sboru vojenského,
jehoZ odchod do horni Italie dokonce pak provizelo kralovské prohlifeni,
Ze se na polich lombardskych rozhodne o osudu a svobods poloostrova
v boji, jeho? tlastniti se jest povinnosti kaZdého kni¥ete vlaSského.

Tak se zdalo na podatku dubna 1848, Ze spoleny ttok viech sttt
domdcich na rakouské sbory, stisnéné v pevnostnim {tverhranu, se stane
zérukou jistého uspéchu narodni jednoty italské, a projevy radosti znély
celym poloostrovem, kdy# sardinské vojsko, 8. dubna u Goita pfechod
pfes Mincio si vynutivsi, po sriZce u Pastrenga zatlagilo Raku$any k Ve:
roné a zahdjilo obléhni Peschiery. Toskéansky kontingent p¥i tom je pod:
poroval, zatim co dobrovolnici z papeiského statu a Neapolci pronikli
pfes dolni Pid do Benatska a tam postupovali na Vicenzu, Hledic k tézké
krisi vnit¥ni, kterd tehdy oti4sala ve viech &4stech Fisf habsburskou, bylo
mezZno k tomuto postupu se dvou stran opravdu pojiti nejvétdi nadgje.
Nez zihy objevily se také povazlivé stiny.

Dobrovolnické sbory italské, jez se podle slov soudasného pozorovatele
namnoze skladaly jen z »vykvétu i spodiny nirodni spolednosti«, nebyly
dosti pfipraveny pro tvrdost skuteéné vilky a jejich dopliiovani vazlo
proto, Ze v Italii $iroké vrstvy od davnych dob neznaly dosti t&sného sou:
Ziti se vzdélanou spoleénosti, v niz predevsim kotvila myslenka ndrodni,
Jsouce ovladany malo vzdslanym dichovenstvem, ziistavaly viidi nf z valné
¢asti hluché. A vizlo také jednani o trvalou federaci stata italskych,
zvladté kdyz Carlo Alberto, snaZe se ‘prolomiti pevné postaveni Radec:
kého, utrpél 6. kvétna u Santa Lucia, poblize Verony, prvni zjevny ne:
tspéch. _

Zejména jevila se nechuf k zdvaznym krokdm jak u papeZe, tak u krala
neapolského. Svatozaf obklopujici dosud v odich vlastencd postavu Pia
IX. potala rychle blednouti, kdyZ papez, ktery nadto nejevil ani dosti
ochoty k dal$im tstupktm dstavnim, v slavnostn{ allokuci 29. dubna vytkl
vyslovné, Ze véci naméstka Kristova neni vedeni titodné valky, a brénil
se proti domnéni, Ze by byl hlavnim ptvodcem bouflivého hnuti nédrods
niho. Ulice donutila ho sice vyhriZnymi projevy k tomu, Ze povolal v gelo
vlady osvédéené vlastence a slibil plsobiti diplomaticky na dvar cisa¥:
sky, aby se vzdal italskych driav. Bylo v3ak nepochybné, Ze &ni tak jen
s nechuti a Ze ta tam jest jeho niklonnost k nirodnim vécem italskym.

$ usta, D&jiny nového véku. II. — 7. 97
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V. polovici kvétna potal pak také neapolsky panovnik kiasti daraz
né&jéi odpor proti demokratickym poZadavkim; rozpustil po krvavém pos
tlageni nepokoji, jez vznikly v hlavnim mésté 15. kvétna, sotva svolanou
snémovnu a odvolal své vojsko z bendtského bojisté, takZe tam zbstal
Guglielmo Pepe jen s nevelikou Cetou vytrvalych dobrovelnikit a byl
nucen ustoupiti od dalsiho postupu do Furlanska. Ziroveil rozvinul se
v Milansku prudky zépas mezi stoupenci splynuti Lombardie s kralov-
stvim sardinskym a p¥ivrZenci Mazziniho, ktefi sifili naladu pro prohlis
seni republiky a plsobili rozkladng i ve vojsku. Strana monarchisti na-
byla sice v prib&hu &ervna vrch a na zékladé obecného plebiscitu prohla.
sila se nejen Lombardie za ¢ast sardinského kralovstvi, nybrZ udinilo tak
i Modensko i Parma a také v Benatkach vitézila myslenka ta nad starou
tradici republikanskou. Doslo dokonce i k tomu, Ze Sicilsti, znepokojent
reakei, na dvofe neapolském zjevné postupujici, zidali za panovnika
druhorozeného syna Karla Alberta. V3e to bylo v8ak tfeba podepfiti dal-
$imi rozhodnymi usp&chy vojenskymi a ty se nedostavovaly.

' Naopak Radeckému se dostalo znenahla vojenskych posil tak vy
datnych, Ze nebylo pro ného nikterak zdrcujici ranou, kdyz 30. kvétna ob-
1éhan4 Peschiera kone&n& padla do rukou sardinskych, jeZto soudasné
v Benatsku jeho vojsko zatlalilo seslabeny sbor papeZskych a neapol:
skych dobrovolniki pfes Pid a ovlddlo znova vétsinu dilezitéjsich mést
na »Terra fermac, takie levy bo krakouského postaveni byl dostateéné
zabezpeden. Proto netajil se dvaaosmdesatilety vojeviidce se svou nespor
kojenosti nad tim, Ze cisa¥sky dvir, tehdy v InSpruku usidleny, viibec
se odaval diplomatickym vyjedndvanim o smirné ukondeni boje.

O jednani to se pfigifiovali zejména mimofddny nuncius Pia IX. a za-
stupce anglicky, jeZto Palmerston i papeZ se snazili pfesvédd&iti vladu ra:
kouskou, Ze by udinila nejlépe, kdyby se za uréitych podminek vibec
vzdala svych italskych provincii. U dvora inSpruckého uvaZovali opravdu
o moZnosti postoupeni Lombardska, jednati o vzdani se Benitska vSak
z4sadné zamitali, a od té chvile, co pokofenim svatodusnich boufi praz:
skych vliv vojenské strany vzrostl, podala i v okoli cisafové nabyvati
opét vrch davéra ve vitézstvi i na jiZni fronté. ‘

Davéra ta opravdu nezklamala. Chtéje dosici konedné rozhodného
tspéchu, pokusil se Carlo Alberto znova o proraZeni rakouského postaveni
na jihu od Verony; byl viak 25. Gervence u Custozzy poraZen tak doko-
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nale, Ze ztratil naraz zisk celd yeni. NeudrZel ani Mila
; tratil nardz zisk celého tazeni. NeudrZel ani Milanu a byl nucen

Custozzi’

pomoci francouzské a anglické diplomacie ochraniti viastni Gzemi pied (25 tervence

postupem vitéznych Raku3anéi poniZujicim ‘piimé&¥im, podepsanym 9.
stpna, kterym se vzdal veho obsazeného tizemi a vydal lombardskow

revoluci trestujici ruce Radeckého. Garibaldi, ktery se byl neddvno pFed
tim jakf) »kondottiere svobody« vratil do vlasti a vygvoi'ﬂ tu dobrovolnicky
s?or, ¢inny na tyrolské hranici, vzpiral se sice pfiméfi tomu a chtél rozv:
vinouti guerillu v horském kraji; ale byl rychle vytlagen na §vycarskou
pidu a v horni Italii brénil se pak proti pFevaze rakouské jiz jen Manin
v Benatkach, ktery tam vztyéil po poraZce Sardinie znova republikansky
prapor s odznakem sv. Marka. . )

) Zdalo se tedy, Ze revoluce italska, kterd se byla na poéatku roku za-
cala’ s takovymi nadéjemi, jiZ s podzimem tého# roku se skongi dplnou
chr'aikou, jeZto ve chvili, kdy se pokofenim revoluce ve Vidni rakousky
militarism ocitl na vrcholu tspéché, také na jihu poloostrova Apeninn:
ského, v Neapolsku, hnuti nirodni a svobodomyslné tiplné dohospodai'ik;
Ferdinand II. vedl si tam stile sebevédoméji, nedbal jiZ nikterak ﬁstavx:
a Iénfal odpor Sicilcti prostfedky tak drsnymi, jako bylo bombz;rdovél;i
Mvessmy, po némzZ mu zUstala trvale pfezdivka »re Bomba« s které pti
mélo Francii i Anglii, Ze nimofni demonstraci vymohly na krili aspon
(vioéasné pEméF pro revoludni vladu sicilskou. Trvalych dasledka zakro-
Ceni to vak nemélo, stejné jako marné se naméhal Palmerston primésti
Schwarzenberga k tomu, aby smluveni koneéného miru se Sardinii a roz:
feSeni italské otazky ulinil pfedmétem zvlastni konference evropské, do
Bruselu svolansé. ) ,

‘ Pres to pfese viecko znadna st vlastencd italskych neztricela jests
nikterak nadé&je v tsp&ch véci nirodni a rozvinula na jeji zdchranu zou-
tfalou odvahu. V oéich jejich vlastng v Italii poraZenym jevil se smér kom-
pr?misni, idea Giobertiho a jinych umirnénych politikd, kte¥i hlavni nas
déje sklddali na spolek korunovanych hlav, na papeze i na krile sardin+
skél.m, a proto si netroufali rozpoutati hesly &isté demokratickymi silu
uEa};enou v lidu obecném, o niz nadseni stoupenci revoluéniho radikalismu
verili, Ze jest Ziviem zcela nezdolatelnym, jakmile jen ¥4dné jest z
buzena. S

»Valka kniZat jest skondena, valka lidu viak teprve zalind«, pravil
tehdy sdm rozvainy D’Azeglio. Mazzini a jeho stoupenci pak byl% pevﬁé‘
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piesvédéeni, podobné jako demokratické levice ve Frankfurté, Ze pravou
‘revoluci jest tieba teprve rozvifiti, a vidéli zaroven zaruku jejiho Gspéchu
i v tuhosti obrany, kterou osvédéoval Manin, konaje z Benatek vypady
a3 do Furlanska, i v odporu, ktery osvidé&ila Bologna proti rakouskému
sboru postupujicimu do severnich ¢dsti stitu papeZského; a také netstup-
nost Sicilctt povznadela jejich nadéje.

Vyznaénym stfediskem tohoto radikalniho hnuti stala se zejména
Toskana, kde ve Florencii i v Livornu dochézelo k hluénym boutfim a kde
se v Fijnu 1848 ve vladé viidéim muZem stal vymluvny demokrat Monta:
nelli s heslem, Ze jest tieba neponechati FeSeni otizky nirodni jen rukdm
vlazngch a sobeckych panovnikd, nybrZ spdsu vlasti Ze lze &ekati jen
od voleného, vienarodniho shromazdéni Gstavodarného.

Myslenka, kterd v Némecku frankfurtskym shromaZdénim byla
hned na jafe 1848 uskutednéna, sunula se v Italii tedy teprve po t&zkych
porizkich zvolna do popfedi, jsouc zdroven t&sné spojena s poZadav:

viensrodnt kem, aby také v ustavich jednotlivych stitd daslednid demokratisace

sném.

Bim.

Vrazda
Rossiho

(1B, listopadu

1848).

nabyla mista. $lo oviem o to, jak se k této véci postavi dynastie
a vlady italské, bude-i miti radikéalni heslo dosti ‘moci, aby si je podros
bilo ve chvili, kdy na jihu i na severu reakce, opfeni o spolehlivé pluky
vojenské, Zeleznym krokem vpfed postupovala.

Kritického razu nabyly v tomto ohledu poméry zejména v Rimé.
Tam dosihla postupnym odcizenim se Pia IX. narodnimu boji pouli¢nt
demagogie neobyéejného rozmachu a marné se ji snazil pape? uklidniti
tim, ¥e v zaii své¥il vladu zase novym muZtm, v Sele s hrabdtem Pele:
grinem Rossim. Rossi, kdysi zistupce Francie u svatého stolce, byl
umirnény liberal a dobry vlastenec, ktery zlistal véren myslence, do-
sihnouti narodniho sjednoceni trvalou federaci italskych panovnikt
a vyjednival o ni horlivé s dvorem florentskym a turinskym. SnaZil
se pevnou rukou uspofddati ziroveid hospodé¥ské i sprdvni poméry
stitu a Zelil radikaltm, ktefi Zadali hluéné svoldni ko»nstituantx, zcela
oteviend, s plnym sebevédomim muZe zralé tvahy; proto se obratila
jejich nenavist zvlasté proti nému. Syn znimého stvade Ciceruachia
zavrazdil ho na ulici 15. listopadu a jeho smrt byla zdroveil znamenim
k boutlivym demonstracim pFed palicem papeZskym, jeZ mély na papeZi
vynutiti povolani radikidiniho ministerstva, vyhldSeni vilky Rakousku
a vypsani voleb do nédrodniho shromazdéni italského.
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Pius IX. ustoupil na oko hrozivému davu, 24. listopadu v8ak uprchi
v pfestrojeni z Rima do Gaéty pod ochranu krile neapolského, kde

ho jiZ odekaval kardinal Antonelli, pfeddk konservativatho sméru

a pozdéji vSemocny ridce papeZiiv. Rimantm ohlisil, Ze vynucené tstup:
ky poslednich dnt jsou neplatné, vyzval mésto k naprosté kapitulaci
a2 odmitl i smirné sprostiedkovini, nabizené vlidou turinskou, kteri,
jsouc rovnéz ohrozena demokratickou oposici, zejména v Janové Maz:
zinem povzbuzovanou, chtéla stdj co stdj zabraniti rozmachu republié
kanskych hesel ve st¥edni Italii.

Hesla ta v8ak opravdu v Rimé zvitézila, kdyZ tam v dtsledku pape:
Zovy neustupnosti mirnéjsi strana byla 0plné zatlaena; na poéatku roku
1849 revoluéni vlida provedla obecné volby do tstavodirného snému

pro stit cirkevni a sném ten prohlasil 9. Gnora svétské panstvi papeiﬁ%
za zrudeno. Na jeho misté ustavila se republika Fimské, v niz vykonni

moc byla zatim svéfena volenému triumvirdtu. Tak doslo na splnéni slov
Mazzmlhq, %e po Rimu cisafském a papeZském p¥ijde Rim republikdns
ské svobody. Jejich autor brzy na to pfichvital sim do vééného mésta,

* zastaviv se oviem cestou v Toskiné, kde v polovici tinora rovnéz zvités

zila strana demokratick4d, vynutila volby do nirodniho shroméZdéni
v§eitalského, jez se mélo v Rimé sejiti, a provolala koneéné po. utéku
velkovévody, jenZ hledal tutulek rovnéz v Gaété, republiku.

Ve stfedni Italii vykypél tedy revoluéni kvas slabosti tamnich viad
do krajnich dusledkd ve chvili, kdy jinde v Evropé bylo jiz zfejmo, Ze
jeho Zivelni sila jest zlomena. Ziroven byla vSak obava, aby se tento
var nepfelil také do severnich &4sti poloostrova, zejména do krilovstvi
sardinského, kde neddvni poriZka postaveni panujiciho rodu oviem
nikterak neposilila. '

Chtéje se opfiti o popularitu zndimého jména, postavil Carlo Alberto
po uzavieni pFiméii s Rakouskem v &elo vlady Gicbertiho a vlastenecky
knéz snazil se_sec byl uklidniti mysle aspoit nadéji na uskuteinéni
svého starého, planu, federace panovniki italskych. Nadéje ta jevila se
v8ak za pomérd viddnoucich v Neapoli a po vitézstvi revoluce v Rimé
i Florencii odbytou illusi, a postaveni Giobertiho se stivalo den po dni
svizelnéj$im pro rostouci demokratickou oposici v komote poslanecké,
kterd byla zesilovina zvli§té mnoZstvim Lombardd, uprchlych cfo Pie-
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montu pfed pomstou obnoveného panstvi rakouského v Milansku. Ti

broiili. hlasité proti srpnovému pfiméfi a volali po obnoveni vilky.
Valka, g to ihned, dokud novy cisaf rakousky, FrantiSek Josef 1. jest

jesté zabaven v Uhrach, stava se zase mocnym heslem radikalnf strany

valetné sklonyy krilovstvi sardinském, podporované republikdny toskdnskymi i Fime

v Tm ind.

Novara
{23, bifezna
1849).

Vittorio
Imanuele,

skymi, ktefi vid&li moZnost tspéchu jen, postavi-i se jim Sardinie bez
odkladu po bok. Carlo Alberto a vétSina jeho radet védéla sice dobfe,
jak malé jsou nadéje na tspéch s vojskem, otfesenym lofiskou porizkou.
Chtali-li vSak uniknouti osudu, jaky nedavno byl stihl Pia IX. a velko:
vévodu toskanského, nemohli konec koncti nez odvaZiti se zoufalé sazky.
Stejné jako v bfeznu 1848 vedl tedy i nyni pfedevsim strach pfed maz-
ziniovskym hnutim Carla Alberta k rychlému jednani, p¥imél ho I2.
bfezna 1849 k vypovédéni pfiméii a nové valce s Rakouskem.
Pristupoval k ni ovéem s pFedtuchou katastrofy a pfedtucha ta
ho nezklamala. Byla to velmi kratki a uboha vilka. Jediny nidraz Ra-
deckého u Novary 23. bfezna stadil k tiplné pordZce vojska sardinského,
kterd oteviela Piemont neptatelskému vpadu. Marné hledal Carlo Al
berto smrt na bojidti; vida, Ze nezbyvi neZ prosba o nové piiméii,
doufal, ¥e usnadni postaveni svého kralovstvi okamzitou abdikaci. Hned
v noci po nesfastné bitvé vzdal se triinu a odjel pfes jiZni Francii do
Portugalska, rodné zemé& své choti, kde jiZ za nékolik mésich potom
zemfel, zanechivaje v mysli svych poddanych paméatku muze, jenZ

chtél dobro viasti, nemél viak ani sily ducha, ani nezlomné vile, Zddouci

pro veliky tkol.

Jeho syn a nastupce Vittorio Emanuele seSel se v zapéti s Radecs
kym a smluvil s nim opravdu nové piiméfi, neZ za podminek dosti

tézkych. Souvékovei véFili oviem, ze rakousky vitéz mu tehdy nabizel
podminky lepsi, dokonce snad i moZnost nabyti Parmy, Zidal vsak,
aby-se kral ziekl tstavniho reZimu; Vittorio Emanuele to odmitl, ad
zirovedi mu bylo v Janové &eliti pokusu mazzinistd o republikariské
pozdviZeni. Bylt piesvédcen, Ze, zachovéivaje ustavni zavazek vadi svym
poddanym, zachovai aspofi pro budoucnost pFiznivéjsi podmmky k ob=
noveni-narodniho zapasu.

Rakousko upevnilo tak rychlym vitézstvim novarskvm nemailo své.
postaveni v horni Italii, kde ostatné po zklaméni roku pfedchoziho

doslo jen k ojedinglym pokusiim o nové povstani; tak zejména v Brescii,
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kterézto mésto general Haynau, prosluly pozdéji také svou tvrdosti pii
trestani madarské vzpoury, pokofil rukou tak drsnou, Ze mu zlstal
potupny nizev »hyeny brescijské«. Rakouské vojsko mohlo nyni sevtiti
pevnéji i Bendtky a obsadilo v zapéti také Toskanu, kde se republikédn-
ska vlida nezmohla na statedny odpor, nybrz svymi vnitfnimi rozpory
udinila obnoveni monarchie valné vétSiné obyvatelstva Zidoucim. Tim
se stalo v3ak také nepochybnym, Ze nastiva posledni hodinka Fimské
republice; nebot Pius IX. se byl jiZ pfed tim obratil ke katolickym
mocim, Francii, Spanélsku, Rakousku a Neapolsku, se zadosti, aby
vojenskou vypravou donutily jeho odbojné poddané k posluinosti,
a Spanélsko i Neapolsko se chystaly opravdu uposlechnouti tohoto vy:
£vani, zatim co vojsko rakouské rovnéz piikrocilo k obsazeni severnich
legaci. Postup jejich byl v8ak z nenadéni zk¥iZen tim, Ze se také Francie
objevila na Fimském jeviSti; 25. dubna pf¥istal totiZ francouzsky sbor,
vedeny generilem Oudinotem, v Civita Vecchia, papeZském pfistavu,
nedaleko Rima, ‘

Cile vypravy jevily se zpoditku zdhadnymi. VéEédélo se obecné jen,
?e¢ ve Francii rakouské uspéchy vzbudily neklid a2 obavu, aby jich
habsburskd monarchie neuZila nadmérné k utuZeni své pfevahy nad
poloostrovem Apenninskym. Proto svolila snémovna francouzska
k tomu, aby se také francouzské vojsko silastnilo pii pacifikaci stfedni
Italie, a povolila Gvér na vypravu Oudinotovu; minéni v&tSiny poslanci
bylo v8ak, Ze nemd jejim uCelem byti nepfatelstvi proti Fimské repu-
blice, nybrZ snaha zajistiti také Francii podil na FeSeni italské otazky
a zabraniti tomu, aby tu pfevlidalo jediné ultrareakéni hledisko ra-
kouské. Podle vladni instrukce mélo vojsko vystupovati ve stité cirkev:
nim »dans le double intérét de l'influence francaise et de la liberté
qui pourrait courir des dangers«. 7 ;

President republiky frnacouzské, Ludvik Napoleon, mél viak ve véci

té cil mnohem urlit8jsi, z ¢isti podminény vnitfni politikou.- Jemu S§lo ¢

Brescia.

Republika
Fimsk4.

Oudinot
v Civita
Vecchia.

Pidny
L. Napoleona.

pfedevsim o to, aby si zachoval pfizefi mocné strany klerikalni ve Francii |

sluzbou uéinénou papeZi. Podle jeho davérného pfikazu méla francouz:
sk4 vyprava obnoviti panstvi Pia IX. v Rimé bez ohledu na republikin:
ské hesla; méla oviem zaroven pfiméti papeZe k tomu, aby netiskl svych
poddanych piikrou reakei, nybrZz zarudil jim aspofi zddni dstavnich
svobod. Proto Oudinot se nespokojil s obsazenim' dilezitého pFistavuy,
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nybrZ postoupil 30. dubna k samému Rimu, aby se ho zmocnil, doufaje,
Ze nenalezne vaZného odporu. NeZ zklamal se. ’

V Rimé tfimal tehdy Mazzini se zoufalou odhodlanosti prapor repus
blikanské svobody. Byv postaven v &elo vladnouciho triumvirdtu, snaZil
se pomoci plnomocnych komisaft ziskati pomoc okolnich provincii
cirkevniho statu a vé&Fil stile, Ze demokraticki revoluce v Evropé neni
jesté pfemoZena. Tehdejdi neodekdvané dspéchy uherského povstani
proti rakouskému vojsku posilovaly ho v tomto domnéni stejné jako
tuhy odpor Maniniv v Benatkich, a znalinou nadéji sklidal zaroven
také v Némecko, kde pravé tehdy koneény rozpor mezi parlamentem
frankfurtskym a panovniky zma¥il vSechnu nadg&ji umirnénych liberild
na moZny kompromis v nirodni i dstavni otdzce a demokraticki levice
se chystala znovu vzpruZiti lid némecky k rozhodnému revoludnimu
zapasu, ktery pak na polatku kvétna v DriZdanech i v jiZnim Némecku
opravdu vzplanul v fadé mistnich vzpour.
~ V8echny tyto moZnosti vidélo oko zaniceného tribuna v rozmérech
nadSenim zvétSenych a nalezl pro mys$lenku, udiniti Rim majikem,
z néhoZ by toto nadSeni, krajnich obéti se nelekajici, do vieho svéta
vyzafovalo, zvli§té schopného spolupracovnika v Garibaldim. Dobros
druZzny vlastenec ten byl ned4dvno pfed tim vstoupil se zbytkem své
dobrovolnické legie do sluzeb Fimské republiky jako, brigadni general
a dovedl svou pfirozenou hrdinskosti mocné pilisobiti na ostatni obrin-
ce mésta. Jeho zisluhou bylo pfedevSim, Ze se Oudinot, k Rimu po-
stupujici, pfed méstem setkal se stateénym odporem a utrpél ztraty,
jeZ ho donutily k nidvratu do Civita Vecchia.

V Rimé a vibec v tibofe revoluénim byl nad tim nesmirny jasot, ve
Francii se pak ozvaly velmi rozhof&ené hlasy proti presidentovi, s jeho#
vili dtok se byl stal. Usty Ledru-Rollinovymi naléhala levice ve sné:
movné dokonce na to, aby byl din pro svémocné jednani v obZalobu.
Nez Ludvik Napoleon nedal se tim nikterak zviklati. Slibil ihned geners-
lovi posily k opakovani ttoku na Rim, chtél vSak s véci tou zatim ponékud
sedkati, jeZto bylo pravé pred volbami do nového zikonodarného shro-
méZdéni francouzského a nedalo se ¥ici, ziskd-li v nich klerikdlni strana
opravdu takové pievahy, jaké president ofekidval a kterd méla jeho pos
litiku podepfiti. Proto vyslal k ziskidni asu do Rima zatim diplomatis

%

ckého agenta, Ferdinanda Lessepse, pozdéjsiho Feditele stavby pris
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plavu suezského, aby tamni vladu uklidnil nadéji, Ze Francie se nemini
proti republice stavéti nepfitelsky, nybrZ Ze chce prostfedkovati mezi
ni a jejimi protivniky, ktefi ovSem nikterak nesklddali rukou v klin.

Nebof rakouské vojsko, opanovavii Anconu i severni legace, bliZilo
se znendhla, ale jist& k Rimu, mezitim co se 3panélské lodstvo s vor
jenskym sborem rovné? chystalo k tGtoku na latinské pobtezi. NejbliZe
hrozivy byl v8ak postup Neapolct.

Kril Ferdinand I, ktery, suspendovav nepokryté tstavu koneéné
v kvétnu 1849 vojenskou moci zdolal i odpor sicilsky, vypravil znalny
sbor vojensky do nejjiznéjsi &asti cirkevniho stitu, a vojsko to pros
niklo a% do okoli Rima. Garibaldi odrazil sice i tento ttok s takovym
tsp&chem, %e mohl pomysleti sdm na Gtoény postup proti Neapolsky,
doufaje, Ze, jakmile se tam ukédZe, v krdlovstvi vzbudi novou revoluci;
v zapé&ti se vSak ukdzalo, Ze Lessepsovo jednini s triumvirdtem bylo jen
Isti a Ze vlastni, nejbliZ3i nebezpedi hrozi republice Fimské pfece jen
od Francouzit. Nebof, kdyZ volby ve Francii opravdu dopadly tak, jak si
toho president pfal, a strana klerikdlni jimi nemdélo byla posilena, dal
Ludvik Napoleon generilovi QOudinotovi rozkaz, aby na Rim znovu

udefil.

Posledniho kvétna 1849 stilo tedy zesilené vojsko francouzské zase

Pordzka
Neapole.

Obléhani
Rima,

pfed branami Rima, neZ ani tentokrite nevzdala se republika bez tus (terven 1849).

hého boje. Po cely mésic se zapasilo o hradby a kopce vé&ného mésta
s usilim takovym, Ze vedle obrany Madarti proti cisaiskym sborfim
byl tento boj o Rim nejvyznainéjsim vilednym usilim souvékého res
voluéniho obdobi. Zejména Garibaldi, kolem néhoZ se byl seskupil vy-
kvét vlasteneckych nadSenct z rozliénych konéin Italie, konal d&iny,
které jménu jeho zjednaly jiZ tehdy svatoZif narodniho heroa. Konec
konctt byl to viak pFece jen boj o véc ztracenou. Druhého &ervence
1849 vzdal se triumvirat ¥imsky, vida marnost dal3i obrany, vlady, Fran-
couzové virhli do mésta a s hrstkou nejvérnéjsich odtahl Garibaldi k se-
veru, doufaje stile jedté aspoh v moZnost guerilly v provinciich, postus
pem RakuSant ohroZenych. Byl v8ak rychle ustvan pfesilou a jen s né:
kolika malo tdastniky této legendarni vypravy podafilo se mu po
sterém nebezpedi uniknouti do ciziny, kde mu kynul zase trudny Zivot
dobrodruzného vyhnance.
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Rim, Francouzi obsazeny, byl nucen podstoupiti znova panstvi papes
Zovo a marné snaZil se pak Ludvik Napoleon dosici u Pia IX. aspoi
toho, aby panstvi to nebylo pouhym obnovenim pfedrevoluéniho, kné3-
ského reZimu, laiky z vy88ich hodnosti vyludujiciho a odmitajiciho
veskeré ziruky svobod ob&anskych. Pius IX. byl od sklonku roku 1848
uplné ve vleku naprostych pFivrZenct starych tradi¢ kuridlnich a vo-
zeSel se nadobro i s vlasteneckym citénim italskym. Nékdejsi papez-
spasitel Giobertiho stivid se papeZem syllabu a vatikanského koncily,
nesmifitelnym protivnikem jakychkoliv pokusti o vytvofeni ndrodntho
statu v Italii a snd o pokrokovém papeZstvi, jez by hledalo smir s du-
chem nové doby a kladlo cenu své spiritualni paisobnosti nad vyhody,
spojené s vlidou v drobném stiteku italském, Ludvik Napoleon pak
dobytim Rima vstoupil v tésnou souvislost s touto tvrzi minulosti, a spo-
jeni to se mu nestalo naprosto posilou v jeho ctiZddostivém rozletu za
moci evropskou, nybrZ tiZivym a osudnym okovem; nebof poméry ho
donutily k tomu, aby ponechal i v nasledujicich letech v Rimé& na
ochranu papeZstvi francouzskou posddku a uginil tim svj vztah k nérod-
ni myslence vladské sloZitou rovnici, jejiz uspokojivé rozféseni se mu
viibec nepodafilo a kterd pfispéla podstatné k jeho koneénému nezdaru
Zivotnimu.

' Zatim znamenal ovSem pad Fimské republiky, po némZ 22. srpna

nasledovala i kapitulace Benatek a jejich obsazeni vojskem rakouskym,

konec revoluce v Italii a zdanlivé nezvratné upevnéni rakouské moci na
poloostrové. Nebof 6. srpna bylo prostfednictvim Francie zkoncovino
i jednani o pevny mir mezi Vidni a Turinem, kterym Vittorio Emanuele
sice podrzel viechny své staré drZavy, byl viak nucen zaplatiti valeénou
nédhradu 75 miliont lir. JeZto se pak v téZe dobé také v Uhrach revoluce
Kossuthova ruskou pomoci s naprostou porizkou skoné&ila a drobné,
demokratické vzpoury v Némecku, jiz pfed tim byly Pruskem zdolany,

jevil se revoluéni poZir, ktery byl od poditku roku 1848 v Evropé tak

mocné vzplanul, veskrze uhaden a udupén.

Nejvyznaénéjsim ohniskem jeho bylo Némecko, Rakousko a Italie,
kde se k hesltim svobod ob&anskych i tistavnich druZily také Zhavé pro-
blémy narodni. Vlidnoucim dynastiim bylo tu nejprve skoro viude
ustupovati pfed vybuSnou silou téchto hesel a otdzek, tstup nebyl
v8ak neZ dofasny a konec konct zlstala pfevaha pfece jen panovnikim,
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ptedeviim proto, e kruh obyvatelstva, na ktery se strany liberdlni
i demokratické mohly Gplné bezpediti, byl jesté neveliky, kdeZto vojsko
se skoro veskrze osvédéilo naprosto spolehlivou oporou legitimity a silné
moci panovnické. Proto zistalo territoridlni dilo kongresu videnského,
pokud bylo v platnosti na polatku roku 1848, zatim nedotleno pies to,
¥e tak malo souhlasilo se snahami uvédomélych vrstev nirodnich. Italii
nebylo dop¥ano stiti se v tomto ohledu nétim jinym neZ pouhym
zemépisnym souhrnem stateckdl vice nebo méné podléhajicich rakous:
kému dozord a také ndmecké oblasti se nepoda¥ilo ztélesniti svou touhu
po pevnéjdim spéti v celek politicky silny a roziesiti svij Fissky problém
pro pili§ silny odpor rozli¢nych zajmé dynastickych a mistnich pfed:
pokladt dé&jinnych. Monarchie habsburskd pak, ttvar, ktery nejvice
stal v cesté volnému vyhranéni rozliénych nirodnich poZadavki a proto
ve chvili prvniho nirazu ve vlastnim jadru své bytosti byl nejkrutéji
ohro¥en, zachovala, oviem po térkych bojich, nejen svou celistvost,
nybrz upevnila ji jesté vice nez pfed tim a zlstala zdroven velmoci,
ktera se vedle Ruska jevila nejbezpeéng&jsi bastou dvorské autokracie
proti véem liberalnim i demokratickym poZadavkim.

Ve svétle tohoto vysledku zdila se boufliva leta 1848 a 1849 jakymsi
chvilkovym zichvévem horecky, kterd minula, zanéchivajic po sobé
jako zvlasté vyznalnou stopu jen Setné obdti Zalaft a znalny vzrist
zklamané obce emigrantské v PafiZi i Londyné, kde k staré emigraci
polské a muztm, jako byl Mazzini nebo Marx, ptibyli novi, vyznalni
ztroskotanci politického boje, na pfiklad Garibaldi, Kossuth, Julius
Andrassy, Pulszky, Lous Blanc, Ledru Rollin, Freiligrath, Moric Hart,
mann, jistou mérou i F. L. Rieger a jini,

Zalostiva ‘bilance ta byla oviem aspon z castl jen zdanliva, i kdyz
nehledime ani k nékterym drobnéj§im pfesunim dstavnim a reformim
spravnim i socidlnim, jeZ zistaly trvalym ziskem a odkazem néabé&hu
revoluéniho zejména v pomérech obyvatelstva venkovského, v tolika
krajich vypro§téného z jafma poddanstvi. Veliky otfes organismu,
i kdyZ jest piekonin, zanechdvd za sebou vidy stopy nesmazatelné,
které d¥ive nebo pozdé&ji ohlasi svou tGlinnost.

Tak tomu bylo vpravdé i tehdy a nedalekd budoucnost to ukézala.

Habsburska
monarchie.

Nova
emigrace.

V. nejblizéi dobé& zdalo se oviem, ze Evropé bude proZiti podobné tvrdo: P4d republiky

3ijny naraz reakce, jaky poznala po pidu Napoleonové, nebot stoupence
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pokrokovych snah Cekala v z4péti jedt€ velmi trpki zkouska, totiZ
vitézstvi monarchistické autokracie i v zemi, v niZ obnoveni republikin-
skych fdda, byt i v piistfihu nevalné demokratickém, se jevilo takika
jedinym utédnym odkazem tdnorové revoluce, totiZ ve Francii.

Vyznaénym rysem republiky francouzské na sklonku roku 1848, kdy

v Zivot vstupovala jeji fidn4 dstava, odhlasovani 4. listopadu, byla .

naprostd pfevaha sil, odhodlanych h4jiti stij co stij dosavadniho Fadu
spoledenského proti jakymkoliv snahim o jeho skutednou demokratisaci
a zvlasté proti pokustm, jeZ by se dotykaly zisady soukromého vlasts
nictvi. V tom byla za jedno bohati i drobn4 burZoasie méstska se sedlas
kem francouzskym a vyrazem vile té byla veliki »strana pofidkuc,
kterda méla v ustavodirné snémovné vétdinu a odsuzovala tu radikalni
zivly, nazyvané podle vzpominky na velikou revoluci »horouc, k dloze
neplodné oposice.

»Strana pofddku« nebyla ovSem nikterak stranou v pfesném slova
smysly, nebot spojovala v sob& umirnéné republikédny i stoupence rodu
f)rleanského a star$i legitimisty, pFatele rdzné laicisace Zivota duSevniho
i vyslovené stoupence Rima; byla stranou jen potud, Ze viem jejim
¢lentm byl spoledny strach pfed pFevratem socialnim a presvidéeni,
Aie jest stitu francouzskému vice zapotfebi pevného pofidku, ne? di
sledného provedeni hesel »liberté« a »égalité«. S niladou tou souhlasila
pak i znalni vaZnost, zarueni ustavou moci vykonné, jez vrecholila
Y presidentovi republiky. Tvircové listopadové ustavy 3li ve véci té,
jak vime, po stopach Spojenych Stitéi americkych, neuvédomili si pfi
tom v3ak s dostatek, Ze Francie neni ttvar federativni, kde by ustfedni
vlada méla vliv jen na né&které stranky vefejného Zivota, nybrz Ze jest
to politické t&leso pevné soustfedéné, v némi presné uflenény stroj
vojensky a byrokraticky vykonivi nad oblanstvem velmi tuhé poruds
nictvi a zasih4 svou ufinnosti namnoze aZ do nejodlehlejSich koutd
vesnickych. President, do jehoZ rukou byl stroj ten vloZen, aniz byla
zaruCena fidnd a dislednd kontrola, jak ho bude uZivati, nabyval tim
nesmirné moci, kterdi se mohla stiti republice povizlivou, zvIiasts byli
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presidentem nositel tak vyznaéného jména a tradic, jako Ludvik"
Napoleon, ;

Pres to piese viechno nebili se videcové »strany pofadku« pFilis
tohoto nebezpedi. Spoléhali jednak na pisnid ustanoveni o »zlodinu
vysoké zradye, ktery bylo stihati nejvy3simu soudnimu dvoru, kdyby
se ho president dopustil jakymkoliv nésilim proti zastupciim néroda,
jets v&tsi zarukou jevila se jim v3ak osobnost Ludvika Napoleona;
nebof podcefiovali vskutku duSevni nadani prince, ktery byl sice svou
otizadost jiz v minulych letech projevil dvojim, ponékud ukvapenym
pokusem o vojenskou revoltu, osobnim zjevem v3ak nepisobil nikterak
mocné a ujisfoval nadto opétovné, Ze chce republice bezelstné slouZiti.
Zkuseni politikové, rozhodujici v nirodnim shromdzdéni, jako byl
Adolf Thiers, vé&tili proto, Ze zlistane spiSe loutkou v jejich rukou a Ze
jeho slavné jméno, které stile tak kouzelné piisobilo na 3iroké vrstvy
francouzské, bude jen vyhodnym $titem pro Fidné upevnéni vaZnosti
vladni moci v republice a po pfipadé mostem k navratu rodu orleanského
nebo bourbonského.

Dovétivost ta je oviem zle zklamala. Ludvik Napoleon neimponoval
opravdu zpocatku valné tém, kdoz se s nim osobné stykali, svym
zjevem poné&kud rozpaéitého blondyna, kritké, obtloustlé postavy, bez
pravé vyraznosti kaln& modrych, plachych o&i s té€zkymi vicky. Chy-
béla mu jadrna Fiznost pravého dobyvatele, a obfadné véinost, se kterou
vystupoval, mivala cosi strojené naudeného. Ze mySleni jeho neni
rovnés zcela pfesné a spiSe trochu konfusni, zdily se dosvédCovati
i jeho spisky, zejména »My3lenky napoleonské« Opravdu skryval viak
princ na dné své duSe znaénou miru obratné Istivosti a nehludné, ale
tuhé uminénosti, spojené s Zhavym a takika mystickym pfesvédcenim,
%e jméno a dé&jinny odkaz nesmrtelného cisafe jsou s to, aby jesté
jednou hluboko zasahly do osudf francouzského niroda a daly jim
sprivny smér. Ludvik Napoleon vé&fil takika fatalisticky v toto své
posléni a rodové posvéceni, aé vpravdé v jeho bytosti nebylo asi ani
kapky pravé krve bonapartské, nybrZ spiSe zdhadni smés zamlklého,
holandského temperamentu jeho pravého otce, admirala Verhuella, s ne:
klidnou, kreolskou krvi Hortensie Beauharnaisové.

Véc ta byla oviem tajemstvim né&kolika malo zasvécenych a zife
velikého jména obklopovala mladého presidenta tim uCinnéji, Ze hlous
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' nym Cinitelem v zemi jest duchovenstvo katolické, ve chvili, kdy obecn4

Boj o Skolu.
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¢ek jeho duavérnych pfatel a pomocnikt neustal ani po volbé usilovati
obratng a v8emi prostfedky, aby mu zajistil obecnou popularitu a razil
tim cestu k daldim tGspéchtm. Pfedici vétSiny snémovni poznali proto

velmi zdhy, Ze Ludvik Napoleon neni nikterak ochoten spokojiti se

pouze dekorativni tlohou nejvysstho zosobfiovatele stitni moci, nybrz

Ze chce viddnouti skutedné a miti vlastni politiku, kterd by si zacho-

vavala rozhodujici vliv na vojsko i dfednictvo a hledala zaroven pimy
dotek s Sirokymi vrstvami ndroda. Princ byl totiz od podatku presvéds

Cen, Ze pevné zakotvi jen, nebude:li se opirati pouze o nedetnou vrstvu

burZoasni, jako &inila Servencovad monarchie, nybrz opfe:li se o vlastni
jadro lidu francouzského, o mnoZstvi touZici pfedeviim po bezpedném
klidu a blahobytu, zaruéeném vladou silné ruky. Nikoliv na nespolehlivé
a skeptické inteligenci, nybr? na prostych duchem chtdl zaloZiti své
panstvi a zdhy bylo nadto zjevno, Ze poznal velmi dobfe také, jak mocs

touha po pofadku vedla k rychlému zesileni tdbora klerikélniho, podepi-
rajiciho fid spoledensky pevnou autoritou viry a cirkve. Nebot stejné
jako hnal kdysi po veliké revoluci strach pf¥ed politickym pfevratem
Slechtu kajicng zpét do lana cirkve, stalo se tak nyni s mé&sfanstvem,
postrasenym ptizrakem socialni revoluce.

Vojenské zakrofeni proti fimské republice na prospéch papezav
ziskalo presidentovi opravdu p¥izen klerikald, jim? volby do snémovny,
vykonané v dubnu 1849, pfinesly podstatné zesileni, a také v nésledujf;i
dobé snazil si ji Ludvik Napoleon viemoZné zachovati. Hlavni snahou
cirkve katolické bylo tehdy nabyti bezpetného vlivu na vychovu dori-
stajicich pokoleni 3kolou. O véc tu dochézelo ve Francii jiz za dob
Ludvika Filipa k tuhym zipasim, p¥i nich# liberalové volali po obecné
zdvazné, bezkonfesijni Skole nirodni a h4jili zaroven Zarlivé monopolu
t. zv. university ve sprivé 8kolstvi, zejména stfedniho, kdeZto obhijci
z4jmi katolickych naopak wtoédili na monopol ten heslem svobody, sna-
zice se vylou¢iti veSkeren dozordi vliv stitu ze soukromych skol cirkev:

Emch; chtéli v8ak zaroven zajistiti lépe zijmy cirkve ve 8kolach vetej-
nych tvrzenim, Ze jeding knéZsky dozor mbZe zabriniti zhoubnému

rozsévéni hesel spoleSenského pievratu, obecné rozdifenych v laickém
ugitelstvu. Ludvik Napoleon usnadnil jim postup ve véci té od poditku
velmi tim, Ze sv&Fil ministerstvo osvéty horlivému stoupenci strany kato:

110

lické, hirabéti de Falloux. Jeho pfidinénim byly na pocatku roku 1850
uvedeny v Zivot nové zakony 8kolské, které, a¢ neddvaly cirkvi vieho,
&eho si pfala se zfetelem k 3koldm vefejnym, zesilily tam pFece znalné
jeji vliv tim, Ze zajistily dozor fardiv na uditele, zavazaného podle
potfeby uditi i katechismu, kdezto vliv cirkve na 3kolstvi vy3si vzrostl
nemalo rozdélenim dosavadni »university« na 86 akademii departemen:
talnich, v nichZ vedle prefekta i biskup mival ddleZité slovo. Ziroven
véak nové Fady davaly zédouci volnost plnému rozvoji soukromého
gkolstvi katolického, které mohlo odtud zejména pfi¢inénim Fadd du
chovnich tspésnéji ne? dosud soutéZiti se Skolstvim laickym, &imiZ
oviem v duSevnim Zivotd francouzském jen jedté vice zral pfikry rozpor
dvojtho nézoru svétového.

Levice utogila proto ve snémovné dosti prudce na presidenta, jeji
vliv poklesal vSak stile vice, nebot Ludvik Napoleon uzil jiz v Cervnu
roku 1849 drobnych boufi, je? radikilni strana v Pafizi pod vedenim
Ledru-Rollinovym byla vzbudila, k tomu, Ze zostfil proti ni neoby&ejné
tlak policejni, donutil vétsinu jejich vidcd k atéku do ciziny a vypudil
33 republikanskych poslancti ze snémovny. Zaroveh podvizal &innost
sméru radikdlniho vibec tuze zakazem klubl pohtlckych obmezenim
volnosti spoldovaci i zostfenim censury tiskové.

V tomto boji s demokratickymi sméry, ktery soustavné byl stupfiovin
i v nasledujici dobé, nalézal president naprosty souhlas a podporu vét:
giny »parti de I' ordre«; zdrovei si vSak pocala vétSina ta rychle uvédo-
movati, do jak silnych rukou polozila bfitkou zbraf moci vykonné a jak
se stile men3i jeji vlastni vyznam vedle rostouciho vlivu presidentova.
Pokusila se sice op&tovné o obranu svych zajmt, snaZic se obmezovati
nezéavislost presidentovu pfi volbé ministrd i p¥i ustanovovini vrchnich
veliteld ve vojsts, zejména pokud 8lo o garnisonu pafiZskou; narazila
viak na rozhodny odpor Ludvika Napoleona, ktery hajil disledné na-
prosté svrchovanosti, je2 mu v oboru moci vykonné dstava déavala.
Proto rostla tim vice obava pfed jeho koneinymi umysly.

Vskutku touZil princ vii silou své duSe po obnoveni cisaistvi, postu:
poval viak opatrné a zvolna, takZe srovndval pozdéji sim své jednéni
se soustavnym obléhinim pevnosti. Jeho odplircové ze »strany pofadkug,
a& zachovévali pfevahu ve snémovng, trpéli pfi tom nevyhodou, Ze stra
chujice se pied radikalismem levice, neméli dostatetného vztahu k Siros
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kym vrstvam; bali se jich a proto bylo i u t&ch z nich, kdo? se neklonili
k obnoveni krilovstvi rodu orleanského nebo bourbonského, ¢iténi repus
blikanské pi#ilis§ m&lké a neZivotné. Ludvik Napoleon naproti tomu vyz
tykal stile hlasit&ji, Ze, byv zvolen pfimym hlasovinim celého niroda,
chee pelovati o blaho vSech, a zejména nejniZSich, Gdelnym Fizenim
stitu a jeho ochranou pfed sobeckymi zdjmy a zépasy politickych stran
a tfid spoleCenskych. Proti snémovné, v niZ pfevahu méla burZoasie,
snazil se tak byti zdstupcem vSech Francouzd, a §ifil svou popularitu
Castymi ndvStévami rozliénych provineii, vefejnymi proslovy, okdzalymi
ptehlidkami vojenskymi i placenym tiskem, zatim co si jeho p¥itelé
znendhla troufali pedovati i o to, aby se pfi podobnych p¥ilezitostech
tu a tam jiZ ozval vykiik »vive I’ empereur«. President trpdl sice &asto
nedostatkem penéz, jeZto snémovna nejevila dosti ochoty k zvy3ovéni
jeho dotace, pfes to viak obklopoval se dosti znaénym leskem v palaci
elysejském, kde sidlel, a &nil jej stfediskem hlugné spoleCnosti i dosta=
venitkem vSech ctizddostiveh.

P¥i tomto obezfetném postupu trlel pfed nim oviem stile jako
hrozivy stin § 45. tstavy, podle néhoZ president po vypreni svého Ctyf¥e
letého obdobi nemohl byti ihned znovu zvolen, nybrz leda po novych
Styfech letech. Zméniti ustanoveni to nebylo lze neZ revisi twstavy
a piitelim princovym nebylo nesnadno vzbuditi pFival petic, véc tu
doporudujicich. P¥i vzrostlém napéti mezi presidentem a vétsinou ko-
mory bylo v8ak zjevno, Ze se sotva podafi ziskati dvé t¥etiny poslanct
pro tuto zménu, a dovolati se novych voleb rozpuiténim snémovny
nebylo privem presidentovym. Proto jevil se od polovice roku 1851
jeho pritelim stitni pfevrat k dosaZeni Zadouciho cile nezbytnym.
Ludvik Napoleon s tim rovnéZ souhlasil a dal vykonati i nutné pipravy
k zajidténi zdaru rozhodného tderu na snémovnu. V salonech patizskych
se o tom dokonce zdhy mluvilo jiZ jako o &emsi zcela p¥irozeném,
vskutku v8ak odklddal president provedeni smélého &inu mésic po mésici
a vedl si v ohledu tom s kolisavosti, pfipominajici odklady Valdstynovy,
jez uvadéla jiZ v zoufalstvi zasvécené strijce véci. Pfesto Pa¥iz byla pfece
jen pfekvapena, kdyZ 2. prosince 1851 znenadéni statni pievrat opravdu
nadeSel a to velmi drsny.

Za &asného jitra policie, jejthoZ veleni se ujal jako nové jmenovany
ministr vnitra presidentiv polobratr hrab& Karel Morny, levobodek kra-

112

- lovny Hortensie a generéla Flahauta, zatkla mnoho vadgich oposiénikd

v ¢ele s Thiersem a generdlem Cavaignacem. Vojsko obsadilo snémovnu
i jind ddleZitd mista v mésté a obratné zahrocenym provolanim obratil
se president k narodu. V ném vytykal, jak tisp&3né byla kdysi Francie
obrozena velikou revoluci a jejim dovr8ovatelem, Napoleonem 1., v dus
chu demokratickém, ktery dal vdemu ndrodu svatd prava. Sobecki men-
§ina, jeZ se zmocnila rozhodujiciho vlivu ve snémovng, podkopivi viak
pilife vefeijného pofidku svym stranictvim. Proto nezbylo presidentovi,
neZ rozehnati ji a obratiti se k veSkerému lidu francouzskému s 24dost,
aby plebiscitem dal projev své pravé vili.

Obecnym hlasovanim mél nirod rozhodnouti, chee:li, aby vykonna
moc zastala Ludviku Napoleonovi na daldich deset let a aby jim byly
zéroveill zdklady Gstavy zménény podle novych hledisek v provolani
obecné nastinénych. Stejné jako v dobach antickych méla i nyni samo-
vlada jednotlivce v republice vyrfstati predeviéim z protikladu dému
a plutokracie. Ludvik Napoleon mél v3ak jedté blizdf vzor v pFevratu
roku 1799, kdy jeho veliky stryc oviem nalézal mnchem podstatnéjsi
omluvu svého &inu ve skutené vnitfni rozervanosti Francie a jejim
chroZeni zvendi.

Slo p¥edeviim o to, jak pfijme hlavni mésto tento nasilny krok presi-
dentdv, nepostavizli se na stranu poslancd, kterym vojsko zabrénilo p¥i-
stup do snémovny a ktefi, a zatéenim svych vided byli ve zmatek uve:-

Jeho réz.

deni, ptece se pokusili ¢ to, aby ustavili »haute cour« k souzeni v&ro: Boufe v Pakfit,

lomného presidenta a vyzvali nidrod k obrané ohroZené svobody. Pi-
vodcové pfevratu bezpelili se naproti tomu hlavné nadéji, Ze nejsilnéjsi
slozka revoludni, dé&lnictvo pafiZské, zklamané rokem 1848, neprojevi
valné chuti, klisti své Zivoty za zjevné burZoasni republiku. Opravdu,
neklid, ktery se v PafiZzi v z4péti dostavil, nebyl nikterak p¥ili§ povaz:
livy a Zivelny; jen nékolik set raznych republikand bylo ochotno chopiti
se zbrani, a teprve 4. prosince doSlo na boulevardech k v&tsi sraZce,
ktera si vyzidala znadnych obé&ti na Zivotech, jeZto vojsko p¥i ni hned
uzilo i dél

Voijsko, kterym se byl president predeviim zajistil, ukizalo se
viibec mnohem spolehlivéjsim a drsnéjdim neZ roku 1830 a potladilo
snadno vieni v hlavnim mésté i ojediné&lé pokusy o odpor v provinciich,
takZe véc dala Ludvikovi Napoleonovi jen vitanou piileZitost k zabezpe:
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geni uspéchu piisnym stithanim protivnikd. Stihani to provedli pak stous
penci jeho opravdu s krajni daslednosti a vypoélitancu krutosti proti
vinnym, nevinnym, jen aby co nejdtkladnéji zlomili pitef strané repus
blikanské. V 32 departementech byl prohlaSen stav obleZeni, bez ¥adného
postupu soudniho bylo t. zv. administrativaimi komisemi na dvacet tisic
osob zatleno a z valné &asti deportovino do AlZiru nebo tropickych
kolonii, kdeZto na osmdesite poslanct bylo spolu s jinymi v&hlasnymi
stoupenci republiky, jako byl Viktor Hugo, vypovézeno z Francie a nu-
ceno rozmnoZiti tak obce emigrantské v Bruselu a Londyné.

Tato naprosta tvrdost zjednala Ludviku Napoleonovi legii nesmifitel:
nych nepfatel zvlastd ve vzdélanych kruzich a zistala temnym stinem,
ktery pak vytrvale provazel jeho vlddu jako hrozny hiich dédiény, jejz
se mu nepodafilo usmifiti ani sebe okézalejdim, zevnim podporovinim
uméni a védy. Zatim ov8em upevnila tato drsnid rozhodnost jeho posta-
veni, stejné jako je upevnil ziroven plebiscit, vykonany 21. prosince;
nebof jim vyslovilo na sedm miliond hlasd sv{ij souhlas s jeho postupem,
kdeZto sotva ptl milionu si troufalo proti nému hlasovati. Jako uznany
»dictator rei publicae constituendae« mohl pak z vlastni moci dati 24
iedna 1852 republice francouzské novou tstavu, navazujici co nejtésnéji
na odkaz Napoleona I

Opiralat se v mnohém zcela nepochybné o tstavu z roku 1799, jez
byla zikladem prvniho cisa¥stvi, a spojovala obratné zdani republiky se
skuteénou vladou jednotlivee. Moc zdkonoddrnd byla sice touto novou
ustavou z roku 1852 p¥iznana snémovné, zvané »corps législatif«, o 261
Clenech volenych obecnym pravem hlasovacim na Sest let, komora ta
sméla v3ak pouze piijimati beze zmény nebc odmitnouti pfedlohy
zakonti, pFipravené statni radou, neméla vlastni iniciativy zikonodarné,
ani prava interpeladntho nebo vlivu na moc vykonnou, jez byla dplné
ponechana presidentovi, volenému na deset let. President jmenoval také
sam statni radu a vedle nf i senat o 150 &lenech, jenZ mél byti straZcem
tstavniho i pravniho ¥adu. Tu bylo od poéatku zjevné, Ze, podobné jako
za Napoleona I, viechny ustavni formy a okdzalé dovolavani se svrcho-
vanosti nidroda francouzského jsou pouhou zdstérkou absolutismu, jenZ
poutal stdit mnohem vice vili jedinné osoby, nez ¢inilo kralovstvi, svr-
Zené revoluci 1848. Jako na podatku stoleti stala se republika francouz-
skd zase pouhou pseudorepublikou, a jako tehdy konsulat Bonapartiv,
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jevila se nyni prodlouZeni hodnost presidentskd pouhym piechodem
k vy$8imu dynastickému cili ctizidostivého synovce velikého Korsi¢ana.

Prechod ten snazil se Ludvik Napoleon co nejspolehlivéji upraviti
soustavnym obmezovanim zbyvajicich svobod obéanskych. Garda obéan-
ské byla zruSena, tisk a spoldovaci pravo utidténo jest€ vice neZ dosud,
policii i véemocnym prefektim bylo snadno kde koho tyrati stihinim
pro nedovolenou tdast na tajnych schézich. President, ktery se pfesidlil

" do Tuilerii, utuzoval své postaveni ziroved zvysenym leskem dvorskym

2 okézalym favorisovinim kléru i dastojnictva jako hiavnich sloupt
své moci. P¥i tom byle mu v8ak s vyhodou, Ze sim z vojska nevysel,
nebot se nezdalo v jeho tstech holou frazi, kdyZ na p¥iklad p¥i slavnostni
fedi v Bordeaux slovy »L’empire, c’est la paix« vynéaSel cisafstvi jako
pevnou zaruku.miru vnitfniho i zevniho. Zejména venkov francouzsky
v&Fil jeho neochvéjné snaze, zemi dati stdj co st mir i bezpelny Fid,
a president, jsa si dobfe védom toho, %e neklidna Pa¥iZ zfistdva hlavnim
ohniskem republikdnstvi, snaZil se nabyti pevné ptdy pfedevsim v pro:
vinciich Sastymi projizdkami, pfi nichZ byval takika obecné jiz vitin
jako cisaf objednanymi i spontinimi projevy davu.

V listopadu 1852, kdyZ byla nalada vefejnd takto dostatedné zhné-
tena, pfikrodil konedné k utrZeni zralého plodu. Sendt navrhl zménu
Gstavy v tom, aby president se stal dédi¢nym cisafem, a jeho podnét byl
opét podroben plebiscitu, pfi némZ pouze asi 250 tisic hlast bylo odmita-
vych, kdeZto pal osma milionu se vyslovilo pro nastoleni nové dynastie.
Ustava zlstala ostatek v podstaté nezménéna a 1. prosince 1852 dédi¢ny
novy »cisat Francouz z boZi milosti a z vile nidroda« pfFijal jméno
Napoleona IIL., naznaduje tim, Ze uzniva jakoZto Napoleona Il. ubohého
vévodu zakupského, aé tento synek Napoleona I. oviem nikdy nedosahl
vlady nad Francii ani hodnosti cisafské.

Dobrodrugstvi, jimZ prvni polovice Zivota Ludvika Napoleona byla

" tak bohata, skontilo se tedy pfece korunou, pevnost, jiZ byl po &ty¥i [éta

obezfetné obléhal, byla ztedena a Evropa zbavena posledni republiky,
kterou ji pFinesl rok 1848. Slo jen o to, jak pfijme tato Evropa zmény,
nenarazi-li obnovené cisafstvi na odpor diraznéjsi, nez jaky pfivital né-
kolik let pFed tim obnoveni republiky.

Pro Napoleona IIl. bylo s vyhodou, Ze jiZ prosincovy prevrat statni
roku predchoziho byl v tomto sméru jakousi generdlni zkouskou a Ze
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neuvazl na obtiZich zahraniénich. Ukézalo se, Ze absolutistické velmoci
vychodni pochopuji dobfe, jak tézkou ranou pro princip revoluéni
jest prohlaSeni diktatury opfené o heslo pevného pofadku a autority
v republice francouzské, a zejména naz dvofe videfiském se tim ne-
tajili, Nebof Felix Schwarzenberg si byl jasné védom toho, jak podstatné
p¥ibuzny jest novy, d&jinnd prava naprosto prezirajici, Gfednickosvos
jensky reZim FrantiSka Josefa 1. s autokracii Ludvika Napoleona, ktera,
vzniknuvsi zcela podobné z reakce proti ukvapenostem roku 1848, od
videfiského absolutismu se namnoze liSila jen okizalym vytlenim svého
pavodu z vile naroda. Odtud se tedy nebylo nipadnikovi trinu fran-
couzského obivati vaZného odporu.

Ponékud jinak bylo s Anglii. Tam jménoc Bonaparte budilo namnoze
povéreénou obavu pfed rozpoutinim podobného zidpasu, jakym se podi-
nalo devatenicté stoleti, a rdzem krouZily hned povésti o tom, jak Lud-
vik Napoleon pry hodli pomstiti svého stryce pfepadenim ostrovi brits
skych. Vidéi stitnik, Palmerston, ulinil v3ak vSe, aby zaplaSil tyto pfe-
stfelky, nebof jemu 8lo velmi ¢ to, aby nevhinél Francii, k monarchismu
se vracejici, do narude vychodnich velmoci, s nimiZ tehdej$i Anglie ne-
méla valn& pfatelskych stykt z rozlinych pfidin. Nezapomélif ve Vidni
ani v Petrohradé, Ze pravé Palmerston svou podporou pevninného libes
ralismu p¥ispél k rozpoutini vichfice roku 1848 a anglicky stitnik ddval
jim naopak cititi, Ze vitézstvi reakce ve stfedni a vychodni Evropé ne-
stadf naprosto k tomu, aby odvratilo Anglii od jeji sebevédomé politiky,
ktera se zejména nepokrytd obracela proti tomu, aby Rusko nabylo pev:
nych ziskéi za pomoc, poskytnutou sousednim dvortim proti revoluénimu
hnuti.

Tak naléhal Palmerston velmi dirazné na MikuldSe I, aby vojsko
ruské, které bylo obsadilo Moldavsko i Valachii, kdyz tam byl roku
1848 rumunsky Zzivel po prvé bouflivé vzkypél, zase opustilo tato knis
Zectvi a vritilo je sultinovi. A cafi nezbylo opravdu neZ aby ustoupil
v tom i jiné otazce, t&sné souvisici s vadhou moci cafské v balkinské ob-
lasti. Kossuth s nékolika druhy madarského i polského ptivodu utekl se
totiZ po kapitulaci vildgosské na tureckou pidu; caf a cisaf rakousky
sadali jejich vydéni a snaZili se zastraditi Portu déraznymi hrozbami.
Palmerston nastavil viak také v této véci ochranny S5tit moci britské
pred sultina a byla chvile, kdy se zdalo, Ze pro ni dojde k evropské
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vélce, kdyz bez ohledu na smlouvu z roku 1841 anglické lodstvo hro:
zivé€ zakotvilo v Dardanelach. I tentokrite byl mir sice zachovin dstupem
Vidné a Petrohradu, nalada podriZdénosti vychodnich velmoci proti
Anglii vzristala vSak podstatnd, jsou Zivena i jinymi, drobndjdimi in-
cidenty, jako bylo p¥ili§ dirazné vystoupeni Palmerstonovo proti Recku
v obrané soukromych zajmf anglickych nebo diplomatické zakrodeni
proti p¥ilisné horlivosti krile neapolského v trestani revoluce na Sicilii
a okdzalé oslavy, s nimiZ byl v Londyné uvitin nékdejsi diktator uhers
sky Kossuth, zatim co tam naopak bylo rakouskému generalu Haynau:
ovi vytrpéti tézké urdzky podrazdénym davem. Londyn ziistal také jako
hlavni tdbor poraZené emigrace revoluéni trnem v oku dvorfim pevnin
nym a jejich rozhofeni proti Palmerstonovi bylo tak zjevné, Ze véc
se stdvala trapnou i krdlovné Viktorii, kterd si pfala politiky mnohem
zdrzenlivéjsi a sama nesla téZce diktitorské sebevédomi vybojného mis
nistra, jenZ, kdyZ bylo tfeba, doved! pro své cile uZivati také zcela dema-
gogicky natlaku vefejného minéni.

Za tohoto stavu véci zaleielo Palmerstonovi velmi na tom, aby
nedovrsil Uplné osamoceni ostrovni FiSe vici pevniné nepfatelskymi
kroky proti Ludviku Napoleonovi, ve Francii k tronu spéjicimu. Na-
déje, ze by v obnoveném cisafstvi francouzském mohl naopak nalézti
spojence proti prilidsnému rozpéti cdfské moci v Evropé, tanula mu od
zadtku na mysli a byla silnéjsi neZ Gvahy o tom, jaké nasledky pro
ustavni vyvoj evropsky pfinese pad republiky ve Francii. Proto uvital
prosincovy pfevrat roku 1851 na svij vrub tak vlidné&, Ze doslo proto
dokonce k prudké sraZce mezi nim a krdlovnou Viktorii, podporovanou
v tom ostatnimi ¢leny kabinetu, jeZ méla za néasledek dodasné odstoupeni
Palmerstonovo. Pomér Anglie k Ludviku Napolenovi ztstal vSak i pak
piiznivy, a kdyZ princ na sklonku roku 1852 koneéné sahl i po titulu ci-
safském, uznal ho dvir londynsky jiz 6. prosince vyslovné za panovs
nika a pfiznal mu v8echny pfednosti z toho plynouci.

Tim zk¥iZil ovSem zase ponékud tmysly velmoci vychodnich. Nebot
zejména v Petrohradé a Berling, a& v podstatd vidéli rovnéZ s uspokoje-
nim neslavny konec republikdnského Fadu statniho ve Francii, vyslovovali
vazné pochybnosti o tom, maZe:li kruh legitimnich vlade evropskych
jako plnopravného &lena uvitati dobrodruZného parvenua, jemuZ revo:
luce a hlasovaci listky plebiscitni cestu k tranu byly upravily. Jednali
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dokonce divérné o tom, neméli-li by se proti tomu ohraditi ve jménu
smluv z roku 1815, pochybnosti ty narazily vSak v zapéti na skute¢nost
anglického uznani a vychodnim velmocem nezbylo neZ jiti touZe cestou.
Na pocatku roku 1853 vyslovil novému cisafi francouzskému své uznini
i caf Mikulas v dopise, v ném# oviem Napoleonovi III. nepfiznal obvyk:
1ého osloveni »mon frére«, nybr? jmenoval ho pouze »mon amic, co0Z
cisaf francouzsky opravdu pocitil velmi nelib&; dovedl v8ak pfed svym
okolim urazku obratiti ve vtip tvrzenim, Ze pfitel je vice neZli bratr,
jezto pratele si volime, kdeZto bratry ndm vnucuje osud.

Bylo ov3em i jinak zjevno, Ze Napoleonovi IIL. nebude snadno pfe-
konati predsudky dvort evropskych; zejména hledal u nich marné rov:
norodou chof. I v tom nalezl viak vychoditg, spojiv nutnost, zaloZiti
bez odkladu dynastii, s osobni naklonnosti a populdrnim heslem. OZenilf
se v lednu 1853 s Eugenii de Montijo, krdsnou urozenou Spanélkouy,
a oznamuje shatek svému narodu, vytkl, Ze neZebral v Evropé o princeznu
z podruzné dynastie, jako &inil kdysi rod orleansky, nybrz Ze Zel, jsa
pamétliv ptivodu své moci z lidu, za hlasem svého srdce bez ohledu na
starosvétské, rodové predsudky.

Predsudky ty vedly oviem ziroved i vétdinu francouzské slechty,
stale rozdélené na tabor bourbonsky a orleansky, k tomu, Ze se z pocitku
okazale vyhybala novému dvoru cisafskému v Tuileriich, a cisafi bylo
zatim spokojiti se s tim, Ze kolem sebe soustiedil spiSe slechtu pil-
vodu bonapartistického a povySence, které jeho vlastni Gspéch do popfedi
vynesl, jako byl obratny Morny, stejné povySeny na vévodu, jako né-
kdejsi poddastojnik Persigny, nejobé&tavejsi pomocnik cisaftv v letech
predchozich. Z tohoto kruhu byl i bankéf Fould, hlavni cisafav radce ve
vécech finanénich, hrab& Walewski, levobodek Napoleona I., vicepresi
dent statni rady Rouher a jini. Vyznaéné postaveni na dvofe méli ostat-
né i denové rodu Bonaparte. Z nich nejstarsi byl bratr Napoleona I,
Jerome, nékdejdi kral vestfalsky, jehoZ syn Napoleon byl vyhlédnut
za nastupce trinu, kdyby cisaf nemél synt, a ziskal si ptezdivku »rudy
princ« svym koketovinim s radikdlnimi nazory pokrokovymi. Tato
»famille imperiale« stala cisafe velmi mnoho penéz a jeho dvir byl i ji-
nak nikladny, nebot Napoleon III se snaZil zjevnim leskem Francii
i Evropé co nejvice imponovati, a dosahl toho bez valnych obtizi, ad z pos
¢atku v kruzich staré urozenosti ve 3lechtické &tvrti saint-germainské
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oviem kolovalo mncho jizlivych posméskt nad povySeneckou neobrat:

nosti a pfili§ divadelnd okézalym p¥istfihem nové dvorské spolednosti
francouzské.

Také v tom kracelo tedy druhé cisafstvi ve stopich Napoleona Bona:
parte, jehoZ veliké gesto se snazil Napoleon III. vitbec viemoZné napo-
dobovati. Chybé&la mu sice osliiujici genialita, naprostd tvrdost a smély
rozmach, kterym si veliky vojik, poraziv Evropu, ve Francii novy trim
zbudoval. Napoleon I dosahl naproti tomu koruny spide tkradkem a
Istivym vyuZitim neschopnosti svych protivnikd, neZ vlastni velikosti,
a prozrazoval v nejednom ohledu povahu kolisajici mezi p¥ikrym so-
bectvim a naméklou citovosti i zfejmymi sklony k povrchni ideologii,
kterou byl Napoleon I. tak nepokryté pohrdal. Moc jeho pfes to pFese
viecko jevila se v8ak ve chvili té stejné neobmezenou, nebof prohlauje,
Ze jest opovédén celku naroda za vladu, jeZ mu byla plebiscitem svéfena,
nebyl v pravdé nikomu nucen 4ty skladati a mohl se pfi tom tplné
spolehnouti i na vojsko i na Gfednicky stroj, ve Francii tak dileZity.
A siroj ten opatfoval mu nadto prostfedkem officidlnich kandidatur
i poslaneckou komoru némé posludnou vSech pokynii shora. Cirkev ka-
tolicka byla rovnéz ochotna podporovati cisafe svym rostoucim vlivem
bez ohledu na legitimni naroky Bourbont a revoludni piivod jeho diisto:
jenstva, kdeZto tdbor horlivych republikintt byl rozbit persekuci a umls
¢en censurou, jejich viidcové deportovani nebo ve vyhnanstvi a massu
niaroda troufal si Napoleon IIl. udrZeti bez valnych obtiZi na své strang
obezfetnym hovénim jejim pravym potfebim a sklontim.

Bylt pfesvédéen, Ze mnoZstvi to nikterak netouZi Zivelnou silou po
svobod€ a vladé demokratickych hesel, nybrz, Ze uliniv8i cisafe svym
plnomocnym zastupcem, fekid od ného pfedeviim zajisténi hmotného
rozkvétu zemé& a obecného blahobytu bez ohledu na tistavni prostfedky.
jimiZz ho bude dosaZeno. A véci té Napoleon IIl. vénoval se s tim vétsi
pPéci, jezto se jiZz p¥ed rokem 1848 byl obiral ttvahami o socidlnich otdz-
kich a uznival nutnost jejich Géelného feSeni v duchu technického po-
kroku a osvicené humanity, hlisaje, Ze jedind cisa¥stvi, zbudované na
svrchovanosti lidu a nikoliv na pfeZitych tradicich legitimismu, miZe
byti Gdinnym néstrojem k Zidoucimu pokroku Sirokych vrstev.

Byl si pfi tom zejména dobfe védom toho, Ze Gispéchu dosiahl znadnou
mérou pomoci venkova. Podporovati zdjmy agrikultury jevilo se mu
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proto dilezitym tkolem a vskutku p¥inesla doba jeho vlady Francii
v ohledu tom vyznaéné meliorace, poditky Skolstvi zemé&dé&lského i rozs
liné jiné novoty, zadasté vzory anglické dohangjici. Utinek jejich ovem
byl jen znenahly a nevzbuzoval tolik rozruchu, jako soulasny rozmach
méstského pramyslu i obchodu. s

Snahy cisafovy v tomto sméru usnadnila ostatné zejména také skuteé-

kapitallsmt. - yst e ve Francii v dobg té Zivot hospodafsky necbylejnou mérou oZi:

vila rostouci podnikavost soukromd. Systém kapitalisticky zapou§té!
tu, jak vime, jiz v prvni polovici 19. véku znendhla své kofeny a zjednal
si technické predpoklady k naleZitému vzristu; nyni viak, kdyZ pevnou
rukou panovnickou byl zaji$tén pfed hrozbou nisilného pfevratu spoles
genskych Fadf, postoupil k rozhodnému ttoku. Francie zazila v dobé
cisafstvi Napoleona IIL. pravou horetku kapitalistického griinderstvi
primyslového i obchodniho. Sit drah 7eleznych, pred tim jen volnym
postupem tvofend, zhoustla v nékolika malo letech neobylejné za sou:

hospoddfskd: i pnosti vlady i soukromého bohatsvi; v pfistavech francouzskych

vznikaji nové parnikové linie dopravni ,tovérni kominy vyrfstaji nad
klidni méstedka provincialni a jiZ v nékolika milo letech mohl bystry
pozorovatel sociilniho vyvoje, Tocqueville, zjistiti zjev pro druhou pos
lovici 19. véku vibec tak vyznamny, totif rychly pfiliv obyvatelstva
z venkova do viidéich mést a jejich kvapny vzrist.

Mocnym &initelem v hospodafském Zivoté stavaly se i banky, zes
jména proto, Ze k star§im Gstavim, opfenym hlavné o tvér nemovitostni,
nyni se druzily veliké banky obchodni, jako byl Crédit mebilier, zalo-
7eny 1852 bratry Péreire. Spekulace bursovni, kterou nejedna tajna nitka
spojovala s Tuileriemi a cisafovymi diivérniky, nabyvala rovnéZ necby:
gejné prudkosti a vlada penize v nérodé stala se tim zfejméjsi, ¢im vice
stoupal pfebych bohatnouciho svéta pramyslového a finanéntho.

Pafiz byla ovsem vlastnim srdcem tchoto ruchu, jehoZ zrychlené tem-
po se cisafi jevilo nejlepsi zirukou obecného blahobytu, a touhou jeho
bylo od podatku, aby véci té se dostalo také zevniho vyrazu distojnou
apravou hlavniho mésta. Zejména od sklonku roku 1853, kdy prefektem
seinského departementu se stal chranénec vévody z Morny, razny Hauss-
mann, prikrodila vlada cisaiskd k provaddéni grandiosnich pldnd k zvy-
Seni velkomé&stského razu Pafife assanaci a zménou celych Ctvrti, smé:
Iymi prilomy v dosavadnim plénu mésta, posouvinim Zeleznych drak
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do jeho stfedu s velikymi nAdraZimi a budovinim mnoha novych, mo-
numentalnich staveb, které byt se nemohly ryzosti uméleckého feSeni
postaviti po bok paméatkim dob minulych, zna&né je pfedstihovaly na-
kladnosti i rozsahem. V&t mésta provincidlni $la namnoze rovnéz za
timto p¥ikladem, pokud jejich prostfedky na to stadily, a tak vyznaloval
zvy$eny ruch vyrobni a neobyéeiny rozmach podnikavosti hospodé¥ské,
spojeny s rostouci potfebou pfepychu, hygieny a pohodli hned prvni léta
obnoveného cisa¥stvi.

Rozdily mezi tfidou bohatych a ostatnim nirodem stivaly se sice
zjevnd prikfejsimi, neZ byly v dobé, kdy tempo Zivota bylo jedté poma:
lejsi; zaroven vSak mizela i nezaméstnanost, kterd bylo roku 1848 tak vy-
znadéné plsobila na nevlidné zostfeni spoleCenské nilady v PafiZi, a okol:
nost ta pfispéla k dodasnému uklidndni primyslového délnictva mno:
hem 4dinnéji, neZ rozliéné pokusy o novi opatfeni pomocnd a dobrodin:
na, kterymi si Napoleon IIL snaZil nakloniti tuto t¥idu, k niZ se jeho
zrak znovu a znovu obracel s dskostlivym domnénim, Ze odtud jest se
predeviim vlddnoucimu fidu obivati vaZného nebezpedi. Stavél proto
pti kaZzdé vhodné piileZitosti okazale na odiv svij viely zdjem o zlep:
$eni Zivotnich podminek délnictva, aniZ se oviem pt¥i tom odvaZoval uklé-
dati zaroveit dravé podnikavosti primystového kapitdlu zdvazky opravdu
Géinné viadi tovarnim zaméstnanctim i k ochrané jejich zdravi, nybrZ vy:
razel naopak z ruky délnikd nebezpednou zbran stivky tim, e pFisné

zikony i ¥ady policejni znemoZilovaly takfka Gplné jejich spolCovani

a podrobovaly je tzkostlivému dozoru.

Véc ta byla vibec vyznainym rysem reZimu cbnoveného cisa¥stvi,
a jsouc spojena s dfislednym se$nérovanim politického tisku censurou 2
hrozbou nelitostného stihani soudntho, &inila jeho ovzdusi tak nesnesi-
teloym muztm, Zidostivym skutedné svobody. Mnozi z vynikajicich
Francouzt t38ili se oviem plné volnosti projevu nucenym nebo dobro:
volnym pobytem v cizin&, odkud se pak proti Napoleonovi III. a jeho
tyranii ozyvaly velmi rozhotfdené hlasy, jako byl hlas Viktora Huga
nebo Adolfa Thierse. DileZitéisim neZ jejich stlumeny ohlas v domové
byla vdak podstatnd zména zakladnich sklont dulevniho Zivota fran-
couzského, ktersd se v druhé polovici 19. véku poéinala stile diiraz:
ngji jeviti. ' ~
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Vyznalinym rysem jejim byl nilada v&t&i st¥izlivosti a védecké kdzne,
kterd znenahla zatlaCovala Gplné do pozadi barvitost romantiky a smé:
lost jejich rozb&hid. Zvuind hesla a oslnivé frase, které roku 1848 vy-
vrcholily v podivuhodné rhetorice Lamartinoveé a v Micheletové oslavé
veliké minulosti nérodni, napinéné davérou v Ginnost katastrofalnich
vybuchii a hrdinskou silu lidu, proniknutého vili k svobods, ustupuji
rychle do pozadi pfed p¥iSefelymi tény vaZné kritiky a pfesného roz:
boru. Literdrni realism, k némuZ jiZz p¥ed tim zéklady byl polozil Honoré
de Balzac svym velikym dilem, nalézid v mladé generaci ddsledné stow
pence v Cele s Gustavem Flaubertem. K pronikavému poznivani socio-
logickych skute¢nosti, jeho? vzorem se stalo duchaplné dilo Tocquevil-
Iovo o »ancien régimuc, druzi se odborni price ducht, jako byl mlady
orientalista Arnost Renan, Fizenych kritickou skepsi a necouvajicich
pfed jejimi dasledky. Positivistickd filosofie Comteova, je¥ odmi-
tala veSkerou metafysiku a budovala disledné novy nazor svétovy na
ucelné odbornosti, vitézi teprve nyni nad idealistickym eklekticismem
Cousinovym; v jejim duchu Hyppolit Taine zaina 3i¥iti svou nauku o ne:
zvratné plisobivosti prostfedi a jeho pevné zikonitosti, pravy proti-
klad byronovského titanismu, a na misto nadSené viry ve veliké systémy
filosofické, nastupuje diivéra k védim p¥frodnim, které svymi zdoko=
nalenymi pomickami technickymi a soustavnym dsilim badatelskym
maji lidstvu dati spolehlivéjsi zdkladnu poznini. S novou fysiologii a
lepdim poznavanim soustavy nervové vzniki i nova, po pfesné exakt-
nosti se snazici psychologie i sklon, hledéti na spolednost lidskou jako
na kus p¥irody, zdkondm byti animalniho zcela podrobenou. V drama-
tickém uméni dédicem tspéchti hrdinskych tragedi Hugovych stivaii se
Alexander Dumas mladsf a Emile Augier se svymi spoledenskymi dra-
maty, v nichZ rozbirali bez ostychu paldivé otazky souvékého Zivota
obanského a otfdsali samymi zdklady starosvétské moralky, zatim co
zdrovefi bujné operetty Offenbachovy uvddély v posméch vedkeren
heroism, posvéceny starou tradici, a rozpustilé vaudevilly ukdjely Zizni-
vou touhu po lehké zdbavé u velkoméstské spolednosti, divokym tancem
kolem zlatého telete rozjafené.

Ve viem tom bylo cititi dokonaly rozchod s nedivnou minulosti a

jejimi vzpruhami, viZnou krisi mySlenek, které v revoluénim nab&hu

roku 1848 se byly ukdzaly neschopnymi pFetvofiti tplné tvafnost 3i-
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vota vefejného a strhly svym nezdarem lidstvo evropské pod utus
fenou kézed monarchickou. Zjev ten nebyl viak vyznaény jen pro
Francii; s nékterou obménou setkdvame se s nim v padesatych letech
i jinde, zejména ve stfedni Evropé, v cisafstvi rakouském a v ostatnich
zemich spolku némeckého.
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IV.

VRCHOL REAKCE V EVROPE A VALKA KRYMSKA.

Revoluéni hnuti v zemich rakouskych v letech 1848—1849 bylo zdolano
viedevsim tim, Ze se arméda cisafskd osv&d&iia vérnou oporou dynastie,
pokofila demokratické boufe v Praze i ve Vidni, zvitézila nad nirodnim
hnutim v Italii a s pomoci ruskou i nad vzpourou Madart. Zastragila
nadto ve sporu o unii i Prusko a p¥ispéla k uklidnéni Némecka. Neoby:-
cejné silny vliv v této armadé méli dastoinici slechtického pavodu; proto
doufali jejich hlavni zdstupci, jako byl kniZe Windischgritz, e pii nové
upravé véci statnich v Rakousku nabude vrch konservatism stavovského
ptidechu, jenz zajisti lechté znadna prava a vrati jf nékdejsi vyhody.
Zcela jiného ndzoru byl viak novy, vadé statnik rakousky, Felix
Schwarzenberg.

A¢ sam byl pFislusnik nejvysiho panstva a pln aristokratického sebes
védomi, nemél za to, Ze by jeho urozeni ptatelé byli schopni Fiditi lod
stitni po vodich, neddvnou boufi prudce rozéefenych, k #idoucimu cili.
Cilem tim jevilo se mu pFedeviim velmocenské postaveni monarchie
habsburské jako ttvaru bezpeéné pevnosti vnitini, jens by mocné zasa-
hoval do politiky evropské a syvym vlivem rozhodoval zejména v oblasti
némecké a vladské. Rakousko prosdlé tézkou krisi, je# ohrozila takika
jeho byti, nesmélo se vraceti k ospalému kvietismu pfedbfeznovému, aniZ
smélo znovu oZiviti stavovské ¥idy dob davno minulych; mélo se naopak
mocné vztyliti do vyse rdznou vlidou ¢&inu, jsouc op¥eno o naprostou
pfevahu principu monarchického nad v8im ostatnim.

Schwarzenberg nespél prosté jen k reakci; podle ného méla dynastie
uziti otfesu, ktery zptsobila revoluce ve veskerém Zivoté vefejném,
piedevdim k tomu, aby konedn& pfipoutala viechny narody a zem$, habs:
burskému rodu poddané, nerozdilné do sluZeb jediné ideje statni bez
ohledu na jejich dé&jinné tradice a zvlistni prava, o nich? sebevédomy
staitnik namnoze tvrdil, %e revoluci prosté propadla. Heslo »Viribus
unitis«, které vepsal na $tit mladému cisafi Frantisku Josefovi I, zna-
menalo, Ze zjevnému nésili centralisadnimu, mnohem disledng&jsfmu nez
byl centralism pfedbfeznovy, padd za obét veskeri ustavni oschitost
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stétnich ttvard koruny &eské, uherské i ostatnich skupin zemskych a Ze
z jejich trosek ma vyrlsti nova, zcela jednotni statovost rakousk.

V poméru k pravu historickému byla to skuteéns revoluce shora, na-
vazujici v mnohém na josefinsky absolutism, ale neposvécena jeho lid-
skymi a osv8tovymi sklony a pfezirajici velkopansky vzrostly vyznam
narodni otdzky jakoZto problému zvlasts ozchavého pro spoleéné souZiti
zemi habsburskych. Pfi tom se ovSem nezdilo, jak jsme se o tom jiZ
dfive zminili, Schwarzenbergovi ihned radno, pfiznati se bez okolkd
k nepochybnému absolutismu, a »znovuzrozené« Rakousko nastoupilo
tedy svou pout nejprve jako stdt dstavni, oviem s tstavou, kterd nebyla
dilo né4rodniho shroméiZdéni kromé¥iZského, bezohledné rozehnaného.
nybrz vysledek prostého diktitu vlddniho ze 4. bfezna 1849, A p¥i dvote
cisafském nepomysleli nadto nikterak na to, aby opravdu dodrzeli
i skoupé zaruky tstavni, bfeznovym oktrojem slibované; méli jich zapo-
tfebi jen zatim pro nevyjasn&nost pomért v Némecku, Uhrach i Italii.
Proto tstava byla sice vyhld3ena, jeji skutedné uvedeni v platnost bylo
v3ak odloZeno, aZ pry nastane Zddouci uklidnéni poméri. Vojenska dikta-
tura, vyjimeény stav a zavddéni nového Cetnictva ztstaly p¥i tom vyznad:
né pro rakouské poméry. Slo viak o to, jak bude sefizena skuteéna sprava
stitni, aZ timto vyjimednym stavem nebude moZno jiZ vystaéiti, a tu
zvla§té ddlezité byly snahy ministra vnitra, Frantiska hrabsdte Stadiona.

Stadion, a& byl pfivrZencem veskrze pevné autority vladni a zésadni
jednotnosti stitu, vybudované na tplném znisilnéni stdtniho priva des:
kého i uherského, nechtél pfece uviznouti na tiskali naprostého zbyrokra-
tisovini spravy podle francouzského vzoru prefektského. Proto zamyslel
zavésti v schematickém ramci »zemskych statutfic pro nékdejsf kralovstvi
a zemé soustavné ullenénou samospravu obecni, krajskou i provinciilni,
kterd by uZivala, oviem pod Udinnym dozorem stitnim, sil ob&anstva
aspoinl jistou mirou v Zivoté vefejném. Zachovini jednotného obdéanstvi
stitniho, jeZ vzniklo v dobé& revoluéni znifenim ¥idt patrimonijnich
a vysad stavovskych, pfesné oddéleni soudnictvi od spravy a plisobnost
soudil porotnich mély rovnéZ smifovati obyvatelstvo s novym reZimem.
Ale Stadion zemfFel dfive, neZ mohl vétiinu myslenek t&ch uvésti v Jivot,
a ruku v ruce s dokonalym pokofenim vsech dozvukt doby revolu¢ni
v Evropé i se zahrani¢nimi uspéchy Schwarzenbergovymi $lo pak stile
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zjevnéjsi pfizndvani se k nezastfenému absolutismu a naprosté viemo:
houcnosti zviile militaristickosbyrokratické. A

Znaény vliv na tento vyvoj véci mél Karel Fridrich svobodny péan
Kibeck. Sedmdesitilety muZ ten, jenZ se t&5il pFed revoluci zna&né vaz-
nosti jako president dvorské komory a Uspésny zakladatel prvnich stat:
nich Zeleznic, nabyl u mladého cisafe velikého vlivu ve vécech vniténich.
Byl p¥i tom podporovin starym Metternichem, jenZ se byl roku 1850
z vyhnanstvi zase vratil, a ad jiZ Zadného ufadu nepfijal, pfece byl stile
v pozadi Cinny. Kiibeck vidél v myslenkach Stadionovych a ve zplisobu
vlady, ktery kladl hlavni t&8%isko moci do rady ministerské, jako vudéiho
a zodpovédného orgidnu spravy stitni, pfFilisny tstupek duchu revoluce
a tladil na to, aby neobmezend osobni moc panovnikova a jeho dvorského
okoli zjevné nastoupila na misto ustavy, skutedné sice suspendované,
zdsadné vak jesté platné. Jeho jmenovini pfedsedou nové »Fisské« rady,
ustavené v dubnu 1851 jako dtvérny poradni sbor panovnikfv, jenZ mél
jaksi nahraditi parlament, znamenalo vit8zstvi téchto snah.

Pfes odpor ministra spravedlnosti, barona Schmerlinga, ktery byl
nucen opustiti kabinet, dochézi k zruleni soudd porotnich a opétnému
ptipoutani niz8iho soudnictvi ke spravé politické; prohlisenim, Ze mi-
nist¥i jsou jen cisafi zodpovédni, obmezenim samosprivy obecni, zruse:
nim narodnich gard a jinymi podobnymi opatfenimi stivalo se pak v pri-
béhu roku 1851 stile zjevnéjsim, jak soustavné se pfipravuje trvalé
zakotveni naprosté despocie dvorské i pro dobu, kdy jiZ nebude moZno
vladnouti vyjimednym stavem. Kabinetnim listem z 20. srpna byla viidda
zaroven vyslovné vyzvana, aby uvaZovala o tom, je:li zachovani tstavy
vibec shodné se zdjmem stitnim, a odvahu k rozhodnému slovu v tomto
sméru dal dvoru koneéné stitni pfevrat Napoleontv v prosinci 1851,
Co bylo moZné na horké padé pa¥iZské, toho nemohli ani ve Vidni opo-
menouti, a tak ohlisil FrantiSek Josef 1. »sylvestrovskym patentemc
31. prosince 1851 svym narodtm naprosté zruSeni okroyované tistavy
z roku 1849. Ani slibem pro budoucnost neztstaly tedy zaruky tstavai
a nahraditi je mély pouhé »zdsady organickych z¥izeni v provinciich 13-
skych«. Dvorsky absclutism, Zadnou zéastérkou nepiikryty, stal se pfed
tvafi véeho svéta prévuim fddem monarchie habsburské.

Hlavni jeho sloup, kniZe Schwarzenberg, netédil se oviem dlouho
z tohoto vyvoje svého dila; 5. dubna 1852 zemtel ndhle a jeho smrf méla
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vyznaéné disledky. Mlady cisaf nepovéFil jiz zadného stitnika zodpovéd:
nym, vidéim postavenim, nybrz ujal se sidm ot&Zi vladnich. Ministerska
rada jako celek pozbyla nammnoze vieho vyznamu a jednotlivi ministfi
stali se pouhymi odbornymi néstroji vile panovnikovy.

Vskutku osobni schopnost Frantiska Josefa L nestadila na veliky tkol.
Byl povahy chladné, nep¥istupné jakémukoliv nadSeni a vzletu, bez sklonu
k ideovym tvahdm; nadéani jeho, jeZ bylo jen prostfedni, dovolovalo mu
sice nabyti zdhy dostatetné zevni rutiny a vladcovské zkuSenosti, nemélo
viak hloubky nutné pro pravé stitnické &iny. Dvorské okoli a servilnost
generality vypéstovaly v ném nadto neobyéejné sebevédomi, jaké vznika
¢asto pravé u primérnych osob, kdyZ je osud postavi na vysoké misto
a soustavné pochlebnictvi chrani pfed jadrnou kritikou. Od pfedchtidet
na trimé rakouském odliSovalo Frantiska Josefa ostatné zvlasté to, ze
se citil pfedeviim vojikem, p¥isiusnikem moci, jez byla zkrotila revoluci
a méla zistati zdkladnim pilifem nového pojeti stitu rakouského. Nes
odkladal tak¥ka uniformy a fizného postoje diistojnického; vojenska sub:
ordinace jevila se mu pfirozenym pomérem poddanych k panovnikovi,
odpor proti projevim jeho vile zlodinem. Na vladafskou vychovu jeho
méla nejvétsi vliv jednak ctizddostivi matka, arcikndina Zofie, jednak
staficky Kibeck a chef vojenského kabinetu hrab& Griinne. Rizeni véci
zahraniénich svéfil hrabéti Buol:Schauensteinovi, diplomatuy, ktery pfiro-
zeny nedostatek bystrého postifehu a prufné rozhodnosti nahrazoval
okézalou domyslivosti a upiatym vystupovanim. Ve vnitini politice do
popfedi posunul se pak zejména ministr vnitra Alexander Bach, povéfeny
predsednictvim v konferencich ministri.

Tento videfisky advokat, ktery p¥i bfeznovém prevratu stil v Gele
liberdlnitho hnuti, couvl viak zihy zpét pfed piibojem demokratického
radikalismu, byl jiZ v let& 1848 z hlavnich stupencit centralismu, odmita:
jiciho zejména odst¥edivé snahy madarské. Proto vzal ho Schwarzenberg
do svého ministerstva a nékdej$i liberal stal se fu znenahla takika
zosobfiovatelem neobmezeného panovani. S jeho jménem byla zejména
tésné spojena nova tUprava vnitini spravy stitni, kterd méla vytvofiti
z Rakouska vzorny mechanism, slouZici oddang neobmezené moci dy:
nastie.

Smrt
Sehwarzenber-
gova
(5. dubna
1852).

Osobnost
Frantifka
Josefa L.

Jeho okoli.

A. Bach.

Historick4 osobitost jednotlivych zemi byla v ném désledn& setifena: tprava spravy

byly zménény na pouhé provincie, jejich? mistodrZitelé nebyli jiz velci,
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polofeudalni péani, nybrz afednici na videiskych ministerstvech zavisli;
Uhry, od nichZ byly oddéleny nejen Sedmihrady, nybrZ i Banéit a srbska
vojvodina, a jejichZ stard prava tstavni vldda prohlagovala za propadli,
byly dokonce rozdéleny na pét obvodd mistodrzitelskych a staly se tak
pouhym geografickym pojmem v jedno spojovanym pouze osobou gene:-
ralniho guvernéra. Nebylo tu tedy jiZ fedi ani o starych snémich stavov:
skych, ani o komitatni samosprave a také v ostatnich zemich rakouskych
nékdeijéi zfizeni krajské ustoupilo Gpln& pfed novou tpravou Cisté tfed-
nické spravy statni. V »sylvestrovském patentu« bylo sice slibeno zfizeni
zemskych sndmt a konany vskutku piipravy k vyddni zemskych statutd
pro viechny provincie ¥i8ské, vpravdé viak neukvapila se vlida Bachova
nikterak s véci tou, je# zfstala pouhym projektem. Slechta zachovala
pii tom sice vyznadna mista v arm4dé i u dvora, nedosahla vSak obnoveni
svych nékdejsich vysad a nafikala proto po strané na ob&anskou »nive:
lisaci« a »byrokratické jakobinstvi« Bachovo.

V ohledu tom novy reZim zachoval vskutku aspofi vyznadné dilo revor
luce, zrudenf poméru poddanského. Zakony o vyvazeni divek a robot byly
provedeny a tkoly nékdejsich patrimonijnich vrchnosti, soudet rychet:
nich a ufadt méstskych piesly na smiSené dfady soudni a politické,
které se tak staly zikladnou nové spravy stitni. Vyznalnym rysem
spravy té bylo pak také piesné rozdéleni kompetenci mezi jednotlivd
ministerstva a okolnost, ¥e na misto nékdejstho gremidlniho rozhodovani
rozliénych kollegii tFednickych nastoupila namnoze »monokracie« pfeds
nostt jednotlivych Gfadd. Stitni stroj nabyl tim vE&tsi pfesnosti a pfehled:-
ného udlenéni, jevil véak zahy stinné stranky pfFilidné centralisace, jez
vrcholila podobné jako v Rusku v kabinetu panovnikové.

Centralisace ta prozrazovala ostatné, podobné jako doba josefinski,
zjevny sklon germanisaéni a sréZela se proto nep¥itelsky s narodnim cité-
nim rozliénych kmen®, v monarchii stésnanych. Citéni to bylo v letech
revoluénich moené vzrostlo, a jsouc namnoze zcela t&sné spiato s ruchem
svobodomyslnym, stavélo se taktka pudové proti novému absolutismu.

Proto Bachliv systém, tiskl je mnohem duslednéji neZ reZim predbfez:

novy, uZivaje k tomu zcela brutilng vzrostlé vihy stitni moci i rozmas
nitych prostiedki nasilného razu. Zvyseny diraz na néméinu ve gkolach,
soustavné ochromovini jinych organ@ ndrodniho vzdélini, jako byly
uéené nebo musejni spolecnosti, kruté tryznéni svérdznych jednotlived,
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Jjako byl Karel Havligek, zaplavovini kraje Gfedniky neznalymi mistniho h Havlitek.

jazyka, jaké prevlidlo zejména v zemich koruny uherské, vie to mélo
slouZiti k tomu, aby spolu s jednotnym obcanstvim stitnim a jednotnou
vladou vzniklo i jednotné citéni rakouské, v némZ naprosti oddanost
aémecké dynastii méla nahraditi védomi kmenové svérdznosti a déjinné
vzpominky, k nému se poutajici.

Vysledek byl ovéem jen ten, Ze zklamani nad nezdafilym nidb&hem
k svobodé a tstavnosti bylo je§té zvySeno u vSech nenémeckych kment
pocitem nirodntho ujafmeni a Ze i skupiny, jeZ se byly pfed tim s di-
vérou obracely k Vidni, na p¥iklad Charviti a Slovéci, davéru tu doko-
nale ztratili a spolednym utiskem byli vhanéni do vleku svych nékdejsich,
madarskych soupefd. Nebot privem byl vysloven posmések, Ze dostali
za svou vérnost odménou totéZ, co bylo Madarim p¥isouzeno za trest
jejich rebelie. A také v Cechach znimy projev Havlickav, kdyZ jiZ ndrod
gesky mé podlehnouti despocii, Ze ca¥ské samodrzavi by mu bylo milejsi
videfiského utisku, ukazoval jasné tplny odklon od austroslavistickych
hledisek listu Palackého do Frankfurtu. Bach nedbal toho v3ak valng,
spoléhaje veskrze na nésili zosocbnéné vojskem, policii a Setnictvem, nové

Obecné
zklamduni.

z¥Hzenym podle vzoru italskych provincii, a neponechival obecné nespo-Cetnicky reim.

kojenosti z4dné vefejné tribuny, nybrZ stihal kazdy jeji projev co nej:
p¥isnéji za pomoci rozsihlého 3Spiclovstvi a udavalstvi, jehoZ nutnost
byla namnoze oddvodiiovina drobnymi pokusy spikleneckymi, které ze:
jména v Uhrach emisa¥i Kossuthovi opravdu tu a tam se snaZili uchystati
a jez byly vesmés v zarodku odkryty.

Tyto tézké stiny znehodnocovaly tedy tpIné vvhody, jeZ mohla cbéan:
stvu jinak pFinésti aspoil v nékterém sméru vétsi pfesnost a Gdelnéjsi
sefizeni spravy stitni, zviasté pak jeji snaha po odstranéni rozlitnych
pfezitkt doby minulé a zavedeni technickych pokrokdl v Zivot& hospos
dafském,

V ném vyznadnou novotou byla zejména snaha, zruSenim vnit¥nich ce! ¥ L. Bruck.

wswe

proméniti #i5i v jednotné téleso nirodohospodafské. Ministr obchodu
a pozdé&ji financi, Karel Ludvik Bruck, Némec z Porynska, ktery byval
v Terstu obchodné &inny a tam mél hlavni podil na zaloZeni rakouského
Hoydu, cht&l oviem ptivodné jiti je§té dale. Usilovalf o to, aby spojenim
némeckého spolku celntho s celkem zemi habsburskych vzniklo veliké,
jednotné dzemi celni, sdhajici od Baltu az k Adrii a dolnimu Dunaiji,
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hledaje v ni nahradu za nezdafily plin pfijeti celého »obrozeného«
Rakouska do svazku spolku némeckého. Zamyslel proto op¥iti se ve viei
té zejména o jihonémecké stity, nespokojené s p¥iliSnou pFevahou Pruska
v celnim spolku. Narazil v8ak na tuhy odpor vlady berlinské, kterd pro-

hlasila, Ze Prusko radéji vypovi dosavadni celni spolek némecky a utvofi

si novy, na Némecko severni obmezeny, neZ by se i v hospodafském ochle-
du podrobilo pfevaze rakouské. Na politku roku 1852 dosihlo napéti,
véci tou zplsobené, dokonce témé¥F podobné piikrosti, jako nedivno pred
tim za sporu o unii. Ndhlou smrti Schwarzenbergovou v8ak zjevné pole-
vilo a po diouhém jednini zvitézilo v této vé&ci Prusko pfece a dokonale.
Rakousko nebylo p¥ijato do obnoveného spolku celniho, nybrz bylo se
mu roku 1854 spokojiti jen s obchodni smlouvou s nim a slibem, Ze vo
uplynuti n&kolika let o véci bude znova jednano.

Bruckovy veliké plany tak nedo$ly splnéni, nez jiZ spojeni vSech zemi
rakouskych v jednotnou oblast celni bylo véci pro hospodaisky vyvej
monarchie neoby&ejné zivaZneu, a to tim spile, e novy absolutisticky
rezim i jinak se snaZil Gsilovné vyvoj ten co nejvice urychliti. V tom
shodoval se velmi s novym cisa¥stvim francouzskym, s nimZ maéla vliida
Frantiska Josefa L. ostatné i jinak mnoho podobnosti. Sebevédomy Habs:
burk nevyvozoval sice své moci z vile niroda a hledél na plebiscitni mons-
archii francouzskou preziravé s vyse své rodové povznedenosti, vskutku
byla v3ak jeho neobmezend moc, zndsiifiujici historickd prava statni, ve
své podstatd také plodem pfedchozich pfevrath revoluénich, opirala se
stejné o Savli a policejni zvili jako despocie Napoleona 111, a ¢inila rovnéz
vyznaéné ustupky novodobému duchu pfedevsim na poli hospodifském
tim, Ze ochotné uvolfiovala pole soukromé podnikavosti kapitalistické.

V tom stala se pro Rakousko leta reakce monarchistické dobou tsilov:
ného dohanéni zapadni Eviopy. Zrusenim poddanstvi na venkové a cechd
v méstech byly pfekonany dozvuky stfedovéku a polina v ramei svobod-
né&jsitho ruchu trZnfho veliky promysl i obchod méniti rychle veskeren
obraz narcdni prace. Cukrovary, lihovary, podniky dilni, tovirny vieho
druhu vznikaji za soudinnosti novych bank akciovych, jako byla videfiska
»Creditanstalt« a jiné, za ni nasledujici. V nové zfizenych komorach ob:
chodnich a Zivnostenskych, v novém zakonu o zfizovini obchodnich spo-
lednosti, v rozvoji bursy, viade se hldsila vybojnost soukromého kapitaly,
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jenZ rychle ovladl i Zeleznice, diive stitem samym zfizované, a staval se
tim sndze moci velikého dosahuy, jeZto to byl namnoze kapitdl mezindrod:
ni, z ciziny do Rakouska se tladici. Starosvétské tempo Zivota hospodafs
ského se zrychluje i reformou poStovnictvi i budovanim &etnych spojeni
telegrafickych, novodoba technika je za&ind mocné pohénéti a s ni se
hlasi i nova potfeba komfortu, naprosto odlidného od feudilni magnifi-
cence, kterd v dob& pfedbfeznové byla tak¥ka jedinym zptisocbem pfe-
pychu v zemich rakouskych. ' '

Hlavnim ohniskem ruchu toho stala se oviem Viden, sidlo dvoru, jeho?
zevni lesk vzrostl zviasté, kdyz cisat roku 1854 pojal za manZelku
princeznu Alzbétu z pobotné vétve rodu bavorského. Podobng jako Patiz
za Napoleona IIl. t&3ila se i podunajski metropole tehdy okizalé pod-
pofe vlady, jeZ ji umoZnila zejména poraZeni vénce starych hradeb a vy
budovini honosné OkruZni t¥idy, zdobené nakladnymi stavbami vefej-
nymi, a stejné jako Pa¥iZ oZivuje pak i novd Viden hludnou poZivadnosti
a vitiravym kultem divadla, aniZ oviem dovedla toto lehké zboZi vyvaziti
tak hodnotnymi vykony ducha, jako hlavni mésto Francie. Ve Vidni tra-
dici Beethovenovu naopak vystiidaly jen Straussovy valliky, starého, roz-
trpéeného Grillparzera Gdinny komik Nestroy a to, co byio ponékud
cennéjsi, na ptiklad umélecka tiroved dvorni &inohry, bylo skoro veskrze
dilem cizincd, jako byl severonémecky dramatik Fridrich Hebbel, ktefi
s Vidni samou nikdy Gplné nesrostli.

Pfi tom nebylo ovSem moZno upfiti, Ze doba porevoluéniho absolutis-
mu, stejné jako oZivila dileZitymi pokroky technickymi Zivot hospodaf-
sky, opatfila také duSevnimu Zivotu ¥iSe bohatdi prostfedky k daldimu
vyvoji, zejména ve Skolstvi stfednim i vysokém. Reformou Bonitz-Exne:
rovou dostalo se starému gymnasiu i nové Skole redlné zdkladny, vvhovu:
jici 1épe potfeb& doby; vysoké skoly nabyly rovnéZ teprve tehdy lepsi
vyzbroje, nutné k &innosti badatelské. P¥estaly byti pouhymi dilnami na
vyrobu Ofednictva a snaZily se dohoniti university némeckych stitd spols
kovych.

Vé&c ta dala se sice pfimo jen na prospéch Skolstvi jazyka némeckého,
nemohla v8ak z(stati bez podstatného vlivu ani na dulevni vyvoj ostat:
nich narodd. Statnik, ktery se o ni pfedeviim pfi¢ifioval, byl hrabé Lev
Thun, v4Zny muZ znalného vzdélini, ktery se byl jiZ na podatku Sty¥is
catych let ujal publicisticky Slovakil i ndrodniho pisemnictvi eského
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a roku 1848 v Praze jako president gubernia proZil t8zké chvile. P¥i tom
se oviem rozeSel uplné s vlasteneckou spolefnosti &eskou pro jeji svos
bodomyslné sklony a stav se ve vlidé Schwarzenbergové ministrem vy>
ulovini a kultu, spial pozdéji své jméno t&sné nejen s opravdovou péci
o védecké zdokonaleni Skolstvi, nybrZ také s jinym, vyznaénym rysem
tehdejstho ovzdusi rakouského, totiZ plnou kapitulaci stitu pfed cirkvi

' fimskou. Nebof také v tom brala se vlida Frantika Josefa 1. podobnou

Rozmach
katolietvi.

Pius IX. v ob-
jetf reakce.

cestou jake Napoleon IIL., hledajic proti kvasu revoluénimuy, kfer§f H
zistal trvalym p¥istrachem, oporu u kurie papeZské a kléru,

Jiz v prvni polovici 19. véku vzpruzila se sice v zemich habsburskych
znalné sila katolictvi, nardZela tu v8ak stile jesté na dozvuky josefinismu,
ktery Zarlivé dbal toho, aby moc cirkevni nevzrostla na ajmu moci statni,
a podroboval duchovenstvo v mnohém téinnému dozoru. Revoludni otfes
rozsifil viak v dvorskych kruzich videfiskych piesv&d&eni, Ze pouze zcela
pevnym spojenim trinu a oltdfe a zejména soustavnym vlivem niboZens
ské vychovy na mysle poddanych se docili poddajnosti vii¢i vladnoucim
autoritdm, jakd se jevila Zadouci reakéni viné, a zvitézilo tu i pfesviddeni,
Ze v ohledu tom nesta&i jen naladové projevy vaZnosti k naboZenstvi, jako
byl traktat sv. aliance, nybrZ, Ze jest tfeba vzdjemnou soudinnost stitu
i cirkve opf¥iti o pevnou zikladnu smluvni. Pfi tom bylo pak zvlasté dale-
Zité, Ze Pius IX. utrpenim, jeZ mu pfinesla revoluce italsk4, byl naprosto
odveden od svych nékdejsich sklont, hledati kompromis s hesly svobodos
myslnymi a nirodnimi, jeZ chtély dati statu i spoleCnosti rdz zcela jin}‘r,
neZ mély v dob& minulé.

Vraceje se roku 1851 zpét z Gaéty do Rima, byl papeZ fiplné ziskdn
pro konservativni nazory Skoly jesuitskych theologh, jejimZ Celnym za-
stupcem byl zejména Piemonfan Giovanni Perrone, a kterd proti novos-
dobému racionalismu a subjektivismu kladla prost& stroh4 hlediska schos
lastiky protireformagni. Snahou Skoly té bylo, spoutati veskeren dusevni
Zivot v cirkvi poutem tradice a uZiti obratné soudobé ndlady, jeZ vhinéla
vyssi spolednost do vod katolickych jedté vice neZ doba po piddu Napo-
leonové. Proti duSevni rozkolisanosti a revolutnim sklontm doby mély
oyti viemocnym lékem v&&né pravdy, na nichZ spodivd neochvéjné skaila
Petrova; k tomu bylo viak tfeba, aby &innost cirkve nalézala dostatednou
pomoc moci svétskych a zaroved, aby v cirkvi samé autorita kurie byla

jesté dokonaleji zabezpelena proti odstfedivym snahdm, neZ se jiZ stalo.
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v 16. stoleti, aby zachovala naprosto rozhodny hlas v otdzkich dogma-
tickych i spravnich. T4% touha po diisledném a veskera pravem i zZvy:
kem posvécena obmezeni odmitajicim monarchismu, jeZ po zdoldni res
voluénich otfest zvitézila v Pa¥iZi, ve Vidni i jinych stfediscich moci
dynastické, jevila se také u kurie, a vyznaénou zkouSkou sily tohoto
sméru bylo na pfiklad rozhodnuti roku 1854 ufinéné Piem IX. ve starém
sporu o neposkvrnéném podeti P. Marie, kterym papeZ naznadoval, Ze si
pFiditd pravo k dogmatickym nileztm, kdysi jen oekumenickym konciliim
vyhrazované. Zaroveii pak snaZil se Rim i v poméru k vladam katolickych
statd dosdhnouti toho, aby oZivla co nejvice hlediska doby protirefor:
maéni, poskytujici cirkvi t¢innou pomoc k dosaZeni jejich cilii a kladouct
jejimu zdjmu v cestu pfekiZky co nejmensi

V Rakousku setkal se tento smér na dvofe Franti8ka Josefa 1. s plnym

pochopenim tim spiSe, Ze Lev Thun byl v podstaté své bytosti romantik -

naplnény hlubokou vroucnosti niboZenskou a vé&fil, Ze katolicism jest
nejbezpednéjsim straZcem i kulturnich hodnot lidstva. Stit mél se proto
podle ndho stiti tim, &im byl pFed osvicenstvim, totiZ Gtvarem vyslovné
kfestanskym. Zaroved nalezl viak i rakousky episkopit, ktery po pordzce
revoluce se byl naplnil novou vybojnosti, znamenitého vidce v Josefu
Otmaru Rauscherovi, povyseném roku 1853 na arcibiskupsky stolec
videnisky. Vysledkem dlouhych jednani o dpravé poméru stitu cirkve
v zemich habsburskych byl tedy konkordit, podepsany 18. srpna 1855,
ktery znamenal znalné vitézstvi lea a dokonaly odklon stitu od
1ékdejdi politiky joselinské.

Piinaself cirkvi zruSeni panovnického placetu a svobodny styk s ku:
rif, ktera nabyla naprosté volnosti i v upravé spriavnich okrski cirkev:
nich a rozhodujici vliv na jmenovini nejvy$§ich hodnostafd duchovnich.
Raddm mnidskym, i jesuittim, byla pf¥iznidna naprosti svoboda v naby:
vani majetku a Sifeni se po Fi§i, cirkvi byla svéfena sprava fondu nabo:-
zenského i studijniho, jeji soudni pravomoc ve vécech duchovnich
i v otazkich manZelskych rozSifena mérou zcela nebyvalou a zidjmy
cirkevni viibec zabezpefeny tak viestranng, Ze Ze se katolicky klerus

wry

v rakouskych zemich stdval opét moci hrozivou v8em, kdoz kfiZili jeho.

snahy.

Nejdtlezitéjsi byl oviem vliv, ktery konkordit daval duchovenstvu

na Skolstvi, zejména niZ3i; bylot svéfeno jeho dozoru jesté mnohem Glin-
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néji, nez se bylo stalo ve Francii zdkonem Fallouxovym, a statni spriva
se netajila nikterak tim, Ze se ji jevi zajidt&ni pFisn& naboZenské vy«
chovy dortstajicich pokoleni véci neobyéejné diileZitou. Ve skolstvi
vy$8im nebyl vliv ten sice tak vtiravy a zejména v obsazovani stolic
universitnich podporoval Lev Thun katolicism jen, pokud se véc dala
srovnati s jeho upfimnou snahou po soustavném zvySovani badatelské
urovné; ale i tu byl nucen ustupovati nitlaku dvorského obskurantstvi,
jako ukézalo na p¥iklad odstranéni Ignice J. Hanule ze stolice filosofie
na praZské université jakoZto stoupence heglovské levice, a Josefa Ham-
mernika z fakulty lékafské pro neohrozené vlastenectvi. PtiSefeld nalada
konkordétni spojeni s nedtvéfivosti policejni spravy a tlakem censur:
nim doddvala vibec veikerému prostfedi rakouskému vyznaéné p¥ichuti,
kterad zajistovala ¥iSi habsburské v kruhu stitd evropskych pod vladou
mladického cisafe stejnou povést okézalého zpatednictvi, jakou mivala
za vlady starého Metternicha. v

U dvora videfiského rozhodujici kruhy hled&ly nyni oviem budous
cnosti vstfic s mnohem pevnéj$im sebevédomim, neZ pred rokem 1848;
vétily, Ze rdznou rukou bude moZno pies veSkeri napéti vnitfni vésti
stit plné v jednotu spiaty trvale smérem, ktgry mu byl vyznagil Felix
Schwarzenbzerg, a nejvétsi obavy vzbuzoval jen tézky schodek ve stats
nim hospodafstvi, nezadrZitelné rostouci pro znainé niklady, je? zpi-
sobovala nova, veskrze tfednicka sprdava stitni a vojenstvi.

Obraz podstatné odchylny od pomért rakouskych ukazovalo v letech
padesitych Prusko tim, Ze tam nedoslo k vyslovnému obnoveni absolus,
tismu, nybrZ Ze vytéZek roku 1848 zfstal, byf i v skrovné mife, piece

zachovin v ziizeni dstavnim, jehoZ zdkladem byl oktroj z 5. prosince .

1848. Fridrich Vilém IV. hled&! ovSem na tdstavu tu od polatku jen jako
na opatfeni zatimni, vynucené poméry, které se mohlo stiti trvalym jen
se znalnymi zménami v duchu konservativnim. K zménam tém p¥ikroéil
opravdu hned po konedném pokoFeni demokratickych revolt némeckych
v leté 1849 novou tipravou Fadu volebniho, ktera pak zistala vyznadnym
rysem pomért pruskych aZ do padu kralovstvi hohenzollerského ve svés
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tové valce. Podstatou jeji bylo rozdéleni obyvatelstva volebnich okrest
ve troji skupinu podle vynosu pfimych dani, takZe nedetny hloucek nej-
bohatsich, zejména velkostatkafd, volil t¥2 podet zéstupct, jako skupina
stfedniho stavu a davy nezdmoZnych.

Tyto volby, které byly nadto nep¥imé a vefejné, daly pak oviem
viadé snémovnu smyéleni velmi umirnéného, kterd pfistoupila na revisi
tistavy podle smérnic dvorskych s takovou ochotou, Ze byla posmésné

~ 4 vi astavy.
nazvina »die gesetznehmende Kammer«. Teprve kdyz takto dosihlRevise

zaruky, e parlament nebude korund nikterak na piek4zku pfi zachovéni
plné moci ve spravé statni, odhodlal se Fridrich Vilém IV. 4. tinora 1850
sloziti pfisahu na dstavu, ad i to &inil s vnitfnim odporem, trvaje p¥i
své nechuti k »papirovému konstitucionalismue.

Revisi tstavy nebylo viak dilo reakce v Prusku nikterak ukonéeno.
Znovu a znovu vymahal dvir krilovsky i v nésledujicich létech na sné-
movné tstupky, zajistujici pfevahu vladnouci vrstvy spoledenské. Obno:
veni fideikomistt a patrimonijni policie bylo tu stejné vyznaéné, jako
obmezeni méstské samospravy a porotnich soudd nebo zavidéni trestd
télesnych. Zcela proti duchu tstavy daly se dokonce i pokusy o oZiveni
provinénich snémt stavovského piistfihu a zvl43t& vyznamni byla roku
1854 proména »prvni komory« v »panskou snémovnuc (Herrenhaus),
v niy dédiéni a krilem jmenovani &lenové nabyli nad ostatnimi tak roz-
hodné pievahy, e snémovna ta se stala pevnou baStou zdjmt velkostat:
kafskych.

Podobné jako v souvékém Rakousku byla tedy i v Prusku vldda pevné
ruky na postupu, oviem se zachovanim zevniho zdani Gstavnosti a s tim
rozdilem, Ze tfednictvo, stat ovladajici, tu bylo mnohem vice neZ v Fisi
habsburské ve vleku urozeného junkerstva, které rozhodovalo i ve sbo-
rech dtstojnickych a podléhalo namnoze vedeni krouzku kolem »Kreuz:
zeitungu« seskupeného. Kamarilla, vedené jsouc bratry Gerlachy, nabyla
u dvora po prekonani revoluce vlivu jestd vétsiho neZ pfed tim a za:
ujimala vedle zodpovédného ministerstva postaveni podobné, jaké mi-
vali v 17. véku jesuité na dvofe videfiském. Zesilujice kraliv romanticky
odpor i proti zésadam konstituénim, i proti byrokracii, pokud nebyla
ochotna zcela se ztotoZniti se stavovskymi zadjmy Slechty, vytykali tito
muzové, ¥e duch revoluce, ktery se byl neddvno projevil tak nebezpeé:
nym, v lidstvu evropském bude pfekonin jen, podafi:li se pfipoutati
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F. J. StahlL

je opét pevné k legitimnim zdsaddm historického priva a k zakladom
kiestanské tradice. Hlavni theoretik tohoto sméru, berlinsky profesor
stitnich véd Fridrich Julius Stahl, pokftény Zid, vytykal, Ze revoluce
v 19. stoleti neni pouze véci pfechodné nilady okamZiku, jaka Zpusos
bovala druhdy i v dobich minulych nésilné pfevraty v Zivoté stitnim;
tvrdil, Ze tu jde o stav trvalého poblouzeni mysli, ktery klade »die Griin-

~ dung des ganzen Gffentlichen Zustandes auf den Willen des Menschen

Legitimism.

O. Bismarck,

Tigen
liberalismu.

statt auf Gottes Ordnung und Fiigung«, Proto zichranu p¥inese jen z4-
sadni »Umkehr der Wissenschaft«, tplny nédvrat k scholastické nauce
o zdkladech lidského poznéani i ¥4dt spoleSenskych, a davérni radcové
Fridricha Viléma IV. snazili se opravdu v tomto duchu dosihnouti v pro-
testantském ovzdusi pruském pfisladlym pietismem i uéinnou podporou
orthodoxie podobného cile, k jakému v Rakousku sméfoval Lev Thun
svym konkordatem.

Zejména vlivem cirkve na 3kolu zamysleli vésti tdinny boj s novos
dobym heslem svobody a autonomie, jsouce ostatn& pFesvéddeni o tom,
Ze se plného tuspéchu v tomto zdpase s temnymi silami revoluce do-
séhne jeding, udini-li véechny legitimni moci evropské zakladem své mezi-
nirodni politiky vzédjemné pFatelstvi, opfené o zisadni spoledenstvi ide:
ové, a spoutaji-li se sobecké sklony timto hlediskem. Proto snaZili se pfeé
vsecku trpkost, kterou po sobé zanechalo olomoucké vitézstvi Schwar-
zenbergovo nad sebevédomim pruskym, zachovivati zejména s videts
skym dvorem shodu nejtdsnéjsi.

Snaha jejich nariZela p¥i tom ovSem na skutednost, Ze rozli¢né otazky
praktické politiky, jako byl tfeba spor o rozsah celniho spolku néme:
ckého, Zivelnou silou obnovovaly soupefstvi mezi Vidni a Berlinem na
pidé spolku némeckého. A bylo velmi vyznaéné, jak rychle i novy za-

stupce prusky ve Frankfurts, Otto Bismarck, ad vskutku nalesel ke

kruhu reakéni kamarilly a ji byl roku 1851 posunut na v§znaéné misto
diplomatické pfimo k navazéni pFitelské dohody s Rakouskem, opustil
toto hledisko; zfstival sice i pak tuhym konservativcem, snaZil se viak
piesvédeiti berlinské ptatele, e Prusko nesmi obétovati své skutedné
zijmy obecnym z4dsadim a sympatiim legitimistickym.

Odsouzeni mnohem riaznéjstho dostivalo se hlediském tém oviem se
strany liberélni, kterd vSak méla postaveni velmi nesnadné, jsouc ve sné-

movné obmezena na necetné stoupence, zvolené zejména v primyslové
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oblasti porynsko-vestfilské, a stisnéna ve volnosti svych projevi tuhou

censurou, pfisnym reZimem policejnim, kvetoucim udavalstvim a zjev:
nym obmezovinim svobody soude vlddnimi vlivy.

Zjevy reakéniho tsili, jaké vyznadovaly Prusko, byly ostatné na
dennim pofadku i ve vétdiné ostatnich, drobnéjsich statd némeckych.
Skoro vSude doslo v nich hned po potladeni revoludnich zichvéva roku
1849 nejen k stihani téch, kdoZ se byli pFili§ rdzné& pficifiovali o véc svos
body, a k soustavnému msténi se panovnik®t za prozité chvile tzkosti,
jez bylo tim tiZivéjsi, ¢im malichernéjsich divodé& se namnoze chytalo;
dochézelo tu nadto i k podstatnému obmezovani Gstupkt ustavnich, jez
bylo viddam pFed tim pod tlakem vefejného minéni udiniti, 2 kde se tak
nestalo z vlastniho podnétu, peovalo Rakousko i Pruske s pomoci spol-

kové rady frankfurtské o to, aby, jak pravil Fridrich Vilém IV, »demo;f

kratickid Spina roku hanby« dikladné byla smyta. V srpnu 1851 byl na:
Reakéni vybor

jejich navrh dokonce zfizen zvlastni, t. zv, revisni vybor, ktery mél do-
zirati na to, aby v Zadném stdté spolkovém nezistalo zfizeni dstavni,
které by nesouhlasilo s obecnym klidem a pofidkem spolku némeckého
a jeZ by zejména snémovniam divalo pfili§ podstatny vliv na Fizeni statu.

Po léta provadél pak vybor ten opravdu revisi tstavnich poméri
v drobnych tzemich a vypracoval na pfiklad pro kurfiftstvi hesen:
ské dokonce sim novou ustavu, mnohem méné svebodomyslnoy, neZ byla
zruSend tstava z roku 1831. Rada spolkova prohlisila také zikon o pré-
vech ob&anskych, parlamentem frankfurtskym vypracovany a v mnohych
statech spolkovych p¥ijaty, za neplatny a stanovila zdsadné nékterd
spoleéni opatfeni rdzu zjevné reakiniho, zdvazni pro celou oblast spol-
kovou, jako byla nova tprava tiskovych 4dd a tiskafskych koncessi nebo
obmezeni priva spolovactho, zejména pokud 8lo o zfizovani spolkd,
pFesahujicich tizemi jednotlivych stitd, &imZ byla pfedeviim mySlenka
narodni jednoty némecké téZce postiZena.

Podobné jako v Rakousku provizel ovSem i ve vlastni oblasti jazyka
némeckého toto nasilné zabrzdéni politického vyveje pozoruhodny roz:
mach ruchu hospodafského. Také tu vzristala nyni mnohem rychleji nez
v dob& predbfeznové udinnost kapitalistické podnikavosti v primyslu
i obchodu, houstla sif komunikaéni a technické pokroky ohlasovaly dobu
stroje i védeckého tsili, jeZ upeviluje vlddu &loveéka nad Zivou i mrtvou
pFirodou a nuti ji k zrychlenému vydavani novych bohatstev. To vie ne-
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mohlo zGstati bez podstatnych nasledkd pro vyvej spoledensky. Reakce,
kterd nejen nebranila zjevim tdm, nybrZ divala do jejich slu¥eb utuZes
nou moc vladdni, pozbyvala vskutku vnitfni pevnosti, jakou diva nazor
dtsledné od vieho pokroku se odvracejici a jen o tradici minulosti opfe-
ny; umoZiiovala naopak znendhly vzrist sil, jeZ se dfive nebo pozdéii
musily proti ni samé obrititi, a které nalézaly vyznalnou oporu ve ve-
liké zmé&né& dulevni nilady evropské, zjevné od poditku padesitych let
zejména také v ovzdusi némeckém.

Netspéch, ktery roku 1849 utrpéla i myslenka ndrodni jednoty isnaha
po podstatném rozifeni svobod tstavnich, pfinesl vyznaéné rozéarovani
pfedevdim v tabofe liberalnim. Pozndvi se, jak osudné bylo podcefio-
vani skutedné moci rodt panovnickych i konservativni spoleénosti,
seskupené kolem jejich trand, a Ze k trvalému vitézstvi nad nimi ne-
stadi pouze vira v silu mno#stvi, probuzeného k hluénému uctivani veli
kych hesel svobody a vlasti, nybrZ Ze v8e Z4d4 spolehlivéjsi zdkladny a
zejména soustavné prace, jeZ by ji pfipravila a k pokrokovému hnuti
lépe pfipiala i obecny lid, dosud podiéhajici vétsinou jen prchavym
zéchvéviim rozéileni nebo trpnému stavu poddanské apatie. Znalni ast
liberdlt vystfizlivéla nadto jiZ pfed tim poplachem, ktery v mdésfan-
stvu vzbudil ukvapeny pulism stoupench radikdlni lidoviady a jejich
hluéni demagogie, zbarvenid namnoze povazlivym piidechem myslenek
socialistickych. Zarovet bylo v8ak také délnictvo némecké, v némz de-
mokratickd agitace vzbudila chvilkové nadéje na rychlé zlepSeni Zivotni
drovné, podobné zklamino jako jeho angli¢ti soudruzi po marnych
nabézich chartismu a odvracelo se s nedGvérou od svobodomysinych
hesel.

Vyznaénym rysem doby bylo pak i to, Ze se tehdy v jiZnich i z4dpad-

nich krajich némeckych hlasily také jiZ prvni pokusy o vytvofeni pevné

konfesijni fronty Zivlu katolického pod vedenim cirkevnim, které ostatné
jiZz ve frankfurtském parlamentu prozrazovala soudrZnost skupiny horli-
vych katolikl, vedenych ulenym profesorem mnichovskym Ignicem
Déllingerem.

Zejména v Porynsku pfipravovali tak obratni muZové, jako byl mo:
hulsky arcibiskup Ketteler nebo bratfi Reicherspergerové, pidu ke
vzniku uvédomélé strany katolické, odhodlané nejen k tuhé obrané cir-
kevnich zdjmt proti nepfizni protestantskych vlid, n{¢brZ také k hijeni
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katolického nézoru svétového proti osvicenskym sklontm liberalismu.
Jedté dulezitéjsi toho vicho byla viak krise, kterd otfdsala nejhlubsimi
zaklady souvékého dusevniho Zivota v Némecku a davala mu zcela nové
smérnice.

Pied rokem 1848 v ném neobyéejny vyznam méla idealistické filosofie

.pokantovski se svymi okazalymi systémy duchovédnymi a velikymi

rozhledy. Zejména heglovska dialektika ovladala takika viecko mysleni
védecké a byla zdrovell svym levym kfidlem hlavni oporou strané demo:

_kratické, studnou, z jejiZz hloubi ona pfedevsim Cerpala filosofickou posilu

pro svou rudnou propagandu. Ve vystfizlivelém ovzdudi padesitych
let pokleslo vSak neobylejné rychle kouzlo této ideologie, jak to pred:
povidal jiZ v tGnoru 1849 mlady Ferdinand Lassalle, ktery tehdy tvrdil
Ze, nezvitézi-li nyni revoluce svym nadSenym nédrazem, »dann ist alle
Philosophie ein blosses Spiel der Geister und Hegel ein Narr«. Obava jeho
se splnila dokonale a proto s reakci dostavuje se i obecny odstup od
Hegla a namnoze i jizlivy vysméch padlé modle. Za to pfichdzi nyni tim
vice dodateéné ke cti chmurny pesimism Artura Schopenhauera se svou
radikdlni negaci vile k Zivotu; v ném nalézd také romantické uméni
némecké své Gdinné finale velikolepymi dily Richarda Wagnera, jehoZ
Géast na draZdanském vzboufeni roku 1849 donutila k dlouholetému vy-
hnanstvi z vlasti.

Myslenkovy Zivot némecky setfdsal v8ak tehdy se sebe vétSinou vi-
bec potfebu ulené filosofie a jejich velikych soustav, slibujicich od:
haleni v&&nych pravd vielidskych, a stejné jako v souvéké Francii vitézil
i tu rychle sklon k stfizlivému realismu a p¥esnému odbornictvi, které
dovede sily Zivot pFitomnosti ovliddajici odhadnouti pfesnéji neZ deduk-
tivni a namnoze pFili§ odtaZitad spekulace zasadni. V tom duchu plisobila
na pFiklad vedle starého mistra ideového hodnoceni déjin, Leopolda
Ranke, skupina muZf, jako byl Theodor Mommsen nebo Jindfich Sybel,
v jejich? spisech revoluce, demagogie nebo caesarism a podobné zjevy
socidlni nalézaly zcela nové, kritické osvétleni. P¥i tom nestila v8ak
historie viibec v popfedi zajmu obecného. Rychly rozvoj novych sloZek
hospodatského vyvoje a pfekvapujici rozmach techniky vedl naopak k to-
mu, Ze se vzdélani spoleGnost se zvladtni diivérou obracela spife k ba:
dini pfirodovédeckému, doufajic pevné, Ze ono di lidstvu nejen vladu
nad silami pfirodnimi a s ni zvySeny blahobyt, nybrZ Ze pfinese ziroveit
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Materialism,

K. Marx
& bistoricky
materialism.

Darwin,

i rozfedeni viech paléivych zahad. Tak sunula se nyni do popfedi obec-
ného zédjmu vzdélanch zv1a$té jména muZd, jako byli Helmholtz, Bunsen,
Liebig nebo Wirchow, a realistickd vlna vrcholila dokonce i v novém
nabshu naprostého pfirodovédeckého materialismu, okizale $ifeného dily,
jako byla na piiklad Biichnerova »Sila a hmota« nebo Vogtova »Slepé
vira a védag, a Moleschotv »Kolobéh Zivotas, v nichZ nabozensky agno-
sticism levice heglovské se ménil v drsné odmitini veSkerého metafysi-
ckého poznani.

Ti, kdoz prosli skolou idealistické spekulace, nemohli ji ovSem
pfes to prese viecko namnoze nariz odhoditi jako zbytelnou pfitéz, ne-
bot srostla p#ili§ s jejich bytosti a dala ji pevnou zdkladnu methodickou.
Vyznadné bylo vak, jak se u nékterych vynikajicich ducht tato zékladna
ménila v novém ovzdusi; na pfiklad u Karla Marxe.

Autor »Komunistického manifestu« udastnil se v létech 1848—49, jak
vime, velmi horlivé zapasu demokratické strany v Porynsku o dokonalé
povaleni starého ¥adu spoledenského i politického s pevnou virou ve
vitézstvi. Porazka a nové vyhnanstvi v Anglii nezistaly bez podstatnych
nasledkd na jeho dal3i vyvoj. Marx jevi se sice i pak pfedevdim Zikem

heglovské dialektiky, francouzské positivistické vlivy Comteovy nabyvaji:

u n&ho v3ak pfi tom rostouci sily. V tom duchu pfistupuje tedy k zcela
duslednému, védeckému vybudovani svych zdkladnich ndzorh na vyvoj
déjin lidstva s vyznaénym piecendnim jeho hmotnych, hospodafskych
slozek i se snahou, pfiodéti jej co nejvice zdkonitou, objektivni nutnosti
piirodovédeckych poznatkd a vylougiti z ného skoro tplné pusobnost sub-
jektivnich prvka psychickych. Nezdar revolu¢nich nab&hi a vybuchi
zastinil zdrovedi mocné i jeho viru v Udinnost nihlych pfevrath; vysmivé
se jizlivé davéfe demokratickych nad3encdi, Ze by v brzké dob& mohla
miti uspéch revoluce nastrojena pokoutnimi hloutky spiklenct, ktera by
nebyla Zivelnym vybuchem tfidnfho uvédoméni proletaridtu, a chipe se
mnohem diraznéji neZ dotud udeni o evoluci. Ucleni to bylo sice jiZ
pred tim podstatnym kusem jeho filosofického inventaie, teprve trpkou
zkudenosti déjinnou nabylo viak plného vyhranéni. A bylo zajimavé, Ze
téhoz roku 1859, kdy Marx ve své »Kritik der politischen Okonomie«
dal zvlasté Glinny vyraz své nové soustavé t. zv. historického materia-
lismu, vy3la kniha, kter hledisko evoluéni, odmitajici tvaréi vyznam né-

hlych katastrof a pfevratd, ninila svym nejmocnéjdim heslem, totiZ
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Darwinovo zakladni dilo o vzniku druhfi vyvojem genetickym a pfis
rozenym vybérem v odvékém zdpase o byti.

Darwin, rozsifiv pfedstavu postupného vyvoje ziskanou z tGvahy o
déjinich lidstva na dé&jiny vieho tvorstva, dal tim mysleni celé nasle:
dujici generace velmi silny podnét zakladni, kolem né&hoZ se mohl zcela
urlity, tvrddi nadzor vyhraniti. Ziroveh nalézal vSak Comtelv positis
vism v Anglii velmi ugenlivé stoupence, jako byl John Stuart Mill nebo
H. Th. Buckle, vasnivy hlasatel pfirodni zdkonosti v dé&jinech lidstva,
a zejména Herbert Spencer, jehoZ »Socidlni statika«, vydand roku 1850,
se stala zikladnim kamenem nové pansofie sociologické, opfené ptede:
v3im realistické pochopeni vyvoje a jeho zdkond, kterou anglicky badatel
se jal netinavné budovati. Veskeré tyto zjevy dosvédéovaly tedy, jak
vyznaénym pielomem i ve védeckém Zivoté evropském opravdu byla
krise roku 1848, a naznadovaly, Ze se druh4 polovice stoleti stane patrné
jevidtém zcela novych ideji a nalad du$evnich, o daldi budoucnosti lidstva
rozhodujicich.

Tyto nové sklony nemohly oviem naraz zatladiti plné starsi slozky,
které jesté drabhnou dobu pusobily dile silou pFirozené setrvadnosti
zv145té v tom kruhu, jeho# bytost pfed tim byly tplné napliiovaly. Byl
to kruh demokratické emigrace, ktery mél své ohnisko pfedevsim v Lon-
dyné a soustfedoval tu v sobé mnoho zajimavych hlav a zéstupce témdéf
viech narodt evropskych. Pestrd spolednost ta viela prudce varem roz:
lidnych sméra a nizord. Nepfiznivou prognosu, jakou revoluénimu hnuti
daval Marx, podporovany v tom svym starym soudruhem Fridrichem
Engelsem a nalézajici i nékteré nové stoupence, jako byl mlady Vilém
Liebknecht, hlasali ovSem i jini, na pfiklad nadany publicista rusky
Alexander Hercen, ktery v ptsobivém spisku, nazvaném »S druhého
bifehu« hofce proklinal neblahy rok 1849 »rok krve a Silenstvi, vitézné
zvifeckosti a trpkosti«, zéroven v3ak ukazoval, pro¢ nutné ztroskotala
revoluce v Evropé. Délala ji vskutku jen nepatrnd mensina, vedend
k smélému rozbéhu nerozvaZnou donquixoterii a zapominajici, Ze libe-
ralni burZoasie se vskutku leka pfed viZnym pfevratem a lid jest jeSté
prilis naplnén k¥esfanskou tradici. Bude tfeba odnauditi ho dfive vife
v boha a dati zaroven revoluci dokonalou socidlni naplf, neZ bude moZno
naditi se trvalého tspéchu; a i pak projde pry lidstvo hrizou strasti
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K. Schurz.

a zjevl, naprosto odchyinych od rdZovych perspektiv divéfivych nad:
Senct.

Proti tomu trpkému pessimismu ruského zipadnika stavdli oviem
jini emigranti skalopevnou viru v moZnost brzkého a Gsp&inéjsihc opa-

kovani boje. Pordzku zplsobil podlie nich jen nidhodny sb&h pomérd,

zrada a viaZnost umirnénych liberdld, ktefi zbytednym mazlenim se s dy-
nastiemi podlomili hned prvni, silny nidraz a nedali se vias rozvinouti
ryzim sildm revolunihe nadSeni v lidu, nybrZ namnoze sami se stavali
cchotnymi pfisluhovaédi reakce tam, kde hnuti jen trochu projevilo sklony
sytym vrstvim nepohodiné. Bude tedy tfeba neopakovati chyb téch, pfi-
pravovati G¢innym spikienectvim a netinavnou propagandou novou revos
luci kde jen moZno, a prohnily rezim reak&ni pak sim urvchli jeji
dspéch,

Takové myslenky oviadaly na pfiklad aplné Ludvika Kossutha, ktery
i ve vyhnanstvi neodklddal domyslivé pdsy »guvernéra« a vyZadoval od
hloutku svych stoupench takfka panovnické dcty; zGstidval jim véren
i nednavny Mazzini, ktery stoje v Gele emigradniho »nirodniho komitétu
viaského« sklidal vymluvni provolani, slibujici brzké cobnoveni vlaste-
neckého boje za p¥iznivéjsich podminek, a vypisoval k piipravam revo-
luénim milionové nirodni pajcky, oviem s tspéchem nevalnym. PFiging-
nim jeho doslo roku 1850 k vytvofeni »evropského tstfedniho, demokra-
tického komitétu«, ktery se obracel se svymi projevy k evropskym né-
rodim, jakoZto &lentim veliké, jednotné rodiny, v niZ ma minouti v8ecek
zbytelny spor vzijemny a kterd bude pry spravovana dstfednim kons
gresem zdstupcd osvobozenych kmendt, jakmile jen spolednym dsilim
pravi demokracie vyhraje velikou evropskou revoluci, londynskym komi-
tétem plipravovanou. Na tajnych pfipravach k revoluci té ddastnil se
horlivé zejména také francouzsky radikdl Ledru-Rollin, ndmedti demos
kraté, jako Arnold Ruge nebo Willich, a n&ktefi emigranti polsti, kdeZto
jini, kriti¢téjsi Clenové vystéhovaleckého kruhu pFizndvali zjevnou nedo:
statednost prostfedks, s nimiZ mély byti vlddy evropské povaleny, a
v tuhych sporech o to padala namnoze velmi prudké slova i obvinéni
vzijemnd, kterd namnoze vzbuzovala odpor stfizlivych pozorovatel a
pfivedla némeckého vlastence, Karla Schurze, ktery pozdéji ve Spojenych
stitech ziskal vynikajici postaveni, k vyroku, Ze Sinnost londynské emi-
grace se podobd jiZ jen reji stradidel na hibitové.
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Tim bylo osudné postaveni spikleneckého radikalismu demokratické-

ho, vyvojem skutednych pomérti nemilosrdné pfedstiZeného, drsné ale
pravdivé oznalenoc. V1idy evropské obracely oviem p¥es to pfese viecko
k hnuti tomu z4jem sviij s netinavnou pozornosti, zazlivaly Anglii velmi,
Ze je trpi, a neustdvaly emigraci pozorovati pomoci svych 3peht s Gsilim
jesté v&tsim, neZ jaké vénovaly doma oscbam podezielym z pFichylnosti
k podvratnym, demokratickym smérim. Obivajice se moZnosti novych
vybuchii revoluénich, pfecetiovaly rovnéZ vétSinou je§té vyznam i pro-
stfedky hnuti, které opravdu nemélo valné nad&je na jakykoliv Gspéch
podstatny, zejména dokud potrvala na pevniné vzdjemn4a solidarita viad:
noucich moci a mir. Solidarita ta byla oviem v polovici padesatych let
téZce otfesena srazkou Ruska s velmocemi zdpadnimi, vilkou krymskou,
je? se tak stala diilezitym meznikem v daldim vyvoji déjinném.

Z velmeci pevninnych jedinému Rusku rok 1848 nepfinesl ani do-
&asného otfesu panovnické moci; to vak neznamenalo, Ze by v #i8i cafské
nebylo byvalo nespokojenosti a vaitiniho napéti. Naopak; pod povrchem
pevné vlady MikulaSe 1., zdanlivé tak klidnym, viely rozli¢né, svizelné
otazky. Tak bylo obecné pfesvddleni, Ze zejména otdzka nevolnickd
74da rdazného Feseni. CaF sam to védal a obiral se véci tou, utkvél vSak
jen na nékterych podrufnych opatfenich a ostatek vihal, nebof osvo:
bozeni sedlak bez pridélu ptidy pFindlelo muZikovi zfejmé poviazZlivou
proletarisaci, kdeZto, kdyby se mu ptda, dosud jim uZivan4, dala v plné
vlastnictvi, hrozilo zase Slechté ruské ochuzeni a ca¥ se nad to bal, Ze
by nasledovala i p#ili&na demokratisace ruské spole¢nosti. Zatim se vSak
v rozliénych guberniich opakovaly znova a znova mistni, ¢asto krvavé
vytrZnosti proti statka¥tm, hospodafsky blahobyt venkova se nemnozil
a vzdélané vrstvy mély dojem, Ze Ziji pod tthou temného mraku, tim
spiSe, jeZto vynikajici spisy, jako byly Gogolovy »Mrtvé duSe« a »Re:
visor« pFinasely vymluvné obZaloby pomérd ruskych a také dila jinych
velikych uméle, jako byl Lermontov nebo Puskin, vyznivala namnoze
v trpky pessimism a odsudky souvékého prostiedi.
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Siavjanofilstvi,

Jeho méboZen-
ské skilony.

Ve vrstvach vzdélanych ztstal od doby dé&kabristé pfes viechno usili
Mikuldde I. o dokonalé podrobeni duSevniho Zivota ruského heslim
samodrzavi, pravoslavi a oficielntho vlastenectvi vibec kvas touhy po
podstatné zméné vech Fada stdtnich i spoleenskych, a rozli¢nid obme-
zeni styku s cizinou nezabranila tomu, aby zdpadni myslenky v Rusku
mocné nepisobily. Vliv jejich byl oviem rozlitny a zejména v polovici
let &tyFicatych desle v ovzdudi moskevském, kde se bylo vytvofFilo nékolik
davérnych krouzkd filosofickych. k vyznaénému rozitépeni vzdélaného
mladého pokoleni.

Pod vedenim Ivana V. Kiréjevského, Alexeje Chomjakova a brat¥i
Konstantina a Ivana Aksakova vznik4 tu predevdim skupina t. zv. slavs
janofili. Jejich vychodistém byla né&mecka, romanticka filosofie, zejména
filosofie Schellingova, se svym dirazem na vyznam ducha nidrodniho ja-
kozto tajuplného ziidla veskeré kultury i pravnich a spoleenskych Fada
Také rusky narod mél takovou bohatou tvaréi dusi, jeho svérdznost byla
vak znasilnéna tim, Ze zejména od Petra Velikého catstvi zbloudilo otro-
ckym napodebnim zdpadu. Zipadni vzdélanost, vzrostlad z pravnické tras
dice Fimské a feudilniho nasilnictvi germanského, jest p#ili§ racionalisti:
cki a jiZ zjevné zvétdeld; hubi ji nedostatek pravé viry a strohé klanéni
se pfed rozumovou Ulelnosti. Jeji svoboda, opfend o sobectvi individua,
jest v pravdé vnitinim otroctvim. Také parlamenty zédpadni nejsou neZ
hnizda vét§inového nésili a holym nasilim jsou i revoluéni zdchvaty do-
mnélé demokracie. Naproti tomu chovid duSe »svaté Rusi«, jak to do-
kazuje zejména jeji, zipadni nikazou nezkaleny vyvoj pfedpetrovsky,
poklady pravého, vzicného lidstvi. Jeji zdkladnou neni nisili a pfecefio=
vani schopnosti i prav jednotlivce, nybrZ dar pravé viry Kristovy, v pra-
voslavi mnohem dokonaleji uchovany neZ v scholasticky rozumafském
katolicismu a protestantstvi. Pravoslavi jest pravou dusi v téle ruského
statu, ktery nevznikl z nésili, jako stity zdpadni, nybrZ nalezl svou zé-
kladni buitku ve vesnickém »miru¢, nerozdilném spoledenstvu Zivota
muzického, o némz slavjanofilé véfili, Ze jest zbytkem odvékého komu:
rismu staroslovanského. Pravé kiesfanstvi pravoslavné a prava demo-
kracie ruské vesnice jsou proto jediné s to, aby zachranily bloudici lid-
stvo pfed propasti nevéry a rozvratu. Rus zachrini Elovélenstvo pfed
daldim poklesem, stit rusky se musi v3ak dfive vzpamatovati a opu-
stiti bludnou drahu poslednich dvou set let, vrititi se z byrokratickos-
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militaristického Petrohradu do maticky Moskvy k obrodnému zdroji
pravé ndrodnosti a »&istého, svatého samodriavie, jeZ by ovSem ne:
smélo byti pouhym napodobenim zipadniho absolutismu, nybrz nivratewn
k laskavému, patriarchalnimu poméru cafe k niZ$imu lidu, provizenym
zejména obnovenim starodivnych sném® zemskych.

Vlastni podstatou slavianofilstvi byl tedy romanticky messianism,
proniknuty naboZenskou mystikou a ozvénou Rousseauovych titokdl na
nepfirozenost sestarlé a sloZité kultury novodobé, proti niz idealisovany
muzik se jevi nositelem zdravého mlddi a pfirozené spasy. Slavijanor
filstvi klanélo se hluboce pfed samodrZavim a pravoslavim, oviem ni
koliv pfed jejich skuteénou tvafnosti, jakou jevily pod tuhou pésti Miku:
lage 1., nybrz pfed jejich idealisovanym obrazem, jehoZ uskuteénéni by
bylo z4dalo 4plné zmény souvékého, vojensko-Sinovnického statu. Vyty»
kajice slovanskou svériznost Ruska, neminili se nadienci ti zaroven viak
nikterak ztotoZniti ani s dfednim ruskym vlastenectvim, jez hldsal jako
pfikaz viddnouci moci ministr Uvarov, ani s panslavistickymi snahami,
které vyrostly z literdrni vzdjemnosti nékterych udenct ruskych se zi-
padnimi i jiZnim Slovany a z pochopeni tikolu Ruska, pFispéti k jejich
osvobozeni od cizi nadviady.

Hlavnim zastupcem téchto snah byl Michal Pogodin, jen? mél stile
#ivé styky zejména s Ceskymi vlastenci, jako byli Kollar a Safa¥ik, a ne-
kladl takovou vdhu na kulturni shnilost zdpadu evropského, jako na po-
litickou prohnilost Rakouska a Turecka, dvojtho Zalife narodd slovan-
skych, jehoZ stény by méla uvédoméls, slovanski politika Ruska pfede-
v8im prolomiti. Sméru tomu pFili pak zejména néktefi moskevsti pro-
fesofi, jako Sevyrev, Bodjanskij, Sreznévskij, kdezto Kiréjevskij a jeho
druhové nesdileli nikterak t&chto nédzord. Jejich zdjem byl &istd ideo-
logicky, nikoliv politicky; katoli¢ti Slované, Cesi, Polaci i Charviats, jevili
se jim nadto pfili§ prosikli morem zipadniho racionalismu a proto ne-
schopni pravého ruského slovanstvi. Teprve o mnocho let pozdé&ji sblizili
se aspofl néktefi z nich s myslenkami panslavistickymi. Jests vétsi byl
oviem jejich rozpor s t. zv. zdpadniky. _

Jménem tim se zahrnoval tdbor opraved souvékého Ruska, kteff zdar
vlasti nehledali ani v navratu k minulosti pfedpetrovské, ani v tésném
sbliZeni s ostatnimi kmeny slovanskymi, nybrZ v tsilovném pfejimdni
pokrokovych stranek zdpadoevropské vzdélanosti. Byly mezi nimi oviem
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rozliéné odstiny. Né&kte¥i, jako moskevsti profesofi Granovskij a Ciderin,
klonili se k umirnénému liberalismu, ktery mél na misto drsnéhe samo-
drZzavi a jeho theokratické zaostalosti postaviti konstituéni rezim, umo#s
nujici vzdélanym a zédmoZnym vrstvdm Ulast na Zivotd vefejném a
udinnou nipravu statni sprivy v duchu vétsi svobody. K tomu smdru
klonil se také Mikulid§ Turgenév, kdysi tlastnik spiknuti dékabristd,
ktery prchnuv pfed trestem do ciziny, snaZil se tam seznamovati Evropu
s pravym stavem ruskych pomért a vzbudil roku 1847 pozornost zejména
spisem »La Russie et les Russes«, v némZ naléhal zvlasté na rizné fedeni
nevolnické otdzky. Mnohem dale 8li viak n&ktefi jini ctitelé zapadnich
my$lenek, zejména nadany kritik literdrni Visarion Bé&linskij.

Také jemu vychodistém byla filosofie n&mecka, nikoliv viak roman-
tism Schellingtiv, nybrZ racionalistické uéeni levice Heglovy. Zejména
mocny dojem udinil na ného atheism Feuerbachtv, vytykajici lidsky pii
vod vieho naboZenstvi a podirhujici tim naprosto ptidu viem soustavim
vlidnim a Fadim spolefenskym, opfenym o kfesfanstvi a zjevenou
pravdu. K tomu pfidruZil se zdhy i vliv francouzského sensualismu, v43-
nivé odhazujiciho pouta starosvétskych piedsudkt a hlasajictho emans
cipaci Zeny, ktery pfinaSely zejména spisy George Sandové; a provizely
jej jiZ i socialistickd hesla Proudhonova, Fourierova a Blancova. Bélin-
skij stavi se proto rozhodné proti jakékoliv mystice niboZenské a moci
o milost boZi opfené. Tyz sklon k odmitini jakychkoliv kompromist,
ktery se ozval jiz na polatku dvacatych let v planech Pestélovych, vedl
ho v3ak také k presvédleni, Ze ani umirndny konstitucionalism neni
nikterak zirukou lep3i budoucnosti; vé&Fil naopak, Ze Rusku bude moZno
mladou silou fe$iti mnohem désledndji nipravu ¥4dd spoledenskych, Ze

dosdhne smélym nidb8hem hned pravé demokracie a rovnosti podle

idedld komunistickossocialistickych. Nebof rousseauovskd myslenka, Ze
primitivni ¢lovék jest p¥istupnéjsi pravému pokroku neZ &lovék sobeckou
kulturou zkaZeny, byla i jemu &lankem viry.

NadSeny optimism, ktery ve &tyticitych letech byl vyznaény pro ra-
dikdIni hnuti ve Francii, pfelil se tak bezprostfedné do mysli ruskych
inteligentt a phscbil v nich opojivé. Vedie Bélinského, ktery mél neoby:-
cejny vliv na souvékou spoletnost ruskou, roku 1848 viak v pomérné mla-
dém v&ku zemfel, nabyl v krouZzku moskevskych zidpadnikt zviastniho vy-

znamu Alexander Hercen, nadany ale naladovy publicista, ktery, naplniv ’
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se rovnéZ demokratickym smyslenim a Comtovym positivismem, roku 1847
odejel do ciziny, aby tam volné mohl psobiti v duchu svych sklont.
JiZ pfed nim tak uéinil jiny Rus, Michail Bakunin, duch vi$nivy a dobros
druZny, ktery v PafiZi veSel v t&sny styk se skupinou komunistickou a
stai se z nejnetinavngjsich strijet spikleneckych pokusf o pfevrat polis
ticky i socialni v zédpadni Evropé.

Na Rusi samé bylo oviem stoupencim pokrokovych smérfi vystupo:
vati velmi opatrné. Mohli myslenky své siFiti jen v divérnych krouiZcich
nebo v obratnych nardZzkach, obchazejice piisnost censury a kasarnického
rezimu cafe Mikuldge I, ktery si vedl zdsadn& odmitavE nejen proti svos

M. Bakunin,

bodomyslnym navrhim zdpadnikd, nybr i proti jinym ideovym podng: Mikulss I a

tim. Nauka slavjanofilé souhlasila sice v lecSems s jeho vlasteneckou
kdzni a ndrodnimi hesly vlidnimi, mél k ni vSak p¥es to nedvéru pro
jeji povizlivé oslavovani muZictva a pojiméani pravoslavi zcela odchylng
od skuteéné cirkve, v niZ cafstvi méio pfedeviim posludny nastroj viady
nad ndrodem. NeZ také panslavism Pogodintiv se neté&sil plné davéie
dvora, a mluvilo se tu o ném jako o »blouznivém slovanstvi, jehoZ vlast
jsou Cechy«. Vlida podporovala sice studie slavistické na universitich,
branila v3ak politickym disledktm probouzejici se vzidjemnosti; nebof
Mikulas 1. se ob4val zejména, %e by podporou Slovant v Rakousku pod-
poroval ducha revolu¢niho proti legitimnimu panstvi Habsburkd, s nimi?
od Cervencové revoluce zachovaval styky pratelské, zesilované zejména
spoletnou nediivérou proti polskému revolucionafstvi.

Proto dozirala policie cafskd na moskevské hnuti slovanské velmi
tzkostlivé, zakazovala dokonce no$eni narodniho kroje, kdyZz nékterymi
vlastenci v Moskve byl $ifen, a obavy jeji vzbudila hesla slovanski ze:
jména, jakmile se stala také podnétem odli&ného uvédoméni Malorusi.
V Kyjevé zaloZil totiz roku 1845 Kostomarov s basnikem Tarasem Sev-
denkem tajny spolek sv. Cyrilla a Methoda, jeho? vddi mySlenkou
byla snaha, kmenu a jazyku maloruskému zjednati svérazné misto v ramei
veliké federace, spojujici v jedno vSechny vétve Slovanstva. V krourku
tom ozvaly se po prvé romantické vzpominky na nékdejsi d&jinnou slavu
Kyjeva v dobé&, kdy Moskvy je$té nebylo, a touha, vyprostiti se z pFilis
tésného rdmce FiSe veruské. Spolek byl viak 1847 prozrazen a viida tre-
stala t&Zce nékteré jeho piediky; zejména Sevienko byl véznén a vstréen
pak do vojenského kabétu.
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Vypuknuti dnorové revoluce roku 1848 vzrudilo cafe Mikuldge 1. ves
lice. Dotkli jsme se jiZ nahofe toho, jak chtél nejprve vojensky zakro-
giti ve stfedni Evropé&; kdyZ v8ak konstituéni ruch zvitézil ve Vidni
i Berling, a byla obava, aby se hnuti odtud nepfeneslo do ruského Pol-
ska, uznal, Ze jest zatim nutno dbiti pfedev8im véci domacich. Dozor
nade viim, co se zdilo ohroZovati zdjem samodrZavi, byl tehdy v Ru-
sku neoby&ejnd zesilen a veliky rozruch zpisobilo zejména zatleni Slend
krouzku, jenZz se v Moskvé shromaZdoval u publicisty Michala Bula-
gevide-Petradevského.

Byli obvinéni z tajnych porad o pfevratu, jenZ mél zejména nevol-
nictvu pFinésti osvobozeni, a z propagace letakl komunistick{ch. Po dlou-
hém vySetfovani v&tsina jich byla odsouzena k smrti a teprve na popras-
vi3ti zménén jim trest ve vyhnanstvi do Sibife; z odsouzenych byl také
mlady dtstojnik zakopnicky, pozdéjsi slavny spisovatel Dostojevskij.
Policejni 1itisk duSevniho Zivota vzrostl tehdy jesté podstatné; po mésice
zlistala v Rusku knihkupectvi zaviena a provadén v nich hon po nebez:
peénych knihach., Nékolikerd, navzidjem se kiiZici censura chrinila ves
fejné mindni pfed vlivem sebe nevingjdich nariZek, nevhodnych z4jmam
samodrZavi; na universitich byl obmezen polet 73kt a vyloueni, kdoZ
nebyli zcela zaruené spolehlivosti, stolice stitovédecké byly zruSeny a
tuhy dozor nad pfedniskami znemoZiioval &innost pokrokovych uéiteli.

Panika, s nebezpedim revoluénim u dvora Mikuldse 1. zavlddnuvsi, za:
razila ostatné také dosavadni pFipravy k FeSeni otdzky nevolnické. Cif
zaptel viechny navrhy ve véci té, s nimiZ se byl pfed tim obiral; hledal
zase ve Slechté, k niZ mél od vzpoury dékabristtd jakousi nedavéry,
pfedeviim oporu moci ca¥ské a pfiznaval ji piné vlastnictvi pudy pod-

danské, takZe v téZe chvili, co ve stfedni Evropé padaly posledni basty

patrimonijnich pomér#, v Rusku mizela nadéje na rozfedeni otizky, kterd
¥i8i ca¥skou opravdu vytladovala z Evropy a Fadila k asijskym stitim.

Odménu svého usili vidél Mikulds 1. pfedevdim v tom, Ze ve
chvili, kdy se sousedni Evropa jevila nejvice ve zmatek uvedena revo:
luénimi otf¥esy, v Rusku se ani ruka nepohnula proti vlddnoucimu ¥idu
a on mohl svou ¥& srovnavati s archou Noemovou, povzneSenou nad
vinami odboje. To ho naplnilo py$Snym sebevédomim a vérou, Ze jest
prozietelnosti uréen k tomu, aby zachrdnil svét pfed silami rozvratu.
Postupné jal se tedy opoustéti pfece stanovidté neztucastnéného divika
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a prozrazovati své umysly nejdfive okazalymi projevy, jako byly po-
chvalné listy, zaslané knizeti Windischgritzovi po pokofeni prazskych
bouff a generalu Cavaignacovi po potlageni délnické vzpoury v PaFiZi.
Posléze vstoupilo Rusko pfimo na drahu intervence vojenské a to nej
dfive v kniZectvich podunajskych.

Tam povzbudil rozruch evropsky roku 1848 i v Moldavsku i ve Valag:
sku vlasteneckou stranu rumunskou, mocné dotdenou zépadnimi hesly
svobodomyslnymi a sdruZujici se v tajnych spoletenstvech, jako byla
»Spolednost bratfi«, zaloZeni roku 1844, k demonstracim za svobodu
a spojeni obou kniZectvi v nirodni stit rumunsky. Hnuti nelelilo p¥i
tom tolik vrchnimu panstvi tureckému, jako se obracelo proti poruéni-
ckému vlivu, ktery vykondvalo tehdy Rusko nad hospodary v Jasich
i Bukuresti. Pfes to, Ze nebylo pfili§ rozsihlé a Ze se Turecko, stojici
pod vlivem anglického vyslance v Cafihradé, lorda Stratforda-Canninga,
pomoci ruské nikterak nedovolivalo, nybrZ samo se chtélo s hnutim
rumunskym po dobrém vyrovnati, zakrogil Mikula§ I. pfece v fervnu
1848 vojensky v Moldavsku a obsadil ruskym vojskem v za¥ dokonce
i Bukurest a vétdinu Vala3ska, prohlasuje, Ze chrani tak legitimni panstvi
turecké proti rumunskému »plagidtu demokratické a socidlni propa-
gandy«.

Z Valagska postoupila pak intervence ruskd na podatku roku 1849
do Sedmihrad tim, Ze ruské oddily tam pronikly a pfispély na pomoc
cisafskym proti madarskym vzboufenctim. K rozhodujicimu zakrodeni
Ruska v Uhrach samym doslo oviem teprve o nékolik mésict pozdé&ji.
Slovansky citici radcové néktefi vybizeli sice Mikulade I. k tomu, aby
nalezité vyuzil tisné, kterd stihla Habsburky, staré soupefe ruské moci
na Balkang, a podporou Slovani: rakouskych ot¥asl podstatou jejich moei.
Caf odmitl v8ak, podobné jako to &inil i Fridrich Vilém IV., s oskli-
vosti jakékoliv vykofistovini revoluéniho ruchu za sobeck;’rm cilem
a uvolil se naopak ochotné vojenskou vypravou do Uher zachraniti jed-
notu habsburské monarchie. U¢inil tak ovSem valnou mérou také proto,
Ze na madarské strané vidél v Celnych mistech polské emigranty, jako
byl generdl Bém nebo Dembifiski, a obaval se tudiZ, Ze by jejich tspéch
snadno mohl, pfenésti revoluci do Polska. KdyZ mu pak v srpnu 1849
general Paskévid hl4sil, Ze Uhry »leZi u jeho nohou«, mél Mikulds I
sebevédomy pocit, Ze koni opravdu s uspéchem své poslani, jako mstitel
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bohem posvécensho fadu nad hiiSnymi silami revoluce, a védomi to vy
rostlo jedté vice, kdyz mu také spor mezi dvorem berlinskym a videfis
skym umoznil, aby mél znaény vliv na tUpravu véci némeckych Uzil ho,

oOtazka nemec- gk vime, k dokonani pordZzky nirodnich a svobodomysinych hesel, dozni-

x4 a danski.
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ochréance
legitimity.

Smlouva

vajicich v ndvrhu pruské unie, a nedet¥il zdroven ndrodniho citéni némecs
kého ani v otazce 3lesvické, kterd byla jeho pii¢inénim ve prospéch
Dénska zkoncovina.

Mikula$ I. stanul tak na vrcholu své moci a roku 1851 vyslovil dobry
znalec evropskych pomérti obavu, aby moc ta, vévodiei proudu reakee,
vitézné se rozlévajicimu celou Evropou, nenabyla rdzu podobné hege-
monie, jaké nad pevninou kdysi dosihl Napoleon I. Obava ta byla
oviem zbytedna; moc cafska byla namnoze jen stkvélou fasidou, za niZ
se skryvalo mnoho véZznych nedostatkl, zjevnych kaZzdému, kdo jen
ponékud nahlédl zejména do stisnéného finandniho hospodifstvi Fige.
Mimo to se v3ak caF Mikula§ 1. citil vskutku mnohem vice sluZebnikem
urdité obecné myslenky, idey legitimity, neZ nékdejsi cisa¥ francouzsky,
a neminil nikterak zneuZiti své pfevahy k znasilnéni sousedd. PFirozené
v8ak bylo, Ze pfes to nechtél, aby vhodni chvile minula zcela bez zisku
pro moc ruskou ,a spravedlivym jevil se mu zisk takovy v rozsifeni
ruského vlivu na Balkané.

7 pocitka pomyslel zajisté na to, Ze bude moZno v tomto sméru
uZiti vojenského obsazeni podunajskych kniZectvi a prodlouZiti je podle
vile, jezto Turecko nemélo sily, aby se tomu branilo. Svolilot smlouvou
balta-limanskou v kvétnu 1849 k prodlouZeni ruské okupace na tak

balta-limanskd- 4101 ho dokud nebude zabezpedena nové spriva, Gplné podvazujici

v8echny svobody obyvatelstva tim, Ze na misto snémt bojarskych mély

nastoupiti pouhé divany, sbory notdbld, jmenované gospodary, ktefi pak

sami méli byti opét jen na sedm let ustanovovani a ruskymi residenty
kontrolovani.

Silny odpor Anglie pfimél viak cafe konelné pfece k tomu, Ze roku
1851 vojsko své z Vala3ska i Moldavska odvolal, kdyZ si byl pfed tim
znovu zabezpeéil rozhodny vliv na sprivu téchto zemi. Tu bylo zjevné,
Ze jakakoliv snaha po zvySeni ruské moci v oblasti FiSe turecké nardZf
stile jeSté na soustavny odpor Anglie, zosobnény zviasié v sebevédomém
Palmerstonovi, ktery politiku Mikuld8ovu na pevniné i jinak draZdil svou
okizalou ochranou svobodomysinych smértt a londynské emigrace,
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Roku 1852 byl v3ak tento statnik pro neshody s kralovnou Viktorii a vét-
Sinou kabinetu nucen vzdati se Fizeni véci zahraninich a pfilezitosti té
uZil caf k pokusu o smirnou dohodu s Anglii o otdzce vychodni, jez by
méla pro Fi8i tureckou nasledky podobné, jako méla v 18. stoleti dohoda
Katefiny 1I. s Pruskem a Rakouskem pro Polsko.

Jiz roku 1844 pokusil se pfesvédgiti britské statniky, Ze by bylo téeiné
roziesiti svizelnou otdzku tu rdznym Okle$ténim nebo rozdélenim Fise
turecké, p¥i némZ by si Rusko i Anglie zajistily nalezity podil. Nepos
chodil tehdy sice se svym navrhem, vratil se k nému v3ak nyni zase,
maje za to, ze mirumilovny lord Aberdeen, ktery stil v &ele nové,
koali¢ni vlady anglické a s nimZ ca¥ byl jiz pFed Iéty o véci hovovil,
neodmitne. V lednu 1853 snaZil se tedy divérné pFesvédsiti anglického
vyslance v Petrohradé, Ze by se Anglie méla, vyhrazujic si Krétu a pros
tektorat nad Egyptem, smifiti s raznou operaci »chorého muZe na Bos:
porug, ktery i bez toho jest vnitfnim rozkladem odsouzen k blizké smrti.
Rusko by pry p¥i tom pro sebe neFiadalo podstatného rozdifeni hranic
ani trvalého ziskani Cafihradu. Spokojilo by se jen s dolasnym obsa:
zenim hlavniho mésta tureckého a vytvofenim samostatnych stati k¥e:
sfanskych na Balkdné. V Londyné& v3ak nevéFili této skromnosti, obavali
se, ze by kli¢ k Cernému mof¥i zastal trvale v rukou cafskych a balkin-
ské stity byly jen jako lenniky. Palmerston, a& jiz nebyl ministrem véci
zahrani¢nich, mél stale jestd tolik vlivu, aby zabezpegil pfevahu svému
nezvratnému pfesvédéeni, Ze neporufenost FiSe osmanské jest Zivotnim
zdjmem Anglie, a proto nedoslo vibec k podrobnému jednini o navrhu.

Pfes to pfese vBecko rozhodl se caf k rdznému postupu ve vychodni
otizce, obdvaje se, Ze by jinak rusk4 politika mohla promeskati vhodnou
dobu k zajisténi svych z4jm® v oblasti Sernomo¥ské a k osvobozeni
pravoslavnych kfestanfi na poloostrové balkinském. Nebof pravé tehdy
v Turecku vzristala pfiGinénim muZd jako byl general Omer pasa, po-
turéenec charvatského pivodu, jmenovany generilnim velitelem v evrop-
ském Turecku, nebo obratny stitnik Resid pasa, nékdejsi vyslanec tus
recky v Anglii, povaZlivé snaha, vojenskymi i ob&anskymi reformami,
shrnovanymi pod ndzvem »tanzimate, utuZiti nespolehlivé tustroji Fise
padiSahovy a dozvuky zchitralé soustavy lenni nahraditi f4dnou spravou
Gfednickou.
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Vychodiskem oprav téch byl hattsizSerif gulhansky z 3. listopadu
1839, jakasi veliki charta svobod, zarudujici i k¥esfanskym poddan}?m
sultainovym znalné vyhody podle vzoru zidpadnich listin tGstavnich. Pro:-
vedeni jeji nardZelo oviem na silny odpor moslemského tradicionalismu
a Re3id paSa, hlavni zastupce opravného sméru, upadl n&kolikrite v ne-
milost. Dovedl vak pfece dosihnouti aspofi nékterych trvalych zlepieni
a zejména reforma vojenstvi tureckého na zdkladé rozliSeni ¥adového
vojska (nizamu) od zemé&brany (rvedif), méla zjevné tspéchy. Jevily se
pfedevdim také rdznym potladenim povstani, které vypuklo v Bosné
roku 1849 v souvislosti s nirodnim hnutim rakouskych Jihoslovand
a pfi némZ v nékterych krajinich oviem také podnét k bouFim dala obava
begl pfed zruSenim jejich vrchnostenskych priv a provedenim agrirni
reformy ve prospéch vyssivanych kmetd. Také v Srbsku, kde roku
1839 Milo§ Obrenovié pro tuhé spory s pfediky ndroda byl nucen zemi
opustiti a kde pak i jeho syn a nistupce Michal roku 1842 vlidu ztratil,
vzrostl zjevné vliv turecky, opfeny o posidky v hlavnich pevnostech
zemé.

Nebot strana, kterd roku 1842 udinila kniZetem slabého Alexandra
Karadordévile, snazila se zachovati dobrou vali s Turky, a proto dosahla
toho, Ze se Alexander, jen na doZivoti kniZete potvrzeny, jevil takfka
pouhym zfizencem sultdnovym, ktery ptijal hodnost tureckého margilka
a nepodporoval nikterak vzboufenct bosenskych. Resid paSa chystal se
od roku 1852 nadto provésti reformu FiSe ve vSech smérech pfedevdim
dokonalou zménou ¥4dd provincidlnich, oddélenim vojenskych velitelstev
od civilni i finandni spravy, ustoupenim od dosavadniho vydraZovini
Gfadd a pronajimani dani, a a¢ bylo nutno stale poditati s tim, Ze i z t&chto
nibéht jen mensi &4st opravdu se viije, zdilo se MikulaSovi I. svrcho:
vané na &ase, aby diiraznym vyt8enim ruského vlivu bylo zadrZeno dalsi
upeviiovani tureckého panstvi, jeZ pfes vSechny sliby pfedchozi na k¥e-
stanské poddané stale kruté doléhalo.

Chvile se zdila k tomu vhodnou. Bezpelilt se cif na vdélénost Ra-
kouska a na pFatelské styky s dvorem berlinskym, na vzrostlou vaZnost
ruské moci v Evropé a na sklony, jeZ se jevily zejména v Recku, uZiti
nespokojenosti obyvatelstva v Thessalii a Makedonii k rozsifeni t&snych
hranic kralovstvi. Doufal zaroves, Ze mu Anglie, byf nepFistoupila nsa
jeho veliké plany, ve véci té nebude klasti odpor p¥#ili§ dfisledny a‘Ze
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proto k dosaZeni cile postadi hrozebny nédtlak na Portu bez rozpoutéani
vilky. Nadto mu poskytovala privé tehdy dvoji otizka vhodnou zi-
minku k rozvinuti takového natlaku; byl to jednak spor kfestanskych
cirkvi o sprivu pamitnych mést ve Svaté zemi, jednak boj mezi Portou
a vladykou &ernchorskym.

Horal¢ Sernchorsti byli sice od 15. stoleti poddanymi sultinovymi,
nepfistupnost kraje a spojeni s Benatéany zarulovaly jim v8ak pomér:
nou nezévislost na Port&. Od 17. véku spravovali je i ve svétskych vécech
metropolité cetyniidti, zvani proto vladyky Cernohorskymi a voleni vidy
z rodu Njegudh. KdyZ na podzim roku 1851 zemfel metropolita Petr IL.,
rozhodl se jeho synovec a nastupce Danilo, Ze nepfijme hodnosti duchov:
ni, aby mohl vstoupiti ve siiatek s dcerou bohatého kupce terstského.
V1idu nad krajem cht&l v3ak zachovati jako dédiéné kniZectvi svétské.
V Stambulu se véci tou znepokoijili oviem tim vice, jeZto se Danilo hned
na jafe 1852 vypravil do Petrohradu, aby upevnil staré pfitelské styky
Cerné Hory s dvorem cifskym, a tam byl okdzale vyznamenin. Bylo
zjevné, Ze touZi po vétsi neodvislosti a moci, neZ mivali jeho pfedchiidcei;
proto uZila vlada tureckid v zapéti vhodné ptileZitosti, aby ho naleZité
zkrotila. Obvykly neklid na albinském pohraniti ji opatfil; kdyZ tam
Cernohorci prepadli pevnost Zabljak, vyslala Porta proti nim silné
vojsko, vedené renegitem Omerem paSou, jenz mél neposlusného via-
dyku stejné razn& potf¥iti, jako byl ulinil pfed tim s k¥estanskymi po-
vstalci v Bosné a Hercegoving. Piesila byla zjevné na turecké strané
a ohroZeny Danilo se dovoldval naléhavé ruské pomoci.

Druhi otazka, jeZ kalila tehdy pomér caftav k Porté, byly spory mezi
katolickym a pravoslavnym duchovenstvem v Palestiné. Slo zejména
o priavo na kostel boZiho hrobu v Jerusalemé a kryptu narozeni Pané
v Betlémé, o pravo, chovati kliée k nim a jiné drobné vysady pfi spravé
ostatnich mist, k nimZ se pojily zkazky ze Zivota Spasitelova a na néz
si ta i ona strana nedstupné &inila nirok. Starou smlouvou s Tureckem
z roku 1740 méla Francie pfiznino pravo zastity katolikh v ¥i8i osmanské,
vykondvala je viak od doby revoluéni dosti vlaZné. Nasledkem toho po:
zbylo tu duchovenstvo katolické nékterych vysad a jeho pravoslavni
soupefi, Ruskem podporovani, byli zfejmé na postupu. Teprve Ludvik
Napoleon obratil k véci té zdjem ponékud vétsi, chtéje se zavdéciti
Rimu i francouzské strané klerikilni. Proto utikali se k nému o pomoc
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palestindti mnisi a francouzsky vyslanec v Cafihradé naléhal na sultina,
aby jim bylo vyhovéno. Pravoslavni naproti tomu hledali ochranu svych
naroka rovnéZ datklivé u dvora cifského a vée v podstaté malicherni
se tak stala podnétem k podriZdénému zipasu mezi ruskou a francouz:
skou diplomacii v Ca¥ihrads.

Ta i ona strana si vymohla na Ports sliby a ustupky navzdjem se
vskutku vyluGujici a vid&la ohroZeni své prestize v tom, kdyby méla od
nich ustupovati Za téch pomért vzbudilo znanou pozornost, kdyZz Mi-
kula$ 1. v dnoru 1853 vypravil do CaFihradu s nidpadnou okézalosti, jako
mimofddného zéstupce, ministra namofnictvi admirila knizete Alexandra
Mensikova, aby jednal o otdzce Sernohorské i o sporu palestinském.

V prvni véci Mensikov pFisel oviem jiz post festum a to zisluhou
Rakouska. Ve Vidni se totiz obdvali, aby se snad ruskou pomoci Cerno-
horcim poméry v kraji p¥imo sousedicim s jizni Dalmacii jesté vice
nepoboufily. Proto rozhodli se, pfedejiti cafe vlastnim zakrodenim.
V lednu 1853 Frantidek Josef I. vyslal do Ca¥ihradu hrabéte Leiningena
s dosti hrozivym listem, ?idaje, aby Omar pasa se svym vojskem byl
odvolan z Cerné Hory. K tomu se pojily stiznosti na utiskovini kfestant
v Ti8i turecké vibec a na poskozovani rakouskych obchodnich z4jmi,
Sultdn couvl opravdu pfed timto ultimatem, a ve chvili, kdy Mensikov
pfistdl na Bosporu, byl vladyka Danilo jiZ zachranén.

Nez i v druhé véci se zdalo, Ze slavnostni poselstvi bylo zbyteéné.
Napoleon III byl sice vddgen tomu, Ze se mohl stiti ponékud nepohe:-
dlnym cafi, ktery ho neuznal za hodna bratrské pocty; na vaZnou srazku
v8ak nepomysiel a jevil posléze ochotu k srovnini véci Cestnym vyrov:
nanim, ¢ehoz se tureéti diplomaté s radosti chopili. Mensikov, jehoZ po-
slini mélo vskutku pozadi vazn&jsi, zk#izil viak jednani o smir novymi
pozadavky. Vystupoval neobyéeijng dérazné a vymohl s tmyslnym pomi-
jenim obvyklé zdvotilosti na sultinovi predeviim sesazeni ministra véci
zahraniénich a n&kolika &lent divanu, Rusku nepchodinych. Koneéné 2adal
vyslovné, aby se tiprava prav pravoslavnych kné% ve Svaté zemi nestala
pouhym fermanem sultinovym ve smyslu jejich narokd, nybr? vymahal
slavnostni smlouvu mezi Ruskem a Tureckem, jeZ by zajistila Turecku
spojenectvi cifské, ale ziroveh zarudovala ca¥i protektordt nad viemi,
pocet desiti milonti pfesahujicimi, pravoslavnymi kfestany v 73 osmanské
tak, Ze z toho vieho plynulo nepochybné podstatné zmenSeni sultinovy
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suverenity a skuteéné porudenstvi Ruska nad nim. A poZadavek ten éiné'n
byl s dfiraznosti ultimata, jeho? véZnost podepfely posuny ruského vojz
ska k dsti dunajskému a ndmofni zbrojeni v Sebastopolu.

Slo o to, ustoupili sultan pFed touto hrozbou, a tu zasihl do jednéni
zvla3té udinné anglicky vyslanec lord Stratford-Canning de Redcliff,
stary odpfirce caffiv a stoupenec nazord, e zdjem anglicky Z4d4 napro:-
stého uhajeni turecké ¥iSe proti ruskému postupu. Na jeho nitlak Resid
pada, nové povolany k Fizeni zahranini politiky, odmit] ruské navrhy,
nabizeje jiné zadruky prav kiesfanil v Fi8i turecké, shodné s jeji nezdviz
slosti. Vysledek napiatého jednani byl, Ze Mengikov v kvétnu 1853 opustil rusg?:g; 5.
Ca¥ihrad a diplomaticky styk Ruska s Portou byl pFeruSen, naleZ caf
prohlasil, Ze »po policku sultinové, ktery citi na své tvati, jako zaruku
svych prav a ndrokd obsadi znovu Moldavsko a Valachii.

To byl vazny krok nejen proti moci sultdnové, nybrzZ i proti Anglii,
ktera se byla za Turecko postavila; a je§té vaZnéjsi bylo, Ze se diplomacii
anglické poda¥ilo ziskati k spoleéné obrané neporuSenosti ¥ie osmanské
také Napoleona III. Cisa¥i francouzskému neslo tolik o podstatu vychodni
otazky, jako o vhodnou pfileZitost k okizalému vystoupeni do popfedi Ffi?giiiz a
velmocenské politiky evropské. ShromiZdéni vileénych lodstev angli- )
ckého i francouzského v piistavé besickém, pobliZ Dardanel, vytklo va:
rovné tento spoleény postup zapadnich velmoci, Mikulds 1. nedal se tim
viak zadrZeti, maje za to, Ze nesmi zme8kati vhodné chvile k dislednému
upevnéni své vzrostlé moci v oblasti Cerného mofe. Zvuénym provolanim
ohlésil svému narodu, Ze jest nucen pro svatou véc se ozbrojiti, a na
zadatku Servence obsadilo jeho vojsko opravdu kniZectvi podunajska.

Rusks diplomacie popirala oviem zdroved, Ze by krok ten byl nutné ggii?:}zch
potitkem vilky s Tureckem. Oznalovala jej za pouhé opatfeni pfed- P U 0Y
b&Zné, které nebrini nikterak daldimu jednani smirnému. Opravdu doslo (éleggr)xec
k jednani takovému a ohniskem jeho se stala Videil. Za pfedsednictvi :
rakouského ministra, hrabéte Buol:Schauensteina, seSli se tu zastupci
velmoci v davérnou konferenci, jeZ méla hledati moZnost estného tstupu
pro tu i onu stranu. Konference vypracovala vskutku 27. gervence 1853
navrh smirné noty, jenZ byl pak cafi i sultinovi zaslan. Mikula$ I, ktery
vpravdé po vilce netouZil a byl ochoten i s 4stednym dspéchem se spokos-
jiti, neodmitl ndvrhu; Zadal jen pfesnéjsitho vysvétleni nékterych jeho
ustanoveni. V Cafihradé v8ak valedna strana, na pomoc Anglie i Francie
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se bezpedici a Stratfordem Canningem soustavné pohanéna, nabyla vrch
a rozbila jedndni, Nyni Turecko davia Rusku ultimatum, Z4dajic oka-
mzitého vyklizeni Moldavska i Valachie, a 4. ¥ijna valka byla vyhldgena.

Mikuld§ 1. pFistupoval k ni se znaénou dtvérou v uspéch. Mélt za to,
ze stejné jako roku 1828 Rusko se bude méfiti jen s Tureckem, a e
velmoci zédpadni ke zbrani nesdhnou. Bezpedil se nadto pFatelstvim Ra-
kouska i Pruska a msl za to, e nedostatedni pohotovost vojenskid Tu-
recka bude jesté stiZena mocnym povstinim k¥esfanské rdje na polos
ostrové balkdnském. Nez veskeré tyto pFedpoklady ho zklamaly. Anglie
i Francie stupfiovaly sviij vyhruzny postoj tim, e posunuly bez ohledu
na smlouvu z roku 1841 sv4 lodstva pied samy Cafihrad, a také Rakousko
neukazovalo nikterak viidné tvate.

Ve Vidni nesli mnozi téZce zavazek vdédnosti vidi Rusku z roku 1849
a méli za to, Ze nemaji ji¥ zapotfebi pedovati o udrieni jeho pFizné.
Bachovské Rakousko citilo se samo dosti silnym proti podvratnym, revo:
luénim proudiéim, zalalo se viak ziroven rozpominati na svou nékdej$f
vychodni politiku, Rusku nep¥iznivou. Zejména myslenka, Ze by z vitéz-
stvi MikuldSe 1. mohla na Balkidné vzniknouti skupina drobnych stitd
narodnosti rumunské, bulharské, srbské a Fecké, takika vytladujici ture-
cké panstvi z poloostrova a na Rusku zavisl4, zneklidfiovala videnisky
dvir a proto nepodafilo se ani oscbnimu zijezdu cafe Mikulase do Olos
mouce v leté 1853 ziskati soudinnosti FrantiSka Josefa I. k svornému

feSeni vychodni otdzky tak, aby Rakousko vztihlo ruku predevsim na -

Bosnu a Srbsko, pfenechdvajic vychodni &asti poloostrova ruskému vlivu.
Ve Vidni rostla naopak stile vice snaha, ¥i3i ci¥skou vubec od Balkinu
odtisknouti a nepfipustiti, aby méla kli¢ k nému v kniZectvich podunaj:
skych. Proto stal cisa¥ rakousky hned od podatku spise na strané odplrcd
Ruska. Znadné zklamani ca¥i zptasobil ostatnd také spofadany nistup
podceiiovaného vojska tureckého, které proniknuvdi do Malé Valachie
znemoznilo p¥imy dotek ruské moci se Srbskem. Tim spise mohl pak
srbsky knize Alexander Karadordévig, aé byl kratce pfed tim na piikry
nétlak caftv odial fizeni v&ci zahraniénich obratnému Eliasi Garasaniny,
klonicimu se zjevné k zdpadnim velmocim, zachovati pfesnou neutralitu.
Tim byly zmafeny ruské nadéje na veliké povstani balkinskych kies
stand proti Turkdm, nebot bylo zjevno, Ze ani Recko, jez by bylo jinak
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sado takové hnuti podnitilo, samo se toho neodvazi, nybrz ustoupi pfed
hrozbami diplomatt francouzskych a anglickych.
Vefejné minéni v zipadni Evropé bylo ostatné pod silnym vlivem

viech, kdoZ nendvidéli samovlidce ruského jako nejvySsiho patrona
reakce, a nalada ta nalezla zahy p¥ileZitost k hluénym projevim. Rusky 0

admiral Nachimov zniéil totiZ 30. listopadu v zalivu sinopském rychlym
utokem skoro viecko lodstvo turecké. Cin byl zcela opravnény; bylaf
valka 74dné ohlaSend a Turci vyslali lodstvo své do vychodni Cisti mofe
Cerného piedeviim proto, aby podporovali v oblasti kavkazské odpor.
ktery tam ruské moci jiZ po leta kladli Cerkesové a udatny Samyl s hlous
¢kem svych vérnych. Vitézstvi Nachimovo &inilo v8ak Cafihrad bezbran-
n¥m se strany namo¥ni a zpisobilo proto v Anglii vzruSeni takfka hyste:
rické. PiSe a Fedni se tu o »nelidském masakru« ruském a zejména Palmer-
ston doved! Géing dmychati do tohoto ohné. Vliv jeho na ndrodni citéni
anglické byl velmi veliky, a ¥izny statnik uZival ho bez rozpaki k roze:
$tvani valednych sklont. Bylf pfesvédien, Ze pro Anglii zachovéni turecké
moci a oddaleni Ruska od Bosporu jest piikazem narodniho zdjmuy,
a dovedl svému nazoru zajistiti obratné vadnivou podporu publicistickou.
Stoupenci liberalniho pacifismu, zejména Cobden a Bright, varovali sice
hlasité pred lehkomyslnym rozpoutinim litice véletné a ukazovali, Ze
Anglii bezpedna budoucnost kyne jen, zlstanesli vérna evangeliu miru
a hospodafskych pokroki. Vytykali také, jak nedistojno by bylo vy-
spélych statt zépadnich, biti se za barbarskou tyranii sultinovu a jeho
kruté panovéni nad k¥esfanskymi ndrody. Hlasy ty zanikly v3ak ve
zvifeném prostfedi narodniho sobectvi, které nalézalo vymluvu a mravni
uklidnéni v tvrzenich, jako byl projev vyslance Stratforda Canninga,
hlavniho strjce viletné zéapletky, Ze obchodni zdjem anglicky jest »ne-
rozluéné spiat s dobrodinim civilisace a humanitye. ‘
Bojechtivost v Anglii byla mocné podporovina také skuteCnosti, Z¢
se Napoleon III. v téZe dobé& rovnéZ spfatelil s myslenkou, vstoupiti po
boku Turecka do valky s Ruskem. Cisafe francouzského vedly k tomu
namnoze plany velikého dosahu. Doufalt, Ze porazka Ruska miZe vésti
k zisadni »revisi mapy evropskée, zvlasté kdyby se podafilo uZiti ji
k osvobozeni Polska od panstvi ruského a k feSeni otizky vlasské tim.,
%e by se Rakousku na Balk4né dala nihrada za Lombardii a Benatske.
Francie, hlavni pofadatelka novych pomér(i, mohla tak ziskati v Polsku
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i v Italii spolehlivé spojence a strhnouti na sebe vedeni politické na
pevning,

Se smélymi myslenkami témi, které ostatné nemély jestd nikterak

nilezité vyhranénosti, tajil se Napoleon IIl. oviem pedlivé i pred Anglii;
od ného vySel vSak ndvrh, aby spojené lodstvo francouzské i anglicks,
pobliz Cafihradu kotvici, bez odkladu do Cerného mote veplulo. Tam
mélo zajistiti bezpednost tureckého pobfeii i turecké dopravy ndmotni,
a zakdzati lodstvu ruskému veskeré titodné pohyby. Cerné mote maélo,
jak pravil francouzsky ministr Drouyn de Lhuys, byti zdpadnim velmocem
vibec zdstavou aZ do vyklizeni podunajskych kniZectvi Ruskem. Anglie
ptistoupila na tento ndvrh, zfejmé porudujici neutralitu zdpadnich moci
vi¢i Rusku, a na poditku roku 1854 jej spojené lodstvo francouzskos
anglické vskutku provedlo.

Kostky byly tim vrzeny a jednéani nasledujicich tydné mélo namnoze
iz jen formélni vyznam. V bfeznu 1854 vstoupila Francie i Anglie po
pferudeni diplomatickych stykts s Ruskem vyslovné ve spolek s Portou,
a kdyZ c4f vibec neodpovédél na ultimatum nového trojspolku, zménil
se dosavadni mistni boj ruskosturecky ve vilku evropskou. Francie
s Anglif zarugily si 10. dubna navzdjem smluvné spoleény postup aZ do
konce zapasu; jejich lodstva dlela jiz na bojisti a vojenské skupiny,
k tomu acelu v té i oné zemi uchystané, byly zatim vysliny na poloostrov
gallipolsky. Ziroveii obsadil jiny sbor francouzskosanglicky pristav
Pireeus, aby odstra3il Recko od tto&ného postupu v Epiru a Thessalii,
kde pak turecké vojsko snadno pFekonalo povstalecké hnuti. L

*
*

*

Na jaFe 1854 zadala se tedy po prvé od roku 1815 opét skuteénd valka
velmoci. Nebojovalo se zatim sice v samém srdci Evropy, nybrZ na jejim
vychodnim ckraji, mimo vlastni stfed kulturni, nikdo viak nedoved] Fici,
kam aZ se mUZe poZar rozdifiti. Mnoho zdleZelo na tom, jak si povede
Rakousko. Ve Vidni mélo Rusko nejednoho stoupence, zejména ve
vysoké Slechté, kterd vidéla v nadbihani velmocem zidpadnim nebezpeti
pro dislednou politiku konservativni; také stary Radecky varoval, ne-
divéfuje italskym plantim Napoleona III. Mlady cisaf viak, jsa v tom
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podporovan ministrem véci zahraniénich, hrabétem Buol:Schauensteinem,
byl odhodlin necouvnouti ani pfed zjevnym nevdékem vidi ca¥i, jen
aby zabranil vzristu jeho moci na dolnim Dunaji. Vstoupiti pfimo do
vilky proti Rusku po boku Turecka se mu sice nechtélo, doufal viak,
ze diplomatickou podporou velmoci zdpadnich a politikou pohrazky od-
nese cenny zisk z vychodni zapletky bez podstatnych obéti. Proto ode-
kéval car Mikuld§ I. marné, %e¢ mu Rakousko zachovi aspofi vlidnou
neutralitu. JiZ v tinoru 1854 vldda videfiskd pocala naopak zbrojiti
s umyslem, donutiti cd¥e k tomu, aby vyklidil obsazeni kniZectvi po-
dunajska,

K dtraznému vystoupeni bylo rakouskym stitnikim oviem tieba
veédéti, jak se zachovi Prusko a nepostavi-li se do ruského tibora, &im2
by tyl rakousky byl p¥imo ohroZen. V Berliné ve véci té doslo k prud-
kym zédpasim. Byla tam strana, je# chtéla, aby se moc pruski rozhodla
zjevné pro Anglii a u¥ila bezohledné tisné ruské; sdm nastupce trinu,
princ Vilém, byl ziskén pro tento smér. Naproti tomu snaZila se kama-
rilla, vedend bratry Gerlachy, s nimiZz v tom souhlasil i frankfurtsky
zmocnénec, Bismarck, zachovati dobry pomér k Petrohradu, a vrtkavy
Fridrich Vilém IV. kolisal dlouho mezi timto dvojim vlivem. Kone&ng
podafilo se diplomacii videtiské, pFimé&ti ho asponi k tomu, Ze 20. dubna
1854 uzaviel s Frantiskem Josefem I. smlouvu, podle niZ si oba panovnici
na dobu pravé poéinajici vilky vychodni navzijem zarudovali ochranu
svych tzemi a vyzyvali ostatni stity spolku némeckého, aby rovnés tak
ulinily. Zvlastni dovétek smlouvy pak stanovil spoleéné zakroSeni va:
leéné proti Rusku, kdyby c4f podunajska kniZectvi do své Fise vt&lil nebo
autoéné piekrodil poho¥i balkinské. Nadto sliboval Fridrich Vilém IV.
Rakousku svou pomoc i tehdy, kdyby bylo dasem napadeno pro vyzvu
k vyklizeni Moldavska i Valachie, kterou se chystala videfiska diplo-
macie v brzké dobé udiniti.

Toto, jen chatrnou zastérkou neutrality p¥iodéné nep¥atelstvi Rakous
ska bylo pro postup rusky téZkou pohromou; nutilof cafe ponechati na
hranicich hali¢skych znainé hotovosti vojenské, zatim co jeho sbory,
pfekro¢ivsi dolni Dunaj, narazily tu na neodekidvané pevny odpor
Turkd, jejichz pravy bok byl nadto kryt vojskem francouzskym i angli-
ckym, z Gallipole do Varny pfevezenym. Na zalitku &ervna vydla
z Vidné opravdu dirazné nota, Z4dajici na cafi, aby zastavil sviij dalsi
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postup na Balkdné a zdroven naznalil, kdy mini vykliditi i‘podunajské‘
knizectvi a hodld-li k tomu pojiti urlité podminky. P¥ikrost noty znes
pokojila neméilo dvir berlinsky, s nimZ text jeji nebyl véas smluven,
a vzbudila zufivy hnév cafiv proti rakouskému cisa¥i, v némz Mikulas L
vidél kdysi svého milého a oddaného Zika. Ziroveii vstoupilo Rakousko
14. Cervna v umluvu s Tureckem, podle niZ mélo do konce valky ob-
saditi svym vojskem Moldavsko i Valachii a podle potfeby zakroditi
i v Bosné a na Cerné Hofe, kdyby tam doslo k vzpourim obyvatelstva
kfestanského.

Viletnd srdZ?ka mezi nim a Ruskem zdala se takika neodvratna, konec
koncil se viak véc skondila pfece Ustupem cafovym. Mikulas I. vidal se
beze spojence postaven proti silné koalici a poznal ziroved, Ze stav jeho
armidy jest velmi povazlivy; nebof uplatnost &inovnictva a t&Zkopad-
nost spriavniho stroje ruského projevily osudné nisledky v jeji nedostas
tetné vyzbroji a valeéné pohotovosti, jakmile $lo o vice, nes pouhé okéa-
zalé parddy. Pfeméhaje svou hrdost, stahl cif tedy ruské vojsko zpst
na levy bfeh Dunaje a prohlasil i ochotu »ze strategickych davodii« vy-
kliditi Moldavsko a Valachii. V srpnu to opravdu udinil a kniZectvi
byla v zdpéti obsazena Rakulany, kte¥i se tak vsunuli jako klin mezi
moc ruskou a tureckou a znemoZnili jejich dal3i valeény dotek v Po-
dunaji.

Tak se skondil Zalostné sebevédomy nastup cafiiv proti Porté a Slo
o to, jak nalézti cestu zpét k miru; nebot v diplomatickém jednini o
véci té se rychle ukédzalo, Ze se Anglie a Francie nyni nikterak nespokoji
s pouhym odraZenim nedavnych narokd ruskych, nybr Ze jejich pevnym
umyslem jest, zmen§iti viibec co nejvice vliv cdfské moci v oblasti mo¥e
Cerného a vytladiti ji z posic jiZz divno ziskanych. A Rakousko pode-
pfelo je ochotn& i v této véci tim, Ze se s nimi 8. srpna 1854 ve Vidni
shodlo na t. zv. protokolu &tyf bodé. Jim jmenované t¥i velmoci pro-
hladovaly, Ze neuznaji nové tpravy vzdjemného poméru Ruska k Tu-
recku, nebude-li stanoviti: 1. Ze dosavadni ochrana Ruska nad Moldav-
skem, Valachii a Srbskem bude proménéna ve spoleéné ruéeni velmoci
Za prava, krajim tém sultdnem pfiznana; 2. Ze smlouva o GZindch mof-
skych z roku 1841 bude v z4djmu rovnovihy evropské nové upravena;

3. Ze svoboda plavby po dolnim Dunaji bude sefizena podle ¥4df videds -

ského kongresu z roku 1815; 4. Ze se Rusko vyslovné vzd4 naroku na
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ochranu pravoslavnych v #i8i turecké a Ze vSech patero velmoci prava
kfestanti v ¥idi té viibec zajisti tak, aby plnd suverenita sultinova tim
Gjmy neutrpéla.

Tento program zépadnich velmoci, za minimalni prohlaSovany a
Rakouskem schvileny, ukazoval nejlépe velikost zmény pomérd proti
roku pfedchozimu. Tehdy 8lo o zachrédnéni svéprivnosti T urecka pfed
ruskym rozpétim, nyni o zjevny ttok na moc Ruska samého. I bylo
pfirozené, %e cif nemohl pfijmouti tuhé podminky, aniZ byl podstoupil
rozhodny boj na ochranu své prestize. Jednédni smirné nemélo Gspéchu
a Anglii i Francii bylo uvaZovat o tom, s které strany by mély napad-
nouti ¥i3i cafskou, aby MikuldSe L. donutily k vE&tSi povolnosti.

Postup do jizniho Ruska pies Bessarabii se nejevil nikterak likavym,
nebot francouzsky sbor, ktery byl z Varny pronikl do mo¢ilovité Do
brudZe, utrpél tu té7ké ztrity cholerou a jinymi nemocmi. Se strany
zipadni, Polskem, bylo pak moZno utoéiti na ¥i8i cafskou jen s pomoci
Rakouska a Pruska. K skutedné vilce s Ruskem, jez mohla byti dlouhi
a nakladna, viak ve Vidni nebylo dosti rozhodnosti, zvl4asté také proto,
%e se z Berlina i Frankfurtu ozyvaly varovné hlasy proti tomu. Fridrich
Vilém IV. zazlival Rakousku, Ze zaslo na vlastni vrub jiZ déile, neZ na-
znadovala smlouva z 20. dubna, a stoupenci Ruska v jeho ckoli nabyvali
zjevné pfevahy. V spolkové radé némecké pak zastupcové stitd stfedni
velikosti, vedeni Bavorskem a saskym stitnikem Beustem, nejevili rov=
néz ochoty, dati se slepé vésti videfiskou diplomacii a byli pro zachovini
neutrality.

Proto netroufal si Frantiek Josef I pfejiti Gpiné do tibora velmoci
zédpadnich a umoZniti jim utok na Rusko se strany zdpadni. A podobné
rozpakovalo se i Svédsko vstoupiti s nimi ve spolek a podporovati
operace anglického lodstva proti Finsku a KronStatu, které proto mély
stejné malo tispéchfy, jako soufasné utoky anglickych sil nimofnich na
oblast archangelskou a na Kamdatku v Sibifi. Za tEchto poméri zdilo
se, ze Rusko jest nejsndze zranitelnym ve své nimofni zdkladné v Cer-
ném mofi, na poloostrovu Krymském, jejimZ stfediskem byl vileény
pfistav Sebastopol. Od jeho dobyti sliboval si lord Palmerston rychly
tispéch, pro Anglii zvla§té ddleZity, a vojenské vedeni francouzské s tim
souhlasilo. V tento smér bylo tedy obriceno dalsi Gsili viledné a mezi
14.—18. z4¥im 1854 vylodilo spojenecké lodstvo oddily, dotud u Varny
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tabofici, na pob¥eZi krymském bliZze Eupatorie, severozdpadné od Sebas
stopolu. '

Ruské vojsko, vedené kniZetem Mensikovem, snazilo se jim 20, zafi
tu Celiti na Ficce Almé; bylo v3ak poraZeno, do nitrozemi zatladeno
a otekdvalo se obecné, Ze také Sebastopol v zdpéti padne. NeZ Rusové
zabranili francouzskému a anglickému lodstvu pfistup k nému vasnym
zalarasenim zevniho pfistavu potopenymi kordby a zdroved opatfil do-
vedny velitel rusky, general Todtleben, obranu mésta zesilenim pevnost-

niho pasu na rychlo improvisovanymi Sancemi tak, Ze spojenci si ne:’

troufali udefiti na n& pFimo, nybrZ pfikro&ili k soustavnému obléhan{
a rozbili sviij tdbor na vys$in& nad sousednim p¥istavem Balaklavou.
Mensikov snaZil se je odtud sice vypuditi a Sebastopol osvoboditi
dvojim, krvavym tGtokem v ¥jnu i listopadu, byl viak s t&8Zkymi ztris
tami odrazen. Postavenf oblehateld bylo pfes tato vitézstvi velmi svi:
zelné. Neméli s dostatek tézkého délostfelectva ani vystroje pro zimni
kampafi; nemoci, hlavné cholera, decimovaly muZstvo, zprivy o traps
nych nedostatcich polnich lazaretli, v nichZ vojici zmirali bez ¥4dné
pomoci, zphsobily vzrueni v celé Evropé a staly se podnétem ke vznika
pomocného zafizeni Cerveného k¥iZe. Zejména v Anglii rozho¥leni nad
anedokonalym opatfenim vypravy vedlo k pidu kabinetu Aberdeenova
a vefejné minéni uklidnilo se teprve, kdyZ v Cele nové vlady opét stanul
Palmerston, jenZ dovedl néleZité zvyS§iti nadSeni pro vilku stlij co stij.
Vojsku krymskému bylo ovSem zapotfebi znaénych posil, mélodi
s Uspéchem pokralovati v obléhini a zdrovei se ubrdniti novym Gtokdm
z ruského nitrozemi. Proto z Londyna i PafiZe obracely se zraky opét
predevsim k Rakousku s nadéji, Ze se Frantisek Josef I. pfece odhodld
vstoupiti do vilky a urychliti tak pordZku Ruska. Videfi jevila se tehdy
vibec jaksi mistem rozhodujicim pro daldi vyvoej véci evropskych; ne-
bot zatim, co na Krymu hovofila déla a tisice hynuly tGtrapami vilky,
konaly se ve Vidni netnavné kroky diplomatické. Caf Mikulds projevil
totiz v listopadu ochotu, smluviti se se svymi protivniky na zédkladé
gty¢ 8lankd srpnovych, ovSem nileZit€ zmirnénych, a fadné prostfed:
kovani se strany Rakouska mohlo nepochybné vésti k miru. Ale hrabé
Buol, doufaje, Ze jeité tésndjdim opfenim se o zépadni velmoci ziski
Rakousku podunajski kniZectvi, pohnul Frantiska Josefa I. k tomu, aby
2. prosince uzaviel s Francii a Anglii smlouvuy, kterd trvajic pfi zdkladné
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vawe

&tyt bodd, nevyludovala dalsich poZzadavkd a vzbudila v Pa¥iZi i Londyné
nadé&ji, Ze Rakousko pfece podepfe svou vojenskou silou spojence proti
Rusku. V Petrohradé vzrostlo nisledkem toho jen jesté vice rozhoféent
proti Rakousku, opravdu se vSak dvar vidensky konec koncd znova
uhnul sizce viledné, jeZto se mu nepodafilo ani v Berliné ani ve Frank-
furté nalézti innych pomocniké. Vysledek byl, Ze zédpadni velmoci se
rovndZ netajily svou nespokojenosti s kolisavou politikou videfiskou
a rozhodly se, hledati pomoci tam, kde Vidni to bylo nejméné po chuti,
v Turing.

Proziravy stitnik sardinsky, Cavour, uzndvaje nespriavnost hesla
»Italia fard da sé«, pochopil, Ze pFisla chvile, kdy bude moZno jeho kra-
lovstvi za cenu nevelikych obdti valeénych ziskati pro budoucnost moené
spojence k chystanému obnoveni zipasu o nirodni jednotu vlaSskou.

Pomér Sardinie k Rusku byl ostatng od roku 1848 zkalen tim, Ze cif -

Mikulas, ktery tehdy byl pferusil diplomatické spojeni s dvorem turin-
skym, narodni revoluci vladskou podndcujicim, ze zdsadovosti reakéni ho
dosud neobnovil. Za to stil Napoleon IIl. o spojenectvi Sardinie. Radi-
kalni stoupenci Mazziniho ohrazovali se sice vymluvné proti tomu, aby
krev vlasski tekla ve sluZbich pafiZského despoty, Cavour pFimél viak
krale Viktora Emanuele koncem ledna 1855 k tomu, Ze uzaviel opravdu
s Francif a Anglii smlouvy, podle niZ mél byti ze Sardinie pomocny sbor
patnicti tisic muZd na Krym vysldn a to nikoliv jako voj Zoldnéisky,
Anglii vydrZovany, nybrZ jako plnoprivné vojsko spojenecké, Sardinii

_samou placené.

Tak byl rok 1855 zahijen zvySenou &innosti na bojisti a to s vysled:
kem pro Rusy opét pokofujicim, nebof nepodafﬂo se jim ani proti
tureckému vojsku, vylodénému v tnoru u Eupatorie, zvitéziti. Zaroveit
se projevovaly stile zfejméji téZké nedostatky jejich vojenské spriavy
a s hotkosti citil c4F Mikul4§, jak se denné pod nim droli zdkladna jeho
bohorovného sebevédomi. RozruSeni duSevni a horedka, jiZ si uhnal p¥
zimnich vojenskych ptehlidkach, sklatily ho neodekivané v hrob 2.
bfezna 1855. Zlomil se pod nirazem osudu jako pfekaleni ocel, nebof ne:
dovedl se smifiti se zklamédnim, jeZ mu zplsobily nejen netspéchy va-
leéné, nybrz také prolomeni jednotné fronty vyhodnich velmoci, v niz
vidél jedinou spolehlivou hraz proti zhoubiam liberalismu.
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Evropa uvitala smrt jeho jako zfejmé zlepSeni nad&ie na mir, ktery
mél vzejiti z konferenci ve Vidni v polovici bfezna opét zahajenych.
Nez ani novy caf, Alexander IL, a¢ si nepochybné miru pfil, nemohl p¥i
jmouti podminek zjevné podlamujicich veSkeru moc ruskou v oblasti
Cerného mofe a ohroZujicich viibec jeji prestiz na vychodg, zejména
dokud Sebastopol vzdoroval oblehatelim a veliké prostfedky FiSe cafské
nebyly vylerpany. Za téch pomért vleklé jednini videfiské nemohlo se
skongiti neZ netspéchem a jedinym vysledkem jeho byla rostouci nedd-
véra vSech k Rakousku. Nebof Ruska nesmifilo demobilisaci vojska v Ha:
1idi, ktera cifi umoZnila vyslani posil na Krym na jafe 1855, a zdpadni
velmoci, zapominajice jak cenné sluZby jim Vided v pfedchozi dobé pro-
kézala, hled&ly na ni jako na mocnost zcela nespolehlivou a odmitaly
nové navrhy diplomatické, jeZz Buol neinavné osnoval

Osobni schiizky kralovny Viktorie s Napoleonem III utuzily tehdy
naopak vyrazné spolek anglickosfrancouzsky a podepfely odhodlanost
k dtslednému pokradovani v zdpasu aZ do kapitulace Ruska. P¥i navitéve
svétové vystavy v PafiZi stanula kralovna britskd, jsouc opfena o ramé
cisafovo, pfed hrobem Napoleona I. a vytkla ve svém deniku hluboky
dojem, ktery ji zptsobila myslenka, Ze staré nepFatelstvi mezi Francif
a Anglii ve chvili té smyva krev vojikd té i oné zemé, spoleéné prolévana
na valech sebastopolskych.

Valka na Krymu byla v 1ét& 1855 opravdu vedena silami znadné vét-
$imi neZ roku pfedchoziho a kontingent sardinsky, vedeny generilem
La Marmorou, obstil tu &estné vedle ostatnich. Sebastopol vzdoroval
statedné ttokdm, jeZ svou krvavosti budily vzruSeni v celém svétE, udrs
Zeti jej vSak koneéné nebylo pfece moZno, kdyZ 16. srpna ruskd arméida,
vysland k jeho vypro$téni, utrpéla na fece Cerné novou téZkou poriZku
a francouzské pluky pod velenim generila Mac Mahona 8. za¥i ztekly
duleZitou bastu malakovskou. Tu vyklidili Rusové po obléhani, jez trvalo
349 dni, mésto a protloukli se k severu, zanechivajice nepfiteli jen holé
trosky budov, poZirem a vybuchy soustavné znidenych. Sebastopol stil
spojence 44 tisic mrtvych a t&Zce ranénych, obhijce pak jedté o néco vice,
¢isla, kterd tehdejsi dobé se zdila chromna.

V Pafizi i Londyné oviem zaznél jasot nad uspéchem, ziroved se tu
viak ozvala otizka, co bude dale. Nebof Rusko bylo sice t&Zce zranéno
na své Achillové paté, nikoliv v8ak zdolino v jidru své bytosti a méle
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zéroven proti Turkim v Armenii uspéchy, jez o nékolik tydnd pozdéj:
vedly i k dobyti dilezité tvrze Karsu. Mezi spojenci nebylo o dalsim
postupu plné shody. Palmerston chtél vésti valku netinavné dale; jednéni
se Svédskem, které v listopadu 1835 vedlo koneéné k uzavieni smlouvy
podle jména obranné, vskutku vdak Rusku dosti hrozivé, vzbuzovalo mu
nadéji, ze roku 1856 ovladne zaliv finsky, kde dosud lodstvo anglické
pouze neudinnym bombardovinim Sveaborgu se bylo vyznamenalo.
Doufal, Ze tam pifemtZe Kronstat podobné jako Sebastopol a nadiktuje
pak v Petrohradé caiské #i8i podminky, které zasihnou hluboce jeji vel:
mocenské postaveni.

Napoleon III. byl viak ve véci té mnohem vlaZné&jsi. Citil, Ze Francie
jest syta valky, kterd pfinesla jejim plukam lesk uspéchu, ziroven ji
viak zati¥ila t&zkymi bfemeny. Na burse pafiZské zadinala pFevlddati
nalada po miru volajici 2 obecné se hlisilo v&domi, Ze boj proti Rusku
jest pfedeviim bojem za nimoini a vychodni zdjmy anglické. Cisaf uznal,
7e k dalsim, velikym obé&tem by mohl svou Fi8i nutiti jen za cile vét3i
nez bylo upevnéni Turecka a vytladeni viledné vlajky ruské z Cerného
i Baltského motfe. Do popiedi jeho tivah vstoupila opét myslenka, spojitt
ruskou vilku s diraznym FeSenim otizky polské, vladské i rumunskeé
a vibec s podstatnou proménou mapy evropské, pfi niz by se Francii
dostalo odskodného za kfivdu roku 1815. V Londyné vSak neméli pra-
74dné chuti zaplésti se do prediva tak povaZlivého, a proto rozhodl se
cisat francouzsky v prosinci 1855 hledati rychly mir s Ruskem pfes to,
%e Palmerston nikterak nezakryval své nechuti k tomu.

Tu vstoupilo opét do popFedi prostiednické usili diplomacie videfiské
a2 bylo smluveno, aby Rakousko podalo c4fi novy souhrn podminek mi
rovych s vyslovnou pohriizkou, Ze nyni vstoupi opravdu rozhodné po
bok zipadnich velmoci, nep¥ijme:li Alexander II. do stanovené lhity
tohoto preliminafe. Anglie byla nucena volky nevolky véc schviliti a 25.
prosince 1855 bylo toto ultimatum Rusku piedloZeno. Kral prusky, k né-
mu? jeding Alexander IL zachoval pfatelské vztahy, radil v Petrohradé
10vnéZ k ustupnosti a tak pFistoupil caf po ndkterém vahani 16. ledna
1856 na predloZenou zékladnu. Nasledovalo ihned pfiméii a bylo smlu=
veno, 7e o konetném miru se pojednd na diplomatickém kongresu stdasts
nénych moci, svolaném do PafiZe. Krvava vilka, jeZ vznikla z plvodu
zdanlivé tak podruzného, byla skondena a 8lo o zajisténi jejich vysledki.
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Volba PafiZe za misto mirového kengresu byla Napoleonem III ces
néna za podstatny tspéch. Mohl se svym poddanym pfFedstaviti jakoZto
rozhod& v evropské politice a vytknouti vyrazné rozdil mezi pokofenou
Francii bourbonskou, které roku 1815 rusky caf ukladal poniZujici pod-
minky mirové, a nynéjsi Francii vitéznou, jeZ volala jeho nistupce pred
svij soud. A bylo to opravdu cosi jako ironie dé&jin, Ze se pfedsednictvi
kongresu mirového, jenZ zahajil své priace v PaFiZi 25, tinora 1856, dostalo
levebockovi Napoleona 1., hrabéti Walewskému, francouzskému ministru
véci zahraniénich, ktery rysy své caesarské tvife mimodék vzbuzoval
vzpominku na velikého vézné ze sv. Heleny.

Kongresu se &astnili vedle zastupct Ruska, Francie, Anglie a Ra:
kouska ovSem také zastupci Turecka i Sardinie, kdeZto Prusko se marné
uchézelo o tuto vyhodu. Velmoci zdpadni odmitly je, protoZe se svou
pfesnou neutralitou vyhnulo v8emu podilu na viledném risiku, a pfipu-
stily, aby prusky zastupce s nimi zasedl na poradni lavici pouze v z4vé:
reéném obdobi, kdyZ se jednalo o zménu smlouvy o motskych GZindch,
kterou bylo Prusko roku 1841 spolu podepsalo.

Jednani kongresu, nebo, jak anglicka diplomacie jej oznadovala, kon:
ference pafizské vyzidalo doby celého mésice a skonéilo se po mnohych,
namnoze dosti pohnutych rozpravich podepsinim koneéné smlouvy ‘mi-
rové, provizené troji konvenci dodatkovou. Hlavni body miru byly nésle-
dujici. Valgici strany vratily si navzdjem dobytd Uzemi, takZe Rusko
bylo nuceno vzditi se svych vybojt v Arménii, zejména Karsu. Mélo
nadto postoupiti kniZectvi moldavskému prouZek Bessarabie pFi tsti
dunajském, &imZ bylo odtisténo od pFimého sousedstvi s timto dileZitym
tokem Fi¢nim. Smlouva mirova stanovila ostatné o Dunaji, Ze m4 slouziti
volné plavbé viech ndrodi podle zdsad videfiského kongresu z roku 1815,
K zlep3eni splavnosti jeho dolniho toku byla uréena mimofidnéd komise,
jiZ p6 dvou letech méla nahraditi trvald komise f4dna. Jmenovati ji mély
viechny staty, které Dunaj protékal, a po boku Turecka v ni méli zase:
dati i zastupcové Srbska a Moldavska i Valachie.

O téchto dvou kniZectvich podunajskych mirova smlouva stanovila,
Ze zlstanou pod tureckou suverenitou jako statni, autonomni tGtvary,

nad nimiZ si Z4dna moc sousedni nemd oscbovati prive ochrany neho
porudenstvi. To znamenalo, Ze Rusko ztraci zvlastni vliv, ktery mélo od
miru kudukskajnardsského z roku 1774 v Moldavsku i Valachii. Ochrana
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jejich autonomie p¥edla nyni na soubor signatirnich moci pafizskych,
jez mély také rozhodnouti o sefizeni statni spriavy v nich po vyslechnuti
t. zv. divand, zvlaStnich shroma¥déni poradnich, jez méla byti v Mols
davsku i Valachii zvolena. Bez souhlasu signatirnich moci nesméla tam
Porta vysilati vojska, a v kniZectvich méla vzniknouti domaéci ozbros
jens moc. T4# vyhrada byla udinéna také pro Srbsko, kde viak Turecke
zachovalo aspoifi posidky v nékterych pevnych mistech, zejména v Béles
hradg, a také toto kniZectvi mélo se t&8iti spoleéné ochrané mocnosti.

Tak byla mezindrodni smlouvou trvale ocbmezena vysostnd moc Porty
nad trojim, ji kdysi tplné podléhajicim Gzemim; zdroved bylo viak vy:
slovné urdeno, Ze FiSe tureckd méi plny ndrok »a participer aux avane
tages du droit public et du concert européen«. Obmezeni evropského
sourulenstva statniho na stity kfesfanské bylo tim pfekondno a nadto
zavazaly se signatirni moci nejen zachovati neporuSenost tzemi FiSe
turecké, nybrz prohlagovaly kazdé jeji ohrozeni za »question d’intérét
européen«. Dojde-li ke sporu kterékoliv moci, na kongresu pafizském
ziidastnéné, s Tureckem, jest vizdna pfed ujetim se zbrané vyZzddati si
prostredkovani moci ostatnich. Zéaroved vzdaly se mocnosti vyslovné
naroku, vkladati se do vnitinich véci tureckych pod zdminkou ochrany
sultanovych poddanych, nebof kongres vzal s pochvalou na védomi, Ze
sultin pravé proto, aby pfedeSel mezinirodnim ustanovenim na pro:
spéch kiestanské raje, vydal o v&ci té na nétlak Stratforddv 18. tnora
1856 t. zv. hati-i-humajun, zvlasté slavnostni, vlastnoruéni listinu.

V ni potrvzoval viechny pfedchozi sliby, udinéné jiZ hattsi-Serifem
gulhanskym z roku 1839 na ochranu jinovércd v ¥i8i osmanské, a zarus
&oval nadto uplnou rovnopravnost kfesfant, jejich pfipusténi do ufadd
i do vojska, ochranu pfed urdzkami a usnadnéni stavby kosteld, vhodnou
Gpravu soudnictvi i policejni spravy v jejich zdjmu. Zérovern sliboval
dikkladnou napravu ¥ada bernich a zajisténi préava cizincd k nabyvani
nemovitosti v Turecku, vesmés tedy véci, jez byly podminkou, aby jeho
fise nabyla razu evropského a od¢inila porméry, které mohly vésti k no-
vym ttok@im na jeji podstatu, vnitfnim i zevnim.

Bylo oviem zfejmé, Ze v pomsrech vychodnich jest daleko od slibi
k jejich splnéni, kongres pafiZzsky zbavil se viak schvalenim tohoto reforms
niho programu nutnosti, udiniti ochranu kfesfant na Balkiné a v Asii
predmétem svého jednani. Nebof nikoliv tato ochrana, nybrz ochrana
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trvani a celistvosti fiSe turecké byla pfedni snahou Anglie, a Rusku méla
byti odiata jakikoliv moZnost, aby jako zastince k¥esfanského Ziviu
znova mohlo dolehnouti na Turecko a tim svou moc k jihu roz&iFiti. Pfi
tom svizal je kongres pafizsky zvla8té bolestnym ustanovenim, totiF
neutralisaci mofe Cerného, jeZ mélo zistati mofem svobodnym pro
obchod veskerych stitd a pfi tom se nemélo nikdy stati bojistem.
Nebof smlouva pafiZzsk4 stanovila, Ze ani Rusko ani Turecko ne-
sméji na jeho bfezich zfizovati pevnosti nebo arsenily; pouze pro po-
licii ndmo¥ni smély tam miti po Sesti mensich k¥iZicich a &tyfech leh-
kych, pomocnych lodich. Zéroven byla obnovena konvence z roku 1841,
zakazujici valeénym lodim kterékoliv mocnosti, s Tureckem nebojujici,

- viezd do Dardanel a Bosporu. Rusku byla tak odfiata moZnost utoditi

po moii na CaFihrad nebo stiti se ndmofni moci ve vodich mote Stfedos
zemniho; a také v mo¥i Baltském byl jeho ndmoini zidjem zatiZen za-
vazkem, neopevilovati ostrov Alandskych, dilezitych pro obranu Petro-
hradu.

To byly hlavni poloZky mirového traktitu, ktery byl 28, bfezna 1856
v PafiZi podepsin pérem vytrZenym z peruté krotkého orla z Gardin
des Plantes. Hlavnim vitézem jevila se Anglie tim, Ze zabranila pfe-
suntm moci na blizkém vychodé ji nevitanym a dokézala, ze jeji stary
soupef, Rusko, neni rozhodujici moci na pevning. P¥es to pFese viecko
nevstival lord Palmerston zcela uspokojen od ‘poradni‘ho stolu. Tusil
dobfe, Ze sebe slavnostnéjsi sankce mezinirodni nejsou s to, aby spou-
taly trvale moci ruské, kterd nebyla pfemoZena ani otfesena ve vlastnim
tézisku své bytosti, nybrZ sloZila zbrafi spiSe jen z okamZité tinavy, zpl-

. sobené vnitinimi poméry a tskoSnym jednidnim Rakouska. Bylo moZno

Rusko.

proto olekdvati takika s jistotou, Ze uZije nejblizsi pfileZitosti, aby
se pokusila o setfeseni pout, jimiZ ji kongres svizal, tim spile, Ze vilka
ukézala mnohé nedostatky anglického vojenstvi a jeho neschopnost, ve
valce na pevniné rovnocenné se postaviti vedle armad jinych velikych
statd, ’

Podepsani pokofujicitho miru Alexandrovi Il nebylo zajisté lehké,
¢est praporu ruského byla v8ak zachovina hrdinskym obhajovanim
Sebastopolu a nebylo nikterak vyloudeno, Ze se v brzku Rusku poda¥i
zlepsiti své mezindrodni postaveni tim, Ze pfekoni osamoceni, které se
mu za krymské vilky tak Skodlivym ukézalo. Cervinek nadéje té pro-
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bleskl ostatnd hned na samém kongresu v nipadné ochoté a laskavosti,
kterou Napoleon III. ruskym zdstupctim osvédéoval a kterd naznadovala,
ze Francie nemini pokrafovati v politice cesty Ruska tak dusledné
k¥izici, jako &inila Anglie.

S velmi povéazlivymi vyhlidkami do budoucna opoustéla nadto kons
gres moc, jiz v Petrohradé piedev3im davali vinu svého netspéchu, to-
tiz Rakousko. Svou pfemoudfelou a ramenédfskou politikou neziskalo
z valky neZ vzrist dluht stitnich znacnymi néklady mobilisaénimi a
bylo nadto v PafiZi zjevné osamoceno ve chvili, kdyZ se tam stal smély
néraz na jeho italské postaveni se strany sardinského zastupce, hrabété
Cavoura.

Krilovstvi sardinskému nedostalo se za krev prolitou na Krymu jiné
néhrady, ne? 7e smélo po boku velmoci zasednouti za zeleny stil v Pa-
fizi. Byla v tom ov3em veliki mravni posila pro moc, kterd Sest let
pfed tim byla tak hluboko poniZena v o¢ich Evropy; jeji netnavny zé-
stupce viak Zadal vice. Chté&l pfed svétovym foérem pFednésti bolesti
své vlasti, ukdzati, Ze vladskd otazka nezmizela, a zattoditi si na rakou-
ského protivnika i jeho italské vasaly. Vlastni jednini kongresové
k tomu nedalo sice prileZitosti, Napoleon III. ji v8ak opat¥il tim, Ze po
podepsani mirového traktitu uchystal ve dnech 8.—16. dubna jakousi
dodatkovou konferenci, v niZ méli zdstupcové mocnosti pronésti svi
minéni o nékterych zvlasté ozehavych otazkich soudobych.

Takovou byla zejména otizka lepsi upravy vile€ného pridva na mofi
nebo opatfeni proti pfili§ drsnému zpisobu, kterym si nékteré listy,
zvla§té belgické, navykly psiti o vlddich zemi sousednich; byla tu
koneéné i otizka vyklizeni feckého Pireea spojeneckymi vojsky, na nizZ
bylo pFirozend mozno pfivésiti dotaz, kdy bude lze odvolati také fran-
couzské i rakouské oddily okupadni z Rima a severozdpadnich ¢dsti
stitu cirkevniho. Rozprava o viech téchto vécéch méla zachovati riz
spie akademicky neZ pfesnd zivazny a Anglie rozéifila program kon-
ference i podnétem, aby stity evropské pfed vypovézenim vilky byly
vizdy vaziny dovolati se dfive smirného prostfednictvi nékteré spfé-
telené moci. ‘

Opravdu stal se rozhovor o pomérech italskych vrcholnym a nejvice
vzrudujicim bodem téchto porad, nebot Cavour dovedl vésti svou véc
neobydejnd biitce. VyliGil zejména pFesvédlivé, jak nepfirozeny jest
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stav stitu cirkevniho, suZovaného knéZstvou mstivosti i posidkami
rakouskymi, které od roku 1849 ovladaly legace od Bologné az k Ankons,
stejné jako trvaly i jinde na cizi pddé, v Parmé a Piacenze. Dotkl se
ziroven hroznych zlofadt, vyznalujicich vladu reakce v Neapolsky, a stal
se tak pfed zraky celé Evropy zosobitelem tryzné€ ndroda, spoutaného
tyranii domaécich kniZat i cizi soldatesky.

Zastupcové Rakouska chraZovali se sice podraZzdéné proti tomu, aby
o vyvodech téch se stala zminka v protokolu schlize, neZ marné, a vét-
$ina konference prohlisila rychlé vyklizeni papeZského stitu cizim vojs
skem za Zidouci, ad oviem platného usneseni o tom neudinila. Za to
byly 16. dubna podepsiny deklarace o novych zésadich prdvnich ve
valce na mof¥i, jeZ odstrafiovaly kapéfstvi a stanovily, Ze neutrilni viajka
kryje i neptatelské zboZ mimo viledny kontraband a naopak, Ze
neutrdlni zboZi, pokud neni kontrabandem, nesmi se zabavovati ani na
nepFitelskych lodich. Také bylo vytdeno, Ze blokdda, mi-i byti platni,
musi byti Gdinn4. Ustanoveni ta byla zfejmym pokrokem priva mezi-
narodniho, a¢ oviem neméla dosti pfesného uréeni toho, co jest kontra:
band nebo wdinnost blokiady. Podepsinim této deklarace, jeZ oviem
zatim zavazovala jen Géastniky kongresu, bylo jedndni pa¥iZské skon-
éeno.

Valka krymsk4 nepfinesla tedy Francii podstatnych vyhod; za to po-
depfela znadné postaveni jejiho cisafe. Vojsko, které véfilo, Zze vitdz-
stvim nad Rusy odéinilo potupu roku 1812 a obnovilo slivu francouzs
skych zbrani, vzhliZelo k nému s davérou a bylo ochotno chranit: jeho
reZim proti komukoliv. Budoucnost rodu jevila se rovnéZ zabezpelena,
kdyZ cisafovna Eugenie priveé za kongresu pafiZského, 16. bfezna, povila
syna, dédice trimu. Hospoda¥sky Zivot francouzsky prozil sice v letech
vilky nejednu chvili krise, vée to pfikryl vSak zdar svétové vystavy
pafizské, jeZ roku 1855 pfivabila do hlavniho mésta francouzského sta:
tisice cizinch a ukézala jim cisafstvi ve slavnostnim $até€ rychléko po-
kroku. Smélé plany Haussmannovy zadinaly se jiZ zt&lestiovati stavbou

pompésnich budov pafiZskych, jako byla bursa, opera, nova &ist Louvry,
primyslovy paldc, ohromné trZnice a kasarny, prodlouZeni Rue de Rivoli
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a jiné. Kanalisace, jednotny vodovod, bohatsi osvétleni, vie to davalc

méstu novy raz komfortu a bohatstvi; bofeni starych, d&lnickych &tvrti
o tésnych ulid¢kich i moderni dlaba podle systému Mac Adamova, kterd

‘se jiz nehodila k rychlé stavbé barikad, pfinadely ziroveii vétsi bezpels

nost pfed revolu¢nimi niladami velikého mdésta, jeZ tonulo ve viru smélé
podnikavosti a sledovale s utajenym dechem denni tanec milliont na
oZivené burse.

Spravni i zdkonodarny stroj cisafstvi konal posludné svou povinnost
podle pokynd dvora. Dik oficidlnim kandidaturdm, prefekty vSemoZné
podporovanym, daly i volby roku 1857 vlad€ naprosto spolehlivou véts
$inu; rdznou oposici zosobfiovalo vlastné jen patero demokratd, zvole
nych v obvodu pafiZském, z nich# zejména Jules Favre, Emille Ollivier 2
Ernest Picard sméle Gtodili na caesarism Napoleonliv a jeho nasilnickon
podstatu. Jim a nékterym jejich soudruhtim podafilo se sice tu onde
obratiti k sob& pozornost p¥i politickych processech nebo pohfbech
vynikajicich muz@ z doby republikinské a uZiti pfileZitosti téch k de:
monstracim, cisafstvi nepfatelskym. Projevy ty byly v8ak vskutku zatim
stejné neskodné, jako drobné zlomyslnosti, které viiéi dvoru cisafskému
a smiSené spoleénosti, k nému se tladici, pronaSeli legitimisté v Slechti-
ckych salonech &tvrti saintgermainské nebo udeni orleanisté v Akademii
francouzské. Opravdu zijem na vécech téch méla vskutku jen velko-
méstské inteligence;siroké vrstvy narodni uspokojovala vétSinou vlada
pevné autority tim spise, Ze Napoleon IIl. nalézal znaénou oporu v ka:
tolickém duchovenstvu, jeho¥ vliv zejména na venkové i v menSich
méstech stile jesté vzrhstal.

Pafiz.

Bezmocnost
oposice.

Vlidda pecovala ostatné tuhym dozorem na tisk pilné o to, aby opos Dozor na tisk.

siéni myslenky nemély p¥ili§ volné drahy, a pFisny jednaci ¥4d snémovny,
odsouzené k twloze hlasovaciho stroje, jim nedaval rovnéZ vhodné tri-
buny, takZe privem mohl znimy ekonomista Lavergne, byv otdzin, co
jest nového v Zivotd vefejném, odpovédéti, Ze nic, nebof pry »Personne
ne nous parle, excepté le gouvernement, et nous ne croyons pas ce qu’il
dit«, Za t8ch poméri nemély ve Francii valnych G&inkd jeté ani roz:
hotéené odsudky, které z ciziny proti cisafstvi metala emigrace, i kdyz
slo o tak Wlinné projevy, jako byly V. Hugovy »Chatiments« nebo
»Napoleon le Petite.
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Napoleon III. mohl se opfiti o skuteCnost, Ze wuplatnil na venek
s tspéchem moc Francie, kdyZ se mu podafilo v krymské vilece rozbiti
soudrZnost absolutistickych velmoci vychodnich a skéiceti »modlu ses
verue, kterou se jevil caf Mikulds L. ve svém bohorovném postoji vitéze
nad revoluci evropskou. Vskutku Gspéch ten cisafi francouzskému ovser:
nestalil. Na dné jeho duSe dfimala touha navazati na dédictvi velikéhe
stryce nejen ve vnitfni dpravé cisafstvi, jako ¢inil se¢ byl, nybrz takes
v politice evropské a zjednati Francii opét postaveni mnohem mocnéjsi,
ne? ji davaly osudné smlouvy z roku 1815, jeZ byly stile je$té zdkladnou
tzemntho F4du evropského. Stejné jako si lichotil, Ze od&inil na Krymu
katastrofu moskevskou, doufal, Ze bude moci prolomiti také hradby
téchto smluv a pFetvofiti podstatné mapu Evropy tak, jak by pro rozsah
a Gdinnost jeho cisa¥ské moci bylo nejvyhodnéjsim.

Nadini jeho bylo v podstaté napodobivé, tolik mu viak bylo zfejmo,
Ze nesmi a nemuZe k dosaZeni cile uZiti podobnych prostfedki jako Na-
poleon I, Ze musi hledati novou pikuy, jeZ by mu pomohla zvratiti dosa:
vadni fady evropské. Touto pikou jevilo se mu pak stile vice hnuti né-
rodni, nacionalism. Veliké cisafstvi Napoleona 1. klopytlo kdysi pravé
pfes tuto ideu a rozbilo se o ni, cisafstvi Napoleona III. méla slouZiti za
poanoZ k postupu a stiti se mu udinnou pfipfeZi na cesté za moci vskut:
ku evropskou. Francie, Gtvar, ktery dokonale vyjadfoval jednotu bytosti
nirodni a stitni, méla pFispéti pfedevsim k tomu, aby tato jednota, na
niZ byl kongres videfisky p¥i nové upravé Evropy tak malo dbal, obecné
zvitézila a hlavnim Gstrojnym principem v Zivoté politickém se stala.
Zcela jasného ponéti o plném dosahu tohoto hlediska Napoleen IIL
oviem nemél, nebof ani v &inech ani v mysleni nebyla mu vlastni pevné
duslednost a spokojoval se nejednou s dosti neurditymi a mthavymi pfed:
stavami. Ztejmé mu v8ak bylo, Ze na své pouti za novym heslem d¥ive
nebo pozdé&ji se musi stfetnouti s Rakouskem, které jak v Némeckuy, tak
v Polsku, Uhrich, v Italii i v oblasti balkinské vSude opiralo svou moc
o popfeni prav nirodniho stitu a jehoZ rozbiti jiZ Mazzini zcela urdité
oznalil za podminku vitézstvi nirodni ideje. Skutelnost, Ze vilka krym:
skd vytvofila propast mezi Vidni a Petrohradem a tim v zikladech
ottasla soudrZnosti vychodoevropského absolutismu, hlavniho pilife, na
ném? spodivala bezpeénost smluv z roku 1815, usnadiiovala pak nemalo
Uspésny ntok na osamocenou Fidi habsburskou; nebot divala nadé&ji, Ze

172

jeho nepratelé rienarazi zaroved také na moc cafskou, jako se stalo roku
1849,

Prvni ptileZitost k praktickému uZiti téchto hledisek dala Napoleo-
novi III. otizka nové apravy kniZectvi podunajskych. JiZ roku 1848
ozvala se tam mocné myslenka, aby se Moldavsko a Valachie staly zéi-
kladem nového néarodniho stitu rumunského. Tehdy vystoupil Mikulas
I. dérazné proti véci té, nechtéje, aby mezi Ruskem a dstim Dunaje
vznikl Gtvar, ktery by mu byl pfekiZkou v postupu na Balkin. Vilka
krymska vSak odtiskla Rusko od delty dunajské a vedla je k tomu,
aby hledalo obnoveni svého vlivu v této oblasti prostfedky méné nasils
n¥ymi, nez za Mikuldse I. Proto, kdyZ podle ustanoveni miru pafiZského
zastupcové signatdrnich moci pFikroéili k tomu, aby upravili i poméry
kni¥ectvi a rumundti vlastenci se znovu hlisili se svym poZadavkem,
aby Madarsko i Valachie byly spojeny v jediny, autonomni celek, nalezlo
pFani to souhlasu nejen Napoleona IIL, nybrZ i dvora cafského a Francie
sla ve véci té spolu s Ruskem.

Cat Alexander IL nebyl vibec vidi revoluénimu cisafstvi napoleon:
skému tak stroze zaujat, jako jeho otec; netajil se tim, Ze cafstvi bude
hledati novych cest, jak ve vnitfni, tak v zevni politice, a i v jeho okoli
vystupovaly zcela nové postavy. Mizi stary hrabé Nesselrode, jeden z po-
slednich tviirct smluv evropskych z roku 1815, a jeho misto zabird hrabé
Alexander Gor&akov, dosavadni vyslanec rusky ve Vidni, stitnik zcela
naplnény snahou, odplatiti pfedeviim Rakousku jeho nevdek a Celiti
videnské politice kdekoliv by bylo mozZno.

Otéazka podunajskych kniZectvi divala moZnost takovou, nebot byle
zjevné, e ve Vidni vzbuzuje vznik rumunského stiteCku, schopného
samostatného Zivota, nemalé obavy. Rakousky vyslanec v Cafihrads,
hrabé Prokesch-Osten, dobry znalec véci vychodnich, p¥ipoustél, Ze sta-
tetek takovy bude miti d¥ive nebo pozdé&ji znalnou pfitaZlivest pro rus
munsky Zivel v Sedmihradsku, Bukoviné i Banatu, varoval pfed jeho
z¥izovanim a ve Vidni tomu ministr Buol pfisvédéoval, vytykaje, Ze
Rakousko nesmi dovoliti, aby mu i na vychodnich hranicich vzrostl novy
Piemont. NeZ pravé proto prila naopak ruski diplomacie snahdm ru-
munskym, nebof poznala, jakou chybu udinil caf Mikul4s, kdyZ poméhal
Habsburktim piekonati nebezpedi hrozici jejich moci z ndrodni my:
slenky, revoluci podnicené.
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Ve véci té $la tedy Francie s Ruskem a jejich vzdjemné sblizeni do-
svéddovala i osobni schiizka cidfe s Napoleonem IIl. na dvofe §tutgarts
ském v z4¥i 1857. Rakousko naopak nalezlo ve svém odporu proti slous
teni Moldavska a Valachie v jediny tutvar statni podporu u Anglie.
Obavalit se v Londynég, Ze skutedny nirodni stit rumunsky snadno ses
t¥ese svrchovanost Fide turecké a bude jejimu zdjmu i na Balkané Skoditi.
Zijem té i oné skupiny velmocenské pFipinal se pak hlavné k volbé
divant, které mély v Jasich i Bukuresti vypracovati ndvrhy pro tistavu
kniZectvi a signatirnim mocim miru pafiZského je pfedloZiti k rozhod-
nuti. Z Rakouska i Turecka, jejichZ vojska v zemich jesté dlela, dal se
na volby ty znadny natlak, takZe Rusko a Francie jich nechtély uznati.
Koneény vysledek tuhého zdpasu byl v8ak kompromis. Komise, jeZ se
sesla v Pa¥iZi, stanovila 19. srpna 1858, Ze Moldavsko a Valachie nemaji
splynouti v jediny Gtvar stitni; to i ono kniZectvi zachova zvladtni spré-
vu pod vedenim domorodého gospodara, voleného na doZivoti ndrodnim
snémem; uzavrou v3ak navzidjem trvalou umnii a budou se ve spoleéné
paritni komisi dohodovati o shodné tpravé véci vojenskych, pravnich
i hospoda¥skych.

Bylo to tedy feSeni dosti podobné pozd&jdimu dualismu rakouskos
uvherskému a jeho delegacim, oviem bez spoleéné hlavy dynastické, jezto
turecky sultin zachoval nad kniZectvimi jen suzerenitu, prakticky bez:
vyznamnou. NeZ i tento nedostatek byl pfekonan tim, Ze snémovna
v Jasich i snémovna v Bukureti, jakmile byly odvoldnim posidek ra:
kouskych i tureckych zbaveny tisnivého nétlaku, zvolily v lednu 1859, zas
chovavajice jinak tstavu v Pafizi smluvenou, za gospodara jednoho
a téhoZ muZe. Byl to plukovnik Alexander Cuza, rumunsky vlastenec,
zndmy jiZ z hnuti roku 1848 a vychovany zcela v duchu francouzského
vzdélani.

Tak byla via facti vytvofena oscbni unie moldavsko-valadskd. Z Vidné
stal se sice pokus, zvrititi to, vlivem francouzskym dosihl vSak Cuza po
nékterych obtiZich u Vysoké Porty fadnou investituru a jal se oboji kni:
Zectvi spravovati se snahou po jejich dokonalém spojeni, oviem za obtiZi,
s nimiZ kazdému mladému stitu, a zvlasté na vychodé, jest zipasiti. Tak
zvitézila pfes netspéch, ktery ji bylo v roce 1848 zaZiti, nirodni my:
slenka rumunska p¥ece a bylo pozoruhodno, Ze Rakousko utrpélo tu zjev:
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nou porizku v téZe chvili, co bylo nuceno také v sousednim Srbsku snésti
dal3f netispéch své politiky. '

V Srbsku zdvihl se roku 1858 mocny odpor naroda proti kniZeti Ale-
xandrovi Karadorddvidi, zcela spoutanému zivislosti na vlivu tureckém
i rakouském, jinak v3ak svémocné si poéinajicimu. Jim byl kniZe nucen
svolati skupstinu, a to nikoliv jiZ po starobylu pouhou schiizku nékolika
knézt a jinych mistnich pohlavar, nybrZ volené shromézdéni nirodni.
Skup3tina ta, sotva se seSla, vyhlisila se za sném trvaly, vy&tla kniZeti
viechny jeho viny a donutila ho 24. prosince k sloZeni vlady. Stary Milo$
Obrenovi¢ mél byti zase na jeho misté povolin za kniZete. Alexander
uprchl vSak v zapéti do pevnosti bélehradské pod ochranu Turkf a odtud
do Uher, Z4daje kabinet videfisky o pomoc proti svému nirodu. Ten
byl opravdu ochoten vyslati vojsko do Srbska, Napoleon Il a caf rusky
zabranili vSak tomu, dovoldvajice se ustanoveni miru pa¥iZskéhe o spo-
leéném porulnictvi signatirnich moci nad Srbskem, a umoZnili v dnoru
1839 skutedné nastoupeni MiloSovo. Jejich vlivem byla pak i Porta do-
nucena s vécf tou se smifiti a nového kniZete potvrditi. Neuznala sice
hned navrhu skupstiny, aby distojnost kniZeci byla zase jakoZto dé&dié-
nid rodu Obrenoviéh pfFizndvina, bylo vSak moZno miti za jisté, Ze
i tento poZadavek silou skutetnosti zvitézi, a v&¢ byla stejné netspéchem
rakouského vlivu v Podunaji, jako byla tspéchem Ruska a nirodnostni
poiitiky Napoleona IIIL .

Kratce pted tim vystoupily ostatnd tyto obé velmoci i v jiné &ésti
poloostrova Balkdnského na ochranu ndrodniho hnuti jihoslovanského
proti tureckému ttisku, o Rakousko se podpirajicimu. V Bosné i Her:
cegoviné vznikl tehdy znova povstalecky neklid hlavné ze zklamani
nad tim, Ze sliby vyslovené sultinem v hattzi-humajunu z roku 1856
ziistivaly pro odpor staroturecké strany nesplnény. Povstalcim dostalo
se podpory z Cerné Hory a drobny stiteek ten octl se tak opét v boji
s Turky, ktery mu v kvétnu 1858 pfinesl vileény tspéch u Grahova. Vla:
dyka Danilo netajil se pfi tom nikterak se svou snahou po zachovini
Gplné nezivislosti na Turecku a roziifeni hranic Cernchorskych. Francie
2 Rusko podporovaly ho v tom nepochybné, Rakousko vSak nestilo jiZ,
jako roku 1853, na jeho strané, nybrZ usnadfiovalo naopak v Dalmacii
vojsku tureckému postup proti Hercegoveim i proti Cerné Hofe. To
pfimélo vSak Francii a Rusko k spoletné nimofni demonstraci v Adrii
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a moci ty donutily zdrovefi riznym vystoupenim diplomatickym v Cafis
hradé& Portu k podepsani protokolu z 8. listopadu 1858, ktery Cerné Hote ,
zajistil mir i zvétSené tizemi, aniZ byl Danilo pfi tom nucen vyslovné
uznati naroku turecké svrchovanosti. '

Tak byla oblast balkinska prvni, kde politika Napoleonova, jsouc
podporovina Ruskem, v duchu zdsad ndrodniho stitu a jeho sebeuréeni
telila Rakousku. Udalosti tyto zpusobily v Evropé zapadni oviem mno-
hem mensi rozruch, neZ souboj tychZ moci, ktery se v zdpéti potom
rozpoutal na jevisti daleko vyznamnéjsim pro vyvoj politiky evropské,
v Italii.
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