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INTRODUZIONE

Chiunque s’ accinga a lavorare su d’un terreno probabilmente.
gia dissodato da altri, esamina anzitutto se e quanto vi sia stato
seminato e raccolto.

Non troppo veramente ha fermato 1'attenzione degli studiosi
I" argomento di cui m’ andro occupando (1), e cid non dee far me-
raviglia, quando si consideri che soltanto in tempi molto vicini
$’8 abbandonato il pregiudizio tacitamente e generalmente am-
messo, per cul la storia del mondo ellenico si considerava come.
compiuta con la morte d’Alessandro Magno, e quindi il periodo.
in cui si formarono, si svolsero e sparirono le monarchie che
dall’ impero da lui fondato pi 0 meno direttamente derivarono,
era pressoché completamente frascurato, o, comunque, assai im-
perfettamente counosciuto. Del resto, se lo studio delle vicende
politiche ha omai avuto alcune ampie trattazioni complessive,.
quello del Diritto privato e pubblico e delle Antichita in genere,
& poco pilt che agl’inizi. Per questo rigunardo non siamo molto-
pit fortunati neppure pel periodo anteriore ad Alessandro, poi-:
ché un’ esposizione del Diritto pubblico greco, non & stata ten-
tata con frutto, si puo dire, da Aristotele in poi; dei trattati in-.
fatti riferentisi alle cosi dette « Staatsalterttimer » ognuno che
abbia avuto occasione o necessita di consultarli deve aver con-
statato U'insufficienza. E tuttavia niuno di questi manuali si spinge
fin dentro il periodo elenistico, pel quale non abbiamo un lavoro
di simil genere, per quanto difettoso, e molto meuno un lavoro

(1) Per varie circostanze il presente studio, gid da due anni pronto
per la stampa vede ora soltanto la luce, ma la veritd della mia affermazione
& comprovata dal fatto che nonostante un notevole risveglio degli studi elle-
nistici nel frattempo verificatosi, quasi nulla ho dovuto modificare od aggiun-~
gere a quanto aveve scritto.



g INTRODUZIONE

che arieggi quello del Mommsen intorno al Diritto pubblico
romano.

Le nostre fonti, certo, sono scarse, frammentarie, contrad-
dittorie , ma la manchevolezza e 1’ incertezza della tradizione
non possono esimerci dall’ obbligo d’elaborarla per trarne le
maggiori possibili conoscenze intorno a Istituzioni che non hanno
soltanto importanza per sé, ma anche pel tipo che talvolta o
spesso, hanno fornito ad altre consimili dell’Impero romano (1).

Qualche singolo problema & stato pitt o meno largamente
e incidentalmente esaminato e discusso, ma agli studi in propo-
sito, accennerd man mano che opportunitd si presenti; qui va
solo ricordata la recente pubblicazioune intorno alla dinastia tole-
maica, di Max L. Strack (2), il quale ha toccato alcuni degli
argomenti di cul avrd a occuparmi, sempre limitando peraltro
la ricerca al campo offerto da questa dinastia, e giungendo a
risultati che sovente mi parrd di dover combattere.

Io mi propongo di studiare nelle monarchie ellenistiche (3),
tutto cid che si riferisce al re o-alla reale famiglia in rapporto
alla loro condizione, ciod il Diritto ereditario, le Formalita che
accompagnavano l’assunzione al trono, le Caratteristiche esterne
della regia dignita, le Insegne del potere, gli Onori, i Titoli
con speciale rignardo ai Cognomi, le forme in cui fu applicato
il principio della Collegialita del potere; infine il Matrimonio,
e ghi onori che spettavano alla regina e agli altri membri della
reale famiglia.

Le monarchie ellenistiche, per quanto abbiano potuto assa-
mere una fisionomia diversa nella loro forma costitutiva, hanno

(1) Cfr. ora KorNeMANN @ Zur Geschickie der antiken Herrscherkulte
(Beitrdge sur alien Gesehichte 1. Heft I. 1901). Anche il Kornemann (v.
p. 52) fa rilevare i bei risultati a cui pud condurre la ricerca, guidata dalla
tendenza di cercare nelle monarchie ellenistiche il modello d’ogni nuova Isti-
tuzione creata dagl'imperatori romani.

(2) Strack L. Max, Diée Dynastie der Ptolemder. Berlin. 1897.

(8) Lascio da parte per il momento le piccole dinastie dell’Asia minore,
lIa Partia, la Bactriana etc.
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nondimeno comuni non pochi caratteri fondamentali (1), e anzi
in numero e in modo tale, che lo studio d’una singola fra
o — amio giudizio e nel campo dell’attuale ricerca special-
o — non pud condurre a risultati completi e sicuri. Invece

ess
ment
un esame complessive e comparativo, non solo pud confermare

e chiarire gli elementi forniti dall’ una o dall’ altra, ma anche
integrarli colmando spesso le lacune che rimangono nella nostra
tradizione. E quindi evidente, che la tentata ricostruzione ha
bisogno di tutte le fonti che pel periodo anzidetto possediamo :
di esse peraltro sarebbe ora inopportuno e inutile qualsiasi cenno.

Della letteratura storica moderna, 1’ opera di G. Drovsex
Geschichte des Hellenismus (2), resta finora la base indispensabile
d’ogni ricerca; il IVe volume della Griechische Geschichte di
A. Hoty (Berlino 1894), per la disposizione della materia e pel
modo affatto soggettiver della trattazione & poco o nulla utilizza-
bile, Vopera di B. Nizse Geschichte der Griech. u. Mak. Staaten
seit der Schlacht bei Chaeronea (vol. I Gotha 1899 vol. II 1901)
& di valore incomparabilmente maggiore, sebbene non tale da
soddisfare tutte le esigenze degli studiosi.

I lavori speciali moderni che m’¢ accaduto di consultare,
saranno citati a luogo opportuno.

(1) Cir. W ACHSMUTE, Das Konigstum der hell. Zeit. insbs. v. Perga-
mon in Historische Vierteljalwschrift, 1899, p. 297 sg.
(2) Cito la traduzione francese del Bovcng-LucLrrg, Paris Leroux 1883-85.

VUAAAAAANRNANANANANA



GAPITOLO PRIMO
La successione al Trono

§ 1.
Successione e Diritto ereditario in generale.

Se pure i numerosi scritti wepl facilelac — di cui il maggior
numero appartenenti al periodo ellenistico (1) —si occupavano delle
forme di diritto in vigore nelle case regnanti (2), essendo andati
affatto perduti, non possediamo alcuna testimonianza immediata
ed esplicita intormo al diritto ereditario ed alla successione nella
monarchia macedonica anteriormente ad Alessandro Magno, ed
in quelle a lui posteriori. Che I'uno e I'altra fossero regolate
da leggi, & una ipotesi pitt che verisimile a priori, ed a cui
Vesame dei fatti da valore di certezza (3).

(1) Eprrr, Dissert. Siculae, 1825. p. 65 cfr. Strack, o. ¢., p. 72 seg.

(2) Molto probabilmente non erano che una raccolta di massime filoso-
che per saggiamente governarve: Prur., Reg. et Iinp. apophth., p. 189:
Aqudtowng & Padmpedg Hrodepalp 1@ Sosiel magrver t& nepl Bactle-
log nal fiyspoviag Bufdin utdshu wal dvayvdonswy & ydp ol oo
tof¢ Brodelow o Baifolol mapouvelv, walza &v tulg Bufulow véypantal.

(3) Il Nirse, Geschichie der Giiech. w. Mak. Staaten seit der Sehlacht
bei Chaeronea, I p. 40, a proposito della Macedonia afferma « dess es (il
potere regio) ein erbliches ¢m Besily des koniglicken Hauses stehendes
Amit war, dessen Vererbung jedoch nicht nach festem Gesets geschah »
(efr. II p. 889 : die griechischen Monarchie, die nicht wic bei uns dureh
egne unabdnderliche Erbfolge geschiitxt ward [¥]) ma una risposta si gene-
rica e vags non risolve, gira il quesito; sarebbe pilt logico dire che lo
stato della tradiziene ei vieta la conoscenza di queste leggi, il che non &
come vedremo. Se il successore avesse potuto essere liberamente scelto tra
ivari membri della casa rcale, (tale sistema era applicato nella Partia come
cercherd di dimostrare in un prossimo studio) perché troveremmo sul trono
macedonico dei fanciulli (Grusr. VII 2, 5 dice che Filippo I Aéropum par-
vulum admodume instetuit heredem. cfr. anche VII 4.) e perché Antigono
Dosone si sarebbe tanto affannato a dichiarare che avrebbe a suo tempo
restituito il trono al legittimo erede?

L’opinione dello Horyx, Griech. Gesch. IV. 163, secondo cui presso i
Seleucidi le circostanze (die Umstidnde) decidevano se 1’ erede alla corona
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Se lo stato determina i diritti creditari nelle famiglie dei -
cittadini, perché la famiglia reale dovrebbe trovarsi in una con-
dizione d’inferioritd, ed essere fuori della legge, anzi fuori d’ogni
legge ? Lo stato, lasciando all’arbitrio delle circostanze il rego=-
Jarc la successione al trono, non si sarebbe posto da sé in con-
dizione d’andar soggetto inevitabilmente a continui tarbamenti,
a continue Iotte interne? .

Una simile costituzione politica non & neppure da attri-
buirsi al tempo omerico, poich® nella costituzione monarchica

rappresentataci dall’epopea, non solo & andato affatto in dimen-
ticanza il concetto originario della elettivita, ma si & anche

fissato generalmente un ordine ereditario (1) cui il popolo
non da, com’é probabile, che il suo formale riconoscimento :
(Odissea o 386-387.) — Ulisse & il figlio e legittimo succes-

sore di Laerte ritiratosi per vecchiaia (idem v 181-183). Tele-

maco parimenti & il re legittimo d’Itaca, poiché & I'unico ram-~
pollo di Ulisse assente (id. 4 495-497). E come adunque non
dovremmo ammettere leggi fisse che determinassero lereditd e
la successione nelle dinastie ellenistiche, in un periodo ciog, in
cui la dinastia impersona si pud dire lo Stato 7 Altrimenti come

doveva esseré il figlio od il fratello, non mi sembra eccessivamente seria:
lordine di successione, quale risulta oggi a mnoi da un albero genealogico ,
pud essere, anzi & diverso da quello che sarchbe stato in linca di diritto,
o percid la ricerca deve spingersi pit- innanzi. Con questo metodo si po-
trebbe affermare che le circostanze decidevano se erede doveva essere un
‘individuo anche estraneo alla famiglia reale, che s’atteggiasse a pretendente.

Anche il Luusroso , Recherches sur I’ Economie Politique de I Egypte
sous les Lagides , Turin-Bocea 1870 p. 179, non ha per la successione in
Egitto, idee troppo determinate ; ritiene tra l'altro che in caso di contesa,
il popolo d’Alessandria : « appelé & se décider donnael la préférence & Iainé,
non selon une lot fondamentale, mais selon lo coutume »>. B facile notare
T'inderminata elasticitd di queste frasi (cfr. p. 13 del presente studio, n. 2).
Lrestos, Abh. d. Berl. Ak. 1852. p. 473, ¢ qui p. nota e Cap. II.

(1) Bruocr , Grieeh. Gesch. 1. p. 92: Nuch der Anschawung der
homerischen Zeit, hat er (der Konig) seine Wiirde von Zeus ; d. h. die
Kondgsmacht war bereits, seit unvordenklichen Zeiten in den herrschenden
. Geschlechten erblich, und thr Ursprung. aus der Volkswahl vergessen.
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si spiegano le frequenti lotte tra vari protendenti, o tra un pre-
tendente ed il re che gia siede sul trono? Coloro che per la
‘corona contendono, pongono a base della lotta il diritto che
hanno o che pretendono di avere su di un possesso di cui si
stimamo ingiustamente spogliati.

Perché Demetrio Soter, per limitarci ad alcuni esempi (1)
avrebbe sostenuto dinanzi al senato romano xa@ijxew adrgy
wudddov i toic ‘Avtibyov téwvows v doyfy ? Perché Alessandro
Bala avrebbe ottenuto il suo diritto alla corona di Siria, spac-
ciandosi per figlio di Antioco Epifane, e perché, in generale
coloro a cui la legittimita della successione era contestata
avevano tanta cura di assumerc il cognome del predecessore
di cui si dicevano discendenti, e di riaccostare al suo tipo la
propria imagine sulle monete? Come spiegare altrimenti l'isti-
tuto comune della tutela, pei successori non ancora maggiorenni
e quindi ritenuti incapaci di dirigere lo stato ?

Mi sembra dunque fuori di discussione lesistenza di norme
legali che disciplinassero il diritto ereditario in tutte le corti
ellenistiche, e nella corte macedonica anche anteriormente a
questa epoca. Quali erano? (2)

g 2

Analogie col diritto privato greco,

Ma anzitutto il diritto dinastico che vogliamo studiare
ha nion riscontro con un qualche diritto privato a noi cono-
sciuto ? Quali che siano le origini e le cause delle loro analogie,

& notevole la grande affinitd tra la teoria del diritto privato

greco e le norme che regolavano la successione ereditaria nella
monarchia macedonica e nelle ellenistiche. Nondimeno & evidente

(1) Poumro, XXXI. 12. Né questo é il solo piato sostenuto dinanzi
al senate romano ; altri ¢ frequenti ve ne furono sul finive dell’epoca elle-
nistica, che-sarebbe ozinso ricordare.

(2) Naturalmente non voglio sostenere 1’ esistenza d’un codice scritto. -

§ 2. ANALOGIE COL DIRITTO PRIVATO GRECO 7

Y

che la trasmissione del potere regio e dello stato, ¢ qualche.
cosa di diverso dalla trasmissione di una proprietda qualsiasi
facilmente assoggettabile alla divisione, e che quindi l'interesse
dinastico e l'unitd della monarchia hanno dovuto creare forme
di diritto pubblico diverse da quelle originarie o coesistenti del
privato (1).

La famiglia in Grecia era, anche pit che non a Roma,
ordinata agnaticamente, e gli eredi erano anzitutto costituiti
dai discendenti diretti di ramo maschile, e legittimo, poiche
il vdfoc , in realtd non ereditava (2). Le figlie non . partecipa-
vano alla successione, ma ricevevano soltanto una dote con-
veniente, costituita di solito, specie nel periodo pit antico, in
denaro oggetti preziosi o bestiame , non con proprieta immo-
bili. La vedova non ereditava dal marito, e tra i figli maschi,
nel periodo storico, si addiveniva ad una divisione della pro-
prietd in parti uguoali, non essendo il primogenito che premus
inler pares; ma su questo punto naturalmente e specialmente
il diritto dinastico dovette cristallizzarsi nelle norme pit antiche,
secondo cui la proprietd passava indivisa nelle mani del capo

100 yévove.

§ 3.
Risultati della ricerca.

Infatti i risultati dell” attuale ricerca possiamo cosi for-
mularli :

« Le donne sono escluse dalla successione, almeno fino a
che sussista un membro legittimo del ramo maschile; la corona
& quindi ereditaria nei discendenti diretti e legittimi della fa-
miglia ».

(1) Lo Srrack, Dte Pfolemder p. 103 e passim, vuol trovare per-
fetta rispondenza tra il diritto tolemaico o il diritto privato greco.
(2) Demostexe, XLIIL. 5. 1. Camiever, Le drodt de suce. legitime &

 Athéne p. 25-30.
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« Il primogenito ha la precedenza su tutti gli altri, anche
se non sia nato sotto la porpora ».

« I fratelli minori in linea di diritto vivono come privati,
e subentrano al trono quando venga a mancare il primogenito
senza figi maschi ».

« Se 1" erede legiitimo & minorenne, la tutela spetta allo
agnato pitt prossimo di ramo maschile, ma in questo caso il
tutore pud essere proclamato re, colla clausola che dobba re-
stituire a suo tempo il diadema al pupillo ». -

« I figli naturali non hanno alcun diritto ereditario » (1).

§ 4.

Esclusione della donna.

Anche se il diritto private non avesse escluso le figlie

dall’ eredita , una ragione di stato avrebbe certo consigliato a
creare alle principesse reali una condizione diversa da quella
dei maschi, perché alla morte del suocero non sarebbero potuti
mancare interventi stranieri, che avrebbero o diminuito il ter-
ritorio del regno, o comunque turbata la successiéne; ma la
nostra tradizione ci parla di matrimoni frequentemente contratti,
tra la dinastia macedone , per cominciare da questa, ed altre
famiglie regnanti, e non serba niuna traccia degli inconvenienti,
o ad ogni modo delle conseguenze che ne sarebbero derivate.
No certamente & da citare il caso di Tolemeo d’Aloro, il quale
marito di Furidice vedova di Aminta III, neppure dopo l'ucci-
sione violenta del legittimo erede Alessandro II, osd cingere il
diadema, limitandosi a esercitare il potere come tutore del mino-

(1) Rispetto alla Macedonia, a cui del resto si riattaccano tutte le mo-
narchie ellenistiche non fa punto mesticri distinguere due separati periodi,
- poiché la costituzione politica in vigore fino ad Alessandro Magno, si con-
servd anche posteriormente, e costitul ripetiamo il modello , pei regni che
dalla divisione del vastissimo impero si formarono. Cfr. KouLer, Selxungsber.
der Berl. Ak. 1893 p. 490. : :

8§ 4. ESCLUSIONE DELLA DONNA 9

renne fratello. di quest’ultimo, Perdicca (1). Le pretese al trono
macedonico di Antioco II figlio di Antioco Soter e di Stratonice
non si fondavano sulla discendenza materna, ma si appigliavano
ad anteriori diritti di conquista.

11 Niese (2 afferma: <« in der Makedonischen Welt haben
die kiniglichen Frauen oft eine grosse IRolle gespielt, und
hatten Teil am Erbrecht und der Thronfolge ; die Bedeutung
der vielumerworbenen Kleopatra, der Schwester Alexanders und

-anderer Frauen xeigt es. » Che le donne abbiano spesso

avato effettivamente notevole parte nelle faccende dello Stato
in Macedonia, come del resto in tutte le monarchie, non & chi
possa negarlo, ma che vi avessero parte alla ereditda ed alla
successione non mi sembra ammissibile. Al momento della morte
di Alessandro Magno vivevano ancora, per non parlare della
vedova, la madre Olimpiade, la sorella Cleopatra andata sposa
ad Alessandro d’Epiro, Cinana, altra figlia di Filippo vedova
di Aminta e da cui era nata Euridice. Orbene se le donne
avessero avuto questi pretesi diritti, non sarebbe per lo meno
dovuta entrare in discussione la possibilita d’una reggenza
d’alcuna di esse, tanto pili che la ricerca del successore offriva
tante difficoltd, ed un erede legittimo del ramo maschile non
c’era, né era certo che tra poco vi fosse? Invece in tale
occasione, alle varie principesse nessuno pur lontanamente pensa,
¢ quando la fanteria, in rivolta perché a sua insaputa era stato
dosignato ad erede del trono il nascituro figlio di Roxane, vuol
proclamare un membro della reale famiglia che sia di pitt pura
razza macedone, sceglie un bastardo di Filippo, ’Arrideo. Dio-
doro (3), & vero, narra che Perdicca dgeyduevos facilelos Eomevde

iy Kleondrpav yijuar, vouilwr S tadmys mpotpéyeobar 100

Moaxeddvos ovyraraoxebalsw ot iy t@v Glov ovelay , ma

cid non si esprime affatto nel senso d’un diritto del ramo fem-
p ;

(1) BuvocH, Griech. Gesch., I, p. 267, -
2) 0. c., IL. p. 100.
(3) XVIIL 23. 2,
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minile. Non & natarale il desideric di colui che aspira alla
-corona , di congiungersi a qualche donna della famiglia reale,
perchd questo fatto possa esercitare una influenza puramente
indiretta e morale sull’animo di coloro che per re dovrebbero
accettarlo o riconoscerlo (1) ?

Pilt innanzi lo stesso Diodoro (2), aggiunge: xazd iy
Maxedoviav Edovdixn ijs faclelas mooeornxvia, e quindi nar-
rando il sopravvento preso da Olimpiade, vy Edovdixny madénoia-
Loubvyy xoi Bodogy abrij udllov mpociixew i *Olvumdde iy
pacileioy , ma non bisogna attribuire a questa narrazione e ad
altre consimili (3) una portata maggiorc di quella che hanno in
realtd, poiché il potere e I’ autoritda di cui per un certo tempo
godette Euridice, non le derivavano dai suoi formali diritti, ma
soltanto dall’impotenza del marito, Arrideo (4), il re nominale,
e parimenti Olimpiade governava in effetto, ma non come legit-
tima sovrana, sibbene come tutrice del nipote Alessandro, a
cui solo spettava in diritto ¢ fusidela : né& sara inutile ricordare
come Antipatro supponendo probabile, che per la mancanza
d’ ogni discendente maschio, il regno passasse in mano del
ramo femminile, aveva consigliato uydémote ovyyweijoar yvvouxi
tijs facilelos mooorateiv.

Gli sforzi di Tolemeo Cerauno per unirsi in matrimonio
con la sorellastra Arsinoe, sono facilmente spiegabili, senza
ricorrere al principio dei diritti della donna (5). Infatti la meta
cui il Cerauno tendeva era !’ incontrastato possesso del regno
lasciato dal vinto di Curopedion, e se & vero che Arsinoe quale
vedova di Lisimaco non vi aveva alcun diritto (6), & pur vero

{1) Cosi deve spiegarsi anche il matrimonio di Cassandro con T?ssalo-
nice , figlia di Filippo. efr. Gusmxo XIV. 6. — Dioporo XIX. 52. 1:
omedBws olvelov aHtéy amodsiiuy tijg Basiiinds ovyyeveing.

(2) XIX. 11. 1.

{3) Diovoro, XXII. 2. Grosrvo, XIV. 6. '

(4) Grostino, X1IV. 5, 3 scribit regis nomine Polyperconti cte.

(3) Cfr. pit avanti.

(6) Qui passim Nmse o. ¢, II, p. 100 n. 2. — Strack, G. G. A. 1900
August p. 100,
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ch’ella teneva presso di s¢ i due figlinoli minorenni, i quali
sarebbero stati i legittimi eredi, ed altri probabili competitori,
anche quando si fosse sbarazzato del primogenito Tolemeo, allea-
tosi coi Dardani (1). Bisognava che lo spodestato erede del-
I Egitto se ne liberasse, e I'unico mezzo, od almeno il mezzo
migliore per averli in mano, era 1’unione con la madre loro.

Fino allo Strack (2), la teoria che noi sosteniamo anche
per i Tolemei era affatto contraria alla opinione generalmente

(1) Troco, Prologs XXII.

(2) Prima che Msx L. Stracx, avesse fatto oggetto di un’ ampia o
metodica ricerca la Dinastia dei Lagidi, anche intorno al diritto a cui questi
si attennero, gli studiosi avevano con grande sicurezza esposte opinioni che
non avevano un largo fondamento di prove. Generalmente si ammetteva
senza discussione che i Tolemei si fossero attenuti al diritto dei Faraoni, a
¢io inducendo specialmente i matrimoni tra fratelli, che considerati ince-
stuosi nel mondo ellenico erano stati d’uso comune presso i re d’Egitto.

Basteranno alcune citazioni: Wirpkaaxn, Herodotos zwestes Buceh,
P 92 sg. « In der That haben die Pharaonen ebenso wie spdéter die Ptole-
mder, meist ihre Sehwester geheiralet, was dadurch begrindet war, dass
auch dic Tochier thronberechiigt waren und sich der Monarch durch die
Hevrat mit ihnen , gegen Pritendenten xu stiitzen versuchie. Luneroso ,
Recherches p. 179... pour ce qué est de la constitution, I’ Egypte étadt et
demeura une monwrchie en ligne masculine et feminine. Lrpsius, o. ¢.,
p. 473. Nach plolemdiischem Erbrechie, scheint es, dass nach dem Tode
des Kinigs wundichst seine Wittwe den Thron beanspruchen konnte, und
nuwr gendthigt war den minnlichen Thronfolger sum Mitregenten anzu-
nehinen, cofv. Mirtes, Reichsrecht und Vollisrecht p. 40.

Anche per i matrimoni dei Faraoni, si sono escogitate spiegazioni di-
verse da quella che vorrebbe trovarne la causa unica nell’ uguaglianza dei
diritti che le donne avevano rispetto alla successione, ma anche se cid non
fosse, & certo che i matrimoni dei Tolemei non sono da tale causa derivati.

Secondo lo Strack (0. c., p. 103) entspricht dee Erbfolge, vollstiindig
dem gemeinen griechischen Erbrecht bis auf die new hinvutretenden An-
sprische der regierenden Konigin in der mweiten Hilfte der Dynastie.

o, ben convenendo che il diritte dinastico tolemaico abbia molte affi-
nita col diritto privato greco , non lo credo derivato immediatamente da
questo , ma dal diritto macedonico col quale pienamente eoncorda , né mi
sembra questa « eine Frage fiir sich, die hier ausser acht gelassen werden
muss. » Perché i successori d° Alessandro Magno in Egitto, 1 quali cerca-
vano di farsi considerare i continuatori della casa reale macedonica , (Pau-
santa, I. 6, Iltokepaiov Maneddves @ukinnoy naidz elvay tob "Apsvion,
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ammessa, ma ha una completa giustificazione nell’ esume dei
fatti, Come potremmo per vero spiegarci altrimenti, i non rari
matrimoni di principesse tolemaiche con sovrani o principi di
altre dinastie, senza che ne siano derivate pretese alla partecipa-
zione del regno ? Ora pur trascurando Tolemeo Soter che maritd
fuori dell’Egitto cinque figlinole, Tolemeo Filadelfo, uni Bere-
nice al fratello di lei Evergete, o non la sposd invece ad An-
tioco IT di Siria? Sappiamo che della proclamazione di Tole-
meo II a re, si mostrd per nulla soddisfatto il Cerauno, che un
altro fratello, Argeo (1) ordi una congiura e fu messo a morte,
che un terzo nato dalla stessa madre di Cerauno (2) tentd di sol-
levare Cipro, ma di proteste da parte delle sorelle o dei loro
mariti la tradizione non serba alcuna traccia.

Cleopatra Tea, primogenita di Tolemeo VI Filometore,
andd successivamente sposa a tre sovrani di Siria, Alessandro

Ay 82 Advou vonilovau. cfr. Suiba, Adyog. Curr. IX. 8. 22. — Pavsania,
X 7. 8. gyonpov 29 Mavelsveg, ol v Alydnty wadobieve fusidslz, xaddrmep
ve foav., — Mavava, VIIL o 250 :.... 8z (Tolemeo) é3aahzvzzy Al untioy
gv 1y t@v Mameddvwv wpdtst Etn pp’. v. Arezeo, V. 202) avrebbero appli-
cato alla propria famiglia un divitto privato, mentre non avevanc che ad
attenersi senz’altro, al diritto di quella dinastia di cul erano i continuatori?

Lo Strack formula cosi i risultati della sua ricerca :

« Nella casa dei Tolemei la corona é ereditaria nel ramo maschile,
forse — conformemente al diritto privato — col principio della divisione
del regno tra i figli superstiti senza essenziale preferenza (Vurrecht) del
primogenito ».

« Dal momento in cui la regina ottennc politicamente uguaglianza di
diritto, da Cleopatra I cio, la corona resta alla sopravvivente regina col-
1'obbligo di chiamare almeno un membro della famiglia, del ramo maschile,
a partecipare al potere ». ‘

« Le figlic non hanno alcun diritto alla corona fino a che esistono legit-
timi discendenti maschi ». o

« I figli illegittimi non hanno alcun diritto ereditario. Come illegittimi
valgono anche i figli non nati sotfo la porpora ».

Sono evidenti i parecchi punti, in cul dissento.-

{1) Pavsania, 1. 7. I’Argeo nominato da Diodoro XX. 21, non deve
essere lo stesso, perché diversamente non si comprenderebbe come sia no-
_minato accanto a Callicrate, semplicemente come ¢iog.

(2) Forse Meleagro. Cfr, Wizpsnax Philologus N. F. L. 86.
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Bala, Demetrio II Nicator, Antioco VIL orbene Evergete II,
lo zio, tolto ben presto di mezzo I’ unico maschio erede di
Filometore, s’ impadront del trono, e tuttavia Cleopatra non
pretese d’avere diritti a far valere contro di lui, per quanto la
madre avesse a un certo momento ricorso in Siria per aiuto (L.

Per tacere degli altri matrimoni di Trifena con Antioco
Gripo, di Cleopatra IV e Cleopatra Selene che andarono spose
nella famiglia seleucidica, dopo essere state successivamente
mogli del loro fratello Soter IT; perché Tolemeo VI avrebbe
avato bisogno di elevare a correggente Cleopatra II, se a
questa regina ed alle mogli dei re precedenti e di alcuni dei
saccessori, tale partecipazione al potere derivava dal loro
naturale diritto, per il semplice fatto d’ esser sorelle? Non
sarebbe curioso, che sposate a causa dei loro diritti ereditari ,
dopo maritate questi non avessero pilt aleuna efficacia ed alcuna
manifestazione esterna ?

Siffatta considerazione dovrebbe quasi farci passare sopra
alla ipotesi che i Tolemei abbiano riconoscinto diritti ereditari
alla figlia che restava nel regno, generalmente non la maggiore,
mentre non ne riconoscevano alcuno a quelle che fossero an-
date spose a principi stranieri (2), ma poiche taluno guarda
con simpatia a lale congettura, vediamo se & almeno probabile.
Basta conoscere un poco la genealogia dei Tolemei per con-
vincersi che essi non fanno essenziale distinzione nella scelta
della sposa tra le sorelle, come mnon sempre la magglore
quella sposata all’estero. In ogni caso, & cvidente che la ragione
si trova nell’essere la pit attempata soltanto in eta da marito,

(1) Ctr. Ruvinvovr, Etudes sur quelques quest. de droit et d’histoire
plolem. p. XXI. sg.

(2) Luusroso , Recherches p. 179. La fille devenait épouse du fils
ainé et reine. Quale figia? B se ve ne fosse stata pit 4’ una? Alle
altre quale condizione era fatta ? La poca precisione é una conseguenza del’
metodo seguito dal Lumbroso: egli infatti si limita generalmente a traseri-
vere una dopo 1" altra le notizie delle fonti, senza sottoporle ad alcuna
analisi critica e senza preoccuparsi se si contraddicono.
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e poiche d’altro canto le tendenze personali non entravano
affatto in giuoco, perchd fidanzare prima le figlie minori ? 11
matrimonio di Evergete IT con Cleopatra III (1) puo a primo
aspetto fornire un serio argomento in favore di siffatta conget-
tara, ma quando ben lo si consideri, serve invece ad escluderla.

Tolto di mezzo Bupatore, dei figli di Tolemeo VI non re-
stavano che Cleopatra Tea, la maggiore, andata sposa in Siria,
e percid fuori di discussione, @ Cleopatra IIT rimasta in Egitto ¢
quindi costretta da Evergete al matrimonio secondo 'enunciata
teoria per i dilei diritti al trono. Ma cid non & ammissibile. Infatti,
se Filometore si fosse per le identiche ragioni congiunto con Cleo-
patra II, avrebbe questa, alla morte del marito, perduto i suoi
diritti, o ne avrebbe avati di comuni con la figlia? Se quest’ultima
nol 143 ora in etd da marito, con tutta verosimiglianza lo era
pur nel 145, o almeno si doveva pensare che tra poco lo
sarebbe stata: e allora perché né Evergete, a cul poteva relati-
yamente importare poco, né Cleopatra II che di ¢id doveva molto
preoccuparsi, pensano allo stato di cose che avrebbero creato
i diritti della giovinetta? Le evidenti complicazioni e le con-
fusioni inevitabili ¢’ una simile norma ereditaria e di succes=
sione , la rendono insussistente, e nel caso speciale dobbiamo
credere alle nostre fonti, le quali ci parlano degl’ immorali
appetiti di Tolemeo VIIL per la fresca ed attraente figlia di

colei che era sua sorella e sua moglie (2).

Ma quale la causa dei matrimoni tra fratelli nella dinastia
dei Lagidi, pressoche costanti? Le unioni di tutti i re elleni-
stici sono di solito mosse da ragioni politiche, ma non si pud
dare per tutti un’identica spicgazione ; né d’altra parte pei To-
lemei, credo di doverli dividere in due distinti periodi, di cui

(1) Lupstus, Abkond. d. Berl. Al 1852 p. 470 scrive appunto che il
matrimonio avvenne weil diese (Cleopatra IIT) als Tochier Philometors nach
dgyptischem Hrbfolgerecht welches die wesbliche Linde micht ausschloss,
fiir sich oder ihren Gemahl die Krone beanspruchen konnte.

(2) Grosmxo XXXVIIL 8. 5.
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il secondo, — da Filometore in poi — sarebbe caratterizzato
dal sopravvento preso dalla regina vedova, alla quale sarebbe
riconosciuto il diritto ad ereditare, con certe clausole, il potere.

Il ‘matrimonio di Filadelfo con Arsince II, & il primo di
questo genere sotto i Lagidi, ed & anche il pit famoso; quello
pure a cui sono stati attribuiti i moventi piu vari.

Forse una violenta passione spinse i fratelli ad una unione
che doveva apparire incestuosa al modo di concepire greco e
macedonico (1)?

La primavera era certo sfiorita omai sul volto della vedova
quasi o pitt che quarantenne (2), né I'amabilitd del suo tempe-
ramento doveva esscre eccessiva, pbiché sono note le sue mene
insidiose e violente alla corte di Lisimaco (3). Un farioso amore
va quindi posto fuori di discussione, perché ci & affermato da
scarse fonti, e di autoritd non eccessiva (4), ed anche perche
Ateneo, seguendo buone fonti, Tolemeo Evergete e Polibio, enu-
mera (b) ben otto donne amate dal re accennando genericamente a
parecchie altre essendo Filadelfo molto inclinato meds ‘Apgodinia.
Le monete & vero, ed il magnifico cammmeo ripublicato recente-
mente da Robert von Schneider (6), ci presentano la regina
fiorente di bellezza ideale, ma se cio testimonia che Arsinoe era

. .(1) i} bigsimo non manc(), ed Egesandro presso Athen. XIV 621 A
riferisco le villane parole che al poeta Sotade costarono la vita: cfr. anché
Pror., de puer. edue. IL. p. 11.

o I({Z} Sulla discussa epoca del matrimonio, vedi Wirpemany: Phsl. XLVII
, K6HLER, Netw. Ber. d. Berl. Ak. 1895. 971, Gurcke Rhei . i
s S R E kem. Mus. XLIT
(3) Pare che. pur anteriormente le sue grazie non fossero irresistibili, se
A-gatocle ne respinse le amorose offerte (Pauvsania I. 10. 8.) e se Lisim;wo
ricordava con tanto affetto I'altra moglic Amastris.
., (4} P"AUSA;\'IA, 1. 7. Obrog & Mrohenotog "Apawéng aBehoijc dugotépwiay
ipmc&s:.g ﬂsv«qp.ev adTiv. . T. A, Eroptano, I. 8. 3. Mzokepalog pév xal péypuc
oc?slq:v;g ilag Epwtog Tpoywehoug wupd te todg Muneddvov wal “E}J&f};m;
vEpovg % T 7. Sul titolo «Filadelfo » vedi qui. Cap. IV, cfr. Geroks, Rhein
Mus. XLIL p. 274 sg. e 590. — Smrack, 0. c. p. 117 sg. ' ’
(5) XIIL. 576.
l h"(t;) tAlbz;?z auzerlesener Gegenstinde der Antiken-Semmlung des al-
erhichsten Kaiserhauses, Taf. XXXIX. Del resto 1 identificazi 108 &
Lerkbchste y identificazione non &
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una bella donna (1) deve anche metterci in guardia contro la

fedelta del ritratto, perche il tipo appare idealizzato, e Paspetto
soverchiamente giovenile.

Il Droysen (2), seguito recentemente dallo Strack , opina
che Filadelfo sia stato mosso da ragioni politiche, specialmente
dalle pretese ch’egli avrebbe potuto sollevare, per i diritti che
ad Arsinoe derivavano dal primo matrimonio, od almeno si
poteva sostenere le derivassero; e non solo e non tanto al trono
di Macedonia, quanto piuttosto sulle cittdh di Cassandreia, Era-
clea, Tio ed Amastris, che da Lisimaco le eranc state donate.

Ma se queste pretese fossero state la causa determinante, la

politica posteriore del secondo Tolemeo, avrebbe dovuto serbare
traccia dei tentativi fatti per affermarle, invece le cittd ricordate,
non appaiono troppo spesso o mai sull’ orizzonte politico dei
re d'Egitto. Bfeso & vero era stata ricostruita da Lisimaco ed
aveva ricevuto da lui il nome di Arsinoe, ma la regina non
poteva certo per questo fatto arrogarsene la proprieta, e se
Tolemeo Filadelfo riusci, non sappiamo precisamenie quando ,
ad impadronirsene a danno dei Seleucidi, vi riuscl in conse-
guenza delle guerre con costoro sostenute per ben altre ragioni (3).

Ma si dimentica inoltre che la prima moglie di Tolemeo II,

(1) Una gemma ametista convessa della collezione Jonides di Brighton -

(v. Furrwinerer, Die antiken Gemmen I, Taf. XXXI. 22 e 1l p. 154 —
¢i presenta il ritratto d’una donna vecchia nel quale il Furtwingler, crede
facilmente riconoscibile un ritratto realistico di Arsinoe II. In questo caso
avremmo tutte lescaratteristiche d’ una donna energica , dominatrice, e di
ferrea volonth, ma non d’attraente avvenenza. Tuttavia, poiché ¢ omai certo
che Arsinoe mori nel 270, (v. p. 19 ) il ritratto non la rappresenterebbe
un po’ troppo attempata ?

(2) TI. 257 sg. cfr. anche Winsmowrrz, Philologische Unlersuchungen
IV, 225 a. 48. — STRACK, 0. €., p. 87 ¢ con piu recisa determinazione, G-
G. A. 1900 August p. 100 (Recensione al Niese) : Arsénoe II hatte keine
Erbanspriiche als Weittwe des Lystmachos, sondern halte Besits den ihr

Lysimachos frither su eigen geschenkt hatie, Siidte wie Herakleia, Ama-

stris. w. a. Um dieser willen hat Philadelphos sie geheiratet.
(3) La citth nel 281 aveva scacciato Arsinoe che vi si era rifugiata, ed
gra passata in seguito alla battaglia di Curopedion a Seleuco. (Porixo VIL. 57).
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era per I'appunto figlia di Lisimaco (1): ora qual altro matri-.
monio avrebbe potuto meglio di questo offrire diritti reali o
meno, per un intervento nclle faccende, o nei territori del regno
lasciato dal succero ?

Che Arsinoe II potesse vantare pretese alla saccessione in
Egitto (2), sarebbe da escludersi, qualunque teoria si segua
rispetto alla posizione del ramo femminile , perché era andata
sposa ad un sovrano straniero; nondimeno quest’ ipotesi & la
pit generalmente accettata, dato il carattere attribuito ai ma-
trimoni tra fratelli,-ipotesi che vieme pure altrimenti espressa,
quando si attribuisce a Filadelfo il proposito d’aver volato ini-
ziare con questo, matrimoni consimili nella sua casa, per uni-
formarsi al costume dei Faraoni, affinche la famiglia reale appa-
risse al modo di vedere de’ sudditi egiziani, legittima, incor-
rotta, con pieni diritti. _

I tentativi per dimostrare che Arsinoe abbia generato al
fratello uno o pitt figli, non mi sembrano suffragati da alcuna
prova : le testimonianze di Pausania e dello . Scoliaste di Teo-
crito, dicono esplicitamente che Arsinoe non generd figli a To-
lemeo, e non semplicemente che questi figli le premorirono:
interpretare altrimenti le loro parole, sard una sottigliezza acuta

(1) Se quest’Arsinoe fosse figlia di Avsinoe II (Rompn, @riech. Rom.
76 a.) o, secondo il Drovsex, della macedonica Nicea, non si sa. La con-
danna al bando , relativamente mite, parrebbe rafforzare la. prima conget-
tura, per quanto sembri poco verosimile. ‘

(2) 11 Kénrsr suppone che anzitutto fossero in giuoco ragioni diploma-
tiche : Filadelfo poteva credere « eine moralische Stittze in dem Gelricbe
der am Hof und in der hiherem Beamtenwelt spielenden Intriguen xu
erhalten » ma non mi pare che veda troppo giusto.

L’Houn non gindica con maggiore verisimiglianza IV 237 e 260. « Ioh
glaube die Hauptsuche war die Uebereinsiimmung der Charaktere. Beiden
war das Hichste, Herrschaft, Intrigue, Lebensgenuss. Ste verstanden sich
gegensettig und verziehen cinander ihre Fehler (19) ».

Il Nmse cerca di conciliare tutti ammettendo come cause, tanto le
probabili pretese sulla Macedonia — allora perché scrive alla n. 2 p. 100,
sfuggita allo Strack il quale non ha quindi notato la contraddizione (v. G.
@. 4. 1. c.) che Arsinoe, als Willwe, non poteva avanzare alcuna pretesa —
quanto il desiderio di conformarsi ai costumi egiziani.

2
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ed abile se si vuole, ma insufficiente: Pausania (I. 7. 3.) scrive
infatti : Of 04 of maidec &yévovio && "Agowins od tijc ddelgijs,
Avorudyov 8¢ Svyarods Ty 0é ol ovvowmijoacay Gdelpiy xaté-
lafev ¥ modregov dmobavelv dmaida, e lo Scoliaste di Teocrito
(XVIIL 128).... %al eloemoujoaro airj] Tovs éx tijs mgorépas "Ago
véne yevynbévias maidnag, abty yag 17 Dilddeipos drenvos dmé-
Gavey.

Da queste parole non si pud dedurre l'assoluta sterilita di
Arsinoe, come vorrebbe il Wilamowitz (1), ma la certezza che
sterile rimase la sua unione col fratello, poiche 1 drexvoc e
Udnaida, sono adoperati soltanto, ma esplicitamente in relazione
a Filadelfo. Il correggente di cui si ha traccia negli anni 19-24
di questo re, e che costituisce U'unica base (2) per argomentare la
tarda maternita di Arsinoc (3), a mio giudizio non puo essere altri
che Tolemeo III (4), e d’altronde ammesso che vi si debba
riconoscere questo figliuolo — (sarebbe propric rimasto senza
eco e senza traccia un avvenimento cosi straordinario ed im-
portante, se non per il popolo, pei genitori e specialmente per
Pambiziosa madre (5)? — come conciliare questa pil che mi-
naccia d’ esclusione per Evergete I con la rispettosa venera-
zione ch’egli serbd sempre per Arsinoe, e come questa invece

(1) Antigonos von Karystos, 223. 48 anm.

(2) Nella Consolatio ad Apollonium del psendo PLUTAROO, 19 p. 111
si ha: cacl wva 1@y dpyaiov ciosiowy sladvia mpsg Agawiny iy Bagt-
Agoay mevdelboxy tév vidv towedte yphowsfur icye. Che sivoglia accennare
alla celebre Arsinoe, pud essere probabile, ma non ¢ in verun modo dimo-
strato da Wyrrenpacu, Anémadrersiones, p. 64 sg. In ogni caso il figlio di cui
la regina piange la perdita non pud cssere il correggente degli anni 267/4-
259/g, come vorrebbe il Winamowrrz, (Hermes 33 p. 533), perché tra I'altro
dovremmo allora ammettere che Arsinoe sia vissuta fin dopo il 259/, cid
cho nelle condizioni attuali delle nostre conoscenze, sembra doversi assolu-
tamente escludere. )

(8) Doveva essere attorno ai 40 anni o piu in 4, e I'ultimo figlio avuto
da Lisimaco, quando le era stato ucciso, aveva circa 13 anni.

(4) Cfr. Cap. V.

(5) Basti ricordare le onoranze straordinarie decretate alla piccola Be-
renice, figlia di Tolemeo III (Decreto di Canopo) e in condizioni ben diverse !
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non si sarebbe sbarazzata deil figliastri, — sappiame che le
risoluzioni violente ed il sangue non le avevan fatto paura alla
corte di Lisimaco — se le fosse sorrisa la speranza di serbare
il trono alla sua creatura? Arsinoe, omai & cosa certa (1),
mori nel 271/70, e per quale inconcepibile opportunitd politica
Filadelfo-avrebbe ammesso a dividere -il potere, il supposto fan-
ciullo, se d’altra parte entro quello stesso periodo fidanzd con
Evergete la figlia di Magas, chiaramente dimostrando con cid
di designarlo a successore ? E allora, se il matrimonio resto, ¢
i contraenti parvero prevedere che rimanesse sterile (2), quale
influenza avrebbe esercitato sulle sorti della dinastia?

Ma altri e pitt validi argomenti ci offrono i matrimoni di
Evergete 1 e della sorella Derenice, matrimoni progettati —
ed il secondo almeno, avvenutc — vivo Filadelfo, anzi per sua
volontd. Vera la congettura, quale avrebbe dovuto essere il
contegno del re, rispetto ai figli? Indubbiamente ci aspetterem-
mo I’ unione di Evergete con Berenice; invece I’ uno e Paltra
contraggono matrimonio fuori della loro famiglia, e per ragioni
esclusivamente politiche. DBerenice andd sposa ad Antioco IT
come pegno della pace conchiusa, sebbene questi avesse gia
un’ altra moglic Laodice, da cui si separd, e Tolemeo IIT si
uni alla figlia di Magas. N& regge I’obbiezione che al postutto
quest’ ultima era una cugina, poiché il matrimonio ebhe il
movente politico di incorpomre nuovamente nel dominio della
corte egiziana il territorio di Cirene, ¢ fu negoziato (3) quando
non si era neppure affacciata la probabilita dell” altro matrimonio
con Antioco II.

Ma quali allora le cause?

La varieta e 1’ incertezza delle ipotesi sinora esposte,

(1) Dal nuove frammento dell'iscrizione di Mendes, si ricava che Ar-
sinoe morl nel primo mese della primavera del 15° anno di suo fratello —
270 a. C., cfr, Nmsg, IL p. 233, n. 5

(2) L’adozione del figli della prima Arsinoe, contraddice in modo evi-
dente alla opinione che combatto.

(8) Gwstmvo, XXVI. 3. 2
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devono metterci in guardia, sulla possibilita di trovare una
spiegazione chiara, appieno soddisfacente, indiscutibile, ma
forse non si va lungi dal vero, cercando di studiare la genesi
del matrimonio, ed affermando che a desiderare e preparare
I’ incestuosa unicne, non fu Tolemeco, benst la sorella, ed &
questo, se ben si consideri, uno spostamento notevole.

La vedova di Lisimaco, non nuova agl intrighi, ambizio-
sa, ancor bella, abilissima, si mostro alla corte del fratello che
Paveva accolta profuga, come langelo tutelare di lui, la vigile
custode della sua sicurezza ¢ della sua tranquillita, la sua buona
consigliera (1). A un certo punto dové essere apparsa come la
salvatrice della sua vita, collo sventare le mene insidiose d’una
congiura, a cui non ecra estranea la stessa moglie del re: Cac-
ciata in bando la sposa accusata o colpevole, il matrimonio
con « colei che ama il fratello » (2) non diveniva naturalissimo,
tanto pilt che una tale unione, invece di suscitare I’ orrore del
popolo soggetto, rispondeva allc sue tradizioni ed alle sue cre-
denze ?

Ma se tale &, probabilmente, la genecsi del primo matrimonio
tra fratelli nella dinastia tolemaica, perché gli altri? 1l matri-
monio di Evergete I, come abbiamo visto, esce da questa regola
ed ha una ragione puramente politica; Epifane, non avendo so-
relle a cui congiungersi, ma servendo nondimeno alle necessita
ed ai vantaggi politici, si uni con una straniera, la figlia di An-

tioco Magno. Pei matrimoni dei restanti Tolemei, non si pud

dare, come 8’ & cercato, una causa unica che agisse a priori e

coattivamente sulle determinazioni del monarca a tale riguardo..

Intanto I’ esempio dato da Filadcifo, doveva liberare i successori
da ogni scrupolo che potesse trattenerli da cotali unioni, ed au-

I
wal 1] Tie alekpfie mpoatpicer, il che certo fu seritto dopo la morte di lei,

ma nulla toglie alla veritd del concetto suesposto.
(2) Cap. IV.

(1) OI4 II 232 & facikzdg Mrolepzicg dwolodbug tf @y mpoyivey
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mentando i precedenti, queste dovevano diventare man mano,:
quasi abitudinarie. ’

Lo Strack sostiene che alcuni si spieghino col diritto al
trono che alla regina sopravvivente spettava, nella seconda meta
della” dinastia. Io credo piuttosto che, nei casi in cui il potére
della sposa entra come movente, non si tratti d’un diritto della
vedova alla successione, — quando e da chi instituito? — ma
dell’ influenza personale acquistata da qualche singola regina.
Infatti, si tratta anzitutto di Cleopatra I1I, che vedova di Tole-
meo Filometore, fu successivamente sposata da Evergete II. Ma
se la causa del matrimonio fosse quella acecnnata, come se ne
sarebbe il re, di i a poco, separato, per sposarne la figlia?

L’accordo tra i due fratelli fu combinato sulle basi del ma-
trimonio con Cleopatra, e della tutela al giovane re da parte di
Evergete ; come cio si concilia con un supposto potere della
madre ? Perché non si avrebbe traccia della parte che nella reg-

‘genza avrebbe avuta ?

A questa stregua dovremmo ammettere la successione delle
regine vedove, in tutte le monarchie, nelle quali I’ erede od il
pretendente sposa la vedova: cosi dovremmo spiegarci il ma-
trimonio di Cerauno con Arsinoe, di Attalo II con Stratonice,
di Antigono Dosone con Criseide e cosi via.

Anche nel caso di Evergete IT, invece, gli avvenimenti,
trovano la loro spiegazione, nelle condizioni di fatto, accidentali,
della monarchia.

Alla morte di Filometore, Tolemeo VIII frovavasi lontano
da Alessandria, a Cirene, mentre la vedova ed il piccolo erede
avevano in mano il potere, il figlio formalmente come succes-
sore diretto, la madre in realtd. Evergete, le cui pretese alla
corona sono note, dové pensare che 1’unico mezzo per liberarsi
del piccolo rivale sarebbe stato 1’unione con Cleopatra; questa
d’ altro lato, considerando che in linea di diritto, la tutela del
figlio sarebbe spettata a Tolemeo quale agnato pili prossimo,
dove trovare nel matrimonio la soluzione piu facile ¢ pil con-

(1) V. Cap. VL
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veniente per tutti, e mando infatti de’ legati al fratello,i quali
concordarono che la vedova diverrebbe sua sposa, ed egli assu-
merebbe la tutela del giovane re (1)

I potere della regina sopravvivente adunque, non fu ori-

ginato in questo caso ¢ negli altri, dal diritto, ma da uea in=
fluenza puramente personale e transitoria. Se cosi non fosse,
come avrebbe potuto Cleopatra III, tanto facilmente allontanare
dal re Tolemeo X due regine, per darle poi in matrimonio a
principi stranieri? No& wval qui ricordare le parole di Cicerone
« regnum ad se (i due figli di Selene) et ad Selenewz matrem
pertinere arbitrabantur » perche queste devonsi intendere nel
senso, che i due figli di Soter II sostenevano che essi soltanto
e la loro madre costituivano il ramo legittimo della dinastia
egiziana: affermata e fatta valere questa pretesa, la successione
sarebbe stata regolata a seconda delle antiche norme, o trattan-
dosi di pretendenti, anche in altro modo, il che non ci riguarda.

Tolemeo VIII stabili & vero col suo testamento a succes-
sori la moglie Cleopatra 11T e quello dei due figli che lei avesse
scelto, ma se pure il testamento non & una falsificazione, come
~io credo (2), dell’ ambiziosa vedova, ognunc scorge di leggieri
quanto contraddica ad ogni ammissibile norma di diritto eredi-
tario, ed & quindi evidente che ci troviamo di fronte ad una
usurpazione che non costituisce alcun precedente formale per le
regine che sarebbero venute di poi. Infatti, anche per laltro caso
di matrimonio con la regina vedova, per il matrimonio ciod di
Tolemes XII Alessandro II con la matrigna Berenice III, tro-
viamo la spiegazione nelle circostanze in cui si ¢ verificato: alla
morte di Soter 1I, 1" unico rampollo legittimo della famiglia, vi-
vente almeno in Kgitto, era Cleopatra Beren{ce, a cul in qguesto
caso spettava, anche secondo la nostra teoria, la successione.
Ora se pur non si voglia considerare Alessandro IT un bastar-

(1} V. Porririo presso Eusesio, 1. 164, Grusrivo, XXXVIIL. 8. 1. Fra-
vio Gius, conire Ap. IL. B.

(2) Dove la necessitd di questo testamento se, come altri opina, gia
fin da Tolomeo VI la vedova aveva diritto alla successione ?
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do — il che potrebb’ esser discusso —, bisogna tener presente
ch’ egli era fuori dell’ Egitto e nonostante 1’ appoggio di Silla,
la regina avrebbe potuto opporgli valida resistenza. Non vi era
la comoda via del matrimonio, per togliere i confrasti, e giun-
gere poi magari alla soppressione della moglie?

I nltimo periodo della monarchia, evidentemente, non pud
fornire materiali utilizzabili, perche le condizioni politiche del-
I’ Egitto portarono ad un sovvertimento completo della legitti-
mitd : ad ogni modo, se gli Alessandrini, credendo morto Tole-
meo Neo-Dionisio, riconobbero come regine le figliuole Cleo-
patra VI ¢ Berenice IV, queste in realtd erano gli unici rampolli
legittimi, se legittimo pud cousiderarsi un ramo bastardo della
famiglia reale. Del matrimonio di Cleopatra VII col pid gio-
vane fratello Tolemeo XV, non & affatto necessario trovare la
spiegazione nel diritto normale della regina sopravvivente,
poiche alla futura sposa di Cesare e di Antonio, il potere de-
rivava dal testamento paterno, nel quale niuno vorra certo ri-
conoscere la applicazione delle leggi sull’ creditd e sulla suc-
cessione, che erano state antcriormente in vigore nella dinastia
tolemaica.

Possiamo adunque concludere, che in linea di principio, la
donna pur nella monarchia di cui & parola, conformemente al
diritto dinastico macedonico, cra esclusa dalla successione, fino
a che sussisteva un discendente legittimo del ramo maschile.
Giunti a questo risultato, poco potrebbe importarci, di trovare
la causa degli altri matrimoni — ridotti omai a pochi — dei
Tolemei, ma, data la non trascurabile importanza all’ influenza
esercitata dal primo precedente e dai susseguenti, in generale
il carattere della politica dell’ Egitto, d’uno stato cioé organizzato
in una salda, compatta, accentratrice unitd, e mirante a tenersi k

sempre lontano e libero da ogni influsso straniero, pur cercando

di esercitare invece il proprio, con ogni mezzo, nelle altre mo-
narchie, concorre a pienamente spiegarli. A

T matrimoni tra fratelli, che facilmente hanno, deviato il
giudizio degli studiosi a proposito dei Tolemei, sono poco im-
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barazzanti nella dinastia seleucidica (1), perché vi si riscontrano
soltanto sporadicamente, e limitati a un certo periodo: La mo-
glie di Antioco IT non si sa veramente se fosse la sorella (2),
ma il primogenito di Antioco Magno sposd la sorella Laodice ,
passata poi a seconde nozze con I’ altro fratello Seleuco IV, o
fors’ anco con Antioco Epifane, Demetrio T si uni a Laodice VI
prima sposata a Perseo di Maccdonia. Evidentemente la causa

(1) A primo aspetto le condizioni per la nostra ricerca. in questa mo-
narchia, che non giunse mai ad organizzarsi in salda unitd (BrLoow, Hist.
Zeatschrift 1888 p. 510 sgg.) paiono disperate, perché la corona fu, a par-
tire da Antioco IV, aspramente contesa tra i membri del ramo primogenito
e quelli del ramo cadetto, ed anche da pretendenti estranei alla famiglia.
Cosieché, se noi fermassimo lo sguardo allo stato reale della successione al
trono, ed alle avvenute divisioni del regno, dovremmo giungere alla conclu-
sione dell’ Holm, certamente infondata, secondo cui « dee Umisténde » erano
principalmente o esclusivamente in giunoco al riguardo; ma se spingiamo un
po’ pitt addentro 1’ osservazione ed alla stregua delle fonti, esaminiamo la
genesi degli avvenimenti, potremo facilmente concludere, c¢he il diritto di-
nastico in vigore presso i successori di Alessandro mnel regno siviaco, era
identico a quello che abbiamo formulato in principio. A proposito dei Seleu-
eidi, generalmente considerati, come 1 conservatori dell’ Ellenismo (Mamarry,
Problems of Greel Lif. p. 170), di fronte ai Tolemei — a torto accusati di
essersi trasformati in Faraoni — non pud entrare in discussione il diritto
indigeno. L' Hownm- (0. ¢. IV. 176) esclama « diée Seleukiden treten auf weée
die Achaemeniden! > ma questa ¢ una delle solite affermazioni dello serit-
tore, contraddette talvolta in altre pagine e non fondata su aleuna prova. —
Né 4’ altronde é necessario ricorrere al diritto privato greco . esistendo le
norme in vigore presso i Seleucidi, nella dinastia, di cul questi erano e si
credevano, in un certo senso i continuatori.

(2) 1l Nimsvur (Kleine Sehriften I. 257) nega che nella monarchia si-
riaca esistesse il costume di tali matrimoni; d’ accordo, purché non si
voglia intendere che non erano permessi. Per Antioco II il dubbio & molto
ragionevole. Polieno & vero, (VIIL. 50) scrive: "Avtisyoc & mpooayepsnheic
Bztc Eymue Aasciivyy Cpomdtpioy g32lgdv, ma la sua notizia é contraddetta
da Porfirio che fa di Laodice una figlia di Achco. E per dave la preferenza
a Polieno, non puod con sufficiente sicurezza esser citata I’ iserizione riferen-
tesi ad Antioco II (B. C. H. IX. p. 324 8q.) ¢ contenente un decreto col quale
il re accorda onori divini alla moglie Laodice, chiamata due volte d3zicy,
1. 18 e 1. 38, perché molto probabilmente, questo era un semplice titolo
onorifico spettante alla vegina, v. Cap. VI. Ma non si possonc negare gli
altri casi; Appraxo, Syr. 4 vdpcog te 1@y muilov  Antioco Magno} g6usy,
JAvtidyon el Awodlnvg, GAMjAog cuvapnslwy. Clr. inoltre FronLicH, Adnn.
Syr. p. 43 ¢ Basrrox, o. c.
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di tali unioni non deve trovarsi nei diritti della donsa all’ere-
ditd; perche sono troppo poche e costituiscono, si puo dire, la
eccezione. Perchd gli altri sovrani e principi ereditari non si
sarebbero attenuti a questa norma, ed avrebbero maritate le lore
donne fuori della Siria, ed in altre dinastie avrebbero contem-
poraneamente cercato per s¢, la sposa? N& dobbiamo dimenti-
care, un fatfo molto istruttivo, ciod che Antioco II, dovendo o
volendo, a causa delle condizioni politiche, sposare Berenice, la
figlia di Filadelfo, non esitd a separarsi da Laodice (1) e a di-
chiararla concubina (2).

Perche niuno de’ mariti delle principesse siriache avanzd
mai pretese alla successione, mentre pur vi pretesero, e riusci-
rono nell’intento altri che falsamente si attribuirono la discen-
denza da Antioco IV ? “

Ma, si obbiettera, abbiamo un caso, in cul esplicitamente
sappiamo che la regina offri la mano e la corona; Cleopatra
Tea maritatasi — durante la prigionia di Demetrio IT presso
i Parti — con il fratello di costui Antioco VII Sidete {3).

Anche se 1’ offerta fosse vera, non potrebbe fornire alcun
argomento a favore del diritto della douna, per le circostanze
in cui si sarebbe verificata. Mentre Demetrio era prigioniero ,
Diodoto o Trifone, dopo avere portato sul trono il figlio di
Alessandro Bala, Antioco VI, lo aveva assassinato per impa-
dronirsi del trono egli stesso, I’ anno 14%. Cleopatra allora, che
non era, si badi bene, n¢ figlia, n¢ vedova, ma regina, ¢ quindi
nell’assenza del marito, non essendo presente alcun altro membro

(1) Un altro decisivo argomento potrebbe fornire la combinazione soste-
nuta dal BaseLox, o. ¢. p. CXCIV sg. e CCXX secondo cui Antiochis, la
concubina di Antioco IV, sarebbe stata la sorella, ma egli confonde costel
con la sorella di Antioco III d’ ugual nome. Non ha visto Giovanni Antio-
cheno, F. . G.IV. 557, 53.

(2) S. Groraxo , In Dandelem XIT. 5 Anivochus autem Berenicem
consortem regni habere se dicens et Laodicen in conculbinae locum.

(3) BamErox, 0. ¢. p. CXXXVIII e CLII — Wrokex, in Pavry-Wis-
sowa, L. 2, 2478 seg. Antiochos. ‘ o
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della famiglia reale, sua rapprosentante e tutrice dei minorenni
eredi, avrebbe ricorso al lontano cognato, perché -combattesse
P'usurpatore, offrendole anche la sua mano : per vendicarsi, di-
cono le fonti, del matrimonio contratto da Demetrio con Rodo-
guna , ma anche, io penso, per prevenire d’essor messa in
disparte da Antioco, quando fossoe riuscito vincitore.

In verita non so d’ onde si tragga 1 offerta « de la cou-
ronne » : ve Giustino, né Appiano autorizzano a supporla, anzi
permettono di ricostruive un po’ diversamente 'ordine dei fatti,
per cui il matrimonio risulterebbe conchiuso dopo la proclama=-
zione di Antioco a re (1): « Quo diu potitus (Trypho) tandem
exsolescente favore recentis imperii ab Antiocho [puero admo-
dum?| Demetrii fratre, qui in Asia educabatur, bello vineitur,
rursusque regnum Syriae ad subolem Demetrii revertitur. Igi-
tur Antiochus memor quod et pater propter superbiam invisus,
et fraler propter seqnitiam contemptus fuisset, ne in eadem vitia
incideret, recepta in matrimonium Cleopatra, uxore fratris.....
etc. ». Appiano (2); nara: Ulld adrov Avrioyos, 6 ééel¢ég
Anpagegiov 00 aizpaldrov auOdusvos év Pode negl tijs alyuo-
Awolas xreiver xamidw & 1 mavega oby méveo nodies. "Exreve 62
nal tov Aguijtooy & why Bacidelay dravelOévia § yov) Kleo-
ndrou, dodoqovijsaca 8. Lijlov tod yduov Podoyoitvys.... Antioco
adunque, senza le offerte di Cleopatra, date le vicende del
regno, si reco in Siria, ove riusci a scacciare 1’ usurpatore, e
soltanto dopo penso al matrimonio con Cleopatra alla quale
siffatta soluzione doveva riuscire gradita ; o magari sard stata
da lei provocata. Ma la ragione risulta chiara al di fuori del
diritto della regina : infatti dei figlivoli di Demetrio, eredi di-
retti del trono, la tutela sarebbe appartenuta ad Antioco come
agnato pili prossimo, ma egli che della tutela non poteva ne
voleva omai contentarsi, a prevenire il pericolo d’una legittima
opposizione da parte de’ nipoti, giudico che ogni ragione di

(1) Grosmwo, XXXVI, 1. 9.
(2) Syr. 68.

contesa, sarchbe sperabilmente venuta meno, quando egli avesse
sposato la madre loro. Nel diritto dei figli adunque, e non in
quello della donna, va cercata la causa del matrimonio, di cui
abbiamo fatto parola.

Possiamo concludere che anche la dinastia seleucidica ne-
gava alle donne i diritti alla ereditd ed alla successione, fino
a che esistova un discendente legittimo doll’ altro sesso , 8
parmi che possa venire seriamente proposta la congettura del
riconoscimento dei diritti alla figlia che non si maritava all’estero,
perche ad escluderla bastera ricordare il matrimonio di Deme-
trio Soter .con Laodice, gid sposa di Perseo. -

Sarebbe certo ozioso insistere sulla posizione della donna
a Pergamo e bastera ricordare la regina Apollonide, che, soprav-
vissuta lungamente ad Attalo I, rimase affatto estranea al
governo del figlio e successore Eumene II.

I’Epiro sembra contraddire alla nostra tesi, poiché il suc-
cessore di Pirro sposd la sorella Olimpiade, la quale rimasta
vedova tenne lunga pezza il potere. Inoltre, cid che piti monta,
ultimo che regno sulla regione, fu una donna, Deidameia (1),
uccisa dopo precedenti limitazioni del potere dagli Epiroti bra-
mosi di rivendicare la propria liberta, affinché si spegnesse con
lei ogni diritto regio sullo stato.

In vero del matrimonio di Alessandro con Olimpiade sareb-
be avventato voler fare un matrimonio d’ amore, ma esso non
pud costituire un seric argomento, poiché & troppo isolato in

mezzo alle numerose unioni che furono contratte tra la dinastia
epirotica e le altre corti ellenistiche : la vedova poi, mancando
agnati di ramo maschile, governd dapprima come tutrice del
figlio Pirro, ¢ quando questi fu cresciuto in eta, la madre dopo
I forti contrasti « legle das Regiment nieder » (2) il che con-
ferma quanto vado sostenendo.

(1) Grusmvo, XXVIIL. (3-4. v. Drovses, IIT 456 sg. e meglio, Nirss,
o. ¢, II. 264 sg.

(2) Nmse, 1. c., Grosmzo, XXVIIL 3. 1. Jam Olympias filiis (?) regna
tradiderat. o ‘ ‘
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Morto di i a non molto Pirro — sembra avvelenato per
-opera di Olimpiade stessa — e quindi il fratello minore Tole-

‘meo , non restava in Epiro, de’ membri della reale famiglia
che una donna, Deidameia, a cui, naturalmente, in questo caso,
‘anche secondo la nostra teoria, spettava la successione.

La dinastia di Siracusa offre un esempio molto istruttivo:
Jerone, cui era premorto Gelone, lasciando due figli, Armonia
e Jeronimo, aveva anche delle figlie, ma niuno pensa che erede
‘possa cssere altri se non il nipote Jeronimo, ed anzi le figlie
di Jerone, temendo che questi restituisse la liberta a Siracusa,
lo circuirono , inducendolo a non diseredare il nipote. Non so
astenermi dal riportare I’intero passo di Livio (1): Quae-ita fu-
tura cernens Hiero ultima senecia, voluisse dicitur lberas
Syracusas relinquere, ne sub dominatu puerdli per ludibrium,
bonis artibus partum firmatumque, interiret regnum. Huie con-
~stlio eius , summa ope , obstitere [iliae , nomen regium penes
puerwm futurum ralae, regimen rerwmn OMniuUMm penes se vi-
rosque suos Adranodorum et Zoippume, qui tutorum primi re-
linquebantur. Non facile erat nonagenarium iam agenti anno,
circuinfesso dies noctesque mulieribus blanditiis, liberare ani-
mum et convertere ad publicam a privata cura. k

Le conclusioni che di qui si possono trarre, sono cosl evi-
denti dopo quanto ho detto in precedenza, che ogui parafrasi
guasterebbe. Niuno, spero, vorrd omai sostenere che le donne,
nel diritto dinastico del periodo di cui c¢i andiamo occupando ,
non fossero escluse dall’ereditd e dalla successione.

Pur non adoperando il termine tecnico é&nixlynoos (2), ho
gid dianzi accennato alla sola eventualita in cui una donna della

(1) XXIV. 4.

(2) Sull’ istituzione dell’ epiclerato. v. Bravourr. Droét privé Athéneen
p. 408 sg.

In generale exnixipog & la fille légitime ou adopiive, appelée v succe-
der & son pere ., maride ow non ¢ I époque du décés de celui-ct, mais

n ajant non plus & cette méme époque ni fréves consanguins ow adoptifs -

ou descendants d’eux, nt son grand-pére paternel.
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famiglia reale, veniva considerata quale principessa ereditaria :
quando ciod non potesse avere nullos coheredes. In linea di
principio, in questo caso, la donna ha la precedenza assoluta
anche pei maschi del ramo bastardo, ma il trono occupato da
una femmina si confaceva cosi poco alle idee, al sentimento, o
se volete, alle prevenzioni dell’ eta ellenistica che i sudditi alla
occorrenza hanno sempre favorito o eccitato le pretese dei di-
scendenti illegittimi di sesso maschile. Basterd ricordare a questo
proposito la scelta di Filippo Arrideo alla morte di Alessandro
Magno, ma esempi non meno istrattivi potremmo trovare nelle

dinastie dei suol successori.

§ 5.
La Dote.

La posizione legale del ramo femminile, nelle corti dei re
ellenistici, non era diversa da quella creata a questo sesso dal
diritto privato greco, e conformemente, unico compenso per le
figliuole era la dote (1), di cui il marito godeva soltanto l'usu-
frutto, ma che passava in ereditd ai figli.

Ora, nelle case regnanti valeva il principio di costituirla
con territori, ovvero con danaro cd oggetti preziosi ?

Una norma assoluta evidentemente non c’era, ma & chiaro
che I’ assegnare alle principesse le quali andavano spose fuori
del regno, porzioni di territorio che non sarebbero piu tornate
in possesso o, ad ogni modo, avrebbero potuto originare contese
e guerre, doveva essere il caso meno frequonte a verificarsi, e
generalmente solo quando fosse reso necessario dagli avveni-
menti politici (2).

(1) Murreis, Reichsrecht w. Vollsrecht p. 236. — Heryaxy - THALHEIM,
Griech. Antiquitdten 1L p. 70.

(2) Strack, 0. c.p. 91 « Diec Belege liessen sich leicht hiufen [fiir die
Geldmatgeft wie fiir die Landmitgift > ¢ rimanda agli esempi in Srarx,
Gozo 427. Humans-Pucnseriy, Reisen in Kleinasien 280, ma questi con-
fermano pienamente l’opinione accennata. '
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Di niuna principessa macedone, od egizia , sappiamo che
abbia portato allo sposo una qualche regione del regno paterno:
dicasi altrettanto delle principesse epirotiche,

Lanassa portd in dote a Pirro Iisola di Coreira, ma non
pei suoi diritti ercditari, sibbene perché Agatocle si trovavain
condizione di non poter con sicurezza e vantaggio, conservare
e difendere quel possesso. :

Per le condizioni speciali della monarchia siriaca, che mai
poté fondersi in organica e compatta unitd, la dote piu fre-
quentemente che non in altre dinastie, fu quivi costituita con
porzioni di territorio, a seconda che 11 bisogno di alleanze e

di aiuti, o Pesito della guerra richiedevano : cosi Seleuco Cal- -

linico, concesse alla sorella Stratonice, maritata a Mitridate del
Ponto, la grande Frigia: Antioco Magno in occasione del ma-
trimonio della figlia Cleopatra Sira con Tolemeo Epifane, sembra
prometiesse soltanto a questi la retrocessione, sotto forma di dote,
della Celesiria recentemente conquistata (1), ma chiaro si ma-
nifesta dalle singolari circostanze in cui {ali fatti si verifica-
rono, come niuna parte del regno, spettasse alle figlinole della
casa reale di Siria, e come la loro dote fosse d’ordinario costi-
taita con danaro ed oggetti preziosi, i quali in niun modo rap-
presentavano, o sostituivano un qualunque territorio dello stato.

§ 6.

Dei figli non nati sotte la porpora.

Tutti i trattati d’antichita pubbliche greche, in base a un
passo d’ Erodoto, ammettono come indiscusso il principio che a
Sparta erede del trono non fosse il primogenito, ma il primo

(1) Che si tratti d’una promessa, ¢ d'una promessa mai mantenuta
opina Mavrior Horiesvx, (Revue des Eiude , Juives 1899 p. 163) nel suo
ingegnoso studio : Sur un passage de Flavius Ioséphe XI1. 4. 155. Suls
Vinterpretazione ch’egli di di questo passo dovremo tornare piti innanzi,
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figlio nato sotto la porpora (1). Forse si potrebbe sollevare
qualche dubbio, poiché per es: alla morte di Cleomene II,
nonostante le pretese e lo protoste di Cleonimo, fu scelto a
successore il nipote di lni Arco. Il che & in aperta contrad-
dizione colla teoria generalmente accettata, perché mentre Cleo-
nimo era precisamente nato durante il regno paterno, Areo
era figlio di Acrotato, primogenito di Cleomene II e a lui pre-
morto (2). Esaminando pin addentro questo caso e la storia
delle dinastie spartane, non sarebbe difficile trovar altre prove
contro la forma di successione indicata, ma sia come si voglia,
& egli nel vero lo Strack, il quale, seguendo il Mahaffy , sul-
Panalogia di questa forma di diritto, ha recentemente avanzata
I'ipotesi che anche per i Tolemei valesse il principio- della
legittimitd dei soli figli nati sotto la porpora? Io credo che
siffatta teoria non regga né per questa, né per le altre dinastie
ellenistiche.

Se fermiamo 1 attenzione sulle famiglie che successiva-
mente regnarono in Macedonia dopo Alessandro Magno, potremo
facilmente riconoscere, come abbia sempre avato vigore una
diversa forma di diritto ereditario. Del resto & un po’ difficile
ammettere che i primi Diadochi si preoccupassero tanto di porre
in rilievo il tempo in cui essi pur avendo di fatto il suprenio
potere, non avevano assunto formalmente il titolo regio. In case
diverso i figli di Cassandro, per es: virtualmente re fin dal 316,
ma ufficialmente proclamato sole nel 306, avrebbero dovuto
tutti e tre essere considerati come illegittimi. Tuttavia Cassan-

(1) VIL. 3. 7v ol pév mpoveyoudtag dwa nply 4 tév matépa opéov fugte
AzBows, & B& fruoiksdoviy obivoveg édmivévytal, Tod ériyevopdvoy v Exdefiv
The pasiining yiveoYur. ScrdMaxy, Griech. Alf. 22 ediz. I p. 231 sg. Das
Konigthum ging durch Erbfolge nicht unbedingt awf den erstgebormen,
sondern auf denjenigen Sohn iiber , der suerst wihrend der Regierung
des Vaters geboren war, Hervaxs , Lelrbuch d. Griee. Staatsall. 6& cdxz
I p. 159. Gmpert, Gmerh Staatsall. 22 ediz. 1. p. 46.

(2) Prurarco, Agis 3. Pavsanis, IL 3. 4. 11T, 6. 2.
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dro, morto nel 297 (1), ebbe a successore immediato Filippo,
che era allora attorno ai diciotto anni (2).

Agatocle, il figlio di Lisimaco, era certamente nato ante-
riormente al 306, poiché non solo. nel 292 era in eta da poter
guidare una spedizione contro i Geti, e nel 287 un’altra contro
Demetrio Poliorcete,, ma secondo Plutarco (3), nel 300 circa
sarebbe stato gid in etd da contrarre matrimonio. Tuttavia, egli
ora Verede presuntivo della corona, e ¢id sembrava tanto indiscuti-
bile all’ambiziosa Arsinoe, che ricorse a vie estreme per toglierlo
di mezzo, sopprimendolo per poter cosi serbare il trono ai suoi
figlinoli. E se ancora una prova & necessaria, ricorderd che An-
tigono Gonata era nato nel 318.

Ma veniamo all’Egitto. II Mahaffy (4), seguito dallo Strack,
opina appunto che i figli nati sotto la porpora, escludessero

dalla successione, a loro vantaggio, i fratelli maggiori nati

quando il padre non era salito al trono, ma sta in fatto, che
la maggior parte dei re, al momento di salirvi, erano cost gio~
vani, da non poter pensare che dopo al matrimonio (5).

Nei pochi casi, in cui il matrimonio avrebbe potuto aver
luogo, il Mahaffy osserva ch’essi hanno atteso a maritarsi, fino
a dopo la loro incoronazione. E lo Strack confermando: Phela-
delphus , Evergetes I und Philopator sind aller Wahrschein-
lichkeit nach, iiber das Kindesalter hinausgewesen, als sie die
Krone ererbten, heiner von thnen scheint vor dem Regierungs-
antritt, geheiratet xu haben (6).

L’argomentazione non ha troppo valore. Anzitutto, la data
di questi matrimoni non & cosl precisamente determinata da

(1) Morier, F. H. G. II. p. 705, Drovses , Appendice al 8° vol. —

Niese, 0. ¢. I. p. 357.

‘2) Droysey, 0. c. IIL. p. 538.

(3} Drmrrrio XX XI.

(4) The empire of the Ptolemies p. 491. The Revenue Papyrus XXVIL

(5) Srrack, 0. c. p. 94 sg.

(6) Tdem. Non so com’ egli possa citare il caso di Filadelfo una volta
che ne abbassa la nascita fino al 304. Avrebbe dovuto sposare prima dei
diciotto o diciannove anni?

&
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farci restar sicuri che siano avvenuti dopo la morte del prede- -

cessore, e se avvenutl prima, qual valore ha essa pit? Sape-
vano forse i principi ereditari, che il padre loro sarebbe morto
tra nove mesi al pitt tardi?

Ancho qui bisogna tener conto delle condizioni politiche.
Il matrimonio di Evergete I con la figlia di Magas, era stato
progettato quando Berenice era ancora in tale eta da render
necessario che Tolemeo IIT pazientasse, fino a che la fidanzata
fosse in eta da marito (1). Se Filopator, come lo Strack crede,
aspettd a sposare la sorella Arsinoe III fin dopo il 217, mentre
era salito al trono fin dal 221, si dovra proprio attribuire la
lunga -attesa al desiderio di creare legittimi eredi?

Ma v’ha di meglio. Soter Il era gia da parecchi anni anito
alla sorella Cleopatra, — da cui la madre volle si separasse
per non avere ostacoli alla propria onnipotenza — quando mori
Evergete 1T nel 117/116, e ne aveva avuti gia quei figli, che
pit tardi sostennero esserc essi i legittimi eredi del trono.

Il successore scelto da Tolemeo Soter pareva offrire valido
appoggio all’ accennata teoria. Tolemeo I (2) contra tus gentium
minimo natu ex filits ante infirmitatem regnum tradiderat. Che
Pesclusione del maggiore dei figli legittimi, Cerauno, fosse contro
lIa concezione del diritto comune, e contro il diritto dinastico
macedonico, & provato dalla opposizione di Demetrio Falereo,

(1) Il Nmmsuur, Kleine Schrifien I p. 238 basandosi sull’ espressione
di Giustino XXVI. 3. 6. Plolomaet filio (1) ed il Drovsex, III 337, sul
passo di Catullo, LXVI. 15-16 (ediz. R. Evurs, Oxonii 1878).
Estne novis nuptis odio Venus? anne parentuin
Frustrantur falsis goudia lacrimulis ele.

congetturano d’ altronde, che il matrimonio sia avvenuto vivo ancora Fila-
delfo. V. anche Gercke, Rhein. Mus. XLII. p. 262 ¢ 267. Cfr. R. Euus,
A Commentary on Catullus. Oxford 1876 pag. 298. A parte poi I’ eta di
Berenice, si deve osgservare che si trattava d'una exizinpog la quale avrebbe
dovuto ereditare non una proprieta privata ma uno stato. Questo solo fatto
poteva indurre Iiladelfo e Magas a vitardare gli sponsali a fine di evitare
possibili complicazioni.
(2) Gwsmo, XVI. 2. 7.
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che si guadagnd con questo mezzo Vavversione del successore,
e pit tardi la morte. Ma il re, efusque rei populo rationem
reddiderat, cutus non minor favor in accipiendo rege, quam
patris in tradendo regno fuerat. Quali le ragioni addotte per
la scelta? A parte lo sproloquio retorico che Giustino vi mette
di suo , & chiaro che Filadelfo, certo anche per opera della
madre, aveva acquistato un grande ascendente sull’animo paterno,
e s’era saputo guadagnare le simpatie della popolazione mace-
donica d’Alessandria, laddove il Cerauno, con il suo carattere
violento (1), 8’era alienato 'animo dell’'uno e degli altri. 11 re
quindi, secondando il parziale affetto si, ma con previggenza
poiitica, avra creduto di vedere nel prudente ed abile. Fila-
delfo, il successore che desse maggior garanzia di mantener
saldo il trono da lui costituito. Né& forse o certo s’ ingannava.

Comunque & assolutamente da escludersi che I'epoca della
nascita del secondo Tolemeo abbia potuto costituire un argomento
in favore di lui, se pure, quando egli nacque, Berenice non era
ancora semplice concubina. Fino allo Strack, si ammetteva gene-
ralmente ch’egli fosse nato a Cos nell’anno 309/8. Infatti Calli-
maco (2) e Teocrito affermanc che Filadelfo nacque a Cos, e
poiché da Diodoro (3) sappiamo che Tolemeo Soter, nell’anno
suddetto, dimord in guest’isola alcun tempo, era molto logico
e naturale congiungere la nascita del figlio col soggiorno del
padre. Lo Strack invece (4), in omaggio alla suesposta teoria di
successione, trasportava la nascita di Filadelio al 304, — il che
ad ogni modo, non avrebbe potuto conciliarsi con la innegabile
verity della notizia di Callimach e di Teocrito, poiché nel 304
I'isola era sotto 1" influenza d’ Antigono e del Poliorcete — ma

(1) II soprannome lo aveva ricevuto, & =5 dyav weipnséy (Pavs T
19. 4). 2w iy oxadtyta wal andvoray (Mreaxoxs presso Fozo, p. 225 L 10)
era todnfou mpéyezog (Pavs., I 16, 3); wioe. 82 Opaodg nal mpomesig.
(Droporo, XXII. 3).

(2) Inni o Delo 163 sg.

(3) XX. 27.

(4) Anmerk. wur chron. Tabelle 8. p. 191 sg.
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la posteriore scoperta d’un nuovo frammento della cosidotta
cronaca da Paro (1), distrugge definitivamente tale congettura :
« doyovros Ao Anproiov — 309/8 — ... . xal Itokzpaios
& vide &y K 8ybveto n. T Ao ».

Anche per I'Egitto adunque, la prioritd dei figh nati sotto
la porpora si pud escludere in modo assoluto.

Ad eliminare tale ipotesi pei Seleucidi — anche in Siria
i principi ereditari son saliti al trono cosl giovani da non poter
generalmente pensare che dopo, al matrimonio, — bastera

an’osservazione a bastanza significativa : Antioco II feds, preoc-
cupato delle sorti della sua casa, sul letto di morte diseredo
il piccolo figlio avato dalla recente sposa Berenice, e lascio il
trono a Seleuco natogli dalla prima moglie Laodice (2). Ma Se-
leuco avendo allora circa 20 anni (3), era evidentemente nato
prima del 261, anno in cui il padre aveva preso effettivamente
la porpora, e quindi la scelta avrebbe dovuto cadere sul mi-
nore fratello Antioco, di certo nato posteriormente al 261. Si
potré obbiettare che almeno fin dal 266, o secondo io ritengo
probabile fin dal 273 il fedec, era stato assunto a correggente,
(Cap. IV) ma tutto induce a credere che i monarchi elleni~
stici considerassero come vissuti sotto la porpora (per tenerci
a questa frase) soltanto gli anni in cui regnavano possedendo
in tatta la sua estensione il potere sovrano. La rivolta d” An-
tioco Terace conferma, secondo me, questo modo di vedere.

(1) v. Wisrin e Kwwser, Mitth. des Arch. Inst. zu Ahen. 1897
p. 183 sg.

(2) La tradizione, secondo cui, non Antioco, ma un individuo, e plebe
(Pumto, VIL. 12) od e regéa stérpe, (Varerio Massmio, IX. 10), che gli somi~
gliava , avrebbe dato sotto le spoglie reali I’ ordine a favore di Selenco, é
una pura invenzione dovuta ai Tolemei, e facilmente spiegabile ; ma tuttavia
essa pon avrebbe il minimo valore contro il mio ragionamento.

(8) v. Brrocu, Hist. Zeitscheift 1888. p. 199. Hine lange Vormund-
schaft musste um jeden Preis vermdeden werden ; und so ernannte An-
tiochos sterbend seinen dltesten Sohn aus erster Ehe Seleulkos, cinen etwa
20 jihrigen Jiingling, swm Nachfolger. Pit che la lunga tutela in 86, deve
avere determinata la decisione d’Antioco, la visione della pericolosa inevi-
tabile influenza dell’Egitto.
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Poiche escludendo la teoria dello Strack, io non voglio natn-
ralmente escludere che | esser nato sotto la porpora, potesse
fornire a qualche principe uno dei pretesti per ribellarsi ¢ pre-
tendere alla successione, proclamando illegittima quella del
fratello maggiore. .

A risultati non diversi ci condurrebbe Iesame delle altre
dinastie, ma continuare in tale dimostrazione , mi darebbe
omai l'aria di voler sfondare le porte aperte, per cul mi limi-
terd a notare, come di non trascurabile importanza sia il tro-
vare, che dappertutto 1’ ordine di successione comincia dal pri-
mogenito.

s 7.

A chi spetta la successione.

Sebbene, per la Macedonia, pur tra le lacune e le incer-
tezze della tradizione anteriormente ad Aminta ITI, noun riesca
troppo ditficile riscontrare chi sia lerede immediato ¢ diretto
Pordine di successione appare chiarissimo —- come ha gia visto
il Kobler (1) — alla morte del re sunnominato.

Alessandro II maggiorenne e primogenito cinge immedia-
tamente e solo il diadema, ¢ Tolemeo Alorite, soltanto coll’as-
sassinic e colla violenza riescc ad assumere il governo, e
tuttavia come &mirgomos del minorenni Perdicca e Filippo.

Alessandro II non aveva lasciato figli; allora Perdicca,
evidentemente orede legittimo del trono, sisbarazza dell’ Alorite
ed & riconosciuto e proclamato re. Alla sua morte, avvenuta
in un combattimento contro gl'Tlliri, la successione non spettava
al fratello Filippo, ma al minorenne figlivolo Aminta, e infatti,
questi fu proclamato re sotto la tutela dello zio. Adungue in
primo luogo succedeva il primogenito. Ma egli pur avendo la
precedenza , ereditava tutto il regno, od era soltanto premaus

{1) 0. c. pag. 490.
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inter pares, e si addiveniva quindi, come nel diritto privato
greco ad una divisione, assegnandosi a lui il territorio piu
importante, al fratelli minori le parti secondarie?

Certamente nella costituzione dinastica macedonica , come
in quelle delle monarchie ellenistiche che pitt o meno diretta-
mente ne derivarono, era valso il principio (1), secendo cui
appariva firmius futurum esse regnum, St penes unuin reman-
sisset (2).

Dopo Alessandro Magno, la prima divisione che parrebbe
potersi riscontrare & quella che Giustino (3), d& come avve-
nuta tra i figli di Cassandro, Antipatro ed Alessandro, ma
anzitutto non & affatto trascurabile il ricordare che dnterior-
mente ai due fratelli, il solo primogenito Filippo IV aveva
ereditato la corona. Inoltre pur prestando piena fede a Giustino,
sebbene fonti pit sicure di fale divisione non parlanc punto (4),
accennando al dissenso, naturale del resto (5), tra i due fra-
telli, la divisione, se avvenuta, trova la spiegazione nelle circo-
stanze eccezionali in cul si verificd. Tessalonice volle certo fa-
vorire Alessando, e cercd di menomare il potere di Antipatro,
ma le violenze usate da quest’ultimo provano che si volevano
sopraffare 1 suoi diritti. Sembra certo che soltanto dopo l'inter-
vento di Lisimaco e di Pirro, 1 due fratelli si siano divisa la
Macedonia, o piuttosto 1’abbiano governata insieme (G). Contro
il principio della divisione puo anche valere l'assenza di posse-
dimenti territoriali per Demetrio il Bello e quei del suo ramo,
fino a che Dosone non pervenne al trono per cause affatfo in-

(1) v. Lavio, XL. 12.... maiore fratre sublato, cuius iure gentium ,
more Macedonumn..... regnun est futurun.

(2) Grusmivo, XXI. I. 2.

(3) XVI. 1. quod post mortem mariti , wn divisione inter [ratres
regni propenstor (Tessalonice) fursse Alexandro videbatur.

(4) Drovsey, II. 551 nota. Nise, o. c¢. I. 364,

)y v. § 8

(6) Nigse 0. ¢. 1. 364.



38 CAPO 1. LA SUCCESSIONE AL TRONO

dipendenti: e pur le flere contese tra Perseo ¢ Demetrio (1),
parlano contro siffatta teoria.

In Epiro la presunta unita del regno & anche pitt evi-
dente. A parte la temporanea collegialita del potere tra Neot-
tolemo e Pirro — collegialita dovuta a ben altro che al diritto
ereditario — tra i successori di quest’ultimo (2) non si addivenne
mai ad alcuna divisione, Alessandro subentrd nei diritti al trono
per la morte del primogenito, e vi subentrd solo, poichd infatti
Kleno non si ebbe alcuna parte di territorio. N& altrimenti pro-
cedettero le cose, alla morte di Alessandro. Invero ebbe dapprima
il regno il solo Pirro, maggiore in etd a Tolemeo, il quale su-
bentrd al potere, soltanto per essere sopravvissuto al fratello (3),

La teoria della divisione & stata sostenuta come molto
probabile per i Tolemei, ma malgrado che le condizioni di fatto
della monarchia egiziana, e le analogie col diritto dinastico di
alcune monarchie medioevali sembrino confermarla, non & in
aleun modo accettabile. Se un tale principio fosse valso, non
dovremmo trovarne fraccia nelle nostre fonti, che — se pos-
sono qui addursi — ammettono, pare, come indiscusso il diritto
del primogenito ?

Ma sorvoliamo su cio per esaminare un po’ davvicino i fatti.

Forse Tolemeo Soter, pensa ad una divisione tra i snoi
figliuoli o non viola piuttosto lo « ius gentium » per serbare
intatto il regno, nelle mani dell’ erede da lui prescelto ? Che
se, anteriormente alla sua morte, di propria iniziativa, aveva
dato ad amministrare isola di Cipro al fratello Menelao, e pilt
tardi, forse a quel figlio che si ribelldo a Tolemeo Filadelfo, ed
il possedimento di Cirene all’adottivo Magas, cid non dimostra
nulla a favore della contraria opinione. Infatti, quali siano stati

(1) v. § 11.

(2) Il racoonto di Pruranco (Imp. et Reg. apophthegm. p. 184 C.) a
questo proposito: Iuigov of vist "wc:: Zuzzg TpdTwy, Tivy natzkelbel Ty
Baoiisloy [uxl & K.)/ac: etmev] “Og 4v Gpdv slutédpay &y iy pUyeipay
non ha evidentemente alcun \alom.

(3) § 4. p. 27 sg.
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in origine 4 natura ed i limiti de’ poterl assegnati a codesti
governatori, & evidente ch’ essi nou si trovavano a quel posto
per diritto ereditario, ma perche il re, volendo guarentirsi lo
stabile possesso di quei territori separati dall’Egitto (1), stimo op-
portunc metter loro a capo taluno della sua famiglia. Basta pen-
sare del resto ail limiti imposti all’autorita di questi governatori:
lo stratego di Cipro per esempio, aveva come compito princi-
pale, quello di raccoglicre i tributi e di mandarli ad Alessan-
dria {2). Magas, d’altro lato, si considerd — vivo Soter — come
dipendente dell’Egitto (3), conio moneta col nome e 'imagine
del re, ¢ solo all'avvento di Filadelfo si ribells, (émootijoac
ITvodepaiov Kvonvaiovs, dice Pausania) evidentemente per libe-
rarsi dalla soggezione, in cui fino ad allora s'era trovato.

Il Droysen (4), opina basandosi sopra un luogo di Aga-

tarchide presso Ateneo (B, — Mdyar gnol wov Kvehwys Pact-
Levoavra &y mevtiinovro — che Magas, abbia fin dal principio
] ] gas,

della sua amministrazione, preso il titolo di re, ma non mi
sembra con ragione. Qui ¢f troviamo di fronte a un caso simile
a quello per cui Strabone (6), parlando dell’ intera durata del
governo di Attalo I dice: facidedous &y tolo xai terragdxovra.
Avendo qnesti personaggi assunto in un certo momento, la regia
dignita, percheé pretendere dallc nostre fonti, che distinguano con
esattezza 1 due periodi?

. Comungune, soltanto dopo la conclusione della pace, Tole-
meo II riconobbe a Magas la indipendenza ed il titolo regio.
Ma anche in questi avvenimenti troviamo una chiara prova

(1) Anzi la Cirenaica fu riconquistata a Tolemeo . per opera di Magas
o nel 308 come vogliono alcuni, o tra il 300 e il 297-96 come forse con pin
ragione sostengono altri (v. Grrekn, 0. ¢. p. 2062-267, v. PAUSA\‘IAI 6. che
pone l’avvenimento, dopo la battaglia d Ipw v. anche Svia. Avpdtoieg).

(2) Poumsro, XVIIL. 38. 8 XXVIL 12,

(3) Pavsaxts, L 7.

(4) o. c. IHI. 2066,

(5) X1I. 550 b.

(6) Srrasose , XIII. 624. v. Brrocu , Hist. Zeilschrift 1888. p. 510 sg.
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dellunitd presunta, di tutto il regno: il re d'Egitto si riserva
la speranza e la probabilitd di codesta unione, fidanzando il
suo primogenite e principe ereditario, con la figlinola di Magas,
ancora troppo giovane pel matrimonio. Perché non 1" avrebbe
fidanzata al pit giovane figlio Lisimaco, a cui sarebbe pur do-
vuta spettare una parte del regno, ¢ precisamente non il terri-
torio principale? Ad una tal soluzione non si pensd appunto ,
perché non la divisione dei territori soggetti si supponeva, bensl
I unificazione se ne sperava e cercava.

Alla morte di Evergete I infatti 1"uccisione di Magas per
opera del fratello maggiore Tolemeo Filopator, non fu originata
dal non voler questi concedere all’altro, la parte del regno che
dalla divisione gli sarebbe pervenuta, ma dalla paura che le
simpatie dei mercenari per il secondogenito, e I’ energia della
madre Berenice che lo favoriva, mnon riuscissero a balzar lui
dal trono. A che altrimenti avrebbe unceiso pur Berenice, e
Pinnocuo zio Lisimaco , vissuto fino allora lungi da ogni pre-
tesa di dominio?

Fino a Tolemeo Epifane, il quale essendo unico erede non
ci pud fornire ragguagli, non si ebbe adunque la pretesa divi-
sione, e non si ebbe perché non era presupposta.

Vediamo ora in quali condizioni si & verificata tra 1 re
posteriori, e se, piattosto che al diritto ereditario, non sia dovata
alle temporanee contingenze politiche. La morte di Epifane do-
vrebbe fornire argomenti decisivi: infatii egli lasciava la vedova
Cleopatra Sira, una figliuola ¢ due maschi, tutti e tre in tenera
etd. Se la teoria dallo Strack sostenuta fosse la vera, mal come
in questo caso, avrebbe potuto essere integralmente applicata ,
perche viuna violenza, nessuna lotta d’ambizioni turbo iI nor-
male andamento degli avvenimenti, ¢ quindi contemporanea-
mente alla proclamazione di Filometore a re d’Egitto, si sarebbe
dovuto assegnare al fratello, o la Cirenaica, o Cipro, o ambedue
i territori. Invece Evergete 11, vive come privato fino al giorno,
in cui, perla forza delle circostanze, fu dagli Alessandrini, con-
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formemente alla nostra costruzione, chiamato al trono, nella
assenza del fratello fatto prigioniero da Antioco IV (1).

F una conseguenza naturale della parte rappresentata du-
rante questa prigionia, s’egli pitt tardi, dopo le amichevoli trat-
tative col fratello insediato a Menfi come re da Antioco, parte-
cipd alla sovranita (2), e quindi pot¢ non senza giustificata
pretesa,' richiedere ed ottenere una parte di territorio.

Riunendo e confrontando il racconto che degli avvenimenti
svoltisi nell’'undecimo anno di Tolemeo VI, e nei susseguenti,
¢i danno Polibio, Tito Livio, Diodoro e Porfirio, possiamo cosi
ricostruirli :

Il costante pomo di discordia tra le dinaste d’Egitto e di
Siria , la Celesiria, di cui i Seleucidi non ristettero mai dal
contestare il possesso ai Tolemei, origind nel 171/0 una guerra,
provocata dall’Egitto, ma in cui la fortuna arrise ad Antioco IV,
che giunse a impadronirsi di gran parte del regno egiziano
e dello stesso re. Allora gli Alessandrini proclamarono Ever-
gete, il quale regnd solo, come io credo, o con Cleopatra, come
preferirebbe lo Strack (3), dalla primavera del 170, all’inverno del

(1) Porisro, XXVIIT 16 sg. XXIX. 8. 3. Livio, XLII 29. 5 sg. Diob.
XXX 14 sg.

(2) Ed é notevole che dapprima non si persi affatto ad una spartizione
del territorio, ma si stabilisca un accordo sulle basi d’una correggenza. Alla
divisione si dové venire successivamente, quando il perenne disaccordo, rese
impossibile la coesgistenza di due re, ad Alessandria.

(3) 0. ¢., p. 34 e 183 (Cron. Tabelle). II racconto di Livio, XLV. 13:
Ptolemaei legati , communi nomine regis et Cleopatrae grotias egerunt
non pud in aleun modo servire allo Strack , poiché vi si parla appunto di
ambasciatori di Tolemeo (e non di Cleopatra) i quali ringraziano si com-
munt nomine, ma del re, € di Cleopatra che non é neppure chiamata regina.
(XLV. 18). Altrove & vero: primi Alexandrini legati ab Plolemaeo et
Cleopatra regtbus, vocali sunt (XLIV. 19) ma é evidente, e lo riconosce
lo stesso Strack, che non si deve dare molto peso a tali frasi, poiché lo
stesso Livio (XXXVIIL. 13) parla d' un’ambasciata dell’anno 190, mandata
da « Tolemeo e Cleopatra » reges Aegypti, reges pit volte mentovati, e
tuttavia & certo che questa Cleopatra non partecipava al potere sovrano.
L’ incostanza dello storico latino nell’uso di tali formule. (XLV. 44 docu-
mento Ptolemaeum regem Aegypli esse) deve farci astenere dal trarne
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169. Antioco si rifiutd di riconoscere al nuovo sovrano il diritto
di conchiudere la pace, e costretto a ritornare in Siria, lascio
Tolemeo VI a Menfi, nella speranza che i frafelli venissero a
reciproca guerra: invece questi si ricongiunsero e regnarono in-
sieme — molto probabilmente anche con Cleopatra — sulla
base dell’'uguaglianza assoluta di dritti ¢ di poteri.

Alla fine del 164 o al principio del seguente (1), Ever-
gete II caceid il fratello o regno da solo, su tutto il territorioc.
Poco appresso Tolemeo VI tornd e si addivenne ad una sparti-
zione , per la quale il maggiore ricevette I’ Egitto e Cipro, il
minore Cirene. Questi non si mostrd soddisfatto ¢ piati presso
il Senato romano, che accolse i reclami e s interpose per una
pit larga cessione; finalmente si venne a guerra aperta nel-
Visola di Cipro dove Evergete ebbe la peggio, in modo anzi che
rinchinso nella citta di Lapeto, fu ridotto agli estremi. Tut-
tavia potd capitolare a buone condizioni, riebbe il dominio di
Cirene od alcune citta dell’isola contesa, con un annuale tributo
di grano (2). .

Non & chiaro che tutta 1’ origine di questo contrasto va

conclusioni. Il plurale peraltro nel caso presente é facilmente spicgabile :
la moglie di Filometor, e sorella di lui e di Evergete. era rimasta alla corte
d’Alessandria col titolo e col grado onorifico che aveva precedentemente, e
percid Livio parla di reges. Tolemeo VI, da Menfi, mandando ambascerie
ad Alessandria, — dietro eccitamento della moglie c¢he per lui doveva rap-
presentare cola il suo diritto, — si rivolge prima a lei, poi al fratello, poi
al consiglio del treno, ma che percid? In questo accomunamento vediamo
soltanto chiaro, ch’egli non voleva considerare come legittimo fxcti
il fratello. Del resto non credo che Uespressione of uoicig divenuta usuale —
& la basse époque alexandrine — (civ. HouLravx Rew. d. Etud. Juives 1899,
p- 169) per designare il re e la regina d’Egitto, possa fornire alcuna prova
in favore della partecipazione della regina al potere. Anche noi oggi usiamo
costantemente espressione « 1 sovrani d’Italia, di Germania ete. » per indi-
care il re e la regina d’ Italia, 1" imperatore e 1" imperatrice di Germania,
ma a niuno storico futuro potrd venire il dubbio che il potere sovrano, nelle
nostre attuali monarchic costituzionali, sia stato rappresentato da altri che
dal re.

(1) Liavio, Per. XLVL. Vaxmo Massivo, V. 1.

(2) Dioporo, XXX. 23. Livio, Per. XLVIL

SUC
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attribuita non al privcipio della divisione ereditaria, ma ai
dritti che Tolemeo Evergete poteva accampare per esserc stato
proclamato re?

Lo Champollien, non so a qual fonte riferendosi, dice che
la divisione fu fatta da’ Popilio Lena secondo le leggi del regno.
Intanto di questa divisione Tolemeo VIII non si trovd sod-
disfatto, e ad ogni modo, poiche il contrasto era sorto per
il possesso della corona, Popilio dové riconoscere che le pre-
tese del fratello minore, derivanti dalla suwa  proclamazione a
re non erano infondate, ma poiché «le leggi del regno» pre-
scrivevano come erede del trono il primogenito, pensd che il
fratello minore dovesse trovarsi contento di una porzione del
dominio , porzione a cui senza il concorso degli avvenimenti
non avrebbe potuto pretendere in alcun modo.

Evergete II mori nel 116 — fin dal 145 aveva cinto di
nuovo la corona di tutto 1’ Egitto — regno wxors et alters utri
ex filiis quem illa elegisset relicto (1). Questo testamento con-
traddice in modo ad ogni possibile teoria, che non esito a crederlo
una falsificazione dellambiziosa Cleopatra III, ma comunque, da
esso apparirebbe che al figlio non prescelto, niun territorio
sarebbe pervenuto (2). E vero che Ia vedova, costretta a sce-
gliere come associato al trono Soter IL — (@ populo compellitur
maiorem eligere) — fece ottenere ad Alessandro kurze Zet
darauf, (perche non subito se tale porzione di regno gli fosse
spettata per diritto ereditario ?) einen Theil des Reiches als
selbstéindigerr Konig, ed ebbe infatti Cipro con una propria
cronologia e con il diritto di coniar moneta, ma chi non vede

“in cio, non Vapplicazione del principio ereditario, bensi l'attua-

zione di quelle anormalita tcutate gia nelle disposizioni testa-
mentaric, da Cleopatra IIL? Ne abbiamo una esplicita testi-

(1) Grosmizvo, XXXIX. 3. I.

(2) Alla fine dello stesso libro, Giustino da la notizia che Evergete
lascio la Cirenaica ad un altro figlio, ma poiché trattasi di un bastardo, non
vi si pud riscontrare in alcun modo Vapplicazione della teoria da altri soste-
nuta. V. la spiegazione di questo fatto § 10,
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monianza in Pausania (1) ....8vavrovudrov 8¢ of 100 whijfovs,
debrega éc iy Kimoov &oredev *Aiélavdoov, oroatnydy uév 1ch
Aoyeo, T3 68 Eoyep 8 adrob [rolsuaiop Géhovea sivar pofeowtéoo.
Evidentemente, ¢i troviamo in un periodo della storia dinastica
tolemaica , in cui il diritto ha raramente, e incompleta attus-
zione pratica, e domina invece la volontd prepctente di qualche
membro della reale famiglia.

Potremmo fermarci qui, perche la storia ulteriore dei La-
gidi ci mostra come alle antiche norme del diritto, si vada sempre
pitt mancando d’osservanza, soprattutto per la influenza di Roma
anche nelle faccende di politica interna.

Poiche gli Alessandrini nell’ 80 a. C. riconobbero come
re Tolemeo Neo-Dionisio, un bastardo, e forse neppur maggiore
dell” altro illegittimo fratello cui fu assegnato Cipro, potremo
da cid dedurre formule per il diritto dinastico ? Non & permesso,
per quanto Cicerone (2) dica cum lege nefaria Plolemacum
regem Cypri, fratrem regis Alexandrini , codem ture regnan-
tem » ete, poichd Cicerone ha perfettamente ragione, ma avrebbe
torto chi volesse tirarne conseguenze in favore del principio
della divisione: in realtd, secondo il diritto dinastico, nessuno
dei due godeva legittimamente del potere, ma poiche questo
era stato loro assegnato e riconosciuto dal popolo, lo avevano
naturalmente, -eodem ture. Non pit forte valore hanno le altre
parole di Cicerone (3)..... sed regnum ad se et ad Selenem
matrem suam , pertinere arbitrabantur. Entrambi i figli di
Soter 11, elevano pretese, ma solo in quanto sostengono costi-
taire essi soli e la loro madre, la discendenza legittima dei
Tolemei: la questione del diadema sarebbe venuta dopo fatta
riconoscere e valere questa pretesa. In verita, sarebbe stato

piuttosto strano — trattandosi di discendenti che le circostanze
della corte avevano cacciati fuori dell’ Egitto — che uno solo

dei fratelli si fosse presentato a sostenerne i diritti.

(1) L 9. 2.
(2) Pro domo VIII. 20.
(3) In Verrem IV. 27. 28.
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Riassumendo, parmi di potere con sicurezza affermare che -
pur il principio della divisione territoriale , da altri accettato
come molto verosimile o vero, debba essere escluso dal diritto
dinastico tolemaico, poiche ogni qual volta una divisione si veri-
fico, fu sempre oviginata da speciali necessita, create dalle contin-
genze politiche, o dalla violenza di chi disponeva effettivamente
del potere. Queste conclusioni appariranno anche piu logiche e
naturali, quando non si voglia ad ogni costo identificare il diritto
dinastico dei Lagidi, col diritto privato greco, ma se nc am-
metta la innegabile derivazione, da quello in vigore nella casa
reale di Macedonia.

Il testamento dianzi ricordato di Antioco Theos, offre una
prova cvidente del come nella dinastia seleucidica puranco, fosse
presuntd I unitd di tatto il regno nelle mani di un solo erede.
Il testamento infatti non fa parcla del fratello minore di Seleuco,
Antioco Terace. L’ unita, con la precedenza del primogenito &
confermata dal linguaggio dclle fonti. Cito, senza la pretesa
d’ esser completo: Polibio (IV. 2. 7.): ‘O 0¢ Méyac &rulnbeis
Avrioyos puxgols dvddtegov yobvors, 108 Aéedpol Zedebxov perni-
laybrog, & mopdi] véog v, thy & Zvpla dedédexto Pacileloy
e pitt chiaramente : “drrloyoc yag fv uév viog vedregos 2elebnov,
100 Kollwiov moocayopevlévrog, ustalidfavrios 08 vo¥ margds,
zal dadeapévov Tddehpod Jedetnov v facideloay i Ty Hludoy,
%7 A (v.40. 5. sg.) Appiano: (Syr: 65) Zeledxov (Nicator)
& drodavdvios diddoyor, nais magd mutpods éxdeyduevor Ty Spwv
aoyty , dyévovro oide, — 66: Eni 8¢ Zeledre (Callinico) ddw
naides  adrol Zeledxov, wma®’ Hlixlav éxdregos atrdv,
Zelebnos xal Pdvridyos x. v A Lid altre testimonianze potrel ricor-
dare o molti argomenti « ex silentio » addurre, ma pitt oppor~
tuno sard rivolgere l'attenzione a quei casi, in cui si & verificata
una divisione del regno, o la successione del ramo secondoge-
nito, per vedere se siano dovute al diritto dinastico allora
vigente.

La lunga guerra fratricida tra Seleuco II ed Antioco, non
fu originata da una dissenzione sui limiti dei territori del retaggio
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paterno spettanti a ciascuno, ma dalle condizioni di fatto, in
cui allora si trovarono la corte e la monarchia, condizioni per
cui le pretese del « rapace! » fratello minore, poterono sor-
gere e affermarsi fino ad ottenere il riconoscimento da parte
del legittimo successore. Soltanto dopo il 241 — Antioco 11
era morto nel 246 — il pit giovane fratello di Callinico, rimasto
nell’Asia Minore, appoggiato dalla madre Laodice e dal satrapo
di Sardi, Alessandro levd la pretesa di esscre riconosciuto como
correggente, approfittando delle difficolta in cui Seleuco trova-
vasi per la sconfitta subita da Tolemeo Evergete 1.

« Seleuco, ripsto alla lettera le parole del Beloch (1), dové
lasciare accadere, cid che non aveva potere d impedire » e si
venne ad un trattato per il quale Antioco fu riconosciuto come
re dell’Asia al di qua del Tauro, ma, si noti bene, sotto 1" alta
sovranita del fratello. Anche il soprannome che dalle fratricide
ambizioni derivo ad Antioco, & un indizio del come il diritto
non entrasse per nulla tra i moventi del suo agire. Se la con-
tesa si fosse prodotta per la divisione voluta dal diritto eredi-
tario, perche, date le buone disposizioni di Callinico, si sarebbe
venuti alla lunga guerra, e perché questi avrebbe preteso di
esercitare nominalmente e di fatto l'alta sovranita sul territorio
di Antioco, e soltanto dopo la battaglia di Ancira (ca. 238)
Pavrebbe riconosciuto signore indipendente dell’Asia Minore ?

Seleuco in realtd, aveva considerato sempre ¢ giustamente
Tintero regno come suo, tanto vero che non potendo arrestare
i progressi di Evergete (246/5) ripasso il Tauro per cercare di
salvare I’ Asia Minore, e poco appresso dispose della Magna
Frigia, assegnandola in dote alla sorella Stratonice sposata a
Mitridate re del Ponto.

Alla morte di Seleuco II, non si pud in alcun modo pen-
sare ad una divisione del regno tra Seleuco III ed Antioco (2),

(1) Hist. Zeitschrift. 1888 p. 503 « Seleukos mussie geschehen lassen,
was er xw hindern wicht die Macht hatte ».
(2) v. p. 45,
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né ad una correggenza di quest’ultimo, poiché anche iscrizioni
cuneiformi babilonesi nominano soltante il primo come re (1)

Autioco durante il regno del fratello si trattenne nelle pro-
vincie orientali dello stato, vivendo in linea di diritto quale
idwhtye , pur essendo ammissibile che in realtd avesse larga
parte nelle faccende di governo, sebbene nulla ci autorizzi ad
affermarlo. Soltanto dopo Passassinio di Cerauno (226), Antioco
Magno ereditdo ed interi, potere e territorio.

Lia fantastica esistenza (2) d’un figlivolo di Seleuco IIT,
non farebbe che confermare la nostra opinione, ma in realtd il
principe ricordato in una iscrizione trovata a Seleucia in Pie-
ria (%), non & che il primogenito di Antioco III, il quale fu
correggente, porto il titolo regio, ma premorl al padre.

E qui abbiamo una nuova conferma di cio che vado soste-
nendo , perché soltanto a causa della morte prematura di An-
tioco, Seleuco 1V poté cingere il diadema, e senza partecipazione
di alcun altro. Infatti soltanto molti anni dopo la sua salita al
trono pensd di richiamare il fratello, ostaggio a Roma, il quale
certo tornava in patria, non certo per dividere il regno, come
ci & tra I altro testimoniato dalla lentezza con cai Antioco 1V
compi il viaggio, « en touriste » (4). Quali ragioni abbiano
indotto Seleuco, a mandare come ostaggio il proprio figlio gio-
vinetto Demetrio, erede presuntivo della corona, in cambio del
fratello (), ¢i sfuggono completamente (6). Certo il re non cre-
deva cosl prossima la morte violenta, di cui tra breve fu vit-
tima, e sperava frattante che il nuovo ostaggio avrebbe potuto
tornare in patria. Peraltro, essendo Antioco ancora in Atene,
avvoenne 1’ assassinio perpetrato da Eliodoro il quale cercava

(1) Zeitschrift fiir Assyriologze VIII. 109.

(2) Drovsex, III. 532-3; 562-3. — Bapsrox, 0. ¢. p. LXXXIV. sg.
Questo figlio ¢ ammesso anche dal Nigsg, IT. 172.

(8y C. I G. 1. 4438.

(4) Poumro, XXVI. 1. 10. Livio, XLI. 20. 8. Viuirio, L. 10. 1.

(3) Appraxo, Syr. 45.

(6) Che ai Romani Antioco non sembrasse pill garanzia sufficiente ?
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d’impadronirsi del sovrano potere. Antioco allora, aiutato da
Eumene IT di Pergamo ¢ dai fratelli di costui (1), riusci a cac-
ciare l'usurpatore ed a cingere la corona; ma pud questo avve-
nimento, date le circostanze in cui si & verificato , autorizzare
ipotesi che la successione al trono, presso i Seleucidi, non
fosse strettamente agnatizia, ma anche collaterale ? Come non
avrebbe potuto, o meglio non avrebbe dovato Antioco, affret-
tarsi lui ad abbattere Eliodoro, se il minorenne legittimo erede
trovavasi nell’assoluta impossibilita di agire, almeno immedia-
mente , essendo a Roma e come ostaggio (2)? Non sappiamo
de’ tentativi sin d’allora fatti da Demetrio, perche il Senato lo
lasciasse andare a rivendicare il suo diritto ? Anche I’ assassi-
nio di un altro figliuoletto di Seleuco, commesso, come sembra,
dal successore, viene per altra via a confermare i diritti del
ramo primogenito.

Ma fatalmente, d’ora inanzi, la dinastia scleucidica (3) do-
veva dibattersi tra le spire d’incessanti lotte civili, perche il di-
ritto di Demetrio era certo innegabile , e tuttavia i discendenti
di Antioco, non si sarebbero omai acconciati alla rinuncia. 11 pic-
colo Eupator, fu sin dall’etd di tre anni riconoscinto come cor-
reggente , ed alla morte del padre, avvenuta sei anni dopo,
lasciato erede del diadema sotto la tutela del ministro Filippo
pitt tardi scartato da Lisia; Demetrio perd fuggl segretamente
da Roma, non avendo dal senato ottenuto ascolto alle sue pro-
teste, e, recatosi in patria per reclamare il trono paterno, fu
volontieri accolto (4), come il vero legittimo sovrano e ottenne
senza troppa fatica, il sopravvento sopra gl avversari.

La contesa non poteva dirsi chiusa, perchd la discendenza
da Antioco IV, fornendo apparente e relativa giustificazione
alle pretese, s’inventd un figlio di lni, in Alessandro Bala, che,

(1Y Inschrift. v. Pergamon 1. 160.

(2) Poumsro, XXXI. 19. 11. Aprisno, Syr. 46.

(3) Poumro, XXXIII. 16.

(4) Apriaxo, 47. nal SsEapévav adtov dopdvig 1BV Edpwv.

Y
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aiutato da Tolemeo VI s’ impadront deltrono. Si ebbero quindi
un discendente del Bala ¢ un preteso discendesnte, che lotta-
rono successivamente per la corona, coun relativa fortuna; ma
delle costoro pretese sarebbe ozioso occuparsi. Tornando invece
al ramo legittimo della reale famiglia; possiamo facilmente con=
statare , come le antiche forme di diritto facessero ancora sen=-
tire la loro influenza, perché dopo scacciato Alessandro Bala,
il solo Demetrio II ottenne 1’intero regno , laddove il fratello
minore Antioco VII Sidete subentrd quande il .primo. cadde
prigioniero in mano dei Parti. Siffatta intluenza si pud pari-
menti riscontrare, pur nonostante l'opera violenta di Cleopatra
Tea, perché alla morte di Demetrio II — ritornato sul trono
nel 130 — fu proclamato re il primogenito di lui Seleuco V,
e dopo l'assassinio di quest’ultimo, Antioco VIII Gripo.

Potremmo fermarci qui, perche i turbinosi avvenimenti
seguiti nell’ultimo -periodo della storia seleucidica non possono
fornire decisivi elementi (1), tuttavia non sara inutile ricordare
che successore di Gripo, fu anzitutto il solo primogenite Se-
leuco Epifane, e che I’ ultimo re della irrequieta dinastia, era
rampolio del ramo cadetto di Sidete, ma primogenito di Antioco
Kusebe. S

L7 assoluta precedenza del maggiore de’ figli si pud facil-
mente affermare anche per la dinastia che regnd a Pergamo,
dinastia la cui breve ma fiorente storia, offre un materiale
relativamente abbondante in genere per la nostra ricerca, e di
sufficiente chiarezza per la parte che ora i occupa.

Puar innanzi che per opera di Attalo I, da semplici dinasti
i signori di Pergamo assurgessero alla regia dignitd, la suc-
cessione fu regolata secondo il diritto ereditario della corte
macedonica. Mancando naturalmente rampolli di Filetero (2),

- {1) La divisione territoriale avvenuta tra i fratelli di Seleuco VI, non
prova evidentemente nulla in favore di questo principio. o

(2) Alcuno ha tentato di rivendicarne la virilitk, ma non so con-quanto
fratto. : ‘ - }
4
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questi adotto il figlio del fratello secondogenito, Eumene I (1),
ed essendo questi morto nel 241 senza discendenti, subentrd
come dinasta il maggior figlio del secondo fratello di Filetero,
il quale si fece proclamare facideds nel 229/8, in seguito alle
sue vittorie su di Antioco Ierace (2).

Attalo T (morto 157 a. C.) a differenza dei suoi predecessori,
lascid quattro figli maschi dei quali il solo primogenito assunse
il potere e la dignita regia. Ma poiché successore immediato
di Bumene IT non fu Attalo III Filometore, ma il fratello del
re, Attalo II, — di cio troveremo la spiegazione in uno dei
paragrafi seguenti (3) — & necessario che fissiamo sin da ora la
posizione reciproca di questi due ultimi, nei rapporti di. pa-
rentela.

Nel 172, Attalo, il fratello di Eumene II, considerando
come realtd la falsa voce della morte del re tornante a Per-
gamo da Roma, prese il diadema e diede la parola d’ordine al
comandante della cittadella, come successore al trono. Al ritorno
di Eumene, Attalo si ritird nella primiera condizione,'ma nel
frattempo si era, secondo alcuni, verificato un altro grave avve-
nimento. Il fratello del re, per ragioni intime o di opportunita,
non certo per pretese che la creduta vedova potesse vantare
alla corona, cerco di unirsi in matrimonio colla regina Stra-
tonice e, a giudizio d’altri, vi riuseci.

Livio (4) e Diodoro (5), se non parlano dell’ unione come
realmente avvenuta, non si esprimono veramente in modo da

(1) Di quest’ adozione non si ha alcuna prova diretta, ma in una
iscrizione riferibile al tempo di Eumenc T si legge : (Insehrift. v. Perg. n. 13)
Eapdvng @ietaipen, con la quale testimonianza concorderebbe quella di
 Laerzio Diogene : Eipgvyg & 139 ®idztzipav. v. Peprou, Il Regno di Per-

gamo, p. 8.
(2) V. Buroon, Hist. Zeitschr. 1883, p. 510.
(3)v. 209

(4) XLIL. 16: nam ef cum wu ore fratris et praefecto arci, tanquam

iwm haud dubius regni heres est locutus. v. Momusex : Hermes 1875.
p. 118 Livius hat die wnicht eben saubere Geschichte ins Moralische
umgesetxt.

(5) XXIX, 34. "Avtakog &nemhdun 1j Paciiicoy mpoysipdiepov.
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escluderla, laddove Plutarco, d’altro lato (1), Ja da come effet-
tivamente compiuta. 11 Kopp (2) seguito poi da Riccardo Bohn,
e dal Wilcken (3), non solo sostiene tale modo di vedere ,
ma riportandosi ad un passo di Polibio, cerca pure di dimo-
strare che dall’effimero matrimonio nacque un figlio (171), che
fu pit tardi adottato da Bumene (4). Non so indurmi ad accet-
tare questa conclusione. L’ argomento & per vero poco pulito ,
per cui il Kdpp, nel suo articolo, facetamente si duole di non
aver trovato in altri tempi, chi volesse opporsi alla sua tesi
ob matronarum et virginwm verecundiam; quindi sard lieto della

discussione.
Absint virgines.

5
Byque wxl ouwijabzy. e Reg. et vmp. apophth. 18+ & a32)pdg altod ?:spaﬂéps-/og
<5 Builvnn wal Ty puvalns viume 23xshmoz. Mentre sto rivedendo 1(?
bozze mi 6 dato consultare Ussisa, Pergamos, Berlin 1899. A pag. 39 cosi
serive 1o studioso danese: ... er (Attalo) warb sogar gleieh um die Ko-
nigin Stratonike, die Tochier des Kinigs von I.(appmlof:z'en und (rlz'e' Ehe
wire gewiss vollzogen worden , falls es stch nicht xur f'ech{en Zf”‘t e~
rausgestellt hitte, dass die Nachricht vom Tode dgs Kén@s u.be'rezlé war.
Bgli ha perfettamente ragione ; ma i passi di Livio e di qulblo, su_ cul
unicamente si basa (v. p. 122 n. 45) non servono punto a dunostrg\re [t
ch’ egli sostiene. Gli argomenti da me addotti mi sembrano assal piu con-

(1) De frat. amore 18. p. 489 v youulza tob GSehgod Zrpatovivyy
FJ O

vincenti. . o
(2) Rhein. Mus. XLVIIL (1893) p. 154. 11 matrimonio é ammesso anche

dal Mommsen, (v. p. 50 n. 1) ma perch¢ sarchbe un’immoralitd avere sposato
una supposta vedova?

(3) PavLy-Wissows, II, 2170, 5. .

(4) Noto incidentalmente che gid il Ré;\’GABl’S » DON S0 se per convin-
zione o per svista, aveva preceduto il Kopp su questa via. Ant. Hell. p. 266 :
et Attale III ou Philometor , le fils d’ Attale II. Anche il Prproni, o. c.
p. B9 aderisce all’ ipotesi del Koer. Nel Pergame di Poxrremout et Corri-
axos (Paris 1900) a pag. 37 si legge: Kiait -7l (Attalo III? o:éel‘lement
le fils d' Buméne, ou bien comme le raconte Plutarque (?)'eta;'et -z’i seul-
ment un fils adoptif , né de I union passagére de Stratonice et- d An‘a.de
alors que celui-ci, aw moment de Uattentat de Delphes, pul crovre um in-
stant que lo reine Gtait vewre? Flutarco non racconta nulla di simile, anzi
mostra di credere alle discendenza di Attalo III da Eumene. De frat. amore
18 p. 489-90 (ofr. qu’ a p. Bd) dmodaviviog ahted (»Eum?ne) ﬂa.u%ic‘v‘our?é
By ¥&hmosy En g YuvEw3 gvelioVu Tenstong molhdwg (7) or.l/:on oY
gyelvon matdn Sptbac wol Avdphazg Eut LBy EmEdiue 5 uidnuo wal fug-

Ao mpaanyspeussy (7)
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Ecco le parole di Polibio (1): Oddéne yap dvadedery uévoe
&rbyyave nard piow vide dv atte 6 pera radra  dwdefdusvos
iy doyiv > e Livio (2) cosi traduce : necdum enim agnoverat
eum que postea regnavit. Polibio.si serve di questo inciso, per
spiegare come il medico Stratio, inviato da Fumene a Roma
per richiamare il fratello, potesse dire ad Attalo che il re
avrebbe lasciato a lui il trono, non avendo figli.

Io non credo neppure sufficientemente provato il congiun-
gimento con Stratonice. Per quanta incredibile mitezza e ras-
segnazione ultra-cristiana , se m’ & permesso I’ anacronismo , si
voglia attribuire ad Eumene, non riesco a persuadermi come
egli avrebbe potuto sopportare in pace la penosa e ridicolissima
posizione creatagli dall’ involontario adulterio , perché, si badi
bene, né Attalo né Stratonice furono allontanati da Pergamo,
ma continuarono a vivere alla corte 'uno aceanto all’altra, essendo
i due mariti in perfetta armonia. Anzi, secondo i pili(3), Bu-
mene , soltanto dopo questo avvenimento, avrebbe avuto da
Stratonice la gioia di divenir padre, essendo anteriormente
trascorsi circa venti anni d’infruttuoso matrimonio.

Ma v’ha di piti: Livio racconta che il re n primo
congressu non temperavit quin uzoris petendae praematuram
festinationem fratri obiceret e se confrontiamo questo passo
con le parole che Plutarco attribuisce al re, vedremo che, se
il matrimonio era stato progettato, esso non aveva avuto luogo
ancora : ui) omedde yijuo molv telsvriioavt’ idyc (4), avrebbe
detto Eumene, ed io non saprei comprendere il linguaggio di
questo marito straordinario, se la negata speranza fosse gid di-
venuta una realtd.

Ad ogni modo, nego assolutamente che Attalo TIT sia figlio

(1) XXX. 2, 6.

(2) XLV. 19,

(3) Momasex. 1. ¢, p. 118 ¢ n. 3.

(4) Prurarco. 1. c. Non vorrei essere accusato di prendere troppo alla
lettera le parole del moralista di Cheronea : io voglio invece soltanto dimo-
strare come tutto il suo racconto non meriti fede eccessiva.
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di Attalo 1I e di Stratonice. Giustamente il Képp, cogli altri,.
ritiene che nel 159 Filometore (1) fosse ancora un fanciullo (2)
e nel 152 ancora giovane, poiché Polibio lo chiama & maic —
probabilmente solo per significare, come altrove (3), credo, che
non aveva ancora raggiunto la maggiorc eti — ma 1’ ironia
del Ko6pp, non mi sembra giustificata : dtaque per viginti fere
annos, spes liberorum Eumenem fefellit. At serior etiam Abra-
-hamo proles data est, tlaque non est cur Eumenem patris
honore privemus. Egli dimentica — poiché non lo mette in discus-
sione — che Eumene, secondo le fonti migliori, avrebbe avuto
un altro figlio illegittimo, Aristonico (4); il che proverebbe la causa
della sterilitd del matrimonio legittimo risiedere altrove, e se
cosl & come avrebbe potuto tanto facilmente fruttificare I'adul-
tera unione dei cognati? (5) Il Frénkel (6) era indotto a respin-
gere l'ipotesi del Kopp pérché possediamo epigrafi in cui Eu-
mene & detto padre, ed Attalo zio di Attalo III, ma il secondo
risponde, che essendo quest’ultimo stato riconosciuto come proprio
figlio dal primo marito di Stratonice, la formula non deve me-
ravigliare. Ma come & concepibile una tal dicitura dopo la morte del
re, quando il genitore naturale era divenuto re alla sua volta, s’era

(1) v. cap. IV.

(2) v. Stras. XHI. p. 624.

(8) XXXIII. 18. 2.

(4) I unico che lo accusi d’ aver usurpato 1’ origine regia 6 Vennrro IL
4, 1 mentitus regiae stérpis originem. Ma questa é la sorte dei vinti, di
Aristonico come di Perseo : aver denegata dagl’ interessati e dagli storici
poco sereni perfino la legittimity della nascita e della paterniti. Del resto
la fawdlle des princes de Pergame fut plus ramifiée que ne Uindiquent
les teates littérasres, HouLnsvx in Rewue des Etudes Greeques ; nfillet-octo-
bre 1902 p. 308. :

(5) I racconto di Plutarco, secondo cui Attalo Filadel{o avrebbe avuto
dopo la morte del fratello parecchi figli da Stratonice, é puramente fanta-
stico. Basti considerare 1’ etd che la rogina avrebbe dovuto avere. Anche
Attalo del resto aveva oltrepassato la sessantina. V. Mrier, Pergam. Reich.
in (Brsch. und Gruber Encyclopddie) p. 410 e 411, Frixker, o. ¢. L. p. 169.

(6) o. ¢. Nel numero 248 1. 39, Filometore stesso chiama Attalo II,
710 ¢ w3yd %zl "Attadeg & Vsidg pou.
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congiunto legalmente con la genitrice, ed aveva tutto Dinteresse a
mettere in chiaro i suoi rapporti col figlio di sua moglie, per fre-
narne le possibili impazienze alla successione? Perche Plutarco,
che pure ammette il temporanco matrimonio del 172, e mostra di
sapere tanti particolari — sebbene inesatti o falsi — senz’alcuna
indicazione, avrebbe scritto (1y: dila =ai zedevidsw (Eumene)
xetvep (Attalo II) oy yovaixa xal iy paodlelay dnélimey av’
Dy éueivos 0Dty &£ Eavtod Ténvor Edgepe, 10ldidy yevoudvarr (2) (7))
dila wf Edpévovs vig nipy facidelay Fu Lo (?) dvpdiug
7agédmxe ? Ma veniamo alle parole di Polibio ¢ di Livio, prin-
cipalmente tratte in campo dal Kopp. La traduzione giustis-
sima che Livio da delle parole polibianc : necdum enim agno-
verat eum qui postea regnavit & respinta da coloro (8), 1 quali
con lo Schweighiuser, fanno dire a Polibio necdum enim tune
wn lucem editus erat ille Eumenis [llius | qui ei postea in
regno successit: insolentiore quadam notione quae tamen a
reliquo verbt wsw haudquaguan abhorrere videtur, verbum dva-
dedetypévos se accipere confitelir mterpres. Ma allora, osserva
il Kopp, come si spiegano lo parole seguenti : xara giow vide
@v? Livio di certo intende, come ha gia visto il Casaubono ,
nondum enim pro genuino eius [lio declaratus erat is qui
postea el successit, ma questa interpretazione, dice lo Schweig-
hiuser, qui seguito dal Kopp, non pud intendersi pel ricono-
scimento d’un figlio naturale » neque enim xard, @bow vidy
Graece — non magis quam naturalem [ilium Romani, — eq
ratione dixerunt, qua hodie vulyo naturalem filivm pro spurio
dicimus , ex concubina nato: sed § ward o marip , vids ,
ddelgds, est genwinus, germanis pater, [ilius, frater ; cus non-
numquam opponitur & xara déow , id est adopticius. Ergo,

(1) Reg. et Imp. apophth. p. 184. Cfr. De frat. amore 18 p. 489-90.

(2) Non ¢’¢ neppure bisogno di soffermarsi a dimostrare I'insussistenza.

di questa storiella.
(3) Mumr, 0. ¢. p. 346-426. Nisses, Krit. Unters, p. 274. Meiscaxe,
Symbolae p. 27. .
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conchiude il Kopp, Attalus — teste Polybio (1) (?) — Eumenis
filius omnino non fuit.

E perche ergo?

Invece, a mio giudizio, si deve conchiudere che Eumene
riconobbe come legittimo il proprio figlio naturale, ciod avuto
non da Stratonice ma da altra donna, pur ammettendo, anzi

appunto perché xara @idow vide , significa filius genuinus.

Egli (il re) non ancora
aveva riconosciuto
come figlio legittimo
quel figlio {naturale)
che poscia gli successe

gvaledsypivog diyyave
Tl guoty vigg Oy altd

peta tadix Swxdzfdnsvog Y dpyny

oh0Enw ;
|
|

I questa interpretazione, se si tengono presenti anche gli
argomenti in precedenza svolti, concorda pienamente con tutti
gli elementi della tradizione, mentre I'altra non pud non urtare
in molte ¢ gravi difficolti.

Potrebbe sembrare non facilmente spiegabile 1" aver pro-
tratto di qualche anno dalla nascita questo riconoscimento, ma
in verita perché Eumene avrebbe dovuto affrettarsi a ricono-
scere come legittimo il frutto d’ un amore, diciamo cosi, cxtra-
legale? Chi gli avrebbe impedito di farlo quando per es: la
speranza di legittimi eredi gli fosse venuta definitivamente a
mancare , o quande ve lo avessero indotto altre particolari ra-
gioni che al momento della nascita potevano non esistere? Io
invece troverei stranissimo che il figlio di Attalo II e di Stra-
tonice , fosse vissuto dal 171 a dopo il 167, non si sa dove né
come. Fumene dunque che aveva accettato con tanto edificante
serenitd 1’ incesto de’ duo cognati, avrebbe voluto che lo scan-
dalo fosse manifesto non sopprimendo il vivente e perenne do-

(1) V. Pourero, XXXIII. 16 che prova il contrario, poiché non avrebbe
mancato qui d’ accennare ai veri rapporti tra Attalo JIT ed Kumene, se
padre del primo fosse stato in realtd Attalo II.



56 CAPO I. LA SUCCESSIONE AL TRONO

cumento della sua vergogna e lasciandolo vivere anzi alla corte,
ma dichiarando formalmente di non considerarlo figlio suo? E
se spinse poi-la sua superioritd o insensibilitd di spirito fino a
riconoscere come proprio discendente legittimo il figlio di Attalo
e di Stratonice, perché avrebbe prima tanto sottilizzato fino a
calcolare, quasi in base a un qualungue diritto civile moderno
o a un qualunque trattato di medicina legale, s’ egli era stato
lontano dal tetto coniugale dal 300° al 180° giorno anteriori al
parto ? Nelle condizioni esposte, ¢id mi sembra sommamente
difficile, e preferirei di credere che Kumene si fosse acconciato
ad accettare anche il principio: pater est quem tustae nuptiae
demonstrant (1). Se poi a qualcune non sembrasse sufficiente-
mente provato che xawd @dow vide significhi filius genuinus,
io non avrei alcuna difficolta a seguirlo, perché appunto 1’ ar-
gomento principe del Kopp contro la paternity d’ Eumene &
questo : che xard giow vide significhi il contrario di figlio ille-
gittimo. Ricorderd peraltro che la figliazione, anche nel diritto
civile moderno (e anche nel diritto canonico: filius naturalis
et legitimus dice il lingnaggio della Chiesa) si distingue anzi-
tatto in naturale e civile. La civile ¢ quella che risulta dalla
‘adozione , la naturale pud essere legittima o illegittima. Ora il
xazé. @iow vids determinerebbe appunto il figlio non adottivo,
& cid costituisce una nuova prova in mio favore, perché se si
fosse trattato del figlio di Attalo, Bumene avrebbe dovuto adot-
tarlo; di riconoscimento non si poteva parlare che relativamente
a un figlio suo.

Detorminata cosi la posizione reciproca del fratello e del
figlic di Eumene, esaminiamo la costui successione, che risponde
esattamente alle norme di diritto in principio enunciate. Infatti

(1) So che I' amico Dott. Giuserrr Campixalr, in uwn poderoso lavoro
sulle dntichita di Pergamo. di prossima pubblicazione , combatte il mio

modo di ‘vedere. Non m’ ¢ possibile di conescere ora con precisione 1 suoi’

argomenti, che @ priord ritengo degni di molta considerazione, pur dubitando
che riescano a smuovere il mio convincimento. In ogni caso non mi man-
cherd I’ opportuniti di tornare sulla questione,
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da Strabone (1) sappiamo, che il re lascio il regno al giovane
e minorenne Attalo, assegnandogli come &mirgomos , il proprio
fratello (2). '

§ 8.

Condizione dei fratelli minori (3).

In tutte le monarchie ellenistiche di cui ci occupiamo,
com’ ¢ facile dednrre da quanto son venuto finora esponendo
¢ dalla esplicita testimonianza di Strabone (4) per la dinastia
pergamena, i fratelli minori, in linea di diritto vivevano quali
idurar, pur avendo di fatto una larga parte nell” amministra-
zione dello stato, e a seconda delle circostanze, nel comaudo
dell’esercito e della flotta. Essi subentrano nei diritti alla suc-
cessione , soltanto nel caso in cui il primogenito e successiva-
mente il secondogenito e cosi via, muoiano senza legittima
prole maschile. Ma non ¢ difficile intendere, come un tale stato
di cose, dovesse spesso portare ad un conflitto tra 1’ erede di-
retto e gli altri figli che, non contenti della loro subordinata
posizione, avessero mirato ad acquisti territoriali od alla sovra-
nitd. Non ci & mancata dianzi Uoccasione di studiare la genesi
di alcuni di tali conflitti.

§ 9.
La minorita dell’erede e I’ agnato pitt prossimo.

Se alla morte del re il successore era ancora minorenne,
egli doveva essere sottoposto a tutela (5); la tutela spetta an-
zitutto all’ agnato piti prossimo di ramo maschile; soltanto in
difetto di agnati di questo ramo, subentra la regina vedova.

(1) XIIL. 624.

(2) v. § 9.

(3) V. Cap. VI. § 5. Determinando i diritti del primogenito abbiamo
gia del resto necessariamente parlato anche dei fratelli minori in relazione
all’ argomento del presente capitolo.

(4) XIII. 624. v. anche Pruraroco: de frat. amore V. 20.

(5) v. Cap. 1L '
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Se niun membro della reale famiglia era sopravvivente ,”

oltre il fanciullo, si provvedeva coll’eleggere uno o pilt tutori
tra i personaggi pilt notevoli della corte.

Che la regina non possa pretendere alla tutela, se non nel
caso da me accennato, &, parmi, cvidente: Olimpiade vedova
d’ Alessandro d’ Epiro per es: e Cleopatra Sira, poterono esse
dirigere lo stato a nomo dei rispettivi figli, darante la costore mi-
norita, soltanto perché non esistevano prossimi parenti del ramo
maschile (1). E perd evidente, che allora quando sopravvive-
vano la regina ed un qualche fratello del re, il fatto non po-
teva restare senza conseguenze.

In generale i duc cognati si uniscono in matrimonio, ed
il tutore — «cid che avviene pur se la rogina non sia super-
stite — & riconosciuto come re, con la clausola di serbare la
successione al discendente di suo fratello, il vero legittimo
erede (2). Questo procedere non appariva e non cra una viola-
zione del diritto formale, ma una correzione di esso, e cio non

solo perchd lo troviamo ognora praticato senza contrasti, ma

anche perché risulta molfo ragionevole in s¢ stesso, quando si
pensi ai pericoli di una lunga reggenza (3), e alla fiducia che
certamente presso il popolo aveva acquistata I’ énirgosos, me-
“diante la sua precedente azione politica.

Filippo II, tutore del nipote Aminta, col favere del po-

(1) In condizioni non molte diverse si verificd la tutela della madre
di Alessandro Magno , sul piceolo nipote. La tutela esercitata da Tessalo-
nice sui figli dopo la morte di Cassandro, parrcbbe contraddire all’ opi-
nione enunciata , perché Antipatro aveva avuto numerosa prole maschile,
ma non dobbiamo dimenticare che siamo in sul primo stabilirsi della mo-
narchia ¢ che Tessalonice era principessa dell” antica reale famiglia di Ma-
cedonia e per giunta figlia del grande Filippo.

(2) Pid che sulle bast della somplice tutela da parte di Evergete II,
credo che I'accordo tra questi e Cleopatra II sia stato conchiuso uniforman~
dosi al principio suesposto. Il nipote infatti, Tolemeo Eupator, non doveva
esserc in tanto tenera efd, ¢ la tutela dovendo quindi di 1i a non molto
cessare, le cause originarie della contesa sarebberc di nuovo risorte.

(3) Prurarco, Emidl. Peolo 8,
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polo (1) ottenne per s& la corona, molto probabilmente o certo
a condizione di serbare al nipote la successione al momento
della morte ; al che induce a credere il matrimonio di Cinana
con Aminta e i tentativi fatti da quest’ultimo per rivendicare
1 suoi diritti dopo Dassassinio di Filippo. ‘

Antigono Dosone (2), trovatosi a esser tutore del figlio di
Demetrio 1T, fu indotto a prendere la corona, ma sposd Cri-
seide, la rogina vedova, promettendo di restituire a suo tempo
il trono al legittimo erede, Filippo. Non per altra causa (3) si
verifico il matrimonio tra Cleopatra Thea ed Antioco Sidete.

E parimenti con questa teoria che riusciamo meglio a spie-
garel gli avvenimenti seguiti alla morte di Eumene IT di Per-
gamo. Come ho gia accennato, Strabone (4) ci fa sapere che il
re lascid il regno al figlio, affidando Ia tutela al fratello; Plu-
tarco (5) invece afferma che lascid il regno ¢ la moglie ad
Attalo II, ma che questi gia prima di morire restitul il potere
ad Attalo 1II. Dalle iscrizioni (6) risulta ovidente che Attalo
Filadelfo dal 159 alla morte, ha governato quale faoideds ¢
solo. Cid &.confermato del resto anche da Strabone, quando
soggiunge : & 8¢ xal eixoowr &y facidevoas yéowv obros tedevd.

Il nipote visse fino alla morte dello zio, quale privato, pur
essendo stato posto a capo di uno o pit rami della publica
azienda.

Eeco come sono procedute le cose:

Attalo II, agnato pit prossimo, fu lasciato come tutore,
ma una reggenza sarebbe stata pericolosa per lo stato, moven-
tesi tra parecchie difficoltd, ¢ poiché egli aveva dato prove di

(1) Gstivo VI 3.
(2) Prurarco. 1. c. Aeisuvteg 82 avapyiny of npdtor Mansdivey, "Avzi-

yovey dndyovtal 105 tefvrmdtog dvadiov ovia, wal ouvowioavie; adtd Tvv
pntépa 108 Dudnnos, mpdtov piv Enitgonoy xnal aTprINYeY, siTa mWepduevay
petplon nol nowogelole Bagiiéo RpoarnyopELany.

3 § 4.

(4) XIII. 624 — v. qui p. 50 sg.

(B) De fratr. amore V. 20.

(6) Inschrift. v. Perg. n. 248.
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coraggio abilita politica ed esperienza, fu proclamato re. Per
evitare poi il pericolo di future contese tra i suoi probabili.figli
e lerede diretlo del trono, si uni in matrimonio con la regina
vedova Stratonice, lasciando alla sua morte la corona ad At-
talo ITI, conformemente alla teuria che ho cercato di costruire.

§ 10.
I figli naturali.

Finora ci siamo occupati dei soli discendenti legittimi, ma
non possiamo lasciare da parte i figli naturali, perché in realta,
ne troviamo alcuno sul trono.

Il diritto dinastico macedonico ed ellenistico li escludeva
dall’ ereditd e dalla successione ? (1)

Dopo quanto ho detto sulla posizione dei fratelli minori e
della donna, non & difficile la risposta. Soltanto speciali condi-
zioni di fatto della monarchia, non il diritto, potevano portare
i figli illegittimi a cingere il diadema.

(1) A Sparta, i1 ramo illegittimo non poteva pretendere a salire sul
trono. Leotichida per es: alla morte di Agide (400) non riusci a ereditare
la corona sebbene il padre prima di morire I'avesse riconosciuto (cfr. Brrocn
Griech. Gesch. I1. 134). Per quanto 1" eta evoica ci presenti i ..cu in con=-
dizioni a bastanza favorevoli — a Teseo infatti, secondo Plutarco (Theseus 2
sg.) I illegittimitd non avrebbe impedito di succedere al padre, e parimenti
tale qualitd, secondo Euripide, (4dndromaca v. 1243 sg.) non sarebbe stata
d’ impaccio a Molosso, vzficg di Neottolemo e 4’ Andromaca — condizioni che
si spiegano in parte, del resto, coll’elevata posizione sociale delle madri loro
divenute schiave per diritto di guerra o per ratto, la superioriti dei figli
legittimi non é per cid meno evidente. Sono quest’ ultimi che hanno soli,
di regola, diritto alla successione. (V. Bravecarr, 0. ¢. p. 490 sg. e lette-
ratura ivi). Nel periodo storico si pud affermare che i figli naturali sono
assolutamente privati della dyyiotziz fep®y zal éciwv, cioé della partecipa-
zione al culto e &l patrimonio della famiglia. Les enfants natwrels sont
exelus non seulement par leurs fréves légitimes, ou par les autres collo-
téraur &’ un degré witérieur, mais encore par leurs socurs légitimes. Cel-
les-ci recucillent alors & défaut de fils légitimes, la successton paternclle
& titre d’ epieléres et par préférence aux véfou (id, p. 408 cfr. qui p. 29).
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Considerare bastardo Alessandro Magno poteva essere, anzi
era certamente un modo non disinterassato di vedere di At-
talo zio di Cleopatra, la nobile giovane macedone sposata da
Filippo , ma lo sue parole, riferite da Plutarco (1), son pur
significative per la nostra ricerca: elos yag dv adrijs 6 “Arraios
dv 105 aor pedvoy magexdlier tovs Maxeddvas alrel-
6dar mage Dedv yviorov dx DPilinmov xal Kleo-
wdtoas yevéaPae Siddoyov tijc faocilelas.

Alla morte del grande conquistatore, il giovinetto Eracle
non fu preso in aleuna considerazione, — se pure, come par-
rebbe dal contraddittorio racconto di Giustino (2), Meleagro lo
propose, — quando si discusse per il successore (3), e non si
pud certo sostenere, che se Filippo Arrideo fu dalla fanteria in
rivolta proclamato re, il suo innalzamento ebbe per base ilsuo
diritto.

Se Filippo V fosse stato realmente un figlio naturale di
Demetrio , il quesito parrebbe per vero doversi risolvere nel
senso opposto, poiché Antigono Dosone mostro ognora di rico-
noscere in lui il legittimo erede e successore; ma Filippo non
era un bastardo. Demetrio infatti aveva allontanato da s& Stra-
tonice, figlia del re di Siria, anche per la sterilita di lei, ¢ si
sarcbbe dopo cid limitato a generar bastardi da una schiava?
Che Criseide fosse una captiva , afferma Eusebio (4), ma cid
& inverosimile, leeres Gerede, come dice il Beloch (B). Perche
mai Antigono I'avrebbe successivamente sposala ?

Né a sostegno della contraria opinione, pud essere ricordato
Perseo, da Filippo scelto a successore, secondo i pit contro il
diritto del legittimo rampollo Demetrio, condannato a morte

(1y Alex. 9.

(2) XIIL. 1, 1 sg.

(3) Dwporo, XVIIL. 2. "Exl 3¢ vodrwy "Akeldvipoy 100 fuoidne Tete-
Aevtnnstog dnailog. Pitt tardi, é vero, Poliperconte proclamd Eracle re, ma
semplicemente per servirsene di strumento nella lotta d’ambizioni, che causd
I’anarchia militare, per parecchi anni, dopo la morte di Alessandro.

(4) I. 237 (ed. Schine).

(5) Hist. Zedtschrift. 1888, p. 508 n. 1.
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sotto 1" accusa di congiurare contro la vita paterna. Non pud
essere ricordato, perché a torfo grava sull’ultimo ¢ vinto re di
Macedonia, anche l'onta d’essere un bastardo. I accusa ingiu-
riosa, non nuova ai Romani contro re ch’essi volevano abbattere,
ha la sua pit determinata espressione nel racconto di Platarco (1)
il quale del resto non d& come certa 'illegittimita: 2éyerar
0¢ unoE yviatoe pivar, lafeiv Sadrov 1 ovvarotioa 1@ Pikimag
veoyvoy dxeotolos wwvos *Agyoluddic Ivadawiov tolvoua texod-
ons xat ladety dmofallouévy. x. v. L., ma questa ha tutta Paria
d’ una storiella.

Se altri scrittori invero, si contentano di chiamare Perseo,
figlio del re, Tito Livio non bha una parola che faccia sup-
porre Vorigine illegittima, ed anzi dal suo racconto, tutto, certo,
improntato a Polibio, si trae un ben diverso convincimento (2).

Perseus enim quuin in dies magis eerneret fuvorem et
dignitatem Demelrii  fratris apud mullitudinem Macedorm

(Ly demul. Pawl. 8. Arato 54. Buaxo, Verte Hist. XII. 73. Livio
XLI. 23: Genere materno , virtute | tnyenio favore Macedonuwm , longe
praestitit Demelrius , ma cio non indica affatto che la madre di Per-
seo, non fosse legittima moglie di Filippo. Poiché la poligamia, in questo
tempo (v. Cap. VI. § 2) non era pitt in ugo, si potrebbe pensare ad una
prima sposa , o gid morta, o allontanata per un successivo matrimonio
(v.p.sg.n 2). Il Beroon (La Madre di Perseo in Rivista di Storia Antica
N. 8. 1901 fascicolo I) crede che vi siano gravi ragioni per ritencre che
Perseo e Demetrio fossero fratelli uterini. Non si comprenderebbe , infatti,
egli dice (p. 7) come Perseo avrebbe potuto rimamnere principe ereditario,
se la madre (Polierawia v. p. sg.) fosse morta poco dopo la nascita di lui,
o se Filippo 'avesse ripudiata per passare ad altre nozze.

A me pare invece che ritenendo i due fratelli gencrati da due niadri
diverse abbiamo trovata la spiegazione evidente di tutte le pretese di De-
metrio a considerarsi legittimo successore, di tufti i contrasti tra i due fra-
telli, e delle dicerie sulla illegittima nascita di Persco. Questi, dopo le
nuove nozze del padre, rimase si, e'in linea di diritto doveva rimanere
principe ereditario, ma non mancarono i tentativi per fargli perdere siffatta
qualitd. ¥ vero che non é facilmente spiegabile l'adozione fatta da- Perseo,
di Filippo, del fratello che ovidentemente doveva essere minore anche di
Demetrio, 1'adozione cioé del figlio della matrigna, ma si potrebbe forse
dare facile ed evidente risposta, a ¢chi domandasse perché allora avrebh’ egli
adottato il proprio fratello ?

(2) XL. 5.

e

(V55
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crescere et gratiam apud Romanos, siby spem nullam regns
superesse, nist in scelere ratus, ad ¢d wiwin omnes cogitationes
intendit. Dunque Perseo temeva per la perdita della succes-
sione, e quale ragione avrebbe avuto di temere, se non vi
aveva alcun diritto ? (1)

Lo stesso Perseo rispondendo al discorso di rimprovero
che il padre aveva rivolte ai figli, per le loro contese, dice a
un certo puanto, rivolto al fratello: « regnare utique vis. Huic
spei tuae obstal gentium ius, obstat vetustum Macedoniae mos,
obstat vero etiam patris iudicium » e pitt inanzi soggiunge:
« Cupit regnum , ot quidem scelerate cupit, qui transcendere
festinat ordinem aetatis, naturae, morts Macedonum , turis
gentiwimn, Obstat frater maior , ad quem dure, voluntate etiam

patris regnum pertinel.......»> e Demctrio rispondendo, non con-

testa il diritto del fratello, (a niuno verra in mente, spero, che
i bastardi avessero la precedenza sui figli legittimi): « Occidendi
sui consilium inissc me videri vult, ut scilicet, maiore fratre
sublato, cuius fure gentiwm, more Macedonum, tuo etiam, ut
ait, indicio regnum est ﬂitumm, ego minor., . eius quem
occidissem, succederem locum. >

Come su questi dati, si possa contestare la legittima na-
scita al figlio di Filippo , io non vedo. Parmi piuttosto certo (2),
ch’egli fosse il vero erede della corona, e che Demetrio, isti-
gato da Roma e dagli amici, tentasse in veritd di soppiantarlo.

Non diversa era la condizione dei bastardi in Egitto. Al-
cuni studiosi hanno sostenuto che quivi anche nel periodo
tolemaico, e nella famiglia reale, niuno dei rampolli era con-
siderato illegittimo, altri invece, e con pitt ragione, hanno am-

(1) 11 § 7 dello stesso capitolo contiene il racconto dello scherzo not-
turno, che Demctrio armato, con alcuni compagni armati, voleva fare al
fratello ; scherzo che poteva essere di Lrutto genere.

(2) A questa mia certezza ha dato ora valida conferma il Brroca : (L. ¢.)
il quale ha dimostrato che madre di Perseo fu Policrazia, la nuora di Arato s
indotta da Filippo ad abbandonare il marito per seguirlo in Macedonia
spe regiarum nuptiarum, promessa realmente mantenuta.
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messa una differenza tra i discendenti da un giusto matrimonio
e quelli da una concubina: la designazione ad aleuni data, di
védor, prova cid a bastanza.

I »é90r erano esclusi dalla successione, e il diritto non li
considerava, se bene le circostanze potessero talvolta portarli a
cingere il diadema o ad ottenere possessi territoriali.

Da Ateneo abbiamo pitt d’ una testimonianza intorno alle
amanti che i re d’Egitto si regalavano (1), e per quanto tatto
faccia ritenere che ne avessero figlinoli, questi non trovano mai
posto (2) nella nostra tradizione storica fino alla morte di To-
lemeo VIII, quando ciod alle norme del diritto, si comincia a
sostituire il capriccio del sovrano.

Tolemeo Apione, designato da Giustino (3) e da Appiano (4),
come bastardo, ricevette in forza del testamento paterno Cirene,
ne abbiamo notizia di opposizione alcuna da parte dei legittimi
eredi. Ch’ egli sia un figlio naturale, non par si possa mettere
in dubbio, come s & tentato, perchd nessun argomento serio si
ha contro le testimonianze citate, di cui la veridicitd appare pilt
manifesta quando si consideri che Apione non intervenne wmai,
in aleun modo, né per s&, né per Cleopatra o pel fratelli, nelle
contese di corte ad Alessandria (5).

Cirene era pervenuta in potere di Evergete per effetto del-

(1) V. anche Dioporo, XXX. 13.

(2) 1l caso di Filadelfo non si pud evidentemeante tirare in aleun modo
in campo. Di un figlio di questi, mandato a governare Bfeso — ritenuto
un figlio illegittimo — avremo a parlare nel Capitolo relativo alla Collegia-
lita del potere (Cfr. anche p. 18), ma sin da ora pesso dire che. per me,
il correggente non pud essere il governatore di Efeso, e che questo gover-
natore non & un figlio di Tolemeo IT. Forse & il primogenito d’ Arsinoe e
di Lisimaco.

(8) XXXIX. 5,2, ew paclice susceplus.

(4) Mathrid., 121 vifog.

(5) Lo Stracx suppone che debba essere considerato illegittimo, non
perché sia tale in realth, ma soltanto per non esser nato sotto la porpora.
Poichd la teoria dei figli nati sotto la porpora &, a mio vedere, dimostrata

insostenibile , ne verrebbe di conseguenza che il diadema sarebbe spettato

a lui per 1" appunto.
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I’accordo — o disaccordo — intervenuto tra Ilni e Tolemeo VI
molto prima che questi morisse; ora non si dovrebbe andar lon-
tani dal vero, supponendo ch’egli abbia percid considerato questo
territorio come un particolare possedimento, di cui poteva di-
sporre indipendentemente dalle sorti del regno egiziano. Che i
figli legittimi abbiano accettata, o subita, questa teoria si spiega
molto facilmente, date le condizioni della corte, ad Alessandria.
I’ avvento al trono di Tolemeo XIII Neo-Dioniso %46oc,
senza dubbio figlio naturale di Soler II (1), e che fu proclamato
re alla morte di Alessandro II, parrebbe opporsi al mio modo
di vedere, ma bisogna tener presente che allora niun discen-
dente legittimo della reale famiglia trovavasi in Egitto, poiché
i due figli di Soter e di Sclene erano andati con la madre in
Siria, quando questa, obbligata a separarsi dal fratello, vi si
era recata a sposare Antioco Gripo dapprima, e successivamente
Antioco Ciziceno ed Antioco Eusebe. Contro I’ Aulete costoro
piatirono a Roma, sostenendo dinanzi al Senato — che non
volle o non poté dare ascolto alle loro rimostranze — regnum
ad seé et ad Selenem matrem pertinere. '

Il silenzio degli scrittori adunque (2), o il loro modo di
parlare de’ figli naturali, 1’eccezionalitd dei casi in cui otten-
nero o parti di territorio o la sovranitd, le spiegazioni che di
questi casi si possono dare, 'analogia col diritto dinastico della
casa macedonica dimostrano come in linea di principio, i ba-
stardi, anche nella casa reale tolemaica, fossero esclusi dalla
successione. A dimostrare altrettanto pei Seleucidi, basterd sem-
plicemente ricordare che Antioco II, il quale aveva legitti-
mamente sposato Laodice, compiendo il matrimonio con la figlia
di Tiladelfo, e volendo promettere che avrebbe lasciato il trono
alla prole nascitura dall’ unione con Berenice, si separd dalla

(1) Anche Ciorroxg, (Rull. 1. 1) neque genere regio. V. Cuixtox, Fasts,
III. 401.
(2) Cfr. Srracg, 0. ¢. p. 101 sg.
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prima moglie e la dichiardo concubina, affinche, evidentemente,
Seleuco ed Antioco non potessero vantar diritti a ereditare il
trono paterno.

Le parole di Polibio, che ho dianzi largamente commentate,
provano con evidenza che non si potrebbe desiderare migliore,
come i figli naturali anche a Pergamo non fossero affatto con-
siderati dalle leggi ereditarie, fino a che il re non li avesse ri-
conosciuti legalmente (1). La morte di Attalo III offre di cio
una novella prova, poich® egli lascid il regno in eredita al popolo
romano, trascurando affatto un altro bastardo di Eumene, Ari-
stonico, il quale poscia elevo pretese contro Roma.

§ 11.

Conclusiones.

Da quanto son venuto sin qui osponendo, si ha una lucida
conferma di quei risultati che ho in principio formulati intorno
al diritte dinastico nelle monarchie ellenistiche, poiché abbiamo
potato vedere come il ramo femminile sia escluso dal diritto
ereditario, come la successione spetti anzi tutto al primogenito
senza il principio della divisione, come quindi gli altri fratelli
vivano da privati, subentrando solo nel caso che il maggiore
muoia privo di prole maschile, come il tutore d’un principe ere-
ditario minorenne, guando sia 1’agnato pit prossimo, possa gion-
gére sotto certe condizioni al trono,e come il diritto ereditario
non tenga alcun conto dei bastardi.

(1) Infatti, se é vero quanto ho sostenuto rispette alla nascita di At-
talo IIL, il medico Stratio non avrebbe potute parlare ad Attalo IT della
immancabile successione, se il figlio naturale di Eumene avesse potuto aspi-
rarvi. :

CAPITOLO SECONDO

Assunzione al Trono.

Carattere delia monarchia nell’eth ellenistica. — L6 mo-
narchie ellenistiche sono strettamente ereditarie; il re ¢ il centro
d’ una organizzazione amministrativa , volta anicamente al suo
servizio e agli interessi della dinastia; egli solo dispone della
politica dello stato. k

In Macedonia la popolazione originaria, in Egitto, in Siria,
a Pergamo, la popolazione gréca e quella che in origine aveva
costituito I’ esercito nazionale macedonico conquistatore, erano
anch’ esse divenute essenziale strumento d’ una politica pura-
mente dinastica, sebbene a Pergaino, sotto larvate forme di li-
bertd (1). Non molto diverso era il carattere della monarchia in
Epiro, a Siracusa. I re & lo stato, I’ dtat ¢ est moi, secondo la
formula molti secoli pitt tardi proclamata da Luigi XIV. Quindi,
invano cercheremmo le manifestazioni d’ una sovranita popolare
che agisse in modo efficace e diretto sulla creazione del factlevs.

Azione del popolo. — Tuttavia, sebbene I’ azione del po-
polo sia divenuta man mano sempre pilt formale, la procla-

(1) Wacnsmure, Die Konigstum der hellen. Zeit ¢nsbes. v. Pergamon;
in Historische Vierleljohrsehrift, 1899 p. 297 sg. V. anche Kirst, Stu-
dien ete. cap. IlI. Ponrremowr kr Covtiexoy, Pergame, p. 190 sg. Non &
mio intendimento entrare a discutere 1’ esistenza e Porganizzazione del Se-
nato e dell’assemblea popolare nelle varie citta delle monarchie ellenistiche,
ma non ho bisogno di dimostrare che laddove esistevano, avevano funzioni
puramente amministrative, e che pur nell’esercizio di queste, la loro autorits
era apparente e formale. In generale a meno che non si trattasse d’adulare il
re e di decretargli onori, non possedevano aleun diritto d’iniziativa, ma sol-
tanto il diritto di dovere approvare (passi il bisticcio) le proposte di fum-
weonars (non dico a bella posta magistrats) nominati e dipendenti dal re.
(v. Frizker, Jahrbuch. d. Konig. preus. Kunstsammlungen, 9. 83. In-
schriften p. 20-21. Swonovs , Rhein. Mus. 1891, p. 497 sg. Lumsroso,
L’ Egitto dev Greci e dei Romani p. 76 sg.). I dati che si potevano a questo
proposito utilizzare per Antiochia dall’ iscrizione di Pergamo n. 160, devono
essere guardati con molta diffidenza ora che Maurizio Holleaux ha si pud
dire dimostrato definitivamente che 1 iscrizione non proviene da Antiochia,
ma da Atene. (v. Revue des Ltudes Grecques, Julliet — Octobre 1900,
p. 258 sg.).
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mazione da parte di esso &, si puo dire, indispensabile; anzi
possiamo affermare che 1 origine del potere rogio dalla volonta

popolare non & andata mai in completa dimenticanza.

Tolemeo I (1) ad es., avendo scelto a successore Filadelfo -

eius re; populo rationem reddiderat ed Antigono Dosone (2)
cum seditione minace Macedonum clausus in regia teneretur,
i publicum sine satellitibus procedit, proiectoque in zmlgué
diademate ac purpura, dare haec eos alteri tubet. Talvolta, se
per volontd del defunto o di coloro che lo circondavano, "si
tentava di violare le norme di successione, il popolo non si
acquetava, e ne imponeva 1’ osservanza. Cleopatra III infatti
avrebbe voluto associare al trono, alla morte del marito, il mi-
nore de’ due figli; tuttavia non ost o non potd farlo, senza il
consentimento del popolo, xai dud Tofiro Eléodar Pacidéa "AréEay-
dgov &neifer Alyvmriove (3), ma poiché la maggioranza si op-
pose — vavriopévov 0é of ol mihfovs, — fu costretta dal popolo
a scegliere il primogenito, — a populo compellitur maiorem
eligere (4). N& mancano altre tracce d’intervento d’una volonta
che non sia quella del sovrano.

Nondimeno, nella maggior parte dei casi, 1’ azione del po-
polo & puramente formale. '

Testamente. — 1l principe ereditario, secondo la formula

frequente ne’ documenti ufficiali (5), magalaufdver iy Pacihelor

nrapa tod marods, con la qual frase, non si vuole, a mio giudizio,
significare che il successore fu in qualche modo associato alla
corona, anteriormente alla morte del padre (6), ma si caratterizza

(1) Grosmwo, XVI, 2. 11.

(2)y Grusmivo, XXVIII, 3. 11.

(3) Pavsarua, I 9.

(4) Givstivo, XXXIX. 3. 2.

(D) Deereto de Camopo 1. 1 sg. — dz Roselte 1. 1 sg.

(6) StrRACK, 0. ¢., p. 28 n. 3. Wickes, G. Q. 4. 1895 p. 164. Le-
rroxNu, Inser. Gree. et Lat. de U Egypte, 1. p. 263. Je crois que lové-
pétition de cette formule provient de ce que, la monarchic égyptienne
étant héréditaire dans la ligne masculine ef féminine (2) le 10t pouvait
avolr pour successeur wi autre que son fils (7). Celui -¢i devait done tenir
& honnewr de mentionner qu’ 4l succedait ‘mmédiatement & son pére.
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soltanto il potere regio, che & d’assoluta pertinenza del sovrano -
e si trasmette ereditariamente di padre in figlio (1). In conformita
di questo concetto, sebbene I’ ordine di successione sia fissato
dal diritto (2), i dignitari piti prossimi alla corona — morto il
re — esaminano se vi sia testamento, del quale peraltro trovia-
mo parola nelle fonti, sol quando la successione per particolari
condizioni di fatto, avrebbe potuto esser dubbia o contestata, o
quando si tenta di deviare dalle norme consuete, e quasi sempre
nel caso di minorita dell’ erede per regolarne la tutela (3).
Incoronazione ¢ Acclamazione. — Nel primo stabilirsi
delle monarchie ellenistiche, seguendo 1’ antico costume mace-

~done, I’ acclamazione del soldati ratificava 1’ incoronazione (4),

pitt tardi, ai soldati, si sostitui, o meglio, — si aggiunse — il
popolo, intendendo sempre quella parte della popolazione che
popolo poteva dirsi. I corpi scelti di soldati, le guardie del
corpo, i comandanti dei cavalieri e dei fanti di presidio nella
capitale, e il popolo, coi restanti soldati, nello stesso tempo
o successivamente , venivano convocati in una specie di as-

(1) V. anche Appiaxo, Syr. 45.

(2 V. Cap. I, 1. sg.

(3) Per il primo caso é da ricordare Antioco IT §eég, che sul letto di morte
manifestd la volontd di scegliere a successore Seleuco, natogli da Laodice,
per escludere il figlivolo di Berenice, al quale per le sue precedenti dichia-
razioni, e secondo il modo giusto di vedere della corte egiziana, senza il
testamento sarebbe legittimamente appartenuto il trono. Per il secondo &
da ricordare il preteso o reale testamento d’Evergete II, per I’ ultimo
quelli di Tolemeo IV, di Ievone, d’Antioco IV, d’Antigono Dosone, di Eume-
ne II ete.

(4) Prursrco, Demet. 18. Apriaxo, Syr. 54. Droporo, XX. 53. C1ostivo,
XV. 1. sg. Fravio Grusepee, Ant. Tud. XIL. 9. 2. & &° "Avtioyog nplv 7 tedev-
T8y wadéong Pinmov, Bva 1@y Eralpov, g Puotheing adtdv Enitpomoy
vadiotng, »ai dodg abtd 16 Suddnux zal thv gToANy nol oV SawtiALOV

CAvtidy o @ moudt abted tolte &xédsvos wopiouvta Bolvar, Seydelg mpovo-

foon 1 Gvotpoeds wlitol wal tpfioxt v Bastdslav dxslve. 'Aneduve 3¢
‘Avitioyog dvite wal Tegoapaxodtd xul éxatootd Etst. Avslug B¢ adtod
Tov Sdvatov BnAdoag @ mAGYs, tév viov adted TAviloyov (wbTog vap slye
iy dmpédstav) amodelxwwor Bocuée, nahisug wiTov Eﬂndtoga.
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semblea ; si dava comunicazione del testamento (1), quando
esisteva, e il successore, cinto il capo del diadema (2), veniva
acclamato. Da quel momento era formalmente investito del su-
premo potere. Alla proclamazione seguivano pubbliche feste,
con processioni e sacrifici agli dei. Dello splendore e della ma-
gnificenza di alcune & rimasto ricordo negli scrittori.-

"Avointhpe. — Nelle altre monarchie, ed anche in Kgitto
ne’ primi tempi dell’ Ellenismo , alle accennate formalita, non
ne seguivano altre, ma tra i Tolemei a cominciare almeno da
Tolemeo Epifane (3), aveva luogo una solenne incoronazione a
Menfi, e le feste, che in tale occasione si celebravano, erano
dette dvaxlyrigua (4).

Che quest’uso da allora sia divenuto costante, provano e
il linguaggio di Polibio e lo Scoliaste di Germanico: én femplo
Aegypti mos fuit, solio regio decorari reges qui regnabant e
S. Girolamo (5), il quale parlando d’ Antioco IV, vincitore di
Filometore, osserva: ascendit in Memphim , et b ex more
Aegypti regnum accipiens etc., Diodoro (6), e indirettamente
la stele del gran sacerdote di Menfi (7 , che descrive la ceri-
monia eseguita per Tolemeo Neo-Dioniso. Diodoro scrive a
proposite d’Evergete II: Iloleualov xara vy Méupw &vlgo-

(1) Pormero, XV. 25. 8. Meté ¥ fpépag tpelg %) tértapag (dopo la morte
di Filopator) & t¢ peyisty mzpiotiio s «dif; clxodowicavtes (Sosibio
ed Agatocle) Bfna cuvaxdlesay 1odg fmuomiotig xol Ty Ospameiay, duu 3&
rodtolg todg meldv wul tobg lnméwyv fyapdvag Quando tutti furono adunati
anpunciarono la meorte del re, presero alcune disposizioni relative, xai ix-
Onwny Tvd mapuvdyvwany memAaoudvyy, &v § yeypappévoy Ty 8L notalsinet
Ted madsg dmipinong & Basideds TAyadouiin ol Zeoidov. In Livio XLIV.
4, puoi leggere una descrizione analoga delle cerimonie compiute a Siracusa
dopo la morte di Ierone, per la successione di Ieronimo.

(2) PouBro, XV. 25. 5. peté 28 tadta Suidnuo 16 woudl mepibéviag
GnébetEay facidéa.
_ (3) Imser. di Rosetta. V. Lerroxyi. o. ¢. 1. p.270. ReviLour, Revue
Lgypt. 1887, p. 62.

(4) Porpro, XVIII. 55. 3. XXVIIL. 10. 8.

(5) Jn Dangelem, c. XI. col. 713 (ediz. veneta).

(6) Drop. XXXIII. 13.

(7) Ruviivour, L c.

o

£
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vilouévov ... .... nard wods Alyvmricv véuove. Lo Szanto (1),
opina che le draxintiowa siano feste distinte da quelle des Re-
glerungsantritts, poichd si riferiscono alla Ausrufung eines min-
dejiikrigen aeqyptischen Konigs , bei dessen Miindigkeitserkli-
rung, ma parmi che non sia troppo preciso. Comunque erra
sostenendo che Diodoro, nel luogo citato, parli delle dvaxiy-
thowe in questo senso, perchd ivi si tratta di Tolemeo KEver-
gete 1T, il quale nel 145/4 doveva avere pit di trentacinque
anni, essendo Epifane morto nel 181/0. Ma anche Polibio vuol
chiaramente indicare le feste per la incoronazione, la quale,
per gli eredi minorenni, com’ & naturale, non poteva aver
luogo che quando avessero raggiunto la maggiore etd: xai »ara
wov abtoy wawpby, wnal mepl tob Pacidéws ITrolepaiov moog-
aeodvros 10l Aywols, dibre yéyover adred ra vouuldueva piyve-
ofar ol Paciletiow, Sray els Hluxiav EOwow, "Avaxiyriow  ma
quelli che l'etd maggiore non devono raggiungere, le celebrano
senza bisogno d’attesa. Lo stesso concetto, secondo me, si ricava
dall’altro luogo, dove parla di queste feste a proposito di To-
lemeo V (2), specialmente quando si tenga conto delle altre
testimonianze sopra ricordate.

‘Giuramento. — Gli Epiroti si radunavano ogni anno, &
Hascapir ywoio tijc Molortidos, e giuravano iy facihelay dua-
@uldEew xotd tods wépovs: il re, od i re, d’altro canto, giurano
di governare secondo le leggi (3). La stessa cerimonia avveniva
forse in Macedonia, anteriormente a Filippo (4). Che un giu-
ramento di fedeltd, da parte de’ funzionari e del popolo, al mo-
mento dell’ assunzione al trono, avesse luogo nelle monarchie

(1) In Pavry-Wissows, B. E. I, 2-2034.

(2) XVIIL 53. 3. *Ened®) 3¢ 1é& wuté todg Altwlodg Ebevie xaddg ol
mepl v abhiy, edbémg Eyiyvovio mepi to mowsly TAvamdntihpie Tol faciiiwe,
od3émw piv 1 Hhmiag natsmsyolons, vopiGovteg 8¢ Adecbal e té wpdy-
pote watdatacly xed mAAW Gexiyv tiic dnl 1o BEATov mpononis, &6faviag
abtonpntopos i yeyovévar tol Boacliéwg.

(3) Prurarco, Pérro 5 v. Crer. X. 7. 9.

(4) v. Asin, Mokedonien vor Philipp p. 124.
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posteriori ad Alessandro, non solo si pud indirettamente argo-
mentare da alcune delle formule di giuramento che citerd pit
inanzi (1), ma c¢i & anche esplicitamente provato da Polibio, in
modo che non si potrebbe migliore, nella interessante e pit
volte ricordata descrizione delle cerimonie seguite alla morte di
Filopator (2).

In Egitto, i Tolemei, al momento della solenne incorona-
zione dovevano almeno giurare (3) nella loro qualitd di succes-
sori dei Faraoni, che avrebbero mantenuto 1’ uso dell’ anno di
365 giorni e che non avrebbero permessa alcuna intercalazione.

Plutarco narra (4) che HAyrioyoc § rofros Eyoaye tais mdie-
ow, &y T ypdyy magd tobs vouovs xeletew yevéobar, pi moooé-
qew s fyvonxdre: Io non sarei alieno dal sentirvi I’eco d’un
giuramento che pur ire di Siria dovevano pronunciare, salendo
al trono, circa il rispetto di certe leggi, o consuetudini o gua-
rentigie.

Done nazienale. — Nell” impero romano esisteva ! istitu-
zione dell’qurum coronarium (5), ciod un’imposta straordinaria,
volontaria nella forma, ma obbligatoria in sostanza, che andava a
favore del fiscus. Presto prevalse I'uso di esigerla in occasione del-
I'avvenimento al trono dell’ imperatore, e inoltre, in ogni evento
felice per impero. Un’istituzione identica, e forse il tipo di quella,

- troviamo nelle monarchie ellenistiche , lo orépavos. Gia se ne

trova traccia nel periodo d’Alessandro (6). Il pit chiaro accenno —
gli altri luoghi citati dal Lumbroso, non vi si riferiscono diretta-

(0y v. Cap. II. p. 98.

(2) XV. 25. 11 & 22 mposipynéveg, Enal tég H3plug elg todg Bactitnode
oinovg Ebmue, mapayyeilug dnofichur T ¢ Tov 1dv SLuYven Tg Suvd-
pag edwvinoe , memelopévog 6 mapk toly moidoly ploog apfiivew Sk tijg
Tpdg T hvottedég Sppdig adtdv, elit’ dnef®pnice tov dpxnov &v fiouy
Gpvivewy eiftopévor wotd tag avadelfsig 1@V Buocitiioyv.

(3) Ruviurout, 1. ¢. Grorr. Le Déoret de Canope: Revue aegypt. VI.
13-21. LuaBroso, 0. ¢. p. 17.

(4) Imper. et Duc. Apophiheg. p. 183 F.

(5) DarevBERe et Saerio, Dict. d. Ani. 1. 578.

(6) Lumsroso, o.c¢. p. 315 — WiLckex, Griech. Ostrake I.p. 296 sg.

s
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mente — & il passo d’Arriano, dove racconta che i Libi manda~
rono ambasciatori a donare ad Alessandro siffatta corona (1).
Della esistenza dello orépavos nella monarchia seleucidica, abbia-
mo testimonianza in Flavio Giuseppe e nel primo libro dei Mac-
cabei (2).

Pit riceco & il materiale fornito dall’Hgitto.

Il Riihl ha forse con ragione sostenuto, che le corone d’oro
portate nella processione di Filadelfo — descritta da Callixenos
presso Atenco (3), — e del valore di talenti 2239 e 50 mine, non
fossero che lo otépavog, cioé un semi-volontario dono nazionale, in
occasione della salita al trono. Una contribuzione di simil fatta
& pur ricordata nella stele gerolifica di Pithom, appartenente
al tempo di Filadelfo. Nei Griechische Ostrake publicati dal
Wilcken si trovano ben otto testimonianze di questa imposta (4).

Precisameunte come I aurum coronarium, dell’impero, non
era pagata soltanto in occasione dell’avvenimento al trono, nel
modrov &rog, ma anche, o da qualche singola rogione, nel caso
per es. d’ una visita del re, oppure da tutta la popolazione dello

(1) Amwraxo. Anabast VIL 15. 4 oftwg 0938y drogov "AdeldvBpp v
moAspin®y Ty &g & T Epuviosie. Katdvr 32 aldtd sig Babordve AvBiov e
npeafelon dvetlyyavoy Smowelviwy te wal otsguvedviwy &nl 1§ Bacielq
e "Aclog %o T Al

(2) Fravio Gruseerr, Ant. Jud. XII. 3.3 molitevicBucay 3¢ mdvieg of
&7 1o Edvous watd Todg matshovg voueng: dmckvichm 2§ yesovoln wal
of lagelg »al ol *{pipua‘tsig 10D tepol %al of lepodddtar v Hndp g neparfg
tehofmy , nol 108 otegavotnunil @dpov % T A (Lib. Mace. 1. 10. 29) nal vdy

amohiw dudg, wal apinue ndvteg todg 'lovdalovg amd @y eipwy xal ti¢

Tufic 160 GASg nal amd T@v oTEwdvev ... %. T. A, 1. 11.34-35 ..., nal ti
BAAZ X GvdmevTa TPV ... ol todg Gviirotag Tiplv otepdvevg 1. 13, 35-

37 . ..., 1oy otipavoy v ypucedv wal iy Balvry fv dweotelidte xevo-
piopede. Dei tributi e delle contribuzioni straordinarie imposte anche alle
cittd greche autonome si ha una prova nella lettera del re Antioco I agli
Eritrei (v. 1. 26 sg.). L’Havssovrrier (Revue de Philologie 1900 p. 320 = Etu-
des sur I'histoire de Milet et du Didymedon p. 63) opina che & ypvoiov 5
el T4 Eévie ricordato alla 1. 5 fosse una parte del tributo e non un’offerta.
To credo che dobbiamo vedervi proprio lo otégaveg che dobbiamo pure rico-
noscere nella «corona sacra » del cui invio Seleuco II ringrazia i cittadini
di Mileto (v. Haussovrusgr, Kludes p. 114 8g.).

(3) V.-196 a. — 203h.

(4) n. 320, 330, 353, 701, 1311, 1360, 1512, 1520.

&
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stato in altre circostanze. Col tempo non si pagd pitt unicamente
in denaro, ma anche in prodotti naturali.

II papiro XXXIX della collezione Petrie, edita dal Ma-
haffy (1) contiene una nota di acconti di tasse e parla di uno
otéparos, che & precisamente la contribuzione di cui parliamo.
It papiro XLI della raccolta publicata dal Grenfell (2) contiene
pur esso la menzione di siffatto dono nazionale, consistente per
la parte e Poccasione ivi accennata in 15 talenti di rame : dndg-
Eer ool elc otépavov yalxo® tdhavra Sexdnevrs.

E molto verosimile che I’ammontare non fosse determi-

- nato per sempre, ma variasso ne’ singoli casi.

La Tutela (3. — Se erede del trono, alla morte del padre

era minorenne, egli non poteva esercitare personalmente il po-
tere, ma solo per mezzo del tutore, o dei tutori.

In linea di diritto tutore & I’ agnato pil prossimo di ramo
maschile, e quando 1" agnatc ecsiste, anche se il re faccia te-
stamento, a lui confida la tutcla del fanciullo, altrimenti, se la
regina & premorta, costituisce un collegio di tutori che il po-
polo riconosce dopo aver preso coguizione delle ultime vo-
lonta del re defunto (4). Se la regina sopravvive, la tutela puo
venire affidata a lei, ma pud anche esserle aggiunto il collegio
di tutori, di cui d’altro lato non & sempre chiamata a far parte (5).

Se il re non ha provveduto, o non ha potuto provvedere,
i tutori sono scelti dal popolo (6).

Quando 1" &nfroomos & uno solo, questi dirige tutto il go-
verno dello stato in nome del re, ma se i tutori sono in un
certo numero, hanno ciascuno delimitate sfere, entro cui a nome
del pupillo esercitanc il potere (7).

(1) Mamarry, IL. p. 13 — v. Wierer, G. &. 4. 1895 p. 160........
XXXIX e'l. i8: d@iov napovsiac, d. h. fiir einen anderen Kranz, der
anlisslich der Amwesenhert des Kinigs geschenkt wurde.

(2) An Alex. erotic fragm. etc. p. 73.

(3) v. Cap. I § 9.

(4y Invio, XXIV. 4. Pousio, XV. 26. Fravio XII. 9. 2.

(5) Come si verificd p. es: alla morte di Antigono Dosone per la ve-
~ dova Criseide.

(6) Grustivo, XXXIII. 3. 6. Poumsio, L c.
(7) Poumio, XVI. 22, — IX. 87,

 CAPITOLO TERZO
Vestito — Insegne — Onori — Titoli.

Copertura del capo ; Kuvoie dlovgyie — Plutarco (1), nar-
rando I’ ingresso di Antonio e dei principi reali nell’ adunanza
popolare, cosl descrive il vestito di questi ultimi: Aua 6 xai
moonyaye @y maidwy *AléEavigov utv &odire Mnduef) tinoay =l
xizapw So0ny Eyovoy Hrolepalov 8¢ monniot xal yhauiodr xal xuvalg
dradnparopdom xexoounuévor, aiity yop fv oxevy 1@y G " Ale-
Edvdgov Pacidéww, &xeivy 88 Mijdwv xal *Aousvicww.

La causia — xavoin — era nella forma originaria un grande
cappello di feltro per proteggere contro il sole, speciale alla
Macedonia ed alle regioni vicine; Alessandro la combind col
diadema e ne fece la copertura di capo che fu poi adottata dai
suoi successori. Sembra che soltanto nelle riunioni e nelle feste
che non avevano carattere pubblico (2), il gran re, e, dob-
biamo credere, anche i re ellenistici, smettessero la causia di por-
pora, — xaveia dlovgyfis (3) —- per il petaso greco.

Diadema. — Ma 'uso di siffatta forma di cappello e di tal
colore, non rimase esclusivo del sovrano e fu esteso a molti de’
principali personaggi. L’insegna peculiare della dignita regia & il
diadema, cingente il capo nudo, oppure combinato con il suaccen-
nato copricapo : xavola dwadnuoropigos.

Avgzqua, — Costituito d’un largo nastro completamente bianco
od ornato d’oro, talvolta fermato e chiuso, ma piit spesso con le
estremitad pendenti o svolazzanti, sovente ricamate ed a frangia,
era ensolelum regibus Macedonicis (4) e al mondo occidentale,

(1, Anton. 59 — cfr. pel vestito di Demetrio Poliorcete Arrxmo, XII.
535 f. sg.

(2) cfr. DaremBERG et Sagrio L. 2. p. 975.

(8) cfr. Aren., XII. 536.

(4) Grusrtvo , XII. 8. 8. v. anche Curr. VI. 6. 20. Iaque purpurewm
diadema , distinctum albo , quale Dareus hobuerat capiti circumdedit.
Di poi fu usato completamente bianco. Erian. De nat. an. XV. 2; Lucavy,
Dial. mort. XIII. 4; Awm. Marc. XVIIL 11. 4; Dronoro, XVIL 77. 5:
116.2 3; XVIII 61. 1; Amex., XIL 587 f.; Lvoias, Dialog. mort, XII 3;
Prur, Demetrio 18 e 41,
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prima che Alessandro lo adottasse come regia insegna ad imi-
tazione de’ sovrani di Persia. Siffatto distintivo rimase da
allora il simbolo costante della suprema dignita: il re non lo
deponeva mai (1).

Quando Antigono Monoftalmo, primo de’ diadochi, si fece
proclamare faoilets, cinse tosto il diadema, e volendo che pur
il figlio partecipasse della nuova dignita, gliene invio uno (2).

Tutti gli altri fondatori delle dinastie ellenistiche segui-
rono 1" esempio, ed il Pacilexév ddvua (3) — che per gl'impe-
ratorl romani comincio ad esserlo stabilmente solo a partire da
Costantino — rimase, nel periodo di cui parliamo, peculiare ed
" esclusivo per il sovrano (4).

Corone d’ oro, d’alloro o d’ ulive appaiono talvolta sulle
monete di re di varie dinastie, o sono ricordate dalle fonti, ma
di solito quando trattasi di re morti, o come segno della divi-
nita (5): di Pirro invece, sappiamo che soleva portare una corona
ordinariamente, poiché durante la battaglia, ad Argo, se la tolse
di su I’elmo, per rendersi meno facilmente riconoscibile (6).

{1) Ad Alessandro sarebbe caduto una volta, mentre faceva una gita
su &’ un fiume, e sarebbe. stato ripreso a nuoto da Seleuco (Appraxo,
Syr. 56) ; altra volta avendo il conquistatore ferito per avventura Lisimaco
al capo, glielo fascio col proprio diadema (Grusmvo, XV. 3. 12; Appuxo,
Syr. 64) — Fuavio Giuseees, Ant. Tud. XII, 9. 2. Lib. Mace. 1. 13. 32-33
@ passim,

(2) Prurarco, Demetrio 18.

(3) v. Suiba, 3udlyus.

4) v. Six, Mitth. Rom. Inst. 1891. p. 279 — A Siracusa né Agato-
cle, (Drop. XIX. 9. 7 XX. 54. 1) che pure imitd in molti riguardi i re elle-
nisticl, né pit tardi Ierome, osarono cingere siffatto emblema. Solo a Iero-
nimo , i Siracusani conspexere purpuram ac diadema . ac satellitibus
armatos ete. (Livio XXIV. b).

(5) In alcune monete di Antioco I e di Antioco IV che assunsero o
ricevettero il titolo 9s6¢, appare una corona di raggi, (BasrLox o.c. p. LVI
e CXIIl) ma evidentemente se ¢i6 ha importanza per la forma del culto
tributato a questi sovrani, non me ha alcuna per le manifestazioal dei sim-
boli esteriori e consueti della regia dignita. Valga altrettanto per alcuni Tolemei.

(6) Prurarco . Pérro 84. L' uso esclusivo per il te di cingere corone
d’oro, si riscontra in altre dinastie (Poumro, XV. 31. 8).

-~
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KAAMYS wo XITOR — KPANIE

Plutarco non dice di quale specie essa fosse, ma probabilmente
era di quercia (1).

Vestito. — La clamide, completamente di porpora, sovente
trapunta d’oro, & sempre ricordata e congiunta dalle fonti, col
diadema, come altro segno immancabile della regia dignita (2).

Certo al di sotto della clamide i re ellenistici portavano
una tunicam interiorem, ciod un yudva. Di Alessandro dice
Efippo presso Arsxieo (X1I p. 537 e} che indossava ylauddo ve
woopuedy xal yrdva uesdlevxor. Dobbiamo credere che il chi-
tone usato dal grande conquistatore e poi senza dubbio #nche
dai suoi successori, fosse di ricco tessuto a colori bianco e rosso
alternantisi (3).

“

Kpyrig. — La calzatura & quella nazionale macedonica, la

xonnic , la cui forma & facilmente osservabile nella statuetta
bronzea d’ Ercolano gid ricordata. E specialmente una calzatura

(1) T curioso diadema dei Faraoni 4yévz, (v. RevitLour, Revue Archéol.
1877 p. 341) e i sontuosi apparati egiziani, le vesti a similitudine di Isis,
e cosl via, rimasero peculiari ai Tolemei, e furono del resto quasi soltanto

usati — daTolemeo V in poi -— nella solenne cerimonia dell’ incoronazione
a Menfi.

(2) Droboro, XVIIL 116.2 — 3. XVIIL. 26. 4. Sopra il cadavere d’'Ales-
sandro Magno, tadtys 8 énd o mepiinsito gotvinis SLampEnig ¥ EUGOTOLRIA-

T0z: V. Grosmvo, XXVIIT 3. 11. Livio, XXIV. 5. Prutarco, Dé frat. amore
p. 486 b aard mopplprg waul Ziadipaseg Speydupsvol o id. Demet. 53, —
v. la statuetta di bronzo trovata ad Ercolano e rappresentante secondo
alcuni Seleuco Nicator, secondo altri Demetrio Poliorcete (Viscontr, Ieon.
gree. 1I. p. 76. Tav. III) e le monete (spec. le tavole dei Portritkopfe
dell’Inmoor-Brungr) dove, su parecchie, si scorge la parte superiore di sif-
fatto vestimento, la clamide. cfr. Armxro, XIL. 537e, v. anche Fravio Gius.,
Ant. Tud. XI1. 9, 2. La clamide é ricordata come simbolo della loro dignita an-
che per gl'imperatori romani (Eronraxo, V. 8. 12 VIL. 5-3 ¢fr. IV. 7. 3). Anche
I ipdmov, forse completamente bianco {Luciaxo, Alex. 11 v. anche Prur.
De frat. amore p. 489) faceva parte o poteva far parte del vestito, a se-
conda delle varie circostanze in cui il suo uso era necessario, ma il vero
simbolo della dignitd regia 6 la clamide di porpora. Vestiti di porpora non
erano preclusi a personaggi che non fossero il re, ma la Bazowdund) é094jg aveva
certo qualche caratteristica contraddistinzione. Per il lussurioso abbigliamento
di Demetrio Poliorcete costituite in fondo degli elementi accennati cfr. PrLu-
©tARCO, Demetrio B1.

(3) Luorawo, Alew. 11, Arunmo , V p. 215¢, Dionoro, XVIIL. 77 peraltro
GudAeunoy yLTdve.
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militare , adatta alla marcia: i soldati ne portavano le piante

fornite di chiodi.

Scettro. —- Lo scettro, che gl’imperatori romani portavano
soltanto nelle processioni trionfali, & propriamente la facidues
gdpdoc (1).

Nel corteggio c¢he guidava il cadavere d’ Alessandro in
Egitto, si vedeva tra laltro , un doua rogeveov, xal xaliuevoy
éni rolrov wov Aléfavdgov uera yeipas Egovii cxifimrToow
dwamgenéc (2). Anche sulle monete dei successori, non costan-
temente, ma spesso, appare accanto alla loro immagine.

sigille. — L’ anello a sigillo, la cui impronta autenticava
le deliberazioni emanate per iscritto dal sovrano, ha una grande
importanza come simbolo del potere. Alessandro émedyy 6 Cijw
dnéyve , si tolse dal dito 1’ anello, e lo consegno a Perdicca,
megueldpevos Tov doxtidioy Edwxe Ilegdixxg (3). Per questo gli
amici pensarono che lo avesse designato a successore: nam
etst non voce nuncupatus heres, indicio tamen electus videbatur.

Durante una spedizione del padre Filippo, Alessandro era
stato lasciato in Macedonia xdgioc Tdv mpayudrowv xal i
opeayidos. . '

Nei casi di costituzione del collegio di tutela, ad uno dei
tutori era affidata la custodia del regio sigillo (4).

' Topatoeiiaxse. — Alla corte macedonica, sotto Filippo ed
Alessandro, ebbero una ragguardevolissima posizione i cosidetti
swporopilaxes, il cui numero era ristretto ¢ determinato: non
erano soldati comuni ma invece comandanti tra i pill valorosi e
nobili e degni di fiducia. Di owuarogpiiaxes abbiamo frequente

(1) v. Suma, oxfmtpov. B questo il solo segno esteriore che i re ome-
rici hanno di comune cogli ellenistici v. Scmbaraxy, o. ¢, I. 34.

(2) Dionoro, 1. ¢., e XVIII 61. 1. v. anche Poumro, IV. 82.

(3) Drovoro, XVIIL. 117. Gustso, XII. 15.12. Luuaxo, Diéial. mort.
XTI, 2.

(4) Powmio, XVI. 22.3. cfr. Prurarco, Demet. 51, FLavio Grus., Ant. Tud.
XIL 9. 2, ofr. per il sigillo come simbolo del potere Arrraxo, Syr. 56, Lib.
Mace. 1. 6,15 DirrexsrreEr 12 263 @ipuv oppoyide Tév Buctiéwe.
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ricordo pei re ellenisticl. In che relazione stanno con i sette che
costituivano questo corpo speciale per il grande conquistatore ?
Sono essi identici o piuttosto sono da quelli derivati, o non hanno
di comune che il nome, costituendo un corpo speciale si, ma
numeroso di soldati, addetti alla guardia personale del sovrano? (1)
Che il titolo “inchiuda il concetto d’ un servizio militare quale
& compiuto dall’odierna « guardia del corpo » non mi sembra;
osouaropiiaé & piuttosto, secondo me, un titolo onorifico — come
pilos, mowtépihos e cosl via — che il re concede a persone di
elevata condizione, come segno della sua alta considerazione,
ed a cui affida, quando capiti 'opportunita, incarichi di fiducia.

Ad Alessandria faceva parte dei owuarogilaxes Sosibio
figlio di Sosibio, uno dei pitt notevoli personaggi della corte (2):
Antioco I &remolyjro ocwparopilaxas, 1 figli di Sostrato zod
abinro? (3); Perseo mando Glaucia, &a <d@v cwparopvidrwy,
ambasciatore meds I'évdwov 0¥ facidéa, insieme con Adeo, per
combinare un’alleanza (4).

Aopupipo. — L guardia del corpo, quale noi oggi !’inten-
diamo, era piuttosto costituita dai doguvgpdgor o satellites, di cui
pure abbiamo fraccia nelle corti ellenistiche (5). Questi erano
veramente soldati, che armati, stavano al seguito del re, e lo
accompagnavano per difesa o per fargli corteggio. »

Baouuxsl naides. — Filippo ed Alessandro stabilirono che i figli
de’ Macedoni pit ragguardevoli, ad una certa eta fossero mandati

(1) Srrack, Griechische Titel im Ptolemdiierreich. Rhein. Mus. 1900,
p. 161 sg.

(2) v. Pousro, XV. 32. 6. v. anche XV. 27. 6. XV. 31. 4.

(3) Egesandro presso Arexro, I. 19 d. che vi accenna appunto come a
favore straordinario.

(4) v. pegli Attalidi C. I. . add. et corr. 2139. v. Raveask, Anf
Hell. n. 688. I swuntogpiraxze d' Alessandro Magno sono ricordati anche
da Luoiano, Dial. mort. X111 4.

(5) Dionoro , XIX. 9. 7. (Agatocle) o3ze 2undyna dvéilzfe olte dogvri-
povg slyev; PLurarco, De frai. am. 18. p. 489 che non pud esser citato contro
la nostra opinione, come non possono esser citati che a favore Droporo, X VII.
77 Livio, XXIV. 5; Prurarco, Regum et Imperatorum Apoptheg. p. 184 B,
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alla corte, per servire da paggi presso il re e per ricevervi una
educazione militare (1). Costituivano anch’essi un corpo speciale
di guardia, che prestava servizio nell'adisf, o nella residenza even-
tuale del sovrano, in viaggio od al campo. Nell’esercito ordinato
a hattaglia, avevano un posto speciale accanto agl’ipaspisti (2).
Ricordano forse i Pretoriani degl’ imperatori romani, laddove i
dogupdgor fanno pensare ai Germani o Germaniciani. Perdu-
rarono alla corte macedonica fino a Perseo, di cui Livio (3) men-
ziona 1 puere regit e rivissero nelle corti degli altri re elleni-
stici : Ateneo infatti li ricorda nella mouni di Filadelfo, e in
quella che Antioco IV celebrd a Dafne (4).

Giuramento swlla 1wyy del ve (5) — Il gluramento nel
genium dell'imperatore, testimoniato dai diritti publici di Salpensa
¢ di Malaca, e da altri fonti (6), ha il suo precedente e forse
il tipo da cui ¢ derivato, nelle monarchie ellenistiche. La nota
iscrizione di Smirne (7), ci presenta la formula di un giuramento
de’ coloni di Magnesia, che suona: duvdw Aia ... .. xat Todg
didovs Jeovs mdvias xai mdoas, xal v T0d flacidéwe
Zelebnov thyyy.

L’Egitto offre pit larga messe d’esempi dell’ §gxoc paotii-
#ds, come & denominato nel papiro 62 (4. 12) di Parigi, in due
della raccolta Petrie e altrove (8). Il n. X1. degli Actenstiicke der

(1) Arriano, Anabast IV. 2. 1.

(2) Per Bagulixcl muideg sono a riconoscere, secondo me, quelle guardie
speciali che accompagnano Antioco I in un suo viaggio di cui ¢ parola in
Zeitschr. f. Assyr. VIL. p. 220 sg.

(8) Lavio, XLYV. 1. Curzio, al seguito 4’ Alessandro ricorda la puerorum
regea cokors di cui era capo Seleuco X. 7. 17 v. anche VIIL. 6. 2.

(4) V. 195b sg. Non abbiamo alcuna forte ragione per credere che
Ateneo adoperi la designazione Buciiixel maidec, in un senso diverso da
quello da me accennato.

(5) Cfr. Svrapoxe, XIT p. B57 2tipmony 3ol Susirsic 16 tepdy tohto
obtwg elg dmepforiy ote T6v BauotAinéy wododpevoy S pnov tobtoy
népnvay TNy Buciiime % T A

(6) Momusex, Rom. Staatsr. IL3 2 p. 809.

() C. I 6. 3187 = Drrreseereer!, Syll. 171 1. 61.

, 1(51) Vol. I n. XXVIL. 1. 19. IL. XLVI (b). Cfr. Revenue-Laws col.
42 1. 17. .

GIURANENTO SULLA TYXH Def. RE 81

Kygl. Bank xu Theben publicati dal Wilcken, contiene precisa-
mente un ginramento, che corrisponde a quello del papiro XLVI .
della raccolta Petrie: la formula & la seguente (1): Suvvu:
facihéa Hrolewalov wov 8y I wal *Agowdnye deddv Pido-
motdowy, nai Heovs Didondrogas xal Feods "Adedpots x. T. A (2).
Il papiro 80 di Berlino (3) parla di un maocropdgos il quale
giura per il re Tolemeo e la regina Cleopatra (4), dei Ever-
geti (viventi) e per tutti i loro predecessori, di arare, di
pagare i tributi, e cosi via. I publicani adoperavano la mede-
sima formula, quando giuravano di adempiere fedelmente il loro
dovere (5).

Vota. — Dato il carattere del potere regio nel periodo di
cui ci occupiamo, fa appena mestieri ricordare quanto numerosi
dovessero essere i voti dei sudditi per la salute e la prosperita
del monarca.

Le iscrizioni ed i papiri offrono larga messe di codesti voti
che privati e corporazioni inalzano ad un qualche Dio dmég
facldéws, e sovente anche per la regina e per altri membri della
famiglia reale. Alinfuori di questi, privati e facoltativi, esiste-
vano certamente vofg publici, ad epoche determinate e cele-
brati con solennitd. Infatti 1’ iscrizione dell’ obelisco di File (6)
contiene una supplica di sacerdoti al re, perché li liberi dalle
vessazioni di certi ufficiali publici, altrimenti: surdweder Huds

(1) Wiiokex, Abh. Berl. Ak. 1886; cfr. G. (. A. 1895 p. 161 — La
formula del n. XI degli Actenstiicke der kin. Bank xu Theben (v. n. 6)
dice semplicemente: Opviw Buciiooxy Kieomdzpav Bsav Pdop(vtopa)
ZdhTetpay %. T A

(2) Che corrisponde perfettamente alla formula pei giuramenti nel nome
degl'imperatori cfr. p. es.: Britisch-Papyre 11 p. 147.

(3) BeurLer, De divin. hon. quos acceperunt Alew. et successores
etus : Parisiis 1890 : p. 69.

(4) In un’altra formula Tolemeo non appare; forse nel breve periodo (130)
in cui Cleopatra II regnd da sola. v. Strack, o. ¢. 4D sg.

(5) v. inoltre Lumsroso, 0. ¢., p. 91. Revenue Laws col. 27 1. 13 sg.
e passim — REviuLour, Revwe Egypt. 1880 p. 117 e 1883 p. 136 e Chre-
stomantic démotique p. 148. ¢ Nowuw-Chrest. dém. p. 155 sg. .

(6) LrrroNNE, 0. C., I p. 333 sg. ,
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) A A3 5’ ‘
ol Erew 10 vouldusva mpds tde ywouévas onéo e Hudw
(Tolemeo Evergete IT, Cleopatra 1T e Cleopatra III) xal zéw
vy Juolas xal omordds (1).
S ) . -
Nellimpero romano si celebravano al principio dell’ anno
. P . . . ’
e tra il 27 od il 38 di Cristo, furono fissati ai 3 di gennaio
nelle monarchie ellenistiche forse in principio d’anno (2), e anche
in altre circostanze.
: Pubbliche Feste. — Gl'Tmperatori romani facevano publica-
‘mente festeggiare il loro giorno natalizio, imitando Cesare di cui
1y Z
“{ 14 4 3 s :
| d 1¢ ye‘veﬂha dnpociq $bew dypypisavo (3), ma anche questi aveva
jprobabilmente trovato il modello nelle dinastie dei successori di
gAlessandro. I decreti di Canopo e di Rosetta accennano ai yevé-
g del re ( a fes sueta: of i i Ghdou
el re (4), come a festa consueta: of doyergeis.... xai of dllot

(1) In un decreto degli Ateniesi in onore d’uno stratego (DirreNpERGER?
n. 192 = C. 1. A. IV. 2. 614 b ofr. Ds Sanoms, Studs 1T pl 47 sg) questi

] fmche lodato perché 2fvsev 3¢ wai Tols “Addrowg T T Avpuptel wad T
Ko‘pa'. :m wotg [dXdowg Beoty oifc mdtpLov Tv bndp Toh Evjpov 16h ’AB*r,vac:’w\:,
x?u wob Buotdéwg [Anpntpion wa ]l g Broioong [ Didae], ol 16y gryévay
3Ty, —-‘L’iscrizione di Nuova-Ilio (C. 1. @. 3595) I'ﬁ onore di Antioco
Soter i:ontzene anche voti, affinché vevéctor < ve ginx Gyafd mavta t@
Boodeli. %ol 74 Tpdypate, xol Ty Bacihelay Suandvery AapBdvevsay énv:-
Eoc'jv % T. A L’ iscrizione di Rosetta fa ugualmente pensare ai vota ed a;i
bepl che con questi s’ invocavano al re, quando osserva che in cambio
d’el benefici apportati allo stato , Sedduzow adty (Tol. V) ol 8eoi dyisiay
V'.'/:‘/)‘l, 'x{)oiwg, %ol TdAde dynlé mavta, g Baatketog Siopievodong adth uocg
g TEnvolg ‘f‘i‘-: Ty dmavia ypdvov. In un papiro di Leida (LEmMANS, Paza.
graecs muses Lugduni Batavi G. 4. 13, 1 p. 42) sono pure invocati gli
Dez‘ pelzc'he .dia.noAa'l re 67-1.’5«.1?«,.\/:'-&17‘/,‘ %gdt0g, otévog. B numerosi sono papiri
ed iscrizioni simili. Un’ iscrizione di Pergamo, del tempo di Attalo TIT
(dbh. Berl. Ak. 1872 p. 68 — Inschrift. v. Pergamon 246) narra che in
una determinata circostanza, in una citty della Misi‘a, Elaia, si fecero pubiir*he'
preci agli Dei, perché il re avesse forza , salnte , vittoria potenza, ei'li
aitri beni: ebysodu « viv nal sic v el Apsvov SBdvas ﬁ;ackst ’A:crowi)'
gopry, Hyisiay, SWINELAY, Yinny, %pd1og.... %l v Baotieiny adtol Ewcp\(é)'
vlelw [nxta] oy drovia vidve G3ladi pitd mdovg doraietuc, » ‘

(2) Iserizn. di Rosettw 1. 35 ¢ 50 (" "
(3) Dioxr, XLIV. 4. Momysky, o. ¢. 113, 2. p. 812.

’ _(4) Lf uso di festeggiare i natalicia del monarca ora gid esistito in
'P_ersxa e in Egittoe. Un frammento di Ellanico presso Ateneo (XV. 680)
1'71001‘(‘13, queﬁta Vcerir.noxllia a proposito del predecessore di Amasi; Platone
é Z;Zg;?al??rfgf;mam: Brohéwg vevélio dmuca 00sl wol éopuigei % fAcioc
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feosic of ovvavtihoavies & Tdv ward Ty ydoav legdv, sl Ty
wéumrny 1o Alov, &v 1] dyeton 1a yevédlia 1ob facléme x. T A
cosi si esprime il decreto in onore di Evergete I; e liscrizione
di Rosetta similmente (1. 46) xal énel iy touandda 0¥ ueoopi] ,
& 9 va yevédla 108 facidéws dyerar x. . . Che simili feste, a
data determinata , esistessero pei re di Siria, provano I’iseri-
zione scoperta presso llio (1), che parla d’un’ara clevata a un
re Seleuco, presso la quale nel dodicesimo giorno di un mese
di cui manca il nome, si dovevano celebrare 1 natalicia; e
I’ iscrizione di Clazomene (2) contenente un decreto delle citta
ioniche in onore di Antioco I, e nel quale si accenna parimenti
a feste da celebrarsi, in un certo mese, nel quarto giorno, =i(»)
fuégay &v 9j Pacldeds *Avrioyos dyevviidn (3). Anche ad Eritre
esisteva nel 3¢ secolo a. C. una festa che prendeva il nome da-
Seleuco (primo ? cfr. Usener Rhein. Mus. 1874 p. 50) (4). Sap-
piamo come Antioco Epifane imponesse ai Giudei di festeg-
glare il suo dies natalis xora wipa (5). A Pergamo publiche
feste esistevano gia per i dinasti: & volc Edusviowc (Eumene I) (6),
corrispondenti certo ai natalicia di cui & pit chiaramente parola
nel decreto degli artisti di Dioniso in Teo in onore di Eumene II,
che da pure una descrizione della festa (7). Per Attalo Fi-

(1) Drrressereer! 156 = C. I. G 3395. cfr. Currivs, Anecdota Del-
phica 68 ¢ 69 dove sono ricordate feste che hanno il nome da Seleuco.

(2j B. C. H. IX (1883) 387 == MiourL, 486.

(8) R incerto se lo Soferie istituitc in parecchie cittd in onore di lui,
abbiano avuto origine durante la sua vita, ma é molto probabile dopo quante
ha seritto sul cognome Sofer I’ Hauvssovruirr (Revue de Philologie 1900
p. 328 sg. ed ora nel volume Ktudes sur Milet et le Dydimeion.

(4) Dirressrrcer, 1% 250-251 v. GamsrLer, Erythrae p. 22.

(5) Léb Mace. 11 6. 7.

(6) Inschrift. v. Perg. n. 18.

(7) C. 1. @. 3068 L. 14 8g. mpog2odvar 88 adT@... &voxmpuiiv Te oTepdvon
7ol &% 1ol vopou, T movostal alsl &v 19 Badrpy & Endotote ywdpsvog dyw-
20z Boothéwe Edpdvon 3v < Basiiéwg Edpéven fipdpn, Stav
A0y wol ol otepavdosg ouvieAdutor, Gpolwg 33 nal napk

sl

vobétng wal lep
% 18 mopmy; 98
Tov woTov ywiabw T wd3f fpipyx pstk thg gnovddg Omo @y dpydviwy 7
Gvayysilo 10U gTeQdvol.
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ladelfe (1) o per Attalo ILI esisteva a Sesto un sacerdote che
ogni mese doveva sacrificare a nome del pbpolo, nel giorno in
cui si celebrava il natalizio del re. Non questa sola fausta ricor-
renza veniva publicamente festeggiata; anche 1" anniversario
dell’assunzione al trono dava luogo a publiche solennita (2). B
inoltre chiaro che pur altri avvenimenti, lieti o tristi, i quali in
gualche modo toccassero la persona del re, erano tali anche per il
popolo il quale manifestava o doveva manifestare la sua gioia
od il suo dolore.

Pubblico Lutto. — Infatti il lutto per la morte di qualche
membro della reale famiglia, — per la morte del re & ozioso
parlaine (3) — non restava limitato a questa, come per la morte
d’ un privato, ma veniva preso, per una durata pii o meno
lunga , pubblicamente. Il decreto di Canopo ci mostra come
venisse a morire in tenera eti la figliuola di Tolemeo IIT mentre
i sacerdoti erano radunati per prendere certe loro deliberazioni,
e come si abbreviasse il termine delle publiche onoranze funebri
e del publico dolore, perché i sacerdoti riprendendo le loro

~ adunanze, potessero al pitt presto decretare I'apoteosi, e prescri-
vere gli onori divini per 1 dvacoa mapdévowv.

Culte. (4) — All'intima essenza delle monarchic ellenistiche

(1) DrrrexsercEr!, 246. 1. 25, sg. v. anche 234 1.5 sg. C. I. G. 30681. 1
sg. cfr. 3070 dove é solo nominato il sacerdote di Eumene morto. Seoon;io
il Michel la festa non sarebbe quella del natalizio , ma la divergenza non
ha importanza per noi (v. Korsmyany, L. c. p. 87 n. 5).

(2) Iseriz. di Camopo, ¢ di Rosettw. v. anche Raxcask, o. ¢. II 264
ofr. per Attalo I C. 1 G. 3521 = Mwcuer 509. ’

(3) Cfr. Poumro XV. 25. 2 4¥potsiiviey 3% todtov dvalic 'Avadoxiis
%l Zwaifiog &l to BRua mpdov pdv v tod Bacihéwg wml ';5\: tfig {313:
Aaang ddvatov dvdopoleyfiouvto v ol té mévdog avéionvay Ttolg
n»cllofg vatd to mas’ xhzele E%oc. Senza andare in Ceros;L
d .altre testimonianze si pud affermare che abbia valore per tutte le monar-
chie ellenistiche ¢i6 che qui si dice per rispetto all’ Egitto. Cfr. Apprano
Syr. 46 e meglio FLavio Grus., XIL 9. 2. v. pei Tolemei anche Diob., I, 72. 2?

‘ .(4). :,U origine , lo sviluppo, Ie manifestazioni del culto tributat:) ai ve
ellgmst;cx, & argomento non ancora completamente studiate e svolto, e ri-
chledg una speciale frattazione, che esce dai limiti della ricerca attu’alez I
materiale é stato molto diligentemente raccolto dal BruruiEr , De deévinds
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appartiene il peculiare onore tributato al re ¢ a qualche membro
della sua famiglia, I'onore cioé di essere considerato come una
divinita (1). Nelle forme e nelle modalita del culto si notano tra
Puna e Ualtra dinastia differenze che hanno una grande impor-
tanza per caratterizzare ambienti storici diversi, ma che devono
essere apprezzate nel loro giusto valore, perchd in realtd pur
laddove il culto ufficiale considerava come dede il re vivo,
questi al di fuori della prammatica religiosa, di fronte agli
womini & rimasto sempre uomo; e d’altro lato se in qualche
dinastia le pratiche esteriori sono rimaste meno solenni 0 meno
rigorosamente disciplinate, in fondo il concetto fu sempre il
modesimo : la qualita di re separa questi dal resto dei mortali
o lo eleva molto al disopra di essi per avvicinarlo agli dei.

11 culto tributato a molti dei successori d’Alessandro Magno
trasse origine dal culto eroico decretato dal gran re per Kfe-
stione e da quello assai pilt esteso e importante, perché non
limitato a singole localita , che i primi diadochi fecero sorgere
pitt 0 meno presto, in una forma o in un’altra, per il conqui-
statore medesimo. La prima generazione dei suoi eredi non
pervenne ad essere adorata in vita, ma Tolemeo Filadelfo (2) non
solo rese ufficiale 1’ adorazione dei morti genitori, ma anche
quella della defunta sorella e moglie Arsinoe, a cui egli vivo
venne associato nel culto dei deoi *Adelpol (3). Da allora il

honoribus quos acceperunt Alewander. et successores etus, Parisiis, 1890.
Il tentativo di esaminarlo storicamente & stato fatto in parte dal Kimst,
Rhein. Mus. LIL, p. 64 sg. e Studien xzur Entwickelung der Monarchie,
cap. 4. -— dal Prorr., Rhein. Mus., 1898, p. 461 sg. v. anche Nirsg, 0. C. I,
108-113. StRACK, 0. C. p. 12 sg. }

Di rocente il KorsEMaXK, 0. ¢. p. 51-95 ha di nuovo preso a trattare
I’ argomento con acume e Con padronanza del materiale.

(1) Onori divini tributati in vita a individui che non siano il re, si presen-
tano come rare eccezioni {KORNEMANN, 0. C. D. 87 n. 11 e letteratura ivi).

(2) Tl Rosiou, deg. Regimen , credeva che soltanto con Tolemeo V i
Lagidi avessero cominciato ad aver culto in vita, ma basta leggere le prime
righe del decreto di Canopo per convincersi del contrario. Del resto anche
Tolemeo II ebbe culto in vita. (V. StrACK, 0. €. p. 171 KORNEMAXNY, 0. . p- 71).

(3) Kirst, Rhoin. Mus LIL p. 64. Per le varie specie d’onoranze che
1a consacrazione portava seco, vedi sopratutto i decreti di Canopo e di Rosetta.
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culto ufficiale del re vivente, in tutto lo stato, divenne pei
Lagidi un’istituzione normalo (1), assumendo sempre pit i carat-
teri della religione egiziana, specialmente a partire da Tolemeo V.

I Seleucidi si sono dapprima pur essi limitati a divinizzare
il re morto; anche Antioco I Soter ebbe culto in vita soltanto
da citta greche che volevano adularlo (2), ma Antioco IT Theos
ci appare adorato almeno in un’intera satrapia (3) allarche de-
creta che al suo culto sia associata la moglic Laodice. Con An-
tioco IL il culto ufficiale di stato si pud dire funzioni regolar-
mente : da allora incontriamo liste di Seleucidi divinizzati nelle
quali un sacerdote appare adibito al servizio religioso dei re
defunti , un altro sacerdote per quello del re vivo a cui non
& tributato altro titolo all'infuori di faculeve (4). Anche in un
decreto dogl’ Tliesi (5) troviamo stabilito che i sacerdoti offrano
sacrifici agli dei e facciano preci uerd 7od ispéwe 0¥ Pocidéwe
Avudyov. Cio va osservato perche in Egitto il re vivo non ha
un sacerdote speciale. Di qui si & voluta trarre la conclusione
che nel regno seleucidico di fronte al calto pei re morti ha
avuto una grande importanza (6) il culto del sovrano vivente,
considerato sempre non come semplice odrraog T Peqd bensi

(1) Be il culto sorgesse al momento dell’ incoronazione o pel semplice
fatto di questa — c¢id che ad ogni modo non pud affermarsi pei primi dia-
dochi — o ad epoca non precisamente determinata , con un decreto sacer-
dotale, non abbiamo elementi per decidere. Cfr, Prorr , 0. €. p. 466, Del
resto il re stesso — Uiserizione cui ci riferiamo riguarda i Seleucidi — po-

teva, almeno per altri, decretare intorno agli onori divini. v. B. C. H. IX.

324 = Mrcurr 40.

(2) Kornmvaxy, o. c. p. 78 n. 2. Non & forse da esagerare 1’ impor-
tanza di questo fatto che s’avvera anche pegli Attalidi, o almeno bisogna
spiegarla. L’ Bgitto, che era uno stato organicamente compatto, si manife-
stava tale anche negli onori divini resi al sovrano ; i Seleucidi dovevano
subire anche per questo lato le conseguenze della nessuna unitd politica e
morale del loro dominio,

() B. C. H. IX p. 324 330 cfr. XIIT 523-529 — Mrcurr, 40.

(4) C. 1. G. 4438; Kery, Inschrift. v. Magnesia am Méiander 611, 1-5.

(5) C. 1. G. 3595 == MicHrL 525 — Dirrexprreer! 156 — Hicks 163.

(6) KomrsmMANN, 0. ¢. p. 83 il quale ammette nondimeno, deducendolo

dal cognome 'Emwpavie, che il culto egiziano fosse disceso a partire da To-

lemeo V, allo stesso livello di quello dei Seleucidi.
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come vero ¥eds. Ma allora dobbiamo chiederci perché la stessa
argomentazione non debba valere pegli Attalidi che pure hanno
avuto da vivi un sacerdote speciale (1), pegli Attalidi ai quali
si nega invece un culto ufficiale di stato, sostenendoesi che
abbiano avuto pitt eine Ehrung als eine Verehrung. Io  credo
che moi ci lasciamo un po’ suggestionare dallidea che abbiano
dell2lluminate dinastia di Pergamo (2), laddove esageriamo le
tendenze dei Seleucidi a imitare 1 sovrani orientali.
Dall’avere i Tolemei un solo sacerdote tanto pei re defunti —
pei quali dalla natura umana si faceva certo comp'eta astra-

zione — quanto per il re vivo, non si avrd incece a conchiu-

dere che la divinita di quest’ultimo era nella prammatica del
culto considerata maggiore di quella dei re delle dinastie che
pef il sovrano vivente avevano un sacerdote speciale ? Quindi
senza negare che il culto degli Attalidi abbia assunto una forma
meno ufficiale, meno, diciamo cosi, di stato che non quello dei
Seleucidi (3), a me pare che quest’ ultimi per tal riguardo, si
avvicinino di pitt ai re di Pergamo che non ai Tolemei (4), €
che come i successori di Filetero, soltanto dopo morte siano stati
considerati veri deol. Sia come si voglia, per il nostro attuale
soggetto, basta di potere affermare che nelle dinastie dei suc-

(1) v. le iscrizioni citate qui a p.83-S4. Un sacerdote di Attalo & 1'§00£—
dato anche in Atene C. I. 4. II 1610 ; III 300 cfr. KorsEMANN, 0. c. p. 86-8‘5

(2) Resta ancora a dimostrare che gli onori ricevuti in vita dagy elro{h
di Filetero siano stati inferiori e diversi per grado e qualitd da quelli rice-
vuti dai Seleucidi. Non voglio negare la discrezione dei primi n.ell’ uso dei
cognomi, ma quanto alle monete coniate sempre , almeno nell’ interno del
regno di Pergamo, senza il ritratto del re vi;vo,. I'Imhoof-Blumer ne ha trovato
la sufficiente spiegazione in ragioni finanziarie. '

(3) In ultima analisi a carico di quest’ultimi sﬁanm so]ﬁ\anto il cognome
$zé¢, che non si pud decidere se sia stato portato in vxta. gifi d.a Anhocp II,
e gli ampollosi cognomi dei suoi successori, sul valore dC.I quali come sicuro
documento di culto ufficiale si potrebbe discutere. Cfr. inoltre Lb. Mace.
" 2&1) 11 titolo 9e¢g, che appare costante fra i titoli dei re d’Egitto viventi,
& considerato dal Prott come semplice epiteto ornans, ma non so.con quanta
ragione.
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cessori d’Alessandro Magno (1), al re pel sempl'ice fatto d’essere
re, venivano di regola tributati, in forma pit o meno solenne,
onori divini.

Ritratto sulle Monete. — Un peculiare diritto del sovrano,
non assolutamente precluso a qualche membro della sua fami-
glia, & I impressione del ritratto sulle monete sulle quali nei
tempi anteriori, I”imagine di persona viva, almeno nel mondo
greco, non era mai comparsa. Una riproduzione del ritratto non
comincia che nel periodo de’ diadochi.

Quale primo e semplice tentativo (2), puo valere la moneta
coniata da Tolemeo Soter, come governatore, col ritratto di
Alessandro ornato di varie insegne della divinitd , conio ripro-
dotto da lui quando divenne re, ed imitato da Seleuco e da Lisi-
maco. Contemporaneamente o quasi, cominciarono ad apparire
ritratti di sovrani regnanti, snlle monete di Tolemeov I, di Se-
leuco, di Demetrio Poliorcete e cosi via. D'allora in poi, tale
diritto rimase al sovrano, indiscusso: tuttavia non sparl affatto
I"uso di coniare anche con 1’imagine di Alessandro Magno, o
del fondatore della dinastia, o di altro ve o regina morti, od
anche di divinitd, — in Macedonia specialmente — ma col nome
del re vivo.

Questo nuovo potere dei monarchi ellenistici — seguiti
anche qui dagl imperatori romani — caratterizza singolarmente
la monarchia, con la cui essenza ¢ da allora intimamente con-
giunto (3). I dinasti e re di Pergamo si contentarono di coniare
dapprima con l'imagine di Alessandro, di Lisimaco (?) e di Seleucol
divinizzati o pit tardi con il ritratto e la leggenda di Filetero.
L’Imhoof-Blumer (Abkandl Berl. Akad. 1884 IIT) trova di cio
la spiegazione , e parmi giustamente, in ragioni finanziarie,

(1) Bisogna eccettuare la Macedonia dove non si riuscl a fondare sta-
bilmente un culto pel sovrano, nonostante i parziali tentativi in favore di

“ Cassandro, di Antigono Monoftalmo, di Demetrio Poliorcete e di Lisimaco.

{2) Inmoor-Brumer, Portritkipfe (1883), p. 4 sg.
{3) Monusex, Hermes, HI 270, Kirsr, Studien, p. 83
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nel grande credito cio¢ che questo tipo monetario aveva rag-
giunto come mezzo di scambio. .

Escrizione sulle Monete. — Di ¢hi ¢ ¢l ritratto? domanda
I’Evangelo a buon diritto (1), ma domanda pur giustamente di
chi sia Piscrizione. Invero la determinazione del ritratto riesce
generalmente possibile in grazia della leggenda. Anteriormente,
almeno ne’ territori greci, veniva impresso il solo nome delle
citta o del popolo a cui la moneta apparteneva, e mai, fino ad
Alessandro di Fere, il nome di colui ch'era a capo dello stato,
ancho se questi era un wdgarros. Soltanto i nomi dei sovrani
della Macedonia (2) del Bosforo Cimmerio, e di alcune dinastie
dell’ Asia Minore , cominciarono anche prima del periodo elle-
nistico, ad apparire sul mopumenti numismatici, ma sempre
spogli d’ ogni titolo. Alessandro Magno, fino a che non ebbe
vinto e conquistato I’impero persiano, s’ attenne a quest’ uso, ma

- da indi inanzi, aggiunse al suo nome il titolo facileds (3).

Dopo la sua morte, tale designazione fu riservata al suc-
cossore nominale Filippo Arrideo; i generali che si disputa-
vano 1’ impero, coniarono nella loro qualita di governatori delle
rispettive provincie col semplice loro nome. Ma dal 306, dacche
Demetrio Poliorcete ebbe preso il titolo regio, egli per affermare
la nuova dignitd, si chiamd paoideds anche sulle monete, e
Pesempio fu seguito da Tolemeo, da Lisimaco, da Cassandro. I
re d’ Epiro 1i imitarono, ed anche Agatocle di Siracusa conid
moneta colla leggenda: Baciiéws *Ayadoxniéos (4). Per qualche

(1) Monwsex, Rom : Steatsrecht 113 2. p. 817.

(2) Lexormant, Les légendes dans lo numismatique ancienne in Revue
archéologique XIV. 91 sg. — V. anche Inmoor-BLuamer, o. c. p. 8. sg.
Brrocw, Gr. Gesch. II. 184 anche pei titoli Wie die dbrigen griechischen
Tyrannen dieser Zeit , haben auch die bosporanischen Herrscher dhren
hellenischen Unterthanen genendiber den Konigstitel nicht angenommen....
Auch ihre Minxen haben sich nicht ¢m eigenen Namen geprigt, sondern
im Namen der Haupistadt Pantikapaeon w. s. w.

(3) Mirrer, Numism. d’ Alexandre p. 15-19.

(4) Teeta che governd di poi, dové sopprimere il titolo, che fu riprese
soltanto da Ieronme, ed ereditato da Ieronimo. v. contro Viscosmi, Icon,
Gree. 11, p. 9 sg. Clr. Hean, Coinage of Syracuse.
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tempo i successori si contentarono di questa iscrizione, ma a
partire dalla fino del terzo secolo, alcuni, i Tolemei e i Seleu-
cidi in modo speciale, cominciarono ad aggiungervi cognomi
personali — in procederc di tempo talora numerosi — ed altri
titoli.

Epenimia. Datazione. — 1l permanere perpetuo del potere
nella medesima persona, dall’assunzione al trono alla morte (1),
& uno dei caratteri pili essenziali ¢ spiccati della monarchia,
come la temporaneitd & la caratteristica del supremo potere nella
repubblica, e non fa d’uopo insistere su cid per le dinastie elle-
nistiche, dopo quanto abbiamo detto sulla loro natura.

In Egitto e in Siria (2), i re sono eponimi, — cio¢ dénno
il pome all’anno — per il periodo del loro regno ; nella citta di
Pergamo invece eponimi sono di regola i magistrati supremi della
citta, i Pritani (3), a Siracusa ¢ Vduginolos di Zeds 'Oldumios {4).
Ma v’ha una differenza anche tra le due prime monarchie, perché
mentre in Bgitto — dove i Telemei non banno fondato una
propria era — si determina la data coll’enumerare gli anni di
governo del sovrano regnante, fino ad Evergete 11 colla formula:
Nellanno x mese x del re Tolemeo figlio di Tolemeo e di (il
nome delle madre) dei o Adelfi, o Erergeti etc. e dopo Ever-
gete con la stessa formula ma in cul peraltro i nomi dei geni-
tori vengono sostituiti dal cognome personale'del sovrano, in
Siria si designa il re, ma gli anni sono dati contando dal prin-
cipio dell’era seleucidica 312/11 a. Cristo. In alcune citta greche
del dominio seleucidico, in quelle del regno di Pergamo, e in

(1) Anche la monarchia omerica é informata a questo principio, seb-
bene come correttivo, il re, per vecchiaia talvolta, si ritiri (Laerte), o possa
venire deposto (Odissea «. 189-192 — A, 187-193).

(2) Mousry, Rim. Staatsrecht, 113, p. 802. Aber etne Ausnahme ma-
chen die altens Konigslinder des Ostens, insbesondere Syrien und Aegypten.

Hier war man seit langem gewohnt nach Regierungsjahren (per la Siria

non mi sembra punto esatto) xw dateren, und Augustus hat dies System
dort wie hier beibehalten.
(3) In un’iscrizione del periodo deire Yeponimo é detto soltanto iepsve.
(4) Cir. Droporo, X VI. 70, ‘

EPONIMIA. DATAZIONE 9

quelle soggette ai sovrani di Macedonia eponimi erano proba-
bilmente in ciascuna i rispettivi magistrati o sacerdoti supremi.
Tuttavia anche nel regno di Pergamo vigeva I'uso di datare
qualche documento secondo gli anni di regno del sovrano vi-
vente (1), il quale si serviva del medesimo mezzo per datare
le sue lettere (2). Anche il re Filippo V di Macedonia datd le
due lettere che scrisse ai Larissei nel 219 e 214 a. C. cost (3):
&ove [ “Ymeofeparsiov wd ; &ovs ' Iopmaiov 1y,

I privati si contentavano generalmente di specificare nelle
loro corrispondenze il giorno ; non sempre agginngevano 1’in-
dicazione del mese.

Titoli — Buoiase, — 11 titolo del re, a partire da Alessandro
Magno, & pacilets, il titolo assunto anche da Agatocle e da
Ierone, che pure dalle insegne esterne della regia dignita si
erano astenuti, Ulficialmente questa & la designazione pilt essen-~
ziale , ¢ soltanto pili tardi, i Cognomi entrarono a fare quasi
costantemente parte — sebbene non in tutti i documenti di
carattere publico (4) — dei titoli.

Baoldebs uéyas appare eccezionalmente nell iscrizione di
Aduli per Evergete I, in una di Tebe per Tolemeo IV (5), in
una per Tolemeo V (6), ed in una trovata a Cos, la quale nomina
Neo-Dioniso paciléa péyar. L’uso & troppo eccezionale per
ciascuno, per poter affermare che sia stata una loro designazione
ufficiale ¢ costante.

Antioco III, tra i Seleucidi, porto il titolo wéyas, ma come
cognome, quindi indipendentemente da paocileds: altrettanto di-
casi per 1’ usurpatore Timarco.

(1) €. I @.38070; 3521 B. C. H. XI p. 86.

(2) Inschriften v. Pergamon n. 247 ; una emana da Attalo II, duo
sono scritte da Attalo TIT v. anche 1. 89-40, cfr. tuttavia n. 157 A T: ini
nputiviog ‘Hpoxieldon tod "Eppaydpon pyvoc]... Broiiedg Edpdvyg Typwitdy
T foudde wad [ty Svpo yaipsiv] % T A,

(3) Cavurr, Delectus Inserip® 409.

4) V. cap. IV, passim.

(5) Srraok, Anhang, n. 57. .

(6) Lrrroxsg, o. c., I, XXVI, p. 255,
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Bouothedg frothéov. — « Re dei re » designazione non rara,
come la precedente, in Partia, nell’Armenia, a Commagene, ed
in altri regni minori, neile dinastie di cui ci occupiamo, non
appare che nella pitt tarda eta dei Tolemei, allorché fu attribuito
da Antonio, a Cleopatra ed a’ suoi figlinoli, dopo la spedizione
d’ Armenia.

Nome proprio. — Pacile & osservare come in una qua-
lunque famiglia, non vi sia varieta illimitata nella scelta e nel-
P uso de’ nomi propri, i quali invece si restringono generalmente
a pochi, ripetuti man mano, di generazione in generazione. Nelle
famiglie che hanno una qualche importanza nella storia, e mas-
simamente in quelle reali, l'uso si fa sempre pit limitato, e se
guardiamo al primogenito, noteremo come questi, di solito, o
assume il nome del genitore, o, pitt spesso, eredita quello del
‘nonno paterno. Raramente nelle dinastie de’ successori d’Ales-
sandro §’ & usciti da questa consuetudine, e se alla cortc mace-
donica, prima e dopo il grande conquistatore, vi & stata una certa
libertd, fra i Lagidi fu norma restringere 1'uso ad un solo nome
ITroleuaios, dato al principe ereditario fin dal nascere (1), o assunto
al momento di salire al trono da chi in origine non vi era destinato.
I Seleucidi non sono giunti a questa unificazione, ma tra quelli
di loro che hanno cinto il diadema, i due nomi Seleuco ¢ An-
tioco hanno avuto notevole preponderanza; non si deve dimen-
ticare che il terzo Seleuco, il cui nome originario era Ales-
sandro, nel salire al trono assunse il nome con cui figura nella
genealogia della sua famiglia. Astracndo dagli usurpatori, i soli
Demetrio I e II (2), fanno eccezione.

(1) V. Strack, 0. ¢. p. 49, il quale sostiene contro i1 Lumbroso, che
non salendo al trono, ma anche anteriormente, il primogenito fosse chia-
mato Hzodenzioz. Cfr. qui cap. V.

(2) Nell’ultimo periodo della dinastia, prevalgono ancora i nomi dei due
primi antenati, e solo si riscontra due volte Filippo cd una volta Demetrio,
per principi d’ altra parte, che non erano in origine destinati al trono. Sj
vede tuttavia che non era necessario assumere un nome dinastico diverso
da quelle individuale,
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Anche i signori di Pergamo, nella breve serie, si attennero
al due soli nomi Attalo ed Eumene, nomi che il nonno paterno
trasmetteva al nipote (1).

Cognemi. —- A queste parti essenziali nella designazione
del re devonsi aggiungere i Cognomi, i quali divennero ben presto
elemento notevolissimo dei titoli, e subentrarono come mezzo di
determinazione specifica in luogo della figliazione, ma i cognomi
dei re ellenistici, per la loro importanza e le discussioni a cui
si prestano, devono essere trattati a parte; cio che faccio nel
prossimo capitolo.

Peraltro non mi sembra che possano essere compresi fra i
titoli ufficiali i termini adulatori, frequenti nel materiale offerto
dall’ Egitto, n® la fraseologia propria del linguaggio sacerdotale
indigeno, linguaggio che solo in parte, e molto indirettamente,
ha relazione con avvenimenti politici (2).

(1) Tenendo sempre conto delle osservazioni sopra enunciate, si pud
affermare che per i nomi degli altri principi non v’era alcuna norma fissa.
Il Lumbroso, forse a torto, generalizza i due casi dei figli di Tolemeo II
e di Tolemeo III per stabilire la regola secondo cui il primogenito riceveva,
presso i Lagidi, il nome del nonno paterno, ed il secondogenito quello del
nonno materno. (v. cap. V).

(2) WiLoken, G. G. 4. 1895 p. 163 n. -— Basterd che citi la prima
parte dell’ Iscrizione di Rosetta: fzowkedoviog teh vioy, wal mapaiuidvtog
v Basileluy mupd tol matiég, wvplov Baadksdv, peyeioiBov, 1ol Ty
Alyumzov  watastyonpévon, wal th mpdg tedz Osodz edoeloly, avmmdiwy
Omzptépoy, ted Tov Blov Tav Gvlpmnwy Enavosdouvtog, nVplcd TPLaROYTALE-
wetiov, wubineg & "Hypuatog ¢ péyag: Braéog xxldnep & Hlwog péyag

Brctkedg iy T2 dvo wzl tdv wdto ywedv: dxydven Bedv PuomaTipwv' GV

6 "Hypmgtog &3onifuxszv: @ & §jlog E3wusy v vinyy e eixdveg (dang Tob
Asz, viob 1eh fliov, IMtodzumicy, aioveBion, Fyanyuiven dHné tod DO
(cfr. per una serie di titoli simili attribuiti a Tolemeo IV Filopator un pa-
piro della collezione di Monaco. Awchiv’ fiir Papyrusforsch I. p. 481 sg.
Poi Seleucidi v. Kew, Inschrif. Bibl. 111 2, 136-1387.



CAPITOLO QUARTO
| Cognomi.

§ 1L
Stato attuale degli studi.

11 primo che sistematicamente abbia trattato dei cognomi dei
re ellenistici, fu Alfredo Gutschmid (1), il quale li raggrappd
« insieme e distintamente secondo un convenzionale significato
di natura politica » ma per quanto egli abbia condotto cauta-
mente la ricerca in riguardo a possibili derivazioni meccaniche,
il suo studio, del resto pregevolissimo, non risolve tutti i pro-
blemi che a questo argomento si riconnettono {2 . Dopo del
Gutschmid , il cui lavoro, scritto tra il 1870-76 fu publicato
dal Riihl soltante nel 1893, niuno vi & tornato su di proposito (3),
fino allo Strack (4), il quale peraltro non & uscito, — né avrebbe
potuto, dato il compito propostosi — dalla cerchia de’ Lagidi;
ma io credo che, come per il culto i Tolemei non possono

(1) Kleine Sechriften, IV p. 107 sg.: Ueber die Beinamen der helle-
nestischen Konige. ) :

(2) v. Winekex, G. G. A. 1895 p. 164. Parmi ch’ egli vada troppo
oltre , nel ritenere che questi cognomi non siano altro als -Kultnamen; il
chiaro professore, diceva allora di sperare bald einmal awsficrlicher auf diese
Probleme eingehen xu konnen, ma, ch'io mi sappia, tale speranza non ha
avuto sinora compimento. Cfr. Kirst, Rhetrn. Mus. LIL p. 46 sg. Forse ¢
troppo assoluto il Kouver (Sitx Ber. Berl. Akad. 1894 p. 449) quando osserva
che la tradizione sull’origine dei cognomi dei re ellenistici durcluceg unxu-
verlissig st. )

(3) I Inmmoor-Bruner , Portrdthopfe p. 8 ¢ ' Houw, Griech. Gesch.
IV. 171, si limitano ad uno spiceiativo giudizio, quasi per nulla rispondente
al vero. Il primo infatti osserva: Diese Beinamen, deren Ursprung gewdln-
lich auf gemeine Schmeichelei oder Selbstiiberhebung xsuriickxzufiihren ist
etc; e I'’Holm, a proposito dei Tolemei afferma che 1 loro cognomi in gene-
rale , non provano altro als die Unmwerfrorenheit des Trigers, und die
Ergebenheit der Hoflinge. — 11 Bacnorex, das Mutterrecht p. 409 sg. e
passim , ha qua e 14 parecchie idee giuste, ma & impossibile utilizzarle ,
perché egli le costringe nel letto di Procuste della sua costruzione siste-
matica del Diritto materno.

(4) 0. c., p. 110 sg.

§ 1. srato AfrUALE DEGLI STUDL )

per questo rispetto essere separati dagli altri Diadochi (1)
poiché istituzioni , che si svolgono contemporaneamente in
régioni vicine e con tanta affinitd di condizioni storiche, non
possono non avere elementi comuni, e completarsi o chiarirsi
a vicenda.

Percid, anche per rendere di pit facile intelligenza quanto
avrd occasione di dire pill avanti, raccolgo nella tabella che
segue, — disponendoli per quanto & possibile, secondo I'ordine
cronologico della loro origine — i.cognomi di cui si ornarcno

i re ellenistici.

Cognomi Re d Egitto di Siria di Pergamo

Tolemeo I

Antioco T
(Antioco II) 30)
Seleuco IIT 33) Attalo T 59)
(Tolemeo IV) 3)
(Tolemeo VI) 8)
cwtrp Demetrio T Eumene II 51)
- Cleopatra IT - (sdtei- | (Antioco VII) 40 ¢)
px) M
- Cleopatralll-(sdrai-
pa} 15—(6)

Tolemeo X 8)
Tolemeo XTI 16)
Demetrio IIL

VR,

Seleuco I 29)
Demetrio IT
Seleuco VI

]

Q
A
©

(1) idem p. 14 n. 2.
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Cognomi

Re d’ Egitto

di Siria

di Pergamo

HAAAEYIR DG

Seleuco 1L
Antioco VIII 43)
Demetrio IIT
Antioco X1

DACTETWP

| Tolemeo IV

Tolemeo IX (Neo-Fi-
lopator)

Tolemeo XTIT
Tolemeo XIV? 26)
Tolemeo XV ? 2)
- Cleopatra VIL- 27
Tolemeo XVI- 26;

Seleuco IV

Antioco IX 44
Antioco X

Demetrio III
Antioco XII

gnigavig

Tolemeo V

Antioco IV

* Alessandro T

* Antioco VI
Antioco VIIT
Seleuco VI
Antioco XI-Filippol
Antioco XII

06 Gapo 1%, 1 coaRoit
Cognomi Re d’ Egitto di Siria di Pergamo_
(Tolemeo I )
Auntioco IT
Antioco IV
Sebe * (Antioco VI) 38)
Demetrio IT
- Cleopatra fz& Ede-
Thelo -
Demetrio IIT
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AVVERTENZA :

Per osservazioni speciali sono da vedere I
) speciali son e Note che seguono all’altr
T}?be%a, in ‘for}do al Capitolo. A schiarimento devo qui soltanto aggi?zng;ilea
¢ (?t elle regine non ho tenuto conto quando non abbianc ufficialmente
pa% -ca‘plpato al potere , che ho indicato per mezzo 4’ un asterisco gli usur-
gzloié estrangl gllla famiglia reale, e che ho posto tra parentisi il nome
i) quando il cognome o appare eccezionalmente , ¢ in documenti non
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§ 2.
Perché alcune dinastie non facciano uso de’ Cognomi.

La prima osservazione evidente e notevole cade sulla

assenza completa dei Cognomi — se si accettui il transitorio
appellative Zwrijoes dato dagli Ateniesi ad Antigono e al figlio
Demetrio Poliorcete — alla corte macedonica (1), e nelle altre

corti del mondo ellenistico occidentale, assenza che contrasta
colla stabilitd e lo sviluppo che i cognomi presero, come parte
dei titoli ufficiali del sovrano, in Kgitto, in Siria, a Pergamo.
La causa principale ne va esclusivamente cercata, credo,
nella intima essenza e nella costituzione che la monarchia ma-
cedone ebbe fino ad Alessandro Magno, e serbd anche poste-
riormente, ad onta dei tentativi e della preminente personalita
di alcuni sovrani. Lo stesso argomeunto, mutatis mutandis, vale
per I Epiro e Siracusa.

Le dinastie che rognarono in questi luoghi non riuscirono
mai a sostituirsi completamentc alla nazione come ragion d’es-
sere dello stato: il re pur godendo d’un potere assoluto o quasi,
non poté mai assumere un carattere divino, e cosi pur le forme
e gl’indizi esterni della regia dignita non si svolsero ed ac-
crebbero, come fu possibile altrove.

§ 3.

Origine e numero.

I Cognomi non sono certo un prodotto esclusivo dell’epoca
ellenistica : anche anteriormente cittd e popolazioni che aves-
sero ricevuto da alcuno aiuti e favori straordinari, tra le ono-
ranze che a lui decretavano, v’era ftalvolta un qualche titolo

(1) Delle minori dinastie dell’Asia occidentale, e delle altre monarchie
asiatiche , non mi occupo, perché non offrono per la nostra attuale ricerca
un interesse diretto e notevole, avendo generalmente imitato le dinastie di
cui & parola nel presente studio.
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solenne ; ma gli & che coi Diadochi, i1 Cognome diventa man
mano una parte stabile ed integrante della loro designazione
come sovrani. Per giungere a questo, fu naturalmente neces-
sario un certo sviluppo, e invero i primi successori d’Alessandro,
se un cognome ricevettero, esso rimase, per cosi dire, localiz-
zato nella regione che 1’ aveva loro tributato, né essi ne fecero
P uso di poi divenuto comune.

Piu tardi, quando il Cognome fu stabile ed immancabile
titolo, dappri}na i re si stettero paghi a un solo, quindi — ove
pit, ove meno — si adornarono di quattro, cinque od anche
sei. Civ appunto deve metterci in guardia coniro il significato e il
valore politico e storico, che in proceder di tempo siffatti titoli
hanno potuto avere; tuttavia non mi sembra completo lo Strack,
quando giustamente osserva : Ks ist die Hiufung ein deutliches
Zeichen des Verfalls: je mehr Beinamen desto geringer der
Kinig, perché possono avervi concorso — oltre alla vanita del
principe — ragioni di creduta opportunitd politica, che possono
s\fuggirci talvelta, ma di cui dobbiamo comunque tener conto.
E infatti notevole che la maggior frequenza si trovi in Siria,
dove le contese dinastiche furono vivissime, e specialmente
guando divennero pit acute.

Che la varietd e il numero de’ cognomi siano stati un
mezzo necessario per distinguere un re dai suoi predecessori che
avevano portato lo stesso nome o lo stesso cognome (1), non ha
troppa apparenza di verita, perché i contemporanei non ne ave-
vano alcun bisogno. Infatti i pochi decreti reali che conosciamo,
e che portano il nome del sovrano in nominativo, sono cma-
nati colla semplice formula: facidebs Ilrolspaios o * Avrioyos e
cosl via, e non & raro il caso di due re, che abbiano portato
nome & cognome identici.

Prima di tentare lo studio della storia che ciascun cognome
ha avuto nel periodo e nei luoghi di cui parliamo, & neces-

(1) Lerroxse, Inscrép. grec. ef lot. de I Egypte, I; p. 65.
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sario rispondere ad alcuni quesiti d’indole pitt generale, & ne-
cessario ciod vedere, quando e da chi i cognomi venivano dati,
& erano assunti dal re o venivano decretati dal popolo o dai
saccrdoti, se erano necessariamente legati col culto, 0 ne erano
indipendenti.

I’ uno o Daltro di questi problemi od anche tutti hanno
attratto, piti volte, 1’ attenzione degli studiosi, i quali perd ne
hanno esclusivamente trattato in rapporto alla dinastia tolemaica,
giungendo a non concordi risultati. -

Lo Champollion-Figeac (1) combattendo una notizia di S. Gi-
rolamo, secondo cui il Tolemeo IIT avrebbe ricevuto il titolo di
Evergete dopo una spedizione in Asia, ritornando dalla quale
avrebbe ricondotto in Egitto le statue degli dei rapite dai Per-
siani, sostenne che i Tolemei non aspettavano un decreto sa-
cerdotale, ma assumevano il Cognome al momento di salire al
trono, 0 poco appresso.

Tl Revillout (2) espose invece una contraria opinione, di-
fendendo la veridicita della notizia di 8. Girolamo ed affermando
che Evergete I, soltanto per il decreto sacerdotale emanato nel
nono anno del suo regno, aveva ricevato il titolo col quale &
passato alla storia, e che Tolemeo V aveva cominciato ad
appellarsi Epifane , soltanto dopo il decreto sacerdotale cono-
sciuto sotto il nome di « Iscrizione di Rosetta » emanato nel
nono anno di regno (3). Conchiudeva quindi che i Tolemei
aspettassero ad ornarsi del Cognome, quando i sacerdoti ave-
vano per loro stabilito gli onori divini e 1" appellativo  sotto
cui dovevano essere venerati.

I’ ipotesi del Revillout & comunque errata per quel che
riguarda Tolemeo III, poiché le parole del decreto mostrano a

(1) Annales des Lagides IL p. 49. v. anche Gurscmmip o. ¢. 118, Le-
TRONNE 0. €. 6D.

(2) Etude historique et philologique sur les Decrets de Rosetta et
de Canope estratto dalla Revue archéologique nov. 1887 p. 5 sg. ’

(3) Si potrebbe forse obbiettare che in questo caso era appunte il mo-
mento in cui il Te veniva incoronato e dichiarato maggiorenne.



102 CAPO IV. I COGNOMI

una semplice lettura, come il re e la regina fossero gia prece-
dentemente onorati quali Jeol Eveoyérau, ¢ difatti il Beurlier che
pure accetta la teoria dello studioso citato, ammette un anteriore
decreto, al quale risalirebbe l'origine del cognome (1.

Lo Strack, il gnale ha consacrato un capitolo del suo studio
al cognomi, ritiene rispetto ai Lagidi, che fossero vom Konige
selbst angenommen auf Grund irgend eines Freignisses, oder
auch wohl ohne Grund. Einen von ihnen verwendet die Prie-
sterschaft, wm in ihm den Herrscher als Gott anzubeten, doch
braucht die Apotheose, nicht gleichzeiti mit der Annahme der
Titel erfolgt zu sein. Per rispetto al tempo, sebbene non creda
potersi il quesito definitivamente risolvere, ritorna all’ ipotesi
dello Champollion, secondo la quale i re prendevano il cognomeo
-al momento della loro salita al trono.

Queste le opinioni finora manifestate; quale la giusta se
una ve n’ha che completamente soddisfi ?

In origine, — 1’ abbiamo gia notato — il Cognome non
era necessariamente legato alla persona del re, e in questa sua
qualitd. Tolemeo I, secondo il racconto di Pausania (2), a cui
non v'¢ alcuna fondata ragione per non prestar fede, ricevette
dai Rodii, che glinalzarono anche un tempio, lappellativo di
2wrijo, circa il 304, perchd li aveva liberati dal pericolo di
cadere sotto il dominio di Antigono, ma siffatto titolo, eviden-
temente, non ebbe valore ufficiale in Kgitto, come parte inte-
grante o meno, del nome del re. Non solo il culto rimase localizzato
nell’isola, ma anche il Cognome ebbe soprattutto per questa
valore , e soltanto dopo la morte di Tolemeo fu generalmente
usato per designarlo.

(1) Brurumg, o. ¢. 54 sg. — v. Lepswus, Dekret o. Kanopus , Eenl.
p. 6. — v. Wmoxkey , G. G. 4. 1895 p. 163, ¢ Strack 0. ¢. 193 sg. il
quale pur ammettendo la possibility che i sacerdoti avessero facolts di votare
tali nomi onorifici, combatte la teoria per quel che riguarda la persona del
re p. 127 sg.

(2) I. 8. 6.
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Posteriore (1) & infatti 1’ iscrizione trovata ad Alicarnasse-
e cosl concepita: dyadi iy (1) Irodepaiov tod Zwrijpos xai
deot, Zagdm Tot *"Agowdy 0 iepov idgboare Xawgrjpovos »[ew=
mowbrrog] , posteriori 1 praescripta degli atti, in cui questo
cognome saltuariamente appare, accanto ad altre designazioni.
I sacerdoti egiziani adunque, non hanno certamente decretato
essi il titolo di coi parliamo, ma lo hanno semplicemente accet-
tato quando instaurarono il culto del re (2), o meglio il cognome
penetrd naturalmente nel culto, col nome, e anteriormente non
era stato ufficialmente assunto dal re, ma s'era diffuso per quella
forza d’espansione che cognomi e soprannomi costantemente por-
tano seco, specialmente quando rigunardino capi di stato.

E chiaro, parmi, che il primo re d’Egitto dopo Alessan=
dro, in questa sua qualitd non aveva ricevuto alcun cognome.

Seleuco fu acclamato wixdrwe, cognome che sulle monete
di lui non apparec mai, dai suoi soldati dopo la vittoria di
Ipso (301) (3), e quindi anche per Iui & da escludere una for-
malitad sacerdotale, che fosse connessa coll’assunzione al trono,
o colla istituzione del culto, per il quale fosse necessario un
appellativo che lo caratterizzasse come Dio.

Non altrimenti stanno le cose rispetto agl’ immediati sae-
cessori. Tolemeo IL (4) non ebbe un cognome proprio, ma lo
derivo, fors’anco in vita, dalla moglie e sorella Arsinoe; An-
tioco I (5) soltanto dopo la vittoria riportata sui Celti fu accla-
mato Zwwijo , il che prova essere allora il Cognome un titolo
affatto accessorio, accidentale e non facente parte necessaria

(1) Secondo I’ HirscmrELp , la data probabile di questa iscrizione va
compresa tra il 284-273, perché Arsinoe non vi é chiamata regina, ma —
se 1’ argomento ha un valore cosi decisivo, non so — poiché soltanto nel
281/80 cessd d’essere regina di Tracia, i termini andrebbero, parmi, ristretti,
tra questa data, e quella del matrimonio con Filadelfo (278/7?)

{2) Finora € opinione comune e, secondo ogni verisimiglianza, giusta,
che cid sia avvenuto soltanto sotto Tolemeo IL

(3) Arpraxo, Syr. 57.

4) V. p. sg.

(5) Apeiaxo, Syr. 65.
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della designazione del re. Cid pur non convenendo col Ba-
belon (1) il quale propende a credere che soltanto dopo morto,
il successore di Seleuco abbia ricevuto siffatto appellativo. An-
tioco II, se Appiano (2) dice il vero, non fu chiamato dede,
come re di Siria, ma ricevette dapprima il titolo onorifico dai
Milesii , per averli liberati dal tiranno Timarco: & parimenti
noto che Seleuco Callinico ed Antioco Magno si ornarono de’
rispettivi Cognomi, alcun tempe dopo aver assunto il diadema
e in seguito a prospere imprese militari. A Demetrio I il titolo
Swrijg, fu decretato dai Babilonesi, dopo le sue vittorie sull’usur-
patore Timarco. ’

Dei primi Tolemei ho precedentemente avuto occasiono di
parlare : pei successori & da ricordare che Tolemeo VIII ci
appare senza un cognome proprio, speciale (3), nel primo de’
due periodi di rogno suli’Egitto, e che a Tolomeo X, almeno
uno dei titoli che portd, fu decretato dagli Alessandrini quando
riprese la corona, tornando da Cipro (4).

Attalo I, avrebbe potuto avere un cognome gia come dinasta,
come 1’ ebbe difatti Eumene I, ma sembra certo ch’egli assu-
messe Lappellativo di cwtijg, soltanto dopo la vittoria sui Galli
e su Antioco Ierace, parecchio tempo dopo aver preso le redini
dello stato. Dicasi altrettanto per Eumene II (5).

Parmi fuori di dubbio che almeno per la categoria dei
cognomi esprimenti un altissimo valore morale, non si pu¢ sta-
bilire una norma fissa e costante, e che non & esatta, special-
mente per il periodo a cui la riferisce, l'opinione espressa dal
Gutschmid (6): die Beinamen der dlieren hellenistischen Periode,
scheinen meistens bed der Thronbesteigung oder bald nachher

_angenommen worden xu sein.

1) o. c. p. LI

(2) Arpisxo, Syr. 65.

(8) Cfr. Note alla Tabella dei Cognomi 9).

(4) Cfr. Grosmivo, XXXIX 8.1 sg. Lerronyg, 0. ¢. I. p. 65.

(5) v. HavssovLuer, B. C. H. V. 386. Friskun. 0. ¢. n. 160-161
(p. 88) e n. 167.

©) o. ¢c. p. 118,
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Pei Cognomi non esprimenti rapporti di famiglia, non vorrei
accettarla completamente neppure per I'epoca posteriore. Sebbene
il carattere originario di questo titolo fosse andato, col tempo,
quasi affatto perduto, tuttavia esso doveva serbare, non la sua
ragion d’essere, né la sua giustificazione, ma un’apparenza d’ana~
logia, in certe condizioni di fatto : un’epoca determinata a priori,
immediata alla presa del diadema, veramente non mi sembra
la pit adatta.

Poi Cognomi invece esprimenti I’intimita di certi rapporti
famigliari, come gilondrwg, pulouqtng ed anche giiddelpos, nei
quali & talora inchinso un accenno ai diritti ereditari, e piu
spesso il desiderio di cattivarsi la simpatia del popolo (1), il mo-
mento della proclamazione mi pare invece “accettabile per la
maggior parte dei casi.

Quanto al tempo adunque, io credo di dover escludere
un’ occasione fissa e determinata a priori, e di poter ammettere
un’epoca variabile, pilt o meno prossima alla salita al trono. In
questa opinione mi conferma il trovare costantemente per ogni
sovrano seleucidico, ad esempio, monete che portano la sem-
plice leggenda Sacidéws -+ il nome del re, ed altre che hanno
invece uno o pitt cognomi, fatto questo che dimostrerebbe le
prime essere state coniate in un’epoca in cui il seleucida era
re, ma non aveva ancora assunto cognome (2).

Parimenti negli atti publici e nelle iscrizioni de’ Tolemei
o nelle iscrizioni degli Attalidi troviamo ora designazioni col
semplice facileds, ora coll'aggiunta del cognome, n¢ a cio si
pud negare ogni valore, sebbene non sempre l'assenza del titolo
si debba attribuire all'eta del documento (3).

(1) cofr. Fravio Gruseepr XIL 9. 2.

(2) Antioco IV in un’ epigrafe trovata a Pergamo (v. Frixksr, o. c.
n. 160) o riferibile a poco dopo la sua assunzione al trono é semplicemente
chiamato Bzouiedg “Avticyog.

(8) Lwestus , Das bilingue Delwet v. Kanopus, Einl. p. 6. Chr. Ba-
sErox, Les rois de Syprie , passim. Lemosse, o. ¢ I 5. Frinkan, 1. o
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N& contro 'ipotesi accennata pud ragionevolmente obbiet-
tarsi che molto spesso non si pud riscontrare uva rispondenza
tra il titolo. e la realtd, ma anzi una chiara contraddizione
poich¢é una qualsivoglia ragione deve aver determinata la scelta
d’ uno piuttosto. che d’altro cognome , e questa difficiimente
poteva esistere subito, al momento della successione ,’ quando
I’ attivita personale del sovrano non si era potuta in alcun
modo esplicare. D’altra parte quando i Cognomi sono numerosi,
non compaiono tutti a un tratto, ma progressivamente , il che
significa che sono sorti in epoche varie, e che quindi la loro
origine si riallaccia a qualche avvenimento.

Ma il re prendeva il titolo di sua iniziativa e di sua vo-
lonta, od era necessario che altrj, il popolo o i sacerdoti glielo
decretassero ?

Come si pud argnire da quanto dianzi ho avuto occasione
di esporre, ha poca probabilitd di cogliere nel vero una risposta
unica, che pretenda di aver wvalore per tutto il periodo delle
monarchie ellenistiche, la qual regola unica ¢ generale, vieno
implicitamente ad ammettere chi sostiene i Cognomi non essere
altro che nomi di culto (1).

Forse potra sembrare che nulla di assolutamente certo si
possa opporre a quosta teoria, perché & molto difficile liberarsi
dalla difficolta logica, cum hoe, ergo propter hoe, ma nondimeno
sono persuaso del suo poco valore.

Il Revillout, seguito dal Beurlier, a proposito de’ Tolemei,
opina che pendant la premiére periode de la dynastie lagide
tout au moins, les rois ne recevaient leur surnom que quand
les prétres le leur avaient solennelement décerné riferendosi ai
due decreti, per i quali, a suo giudizio , Tolemeo 1II ed Epifane
avrebbero ricevuto i rispettivi, confortando siffatta opinione
col notare che i due re sunnominati non appaiono nella lista

dei Lagidi associati al culto d’Alessandro anteriormente; dopo-

(1) Pei Tolemei Lupstus, 0. ¢. Winckex, G, G. 4. 1895. p. 163. Contro
Strack, 0. c. 127 sg.
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vi si trovano. Lo Strack (1) ha mostrato come 1’ iscrizione .
al culto ’Alessandro non avesse nulla di comune coi cognomi,
ma pur indipendentemente da cid, si pud provare che i due
titoli preesistessero a quelle deliberazioni sacerdotali. Basti
osservare che i preti, i quali si radunano per accrescere gli
onori divini del re e della regina, e poi si trovano a dover
deliberare quelli per la morta principessa, si raccolgono & 76y
& Kavéme leod v Edeoyerdv Oedv , e fanno menzione delle
fooral v Edegyerdv Oedov, le quali si celebravano in ciascun
mese , xard 10 modregoy yoapdv, yrhgopa , al quale si pud
ma non & necessario riferire, come vorrebbero il Groff ed il
Beurlier (2), Porigine del cognome.

Se, d’altro lato, all’iscrizione di Rosetta, cosi minuta nei
considerando e nell’ enumerazione dei particolari , dovesse To-
lemeo V i cognomi con cui vi & designato, come avrebbero
taciuto i sacerdoti un atto cosi solenne, ed avrebbero nella reda-
zione del decreto, considerati come gia dati, preesistenti i titoli
émpavis ed edydoiotos ?

Con tutto cio, nei due casi succitati, potrebbero essere
esistiti anteriori decreti sacerdotali.

I primi diadochi ricevettero cognomi — Zwrig, Nuedrwe, —
per Vinanzi propri esclusivamente di qualche divinita, ma non & da

“credere che per effetto del cognome, il re fosse quale Dio rite-

nuto, o viceversa dovesse ricevere il cognome a causa dell’apo-
teosi. Poiché se i Rodii inalzarono in onore di Tolemeo I anche
un wéuevoc , il titolo non fu dappertatto accompagnato al con-
cotto della divinita: infatti nell’ iscrizione d’ Alicarnasso gia
ricordata, si parla di Ivolepaiov 10d Swrijoos xal Oeot, la qual
seconda designazione — come acutamente ¢ stato notato — non
sarebbe comprensibile, se la prima inchiudesse necessariamente
il concetto di divinita (3).

(1) 0. ¢. p. 124 sg.
(2) Grorr, Revue Aegypt. 1888 p. 14. Brurime, L o,
(3) Cfr. Srrack, L ¢,
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Tolemeo II, il quale ebbe anche in vita onori divini
insieme con la sorella Arsinoe, non si ornd di un proprio

cognome, ma derivod da lei quello di Filadelfo (1), col quale peral-

tro & designato soltanto in documenti posteriori alla sua morte.

In generale, gli altri Lagidi, nei vari culti, sono indicati
sempre con uno stesso cognome, anche quando ne abbiano
portato ufficialmente pift d’uno, e come sarebbe cid possibile,
se titoli siffatti fossero dovuti a decreti sacerdotali emanati al
momento della istituzione d’an culto ?

Pit istruttiva & forse la dinastia seleucidica. Se rudrwp
e owrtip, esprimessero di per s¢ la divinita di chi & cosi appel-
lato, perché in un’epigrafe (2) si farebbe parola di Seiedxov
Ao Nuxdrogos, nal Avtidyov Arxdiiovos Zwrioofc? E
Viscrizione di Smirne (3) perché chiamerebbe Antioco II 6 feos
xal Zwtye *Avrioyos ?

Ma la prima iscrizione ricordata ci offre una prova molto
esplicita: in essa & nmominato ua re che ha gli onori divini, An-
tioco figlio di Antioco Magno e partecipe del potere, — ma senza
cognome alcuno. Non solo: vi troviamo pure il re vivente Se-
leuco IV, il quale ha cualto proprio, uno speciale sacerdote, ma
& semplicemente designato col titolo regio seguito dal nome....
Baoi[Aéws Zehstnov , la qual cosa prova, che se pure portava
di gia appellativo gulondrwe, questo non era punto necessa-
rio al culto, anzi ne era affatto indipendente.

Anche piu chiare sono le testimonianze pei re di Per-
gamo. Un’epigrafe (4) infatti riferentesi al vivo re Eumene II,

(1) Lo Strack , p. 117: Plolmdus II, ist ja, wie die Acten lehren,
xu seinen Lebxeiten in Aegypten wls Gott werehrt mit seiner Schwester
zusammen. Und da er kein stamesischer Zwilling ist, so hat er sicher
seine eigene Bristens als Gott, seinen etgenen Namen gehabt. Ma poiché
egli sostiene, e giustamente, a mio vedere, che Culto e Cognome sono
affatto distinti ed indipendenti perche la necessita di questo edgenen Namen ?
v. meglio p. sg.

(2) C. 1. G 4458.

3) C. I. @. 3137 1. 100 = Drrmexn!, 171.

4) C. I, G. 3068,
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ci presenta un legets Paciléwe Eduévov , ed un’altra (1) uno
ieoes dmodeybeic tol Paoiléms "Avrdlov (2), cid che evidente-
mente dimostra il cognome non aver nulla a che fare col
culto (3).

Ed io non vorrei neppur passare sotto silenzio che anche
Cassandro e Lisimaco ebbero onori divini, ¢ tuttavia non sappiamo
di alcun loro cognome. Parmi ormai di poter con molta verisi-
miglianza , starei per dire con sicura certezza affermare, che i
cognomi pei re ellenistici sono tutt’ altra cosa als Kultnamen
e hanno un’esistenza propria indipendente dal culto, in cui,
per un fatto naturalissimo, penetrano col nome del re divinizzato.

Quindi consegue logicamente che — per lo meno come
norma generale — non era delegata ai sacerdoti la facolta di
decretare il titolo onorifico al re. D’altra parte, non vorrei
pienamente sottoscrivere all’opinione da taluno esposta per i
Tolemei, e secondo la quale: « i cognomi vengono presi dal
re stesso sulla base di qualche avvenimento o ben anche senza
base alcuna » poiché come abbiamo visto, per tempo non
breve, anzi a traverso tutto il periodo ellenistico, si ha traccia
di cognomi decretati. Per qual ragione il re avrebbe riserbato
solo a s& stesso un potere siffatto, ed avrebbe vietata ai sacer-
doti ed al popolo una facoltd, dal cui esercizio veniva certo
lusingata la sua vanitd, senza che nulla avesse a temere , se
non tutto da guadagnare ?
 Sarebbe d’altro lato ingenuo ritenere, che il re non avesse
il potere di assumere di per s& uno o pitt cognomi. Quindi
credo d’esser nel vero, affermando che non esistevano, anche
a questo proposito, norme costanti e assolute. Se al sovrano
talentava o sembrava opportuno, egli si sceglieva quell’appel-
lativo, che, a suo gindizio, meglio rispondesse a’ suoi fini poli-
tici od alla sua vanitd ; ma a seconda delle circostanze i sacer-

(1) C. I. G. 3068.
(2) Drrmexs', 246 1. 27.
(3) v. anche Imschrif, v. Perg. 246,
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doti, o i soldati o il popolo potevano attribuirgliene alcuno, con
una loro deliberazione o acclamazione. Pretendere di determinare
quale sia stato il procedimento nei singoli casi, sarebbe un
chieder troppo alla nostra tradizione ; tuttavia ¢ molto verosimile
supporre che di solito agisse la volonta del re, non intervenendo
gli altri che per accettare ed acclamare 1" appellativo da lui
scelto.

§ 4.

Uso dei Cognomi.

Ma ¢ ora di chiederci: Quale ne era l'uso?

Fa mestieri anzitutto distinguere gli atti, in cui si mani-
festa direttamente la personalita del sovrano, da quelli invece
che hanno il sovrano per oggetto od a lui si rivolgono.

Nei decreti reali (1) nelle dedicazioni alle divinita (2), nelle
lettere (3) il re si designa semplicements col titolo Jacidevs ,
seguito dal nome, se per le dedicazioni si eccettuino i Lagidi
nella seconda metd della dinastia (4), i quali fanno talora uso

del Cognome.
" Per riguardo alle monete, 1 Tolemei non si sono attenuti
ad una norma costante, ma generalmente hanno adoperato il
cognome senza la designazione specifica della divinita, fede (5):
i Seleucidi invece se ne sono quasi completamente (6) astenuti
fino a Seleuco IV Filopator, ma di poi dal momento che I'ave-

(1) StrRACK, 0. ¢. p. 1215 B. C. H. IX. 324 sg. — Inschrif. v. Perg.
157 A cfr. anche n. 13 e 18, )

(2) LerrONSE, 0. ¢. passim vol. L. — Strack, 0. ¢. Anhang. — Inschrif.
v. Perg. n. 20. 21. 29. 30. 33. 36-38. 39. 41-53. 58. 60. 61-64. 131. 147.
151 ete. 185. 188.

(3) Herues, XXIX p. 437. Inschrif. ©. Perg. n. 248 etc. S1rACK, 0. C.
p. 5 n. 1. Cavsr. Delectus? 409 C. I. G. 2852 — HaUssovLLIER, 0. C. p. 195}
cfr. idem p. 14 Kerx, Inschrift. v. Magnesio n. 18. 19. 22. 23.

(4) v. Lutrovsg, 0. ¢. I p. 30 e passim.

(5) Si hanno due eccezioni v. Poonr, Einl. p. 66. Srrack, o. c. 122,

(6) Per Antioco I ve ne sono alcune poche con la leggenda Zwifjgcg
Avtioyxov e, sembra, posteriori alla sua morte.
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vano assunto, non ne facevano wmaia meno. L’appellativo fedc,
appare soltanto per coloro che lo portarono come cognome,
Antioco IV, Demetrio II, Cleopatra (Thea) e Demetrio ITL Gli
Attalidi, i quali hanno del resto coniato pressoché sempre
con uno stesso tipo monetario (1), non hanno avuto modo di
servirsi del cognome. Nelle formule di protocollo, che cono-
sciamo numerosissime soltanto pei Tolemei, fino ad Evergete IT
il cognome mancava per il re vivo, ma appariva accanto al
nome dei genitori, nella figliazione che subito seguiva: da
Evergete IT in poi si soppresse il nome dei genitori ed il
re fu costantemente designato col cognome. Questo, sebbene
per Porigine non fosse legato agli onori divini, nella pratica
del culto aveva notevolissima ed immancabile importanza:
tutte le iscrizioni onorarie, dedicatorie (2) rivolte alla per-
sona del re, lo designano col titolo onorifico, col quale veniva
pure invocato nelle preghiere. Anche i decreti che corporazioni
e cittd emanavano, e riguardanti direttamente o indirettamente
il monarca, esprimevano 1 titoli in modo completo; le rare ecce-
zioni (3) peraltro non si possono sempre spiegare supponendo
che il cognome ancora non esistesse.

§ 5.

Cerchiamo ora di vedere quale sia stata la vicenda storica
di ciascuno de’ cognomi adoperati dai re ellenistici.

Sowie. — Cronologicamente il pitt antico & oweijo che i Rodii
tributarono nella pit volte ricordata evenienza a Tolemeo I (4), ¢
naturalmente con la piena coscienza del suo significato in rapporto

(1) Cfr. Innoor-Buumer, Die Minsen d. Dynastie v. Pergamon, Ber-

lino 1884.
(2) Pochissime eccezioni, ¢ dovute verisimilmente al non avere ancora

il re il titolo onorifico. Inschrif. v. Perg. n. 29. 61. .
(3) Inschrif v. Perg. n. 160.243C. 247. Cfr. anche n. 61. 62. 64 etc.
(4) Gia prima gli Ateniesi avevano similmente onorato Antigono e De-
metrio Poliorcete.
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alla gratitudine che la popolazione dell’isola sentiva verso il bene-
fattore. La debolezza e la servilita inducevano i popoli a para-
gonare agli Dei, da ocui i cognomi dapprima si derivarono,
coloro che per le sorti della guerra, li liberavano da una tiran-
nide, per sottoporli di consueto ad un’altra: ma in questi primi
tempi il titolo aveva wuna corrispondenza in qualche grave
avvenimento e ne era determinato. Cosi avvenne per Antioco I
di Siria cui fu tributato dopo la vittoria da lui riportata sui Galli,
e un mezzo secolo pitt tardi per Attalo T (1).

Nella dinastia tolemaica il cognome ritorna con Tolemeo IV
prima e con Tolemeo VI poi, ma non come designazione uffi-
ciale ed universalmente accettata, sibbene come termine adula-
torio od ufficioso (2). Anche Cleopatra II, in un papiro dell’anno
130, — I'anno in cui probabilmente regnd da sola —- appare
designata quale qilouifrwe odraga. Dalla madre desunse il
cognome Cleopatra III, che 1”applico prima a s e altﬁglio
maggiore insieme col quale regnd, e quindi — dopo scacciato
il primogenito — a s& e a Tolomeo VI. In questi ultimi casi,
la derivazione &, certo, puramente meccanica.

Come titolo formale e costante owdo, neppure in Siria
ebbe vita eccessivamente florida (3): a Demetrio T, lo decreta-
rono i Babilonesi, dopo le vittorie per le quali ritorno sul trono,
abbattendo e scacciando chi l'aveva usurpato: lo riassunse (4)
sul finire del periodo ellenistico Demetrio TIT, che esumd la
maggior parte dei titoli gloriosi dei predecessori, specialmente
del padre e del nonno, non per semplice vanitd, ma per ser-
virsene anche come elemento di prova a difesa della propria
legittimita, contro il ramo secondogenito della famiglia, il quale
pretendeva alla successione.

(1) Inschrif. v. Perg. 43-45.

(2) Cfr. la Tabella e le note corrispondenti.

(3) Antioco II, nella sola iscrizione di Smirne, ¢ chiamato anche swtip
v. 0. I (. 3437 1. 100. _ v

(4) Secondo Flavio Giuseppe, Antioco VII avrebbe pur esso portato questo
titolo, o almeno sarebbe stato cosi designato dagli ebrei v. Ant., Iud. XTI, 271.
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Nuzdrwp. — Cognomi inchiudenti il concetto di vittorie mili~
tari sono 1 preferiti nella dinastia seleucidica. Selénco I dovette
quello di »xdrwo alla fortunata battaglia d’Ipso (1), e non alla
presa di Babilonia come vorrebbe il Gutschmid — ¢ per lungo.
lasso di tempo non trovd chi lo imitasse fino a Demetrio I, il
quale, poiché il lungo intervallo fa escludere una derivazione
puramente meccanica, deve averlo adottato dopo le sue prime
felici spedizioni nelle parti orientali del regno. Nuxdrwo si chiamd
anche Selenco VI, ma evidentemente senza il pitt lontano rife-
rimento ad imprese da lui compiute, poiché egli fece una breve
comparsa sul trono (96-95 a. C.) apparandosi . tattavia didue se«
nanti titoli.

Keuininzeg — Anche xalllvicos & csclusivo di questa dina-
stia, che lo derivd da Ercole di cui era 1" epiteto, ma Seleuco 1T’
non se lo attribui, a mio vedere, per gli Heraclesdienste (2) dir
suo padre, ne per le vittorie talvolta riportate sul fratello Terace;

‘ma pei prosperi successi ottenuti sul re d’ Egitto.  Egli fondo

pure una cittd chiamata dal suo cognonie. Il titoly’ non riappare:
che sulla fino della monarchia con Demetrio 11T, il dcbole re:
dagli appellativi altisonanti e numerosi, e con Antioco. XIL -

Nuwygépoe. — Questo titolo, invece, si frova sovente ~attri-
buito ai re egiziani, ma costoro non devono averne fatto I uso,
ufficiale e costante col quale 'adoperarono i-due soli re di Siria
che I’abbiano assunto, o di cui il secondo; Alessandro Bala, lo:
derivd meccanicamente da Antioco IV, per riattaccare a lui la
sua origine regia. ‘ -

6z¢¢c. — Come titolo personale.del sovrano , ¢ non come
designazione genecrica della sua divinitd, fu assunto per prima.
tra i monarchi ellenistici (3), da Antioco 1I diSiria, al quale

(1) Arpiavo, 1. c.

(2) Gurscnnip, 0. C.

(8) L’ iscrizione trovata ad Alicarnasso ¢ gli altri documenti in cui
questa designazione & adoperata per Tolemeo I sono posteriori alla morte
di lui, e quindi schbene anteriori ad Antioco II, non possono togliergli la
precedenza. ' k -
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fa decretato dai Milesii per gratitadine della liberta per suo
mezzo riacquistata (1). Se ne ornd pure Antioco IV, il quale, se
da un lato era abile e valoroso, aveva anche un temperamento
loggero ed amante del fasto (2), e fu il primo ad introdurre ’uso
di pit cognomi ufficiali. Tl preteso figlio di lui, Alessandro,
sempre per dare maggior colore di verita alla sua origine prin-
cipesca col mostrare venerazione e affetto pel supposto genitore,
si chiamd tra 1" altro deondrwg, a deo patre natus (3).

Demetrio II fece puregli pompa del titolo debe, o da lai
lo derivo il nipote Demetrio ITI, cho dopo la morte del primo-
genito Seleuco VI, contese la corona ai fratelli maggiori Fi-
lippo I ed Antioco XI.
Méyae. — Come titolo generalmente conosciuto ed ufficial-
mente usato péyac si trova soltanto alla corte siriaca, dove fu
assunto da Antioco IIL, il quale lo prese nel suo ingresso a Babi-
lonia dopo le vittorie riportate nelle regioni orientali. Poiché la mo-
destia non era la virtn preminente a questo proposito, non si
capisce perchd niuno dei suoi successori abbia ritenuta politi-
camente opportuna, od anche semplicemente simpatica | siffatta
denominazione, se né togli Antioco VII forse (efr. Drirexs! 244~
245) e l'usurpatore Timarco, le cui monete del brovissimo regno
portano appunto la leggenda: Baciléws Meydlov Tiudoyov.

In Egitto la sola iscrizione di Aduli contiene per Tole-~

.

meo IIL I"appellativo wéyac, una sola per Tolemeco IV, una per
Tolemeo V, una per Tolemeo XIIL Poiche Epifane aveva pure il
cognome ebydowsrog, col quale tuttavia non appare che rare volte,
¢ da ritenerc che i primi re ellenistici in generale , e special-

(1) Appraxo, Syr. 62 v. Havssoururr, Zludes cte. p. 74.

(2) Poumio ; XXVI. 10. — ¢ in Arixeo, X. 439. V. 193 — Per ¢id
che si viferisce ad Antioco VI ofr. Note alla Tabella n. 38,

(8) L’unica regina di Siria, che abhia per quanto sappiamo , assunto
cognomi, ¢ Cleopatra, ~— moglie successivamente d’Alessandro Bala, di De-
metrio II, di Antioco Sidete — wna principessa egizia che tentd ¢ in parte
riuscei ad esercitare alla corte siviaca il sopravvento che la madre e la
sorclla ottennero ad Alessandria. Essa si feco chiamare Sed Ederypio.
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mente 1 Lagidi, pur ricevendo pilt cognomi, con uno solo erano
universalmente indicati, al quale davano la preferenza, o per il
significaty, o per I’ epoca e 1’occasione in cui era sorto.

Esegyitgz. — Una delle denominazioni pitt gradite ai re el-
lenistici, & quella di cui si attribuisce I'origine a Tolemeo III,
che lo avrebbe ricevuto dagli egiziani per aver ricondotto in
patria le statue degli dei gia rapite dai Persiani. L’ impronta
prettamente greca del titolo, e la circostanza che iscrizioni in
linguaggio indigeno, attribuiscono questo benefatto a Filadelfo ed
anche a Soter, fanno seriamente dubitare, per lo meno della causa
che avrebbe dato origine al cognome. N& la preccdenza spetta
a Tolemeo, poichd gia anteriormente Eumene I, il dinasta di Per-
gamo, 8’ era cosl appellato: anzi nella dinastia pergamea é questa
la designazione di cui amarono adornarsi tutti i sovrani, se si
eccettul Eamene IT. Sugli Attalidi, meglio chie sui Tolemei dove
modellarsi Alessandro Bala, il primo re di Siria che abbia assunto
il titolo di cul parliamo ; infatti il padre di sua moglie e suo pro-
tettore, si chiamava gilouijtwg, ed Evergete 1T — il quale del
resto non aveva ancora preso tal cognome — cra in lotta col fra-
tello; quindi poco opportuna sarebbe stata la scelta dell’usurpa-
tore siriaco. Il titolo rivisse in Kgitto per opera di Tolemeo VIII
che se lo fece decretare forse dai sacerdoti per la benevolenza
mostrata verso di loro e verso la religione, scbbene poli-
ticamente a giudizio di qualche storico, pitt opportuna sarcbbe
stata per lui, la designazionc di xaxepyérns. In Siria dopo
Alessandro I portarono un tal cognome Antioco VII e Deme-
tiio III, per il quale naturalmente noa ha un valore di signi-
ficato maggiore di quel che ne abbiano gli altri quattro o cinque
assai sonori di cui si compiacque.

Erpsvie. — Quest’ appellativo fu adottato suila fine del terzo
recolo o sui principt del scconde a. C., per la prima volta
da un re d’Hgitto, dal giovane Tolemeo V, che fu il primo forse
nella suna dinastia a farsi incoronarc con tanta solenniti nel
santuario di Menfi, e fu quegli pure che prose notevoli provve-
dimenti d’indole economica per impedire il dilagare della rivo-
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luzione, manifestatasi nell’alto Egitto. Da siffatti pro?vedinionti (1)
¢ dalle concessioni da lui Jargito ai sudditi, deve aver derivato
la sua ragion d’essere pur 1 altro titolo con cui & designato
nell’ iscrizione di Rosetta — edydoioros — titolo che non ebbe
U uso ufficiale costante del primo, ¢ che ritorna in qualche
documento, per Tolemeo VI, il quale forse, come designazione
secondaria, lo ereditd dal padre. Ma &ugarijs non si chiamd
alcun altro Lagide, laddove, passato il cognome, poco appresso,
in Siria, con Antioco IV, fu adottato successivamente da Ales-
sandro Bala per avvalorare la protesa pit volte accennata, e dal
Bala Io derivo il figlio Antioco VI. Ritorna pit tardi, indi-
pendentemente da questi predecessori, con Antioco VIII Gripo,
sul cul esempio lo assunsero quattro de’ suoi figliuoli, ereditan-
dolo Seleuco VI dal padre, e gli altri dal primogenito; per riaffer-
marc la legittimitd dei loro diritii.

Che questa designazione implichi necessariamente il concetto
di deds, — deos dmuparis (2) — non mi sembra assolutamente
certo, perche allora la stessa teoria dovrebbe sostenersi per
*:mtti i precedenti cognomi. Invece, tutti quelli coniati su questo
tipo, e derivati generalmente da divinita, esprimono si un riav-
vicinamento ad essa, distaccano sempre piu il monarca dagli
gomini,, vogliono dire ch’egli fa per i sudditi cid che farebbe
11 dio, se potesse agire nella vita attuale, ma tutto cid, senza

(1) II Gurscnnip, o. ¢. p. 109 osserva: Die Mindigkeitserklirung des

Plolemius V, der zuerst so genannt ward, machte der Mz’ssm’rﬁzéclmﬂ
des Agathokles und seiner verlotterten Sippschajft etn Ende. Non mi sembra
e§atto. Il malgoverno di Agatocle era gia finito anteriormente, per la morte
di ‘Agatocle stesso (v. Poumro, XV 27 sg), e invece 1'idea di affrettare lo
&‘{axlmv}p:m (Pouwsro, XVIIT 38. 3) venne agli of mepi w9y adivv, poiché
stimarono che la monarchia sarebbe stata rafforzata, quando si fosse saputo
che il re era sui suris et arbitre. Il cognome ebbe forse la sua prima ori-
gine in Cappadocia ? v. Srrack, 0. c¢. p. 114 sg. )
. ..-(2) Cio anche ammesso che il titolo significhi in origine diew qui se
manifeste aux mortels (cfr. Viscox, Ieon. greeq. 11T p. 331). I1 Cognome,
ripeto’; non ¢ necessariamente legato col culto, e quindi tx.‘égportato nella
sfera; nmana doveva subire un’attenuazione del suo significato (v. sul con-
cetto. dell’ Epifonia Korseyuaxy, 0. ¢. p. 83).
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che nel concotto della gente, il re vivo fosse identificato col
dio immortale. Il culto pel sovrano invero — che mnon sorge
sompre col cognome — non & sempre né dovunque, per la
forma, identico al cualto per le divinit esistenti, diciamo cosi,
ab_ aeterno. '

Awase — Aibyuoos, assunto in questa forma semplice da
Antioco VI ¢ Antioco XII e nella forma véos Aibvvoog, da Ans
Hioco VI e da Tolemeo XIIT, sembra aver relazione colla gio-
vane etd, in cui questi principi pervennero al trono e al favore
loro accordato da qualche autorevole protettore.

Eigedic. — evoefrs, non ha evidentemento in sg, alcun rap~
porto con avvenimenti, ma esprime soltanto uno stato d’animo
del sovrano, la pietd figliale o religiosa. Non credo come vorrebbe
il Gutschmid (1), che voglia riferirsi ad atti compiuti dal re
per vendicare la memoria del genitore. Non & certo che il padre

‘d’Antioco X sia stato assassinato dai figli di Gripo, e sembra

piuttosto ch’ egli siasi suicidato; né d’ Antioco VIL, il quale
secondo una duplice testimonianza di Flavio Giuseppe, avrebbe
portato lo stesso appellativo, sappiamo di vendette ch’egli dovesse
0 volesse compierc: altrettanto dicasi per Attalo I di Pergamo,
da cui lo derivd la moglie Apollonide (2).

{1) o. ¢. p. 117 auch Antiochus X, der sich damit woll als Récker
der Manen seines von den Sthnen des Grypos ermordeten Valers bexeich~
nen will. ; _

(2) Wabnixarox et Le Bas, Asie Mineure n. 88 — Dirrexg', 234 ém-
perndvor tiv tepéa [TATTdAoL Tioe T 30bg wal fedg "Anoliwvidog Edaefodg
wot ot Bpsav edtiig wal Brotkisonz IrpaTovinng ... 11 Waddington
volle riconoscere mell’Attalo qui nominato Attalo IT, il Dittenberger , giu-
stamente, a mio vedere, Attalo I; il Frinkel tornd all’idea del Waddington,
porché manca la designazione di 6:0%, che per gli Attalidi morti non manca
mai. Lasciamo stare che l'iscrizione in questo punto é frammentaria, o che
forse con un po’ di buona volontd si potrebbe trovare il posto per deob,
mentre & impossibile trovarlo per Broidwg, ma ammesso pure che ogni
designazione manchi, non si pud cid spiegare con una svista del lapicida ?
Altrimenti, perché semplicemente ’Attdlon, se a Stratonice é dato subito
dopo il titolo di regina ? Perché Apollonide sarebbe nominata in mezzo — tra
Attalo e la moglie ? Non mi sembra poi verosimile che a Pergamo le regine
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Abbiamo cosi esaminato tutti i cognomi che non esprimono
rapporti di famiglia, ma si riferiscono ad avvenimenti oppuré
a qualitd morali del sovrano: voler trarre dal namero, dalla
preferenza per certe designazioni piuttosto che per altre, conclu-
sioni d’ ordine politico, sarebbe forse un giuoco di fantasia, e
certo un lavoro inutile dopo quanto ho premesso e sono andato
esponendo (1).

I Cognomi esprimenti una certa intimita d’affetto tra il re
¢ Vuno o laltro dei suoi genitori, tra il ro ed il fratello e cosi
via, hanno anch’essi una grande importanza perché delineario
sovente con sufficiente determinazione le lotte dinastiche , le
loro causo ¢ la loro spiegazione, se non la loro giustificazione.

Puszedgog. — 11 pitt discusso & guiddelgos, il quale peraltro
non ¢ sorto in origine come appellativo del sovrano, e quindi
con un implicito significato politico. Ma 1’ ipotesi generalmente
ammessa ¢ la contraria, secondo la quale il cognome spetterebbe
in origine a Tolemeo II, che lo avrebbe preso in oceasione del
matrinonio con la sorella Arsinoe; il Poole (2) invece ritiene
come data od occasione pilt probabile la salita al trono , pur
non escludendo come altro termine possibile, la fanciullezza del
re, la quale ultima congettura pitt logicamente ¢ stata dallo

‘avessero un cognome proprio indipendente da quello del marito, al che si
aggiungerebbe la difficoltd che la derivazione non sarebbe avvenuta tra ma-
rito e moglie , ma tra Ia madre ed Attalo Il. E molto pitt logico dunque
ritenere che Attalo I abbia ricevuto il cognome edoefrnc, e che da lui sia
passato per ostensione — come 6 avvenuto quasi sempre in Egitto — alla
moglie, o, se si vuole, che sia avvenuto il fenomeno inverso , ma che At-
talo II non vi abbia a che fare. Soltanto ora viene a mia conoscenza che
il Prorr ha letto wna memoria sul Culio degli Attalidi (Der Attalidenlult)
all’Istituto Avcheologico Tedesco in Atene mnella seduta del 2 gennaio 1902.
Non avrei potute in ogni caso wutilizzarla quando ho parlato del culto tri-
butato ai govrani ellenistici, perché ancora non 6 stata pubblicata.

(1) wdrtenpdzwp, come titolo ufficiale fu assunto in Siria, unicamente
dall’usurpatore Trifone ; wnd soll esnen Gegensaty zwischen dem personlich
i Felde siegenden neuen Herrscher, und seinen schicachen Vorgéngern
andeuten v. GurscHMD, 0. c.

(2) Nwm. Chron. 1863 p. 142.
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Strack trasformata nell’altra, secondo cui Filadelfo sarebbe state

il nome originario, individuale di Tolemeo, che lo avrebbe rice-

vuto, non essendo, in linea di principio, destinato al trono.
I altima ipotesi — acccennata prima dal Gutschmid (1) e

‘seguita dal Wilcken (2) ¢ da altri (3) — & che il cognome Iila-

delfo, non appartenga in origine al re, ma alla sorella Arsinoe
da cui quegli l'avrebbe derivato, ed & parmi, l'ipotesi che coglie
nel vero.

La dimostrazione che lo Strack tenta della sua tesi, non @,
a mio giudizio troppo convincente; egli riconosce che non pos=
sadiamo alcun’iscrizione, alcun papiro (4), alcun ostracon, alcuna
moneta appartenente al pericdo di vita di Filadelfo, od anche
all’epoca immediatamonto successiva, in cui egli sia cosi desi-
gnato: alle diese Arten von Quellen slchen xu Gebole, um den
Beinamen fiir Arstnoe II xu bexeugen. E tuttavia ritienc falsa
questa teoria. Tolemeo IT e la sua ultima moglic, la seconda
Arsinoe, cgli dice, sono venerati insieme quali $eol ddedgol
Arsinoe, sola, quale ded @idddelgpoc. E il ro? Poiché la deno-
minazione deos [lroleuaios non s’ incontra mai negli atti egi-
ziani, facendosi soltanto menzione di sacerdoti « di Tolemeo » o
«del re Tolemeo » tanto per il fondatore della dinastia, quanto per
il re regnante, e poichd deoc ddedpos ist etne widersinnige Bexei-
chnung, egli deve avere avuto un altro titolo che lo designasse.

Tolemeo IT ebbe culto in vita, con la sorella, e poiché non &
un gemello siamese, cosi ha sicuramente la sua propria esi-
stenza quale Dio, od un proprio appellativo. B noi lo cono-
sciamo : Un secolo dopo la sua morte, egli ha ufficialmente nel
culto il titolo Filadelfo, e poiche & difficile credere che questo —
derivato dalla moglie — abbia soppiantato col tempo quello
originario, si rende necessaria la conclusionc: dass Plolemaus

(1) 0. ¢. IV 112 gg.

(2) in Pavry-Wissows, R. E. 1T 1284,

(3) v. Strack, 0. ¢. p. 116 nota. R
(4) Neppure dopo le recenti ¢ numerose scoperte e pubblicazioni di

-questi documenti.
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als Gott im. Kulte allein Philadelphus - geheissen hat, solange
diberhaupt verehrl st , und das ist er sicher xzur Zeit seiner
eigenen Regierung.

Veramente, non riesco a comprendere la necessitd di questo
legame tra il culto ed il cognome, una volta che lo Strack stesso
spera d’aver dimostrato che culto ¢ cognome non dipendono
indissolubilmente 1uno dall’altro ed & curioso ch’egli * affanni
a contendere ad Arsinoe 1’ appartenenza originaria del cogno-
me, anche s’ella ricevette onori divini prima del fratello, basan-
dosi appunto su questo argomento. La contraddizione & troppe
evidente perché la dimostrazione possa reggersi. :

Tolemeo II ed Arsinoe farono onorati insieme quali divinita,
almeno dal 270/69 (1) sotto il titolo di Feol ddeipol, ma mentre gia
prima di quest’ epoca la moglie era associata a divinitd egi-
ziane coll” appellativo di dea che amna il fratello e il culto sepa-
rato di Arsinoe [iladelfo esisteva in Alessandria fin dal 267/66,
non abbiamo alcuna traccia che questo culto distinto, in quel
tempo e pit tardi, prima della morte, sia esistito per Tolemeo.
Come mai, mentre le prove sono tutt’altro che scarse per l'una,
mancherebbero affatto per Paltro? I del resto non v’era alcuna
necessitd che Tolemeo ricevendo gli onori del culto, avesse un
-proprio cognome (2).

Inoltre ¢ giustificato dalla tradizione storica, tale appella-
tivo per Tolemeo II, o non ha pinttosto una naturale spiega-
zione per Arsinoe? Come avrebbe potuto assumerlo il re al
momento della sua salita al trono, se cid avveniva proprio ai
danni del fratellastro maggiore , 1’ erede legittimo, e se cogli
altrl era in tanto poco buoni rapporti, da dover reprimere nel
sangue i loro tentativi di rivolta? La sorella Arsinoe era gia

(1} Petrie Papyri 1. 42, 2.

(2) StrRACK, 0. C. p 119: mugegeben cinmal, dass Arsinoe frither gottlicher
Ehren teilhaftiy wurde, stammt darum von <hr der Beiname? Weiter unter
hoffe ich nachzwweisen, dass Kult wnd Beiname nicht unldslich miteinan-
der susammenhingen; wer diesem Beweise Glauben schenkt, fir den fehlt
jeder Grund der Arsinoe den Beinaien vor ihrem Bruder suxsuschreiben.
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sposa di Lisimaco, e non pud entrare, in questa circostanza,
in discussione, e d’altro canto non so comprendere 1'opportu-
nita di dare al fanciullo come nome personale, Filadelfo, il va-
lore della quale designazione sarebbe stato meno che nullo di
fronte al presunto re, Cerauno, se le azioni non vi avesscro
corrisposto. B s’affaccia sempre 1’ altra difficolta: se Filadelfo
fosse stato il nome originario del successore di Soter, ed cgli
lo avesse trasformato in cognome nel salire al trono, per assu-
mere il nome dinastico Tolemeo , perché il primo nome indi-
viduale non comparirchbe in alcun papiro del suo tempo, in
alcuna iscrizione ?

Invece risulta chiara ed evidente la genesi dell’appellativo,
quando sia attribuito ad Arsinoe. Ho gia ricordato, come Pancor
bella vedova di Lisimaco s’ era mostrata alla corte del fratello
piena di premure, vigile custode e saggia consigliera, come infine,
a torto od a ragione deve cssersi attribuita il vanto d’avergli
salvata la vita, minacciata da una pericolosa congiura.

Quost’ ultimo fatto determind 1’ esilio” della prima moglic ¢
il nuovo matrimonio, e deve avere determinato pure il sorgere
degli onori divini per la fida protettrice del sovrano, per colei
e¢he ama il fratello. Cognome e culto sorsero forse a un tempo;
la regina fu associata a divinitd egizic quale ded @uiddelgpos,
il re le fu poi congiunto, e sorse il culto del Jeol ddedpoi, ri-
manendo il primo titolo, peculiare della regina, pur quando dopo
morte cbbe un culto speciale in Alessandria. Solo per una
ostensione molto facile ¢ molto naturale, date codeste condi-
zioni, Tolemeo ereditd nel suo proprio culto il cognome con cui
& conosciuto nella storia.

Prima che rivivesse in Egitto, la denominazione suddetta
trovd favore a Pergamo con Attalo IT e in Siria con Demetrio LI,
e fu pienamente giustificata per il primo, la cui attivita fu, con
fede pressochd costante, posta a servizio di Eumene (1), e dal-

(1) v. Cap. I. § 10. Parrebbe che Eumene 1L si chiamasse anch’ egli
eszehgos Cfr. Mowses, Hermes IX, 117 — DirpexpEreER!, 223. SrEFANG
BizANTING ; Edpévsia,




- CAPO 1IV. I CCGXNOMI

Paliro per isfruttare la popolarita guadagnata da Antioco VII,
il quale parve per ua tratto far di nuovo visplendere il tramon-
tante astro dei Seleucidi. Derivazioni puramente meccaniche sem-
brano doversi ammettore per Tolemeo X, il quale non avrebbe
assunto pel suo amore verso Tolemeo Alessandro, col quale non
era mai stato in buoni rapporti, ma I’ avrebbe derivato dalla
figlia Berenice, che apparc cosl designata in documenti ante-
riori al ritorno di Soter da Cipro.

Il figlio del precedente, Tolemeo XIII, stimo con 1 as-
sumere !”identico cognome del padre , di rafforzarc in qualehe
modo — egli si fees chiamare anche gulordrwg — 1 suol molto
discutibili diritti -alla successiono. La regola fissata dal Gut-
schmid: «Non il fratelle che ha clevato a regina lasorclla si chiama
ufficialmente gulddedpos, ma bensi la sorclla; di due fratelli che
hanno regnato in comunc si chiama qilddedgos soltanto quegli
che @& stato elevato dall’altro a correggente, non quegli che ha
chiamato il fratello a dividerc il potere » non ha, a mio giudizie,
alcuna ragion d’essere, poich® non & giustificata da alcuna ap-
plicazione nc¢’ casi che abbiamo accennati. Per Antioco XI e
Filippo I, alleatisi al finc di combattere le pretesc del ramo
secondogenito, propenderei a credere che il cognome fosse da
questo mutno accordo derivato, ma sebbence alla scelta possa
aver contribuito il desiderio di maunifestarc la legittimita dei
propri diritti, ereditati dal primogenito Seleuco VI, non vedo
come possa venire da cio confermata la regola dianzi accennata.

@ ondrme. — Che qlemdrwo indichi il figlio designato al
trono durante la vita del padre, e che il concetto d’ una cor-
reggenza vi sia incluso, & piuttosto 1’_ eccezione che non la res
gola: io dirci piuttosto, senza costituirne una teoria gencrale,
che coloro i quali sceglievano titolo siffatto, volessero manife-
staro il concetto dolla logittimita della propria successione, o
meglio, i buoni rapporti d’afletto ch’ erano corsi, o — special-
mente per il cognome gulopjtwe — correvano, tra essi e quegl
che aveva posseduto il poterc in linea di diritto, o lo posse-
deva di fatto, |
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T notevole che tatti i cognomi di questo tipo sorgano in
Egitto, o cho le altre dinastie non facciano che seguire l'osem-
pio: cid vuol dire che in Egitto erano determinati da partico-
lari condizioni della famiglia reale. Una correggenza o una par-
tocipazione al potere peraltro & inammissibile. — col materiale
finora posseduto — per Tolemeo IV, il creatore del cognome,
il quale volle forse soltanto sfruttare la memoria del paotiets
uéyas, e non o assolutamente certa per Neo-Filopatore che
ricevette solo dopo morte gli onori divini, Tolemeco XIIT re-
gnd dopo Berenice IIT ¢ Alessandro II, ¢ non poté quindi -~
anche porchd bastardo — essere stato designato a succossore
dal padre. Cesarione derivd per estensione 1" appellativo dalla
madre che fu indotta forse ad assumerlo, & vero, dal curioso
testamento di Neo-Dioniso. Antioco IX Cizicono divenne re di
Siria nel 116 a C. e poichd il padre Antioeo VII era morto
nel 129, il cognome glomdrwe da lui assunto, non potd inchiu-
dere il concetto supposto dal Gutschmid, e la regola non ha
maggior valore pel figlio del precedente, Antioco X.

Il primogenito d’Antioco VIII, Selouco VI, non si chiamd
pilondrag, laddove i suoi fratelli che regnarono di poi succes-
sivamente, Demetrio I1I e Antioco XII portarono siffutto titolo,
La regola dunque non ha alcuna ragion d’ essere.

Puopiws, — 1l cognome guloufrwo ¢ quasi sempre un in-
dice molto significativo del potere cho le regine sono andate
conquistando. Tolemeo VI, salito al trono in etd di circa cinque
anni, fu per tempo non brove sotto la tutela della madre Cleo=
patra Sira, per gratitudine verso la quale puod avere assunto
I’ appellativo nella pienezza del suo significato: alla sorella
Cleopatra II, il cognome s’ estese per la consueta via del ma-
trimonio, ¢ ad Bvergete — al quale pure secondo taluni documenti
apparterrebbe il cognome quloufrwe — per la correggenza
esercitata durante un certo tempo col fratello. Dal marito ¢ dalla
madre lo derivd Cleopatra IIT, che avendo fatto agirc a suo
talento I’ uno o 1 altro de’ due figli, fece loro assumere i propri
cognomi , rendendo cosi manifesta la loro dipendenza e il sug
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predominio. Come anteriormente le regine avevano preso il co-
gnome quasi unicamente dal marito, cosi Tolemeo X e Tolemeo
Alessandro, non ebbero — dapprima almeno — cognomi indi-
viduali, ma ricevettero quelli di Cleopatra IIT, in quanto furono
da lei associati al trono.

Anche percio non ha quindi aleun valore l'osservazione di
Pausania (I. 9. 1.) orrata pur linguisticamente, — poiche @ild-
dedpos , @iiopitwg ete., hanno soltanto significato attive —
sulla contraddizione che esisterebbe nel cognome per Tolemeo X
che fu avversato dalla madre quant’ altri mai; ma con ¢id non
acquistano certo maggior valore le argomentazioni che il Bach-
ofen (1) vi ricama su per far servire il titolo alla tesi precon-
cetta del diritto materno.

Plophrwe si chiamd puranco il figlio di Cesare ¢ di Cleo-
patra VII, dalla madro associato alla corona in tenera cta. In
Siria il cognome non penetrd anteriormente a Cloopatra Thea, la
prima regina che in quella regione sia riuscita ad acquistare un
notevole predominio alla corte, e infatti Antioco VIII dovette la
ascensione al trono, esclusivamente alla madre che ordi od esegnl
I assassinio del primogenito Seleuco.

Demetrio III dove derivare il titolo dal padro, per ser-
virsene nelle allora vivissime lotie dinastiche.

Parra strano che tra gli Attalidi il cognome giloudrmg
si trovi soltanto attribuito ad Attalo III la cui derivazione da
Stratonice spero d’aver definitivamente esclusa, ma ci¢ con-
ferma la mia opinione, poichd mostra in Attalo I1I, riconosciuto
come legittimo da Eumene II, I'intenzione di far dimenticare
la sua origine bastarda coll” attaccamento affettuoso per la re-
gina, che pur non essendo la madre natarale, dové averlo ac-
colto ¢ considerato come proprio figlio.

Eindtws. — Soltanto due re, e ambeduc pervenuti per breve
ora al trono, in tenera eti furono cosi denominati: Tolemeo VII

(1) 0. ¢. p. 407 sg.
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e Antioco V (1). Giustamente ritiene il Gutschmid che si sia
voluto con questo mezzo accaparrare le simpatie e il favore po-
polare per il fanciullo, che li chiedeva rammemorando le virta
del padre e la sua opera benefica.

$ 6.

Conclusione.

Abbiamo cost passati in rassogna tutti i cogaomi dei suc-
cessori d’Alessandro Magno, la importanza dei quali, per la
storia delle dinastie ellenistiche, non & chi di leggieri non iscorga;
ma sono anche evidenti le infinite difficoltd ch’essi presentano
per una trattazione definitiva , poiché lo stato della tradizione
e la qualita del materiale utilizzabile — papiri, monete, epi-
grafi, — non ci possono sempre illuminare in una materia, in
cui la volonta e lo stato d’animo del sovrano devono aver avuto
una parte non insignificante. Sovente accade di doverci aggi-
rare in un circolo vizioso, poiché, mentre la ragione del cogno-
me dovremmo trovarla nelle condizioni storiche e politiche, dob-
biamo servirei di quello per ispiegar gqueste.

Comunque & innegabile, non solo 1’ importanza che hanno
di per sé, ma anche I’ utilita che se ne pud trarre, con un uso
giudizioso (2) per completare in quanto sia possibile, le lacune
delle nostre conoscenze storiche intorno a un periodo la cui im-
portanza & stata finora trascurata.

(1) v. Fravio Groseerr X11. 0. 2 e Lid. Mace. 1. 6. 17. Del resto come
per tutti gli altri cognomi non bisogna stabilire una regola assoluta. Secondo
una moneta, di cui il Baprrox non. tione conto, anche Alessandro Bala si
sarebbe chiamato Lindwp. Catalogue of Greek (Coins — Seleucid Kings
of Syria p. 54).

(2) Bisogna sopratutto guardarsi dal voler fissare leggi assolute e co-
stanti, e dal trarre conclusioni da cognomi di cul non sia assolutamento
certa 1 attribuzione (cfr. il mio Mitrédate T <l Grande re di Partic in
Bedlriige wur alten Geschiclte III. 1903).
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Notevole, sebben minore interesse offrirebbe pur lo studio
dei Soprannomi (1), i quali se non mancano in IKgitto ed in
Siria, sono assai frequenti in Macedonia, ma non si riscontrano,
almeno nello stato attuale degli stadi, a Pergamo, in Epiro, a
Siracusa. I Soprannomi si riferiscono, o alle qualitd morali ed
alle attitudini speciali del re, o alle sue qualita fisiche od anche
a circostanze accidentali, come il luogo di nascita o di educa-
zione.

Poiché una ricerca siffatia esce dal campo del diritto pub-
blico, alla tabella dei cognomi che a ciascun re furono tributati,
aggiungerd 1 soprannomi, al quali, ove sia neccssario, porrd
qualche nota.

TABELLA DED COGNOMI

Re d'Egitto Cognomi Soprannomi
Tolemeo T -— (Bed0) )
Tolemeo 1T LG2ehpoc]? 2)
Tolemeo IIT edepyitng [éyuc]? %) Tpiowy 1)
Tolemeo IV puhondTmp (swthp-vaypieog) ©) [1é-
vag]? 3y Tdxanog 6 — zpdzwy 7)
Tolemeo V grpaviig — alydpiatog — [p.=y,<f_]° 3)
Tolemeo VI GO TOE {80y dEiateg-owTYp-etepyi-
: w) 8
Tolemeo VII eindiop

Tolemeo VIII sdeystyg (phsuftog 9) - vieypipng 19) goﬁcu)z“)—mc/s evitng!?) —
) craokéyog 19)
Tolemeo IX

Cleopatra 1I 14 ) (o0 hopitwp-edepyi irig) M)

Cleopatra III o 19) dhepop (rznpipos )10 wéuny 1)
Tolemeo X —— QUG Tp — ”k/f‘/mo- 13}
wngipos) 1) 26800z 1) — molewvig 20) —

gionwy ) —— nupsizantog 2?)
— LTIV

Tolemeo XI 6T — pUopfTep vy seos) 1)

Cleopatra Bere-

nice 111 pdledgos 18)

Tolemeo XII

Tolemeo XIIT LIl GBelpoc — hoRLTOL — viog Al-

2

addnig ) — vilog )
Tolemeo XIV

(1) v. Prvrarco, Cordolano 11. Mario 1. Bgli non fa alcuna distin-
zione tra Cognomi e Soprannomi.

Re d’'Egitio

Cognomi

Soprannomi

Tolemeco XV
Cleopatra VIL

Tolemeo XVI
(Tolemeo — altro

1. di Cleop. VII) |

Re di Siria

Seleuco I
Antioco I
Antioco 1I
Seleuco 1T
- Antioco -
Scleuco 111
Antioco 11T
Seleuco 1V
Antioco 1V
Antioco V
* Timarco
Demetrio T
* Alessandro I

- Cleopatra -
Demetrio IT
* Anticco VI
* Trifone
Antioco VII

* Alessandro II
Scleuco 'V
Antioco VIIT

* Antioco 1X
Seleuco VI
Antioco X
Filippe T — An-
tioco XTI
Demetrio I

Antioco XIIT
Antioco XTIT

- Seleuco -
Dinasti

e re di Pergamo

Filetero

Fumene I
Attalo 1

gty (vrdvor 7y 9)
G

Geig (swvg) 39)
RUAALILLOG

Bzd slex "f,

VIAETOE — ()sf'r — guidlel
é?:;;c:ui,\——(/éog).\.:é\,uscg—(‘
7.&10/*7 wp 3%
N - _(\3;'335%,)40\ — (CCJTT]FV%)
ves (1)

ém !

@

ém ¢ o= VAT

el CLAOTATWS

_<.f;7 Sz — qudlEig g

fz6¢ — c;'/r’couw,; — Gt A AVN A
Winwp — g — wokil g

Avdvysog — YhE — Lhopitop —

LANNELADG
[=d0zEis] %)

ndywy 31
o 9%)
sEpuuvig B

oy 5)

g 4
Lapig 4

Yeumie

Kolwnpeig 1)

ehnatpog 9 (napac)

wossdntyg %)
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Dinasti

e Redi Pergamoi

Cognomi

Soprannomi

Eumene 1T
Attalo 11
Attalo 11T

Re
di Macedonia

Antigono
Demetrio
= Tolemeo
Antigono
Demetrio
Antigono

wovdghuipng 55) — uiivid 5°)
ROROZAY T )

nepouvig 8)

TOuATEG 09)

Altwlnsg P9)

Zwowy ) — éru.’tpm:o; oy —

wodonog 9%

NOTE ALLA TABELLA.

Per la parte rifercntesi ai Tolemei v. anche
di cui nella compilazione di questa parte delle note ho dovuto in buona parte

servirvini.

(Iy v. p. 103 ¢ 113-114.

2) v.

Strack o. ¢. p. 143 sg.

p- 108 e 118 — Wenn Plolemiius den Beinamen bet seiner

Thronbesteigung angenommen hat, so hiess wahrseheinlich auch Arsinoe T
Philadelphos (Stracx, 1. ¢.). Dopo quanto ho sostenuto, non fa mestieri
disuutele quest’ipotesi

(3) v. Iscrizione d’Aduli C. 1. . 5127 — Srrack, dnhang 39. Per

Tolemeo I\/ cfr.

setta. Cfr. inoltre Lretroxxe o. c. 1.
(4) Questo soprannome & attribuito a Evergete I da Eusebio (trad. arm.)

I. 251, Troco:
(5) Strack, Anhang. 57:

D ondtopog Lwifpos wal Nuygipov.

(6) Etyme. magn.

Strack, Anhang 57 — Per Tolemeo V 1’ Iscrizione di Ro-

Prologi XXVIL ¢ XXX. Chron. pasele. 329. 15.

Omép flewoiiong Hwohepnion 0e]:5 plzydioy

220. 22 — Ohron. pasch. 332. 8.

(7) Puxto , hist. nat. VIL 208: Plolemaeus Philopator, qui Tryphon
cognomenatus est.

(8) clr. Pap. graee. Leid. B. —— Straock, Anhang 90.

©) v. dbhand. berl. Akad. 1852 p. 476 Chron. pasch. 346. 15.

(10) Pap. graee. paris. 14 1. 33.

(11) Evsensio, I 257 ote. — Strasoxe XVII 795 e passim. Dioboro

XXXIIT 22,

NOTE ALLA TsBELLA 129

(12) cfr. Aresso, XIT 549 d — IV. 184. ¢

(13} v. Eprraxto, IT cap. 12. :

(14) ofr. S1RacK, 0. c. p. 42 n. 2. — Questi due cognomi li derivo
per estensione dai fratelli Tolemeo VI e Tolemeo VIII che le furonc suc-
cessivamente mariti.

(15) v. p. 112

(16) Pap. graec. Leid. C.

(17) Strasoxk, XVII. 794. Chron. pasch. 346, 15. cfr. Bacnorex, 1. c.
p. 404

(18) v. p. 111, 122, 123-124. Srrack, Anhang 140 e bibl. ivi.

(19) Srrasose, XVII. 793 — Fuavio Grusepre, Anf. Tud. XIIL 370. —
Pumvio, 1. 169. — Trogo, XXXIX.

(20) Chron. pasch. 347. 15 — Eusupio (Schine) T App. IV. 91.

(21) v. Kamsn, Inseript. Sic. 1207 — Chron. pasch. 347. 15.

(22) Sm\.BO\F XVII. 794,

()") ofr. p. 117, 122, 123. :

24) bm.mcm, XVIL 796. 798 — Chron. pasch. 348. 9.
(25) Trogo, Prol. XXXIX. e Grusrivo, XXXIX. 14.
(26) Strack, Anhang 157.

(27) Prvranco, Antonio 54. Srrack, o. c. p. 19.
(28) Casse Dm\r IL. 32. 4.

(29) Hm RO\Y\IUS, In Dancelem 11.

(30) v. p. 108 n. 8. C. 1. . 3137. L. 100.

31) v Pommo, II. 71 — Avprraxo, Syr. 66.
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AN IS ISP I

CAPITOLO QUINTO

La Collegialita del Potere.

§ L
Nozioni generali,

Non ci ¢ finora mancata 1 opportunitd di notare come
parecchie istituzioni vigenti nel diritto pubblico dell’ Impero
romano, mostrano notevoli affinita con istituzioni simili dell” eta
ollenistica, e forse hanno in queste il tipo da cui pit o meno
direttamente derivarono. La stossa osservazione & dato di fare
per la partecipazionc e per la correggenza, che troviamo su larga
scala applicate nelle dinastie di questo periodo (1): ¢ in vero, per
quanto una divisione del potere sembri contraddire al loro carat-
tere cosi essenzialmente assoluto, non sono affatto rari i casi
in cui il principio ha avuto attuazione pratica. L istituzione,
d’altro lato, non fu evidentemente fissa e costante, ciod rosa
necessaria por ciascun sovrano da una qualsiasi legge, ma ebbe -
vita ora si, ora no, ¢ fu da varic cause originata. Di queste,
certo, data la condizione veramente disgraziata delle fonti — cosi

(1) Non so, se vi siano altri termini esprimenti con maggiore esattezza
quelli adoperati dal Moyusey , Rom. Slaatsr. 13 2, p. 1145 gg. e 1167
Mitregentschaft (Partecipazione al potore) Sammtherrschafé (Correggenza)
di eni il secondo indica perfetta uguaglianza di potere, il primo una corta
digparita. i
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sommarie, frammentarie ed incerte — non abbiamo diretta
notizia nella maggior parte dei casi, ma tuttavia non pos-
sono completamente sfuggirci. Se non riusciremo forse mai a
sapore con precisione, perché Tolemeo II, nel pieno vigore
della sua virilita chiamd per un certo tempo uno de’ figli a
partecipe della sovranitd, ¢ evidente che ai Seleucidi la divi-
sione del potere fu imposta dapprima, e anche di poi quasi
sempre, dalla straordinaria estensione del loro dominio, dalla
molteplice varietd degli elementi che lo costituivano e che re-
sero impossibile fonderlo in organica unitd; & chiaro del pari
che allora quando il correggente & un fanciullo la divisione del
potere & affatto formale, e dovuta soltanto al desiderio del padre,
di provvedere gia durante la propria vita ad assicurare il dia-
dema, al suo successore (1); che altre volte una divisione del
potere pud essere determinata dall’ influenza esercitata sul so-
vrano da una pilt vigorosa personalita (2), o dalla forza delle cir-
costanze (3).
k Come ¢ varid Dorigine e transitoria Desistenza, cosi & vario
per molteplicitd di cause, il contenuto politico, mi si passi la
frase, dell’ istituzione: ciod 1’ entitd dei diritti e dei poteri, i
limiti insomma della competenza, che il re delegava al suo
collega e le insegne e gli onori che siffatto ufficio importava.
Tattavia, non & forse impossibile, cogli elementi che possed‘ia-
mo , delineare le forme in cui 1'instituto poteva venire appli-
cato, o, s3 si vuole, in cuil venne applicato.

Naturalmente, noi ci occupiamo soltanto delle ufficiali par-
~tecipazioni al potere, e quindi non possiamo tener conto di
coloro che pur avendo avuto una parte notevole, e talvolta la
pitt notevole, nelle faccende dello stato, non potevano dare a

(1) E il caso per es: di Tolemeo IV e il figlivolo Epifane, di An-
tioco IV ed Eupator, etc.

(2) Per questa via il poterc della regina giunse ad esterne mamfosta-
zioni ufficiali.

(3) I figlio di Roxane ed Arrideo, Neottolemo e Pirro, Antlpatm ed
Alessandro figli di Cassandro, Tolemeo VI ed Evergete IL
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questa loro ingerenza un’esprossione formale, di diritto, non
potevémo insomma fare uso, o non fecero uso del titolo, e almeno
di alcane delle prerogative esclusivamente increnti alla regia
dignita. Cosi, per limitarmi a qualche pitt solenne esempio
Attalo IT (1) rappresentd sempro, durante la vita del fratello
FBumene, una parte politica importantissima, ma in linea di
diritto visse sempre, in questo periodo, quale wbeys, e pari-
menti Attalo IIT che pure, da Plutarco (2) & dato come asso-
ciato alla corona dello zio, non pud essere tale considerato, seb-
bene sia stato posto a capo di importanti rami della publica
amministrazione (3).

Una speciale difficoltd & generata dal fatto che in qualche
dinastia, quasi esclusivamente nella tolemaica (4), — in Siria la
sola Cleopatra Thea sembra aver preso ufficialmente parte al
governo —— acche le regine si presentano come Correg ggenti.
Poiche le regine, pei titoli, pegli onori ¢ per altre prerogative,
si trovano pressochd dappertutto e sempre, in condizioni molto
simili a quelle del sovrano, semplicemente per essere mogli di
lui, & necessario che prima di procedere oltre, esaminiamo quali

(1) Non & certo da ricordarc il suo breve governo del 171/70, durante
la creduta morte del re.

(2) Prur., de frat. amore 18 &t (Gv &nibyue 18 Bdlre wal Boaihia
RoooybpEisey. V. SIRABONE, D. 624 — Frisker, o. ¢. n. 248 1. 18.

(3) Moltc meno ha valore per la nostra l‘icewa, Temisone, uno dei due
fratelli ciprioti , a cui Antioco 1I avrelbe lasciato la cura degli affari. Pi-
termo d’ Efeso narra che questo favorito si fece offrire onori divini ed
invocare sotto il nome di Temisone-Ercole (v. Basenon, o. ¢.) e, tuttavia,
tradizione ed epigrafi ci assicurano che Antioco 1T Theos, regno costantemente
da. solo.

(4) A Porgamo, a Siracusa, non euntrano affatto in discussione : in Ma-
cedonia anche le donne pit notevoli, quali Olimpiade ed Euridice, la moglie
d’ Arrideo, esercitarono solo di fatto la loro autoritd, poiché non agivano a
nome proprio, ma a quello del rispettivo nipote e marito, i quali soli, in
linea di diritto rappresentavano il potere regio (v. Cap. 1 § 4). Quando
Tolemeo Cerauno volle attrarre nell’ orbita dei suoi interessi la sorellastra
Arsinoe, vedova di Lisimaco, e sposarla, le promise si di conservarle il
titolo e gli onori di regina, ma nen fece affatto parola d' una collegialitd
del potere,
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sono le caratteristiche per cui possiamo determinare una formale
partecipazione della regina al potere (1).

o

N

Il titolo della moglie dei re & Basiisoa, ma, evidente-
mente, titolo siffatto non pud inchindere il concetto d’una qual-

siasi forma di partecipazione al potere, poiché & usato sempre,
anche laddove e quando la posizione della donna alla corte &
stata tale da non giustificare in alcun modo 1 ipotesi d’una sua
diretta ingerenza negli affari dello stato. Il titolo & semplice-
mente onorifico, dovuto soltanto alla condizione che alla princi-
pessa veniva creata dall’ unione col wmarito, il facileds (2).

i

(1) Lo Strack, o. c. a cul dobbiamo la prima trattazione sistema-
tica di questo argomento per quel che riguavda i Tagidi, si & limitato a
cercar di fissare cronologicamente le varie Mit-und Sammtherrschaften, che
si sono verificate , e prima, procedendo per esclusione ha determinato le
necossarie caratteristiche, ma, a mio vedere, non ha intesa Vopportanita di
procedere con metodo diverso per le regine e per gli altri membri della fa-
miglia reale.

(2} I voler escludere perd che fasiiedg implicasse 1esercizio del supremo
potere , sol perché le regine che governarono di pot con parita di diritti
continuarono a contentarsi del semplice fzothoon, ¢ una sottigliezza, la cui
fallacia ho appena bisogno di dimostrave. Ma per fuotiwgox oltre 1& prova
palmare su accennata, abbiamo una notevole econferma mel Decreto di Canopo,
dove si dice, che la piccola figliucla di Tolemeo ITI, bambina ancora sifiog
Busliioan dmedaiydy ¢ in un’ altra iscrizione di recente scoperta, quella
trovata a Mileto ¢ pubblicata in Rev. de Philolog. 1900 p. 323 = Havs-
SOULLIER, Fludes ete. p. 67 Basiiiosay Dntépay faodémg Mrodepaion v, 1. A
Questa Filotera , sorella di F 1}&(101{0 rimase nubile (Mausrry The Empire
of the Ptolem. p. 115 sg.) ¢ tuttavia ¢ chiamata 8xoiiiage. Cid nonostante
non vorrei trarre la conclusione che tutti i rampolli dei Tolemei, avessero
un simile titolo semplicemente onorifico — quindi i maschi fasedg — poichd
abbiamo prove che a cid contraddicono.

Nelle poche iscrizioni (Srrack, Anhang 57. 58.59. 70) che pur pos-
sediamo coi nomi dei genitori e del principe ereditario, questi appare col
suo semplice nome dinastico individuale, Hrohepalog, e in altri casi fre-
quenti, basta per tutti i figli la dosxgmzwne generica t& téxve, PG)_ altre
dinastie cfr. p. 139 sg.

Un’ epigrafe scoperta di recente a Termo (v. la rivista Havadvvaln
gteg B tedyog 29 pag. 173) pareva poter confermare che il titolo Bosi-
Moo era indifferentemente proprio di tutte le principesse reali, ma un’at-
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Tra gli onori pit solenni spettanti al sovrano, e di cui,
niano, si pud dire (1), che non appartenesse alla famiglia reale,
ebbe a fruire, vanno annoverati gli onori divini. Sarebbero questi
un sufficiente indizio ? '

In Siria, a Pergamo, in Egitto, le regine hanno avuto un
culto, non solo dopo la morte, ma anche durante la vita (1), ¢
nondimeno ¢ fuori di discussione che le regine di Pergamo, e
quelle di Siria — almeno fino a Cleopatra Thea — non ebbero
in linea di diritto, alcuna parte al governo, e che le regine
della casa tolemaica si trovarono nclla stessa condizione, ante-
riormente a Cleopatra II. Il che porta necessariamente a con-
cludere — sebbene le posteriori sovrane pareggiate ne’ diritti
al re non abbiano avuto un culto, diverso dalle precedenti —
che 1" apoteosi, come il titolo faciiwoe, spettava o poteva spete

tento esame m’ ha condotto a ritenere che il documento non porta alcuna
prova nuova in favore di quest’ ipotesi. Le iscrizioni sono veramente pa-
recchie , e scolpite su basi che reggevano com’ ¢ probabile, le statue
delle persone indicate nelle varie epigrafi che si succedono nell’ ordine se-
guente : Bazoée Irolepoiov Mauediva, — Hrodspalov fagidiéwg Mteds-
paion MazeZdve. — Baoiluony Bagsvinav facliwg Mdyz Maxitav, —
Buoilgoey Bepevinay Baoding Mrshzpaion Maxétav., — DBaoiliooay Bepe-
vizey Buotiéwg Mrodspaion Maxelcva, — Mdyav Baciiéng Htodepalon Ma-
%edévz. Che queste poersonme appartengano alla famiglia di Tolemeo ITI non
v’ ha dubbio alcuno. I." identitd del re, del figlio primogenito, della regina,
dell’ altro figlio Magas & certissima; una Berenice é senza dubbio la princi-
pessa di cui abbiamo prima parlato ¢ morta in tenera eth. E 1" altra? Non
pud essere che la sorella di Tolemeo IIT andata sposa ad Antioco I di Si-
ria, e quindi non deve far meraviglia che sia chiamata pzoidigoz. Il nome
mancante apparteneva con ogni verisimiglianza-al fratello del re, Lisimaco
o forse alla figlia Arsinoe ITI. I’ Alessandro figlio di Tolemeo ci era per
I’ inanzi affatto sconosciuto ¢ non pud ossere che o un altro fratello di Ever-
gete, o come appare pit probabile, un figlio di lui, maggiore di Magas ¢ forse
premorto al padre. Sui nomi mancanti in altre due basi non vorrei per il
momento pmnunmaum, perché ammesso pure che uno appartenga ad Arsi-
noe IIL, ce n’ & sempre uno di troppo. I. iscrizione dimostra non solo che
le famiglie di vari sovrani ellenistici (cfr. p. 53) devono essere state pil
numerose di quel che non appaia dalla tradizione, ma anche, e cid sopra-
tutto m’ importa ora notare, che i principi reali non avevano aleun titolo
speciale che li designasse.
(1) v. p. 84 n. 4.
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tare alla moglie del re, indipendentemente dal significato che
andiamo cercando (1).

In Egitto, neppure la partecipazione al culto d’Alessandro
Magno in Alessandria, né a quello del fondatore della dinastia
a Tolemaide, costitniscono un elemento di riconoscimento per

Papplicazione della  Collegialita del potere, poiche vi troviamo

aggregate le mogli dei primi Tolemei, per le quali non possiamo
in alcun modo affermare che abbiano formalmente condivisa la
direzione politica dello stato. ‘

Non maggior valore ha la coniazione delle monete con la
effigie della regina, o con la sua leggenda, o con l'una e I'altra,
perché anzitatto quest’ uso non & completamente estraneo fuori
dell’ Egitto (2) e percht quivi lo troviamo applicato in tempi,
nei quali la regina & soltanto tale. Arsinoe Filadelfo, come ho
ripetutamente notato, esercitd potentemente l'opera sua, sulla
politica del fratello, Berenice II non fu certo estranea alle
. deliberazioni di Tolemeo IIT, ma nulla ci autorizza a creders
che i decreti fossero emanati a nome comune del re e della
regina , che questa avesse alla sua immediata dipendenza una
parte del territorio, o facesse capo a lei qualche ramo della
pubblica amministrazione, che gli atti pubblici portassero for-
mula diversa dalla semplice : paociledorvros Ivoleuaiov 1ot o=
Aepaiov x. 7. A. Tattavia, di Arsinoe II possediamo monete con
il suo ritratto diadema corona e velo da un lato, e dall’ altro

(1) Non che 1’ esempio-della git ricordata fanciulla Berenice, a cui gli

_ onori divini farono solo decretati dopo la morte possa servire a concludere
circa la concessione di simili onori alle viventi principesse reali.

(2) v. Viscoxtr, Jeon. greeq II 99. 114. Sembra peraltro che si tratti
di regine gia morte. — Demetrio I appare associato alla sorella Laodice,
che fu per quanto sappiamo, soltanto regina. Per Cloopatra Thea la questione
va posta un po diversamente: L’ essere riuscita a coniare monete colla sola
effigie propria, colle proprie insegne e col propric nome, e 1’ essersi fatta
associare ad Alessandro Bala prima, ad Antioce VIII poi, coniando nelle
monete di quest’ ultimo unicamente colla propria leggenda, concorrono a
dimostrare cogli altri elementi della tradizione, che la figlia di Tolemeo VI,
anche ufficialmente partecipd al governo dello stato seleucidico.
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la legoenda *doogurdns Pidadélpov e il doppio corno dell’abbon-
25 9 15 r Pr
danza; altro che portano i busti associati di Tolemeo II e di
lei, con le reali insegne e la leggenda *Adeipdv nel retto, e
sul rovescio i busti dei genitori con la leggenda dedy : di Be-
renice s’hanno monete col suo ritratto ornato di diadema e di
velo, e con la leggenda Beoevixye facidicons, oppure, paoi-
Jéws TTodeualov. Per Arsinoe Filopator, niuno ha mai supposto
qualsivoglia partecipazione al potere, ma non mancano monete col
suo busto, le insegne onorifiche, e la leggenda *Aoowdne Prlomd-
rogog, oppure ITrolepaiov faoiléws. Dopo di che, non vorrei dare
troppa importanza sia alla varieta delle leggende, sia a quella dei
simboli, appunto per la loro instabiliti: il doppio corno dell’ab-
bondanza si trova su monete che hanno ritratto e nome del
solo re o della sola regina, mentre se ne riscontra uno, laddove
busti e nemi sono accoppiati ; e lo stesso fenomeno si ripro-

duce per aliri simboli. Tale varietd non pud avere un signifi-

cato politico, ma deve dipendere, o dai luoghi di coniazione,
o dal capriccio dei sovrani, o da quello dell” artista incaricato
del modello. Senza insistero d avvantaggio su questo punto,
parmi risulti chiaro, che niuno degli elementi finora accennati
puo essere considerato come manifestazione d’ una formale par-
tecipazione della rogina al potere supremo.

Restano, conchiude lo Strack (i), di cui ho in parte rias-
sunto gli argomenti, le date.che si riscontrano sulle monete e
nei protocolli, ma per le primo fa mestieri badare se si riferiscono
a colei di cui & riprodotta I'imagine, o non pinttosto al re, COmMe ac-
cade per Arsinoe II. L’anno d’un atto publico & sempre espresso
coll’enumerazione degli anni di regno del sovrano pro tempore
sccondo lo schema precedentemente indicato (2); e, prima e
dopo che con Evergete II fosse abolita dalla formula la figlia-
zione, s'aggiunse l'indicazione del correggente, quando accadde
che un correggente vi fosse.

(1) 0. c. p. 23.

(2) v. Cap. TIL p.. 89,
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Per quanto sono privi di significato il titolo, gli onori, Ie mo-
nete per determinare la collegialita del potere del re con la regina,
altrettanto sono questi sicuri indizi, quando trattisi di altri
membri della famiglia reale, specialmente di sesso maschile.

Ma anzitutto 'Egitto ferma ancora uvna volta la nostra atten~

zione a proposito del nome Ilroleuaios, necl quale s’avrebbe a
riconoscere applicata listituzione di cui c¢i occupiamo, se fosse
vera lipotesi del Lumbroso, che ciod i principi Lagidi, salendo
al trono, cambiavano in questo il loro nome originario.
L’ecsempio dei papi non & certo troppo calzante, poichd
non si tratta d’un potere politico, ¢id che crea condizioni assai
diverse, e non si tratta soprattutto d’una monarchia eredi-
taria, con norme di successione ben determinate. Pei Tolemed,
dove I'opportunitd e molto meno la necessita di questo cam-
biamento di nome ? (1) Perché non conosceremmo d’alcun prin-
cipe ereditario il nome individuale, e d’altra parte in alcune iseri-
zioni apparirebbe la designazione Ifroleupaios (2) per Tilopatore
che certo non fu correggente, ¢ per Tolemeo V in etd ed in
condizioni che coll’ associazione al trono non sono in rapporto ?
Nondimeno, se questo nome non pud servirci quando trat-
tisi del principe ereditario, esso ha un notevole valore, pegli
altri. £ molto difficile, per non dire impossibile che Ever-

(1) A p. 179 delle sue Recherches il Lunsroso contraddicendosi afferma :
Il étast de regle que le fils ainé, héritier du trone héritdt aussi du nom
« Ptolémée », le fils cadet portant celui de son aiewl maternel. Qui la
scconda affermazionc & affatto inesatta. Basti ricordare che in generale i
Lagidi sposano una delle sorelle. Di Evergete 1I non conosciamo il nome
individuale ; Tolemeo XI ¢ Tolemeo XII, avevano ricevuto quello d' Alessasn-

dro. Dalla ricordata iscrizione, recentemente scoperta a Termo (v. p. I34
n. 2) apparirebbe che un ﬁwho di Tolemeo III e di Berenice nato prima di

Magas portd anch’esso il nome Alessazndro.

(2) Alle prove che si potevano citare v. p. 92 si é aggiunta I’ cpigrafe
di Termo, a cui ci siamo gid richiamati : Paoiidn Itorepniav Moxz3ive —
Hzohepatov fuoiréng Mtokennioy Maxeiova. %. 7. A,
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gete IT si chiamasse Tolemeo prima di salire al trono durante
la prigionia del fratello, ma di poi conservd sempre il nome
dinastico ; Alessandro T secondogenito del re precedente e di
Cleopatra 11T, non si rimase a questa individuale designazione,
ma vi premise quella di Tolemeo quando ebbe a dividere e ad
esercitare la suprema dignitd; il bastardo dello stesso Ever-
gete II, divenuto re assunse il nome ITroleualos, ¢ dicasi altret-
tanto per Tolemeo XIII neo-Dioniso. Possiamo concludere che
i principi ereditari di questa dinastia ricevevano fin dalla na-
scita il nomo dinastico ITroleuaios e che gli altri quando par-
tecipavano in modo formale al poterc, mutavano in questo il
loro nome individuale; quindi abbiamo per alcuni casi, un in-
dice della collegialitd del potere.

[ra)

4.

Assai pit significativo ¢ il titolo fuaoilede, in tutte le corti
ellenistiche: fonti letterarie, iscrizioni, papiri, monete, non of-
frono il pit lontano indizio che nelle dinastic dei successori
d’ Alessandro Magno, alcuno abbia potuto chiamarsi faotleds (1)
pur non avendo ufficialmente parte alla regia dignita. Che
una correggenza possa cssere esistita anche se il correggente
non era quale faoidebs designato, si pud amuettere, sebbene
non mi sembri troppo probabile, ma che il titolo non impli-
casse una corrsggenza @ insostenibile (2).

Quando Selenco Nicator diede ad ammistrare al figlio An-
tioco I le satrapie orientali; gli attribui contemporancamente il
diritto di chiamarsi paoideds (3); quindi abbiamo una prova che
questo principe, — il primogenito — nou era anteriormente fornito
di questo titolo. Se i principi della casa reale avessero potuto
dirsi Bacedsis, soltanto perchd principi, e quindi il titolo fosse stato

(1) Per 31&?'051 v. p. 134 sg.-
(2 v. p. 134 n. 2.
3) PLUTARLO, Demetr, 38, APP Syr. 54. b9, 61,
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privo di significato rispetto al potere, perche Attalo II non ci

apparirebbe ornato di siffatio titolo neppare dopo aver tenuta

realmente la corona nel 171/70 e averla deposta al ritorno di
Eumene? A questo proposito le iscrizioni di Pergamo sono molto
istruttive, poich¢ assai di frequente vi sono nominati insieme
i fighi, i fratelli, il nipote del re — i quali pure hanno funzioni
politiche notevoli e sono a capo d importanti uffici pabblici,
senza aleun appellativo, ma col semplice nome individuale e
la determinazione del rapporto di parentela col faciledc. Nep-
pure il principe ereditario aveva alcuna designazione speciale.

I foori di dubbio adunque — a mio gindizio — che ab-
biamo in questo titolo un elemento sicuro per riconoscerc una
collegialita del potere (1).

[aa)
[

Ugual valore ha il culto tributato ai principi reali viventi.
Correggenza senza culto & probabile, e in alcuni casi indiscutibile,
ma questo indica necessariamente quella (2). Lo Strack, il quale
¢ convinto del contrario, cita a conforto della sua tesi Tolemeo
Euapator, figlio di Tolemeo VI e di Cleopatra I, il quale sarebbe
stato correggente col suoi genitori, con sede a Cipro, negli anni
146-145 ma nel culto d’Alessandro appare qualche tempo prima.

Ora una correggenza di Tolemeo Eupator, la cui succes-
sione correva pericolo d’essere frusirata, o lo fu infatti, da
Evergete, & molto verosimile a priori, ed & per we rosa indi-
scutibile dall’esser egli stato aggregato al culto d’Alessandro
ma che la sede sia stata Cipro, e la durata quella supposta

(1) Faccio, ad ogni medo, un’eccezions per Tolemeo I che pud esscre stato
chiamato 3zsiheds anche dopo il suo ritiro a vita privata ncl 285. Che nel
suo caso si tratti d"una vera abdicazione, ¢ definitivamente confermato da
un’iscrizione fenicia trovata a Lapeto, iscrizione che porta per data il primo
anno di Iiladelfo, e non parla affatto del padre.

(2) Il caso gid ricordato di Temisone, favorite d’Antioco IT non pud
essere menomamente, fratto in campo.
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dallo” Strack , & molto dubbio. Questi sostiene (1) che il fan-
ciullo doveva avere certamente dicictto anni (2), ma cié non
mi sembra affatto conciliabile con la tradizione per nulla in-
verosimile, seconde cui I"accordo tra Evergete ¢ Cleopatra II
fu stabilito sulla base del loro matrimonio e della tatela che
il primo avrebbe esercitata sal giovane re. Se questi fosse stato
maggiorenne, come sarebbe stato possibile un qualunque ac-
cordo, e come Evergete, lasciando la Cirenaica, sarebbe -entrato
in modo pacifico ad Alessandria, dove.uccise violentemente il
nipote ? La partecipazione di Eupator alla -corona non dovd
avere -— e cio & gencralmente ammesso, — altro scopo che
quello d’agsicurare a lai Peredita del regno, ma il provvedimento
quale influenza avrebbe potuto esercitare, se I’ erede veniva anzi
allontanato dalla capitale e dall’ Egitto? '

Ma tutto cio varrebbe un bel nulla, se Vipotesi dello btlagk
avesse un saldo fondamento di prove : disgraziatamente & molto
campata in aria, né io sono il primo, per quaunto ora prevalga
Popinione contravia, a negare il carattere che le si vorrebbe
attribuire , alla moneta del tempo di Filometore, 1'anico ele-
mento su cui gli oppositori si fondano, e che 1301ta la leggenda:

L AL KAT
A T4

11 campo delle ipotesi sul significato possibile della lettera
A & troppo vasto ed incerto per potercisi avventurare con
frutto, ma che voglia esprimere 'anno di governo — sulla re-
gione a cui la moneta appartiene —- del re, che non & altri-
menti, in alcun modo indicato, non mi sembra eccessivamente
verosimile (3).

(1) v. 1

(2) Perche questo limite d'etd non comprendo: Forse perche doveva
essere maggiorenne? v. Appendice.

(3) Kwarn, Wiener Studien 1884 (103) p. 350, il quale nega un signi-
ficato simile ad un’identica monecta del tempo 4’ Evergete 1I, ma é evidento
che se nou ha questo valore I’ una, non esiste alcuna regione per attnbunlo
all’ altra cfr. anche Basrrow o.'¢. CXX, ‘
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La correggenza ammessa sulle stesse basi per Tolemeo.

Neo-Filopator negli auni 121/119, non ci riguarda in questo
momento perché solo pitt tardi questo principe sarebbe stato
associate al culto d’Alessandro.

Se volgiamo la nostra attenzione agli Attalidi, saremo con=
fermati nella conclusione accennata: niuno d’essi infatti, se non
cinse il diadema, o fino a che non cinse il diadema — ebbe sotto
una qualanque forma, onori divini. In Siria conosciamo un solo
principo reale che ebbe onori divini Antioco, figlio d’ Antioco
Magno (1) a cui premori, ma questi fu partecipe del potere e del
rasto, poté avere ottenuto il culto quando non era piu in vita.
Comunque parmi indubbio che soltanto una correggenza o un’as-
sociazione al trono, pud giustificare o spicgare gli onori del culto.

Anche pit evidente appare gid di per s&, che allora quando
un principe reale potd coniare monete colla propria effigic e col
proprio nome, o colla effigie del re e il proprio nome, o vice-
versa, egli fu partecipe in qualche forma della sovranita. Di
niuno infatti che non sia stato, consors o particeps imperii si
possono trovare siffatte tracce nelle fonti numismatiche.

§ 6.

Una prima distinzione ¢ necessaria tra la Collegialitd no-
minale, cio¢ quella che ha per iscopo e per effetto unicamente
la designazione del successore per rendergli pit sicuro e tran-
quillo il possesso del regno paterno, e la collegialita in cuila
persona investita dell’ ufficio esercita effettivamente il potere a
lui delegato: questa va alla sua volta divisa in Collegialita con
amministrazione separata, d’un certo territorio, e Collegialita in
cui i due capi dello stato convivono mella capitale, e nell ul-
timo caso bisogna osservare se hanno poteri diversi, o se sono

(1 Non ¢’é bisogno di notare che le formule di datazione, di cui ho
parlato & proposito delle regine, hanno qui lo stesso valove.
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associati al trono con uguaglianza assoluta di poteri e di diritti
nella forma ciod della Correggensa. '
Por quanto il capriccio insindacabile del sovrano possa
aver fatto sentire la sua influenza nei singoli casi, non credo
che alcuna partecipazione al potere — possibile a riscontrarsi
nelle monarchie ellenistiche — esca da questi tipi principali.

a) Associaxione puramente nominale.

Nel primo rientrano sicuramente quelle d’Auatioco V Eu-
pator, creato correggente dal padre Antioco Epifanc in etd di
appena quattro anni (1), e di Tolemeo V che fu nominato cor-
reggente di Filopator, poco appresso la nascita (2) e probabil-
mente quella di Kupator (3). Kvidentemente in questo caso il
principe prescelto a quest’ ufficio, non ha alecun potere deter-

minato e partecipa soltanto ad alcuni degli onori, connessi colla

suprema dignita : riceve il titolo di facideds, e dal giorno della
sua elevazione diventa eponimo, ciod & associato al re per ca-
ratterizzare I’ anno e quindi per determinare la data ne’ proto-
colli degli atti pubblici: pud anche essere ammesso a parteci-
pare degli onori divini. Kssendo Sactleds ha mnaturalmento e
virtualmente diritto — tenuto conto dell’ otd — alle insegne
esterne della regia dignita: il diadema, la porpora ¢ cosi via.

I principi che partecipano alla sovranitda in questa forma
sembrano affatto estranei, alla coniazione delle monete, poiche
mentre possediamo monete dei rispettivi genitori al tempo
della correggenza, quelle coniate cogli elementi riguardanti la
loro persona, non sono che posteriori. Sono anche estranei a tutti
quegli atti che implicano un esercizio effettivo della sovranita.

(1) v. Zeitschr. fir Assyr. VIII, 106: sanat 142 (cra seleucidica) —
tw An(ti-u-ksu) w An(ti-u-ksu) mdirusu sarrand.

(2V v. Stracx 0. c. ¢ bibl. ivi.

(3) v. p. 141 — Si potrebbe aggiungere anchs quella di Cleopatra VII
¢ di Cesarione. :
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) Collegialeta, di polere

con assegnazione d una poxione del territorio.

Escludendo tutti i casi di divisione forzata o qumdi non
ammessa nd riconosciuta dal re, e i casi di formazione di stati
indipendenti pur quando questi non siano sorti contro la decisa
volonta del re cony’ & avvenuto spesso in Egitto per Cipro e la
Cirenaica, possiamo stabilire le seguenti norme: (1)

(1) Un provvedimento simile &, per lo pitt o sempre imposto dalla
straordinaria estensionc dello stato ¢ delle conseguenti varietd geografiche,
etniche, ete. che ne rendono impossibile la fusione in organica unita. Sif-
fatta divisione amministrativa non rompe, ma tonde a cementare la com-
pagine dello stato, e porta quindi alla forma di correggenza pitt logica per
un governo rigidamente assoluto. In Egitto, se togli — come secondo me
si deve fare — le correggenze di Eupatore ¢ di Neo-Filometore, non ne
resta alcuna, poiché le altre che sembrano accostarsi a questo tipo, non $ono
neppure collegialith di potere. Colora che di Cipro (Soter II ed Alessandro
per es.), o di Cirene (Evergete I}, furono a capo, si considcmrono ammini-
strativamente e politicamente indipendenti dall'Egitto. In Siria questa dovette
essere la forma solitamente applicata, date le condizioni dello stato seleuci-
dico, e tanto piti c¢id apparird vere, quando si consideri che i re ci si pre-
sentano , mei loro rapporti coll’ occidente, pressoché sempre soli. Tuttavia
con certezza non possiamo affermarlo che per la correggenza tra Scleuco
Nicator e Antioco I. Dal 293 alla battaglia di Curopedion, Antioco ebbe il
governo delle alte satrapie, con confine 1’ Bufrate (App. Syr 62): quando,
dopo la vittoria su Lisimaco, il padre volle passare in Buropa, — (4. H. G.
IIL. 533. 12. 1 — Paus. I. 16. 2) cedette al figlio il governo di tutte le
provincie asiatiche, ma non & accrebbe percid la competenza di quest’altimo.
Del resto, di i a poco il vecchio Seleuce venne a morte (281)e Antioco si
trovo a governare solo. Ma anch’ egli non tardd, certamente per le stesse ra-
gioni che avevano mosso il padre, ¢ quindi alle stesse condizioni all'incirea,
a scegliorsi un cooperatore nel figlio Seleuco, e successivamente, dopo il tradi-
mento ¢ 1’ uccisione di costui, in Antioco.

Il Witokey (in Pauly-Wissowe, v. ANTI00E0S) pone nogli anni 280-269
la correggenza del primo; negli anni 266-263, certo continuata sino alla
morte di Soter 261, quella del secondo. Veramente le iscrizioni non mi sono
sembrate cosl chiare, poiché, mentre nell’ anno 39 (v. Zedlschrif. fiir Assyr.
VIIT 108) = 273 abbiamo gia questa data: sanat 39 — iu An(ti-u-ksu;
An(ti-u ksu) sarrdni, data che si ripete negli anni 46 o 47 nell’anno 49 == 263
vitorna: sanat 49 — fu An(ti-u-ksuy w Silu-le) sarrdni. D'altro lato nella
lunga e interessante iscrizione pubblicata in Keil-Inschr. Bebl. 1L 2, p.

135 137 ¢ datata secondo, I’ anno 43 = 269 & ricordato due volte il correg-
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11 titolo & quello del re, frodleds. Per Antioco I 1’ attestano
fonti greche e le monete, per gli altri le iscrizioni cuneiformi ba~
bilonesi.

Conseguentemente — e trattandosi d’avere un rappresen=
tante immediato del monarca in lontane regioni, & anche pil
naturale -—— deve averc le insegne corrispondenti.

Il potere del nuovo facileds si esplica soltanto nei limiti
del territorio a lui assegnato, ¢ sotto I’alta sovranitd del re che
lo ha scelto: quindi mentre I’ uno deve agire a' nome comune,
I altro puo agire a proprio nome soltanto. Ambedue sono epo-
nimi, ma sempre, ove i loro nomi sono accomunati, il re ha la
precedenza sul correggente (1): Cio si verificherebbe pure nella
iscrizione milesia (C. I. G. 2852 = Dittonb. 170) cnumerante i
doni mandati dai re Seleuco ed Antioco ad Apolle Didimeo, se
Iiscrizione & da riferire all’ epoca dei due primi re e non a
Callinico e Antioco Terace (2).

gente Seleuco. Sarebbe bene una revisione di queste cpigrafi da parte di
qualche assiriologo per togliere di mezzo 1'evidente contraddizione. Che nel-
I’ iscrizione dell’ anno 39 s’abbia a leggere S¢({wku) e in quella dell’anno 49
an(ti w-ku)y? Altrove ho detto sembrarmi probabile che la partecipazione al
potere cominci per Antico I nel 273. Dopo i dubbi che ora ho accennati
quella mia congettura non ha pill ragione d’ cssere.

I rapporti corsi tra il Callinico e lo Terace, ci permettono di conside-
rare la loro, una vera correggenza per un tempo assai breve.

Un cooperatore liberamente scelto & Antioco, figlio del Grande di questo
nome, e poiché Antioco Magno aveva dovuto lottare per vincere la rivolta
delle provincie oricntali dello stato, é quasi certa una partecipazione al po-
tere nella forma di quella prima verificatasi nella dinastia. Tale divisione
del potere, cominciata nel 207, cessd nel 196 per la morte del figlio: Nel-
D'ultimo anno di vita Antioco Magno si associd Ierede del trono Seleuco IV.

Ad altre collegialitdh , se ci sard dato di riscontrarle, accennerd a.suo.
Inogo.

(1) Cfr. p. es., Zedtschrift fiir Aseynol VII 226-234 VHI 108. Keql-
Inschr. Bibl. 111 9 137, cfr. Pux. 2. Ao VI 47, o

(2} Questo p:ccolo ma mtelessmte problema non & ancora deﬁmtna-‘f
mente risoluto. 11 Berocn (Hist. Zeitsch. 1888 p. 503) opina con CHISHULL
e Boroxa, che 1 donatori siano Callinico e lo Ierace, e certamente la men-
zione che sull’ iserizione si fa dei 0zof Ywtfipeg, 1 quali sembrano dover es-
sere certamente Antioco I o Stratonice, ¢ molto decisiva in questo: senso ;
ma altre difficoltd sussistono. Ultimamente & tornato sulla questione I'Havs-

10
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=Tl diritto di batter moneta non & negato al correggente, ma
la coniazione deve manifestare i rapporti di subordinazione, che
questi ha rispetto al sovrano. Lie monete che Antioco I conid
prima del 281, portano tutte 1 effigic di-Seleuco (1), e tro tipi
di leggenda: '

a) facidéws Zelevrov °Avuidyov
B) Bacikéng *Avudyov Zelevnov
y) Paciléwe *Avudyov

Che neppure gli onori divini fossere in modo assoluto vie-
tati — data una collegialitda di potore in questa forma — fa-
rebbe credere il primo figlio d’Antioco III, il cui nome appare
nella lista dei re divinizzati, contenuta nell iscrizione trovata a
Seleucia sull’ Oronte (2) ma forse & troppo poco, per trarne una
conclusione.

E facile intendere come i rapporti tra il sovrano ¢ il suo

cooperatore variassero a seconda della loro rispettiva persona~-

lita e del carattere individuale : certo non possiamo stabilire una
regola generale, se Seleaco Nicator prima di deliberare su gravi
affari di stato, chicdeva il parere e Papprovazione del figlio (3)
e se i due agivano di conserva mnella loro attivitd organizzatrice
dello ‘stato (4). ‘ ‘

Tanto nel caso che la collegialithy di Antioco 1II e dol pri=
mogenito omonimo, morto nel 193 sia stata attuata nella forma

sovrtier (Revue de Philologie 1898 p. 121 ¢ 1900 p. 256 sg. v. ora meglio
in Etudes sur U histoire de Milot et du Didymeion p. 49; 129 sg., 195

sg. eto.) il quale sebhene trovi particuliérement séduisante, 'ipotesi espressa .

fin dal 1829 dal Sorpay ¢ poi da U. WiLckex ¢ accettata subito dal Wi~
meed, dall’ Herzoc, dal Korxmaaxx, che si tratti di Seleuco I e del figlio
Antioco, deve riconoscere che gravi sonc le obbiezioni a cui di lucgo e
percio torna all’ idea del Carsmun. Nell’ un caso o nell’altro tuttavia rvesta
formo il principio della precedenza spettante al fzsiledz ¢ non al correg-
gente (cfr. 1. 7-8 e 10).

(1y Bamrrox, o. c¢. XL.

(2) €. 1. G. 4458.

(3) Droboro, XXI. 20. Prurarco, Demetr. 50-51.

(4) Inschriften ». Pergamon n. 245 C. 1. 40 sg.
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di cui abbiamo tenuto ora parola, quanto nel caso :che il par-
ticeps ¢mperii non abbia avuto un particolare ferritorio da am-
ministrare, abbiamo la prova cosi degli onori, dei titoli e delle
prerogative spettanti all’ associato al trono, come della sua su-
bordinata posizione di fronte al re, nelle due lettere d’Antioco
Magno e del figlio, dirette agli abitanti di Magnesia sul Meandro(1).
y) Partecipazione al potere senxa divistone territoriale. |
Un’ associazione al trono in cui il cooperatore non deve
governare un territorio, ma presiedere a una parte degli affari
pubblici con poteri limitati e sotto la dipcndenza del vero sovrano,
¢ la forma di governo meno frequente ad essere attuata, e a
rigor di termini, nel periodo ellenistico non si verifico se non
per Terone e Gelone (2) a Siracusa, per Tolemeco II ed Ever-
gete (3) se in questi, come io credo, s’ha da riconoscere colui

(1) v. Krry, Inschrift. ©. Magnesio . M. n. 18. 19.

(2) Per le monete di questi due, vedi la teoria sostenuta dal Viscoxer
(Ieon. gree. II 14 sg.}, il quale lo attribuisce si al tempo di Ierone II, ma
crede che i ritratti siano di Terone I o del suo successore (?) Ad ogni modo
é fucr di dubbio la partecipazionc del padre di Teronimo-al potere.

(3) A meno che questa non sia stata un’ associazionc puramente nomi-
nale. Parecchic opinioni sono state manifestate ¢ discusse intorno alla
identitd dell’ inaspettato correggente del sccondo Tolemeo. Come non possa
essere il supposto figlio d’ Arsinoe e del fratello (v. Krain, Studien zur
Geschichle des Alten Aegyplen <n Sitz. Ber. d. Wiener Ak. 1884 (103)
p. 347 sg. Wirorex in Pauly-Wissowa, drsénoe, Winanowrrz, Hermes 33
p. 333) ho gia sufficientemente dimostrato (v. Cap. I).

Alcuni ritenendo per un bastardo di Filadelfo il ribelle governatore di
Efeso, vorrebbero riconoscere nel particeps ¢mperié questo illegittimo ram-
pollo ; altri preferirebbero vedervi il figlio di Lisimaco e d’Arsinoe, identi-
ficandolo con lo stesso governatore (Winnzwy, Gott. Gel. Anx. 1898 p. 209 —
Prorr, Rhein. Mus. 1898 p. 471 — Brroon, Beitrdge sur alien Geschichie
I (1901) p. 203 — Mever, Das Hecsrwesen der Ptolemder p. 20. Un’ultima
opinione & quella che pensa ad Evergete I, ¢ mi scmbra la pitt probabile,
senza escludere con ¢id U'ipotesi che il ribelle sia appunto il figlio di Lisimaco,
la quale ipotesi anzi ha secondo mo caratteri notevoli di verosimiglianza.
Tra I’ altro non riesco a persuadermi come un bastardo portasse quel nome,
a meno che non fosse stato riconosciuto e predestinato a successore, mnel
qual caso specialmente sarebbe incompronsibile la sua sciocca condotta verso
il padre (cfr. Grrexr, Rhein. Mus. 1897 p. 273 ¢ 613). D’ altro lato non
abbiamo alcuna ragione di ritencroc che Tolomeo II sia mai stato in cattivi
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che partecipd al potere cou Filadelfo, per Tolemeo VI e Cleo-
patra II; per Cleopatra II Cleopatra IIL ed Evergete II, la cui

rapporti coi figli della prima moglie, né bisogna dimenticare che la cittd di
Efeso non solo aveva fatto parte del dominio di Lisimaco, ma era stata anche
posseduta da Arsinoe come particolare proprietd; quindi per Tolemeo Fila-
delfo la scelta di questo figlio di Lisimaco e di Arsinoe, pretendente alla
corona di Macedonia, ¢’ imponcva e doveva sembrare del resto molto op-
portuna.

I limiti di tempo per questa correggenza sono compresi tra il 19° ed il
270 di Filadelfo, cioé tra il 267/66 e il 259/58. I papiri che si conoscono,
anteriori all’ anno 19, portano il solo nome del ve e mentre due degli anni
19 e 21, e la Revenue Laws dell’ auno 27 ¢ altri documenti (v. Krarn o, c.)
datano secondo « il re Tolemeo figlio di Tolemeo, e Tolemeo suo figlio »
altri simili documenti dell’anno 29 tornano alla primiera formula. Gli Ostraca
(ofr. Wizpemanxy, Phelol. 1888 p. 87; Reviitour, Mélanges p. 204 sg.) pro-
vano la coesistenza di due governanti pegli anni 21-24, ma di un solo dal
27 in poi. Quest’ anno sembra il limite che segna il cessare della collegialita

del potere: essa dura adunque, per lo meno dal 267/66 al 259,58, Per poter:

ritencre che il correggente sia il figlio di Lisimaco e d’Arsinoe, mandato a
governare Efeso, bisogna anzitutto -dimostrare che in tutto questo periodo
Efeso fu in potere dei Tolemei, ma non vi é alcuna prova per sostenmere che
sia precisamente cosi, anzi sembra certo che la suddetta eittd sia rimasta
in potere della Siria anteriormente alla morte d'Antioco I (v. DirrENBERG.?
216 = MicreL 457).

In questo caso cadono quattro quinti delle probability, per la giustezza
dell’ ipotesi del Wilhelm e del Prott perché dove e come avrebbe esplicato

la sua qualita di correggente questo Tolemeo dal 267/6 al 263/2? D’ altra
parte, cume si spiega fino al 263/2 (BrrLocz o. ¢.) non tanto la posizione

ragguardevole di governatore d’Efeso, acquistata dal figlio d’Arsinoe soltanto
dopo la morte della madre — perché si pud trovarne Ia ragione nel desi-
derio d’allontanare da Alessandria un ospite che poteva riuscire incomods e
nella speranza di contrapporre a vantaggio dell” Egitto un ostacolo all’espan-
dersi dell’ influenza degli Antigonidi e del Seleucidi — quanto 1’ elevazione
a correggente, che avrebbe scartato in via definitiva il primogenito di Fila-
delfo, Evergete I?

Un’ adozione non & affatto verosimile a mio vedere, perché avrebbe de-
terminato nei rignardi di Evergete le condizioni cui ho accennato, ¢ allora
(Trogo e Ateneo, o meglio le loro fonti possono aver commesso un facile
scambio) come mai in documenti ufficiali, quali i protocolli degli atti pubblici,
il Tolemeo correggente verrebbe senz’altro designato quale vidg? E ancora:
Perché mai lo troveremmo sempre posto in relazione con Filadelfo di cul
non era ﬁvho, e mai con la madre Arsinoc?

Se un’ iscrizione inedita di Delo dd una volta al figlio di Lisimaco il,

titolo di re, ci6 si pud spiegare senza difficolth perche questo Tolemeo era

pretendente al trono di Macedonia. Del resto (G, G 4. 1898 p. 210) le L. 10,
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divisione del potere non pud venire considerata alla stregua di
quella che si verificd per es: tra Filometore ed Evergete, tra
Cleopatra 1IT e 1 suoi figliuoli. '

Questa forma d’ associazione al trono, & naturalmente quella
che con minore facilita si pud definire, e il cui contenuto di-
pende dal capriccio del sovrano e dalla forza delle circostanze.
In ultima analisi non & peraltro che il primo gradino ¢ la
forma transitoria della Correggenza, dell’associazione ciod con
uguaglianza assoluta di diritti e di poteri.

Rispetto alle forme csternc, ciod al titolo agli onori alla
eponimia, non vi sono differenze notevoli tra il cooperatore ed
il re, ma quegli ha competenza limitata o appare in qualché

12, 14 dell’ epigrafe parlano di Tolemco figlio del re Lisimaco, la 1. 29 di
Tolemeo figlio di Lisimaco, la sola l. 25 ha: puasdtwg Hrokepaicy teh Avos
peiysv. I Brotdéowg non potrebb’ essere spostato per una svista del lapicida?
Non conosco d’altra parte , la cronologia dell’ epigrafe, ma in ogni caso
non pud essere citata dal Wilhelm in favore della sua opinione perché To-
lemeo vi & detto figlio di Lisimaco. :

Non resta che la probabilitdh per Evergete I, la quale pur avendo contw
di ¢ parecchie obbiezioni, ¢ la meno inverosimile (Niesz II 145 n. 3 efr.
Wispraaxy , Rhein. Mus. 1883 p. 384 sg. ma le ragioni da lui addotte
per ispiegare il sorgere o il cessare dell’associazione al trono non sono atten-
dibili). La principale difficoltd si trova nella cessazione della partecipa-
zione al potere: Se Tolemeo II, nel picno vigore della vua virilitd, intese
il bisogno di scegliere un collaboratore nel figlio primogenito, come avrebbe
potato farne a meno cingue od otto anni di poi, e fino al termine della sua
esistenza ? - Perché avrebbe ad Evergete ritolto la concessagli dignitd? Non
dové ci¢ dipenderc da un turbamento nei rapporti tra padre e figlio ? Tut-
tavia la mia preferenza per Tolemeo 111 non rimane scossa (v. anche Strack,
Die Ptolemder p. 24 8g. ¢ G. G. 4. 1900 agosto p. 648). Una sicura risposta
a queste obbiezioni non si pud dare col materiale finora posseduto, ma
taluno ha voluto ricordare che probabilmente attorno al 258 mori Magas di
Cirene, il quale aveva promesso in isposa all’ erede di Filadelfo la figlinola
Berenice deducendo da cid che il cessare della collegialita in Egitto 6 con
gli avvenimenti di Cirene intimamente legata ¢ vi trova logica e naturale
spiegazione (v. Mamarry, Rezenue Lows XX, Che Evergete fosse nomi-
nato re di Cirene?!)

Tuttavia la cronologia degli avvenimenti di Cirene é basata su froppe
e pure combinazioni. Forse la morte del ribelle governatore d’ Efeso avendo
eliminato ogni possibile pretendente alla corona detezmmo il cessare della
nominale collegialita_del potere?
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modo subordinato e soprattutto — cid che caratterizza questa,

forma d’associazionc al trono — non ha occorrendo una data se-
~condo i propri anni di regno.

0) Correggenza

Il sistema della parita completa di potere, ciog dell’ esi-
st%\;nza non d’un re e del suo collaboratore, ma di due re, & un
sistema, eben berechnet auf Kintracht der Herrschenden, mit
dein Vorbehalt fiir den Fall der Zwietracht, an das Recht
des Stirkeren xzu appelliren (1). Per un contrasto curioso ma
inevitabile, nelle monarchie ellenistiche non ha avuato quasi mai
attuazione per libera scelta d’ uno de’ due fagilelc, ma con-
tro la sna volonta, e quindi I'accordo non ha potuto esistere che
a stento e per poco, ¢ quasi sempre §'& ricorso al diritto del
pitt forte, per giungere o alla soppressione o all’ espulsione del
pitt debole.: Cid o naturale : I’ uguaglianza perfetta portava ad
una limitazione reciproca della liberta d’ agire, affatto contraria
non solo al carattere assoluto della monarchia nel periodo di cui
ci occupiamo, ma anche al concetto generico di monarchia. Non-
dimeno questa forma & stata applicata, non solo — frequente-
mente in Kgitto per il sopravvento preso dalla regina, dopo
la prima correggenza tra Filomctore ed Evergete (2), ma anche
in Epiro (3), in Macedonia (4) in Siria (b).

I due capi dello stato portano 'identico titolo — faagideds (6) —

(1) Moausex, Rom. Statsr. II3 2 p. 1169,

(2) Pousro, XXIX, 8.9 apgétspot elyov 16 1e Suadnpu xul 19y ¢Eovgioy
ofr. anche i Papiri riferentisi a questo periodo. v. inoltre Poumio 1. ¢. 4.
XXX. XI. 1. ‘ .

:3) Prurarco, Purre 5. Pirro e Neottolemo.

(4) Giustvo, XVI 1.7 tra i figli di Cassandro; Alessandro od Antipatro.

(3) Tra Filippo I e Antioco XI. Quella tra Cleopatra VII ed Antioco
Gripo non sembra essere formalmente stata una collegialitd : Grusmivo, XXXIX
1,9 res a matre hactenus constituitur, wi nomen regis penes filium, vis
autemn omnis smperii, penes malvem csset.-

(6) cfr. Kravn, Studien etc. Sitx. Ber. d. Wiener Akad. 1884 (105)
p. 851. Secondo Msvmick Horrusvx (Revue d, FEiudes Juives 1899 p. 161
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hanno le insegne e gli onori corrispondenti, una propria data
sccondo i propri anni di regno, ¢ — dove ve ne siano — gli
stessi obblight (1). Quanto alla coniazinne delle monete, v'é
una certa liberta : in Kgitto assai raramcnte appaiono uniti gli
elementi caratteristici — duplice ritratto e duplice nome — ;
Antioco XTI Filadelfo ¢ Filippo I Filadelfo di Siria, coniarong
coi loro busti associati ¢ colla leggenda: faciléws Avridyov xal
faoldéwe Dilinmov.

Se uno dei colleghi si trova a dover prendere da solo
qualche deliberazione di carattere amministrativo, non pud agire
unicamente a suo nome, ma a nome comune: Soter II (2) tro-
vandosi a fare un viaggio d’ispezione senz’essere accompagnato
dalla madre, fa alcunc largizioni, dolla cassa dello stato, ai
sacerdoti di Cnubo-Nchib, ma la concessione appare emanata da:

« Pagliwoon Kleomdroo nal Pacilevs Tholepaios ».

CAPITOLO SESTO

La Famiglia Reale.

§ L

Il matrimonio.

Poligamia. — | matrimoni dei re ecllenistici, non sole
offrono uno speciale interesse per la loro importanza politica,
ma puranco una speciale attrattiva e notevoli difficolta per la lore

sg. il passo di Fravio Gruseeee XII 4, § 135 delle Anf, Iud. andrebbe in-
terpretato nel senso che i proventi della Celesiria andavano divisi tra il re
e la regina 4’ Egitto di cui ncl passo é parola. Se 1 attraente interpreta-
zione ¢ giusta, ¢ anche se la divisione da Flavio Giuseppe protesa avveniva
realmente, non possiamo trarnc alcuna conclusione in riguardo alla Correg-
genvia perché si tratta d’ un’ epoca in cui la regina non aveva alcuna par-
tecipazione formale al potere.

(1) Prurarco, Pirro 5 ofr. Corr. X 7. 5.

(2} Iserizione di Assuan: v. Mittherl. des deutsch. Arch. Inst. (Athen,
Abt.) 1897, p. 348 sg.
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forma, che, poligamica originariamente, subi una non trascura-
bile evoluzione.

E indubbio che i primi successori d’Alessandro, seguendo
del resto I’esempio gid offerto dalla corte macedonica, ebbero
contemporaneamente pitt mogli, quindi una domanda si rende
subito necessaria: Erano tutte allo stesso livello, per rispetto
alla dignitd agli onori ai diritti ? Oppure una sola fra esse era
la regina e quindi unicamente i figli di questa venivano consi-
derati eredi, in caso di successione?

La risposta non pud essere cosi semplice come la domanda
parrebbe richiedere, poiché & evidente che il re non compieva
le molteplici unioni nello stesso giorno, ma successivamente,
e talvolta a distanza di anni. Orbene, la veramente legittima
era la prima sposa, o passava questa in seconda linea al soprag-
giungere della nuova? O la posizione della moglie era deter-
minata dalla nobiltd maggiore o minore della sua famiglia di

origine ? La moglie, che per prima era stata riconosciuta regina, -

rimaneva sempre formalmente tale, o non doveva deplorare sol-
tanto d’essere posta in disparte nei riguardi dell’affetto ?

Non sappiamo se Fila d’ Elimiotide e Audata d’Illiria (1)
mogli di Filippo II, fossero gi& morte all’ epoca del matrimonio
di lui con Olimpiade, la quale conservd tutte le manifestazioni
della regia dignita e il diritto di legittima sposa del re, di
fronte a Nicepoli di Fere e a Filinna di Larissa che forse fu-
rono soltanto amanti di Filippo, poiché sappiamo che il figlio
nato dall’ultima — Arrideo — era generalmente conosciuto quale
bastardo. Ma il re sposo certamente e solonnemente una nobile
macedone Cleopatra, nipote di Attalo, ed & noto che questi, al
banchetto di nozze, gridd: « O Macedoni, pregate gli Dei, affin-
ché benedicano il seno della nostra regina e diano al regno un
legittimo erede del trono (2) ». Potrebbe questo sembrare un

pio desiderio, ma sta in fatto che Olimpiade e il figlio abban-

~(1) Sammo presso Arurx. XIIL 557 c.
(2) Prutarco, Alew. 9 sg.
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donarono la Macedonia, che Alessandro, sebbene presto ricon-
ciliato col padre, ebbe pilt volte a temere peor la perdita dei
suoi diritti, e che alla morte di Filippo non mancd chi gindi-
casse legittimo erede il figlio testd nato da Cleopatra: tuttavia
il buon diritto del futuro conquistatore fu universalmente rico=
nosciuto senza notevoli contrasti.

Alessandro, alla sua volta (1), sposd a Susa, Statira, figlia
di Dario, e quindi Roxane, ma negli ultimi tempi della vita
di lui, Roxane aveva certo una preminenza sull’altra. Tole-
meo I ebbe contemporaneamente parecchie mogli (2): di certo
accanto ad Euridice, figlia d’Antipatro, la macedonica Berenice,
dopo che questa era stata sua concubina. Abbiamo gid visto,
com’ egli disercdasse il Cerauno, — generato dalla prima che
aveva gia (3) abbandonato 1’ Egitto — per favorire Filadelfo,
avuto dalla nuova sposa favorita. )

Pirro dopo avere sposato Antigone (4), figlia naturale di

‘Tolemeo I, contrasse altre tre unioni: con Lanassa di Siracusa

che gli portd in dote Corcira, con Bircenna, figlia dell’illirico
Bardilide, e con una figlia di Audoleon Principe de’ Peoni.
Krede del trono fu dapprima il primogenito Tolemeo, nato
da Antigone ma premorto al padre, quindi Alessandro, figlio,
sembra, di Lanagsa, il quale succcesse al trono per ordine d’etd,

(1) Barsine, da cui era nato Eracle, non era mai stata considerata,
quale legittima sposa. In veritd tutti questi matrimoni furono contratti da
Alessandro quale re di Persia e non possono fornire elementi sicuri. Non
bisogna dimenticare perd che in mancanza d’ un crede realmente legittimo,
il naseituro figlic di Roxane fu riconosciuto sebbene con molte difficolta e
restrizioni quale eventuale successore.

(2) Prurarco, Piérro 4.

(3) Almeno fin dal 287 0 286 (v. Nizsz 0. ¢. I p. 360 sg. Strack, 0. c.
p. 181); infatti circa quest’ epoca poté accogliere a Mileto Demetrio Polior-
cete e dargli in isposa la figlia Tolemaide (v. Prur., Demet. 32 e 46). L'Havs-
SOULLIER, Fitudes efe. p. 29 crede che lo stabilirsi di Euridice a Mileto sia
avvenuto poco dopo il matrimonio di Lisimaco con Arsinoe.

(4) Fino a che visse Antigone, non conchiuse, sembra, aleun altro
matrimonio (v. contro Drovsex, o. ¢. II 568). Prurarco, Pirro 9 yuvaizug
&8 mpoypdtov dvaxa wxl Suvdnswe mAsiovag Eyvpe petd wiv TAvitrovig
TEASVTAY >,
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di contro ad Eleno rampollo di Bircenna, scbbone Lanassa,

stimandosi trascurata ¢ posposta alle altre mogli, si fosse riti-

rata a Corcira, ¢ di 1& avesse offerto 1’isola ¢ la sua mano a
Demetrio Poliorcete. Questi (1) passato alla storia con Ia fama
di grande soldato ¢ di abile politico, me anche d’impenitente
Don Giovanni, si uni in matrimonio dapprima con Fila figlia
di Antipatro, gia sposa di Cratero ¢ quindi con altre quattro o
cinque dounne: Euridice vedova d’Ofela, Deidameia sorella di
Pirro, ¢ Tolemaide (2), delle quali, ora I'una ora l'altra apparo
non proferita nell’amore, ma in maggior considerazione a fianco
del ro: tuttavia ercde legittimo fu e rimase sempro, indiscu-
tibilmente, Antigono, nato dalla prima moglie, la generosa Fila.

Lisimaco d’altro lato, il quale aveva gid avute in moglie
una principessa odrisia e Nicea figlia d’Antipatro, quando cbbe
a stringere il matrimonio con la famosa Arsinoe, per quanto a
malincuore si separd dall’altra sua donna Amastride, che si 1i-
tird a governare la sua cittd d’Eraclea, sul Ponto. Nondimeno
succossore di Lisimaco era considerato Agatocle, rampollo d'uno
degli anteriori matrimoni, ¢ di cid era tanto persuasa Arsinoe che
ricorse a tutto per toglierlo di mezzo, e cosi serbare la corona
al propri tigli.

Tolemeo Cerauno dopo i noti avvenimenti, cercando di
trarre a so la sorellastra, le promisc ch’ella sarcbbe sua sposa
e regina, o ch’egli non avrebbe contratto altri matrimoni. Se
ci arrestiamo a questo punto, poiché ua mutamento a questo
proposito si va delineando tra i successivi diadochi, e poniamo in
relazione i vari elementi che ho cercato di raggruppare conla
maggiore esattezza possibile, potremo concludere che la poliga-
mia era una forma ordinaria d’ unione maritale; che talvolta o

(1) Prurareo Comparatio Dem. cuin Ant. 4 &< Apunizpiog piv, 09 %

%S~
wwlopivoy gli’ and udnmoy wal TAkeEdvigpon yeyovig év Efer toly Maxe-
Givwy fasiiedow , Eydust ydpov: mhsiovag, Gomzp Avsingyos wal Hiodks-

walog. -
(2) La temporanca relazione con Lanassa non sembra che abbia con-
dotto al matrimonio,
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per ragioni d’ opportunitd o di necessitd politica, o per riguardo
alla famiglia della nuova fidanzata il rc si soparava dalle pre-
cedenti mogli; che regina ecra una sola, ma non sempre la
prima — quando al re fosse piaciuto o le condizioni politiche
I’ avessero richiesto, egli chiamava 1’una o 1'altra, a dividere
accanto a sd gli onori della suprema dignita —j che in su gquesto
primo stabilirsi delle dinastie cllenistiche e molto probabilmente
gia prima in Macedonia la posizione della regina non era an-
cora troppo precisamente detorminata e quindi al momento di
un nucvo matrimonio mon si verificava un ripudio formale (1)
Cio doveva provocare inevitabili conflitti per rispetto alla suc-
cossione. T chiaro che crede del trono non poteva essere che
il primo figlio nato da una regina che fosso rimasta sempre tale,
che ciod per es: o fosse morta prima d’un successivo matri-
monio, 0 non avesso perduto per effetto di questo la sua posi-

zione di Pacilwoca; ma & anche naturale che il primogenito di

“una ex-regina pretendesse per sd il diadema, e sovento riuscisse

ad ottenerlo. Un tale stato di cose determingd insensibilmente un
mutamento nell’ organismo della famiglia reale.

Monogamia e Concubinate. — Infatti questa forma di po-
ligamia non perdurd a lungo (2). Assai presto vi si andd sosti-
tuendo una forma di matrimonio, ch’io non esito a chiamare
monogamica, accanto alla quale floriva perg il concubinato,

La nostra tradizione non fa piu paro‘,é di alcune mogli
contemporaneamente (3), ma d’una sola moglie e regina, e d’un

(1) Fatte le dovute riserve per la diversita di condizioni, si verificava
uno stato di cose identico a quello determinato dal duplice matrimonio del
re Anaxandrida di Sparta (Eroporo, V. 40) ¢ di Dionisio I di Siracusa (Be-
Locu, Griech. Gesch. II p. 178). )

(2) Naturalmente non vi fu alcuna legge che la proibisse. Anche pit
tardi, se dobbiamo prestar fede a Giustino, XXVIII. 1 sg. Demetrio I’Eto-
lico quando volle contrarre un nuovo matrimonio con una principessa epi-
rotica nou pensd di doversi separare da Stratonice, ma questa velut matri-
monio pulsa, sponte sua od frotrem Antiochum discedit.

(3) La duplice unione di Demetrio IT con Cleopatra Thea e con Rodo-
guna, non vorra, credo, esser tratta in campo da aleuno.
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certo numero di amanti, non clandestine, ’intende, ma ammesse
e riconosciute, i figli delle quali peraltro erano tutti bastardi,
e come tali esclusi da ogni diritto alla successione (1). Antioco IT,
allorch® ebbe ad unirsi con la figlia di Tolemeo Filadelfo, dichiara
Berenicem se habere consortem regni , et Laodicen , in concu-

binae locum (2). Ora Laodice era stata legittimamente sposata

da Antioco che ne aveva avuti due figli, i quali con questo
atto venivano a essere diseredati. '

Arsinoe II si maritd col fratello Tolemeo soltanto dopo la

condanna al bando della prima moglie di costui. Di Filadelfo
inoltre conosciamo parcechic amanti. Cleopatra II non fu piu
designata come meoglie, dacché Evergete II ebbe sposato la figlia
di lei Cleopatra III| cd & indiscusso che il re si separd dalla
sorella per unirsi con la nipoto .(3). B
Tutti i re di Pergamo ci appaiono monogami, ma hanno
ncllo stesso tempo figli naturali: Seleuco IT di Siria edbe accanto
alla moglie Laodice, la concubina Mista o Nisa, Antioco IV
una Antiochis, a cui dono alcune porzioni di territorio (4).
Per immaginare del resto quale fosse la posizione delle con-
cubine, basti ricordare che su Tolemeo IV ebbe tanto ascendente
Agatoclea, da esser egli designato da Strabone (5): ITroldepaios
6 s *Ayadoxielus e che Evergete IL ebbe a punire atroce-
mente (6), alcuni cortigiani i quali 8’erano permessi degli scherzi
poco riverenti verso la sua concubina Irene. ‘
La trasformazione subita del matrimonio, nelle dinastie clle-
nistiche, &, parmi, cosi evidente, che mi dispenso da una piit
lunga disamina, la quale non potrebbe che confermare questi
risultati.
(1y Cap. 1§ 10.

(2) 8. Girovano, I Dandelem XIL 5.
(3) Infatti papiri ed iscrizioni posteriori a questo avvenimento, desi-

gnano semplicemente come a2shey, Cleopatra II, sopprimendo il yuvy, che &

invece attribuito a Cleopatra III.
{4) Le dond Tarso e Mallo v. Léb. Mace. IT 4, 5 cfr. p. 25 n. 1.
(5) StrapoxEk, p. 6G76-28.
(6) Drovoro, XXXIM. 16 cfr, inoltre Apmxro, XTI, 593a.

e
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§ 9. 1A FaMiGLIA DELLA SPOSA

§ 2.
La famiglia della sposa.

Generalinente, data anche la fanzione politica che il ma-
trimonio aveva, la sposa proviene da una famiglia reale o prin-
cipesca, ma non & questa una condizione sine qua non. I re
ellenistici non furono neppure alieni — non lo era stato Ales-
sandro Magno — dal congiungersi con donne di origine bar-
bara; basti ricordare la regina Apama moglie di Seleuco Nicator,
e alcune delle mogli di Pirro. Anche le secondarie dinastie del-
P’Asia Minore — Bitinia, Ponto, Cappadocia — si sono non
raramente imparentate colle maggiori corti cllenistiche.

Ma pur I’appartenere ad una famiglia greca di grande
nobilta, & condizione sufficicnte all’ unione col re: la madre di
Pirro era figlia del generale tessalo Menone ; Cleopatra una
delle mogli di Filippo, era una macedonc della nobile famiglia
d’Attalo, ma non principessa.

I’ Egitto, evidentemente, non pud fornire alcun elemento,
date le quasi costanti unioni tra fratelli; in Siria peraltro, alcune
regine appartennero alla stirpe di Acheo, la cui alta posizione
& indiscutibile , ma i cui rapporti originari di parentela con la

-corte, non sono chiaramente spicgati: Antioco III dpacfeis map-

Oévov Xalwudwijs xota oy w00 molduov xowgdy Epdotiuijoato
yijuae, e questa fanciulla era figlia di Cleottolemo , an privato
cittadino di Calcide , sebbene uno @y &mpavar (1).

Anche la virtaosa Apollonide, moglie di Attalo I, e affet-
taosa madre di due re, Eumenc II e Attalo II, era una privata
di Cizico (2).

(1) Poumio, XX. 8. (presso Ateneo X. 439 ¢ —1.). B stato detto che
il e avrebbe imposto alla giovinetta il nome di Eubea, ma basta leggere
un po’ attentamente il passo di Polibio per convincersi che questo nome
apparticne a una fanciulla nata dal matrimonio.

(2) &#nudng la chiama Polibio.
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Come la Begina diveniva tale.

Per il solo fatto dell’ unione col re, la moglie di questi
non & senz’ altro fucilicoa, ma & necessaria, anche per lei, (1)
una specie di proclamazione, nella capitale, per parte del popolo
e dei soldati. ‘

Polibio V. 43. 4. Mera ¢ iy ovvidleway 1év yduwy, xa-
tafas el vy *Aviidyaay , Paciloay dmodelbac vy Aaodixyy,

Aowoy Eyiyvero S U modé xeviy (2
ooy Eylyvero mepl v ToU nolépov mapacxeviy (2).

§ 4.
Titoli della Regina.

Buoiiegsn. — 11 titolo del re & faciteds, quello della regina
paociliooa, ma non esclusivo per lei, poichd come abbiamo veduto
almeno per IEgitto, fu attribuito non solo alla fanciulla Bere-
nice figlia di Tolemeo III, ma anche a Filotera, sorella rimasta
nubile di Filadelfo, e cio costituisce una prova evidente che il
titolo & in se, soltanto onorifico, come quello di regina, nelle

nostre odierne monarchie, e non implica una partecipazione uffi- -

ciale al potere sotto qualsiasi forma (3).

Nel caso di vedovanza, alla sopravvivente regina il titolo
permane. '

"Asengi. — 11 Letronne (4), per primo sostennc e cercd di
dimostrare que le nom de socur, donné aux femmes des rois

(1) Arsinoc, vedova di Lisimaco, dopo le nozze con Cerauno fu da que-
sti — ornato il capo del diadema, — presentata all’ esercito adunato che
1" acclamd regina. Grusrio, XXIV. 3, 1. Nuptiae magno appuraiv loeti-
tiaque omnium celebrantur. Ad contionem quoque vocalo exercitu capite
sororis dindema imponit reginamgque eam appellat. I re, com’é naturale,
celebravano i loro matrimoni &v 56%y peydadry (Léb. Mace. I. 10.89).

(2) cfr. Prurarco, Demetrio 38.

(3) v. Cap. V. p. 134 sg.

4) 0. ¢. I p. 3 sg.
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d Egypte, wétait qu’ une expression consacrée par Uusage ot lo
protocole. Quest’ uso non era peculiarc ai Tolemei; il Droysen (1)
aveva sospettato che vigesse ugualmente in Siria, ma non aveva
alcun csempio da addurre. Tuttavia gli esempi non mancano
completamente. Che in Egitto ddelpi fosse un titolo enorifico
per la regina si hanno prove decisive, non solo e non tanto
nell’ uso che Cicerone fa di soror (2)a proposito di Berenice I1I,
e nell’ essere ddelpr) costantemente adoperato a completare i
titoli di Berenice, cugina in grado molto lontano e moglie di
Evergete I, quanto nell” essere siffatto titolo attribuito a Cleo-
patra Sira, moglie di Tolemeco Epifane, la quale non aveva col
marito alcun vincolo di parentela.

In Egitte. — Gdelgi) non & mai adoperato solo, ma congiunto
con pvvif: Géehpy xal yuvi. T nondimeno da tener presente che i
rapporti speciali tra Evergete II Cleopatra II e Cleopatra III

- hanno fatto deviare da tale norma: fino a che il re fu marito della

prima, troviamo, naturalmente, la formula completa, quando egli
se ne separd per congiungersi con la nipote Cleopatra 111, affinche
questa non potesse esser confusa con la madre, non fu mai de-
signata col titolo ddchg#), ma esclusivamente con quello di yurd,
che fu soppresso per 1’altra. Si ebbe insomma la formula per
es: faoidel Ivolepalp, xal faciliooy Kleonmdroq tf] adedgf, »al
pacidicoy Ki. <jj yvvawxi, la quale parrcbbe contraddire alla
teoria accennata, poiché Cleopatra II era in realtd sorella di
Evergete, o Cleopatra 11T semplicemente moglie. Tuttavia la con-
traddizione & apparente, poiché & spiegata e giustificata dalla
inevitabile confusione, che sarebbe derivata dalle altre formule,
dati i rapporti delle due donne tra loro e col re.

L’ Iscrizione cosidetta di Sigeo (8), riferentesi ad Antioco I
e contenente un decreto in suo onore, ricorda ripetutamente la
moglic di lui, designandola anche come ddedgr). Il Wilcken (4),

(1) o. c. OI p. 266 (ed. ted.).

(2) Cicerosg, De rege Alexandrino. 3. 5.

(8) DirrespERGER, Sylloge (12 ed.) 156 = C. I. G. 3595.
(4) In Pavey-Wissowa, . F., I 2 p. 2452,
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vorrebbe ammettere che Antioco accanto a Stratonice, abbia
avato una seconda moglie. - Ora questa seconda avrebbe avuto
una posizione futt’altro che subordinata, poiche nell’ iscrizione
le sono tributati onori molto solenni accanto al re, ma tale po-
sizione contraddice non solo e non tanto a cio che la tradizione
conosce dei rapporti tra Antioco e Stratonice, ma anche, e ¢i0 &
pilt importante, al decreto delle citta ioniche in onore dei re
Antioco ed Antioco, decreto che va riferito agli ultimi anni del
successore di Seleuco I. L’ iscrizione nomina e sola la faoilwoa
Stratonice (1). I

Che la moglie d’Antioco II fosse sorella di lui, & affermato
da Polieno (2), ma la testimonianza di lui & contraddetta da
Porfirio, il quale ne fa una figlia d’Acheo. Non si pud quindi
recisamente sostenere che 1 iscrizione pubblicata da Paris et
Holleaux (3) e contenente due volte T epiteto ddelqs}, confermi
Polieno e dia un clemento sicuro per 1 attribuzione dell” epi-
grafe, poiché con ugual ragione si pud sostenere che da questa

si ricavi una nuova prova per I’ uso di siffatto titolo alla corte -

siriaca, Se ddelgy non fosse stato d’uso generale per la regina,
anche ammesso che le due donne in questione siano state in
realta sorelle rispettivamente d’Antioco I e d’Antioco II, perché
sarebbero designate semplicemente cosi, una volta ch’erano di-
venute mogli ? (4). ,

Certo il materiale finora posseduto, non permette una so-
luzione definitiva, ma in attesa di sperabili nuovi elementi, non
& ardito ritencre molto verosimile, a questo proposito, 1’ iden-

(1) Micaer, 486 — B. M. 0. IX p. 388.

(2) v. Cap. T § 4 p. 24.

(3) B. C. H. IX. 324 sg. == Mcurr, 40.

(4) Mionen, 40 3ovidpsver Ti¢ adehefc froikioong Aceliuvg w. T Al
L’ assenza della particella di congiunzione pud fornire un argomento in fa-
vore di alshegy, come semplice titolo ? Finora si poteva citare anche il co-
sidetto Papiro di Gurob (Sétx. Ber. d. Berl. Ak. 1894 p. 447) dove a indicare
la regina Laodice sembrava sufficicnte la sola designazione &2eig?. Ma un
nuove frammento del medesimo papiro scoperto di recente e ancora inedito
dimostra che quest’ 23eigy non pud essere la regina Laodice.
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tita dell’ uso tolemaico e seleucidico. Forse la spiegazione di
quest’ uso si trova nella necessitd di adoperare per la regina
anche un titolo che la distinguesse da una qualunque principessa
reale, da un’ altra faociisoa.

Insegne. — Per rispetto alle esteriori insegne onorifiche —-
tenendo conto naturalmente della differenza di sesso — non vi
erano essenziali differenze con quelle del re: quindi il dia-
dema (1), lo scettro (2), e molto probabilmente I’ uso della por-
pora pel vestito, appartenevano anche alla regina.

Copertura del capo. — Sulle monete le regine appaiono
quasi sempre con la testa ornata d’un ricco velo.

Non hanno — o almeno fino a che non parteciparono for«
malmente al potere non ebbero — linsegna specifica della regia
autorita, il regio sigillo, e forse neppure, per servizio speciale,
i due corpi di guardie che abbiamo notati per il re.

Feste pubbliche. — 11 dies natalis della roegina non era
di regola (3) pubblicamente celebrato, ed altre feste, quale per
es: ’anniversario della salita al trono dello sposo, non la riguars
davano direttamente e forse anche quando partecipd formalmente
al potere si continud a festeggiare soltanto I'anniversario dell’ in-
coronazione del re. \

Giuramento sulla tyy della regina. — Il giuramento nel
genium e nel nome del re era esteso anche alla regina, come
provano molte delle formule egizie, citate a suo luogo «(4). Il
Beuwlier (0. c. p. 97) riferendosi alla nota iscrizione di Smirne (5)

(1) Non intendo soltanto la otsgdvy, ma il diadema vero'e proprio.
Cir. Catalogue of Greck Coins: The Ptolemies p. 40. 42. 59,67+ v.-Sicily
p. 212 sg. v. Seleucid Kings p. 85 Cleopatra p. 85 n. 1-2. v. Grustixo,
XXIV. 3,1. Si pud forse citare anche Nicors Damssceso in Arexeo XIIT,
593a ? ' ' '

(2) Cfr. Viscoxm, Ieon. grec. 3. Tav. XIIL. Oatalogue of Grick Coins.
The Ptolemies p. 67 Arsinoc III n. T.

(3) i incerto se la festa che il Decreto di Canopo stabilisce per il giorno
9 d’un certo mese, si riferisca al giorno natalizio della regina; ad ogni
modo non vi si potrebbe fondare una regola.

(4) v. Cap. IIIL. p. 80-81.

(5) Drrrexsl., 171 = C. I. G. 3137.

11
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-serive : In hoc templo (x6 fegov tijs dgpodivne tijs Zrourovixi-
Bog) ut in loco sacratissimo, deposuerunt Smyrnaei exemplar
foederis quod pepigerunt cum Magnesiis et quemadmodum Ma-
gnesit per Seleuct fortunam se foederi fore fideles ita et Smyr-
naer per Stratonicidis fortunam juraverunt. Per quanto io non
dubiti punto che pur nella monarchia Secleucidica, e in genere
nelle altre ellenistiche, vigesse 1'uso del giuramento sulla wdyy
della regina, non credo si possa citare come escmpio il caso
ricordato dal Beurlier, poiche qui si tratta d’ una regina gia
morta ¢ pienamente divinizzata: la formula infatti ha cura di
farci constatarc la differenza tra i due giuramenti:

Ouvdw, dice la prima, Ala...... xai 7obs dilove Beods
advras xal mdoas xal v 10¥ fasidéws téyyy, 1 altra invece :
‘Ouviay dio.. . ... nal Apoodiyy Zrootovixida wai tobs dilovs
Oeovs mdvrac xal mdoas. Molto pitt importante & il frammento
di Callimaco 35 b (ed. Schueider) 29y te xaphy duosa obv e
piov da porre a riscontro con Catullo LXVI. 40 adiurc feque
tuumque capud.

- Dei Vota, e di altre pubbliche solennitd o cerimonie, in
quanto riguardano la facilioa , ho avuto gid occasione di par-
lare, e non ho che a rimandare al capitolo relativo (1).

+  Culte.. — Gli onori divini non sono esclusivamente ser-
bati al re, ma sono ostesi, pur durante la vita, alla faciliou,
in quelle dinastie s’intende in cui esistette il culto pel paoct-
levg. Le varie forme e le varie manifestazioni di questo culto
non ci riguardano ora direttamente (2).

'~ Cogmemi. — La regina non ha cognome proprio (3), anzi
fuori dell’ Egitto & raro il caso che ne abbia umo, e cid per i
~primi tempi & molto naturale, data la relazione del titolo con
un qualche solenne avvenimento.

{1) Cap. III p. 81 sg.

(2) v. Bibliografia a p. S4-85.

(3) Por ci0 che si riferisce ad Arsinoe Filadelfo v.Cap. IV p.118sg. e
passin. : v .
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Le mogli de’ Tolemei ricevono per estensione quello del

_rispettivo marito, almeno fino a che non si affermano come

partecipi del potere, o come governanti da sole: in Siria tro-
viamo designata con cognomi la sola Cleopatra feq Edernola,
¢ a Pergamo la sola Apollonide, il cui appellativo edoefije,
esprimente soltanto, del resto, la pietd figliale o religiosa, forse
non appartiene originariamente a lei, ma com’& pitt probabile,
ad Attalo I (1). ‘

Eponimia. Datazione. — Non avendo la regina formale:
diritto all’esercizio del potere, ’'anno non pud essere determinato
col suo nome, e molto meno specificato coll’enumerazione dei suoi
anni di regno (2).

Momete. — Invece non & assolntamente escluso che lo-mo-
nete siano coniate (3) coll’ effigic della regina e a nome del
re, o col busti e i nomi associati, o in altra forma. In Egitto’
quest’ uso fu molto comunc, anche prima che le regine ve-

(1) efr. p. 117.

(2) Sul caso d’ ufficiale partecipazione al potere efr. Cap. V. p. 136.°
Anche I'Horrravx (L. c. p. 70) seguendo lo Strack crede che en vertu d’un:
régime qui datait du régne de Philométor, le regine d’Egitto erano asso-
ciate ufficialmente e nelle forme pit solenni all’csercizio del potere regio.
Che tale associazione dipenda non da un régeme, ma da circostanze di fatto
credo d’ aver dimostrato (Cap. I p. 21 sg.); che non si debba parlare poi ci
un diritto della regina vedova a ereditare la corona parmi si possa dedurre
anche dai praeseripte degli atti pubblici ¢ dalle datazioni dove soltanto nei
casi di vera correggenza (Cleopatra IIT e i figli p. es:) sono specificati anche’
gli anni di regno della Bzciusox. L’ uso costante da Filometore in poi di
aggiungere nei documenti cui abbiamo accennato il nome della regina prova:
il crescente sopravvento di questa, ma non un diritto a partecipare al po-
tere, che spettasse alla Szoiiissz semplicemente perché tale. Quando ho
parlato della datazione a proposito del re (p. 90) avrei dovuto per chiarezza
aggiungere che questi non sempre indicava la data nelle sue lettere (v. per
es: Kerx, Inschrift. v. Magnesic a. M. p. XIII, n. 18-19; 22-23), che a
Pergamo i bolli delle tegole determinano spesso 1" anno di regno del Baot-
AzHz sotto cui furono fabbricati (v. Inschrif. v. Pergamon n. 661-664 ; 665~
726), che in Rgitto i trapeziti ¢ gli appaltatori delle imposte datano sem-
plicemente cosi: &tevg 2 senza aggiungere il nome del re (v. WiLckex ,-
QOriech. Ostrake 1 p. 784). :

{3) v. p. 135,
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nissero formalmente associate al  potere, ma in Siria si ma-
nifesta tardi, con Demetrio I, il quale fece imprimere accanto
al suo, il ritratto di Laodice ma non il nome, e con Cleo-
patra Thea che si fece dapprima associare ad Alessandro Bala,
poi ad Antioco VIII, e riusci anche a coniare col proprio ri-
tratto, i propri simboli e la propria leggenda, certo nel breve
periodo in cui tentd di regnarc senza colleghi. Nelle altre di-
nastie, se togli forse quella di Siracusa non appaiono mai ima-
gini di regine viventi (1).

§ 5.

<

Gli altri membri- della Famiglia reale.

La famiglia reale era costituita da tutti i discendenti di-

retti e legittimi del fondatoro della dinastia. Alle principesse
reali, almeno in Kgitto e fors’anche in Siria, spettava il titolo
pasilooa , i principi sc togli i vantaggi di fatto e gli onori
eventuali che 1’ alta posizione loro procurava, non avevano né
titoli, né prerogative, né diritti. speciali che fossero determinati
dalla loro nascita (2). In linea di diritto essi erano considerati

(1) v. Viscoxtt, Teon gree. IT p. 275 p. 114.

(2) Pei Vota le pubbliche Feste speciali v. Cap. III. All'adorata figliuo-
letta di Tolemeo TIL (cfr. Anth. Palat. 7, 241) le maggiori onoranze ecce-
zionalmente solenni furone tributate dopo morte. Che Tolemeo Euvpator, sia
stato inscritto al culto d’Alessandro prima che fosse elevato a correggente,
lo Strack afferma (v. cio che dico a p. 140 sg.) su elementi tutt’altro che indi-
seutibili. Lo iscrizioni di Pergamo accennano numerose (v. FRANKEL, Inschrift.
n. 160 B 165, 169 a 173-177, 219 ¢ Revue de Philologie XXIII, 1899
p. 26 == HavssoULLIER, Ltudes p. 222) ai fratelli o ai figli del re, sempre —
pur quando rivestivano ragguardevoli uffici — col semplice nome. La deter-
minazione , — a Pergamo, come altrove 1’ Egitto compreso — é ottenuta
coll’ aggiunta Bauctiiwg @ vidg, &3shwdg, e simili. Cfr. Brrack , Anhang ,
passtne , ed anche 1" iscrizione geroglifica trovata a Copto, che suona
(v. Kgawn, o. ¢. 1883, p. 364): Signora di Ascher, da vita a Lisimaco,

fratello. del re ete. (cfr. qui p. 134-135. Pei Seleucidi é molto istruttiva la-

iscrizione di Mileto pubblicata in Rezvue de Philologie XXIV (1900) p. 245 =
HaussouLLiEr , Ftudes ete. p. 34 sg. in onore di Avticyog & mpeofitatog
700 Baothéwg ZeAstnov, Antioco portd il titolo regio quando fu di poi asso-
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quali 2edrae (1); sol quando fossero elevati a colleghi del trono, -
venivano necessariamente a partecipare d’alcuni almeno, degli
onori ¢ delle prerogative increnti alla regia dignitd e al regio
potere.

APPENDICE

A quale eta divenivano maggiorenni
i principi e re ellenistici?

=

Il quesito non & stato quasi mai posto e molto meno lar-
gamente discusso o definitivamente risoluto. Soltanto pei Tole-
mei, lo Champollion-Figeac e il Visconti (2), hanno affermato,
pil che non tentato di dimostrare, come data certa i quattordici
anni. Ma a torto, a mio wedere.

Infatti, aucun texte, ne I’ établit d’ une maniére précise(3)

ciato al trono, ma abbiamo qui la prova che prima non veniva designato
altrimenti che col semplice nome. Non credo d’ altro lato che mpsofitztog
fosse un titolo ufficiale e costante per il principe ereditario. Se nella lettera
che Seleuco II scrisse ai cittadini di Mileto, Antioco Terace é chiamato §xot-
2eve, non si deve dimenticare che la lettera appartiens molto probabilmente
a un periodo in cui lo Jerace era veramente re; che se questa lettera come
quella della regina Laodice scoperta dallo Schliemann ad Ilio (v. Bericht
diber die Ausgrabungen in Troie 1890 p. 26) e che nomina la Busiiicse
e i fuzouetg, va riferita al tempo immediatamente successivo alla morte di
Antioco II, fa mestieri ricordare che Laodice spadroneggiante per il mo-
mento , cercava di dare attuazione pratica alle sue preferenze per il secon-
dogenito. I Léb. Mace. 1. 10. g5 narra che Alessandro Bala invid a Jonata
TEETYY Ypuetyv, bg Ebzg gotl 2idoohar tolg cuyyevéor v Buokéwy. Non so
se questa designazione di parentd vada ristretta ai soli membri. della fami-
glia reale, o, cid che mi sembra pitt probabile, vada estesa anche a individui
che erano molto prossimi al sovrano come consiglieri o funzionari.

(1) efr. Cap. I. § 8.

(2) Cuamporuion-Fierac, Annales des Lagides II p. 84 — Viscoxtr ,
0. ¢c. Ip 220 n. 2 — Krarr, Wiener Studien 1883 p. 329 sg, 1

(3) Lurroxse, 0. ¢, p. 204, ' \
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e si pud invece pit verosimilmente ritenere, che pur a questo
proposito i Lagidi non si distinguessero dagli altri diadochi.

Polibio, parlando di Tolemco Epifane (1) dice — &’ cra
nell’ anno 196 a. C. — che furono celebrate le sue dvaxiyri-
owe, cioé la solenne incoronazione a Menfi (2), sebbene oddénw
ey wije filinias wozvemeryorons, nella speranza che il regno acqui=
stasse calma o stabilita, ove si sapesse che il re era suz suris,
avtoxpdrmg.

Epifane aveva allora, com’ ¢ opinione dei pid, oltre i tre-
dici anni, e io credo che Polibio non avrebbe insistito nel notare

un’anticipazione di pochi mesi, e che sia pitt naturale un’ anti-

cipazione di qualche anno date le non licte condizioni interne
dello stato, le quali richiedevano un provvedimento energico.
Me v’ ha di meglio.
Lo stesso Polibio parla delle draxinmjowe (3) di Tolemeo

Filometore, e narra come gli Achei venissero a sapere ch’egli-

le aveva celebrate, xard tov adtdy xawodv, cioe nel 169, quando
egli, Polibio, fu mandato ambasciatore al console €. Marzio.

Tolemeo Filometore era nato in principio del 186: ci troviamo
quindi parecchio pitt in 1& dei 14 anni, ma prossimi ai 18, data

che mi sembra di poter stabilire per le altre dinastie elleni-
stiche. Seleuco IT, quando fu designato dal padre a successore,
era attorno ai 20 anni (4), ma n& Auntioco, né i suoi consi-
glieri stimarono necessaria la tutela, per cui il giovane re
prese subito in mano le redini dello stato, sebbene la madre

Laodice tentasse d’esercitare per un certo tempo la sua influenza
nella direzione politica del regno. D’ altro lato Filippo, figlio.

di Demectrio 1’ Etolico, fancivllo di circa 7 anni alla morte del
padre, ebbe a tutore lo zio Antigono — di poi proclamato re —-

(1) XVIiIL 38. 3.

(2) Cap. IT p. 70-71.

(3) XXVIII. 10. 8. Non credo che vi siano decisivi argomenti per rife-
rirle a Tolemeco Evergete II.

{(4) v. Beuocn, Hist. Zedtschr, 1888 p. 508 sg,

AQUALE ETA DIVENIVANO MAGGIORENKI, T PRINGIPL B RE ELLENISTICI? 16
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e quando questi nel 221/20 morl, sebbene il nipote fosse in sui .
diciassette anni (1), provvide alla tutela di lui, con la previdente
cura di cui Polibio ci ha lasciato testimonianza (2), ma il gio-
vane re non tardd ad affrancarsene. E cid prova cho se a dicias-
sette anni circa non era ancora maggiorenne, non doveva pe-
raltro essere molto lontano dall’ etd voluta per divenirlo.

Teronimo fu lasciato erede dal nonno, a 15 anni (3), ma venne
affidato alla custodia d’un collegio di tutori, uno dei quali perd —
Livio fa parola de’ sumoi moventi — non tardd a dichiarare che
al re poteva esser concesso di governare da solo, poicheé aveva
la capacita da tanto (4). Anche in questo caso non poteva cs-
sere eccossivamente lontano il limite d’ etd necessario.

Parmi adunque che il termine di 18 anni possa venire
acccttato, se non come certo, come il pitt probabile, per tutte
le dinastie di cui ci siamo oceupati (5).

(1) Pormsio, XXIV. 1.

(2) Pouisro. IV. 87.

(8) Livio, XXIV, 4 ... erat autem, quindecin ferme annorum.

(4) Breei deinde ceteros tutores swmmovet Adranodorus , iuvenem
tam esse dictitans Hieronymum, ac regnt potenlem, deponendoque tute-
lam ipse, quae cum pluribus communis erat, in se unun, omniwm vires
conwertit.

(5) Vengo ora a sapere che 6 uscita testé o Londra I'opera del Brvax,
The house of Selewcus 2 voll. Mi rincresce di non essere pitt in tempo a
consultarla, e di non aver potuto vedere anche i Tebtunis Papyri, Parte I
editi non ha molto_dal Gressert Hust ¢ Suyry.
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