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Pfed 400 lety, roku 1536, zemfel Erasmus Rottes-
damsky. Byl tehdy v Cechich znidm 1épe, neZ jej zndme my, a
pomihal také svymi mySlenkami vytvateti duchovai Zivot naich
humanistickych i nehumanistickych pfedkt. Proto je zajisté
spravedlivé, Ze ho vzpominime ve vyrolf smrti knihou trvaleji,
ne¥ se miZe stiti letmymi vzpominkami. To byl prvai dévod,
prot jsme pfeloZili Zweigovu knihu. Zdvaznéjd{ viak byl druhy
dtivod: Pii &eni a rozhovorech o knize poznivali jsme v po-
mérech, prostfed{ a povahich licené doby ¢im dile tim vice
obdob a podobnosti s poméry dnedka a dosli jsme k pfesvédeen,
%e dnes, kdy celd Evropa se trhd ve dvi od kraje do kraje a kdy
,strhlina pronikd vSemi ndrody, vemi mésty, domy, rodinami
a stdci, %e pravé does je uZitedné kazdé dobré slovo, které
plispiva k tomu, aby bylo zabrinéno hroznému rozdvojent du-
chovaiho Zivota.

V Olomouci, v z4f 1936. Prekladatelt.

Chiél jsem se dovédets, xda Erasmus
Rotterdamsky je piisinsniken oné
strany. Ale kterysi kupec mi odpo-
védél: ,,Erasmus est bomo pro se*

(Erasmaus je viédy dlovék nezavisly).

EristurLaE OBSCURORUM VIRORUM 1515,



Posldni a smys! zivota.

ErasMus ROTTERDAMSKY, kdysi nejveéts] a nejzafivejsi
klenot svého stolet], je ndm dnes, pfiznejme si to, bezmila uz
jen pouhym jménem. V knihovnich odpocivaji neruSené jeho
nesCetnd dila, psand humanistickou latinou, zapomenutym to
jazykem mezinirodnim ; a snad jen jediné z nich, a¢ kdysi vech-
na byla svétoznimd, mluvi jedté i k dne$nim pokolenim. A také
jeho osobnost, pon¢vad? je térko srozumitelnd a jen nejasné
prosvitd z Sera vzdjemné si odporujicich zpriv, byla znalné za-
stinéna siln&j$imi a mohutnéj§imi postavami ostatnich svéto-
vych reformétor a o jeho soukromém Zivote lze ¥ci jen malo
zajimavého. MuZ tiché a netnavné price zfidka si vytvoi Zivot-
nou biografii. Vzdyt i jeho vlastni ¢innost upadla v zapomenutf
a je skryta dnesnf dobg, jako byvé zastavén zédkladni kdmen bu-
dovy uz hotové. Je tedy nutno uZ na pocitku jasné a strucné
fici, co si cenime na velikém a zapomenutém Erasmu Rotter-
damském je$t¢ dnes a v dne$ni dobé obzvldsté: Ze byl ze vSech
spisovateld a tvuréich ducht Zipadu prvnim uvédomélym
Evropanem, prvaim stateénym piitelem miru, nejvymluvnéj$im
obhdjcem humanistického idedlu, ktery miluje duchovni svét.
A to, Ze byl pfece poraZen ve svém zdpase o spravedlivejsi a
k lep$imu dorozuméni sméfujici vystavbu naSeho duchovniho
svéta, tento tragicky osud spojuje Erasma jesté tZe s nasim
bratrskym citénim. ‘

Erasmus miloval mnoho véci jako my : poesii, filosofii, knihy
a umelecké vytvory, fedi i ndrody, a neznaje rozdilu mezi nimi
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miloval celé lidstvo pro jeho tkol spéti k vy$$i mravnosti, 2
opravdu nendvidél jen jednu jedinou véc na svété jako protiklad
osviceného rozumu: fanatismus. Ponévad? Erasmus ze viech
lidf byl nejméné fanaticky, duch ne sice nejvy$itho fidu, ale
piec jen nejobsahlejich védomosti, ponévady jeho srdce, al ne-
prekypovalo dobrotou, pfece bylo plno spravedlivé laskavosti,
spatfoval v jakémkoli projevu nesndSenlivosti dédi¢né zlo na-
Seho svéta. Byl pfesvédlen o tom, Ze by bylo moZno téméf vie-

cky spory mezi lidmi a ndrody urovnati vzijemnou povolnosti

bez nésilf, nebot nepresahuji lidskych moZnost!. Kady téméf
" spor mohl by byti odklizen dorozuménim, kdyby neptepinali v4-
le¢ného luku ti, kteff spor vyvolavajl a zveli¢uji. Proto potiral
Erasmus jakykoli fanatismus, v niboZenstvi, nirodstvi & ve své-
tovém ndzoru, vida v ném rozeného a zapfisihlého nilitele
kazdého dorozuméni, nendvidél viecky tvrdo¥ijné a omezené
duse, af uZ v kné’ském odévu nebo v profesorském taldru, lidi
s klapkami na ocich i zeloty jakékoli z4jmové t¥dy &i rasy, kteH
vyzaduji otrocké poslu$nosti pro svoje minéni a ka?dy odli¥ny
nézot prohlaguji pohrdavé za kacifstvi nebo darebactvi. Jako sim
nechtél nikomu vaucovati svoje ndzory, tak rozhodng netrpél,
aby jemu bylo vaucovino jakékoli ndboZenské nebo politické
vyznini. Samostatné mygleni bylo mu samoziejmou nutnosti.
A vzdy vidél tento svobodny duch znetvofeni boZské mnoho-
tvdrnosti svéta v tom, jestlize né&kdo, at uZ z kazatelny &i z kate-
dry, prohladoval svoji vlastni osobni pravdu za poselstvi, které
mu 2 jen jemu samotnému Buh nadeptal do ucha. A proto po
cely Zivot potiral ve vSech obotrech svou jiskfivou a pidnou
inteligenci neomylnické fanatiky vlastnfho bludu, a jen zf{dka
kdy, ve $tastnych chvilich, se usmival jejich poSetilosti. V tako-
vych smirnéjdich okam#Zicich zddl se mu tzkoprsy fanatismus
jen politovin{ hodnou omezenost! ducha, jednim z nes&fslnych
tvart lidské ,,stultitiae®, jejiZ tisice odrid a h¥i¢ek tak rozkosng
roztdil 2 zesmé&nil ve své ,,Chvile bliznovstvi®. Jsa clovék
opravdu bez pfedsudkt spravedlivy, chipal a doved! politovati
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i svych dhlavaich nep¥itel. AvSak v hlubinich své duSe vidy
Erasmus citil, Ze fanatismus, tato netastnd choroba lidské pfiro-
zenosti, mu zni¢l jeho vlastni uslechtilejsi svét, Ze zhubi i jeho
vlastnf Zivot.

Vidyt posldnim a smyslem Zivota Erasmova bylo harmonické
urovndviani protikladd v duchu humanity. Byl uZ od svého zro-
zenf povahou slucujici, t.j. (vyjidfeno slovy Goethovymi, jenZ
stejné jako on odmital extrémy) byl povahou ,,kommunikativ-
ni“. Kazdy nésilny pfevrat, kazdy ,,tumultus®, kazdy temny da-
vovy svir protivil se v jeho citéni jasnému svétovému rozumu,
jemuZ oddané slouZil jako jeho tichy a vérny posel. Zvlasté
vilka se mu jevila nesluitelnou s morilné myslici lidskost],
ponévadZ je nejhrub$im a nejnasilnéj$im zpisobem, jimZ se vy-
rovndvaji vnitin{ protivy. Vlastni sila jeho trpélivého genia spo-
¢ivala v onom zvld$tnim uménf oslabovati konflikty dobroti-
vjm potozuménim, nejasnosti zjasfiovati, zmatky urovnivati,
znovu budovati vztahy u# rozvricené a sjednocovati odliSené
jednotlivosti k vy$§imu celku. Z vdéénosti nazyvali jeho sou-
¢asnici onu mnohondsobné téinnou vali k dorozuméni zkratka
»erasmovstvim®. A tomuto ,erasmovstvi® chtél tento jediny
¢lovék dobyti svéta. PonévadZ spojoval v sobé viecky tvtrd
obory, jsa bisnikem, filologem, theologem i pedagogem, pova-
Zoval za moZné spojiti viecky, i zdinlivé nesmifitelné protivy
celého svéta. Zidni sféra nebyla nedostupni nebo cizi jeho
zprostiedkujicim schopnostem. Pro Erasma neexistoval Zidny
morilni, nepfeklenutelny rozpor mezi JeZiSem a Sokratem,
mezi kfestanskou naukou a antickou moudrosti, mezi zboZnosti
a mravnosti. On, posvéceny knéz, veden ideou snéSenlivosti
bral do svého duchovniho nebe i pohany a stavél je jako bratry
vedle cirkevnich Otct; filosofie mu byla druhou, privé tak
Cistou formou hleddni Boha jako theologie, ke kfestanskym
nebestm vzhliZel s nemensi virou, jako zfel s vdéénosti k Fec-
kému Olympu. Renaissance a jeji citové radostné vzkypéni ne-
jevila se mu, jako Kalvinovi a jinym zelotim, protivnici refor-
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mace, nybrZ jeji svobodnéj$i sestrou. Nejsa v 24dné zemi trvale
usazen, ale ve viech zdomicnély, prvnf uvédomeély kosmopolita

a Evropan, neuzndval u Z4dného ndroda pievahu riad ostatnimi,

a ponévadz vychoval své srdce k tomu, aby hodnotilo nirody
jedin¢ podle jejich nejuslechtilejdich a nejvyt¥ben&j¥ich duchd,
podle jejich elity, jevili se mu v8ichni ndrodové stejné milymi.
Soustfedovati tedy viecky lidi dobré vile ze viech zemi, ras

a tiid k velikému spoledenstvu vzd&lanct, teato uslechtily pod- -

nik uloZil si za vlastnf cil Zivota. A tim, %e povznesl latinu,
jazyk viech jazykd, k nové umélecké formé a k fe¢i dorozumi-
vaci, vytvofil evropskym ndrodim - nezapomenutelny to
¢in! — jednotnou mezinirodn{ formu mysleni a vyjadfovéni
pro jedno svétové historické obdobi. Jeho $iroké védéni obra-
celo se vdééné k minulosti; jeho vé¥ici srdee ziralo s davérou
do budoucnosti. HouZevnaté odmital vieliké barbarstvi svéta,
které trvalym nep¥atelstvim vidy znova a znova s hloupou zlo-
myslnosti usiluje nic¢iti plin BoZi prozfetelnosti. Pouze vysi,
tvhref a formujicl sféra vébila jej bratrsky k sob& a povaZoval za
tikol kazdého vzdélance §ifiti a zv&tiovati tuto oblast tak, aby
jednou objala celé lidstvo jednotnym jasem jako nebeské svétlo.
Nebot to byla nejhlubsi vira (a krdsny, tragicky omyl) raného
humanismu : Erasmus’a jeho Zici v&fili v mo#nost pokroku
lidstva osvicenim a doufali, %e jedince i celé lidstvo Ize vychovati
vieobecnym $ifenim vzdélanosti, pisma, studia a knaihy. Tito
ran{ idealisté byli plni dojemné a téme&f ndboZenské viry, Ze
lidskou povahu je mozno zuSlechtiti vytrvalym pésténim
kniZntho vzdélani. Jsa &isté kniznim vzdélancem nepochyboval
Erasmus nikdy o tom, Ze lze mravnosti uditi i dokonale se na-
uciti. A tak se mu zdélo, Ze problém dokonalé harmonisace %i-
vota je rozfeSen humanisaci lidstva, o které snil, Ze u¥ je zcela
blizk3. \

Takovyto udlechtily sen byl s to, aby tehdy jako silny magnet
piitahoval k sobé nejlepsi lidi ze viech zemi. Vdyt pry kazdému
mordlne citicimu ¢lovéku se jevi jeho vlastn existence bezvy-

v
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znamnou, ba zbytetnou bez utésujici myslenky, bez onoho dusi
silictho klamu, %e on 1 jako jedinec mi¥e svou tufbou i ¢inem
pﬁspéti néjak k vSeobecnému umravnéni svéta. Nase pfitomné
doba je pry jen stupném k vy$$i dokonalosti, jen pfipravou
k #ivotnimu procesu mnohem lep$imu. A jen ten se stivd vad-
cem své generace, kdo dovede tuto silnou nadéji v mravai po-
krok lidstva oZivovati novym idedlem. Tak &ni Erasmus.
Chvile byla neoby¢ejné pi#izniva jeho idei evropského sjedno-
ceni v duchu humanity, nebot veliké objevy a vynilezy na pie-
lomu stoleti, renaissanci nové zrozené védy a uméni byly po
dlouhé dobé opét jednou oblaZujicim kolektivaim zéZitkem
viech nirodt evropskych. Po prvé zase po neséetnych letech
ujafmeni rizem povznadi cely zdpadni svét dtvéra v jeho po-
slanf a ze vSech zem{ proudi nejlepd sily do fad humanismu.
KaZdy chce byti ob¢anem, svétooblanem v této {8 vzdélanosti;
cisafové 1 papeZi, knfZata i kn&zi, umélci i stdtnici, mlddeZ i Zeny
zavodi ve snaze vzdélati se v uménich a v&dich, latina se stdvi
spoleCnou bratrskou fedi, prvnim esperantem duchi : po prvé —
budiZ zdtraznéna sldva tohoto ¢inu — od doby ziniku ¥mské
civilisace opét vyrastd v Erasmové republice vzdélanct novi
spole¢nd evropskd kultura, po prvé neni tu cilem bratrsky
idedln{ skupiny jeSitnost jednoho ndroda, nybrZ blaho celého
lidstva. A tato touha ducht sjednotiti se vnitfné, snaha jazykd
dorozuméti se jednou spoletnou fedi, snaha nirodd dosici Z4-
douctho uklidnén{ v mezindrodnosti, tento triumf rozumu je té%
triumfem Erasmovym, je jeho svatou, Zel Ze jen kritkou a
prchavou déjinnou chvili.

S bolesti se tiZeme: Pro¢ se nemohlo udrieti toto ¢&isté kri-
lovstvi? Pro¢ stale jen tak malo vnitin{ sily nabyvaji vzneené
a humanitni idedly duchovniho dorozuméni, toto ,,erasmov-
stvi®, kdyZ lidstvo je ddvno pouleno o nesmyslnosti nepti-
telstvi? Nutno bohuZel jasné poznati a doznati, Ze ide4l, sm&tu-
jici jen k- veobecnému blahu, nikdy dokonale neuspokojuje
Siroké masy lidové. V povaze pramérného ¢Cloveka vyZaduje si
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svého temného priva téZ nendvist vedle pouhé moci ldsky,
a sobectvi jedincd Z4d4 si od ka2dé¢ ideje bezprostiedniho osob-
ntho zisku. Konkrétn{, hmatatelné véci budou vZdy masdm sroz-
umitelnéj§l nez abstrakta, v politickém svété vzdy spide najde
ohlas takové heslo, které misto idedlu proklamﬁje nepiatelstvi,
néjakou snadno pochopitelnou nédpadnou protivu, kterd smé-
fuje proti jiné t¥idé¢, jiné rase, jinému ndboZenstvi, nebot na
nendvisti muZe fanatismus nejsndze roznftiti svij zlocinny pla-
men. Naproti tomu idedl sludujici, nadnirodni, panhumanni,
jako je erasmovstvi, samozfejmé postridd pro mlddeZ, kterd
chce bojovné hled&ti protivaiku tvaii v tvaf, optické ndzornosti
a nikdy neskyt4d onoho elementirniho pavabu jako idea, kterd
py$né odlifuje, kterd pokazdé stavi nepiitele mimo hranice
vlastnfho Gzemi, mimo vlastaf ndboZenské spole¢enstvi. Budou
tedy miti vZdy snadnéj$i prici partajnici, kteff Zenou vélnou
lidskou nespokojenost uréitymi sméry; humanismus viak,
nauka Erasmova, v nf% neni mista pro z4st a vasné, kterd zamé-
fuje hrdinné své trpélivé usili na daleky a sotva viditelny cfl,
jest a bude potud pouhym duchovnim aristokratickym idedlem,
pokud se nezrod{ lid, jaky ona si vysnila, pokud se neusku-
te¢ni evropsky ndrod. PfivrZenci budouctho dorozuméni lidstva,
ktefi jsou nejen idealisty, ale zdroven i znalci lidské povahy,
musi nabyti pfesvédéeni, Ze jejich dilo je stile ohroZzovino vétné
irraciondlnim prvkem vé4¥ng, musi si byti obétavé védomi, Ze
utoény piiboj fanatismu vidy znova v prabéhu dob, vynofiv
se z temné hlubiny, lidskych puda, zaplavi a pretrhd vSecky
hrize. Témé¥ kazd4 novi generace proZiva takovy zvrat a je tedy
jejim mravnim tkolem, aby jej pfetrvala bez vnitfnich zmatka.

Osobni tragika Erasmova vSak byla v tom, Ze privé on, nej-
méné fanaticky, ba protifanaticky duch a zrovna v tom oka-
mZiku, kdy se idea mezindrodni po prvé vitézné zastkvéla nad
Evropou, byl strzen do nejprudsich vybucht naciondlné ndbo-
zenskych vasni davovych, jaké se kdy v déjinich lidstva vy-
skytly. Obycejné nezasahuji ony udalosti, které povaZujeme za
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historicky vyznamné, aZ k zivému uvédomenf nejlitdich vrstev.

I nejvétsi vile¢né vlny zasahovaly dfive jen jednotlivé nirod-
nosti, jednotlivd tzemi, a obytejn& pii socidlnich neb poli-

tickych zmatcich mohl se vzdelanec dtZeti v tstranf od zmatkd,

nedbaje politickych vaSnf. — Nejleps{ pifklad toho skytd

Goethe, jenz neradent tvoif sva duchovni dila uprostfed viavy
napoleonsk}’fch valek. Obéas viak, velmi zfidka v jednotlivych
stoletich, vznikaji i tak prudka napéti protivaych zdjma, Ze cely
svét se roztrhne jako sukno ve dva kusy, a tato obrovskd trhlina
pronikd kazdou zemf, kaZdym méstem, kaZdym domem, kazdou
rodinou, kazdym lidskym srdcem. Pfevaha mas uchopi pak je-
dince se vSech stran a strhne jej svym ohromnym tlakem tak,
Ye se nemuZe ubraniti ani zachraniti pfed kolektivaim bludem.
Takovy $ileny ndraz vin neponechd ¢lovéku v ustrani pevné
opory. A takovito uplnd rozdvojeni svéta mohou se vznititi
pii protichtidnych ndrazech socidlnfho, niboZenského neb které-
hokoli jiného duchovné teoretického problému, v podstaté viak

- je slepému fanatismu jedno, o¢ se vzniti, chee jen planouti a

hofet a vybfjeti tak nahromadénou silu nendvisti. A priveé
v téchto apokalyptickych chvilich davového $ilenstvi rozbijf va-
le¢ny démon pouta zdravého rozumu a it se s nespoutanou
vasnivost{ svétem. , '

V takovych straSnych dobich davového $ilenstvi a rozdvojeni
svéta vile jednotlivcova pozbyvd odolnosti. Marné sna%i se
lidsky duch uniknouti do oddélené oblasti rozumovych tvah,
doba ho pfinuti, aby se postavil na pravici neb levici zédpasnikd,

_aby se pfidal k tomu ¢ k onomu houfu, k jednomu heslu &i

k druhé strané. Nenf pak tfeba nikomu z t&ch statisict a milion@
bojovnikt v&t$i odvahy, sily a morilaf rozvahy v t&hto do-
bich, nez tomu, kdo stoji uprostied, kdo se nechce podrobiti
74dné jednostrannosti mysleni, ¥4dnému bludu houfa. A tu
pocind Erasmova tragedie. Jako prval némecky reformitor
(a vlastné jediny, nebot ostatni byli spife revolucionafi ne¥ re-
formatofi) snai se obnoviti katolickou cirkev podle z4sad roz-
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umu. Ale proti nému, duchu dalekych obzort, evolucionistovi,
'vysﬂé osud muZe ¢&inu, revoluciondfe Luthera, démonického
$tvance temné némecké sily lidové. Jedinym dderem své Ze-
lezné pésti rozbiji doktor Martin to, co se snaZila zdrZenlive
spojiti jemnd ruka Erasmova, ozbrojend pouhym perem. Na
dlouh4 staleti rozdvojuje se kfestansky evropsky svét, katolici
proti protestanttim, sever proti jihu, Germéni proti Roméntim —
a v tomto okam&iku nemd némecky zdpadni ¢lovék le¢ jednu
volbu, jediné rozhodnuti: bud papeZstvi nebo luterstvi, bud
moc kli¢t nebo evangelium. Ale Erasmus — a to je vskutku
podivuhodny jeho ¢n — jeding z vidcd své doby se zdrdhd
zaujmouti stanovisko. Nepiiklon{ se k strané cirkve, nevstoupi
do fad reformace. Vidyt je zavdzdn obéma: evangelickému
uteni, ponévadZ je prvai poZadoval a podporoval z pfesveéd-
Zenl, katolické cirkvi, ponévadZ v ni héjil posledni formy ‘du-
chovni jednoty hrouticiho se svéta. AvSak pfehdn{ se napravo
i nalevo, napravo je fanatismus, nalevo fanatismus, a on, tak
nezménitelnd protifanaticky ¢lovek, nechce slouZiti ani té ani
oné premriténosti, nybr’ jediné spravedlnosti, svému vé<nému
méfitku. Marné stavi se jako prostiednik do stfedu a tim na
misto nejnebezpetndjsi, aby z tohoto sporu zachrinil vielidské
dobto a spole¢né kulturni statky. Pokousi se holyma rukama
michati ohefl 2 vodu, smifovati fanatika s fanatiky, tedy o véc
nemoZnou a prota dvojndsob obdivuhodnou. Zprvu nechdpou
v obou tdborech jeho stanoviska, a ponévadZ jeho fe¢ je umir-
nénd, doufaji, Ze ho ziskajf pro svou véc. Jakmile viak obé strany
pochopi, Ze tento svobodny duch nebude pfisahati na Z4dné
cizi minéni, ¥e neposkytne ochrany ?4dnému dogmatu, uZ se
nafl hrne zprava i zleva proud nendvisti a posméchu. A jeito
Erasmus nechce k Z4dné strané, rozchizi se s obéma, ,,Guelfové
povazujl mé za Ghibellina, Ghibellinové za Guelfa®. Té¢Zkou
klatbu vyftkne nad jeho jménem protestant Luther, katolick4
cirkev pak divi na index viechny jeho knihy. Ale Erasma ne-
pohnou ani hrozby ani nadivky k tomu, aby pfeSel k té neb
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oné stran&. Nulli concedo — k nikomu nechci patfiti — tomuto

svému heslu zistdva véren a% do konce, homo per se, muz nezi-

visly 2% do poslednich dusledkt. Umglec v erasmovském smyslu,
evard duch, ma byti osvicenym prostfednikem vadi politiktim,
vadcam i svidcim k jednostranné va$nivosti, méd byti muzem
umirnénosti a stfedu. Nesm{ stati na 24dné fronté, nybrz bojo-
vati jeding proti spole¢nému neptiteli veskerého svobodného
my$leni: proti jakémukoli fanatismu. Nesmf{ stiti mimo strany,
vidyt posldnim umélce jest cititi se vim, co je lidské, nybrz
nad stranami, au-dessus de la mélée, potirati pfepjatosti na té &
oné strané a viude oviem touz neblahou a nesmyslnou nendvist.

Tento Erasmtv postoj, tuto jeho nerozhodnost, & lépe fe-
eno tmyslnou neutralitu nazyvali soulasnici i potomei zkritka
zbabg&losti a posmivali se jasné myslicimu véhavei, Ze je vlazny
a vrtkavy. A optavdu, Erasmus nenastavoval hrud celému svétu
jako n&jaky pohddkovy hrdina, takovy nebojicny heroismus ne-
byl v jeho povaze. Uhybal opatrné stranou a kolisal povolne
jako titina vpravo i vlevo, ale jen proto, aby nebyl zlomen, aby
se mohl v#dy znova vzp#imiti. Nenosil py$né pfed sebou jako
monstranci své ptiznani k nezdvislosti, své ,,nulli concedo®, ale
schovéval je pod plastém jako zlod&jskou lampitku ; ptiktcoval
se v zdkoutich a2 unikal tajnymi cestickami v nejdivocejSich
sra¥kch davovych bludd. Nejvétsim ziskem viak p#i tom bylo,
¥e zachrdnil svij duchovni poklad, svou nepotufenou vitu
v hrozném orkidnu nendvisti své doby, tak’e si mohli o tento
maly, doutnajici knot rozZehnouti své svétla Spinoza, Lessing
a Voltaire i v8ichni pozd&jsi Evropané. Jediny ze své duchovni
generace zlstal Erasmus vérnéjdl celému lidstvu neZ jediné
eledi. Zemiel vzdalen bitevatho pole, nejsa piisludnikem Z4dné
armidy, ohroZovin s obou stran, osamély, opustény. Osamély,
aviak — a to je rozhodujici — nezdvisly a volny.

Ale historie nebyvi spravedlivd k poraZenym, nemiluje p#ilis
mu¥e umirnéné, zprostfedkujici a usmifujici, typy opravdové

”

lidskosti. Jejimi mila¢ky jsou vadnivci, lidé bez mity, divoct
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dobrodruhové ducha i ¢inu: a pfesla tedy skoro s pohrddnim
pfes tichého sluZebnika humanity. Na obrovitém obraze re-
formace stoji Erasmus v pozadi. Dramaticky naplfiuj{ svtj osud
ostatni, viichni ti vé$nivci ducha a viry: hyne Hus v zafi pla-
menti, Savonarola na hranici ve Florencii, Servet viZeny do pla-
menti zelotou Kalvinem. KaZdy mi svou tragickou chvili:
Tom4$§ Miinzer je drdsdn rozzhavenymi kle$témi, John Knox je
pfikovin na svou galéru, Luther, Siroce jsa rozkrolen a opfen
o némeckou phadu, hifmi proti cisafi a 8 ,,Nemohu jinak®,
Tom48i Morovi a Johnu Fisherovi tisknou hlavu k poprav-
nfmu $palku, leZi tu Zwingli zabity oh¥ebenym palcitem na bi-
tevnim poli u Kappelu, ti v8ichni jsou nezapomenutelné po-
stavy, tak odolné ve své va$nivé vife, extatické ve svém utrpeni,
veliké svymi osudy. Za nimi v8ak Siroce rozhofuje se osudny
plamen ndboZenského $ileni. Zpusto$ené hrady v selské vilce
rouhavé svédel pro Krista, jenZz kaZdym zelotou jinak byl ne-
pochopen ; rozmetand mésta, vyplenéné dvory tficetileté, ba sto-
leté valky, tyto apokalyptické krajiny Zaluji k nebesim na po-
zemskou zmatenost mysli, jevici se zavilou tvrdofjnosti lid-
skou. Avsak z této viavy, poné¢kud v pozadi za velikymi kapitiny
cirkevnich zdpast a zfejmé od viech oddélena, prosvitd jemn4,
lehkym smutkem obestfend Erasmova tvif. Nestoji u muded-
nického kolu, jeho ruka nenf ozbrojena mecem a rysy jeho tvife
nejsou zbrizdény hotrkou véasni. Ale jeho jemny, blankytné
modry zrak, jak ndm jej na v&ky malifsky zachytil Holbein,
jasné se pozvedd a prohlédd vii tou viavou lidskych vas$ni aZ
do naSich stejn& zneklidnénych dob. Tich4 resignace obestird
jeho celo — ach, vZdyt on znd tuto vénou lidskou posetilost;
pfece viak lehky, sotva znatelny Usmév jistoty pohrivd mu
kolem tst; vzdyt jemu, muZi zkuSenému, je jasné: kazd4 viged
nutné jednou skondél dnavou. Jest osudem kaZdého fanatismu,
Ze se piezije. A v&ny rozum, tichy a trpélivy, ¢ekd a &ekd.
Cast&ji musi zmlknouti a ztichnouti, kdyZ ostatni nesmysing
zuff. Ale jeho ¢as piijde, piijde zcela jisté. '

10

Rz doby.

PrECHOD z patnictého stoleti do Sestndctého je pro
Evropu osudovou chvili, jeji rychly, dramaticky spad mozno
srovnvati jediné s dobou dne¥ni. Rézem se rozSituje evropsky
prostor ve svétovy, objev stihd objev a nové pokoleni plavch
dohani svou odvaslivosti v n&kolika mélo letech, co jeho pfed-
chtidcové za staleti promeskali svou lhostejnosti a nedostatkem
odvahy. Jako na elektrickych hodindch vyskakuji Eisla: 1486
pronikne Diaz jako prvnf Evtopan 2% k mysu Dobré Nadéje,
1492 dospéje Kolumbus na ostrovy americké, 1497 Sebestian

Cabot na Labrador, t. j. na americkou pevninu. Bilé plemeno

ovlddne novy kontinent; témé¥ soucasné pluje Vasco de Gama
ze Zanzibaru do Kalkuty a objevuje nimoini cestu do Indie,
1500 objevi Cabral Brazilii a konecné mezi rokem 1519 aZ 1522
podnikne 2 dokon&i Magalhies nejpamétngjsi vrcholny ¢in, cestu
prvnfho doveka kolem svéta, ze Spanélska do Spanélska. Tak
byla potvizena oprivnénost ndzvu ,zemské jablko® Martina
Behaima z r. 1490, prvafho globu, jemuZ se's potatku viichni
vysmivali jako nekfestanské hypotese a blaznivému dilu. Nej-
smélej¥l &in dosvédeil nejodvazngjdi myslenku. Tak se stal mysli-
cimu lidstvu kulaty mf¢, na ném? lidstvo dosud jako na neznd-
mém tzemi krou¥ilo hvézdnym prostorem nejisté a stisnén,
takika pies noc skutednosti, kterou moZno poznati i procesto-
vati. Moke pak, jez v mytické pfedstavé bylo jen nekoneéné
vlnici se modrou plani, stalo se posludnym Zivlem lidstva, zme-
fenym a zméfitelnym. Rézem vznikne v Evropé smélost a pod-
nikavost. U nelze zastaviti, ba ani na okamzik pferusid divoké
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dostihy svétovych objevii. Po kazdé, kdykoli zah¥m{ déla ca-
dizskd nebo lisabonskd na pozdrav vracejict se lodi, proudi do
piistavu zvédavé zdstupy, aby uslySely dal¥f poselstvi z nové
objevenych zem, aby se podivovaly dosud nevidanym ptakam,
zvifatdm i lidem; s bézlivym tdivem patf{ na obrovské ni-
klady stifbra a zlata, viemi sméry §i¥ se zvést Evropou, kteri
se stala pfes noc stfediskem a vladkyni celého svéta duchovnim
htdinstvim své rasy. Skoro soudasnd prozkoumavé Kopernfk
tajemné drahy hvézd nad zem{ n4hle zjasnénou a viecky tyto
nové poznatky se §{#f rychlosti dosud rovn&s neslychanou, po-
moci nové objeveného knihtisku, do nejodlehlejsich mest a nej-
ztracengjSich samot Zipadu: po prvé zase po staletich profvi
Evropa kolektival pocit §tésti a Zivotntho ristu. Za jedinou
generaci nabyly ziklady lidského nazirani, prostor a ¢as, jinych
méfftek a hodnot; a teprve zase na pielomu nafich stalet! pro-
Zivime stejné pfehodnoceni ¥ivotniho rytmu nésledkem vyni-
lezti, objevd, které stejné prekotn¥ zmenSuji prostor a zkracujf
¢as pomoci telefonu, radia, auta a letadla.

Takové nihlé rozsffent vngjitho svétového prostoru nutné
a samoziejmé zptisobuje i mocnhou zménu v oblasti dufevni,
Kazdy jedinec je mimo nadin{ donucen mysliti, poditati, ba
1 Ziti v jinych dimensich. Ale ne¥ se mozek ptizptisobi této
sotva pozorovatelné zmén&, u¥ zase se mén{ cfténi: bezradny
zmatek, zpola bizeft a zpola enthusiastick4 zavraf jest vidy prvni
odpovéd{ duse, jestliZe ztrici nihle svou miru, jestliZe viecky
normy a formy, na nich¥ tkvéla jako na nééem trvalém, unikajf
jako pteludy. Ve, co bylo jisté, stalo se pfes noc pochybnym,
viecko veerejsi- tisiciletym prezitkem. Kolumbus a Magﬁlhies
zptsobili, Ze Ptolemaiovym mapim zemé, nedotknutelnému a
posvitnému dédictvi dvaceti pokoleni, sméjf se uZ i malé déti;
védecks dila zemepisnd, astronomickd, geometrickd, medicinsk4
neb matematicks, kterd byla po tisice let bez pochybovian{ opi-
sovina a obdivovina jako neomyln4, pozbyla platnosti a byla
piekondna, viecka ta vete§ vadne, ovanuta byvii hotkym de-
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chem nové doby. Je konec viem komentitim 2 disputacim,

yéecky staré autority padajf jako rozt¥i§téné modly, kdysi ucti-
vané; Titi se papirové véZe scholastickych ulenosti 2 otviri se
daleky vyhled. Vznikd duchovn! hore¢nd touha po véd¥nf a véde
z nahlého prekrveni evropského organismu novou svétovou
litkou, rytmus se zrychluje. Vyvojové prabehy, které se dosud
jen pozvolna uskutetfiovaly, nabyvajf touto horeékou piv'uvdkéh’o
spadu. VSechny pevné hodnoty kolisaji jako pii zemétfeseni.
Nastdvé pfeskupeni 4dt zdédénych ze stfedovéku, nékteré na-
byvaji sily, jiné upadaji. Zanik4 rytifstvi, mésta vzkvétaji, selsky
stav chudne, obchod se rozviji a luxus buji jako tropickd vege-
tace, hnojend zaoceinskym zlatem. Proces kvasu ¢im dile, tim
vice sili, po¢ini se tplné pfetvofovini socidlnich vistev, deoi?rx‘é
dnednimu, zpisobnému piekotnym rozvojem techniky a jeji

rovnéZ piili§ ndhlé organisace a racionalisace: nastivd onen

typicky okamzik, kdy lidstvo se piekondvi svou vlastnf vy-
konnosti a vi{ silou se pak musi snaZiti, aby dohonilo samo
sebe. Viecky kategorie lidského Fidu jsou otfeseny mocnym
nérazem. f I
Na tomto velkolepém rozhranf staletf a'svéth je zasaZena inej-
vnitinéj${ oblast dusevnifho Zivota, kterd jindy v boufich véka
ziistdva nedotlena: oblast niboZenskd. Dogma, zakleté kato-
lickou cirkvi do ztraulé formy, neochvéjng vzdorovalo viem
orkintim jako skéla a veliké poslusenstvi u vife bylo symbolickou
korouhvi stfedovéku. Nahofe stila pevné autotita a poroucela,
zdola vzhliZelo v davérné oddanosti lidstvo k slovu Bo#imu,
nikdo se neodviZil pochybovati o duchovni pravdé, a vznikl-li
kde odpot, ukdzala cirkev svou obrannou sfli: blesk prokleti

- ldmal met cfsaft a rdousil kaci¥e. Narody, kmeny, rasy i ti{dy

spojovala tato prostd pokornd posludnost, tato slep4 a radostné
slouZici vira v jednu velkolepou obec, af si byly vzdjemng sebe
cizej$i nebo nepfitelstejsi; ve stfedoveku mélo zdpadnf lidstvo
jen jednu jednotnou dusi — katolickou. Evtopa spocivala vvlfmé
citkve, tu a tam se pohnula a vzruila mystickymi sny, pfesto
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vak odpodivala v klidu a nepoznala touhy, aby dos$la k pravdé
védénim a védou. Tehdy po prvé zmociiuje se nepokoj zépadni
due: kdyZ jsme dovedli probadati tajemstv{ zem¢, pro¢ bychom
nemobli prozkoumati tajemstvi Boha ? Znendhla povstivaji jed-
notlivei z téch, kteff kleceli s pokorné schylenymi hlavami, roz-
hliZeji se tdzave vikol a misto pokory kli¢f v nich novd odvaha
mysliti a tdzati se ; a tak vedle odviZnych dobrodruhii neznimych
moti, vedle Kolumba, Pizarra, Magalhiese vznikd novy rod du-
chovnich konkvistadora, ktef{ se odvaZuji proniknouti aZ k nez-
badatelnému tajemstvi. Nébozenské sfla, kterd byla po staleti
uzaviena v dogmatu jako v zapeceténé ldhvi, vyprchavad a vnika
z kné¢Zskych koncilt aZ k nejniZ$im lidovym vrstvim. Také v této
posledni oblasti chce se svét obnoviti a zméniti. A pondvadZ
tedy ¢clovék Sestnictého stolet! vyzkouSel vitézné svou sebe-
davéra, nepovaZuje se uZ jen za ¢dste¢ku prachu bez vile, Ziz-
nici po vldze bozské milosti, nybrZ za stfed dénf a za nositele
sily svétové. Pokora a zasmusilost rizem se méni v pocit sebe-
védomi, jehoZ kypic silu, rozumovou a nepomijejici, tak dobfe
vystihujeme slovem renaissance, a vedle knéZského uditele vy-
stupuje stejné opravnény udlitel laicky, vedle cirkve véda. I tu
zlomila se, neb aspofl zakolfsala nejvy$§i avtorita, pokorné
mléici stfedoveké lidstvo zanikd a podind se nové, které se
stejnou ndboZenskou vielosti se tiZe a badd, s jakou diivesf vé-
filo a se modlilo. Touha po védéni proniki z kld$tert do uni-
versit, které téméf soudasn¢ vznikaji ve v8ech evropskych ze-
mich — py$né to hrady volného badini. Ziskdno misto pro
basnika, myslitele, filosofa a pro viechny vyznavade a objevitele
viech tajemstvi lidské duse — duch rozlévi svou silu do novych
forem.

Humanismus se pokousi, aby se boZské véci vritily k ¢lo-
véku bez kné¥ského prostfednictvi, a jiZ se zveda veliky histo-
ricky poZadavek reformace, zprvu sice ojedinéle, potom viak
pevné uZ opfeny o $iroké vrstvy lidové. Nadherny to okamzik,
rozhrani stoletf, které se stdva rozhranim veéka. Evropa mi po
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dobu jednoho vydechu soucasné jedno srdce, jednu dusi, vili
i touhu. Citi se mohutnym celkem, vyzvanym k proméné ja-
kousi dosud nesrozumitelnou vyzvou. Hodina je skvéle pfi-
pravena, zneklidaujict ruch kypi ve vech zemich, duse oddy-
chujf tzkost a netrpélivostf a nad tim v8im chvéje se a vzndsi
jeding, temné ocekdvini okamziku, kdy zavzni osvobozujici
heslo, heslo, je% vede k novému cili; ted nebo nikdy je uréeno
duchu, aby obnovil svét.
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Temné milady.

Erasmus nemd vlasti, nem4 opravdového domova,
narodil se — skoro Ize ¥ci — ve vzduchoprizdném prostoru;
tot nejvystiznéj$i symbol pro tohoto nadnirodniho, celému
svétu patfictho genia. Jméno Erasmus Rotterdamsky, kterym
se pfifadil k slavnym muZim svétové povésti, nezdédil po otcich
ani po pfedcich. Je to piijaté jméno; fed, kterou mluvi po cely

“sviij Zivot, nenf jeho rodnd holandgtina, nybr¥ nautend latina.
Den i okolnosti jeho zrozenf jsou zahaleny podivaym pfitmim.
Znime sotva vic neZ pouhy rok jeho narozenf 1466. A sim
Erasmus neni bez viny na tomto zatemnéni, nemilovalt hovori
o svém plavodu, jsa nemanZelskym, a co hor§fho, knéZskym
ditétem, ex illicito et ut timet incesto damnatoque coitu genitus
(a je nesporné Cistym vymyslem vde, co romanticky vykldda
o jeho mladi Charles Reade ve svém povéstném romanu ,,The
cloister and the heart®). Zghy ztrici rodice a jeho piibuzenstvo
pochopitelné se velmi horlivé stari o to, aby tohoto bastarda
co nejlacingji vybavilo z domu; na $téstf je cirkev ochotna pii-

poutati k sobé& nadaného chlapce. V devitém roce svého véku

je poslin Desiderius (ve skutetnosti: neZddoucf) do kapitulni
Skoly v Deventru, pozdéji do Herzogenbusche, 1487 vstupuje
do augustinidnského kldstera ve Steynu spife proto, Ze je tu
nejleps! klasickd knihovna zemé, neZ z pohnutek ndboZenskych ;
tam skldd4 feholni slib kolem 1. 1488. Ale odnikud se nedovi-
dédme, Ze v téchto kldsternich letech jeho planouc! dude zatouZila
dosici palmy zboZnosti; z jeho dopist je naopak patrno, Ze ho
vice a pfede v§im jinym zajimala krisnd uméni, latinsk4 litera-
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tura a malifstvi. V 1. 1492 jest pfec jen vysvécen na knéze bi-
skupem utrechtskym. Jen mdlokdo vidél Erasma v jeho kn&z-
ském rouse za cely jeho Zivot. A pisobi to vidy jakousi nesndz
pfipomenouti si, e svobodomyslny a voln¢ piSici muZ byl
vskutku a% do své smiti piislusnikem knéZského stavu. Ale
Erasmus znal velké Zivotn{ uméni odstrafiovati od sebe zlehka
a nendpadné vie, co mu bylo obti#né, a zachovati si svou vnitfni
svobodu v jakémkoli rouchu a pod jakymkoli tlakem. Ode dvou
papett dosdhl nejobratn&jimi zdminkami dispense, aby ne-
musel nositi kné¥sky %at, od pfikdzanych posti osvobozuje se
zdravotnim prikazem a do feholnf kdzné nevraci se pak uZ ani
na jediny den pfes viecky prosby, napomindni, ba i hrozby
svych pfedstavenych. '

Jiz tim se ukazuje vyznalny, a snad zdkladnf rys jeho chara-
kteru : Erasmus se nechce na nic a na nikoho vizati, nechce vziti
na sebe trvale zavazek, aby slouZil n&jakému kai¥eti nebo p4nu,
ba i samému Bohu. Vnitin{ potfeba nezdvislosti, vlastni jeho
povaze, mu piikazuje, aby ztstal volny a nikomu nepodroben.
Nikdy ve svém nitru neuzndval Zidného pfedstaveného, necitil
zavazkd k #4dnému dvoru, k #4dné université, k Z4dnému po-
volani, k ¥4dnému kld¥teru a kostelu, k Zddnému méstu a po
cely Zivot h4jil s tichou, ale houZevnatou tvrdo$fjnostf jak svou
duchovni, tak i mravn{ svobodu. A k tomuto podstatnému rysu
jeho povahy viZe se organicky i druhy jeho rys: Erasmus je
sice fanatikem nezavislosti, ale pfi tom neni nikdy odbojnfkem,
revolucionafem. Naopak, hnusi se mu viecky zfejmé konflikty.
Varuje se jako chytry taktik ka?dého neuZitetného odporu proti
viem mocnostem i mocnym tohoto svéta. Spise s nimi paktuje,
ne? by se stavél proti nim, je mu milejs{ vylouditi svou nezivis-
lost ne# si ji vybojovati. Neodhazuje svou augustinidnskou
kutnu, kdy% tisn{ jeho dusi, sm&ym dramatickym gestem, jak
to utinil Luther, nikoliv, svlék4 ji radg&ji zcela tiSe, opatfiv si
tain& k tomu dovoleni. Jako zd4rny #4k svého krajana ,,Feriny
Ligdka* vyklouzne hbité a obratné z kazdé pasti, nalicené na
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jeho svobodu. Jsa piili§ opatrny, aby se stal nékdy hrdinou,
dosahuje svym jasnym duchem, ktery s pfevahou poditd se
viemi lidskymi slabostmi, vieho, ¢eho bylo tieba k zddrnému
vyvojivlastnf osobnosti : ve svém neustdlém zipase o nezdvislost,
aby si mohl vytvafeti vlastni Zivot, vitézi ne svou odvahou, ale
znalosti psychologie. ’

* *

sk

Tomuto velkému uméni vytvofiti si volny a nezdvisly zptsob
zivota, nejtéz$imu pro kazdého umelee, nutno se nauditi. Eras-
mova $kola byla tvrdd a zdlouhavi. Bylo mu teprve 26 let, kdyz
unikl kldSternimu Zivotu, ktery se mu stal nesnesitelnym svou
uzavienost{ a obmezenosti. Prvaim &inem jeho diplomatické
obratnosti je, Ze neunikd svim pfedstavenym jako v&rolomny
mnich, nybrZ dosdhne nendpadnym vyjedndvinim, Ze je povolin
k biskupu cambraiskému, aby ho provizel na jeho cesté po
Italii jako latinsky sekretdf. V témZe roku, kdy Kolumbus ob-
jevil Ameriku, objevuje si tento kldstern{ vézeti cestu do Evropy
jako svého budouctho svéta. Stastnou nihodou odlozi biskup
svou cestu, ¢imZ se dostdvd Erasmovi ¢asu, aby si zat{dil Zivot
podle své chuti; nenf vizdn slouZiti méi, stoluje u bohaté biskup-
ské tabule, pozndvd moudté lidi, m4 dosti volného lasu, aby
se mohl vénovati va$nivému studiu latinskych a cirkevaich kla-
sikti 2 mimo to psiti svijj dialog ,,Antibarbari. Jméno této
jeho prvni price by vlastné mohlo byti titulem vSech jeho spist.
Jaksi mimodék zacal své veliké Zivotni taZeni proti nevzdéla-
nosti, posetilosti a tradi¢ni povySenosti, ziskdvaje bohaté v&-
domosti a zjemiluje své mravy. Tu v8ak, bohuZel, upusti ne-
ocekdvané cambraisky biskup od své cesty do Rima a tim kondf
ndhle krisnd doba — latinsky sekretdf stivd se zbyte¢nym. Ted
by se mél vlastné vratit vypéjceny mnich Erasmus posluné do
svého kldstera. On vSak se nechce uZ nikdy vzditi svobody,
kdyZ uZ jednou okusil sladkého jejtho jedu. Proto predstird ne-
odolatelnou touhu po vy$sich stupnich knéZského vzdélani, na-
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1¢h4 na dobromyslného biskupa s veskerou vésni a energil své
tzkosti pfed kldsterem a soucasné svym rychle zrajicim uménim
psychologickym, aby mu bylo poskytnuto stipendium do PafiZe,
kde by nabyl doktoritu bohoslovi. Konetné dostane se mu
biskupského poZehnani a soucasné — coZ je pro Erasma mno-
hem dtlezitéj${ — skrovného diachodu stipendijnfho; marné
pak Cekd pievor jeho klddtera na nédvrat uprchlika. A bude nucen
Cekati stile, celé roky, celd desetileti, vZdyt uZ ddvno predtim
si udelil Erasmus ze své vlastnl moci doZivotni dispens od
mnidstvi a od jakékoli jiné sluzebnosti.

>k X
*

Biskup cambraisky tedy povolil mladému knézi-studentu ob-
vykly dachod. Byl viak to diachod uboze skrovny, studentské
stipendium pro tficetiletého muZe! A proto prekftil Erasmus
s trpkym posméSkem svého piiznivce antimeceniSem. Hluboce
pokoten musi se student, ktery tak rychle si zvykl svobodé a
byl zhy¢kdn u biskupského stolu, uchyliti in domum pauperum
2 usidliti se v povéstné koleji Montaigu, jeZ mu byla milo po
chuti svymi asketickymi regulemi a svym pfisné¢ knéZskym ve-
denim. Tato kéznice ducha, leZici v Latinské ¢tveti na Mont
Saint-Michel (blizko dne$ntho Pantheonu), Zdrlivé stfez{ mla-
dé, po Zivoté touZici studenty pied veselymi kousky jejich svét-
skych kamardda. Erasmus mluvi o tomto theologickém vézen,
v némz ztrdvil své nejlepdi ml4di, jako o dobé trestanecké. Maje
az napodiv modernf nizory o hygiend, stéZuje si Erasmus stile
a stale ve svych dopisech, Ze loZnice jsou nezdravé, stény ledové,
holé a zapichajici téméf jako latriny, Ze nikdo dlouho nevydrzi
v té ,,zakyslé koleji, aby to nezaplatil téZkou nemoci nebo Zi-
votem. Ani strava mu nen{ po chuti, vejce a maso je zkaZené,
vino zkyslé a noci jsou vyplnény neslavaym bojem s hmyzem.
,»PFichdzi$ z Montaigu ?*, posmivd se pozdéji ve svych Kolo-
kviich, ,,patrné m4§ hlavu pokrytou vaviiny ? — | Ne — ble-
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chami.“ A nadto je$té tehdejsi klddtern{ kdzett nezastavuje se
pred télesnymi tresty a je tudiZ pfirozeno, Ze se protivi nervosnt
a nezavislé povaze, jakou mél Erasmus, metla a hil, na kterou
myslel po dvacet let v podobném domé fanaticky asketa Loyola,
aby pokorou ukdznil svou vali. I vyulovini se mu protivi;
velmi zdhy se mu dokonale znechut! duch scholastiky se svym
odumfelym formalismem, se svymi jalovymi talmudismy a chyt-
tactvim; boufi se v ném umélec — i kdy% ne tak zibavay a
rozmarny jako pozdéji Rabelais, pfece viak stejné pohrdajici —
proti zndsilfiovin{ ducha na tomto Prokrustové lozi. ,,Nikdo
nepochop! mysterif této védy, kdo jednou mél co &initi s Mu-
sami nebo Graciemi. VSe, co ti daly ,,bonae litterae, nutné tu
ztrati$, a Ceho ses napil z helikonskych zdrojt, zcela jisté zvratis.
SnaZim se, co mohu, abych nepronéSel nic latinského, nic pa-
vabného nebo duchaplného, a délim uZ v tom takové pokroky,
Ze mé asi jednou uznajf za svého.” Koneén& mu poskytne cho-
roba ddvno vytouZenou zdminku, jak by unikl z této nendvidéné
galeje téla i ducha, i kdyby se mél vzdati doktorské hodnosti.
Erasmus se vrati sice po kritkém zotaveni do Paife, ale uZ
ne do ,,zakyslé koleje® (College vinaigre), a radéji se protlouk4
tim, Ze vyuCuje jako domdci ucitel a pomocnik bohaté Némce
a Anglicany. Tak vzkli¢ila v knézi samostatnost umélce.
koL

NeZ samostatnost v této zpola jesté stfedovéké dob& nelze
docela pfitknouti ani duSevnimu pracovaiku. Je$t¢ dosud jsou
tu pfesné a stupiiovité odd&lené kasty, svétskd a duchovnf kni-
zata, klerikové, cechy, vojici, Ufednici, femeslnici, sedl4ci;
kazdy jednotlivy stav tvoif ztrnulou skupinu a chrinf se peclivé
pfed kaidym vetfelcem. Pro tvar¢tho ducha, pro udence, pro
svobodného umélce, hudebnika, pro skladatele nen{ dosud
mista v tomto svétovém Fddu. Neexistuji dosud honorife, které
by takovym lidem trvale zarutovaly nezdvislost. Proto nezbyvi
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dudevnimu pracovaiku, neZ aby se pod#dil n¢kterému z pa--
nujicich stavi; musi se tedy stiti sluzebnikem knf¥ecim nebo
sluhou BoZim. Ponévad’ pak uméni nem4 je¥t& své vlastni moci,
je nucen hledati p¥{zné u mocnych, musf se stiti oblibencem
nékterého milostivého pina, tu si vyprositi n&jakou prebendu,
jinde zase pobyt, musf se — a% po ¢asy Mozartovy a Haydnovy
— ktiti ve spolednosti sluebnictva. Nechce-li um¥it hladem,
musi pochlebovat jefitnym lidem dedikacemi, bojicné zastra-
Sovat pamflety, bohaté zasypavat prosebnymi dopisy ; v trvalé
nejistoté je nucen vidy znova a znova bojovati nedfistojny boj
o skyvu chleba u jednoho nebo mnoha p¥znived. Deset a¥
dvacet generacf uméleckych tak Zilo, od ¢ast Waltra von der
Vogelweide aZ k Beethovenovi, jenZ prvn{ sebevédomé se do-
#aduje u mocnych tohoto svéta svého uméleckého priva a pi-
jimd je samozfejmé. Piikréovini, vtirinf a ohybani hibetu zna-
mend velikou obét pro povahu tak povznesenou a ironickou,
jakou mél Erasmus. Brzy prohlédne komedii spoletenského #i-
vota a nejsa povahy odbojné piijimi bez reptinf jeho platné
zikony a vSemoZn¢ usiluje, aby se n&jak obratn& probil a pfe-
kiZky obeSel. Ale pfes to vSecko jest jeho cesta k tspéchu
zdlouhavi a milo zédvidénfhodn4 : 2% do svého padesitého roku,
az do doby, kdy kone¢né se ofi uchézeji knf¥ata, kdy papezové
i reformétofi se nafl obraceji s prosbami, knihtiska¥i nat ttod
a bohat{ si kladou za ¢est, mohou-li poslati do jeho domu né&jaky
dar, Zije Erasmus jen z darovaného & spfie z vyZebraného chleba.
Jeste jako Sedovlasy mus je stile nucen uctivé poklonkovati:
piecetné jsou jeho devotn{ dedikace, jeho lichotné epistoly vy-
pliuji velikou &ist jeho korespondence 2 byly by v samostatné
sbitce klasickym vzorem, jak maji suplikanti sestavovati své
prosby ; tak znamenit4 je hladkost a stylistické uméni jeho pro-
sebnych dopist. Ale za timto politovinihodnym nedostatkem
hrdosti se skryv4 ptece jen odhodlans a siln4 viile k nezdvislosti,
Erasmus lichot{ ve svych dopisech, aby byl tim pravdivési ve
svych dilech. Je mo#no sice stale mu ddvati daty, ale od nikoho
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ned4 se koupiti, odmitd vie, co by ho mohlo trvale vézati ke
komukoli. I kdy# u byl v celém svété uznanym uencem 2 tucet
universit se ho sna¥ilo upoutati na své katedry, ztstdva radej
pouhym korektorem v tiskdrné u Alduse v Benitkéch, nebo se
stiv4 hofmistrem a hlavnim sekretd¥em na cestich mladického
anglického aristokrata, nebo zas jen pi¥ivoikem zndmych bo-
hatct, ale vidy jen na tak dlouho, jak se mu libi, a nikdy trvale
na jednom misté. Tato pevnd a rozhodn4 vile k volnosti, tato
odhodlanost nevstoupiti do jakékoli sluzby, udinila z Erasma
v&ného kotovnika. Vytrvale putuje po viech zemich, tu po
Holandsku, Anglii, jindy zas po Italii, Némecku nebo Svycar-
sku (nikdo z uenct t¢ doby tolik necestuje a necestoval), nejsa
nikdy uplné chudy ani opravdu bohaty, vzdy jako Beethoven
,,ve vzduchu Zijici*, ale tyto jeho ustaviéné potulky jsou jeho
filosofické povaze drazéi ne# pohodlny domov. Je radgji ne-
patrnym biskupskym sekretdfem na ¢as ne¥ biskupem navidy
a naveky, radgji ptilezitostnym knfZecim ridcem za hrst dukata
nes viemocnym jeho kancléfem. Veden jsa hlubokym instink-
tem, §titi se tento mu¥ ducha kkazdé vn&j¥ moci a jakékoli kari-
éry: — %iti ve stinu moci, nevizin ¥4dnou odpovédnosti,
v tiché svétnici &sti dobré knihy a své vlastni psiti, nemiti
¥4dného pana ani poddaného, to vie pokléddal Erasmus za svij
vlastni, ivotaf idedl. A v z4jmu této duchovni svobody ocitd
se Casto na mnohych temnych, ba i kiivych cestich, které
viak smétujl vidy k jednomu a témuZ vait¥nimu cili: k duo-
chovni nezavislosti jeho uméni i jeho Zivota.
* o, X

Teprve ve tiiceti letech nachdzi Erasmus v Anglii svou vlastni
sféru. Dosud #il jen v dusaych kobkéch kl4sternich mezi ome-
zenymi a plebejskymi lidmi. Sparténskd kizet semindfd 2 du-
chovn! mudirna scholastiky byly pravym uttpenim pro jeho
jemné, sensitival a zvidavé netvy. Jeho duch, zaméfeny na §i-
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roké obzory, nemiZe se rozvijet v této obmezenosti. Ale bylo
 snad nutné toto kofeni, tato hotkost, aby v ném vyvolaly ne-
~ ghasitelnou Zi{zeti po nej¥irsim pozndni a svobodé, nebot touto
kazni naudil se téZce zkouSeny muZ jednou providy pifmo ne-
navidéti ka¥dou tzkoprsou zabednénost, kaZdou doktrindfskou
jednostrannost, viechnu brutalitu a ndsilnictvi jako véci od-
porujici lidské dastojnosti. A prave proto, Ze zakusil stfedovek
na svém téle 1 na své dusi tak plné a bolestng, nabyvi schop-
nosti, aby se stal poslem novovéku. Po prvé dycha, nevyslovnd
$tasten, silici ovzdu$i duchovni kultury, kdyZ se dostane do
Anglie se svym mladym Z¥ikem, lordem Montjoy. Je to Stastny
okamZik, kdy poznavd Erasmus anglosasky svét. Po nekoneéné
vélce Bil¢ a Cetvené raZe, kterd hubila zemi po celd desetilet,
zaziva Anglie opét poZehnini miru ; vZdyt uméni a védy mohou
se jen tam svobodné vyvijeti, kde pfestaly hoje a politické
$tvanice. :

Nepatrny klaSternf Z4k a domdci ucitel pozni tu po prvé,
e také existuje sféra, v niZ jediné vlddne duch a védéni. Nikdo
se ho netdZe po jeho nemanZelském pivodu, nikdo nepoéita
jeho mide a modlitby, je tu uznivin a cenén v nejvzne$enéj$ich
kn.lzich jen jako umélec, jako intelektudl, pro svou uhlazenou
latinu a pro zdbavnou vymluvnost. Je §tasten, Ze pozniva obdi-
vuhodnou pohostinnost a ulechtilou nezaujatost anglickou,
velké mylordy ,,ces grands Mylords, accords, beaux et courtois,
magnanimes et forts, jak o nich pél Ronsard. V této zemi ob-
jevuje jiny zpusob mysleni. A¢koli uZ dédvno se zapomnélo
_na Widifa, Zije dosud v Oxfordu volnégjsi a smélejsf pojeti theo-
logie, jsou tu uditelé fettiny, ktefl Erasmovi otviraji nové vy-
hledyl do klasické kultury, nejlep${ duchové, nejvétsi muZové
stivaji se jeho piiznivci a pfiteli, dokonce i mlady kril Jindfich
VIII., tehdy jesté princ, pozve k sobé toho nepatrného knéze.
V tom Ize vidéti Erasmovu slivu a dtkaz jeho vyznamného
postaveni, Ze nejuslechtilej$i muZové oné generace, Thomas Mo-
rus a John Fisher, stali se jeho nejdavémnéjiimi pFiteli, i Ze John
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Colet i arcibiskupové Warham a Cranmer se stali jeho pifznivci. -

S vé$nivou touhou vdechuje do sebe mlady humanista ovzdusi
takto duchem proh¥4té, vyuZivi doby pohostinstvi, aby vSe-
stranné roz$ffil své védéni, a zjemduje své spoletenské zptisoby
stykem se $lechtici, jich p¥ateli i panimi. Sebevédom, vyplyvajici
z tohoto postaveni, vytval v ném rizem hlubokou pfeménu —
neobratny a plachy knéz méni se v jakéhosi abbé, ktery nosi
svou sutanu jako spoletenské roucho. Erasmus dbd peclive
o sviij zevn&jdek, ulf se jezditi na koni, ucastni se loveckych
zabav; v pohostinnjch domech anglické $lechty osvojil si
aristokraticky zptisob Zivota, kterym se pozdéji v Némecku tak
piikte odlifoval od hrubiich a nemotorngjsich zptsobl provin-
cialnich humanistd a kterj mu vétsinou ziskal jeho kulturni po-
stavenf v pohostinnych domech anglické $lechty. Jsa postaven
do st¥edu politického Zivota a divérné spjat s nejlepsimi duchy
citkve i dvora, nabyvi svym bystrozrakem obsihlosti a uni-
versality, které se potom podivuje cely svét. Pfitom viak zjasni
se i jeho mysl. ,,Pt48 se mne,” pie radostné svému piiteli,

,,zda miluji Anglii ? To¥, mam-li Tvou davéru, prosim TE, abys-

uvetil i tomu, Ze nikde na svét¢ nebylo mi Iépe. Je tu pifjemné
a zdravé klima, tolik kultury a ufenosti, nikoli viak oné hnido-
pi¥ské a banslai, ale hluboké, exaktni a klasické vzdélanosti, at
u¥ v lating & fecting, ¥e u¥ mé pfefla touha po Italii, aZ na
ty véci oviem, které tam mo#no spatfiti. Naslouchdm-li p¥iteli
Coletovi, zd4 se mi, jako bych sly$el samého Platona, a stvo-
fila kdy p¥roda dobrotivjsi, jemnéj8i 2 radostnéjsf bytost, neZ
je Tom4$ Morus?“ V Anglii vymanil se Erasmus z ovzdusi
sttedovéku.

Ale viecka ldska k Anglii neudélala z ného Angli¢ana. Osvo-
bodiv se, vraci se domi jako kosmopolita, jako svétovy ¢lovek,
jako voln4 a universilof povaha. Od té doby je jeho laska viude
tam, kde je védéni a kultura, kde je vzdélini a kniha. UZ se mu
nedgli prostor na zemé, feky a mofe, nerozezndva stavy, rasy
a tidy; znd u¥ jen dv& vistvy: aristokracii ducha a vzdéla-
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 nosti jako vyS¥ svét, plebs a barbarstvi jako niz8f. Od té doby
~ jest jeho vlast tam, kde vlddne kniha a slovo ,,eloquentia et

eruditio®.

* £
*

PonévadZ se Erasmus tvrdos$ijné uzaviral do dzkého kruhu
duchovnf aristokracie, kterd tehdy tvofila jen tenounkou vestvu

 kulturnf, nem4 ani on sim ani jeho dilo takfka Zidnych ko-
fenti. Jako pravy kosmopolita zistdva vSude jen nivitévaikem,

jen hostem, nikde nepronikd k Zivotu a podstaté n¢kterého n4-
roda, nikde si neosvojuje Zivého jazyka. Na viech svych ne-

- séetnych cestdch minul se vlastné s tim, co v zemi bylo nejpod-

statné&j$l. Pro ného byla Italie, Némecko, Francie i Anglie jen
téch nékolik lidi, s nimi% mohl vybrou$ené hovofiti, a m&stem
byly mu pouze knihovny; nanejvye si je$t¢ uvédomoval,
kde jsou nejc¢istsi hospody, nejvlidngjsi 1idé a nejslad$i vina.

- Vie ostatni mimo literdrnf uméni{ zastivalo mu nepfistupné, ne-

mél smyslu pro malifstvi ani hudbu. Nevidi, Ze v Rimg& Zije

2 tvoid jakysi Lionardo, Raffacl nebo Michelangelo, a zilibu

papezt v uméleckych dilech kdr4 jako zbytetnou marnotratnost,
jako rozmafilost, odporujici duchu evangelia. Nikdy necetl
Erasmus Ariostovych ver$i a cizim mu zdstdvd v Anglii
Chaucer, ve Francii celé francouzské bdsnictvi. Jeho ucho je
otevieno jediné feci — lating, a uméni{ Guttenbergovo bylo

mu jedinou Musou, s kterou byl opravdu pobratfen — on,

nejsubtilngjsi typ literdta, jen% vnimi obsah svéta jen a jen

literami.

Nemohl opravdu proniknouti ke skute¢nosti jinak nezli pro-

sttednictvim knih a byl s nimi v nepomérné intim&j$im styku
 neZ se Zenami. Miloval je, nebot byly tiché, nendsilné a nesrozu-
- mitelné tupému davu, jeding to vysada vzdélanct v dobé jinak
bezprivné. Jen v této oblasti se mohl stéti mu¥ jinak Setrny

matnotratnfkem, a dovedl-li si opatfiti penize z dard, délal to
jen za tim celem, aby si mohl koupiti knihy, vZdy vic a vic
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knih, feckych i latinskych klasikt, 2 miloval knihy nejen pro
jejich obsah, ale zboZfioval je i docela hmotné jako jeden z prv-

nich bibliofild, pro n& samé i pro prici spojenou s jejich vznikem,
pro jejich nidhernou femeslnou a soutasné estetickou formu.
NejblaZengj§imi okam¥iky jecho Zivota byly chvile, kdy bud
u Alduse v Benitkdch nebo u Frobena v Basileji staval v nizké
tiskatské dilng mezi sazeti a pHmo z lisu bral archy je$té vlhké
tiskatskou cernf, kdy# spoleéné s mistry tohoto umén{ dopliioval
ozdoby a jemné inicidlky, nebo kdy¥ jako bystrozraky lovec
svym obratnym a ostrym perem honil se za tiskovymi chybami,
nebo je$té narychlo na vlhkych listech presndji a klasictgji pi-
loval latinskou frizi. Pracovati na knihdch a pro knihy byl
nejptirozenéjs{ projev jeho existence. Nezil tedy Erasmus vskut-
ku nikdy mezi ndrody a zem&mi, ale nad nimi v jemnéj8i, pra-
hledné atmosféfe v onom tour d’ivoire umélce, akademika.
Ale z této véZe, postavené jen z knih a price shli¥el zvidave
doli jako druhy Lynkeus, aby volng, jasng a spravang videl
Zivoud! Zivot 2 jemu rozamél.

* *
*

Nebot porozuméti a vdy lépe chipati bylo skuteénou roz-
kos{ tohoto podivuhodného genia. V p¥isném slova smyslu
nelze snad ani nazvati Erasma hlubokym duchem. Nepatti do
fad hlubokych mysliteld, velikjch pretvofovateld, kte¥ obo-
hatili sv&tové prostory novym planetdrnim systémem duchoy-
nim. Pravdy Erasmovy jsou vlastn jen ujastiovinim. A¢ Bras-
mus nevynikal hloubkou, pfec jen proslul neobydeinou roz-
séhlost! my8leni, jestli¥e nepromy¥lel hluboce své iaroblémy,
promyslel je aspoil spravng, jasné a svobodn& ve smyslu Vol-
tairoveé a Lessingové, dovedl vzorng ujasfiovati sobé i jinym,
coZ je podstatou osvicence v nejuslechtilejiim slova smyslu.
Sifiti jasné a poctivé my3leni bylo mu vrozeno. Protivily se mu
viecky zmatené pojmy, odpuzoval ho pifmo fysicky jakykoli
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zmateny mysticismus a nadobla¢nd metafysika. Stejn¢ jako
Goethe nejvice nendvidél ,,mlhavost®. Rozsah véci ho v4bil,
ale hloubka nijak neldkala. Nikdy se nenaklonil nad Pascalovu
,,propast®, nepoznal dusevnich otfest Lutherovych, Loyolovych
nebo Dostojevského, onen druh hroznych krisf, jeZ tajemné
hrani¢{ a% se smttf a s $flenstvim. Nic pfehnaného nesmélo pii-
jiti do styku sjeho rozumiiskou poznivaci metodou. Ale zato
nebyl Z4dny jiny ¢loveék stfedovéky tak milo povéréivy jako
on. Usmival se asi shovivavé zichvattim a krisim svych vrstev-
nfké, pekelnym visim Savonarolovym, Lutherovu panickému
strachu z d4bla nebo astrlnim fantasiim Paracelsovym, rozumél
jen tomu, co bylo vieobecné srozumitelné, a jen to doved! vy-
svétliti. Osvicen! tkvélo organicky jiZ v jeho prvaim pohledu
a vecko se zjastiovalo a t¥idilo, na¢ upfel svij neomylny zrak.
A jen touto kfi$tdlovou prazracnosti svého mySlen{ a pronika-
vostf citén se stal velikym vykladalem, kritikem, vychovatelem
a ulitelem svého stoletf, ulitelem pak nejen svym soucasnikam,
ale i pistim pokolenim, nebot osviceni myslitelé a encyklope-
disté osmnéctého stoleti, ba jefté mnoz{ pedagogové v deva-
tendctém stoleti jsou jeho duchovnimi potomky.

Ve viech vécech stiizlivych a poutnych byvé skryto nebezpett
zploSeni aZ k Sosdctvi, a jestliZe osvicenstvi 17. a 18. stoleti nis
odpuzuje odviZnym rozumiistvim, nenf to vinou Erasmovou,
nebot toto osvicenstvi napodobovalo jen otrocky jeho metody,
nemélo viak jeho ducha. Schizelo témto milo vyznamnym
myslitelfim zrnko atické soli, suverénni pfevaha, jez ¢inf viecky
dopisy a dialogy mistrovy tak zajimavymi a literdrné tak vkus-
nymi. Erasmus vyvaZoval svou téZkou ulenost vZdy veselou,
posmévacnou ndladou, byl vidy dosti silny, aby si mohl po-
hrdvati se svou vlastni duchovnf silou, a pfede v8im jinym mél
dar vtipnosti jiskfivé sic, nikoli v$ak zlomyslné, kasuistické,
nikoli zlovolné, kterou po ném zdédili Swifta pozdéji Lessing,
Voltaire a Shaw. Jako prvnf nejvétsi stylista nové doby umél
Erasmus s nevinnym $elmovstvim nadeptivati nékteré kaciiské
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pravdy, doved! téZ s genidlni smé&lostf a nenapodobitelnou obrat-
nostf propasovati v knihdch pfed nosem censury i nejchoulos-
tivejsi veéci, jsa nebezpetnym odbojnikem, ktery viak sim nikdy
neupadl do léCky, chriné se svym uleneckym talirem nebo
rychle nastflenou Zertovaou a vtipnou maskou. Pro desetinu
toho, co odvéiné fekl Erasmus své dobé, dostali se jinf na hra-
nici, pon&vad¥ to neomalené ze sebe vychslili; jeho knihy v8ak
vysoce cenili papeZové i cirkeval knif¥ata, krélové i vévodové
a odmétiovali je dokonce poctami a daty. Svym literdrng hu-
manistickjm uménim mluviti zaobalen& Erasmus vlastné pro-
pasoval reformaéni tfaskaviny do klaStert a na knf¥ect dvory.
Jim se zatind — vidyt razil vZdy a ve viem nové cesty —
mistrovstvi politické prézy s celou svou stupnici od opravdo-
vého bésnického vzletu aZ po bujny paskvil, ok¥dlené uméni
vznécujiciho slova, které byvsi pozdéji nidherné dovrieno Vol-
tairem, Heinem 2 Nietzschem, vysmiv4 se viem svétskym i du-
chovnim mocnostem a je soutasnym ¥4dtm a skuteénosti vidy

nebezpetn&jdl neZ hrubé a oteviené ttoky t&kopidnych pro-

tivalkd. Erasmus dosdhl toho, %e po prvé se stdva spisovatel
evropskou mocenskou veli¢inou vedle viech ostatnich. A v tom
tkvi jeho nepomfjejici véhlas, Ze nikdy nepouZil této moci
k rozkladné nebo ke $tvavé &innosti, nybt? jeding k sjedno-
covani a obecnému dorozuméni.

%k %
*

Erasmus nebyl hned od poéitku tak velikym spisovatelem.
Clovék jeho druhu musi zestdtnouti, ne pronikne do svéta.
Pascal, Spinoza nebo Nietzsche mohli umiiti v mlidi, nebof je-
jich sbustfedén;’r duch vyvrcholil pravé v nejuZiich a nejuzavie-
n&jdich svérdznych formich. Erasmus viak jest u€encem, ktery
shromaZduje, hledd, soustfeduje a vysvétluje, jeho podstata ne-
tkvi v ném samém, ale spile ji ziskavd z vngj§tho svéta, a proto

neplsobi svou intensitou, nybr extensitou. Erasmus byl spfie
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znalec neZ umélec, jeho vééné pohotové inteligenci jest spiso-
vén{ pouze jinou formou rozmluvy a neéinf jeho dusevni po-
hyblivosti nijakych zvl48tnich potiZ{; sim piizndva kdysi, Zc mu
pusob{ men$f ndmahu napsati novou knihu neZ &isti korekturu
staré. Nenf tieba se rozohilovati a namdhati, nebot jeho rozum
je beztak jiZ rychlej$f neZ fe¢. ,,Mél jsem dojem,* piSe Zwingli,
,,kdyZ jsem Cetl Tvj dopis, jako bych T¢€ slySel mluviti, jako
bych vidél milé pohyby Tvé malé, ale pavabné postavy.” Cim
snize pife, tim pife pfesvédéiveyi, ¢im tvoil vice, tim dinnéji.

Prvni spis, kterym ziskal Erasmus slivu, doSel dspéchu jen
nihodou ¢&i spife pro neuvédomélé pochopeni dobové atmo-
sféry. Po nékolik let sestavoval mlady Erasmus latinské citdty
pro své #aky k vyuovacim tlelam a za vhodné pileXitosti
vydal je tiskem v PafiZi pod ndzvem ,,Adagia®. Tim viak jaksi
bezdééné vyhovél snobismu své doby, nebot tehdy privé se
stala latina velikou mddou a kazdy muz, jenZ si ¢inil ndrok na
spisovatelskou hodnost (aZz do naSeho stoleti udrZel se tento
zlozvyk), myslel, Ze je povinen jako ,,vzdélanec* pfecpivati své
dopisy, pojednini nebo pfednasky latinskymi citity; a tak Eras-
miv vybér zbavil viecky tyto humanistické snoby nimahy, aby
etli klasiky sami. Chtél-li pak nékdo psit dopis, nemusel se
od té doby dlouho piehrabdvati ve foliantech, ale vylovil
z Adagif snadno a rychle pé&knou floskuli. A ponévad? kazda
doba méla a md mnoho snobu, razila si kniha rychle cestu do
svéta: v kaZdé zemi se tisklo tucet vyddni, z nichZ kazdé na-
sledujici mélo dvojndsobny pocet cititd, a tak se rizem pro-
slavilo jméno nalezence a bastarda Erasma po celé Evropé.

* *
*

Jediny aspéch pro spisovatele nic neznamend. Opakuje-li se
viak stdle znova a vidy v jiném oboru, to uZ znamend poslini,
to uZ je u umélce prokdzan obzvlastni instinkt, Tuto silu nelze
stupflovati, tomuto uméni nelze se nauditi; Erasmus nikdy ne-
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mysli védomé na n&jaky tspéch a dostdvi se mu ho vZdy zcela
neotek4vané. Napsal-li ve svych ,,Colloquiich* nékolik dialogt
pro své svéfence, aby jim usnadnil ucenf lating, stdvaji se z nich
¢tanky pro t¥i generace. Chee-li ve své ,,Chvéle blaznovstvi®
napsati Zertovnou satiru, rozpoutivi knihou revoluci proti viem
autoritim. Ptekldd4-li a komentuje bibli z feltiny do latiny,
u¥ tim vznik4 nové theologie; napiSe-li v nékolika dnech knihu
pro ttéchu zboné pani, kterd se trdpi bezboZnou lhostejnosti
svého manZela, uZ je z toho katechismus nové evangelické zboz-
nostl. Ani% mi¥f, zasahuje v¥dy cil zplna. Cehokoli jen se su-
verénné dotkne jeho svobodny a nezaujaty duch, viecko se stadvi
novotou pro svét, ktery je spoutdn prezilymi ptedstavami. Nebot
kdo samostatné mysli, mysli zdrovedl nejlépe a nejacinnéji pro
vSechny.
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Podobizna.

,»ERASMOVA TVAR patfi k nejvymluvnéj$im a nejvy-
raznéj§im tvafim, jaké znidm,* pravi Lavater, jemuZ asi nikdo
neupfe, ze byl znalcem fysiognomii. Souhlasné také malffi jeho
veku povazovali jeho oblifej za ,,vyrazny“ a charakterisujici
novy lidsky typ. Neméné neZ Sestkrit vytvofil Hans Holbein,
nejpiesné{di ze viech portretistti, podobu velkého ,,ulitele své-
ta® v riznych obdobich jeho Zivota, dvakrit Albrecht Diirer,
jednou Quinten Matsys; nikdo z Némct nehonosi se tak slav-
nou ikonografif, nebot ten, kdo smél malovati Erasma, ,,Jlumen
mundi® (svétlo svéta), prokazoval tim zaroveni vefejny hold
universilnfmu mu¥i, jen? spojil odd&lené cechy jednotlivych
uméni v jediné bratrstvo humanistického vzdélini. V Erasmovi
ctili malifi svého patrona, velikého prikopnika nového music-
kého a mordlnitho f4du Zivotniho; proto ho obklopovali na
svych platnech a rytinich vSemi insigniemi jeho duchovai moci.
Jako vile¢nik se svou vyzbroji, pfilbici a meem, jako $lechtic
se znakem a heslem, biskup s prstenem a ornitem, tak se ob-
jevuje Erasmus na ka?dém obraze jako vojevidce nové obje-
vené zbrané, jako muZ s knihou. VSichni malujf ho obklope-
ného knihami jako druZinou, an piSe a tvoif: u Diirera dr
v levé ruce kalamif, v pravé pero, vedle ného leZ{ dopisy, pied
nim kupa foliantt. Holbein zndzornil ho kdysi, jak se opird
rukou o knihu, kterd mi symbolicky ndzev ,,Herakleovy ¢&iny,
vhodny to hold, oslavujici titdnstvi erasmovské Cinnosti —
jindy zase ho zachycuje, jako klade ruku na hlavu starofimského
boha Termina, to jest, jak formuluje a tvoii ,,pojem,” vidy
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viak soucasné na jeho postavé je zdfiraznéna jemnost a roz-
véZnost, chytrd obezfetnost jeho ducha (Lavater), vidy rys
myslitelsky, hledajici, sebe sama zkousejic, jen¥ této jinak vice
abstraktni tviti doddvd nesrovnatelného a nezapomenutelného
lesku.

Oblitej Erasmtv nemohl by nikdy byti nazvén krisnym sim
o sobg, kdybychom jej pozorovali pouze t&lesn& a povrchné jako
masku a nedbali sily, kterd z nitra soustfedéné pronik4. Nebyla
piitoda pili§ $t&drd k tomuto dusevng bohatému mu#, udélila
mu jen v nepatrné mife skutetnou plnou Zivotnost, totiZ zcela
drobnou postavu, s tzkou hlavou misto pevného, zdravého
a odolného téla. Do #il vlila mu jen poskrovnu bledé keve bez
temperamentu. Jeho citlivé nervy obepjala jemnou, chorobn&
bledou koZi, kterd se v&kem zvra$tuje jako Sedy, kichky perga-
men a scvekd se v tisic vrdsek a ryh. Vude citite nedostatek
vitality ; jeho vlas, p¥lis tenky 2 jen mélo pigmentem nasyceny,
lezi jako bezbatvy rusy povlak kolem modte #ilkovanych skrini,
bezkrevné ruce prosvitaji jako alabastr, nos piili§ ostry a jako
brk Spicaty vystupuje z ptatiho obliteje, pili§ tzce fezdny a zd-
hadné uzavieny jsou rty, z nich¥ slygite slaby, nezvuény hlas, o&
jsou pHIS malé a skryté pies svou zafivost, nikde nevynik4
syt4 barva a neobli se plnd forma v p¥sném obliteji mue price
~a odtfkdni. Je téiko si pfedstaviti tohoto uteného muse jako
mladika, jenZ jezdf na koni, plove a $ermuje, zertuje s Zenami
nebo dokonce s nimi lagkuje, jak je oSlehdn vétrem a deitém,
jak hlu¢n& hovotf a se smeje. Mimod&k pomysli si &lovék pii
této jemné, vyprahlé a zaschlé mnidské tva¥i na uzav¥end okna,
rozehtitd kamna, na knihovni prach, probdélé noci a dny plné

price. Z tohoto chladného obli¢eje nevychazi Z4dné teplo, #4d- -

n4 sila, a vskutku, stile je Erasmovi zima, stile se half tento po-
kojovy muZfk do tlustych, koZifinou podsitych plasta se Siro-
kymi rukdvy, svou lysou hlavu stile zakryv4 sametovym bare-
tem proti mutivému privanu. Je to oblidej ¢lovéka, ktery ne-

zije plnym Zivotem, ale jen my8lenim, jeho¥ sila nespo&iva v jeho
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celém téle, nybrZ je uzaviena pouze za spanky v klenuti jeho leb-
ky. Jsa bezmocny oproti skute¢nosti, mi Erasmus opravdovou
vitalitu jediné v mozkové {innosti.

Jen tato odudeviiujici zafe ¢inf{ Erasmtv oblidej vyraznym:
nesrovnatelny, nezapomenutelny je tedy Holbeindv obraz, ktery
pfedstavuje Erasma v nejsvétéj§im okamZiku, ve chvili jeho
tvardl préce, mistrovské to dilo nad viecka mistrovskd dila a
snad -viibec nejdokonalej§{ mali¥ské zpodobeni spisovatele, je-
muz proZité slovo se magicky vtéluje ve viditelnd pismena.
Vzpomindme tedy na obraz — vZdyt kdo jej jednou vidél, zda
moh] by na néj zapomenouti! — Erasmus stoji pfed svym psa-
cim pultem a ¢lovék citl mimodék aZ v konelcich nervi: je
sam. Hluboké ticho vliddne v tomto prostoru, dvefe za pracu-
jicim muZem musi byti uzavieny, nikdo nepfechdzi, nic se ne-
hybe v tzké komuzrce, ale i kdyby se v okolf néco délo, nic by
nepozoroval tento ¢loveék v sebe zahloubany, zaklety do transu
tvofeni; zdd se jako z kamene vytesin ve své nehybnosti, ale
piihlédneme-li bliZe, nenf to stav klidu, nybrz aplné zakletf
v sebe, tajuplny Zivotni stav, rozvijejici se jen v nitru, nebot
modrolesklé oko, z jehoZ zornice jakoby svétlo zéfilo na slova
v nejmocnéj§im soustfedéni, sleduje pismo na bilém listg,
kde tzk4 a tenkd, téméf Zenskd pravice rysuje znalky, posludna
rozkazu, jen? pfichdzi shora. Usta jsou zaviena, &elo se leskne
klidné a chladné, a zd4 se, jako by pero mechanicky a lehce #a-
dilo své znalky na tichy list.Viak hle, p¥ec jen maly, vyklenuty
sval mezi oénimi vicky prozraéuje néamahu myslitelské price,
kterd pokracuje neviditelné a tém&f nepozorovatelné. Skoro ne-
hmotné dévi tusiti mald kfecovitd vrdska blizko tvir¢tho mista =
v mozku, Ze se tu dé&je bolestny zdpas o vyraz, o nejvhodnéjsi
slovo. Myglenf se tu pf{mo ztélestiuje a chipeme, Ze vie kolem
tohoto ¢lovéka je napéti a soustiedénost a Ze jeho ml¢enim pro-
chvivajf tajemné proudy; velkolepé se uplatiluje v tomto zn4-
zornéni jinak nepostiZitelny moment chemického pfeskupent
sil z duchovn{ latky do tvaru a pisma. Celé hodiny mo#no se
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divatina tento obrazanaslouchatijeho chvéjicimu se tichu, nebot
symbolem pracujictho Erasma zvé¢nil Holbein svatou opravdo-
vost kaZdého duSevniho pracovafka, neviditelnou trpélivost
kazdého opravdového umélce.

3

Jen z tohoto obrazu lze vycititi podstatu Erasmovy indi-
viduality, jediné tu lze vytuditi silu skrytou v malém chorob-
ném téle, které vlekl s sebou tento duchovnf ¢loveék jako ob-
tiznou 2 k¥ehkou skofédpku. Erasmus byl po cely svij Zivot zdra-
vi chatrného, pfiroda mu v§ak bohaté nahradila na nervech,
¢eho mu odepfela na zdatnosti svalové. Divno, uz od mladi
trpél neuralgif, ba snad i hypochondrif z pfecitlivélosti svych
organt, Prli§ skrovnou a déravou pokryvkou zdravi opatfila
ho ptiroda, vidy zistivalo tu a tam misto nepiikryté a citlivé.
Tu Zaludek mu vypovi sluzbu, hned zase revmatické bolesti mu
zachvat! udy, jednou muéf ho ZluCové kaménky, hned zase je
svirin dnavymi bolestmi jako kle$témi, kaZdy ostfej${ privan
pusobi na jeho precitlivélé télo jako chlad na vykotlany zub 2
jeho dopisy jsou ustavi¢nymi zprivami o jeho zdravotnim stavu.
Z4dné klima mu nesvédd docela, vzdych4, kdyZ je horko, za
mihy pfepadd ho melancholie, hrozi se vétru, mrzne v chladu
sotva znatelném, naopak zase nesnese rozeh¥itd kamna, kazdy
vypar zneciSténého vzduchu pasobi mu boleni hlavy a nevol-
nost. Marn¢ se half stile do koZichu a tlustych pldsta : ani to mu
nedoddvi normilni teploty, potfebuje denné trochu burgund-
ského vina, aby udrZovalo jeho chaby krevni kolobéh. Je-li
viak vino jen o pozndni kyselejsi, uZ se ozyvaji palcivé pocity
ve vnitfnostech. Jsa vasnivé citlivy na jidla dobfe upravend,
pravy stoupenec Epikuttiv, md Erasmus nevyslovnou tzkost ze
$patné stravy, nebot se mu bouf{ Zaludek ze zkaZeného masa a
pouhy rybi zipach stahuje mu hrdlo. Tato citlivost vede jej
k zmék¢éilosti, kulturn{ potteby stdvaji se mu nezbytnymi : miZze
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nositi jen jemné a teplé latky na svém téle, spati jen v Cistych
postelich, na jeho psacim stole hot{ jen drahé voskové svice
misto obvyklych ¢adicich loudi. Proto je mu kazd4 cesta pro-
tivaym dobrodruZstvim a zpravy o jeho vééném putovéni po
némeckych hotelich, tehdy hrozné zaostalych, tvofi kulturné
historickou, nenahraditelnou a zdroven roztomilou sbirku pro-
klindnf a $kodlivin.V Basileji chodf denné oklikou do svého bytu,
aby se vyhnul zvld$t nepffjemné pachnouci ulici, nebot kazdy
druh zépachu, hluku, nelistoty, koufe a konetné v duchovaim
smyslu hrubosti a viavy pusobi jeho citlivosti smrtelnd muka.
Kdy# ho jednou v Rimé& p#itelé zavedou na byei zdpasy, s oskli-
vost! prohladuje, Ze ,,neciti radosti z takovych krvavych her,
toho barbarského preZitku.“ Jeho vnitfni jemnost trpf kazdou
nekulturnosti. Beznadéjné shani se tento osamély hygienik
v dobich hrubé télesné nedbalosti v barbarském svété po téZe
Cistoté, kterou uskutediuje jako umeélec, jako spisovatel svym
slohem a svou praci. Jeho modetni, nervosni organismus pied-
stihuje kulturnimi poZadavky pozdéjsich veka potfeby svych
kostnatych soucasnikd s hrubou koZi a s Zeleznymi nervy.
Nejvétsf vak hrazu mél z moru, ktery se tehdy vraZedné
$ifil z kraje do kraje. SotvaZe se dozvi, Ze Cernd nikaza vypukla
kdesi sto mil daleko, u% ho za¢ne mraziti v zddech, neprodlené
slozi své stany a $§tvin panickym strachem prchd, nedbaje, zve-li
ho cisaf k sobé na radu, & kynou-li mu nejldkaveéj$i nabidky.
Pohled na vyriZky a boule neb hmyz na svém téle byl by poni-
Yenim ve vlastnich o&ich. Erasmus nikdy nezapiral prepjaté
tzkostlivosti z jakékoli nemoci a jako &estny ¢lovEk tohoto
svéta nestyd se ani za mdk doznati, Ze ,,se chvéje pfed pouhym
jménem smrti.“ Nebof nechce jako kazdy, kdo rid a viiné
pracuje, padnouti za obét néjaké hloupé, nesmyslné ndhodé,
né¢jaké praobycejné nikaze, a pravé proto, Ze z vlastnf zkuge-
nosti znd Iépe neZ kdokoli jiny svou vrozenou slabost télesnou
a svou zvld$té chabou nervovou odolnost, Setff a opatruje své
malé, citlivé télitko s uzkostlivou hospodirnosti. Vystithd se
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hyfivych hostin, dbd pelivé o Eistotu a dobtou p¥pravu po-
krma, odmitsd lakadla Venusina, ale pfede v§im ostatnim boji
se Matta, boha vilky. Cim vice s pfibyvajicim std¥im pocituje
télesné nedostatky, tim uvédomeélejdi jest jeho Zivotospriva,
nutici ho k stdlému odiikédni, aby si zajistil trosku klidu, bezpetia
osamocenosti, které potfeboval pro svou jedinou Zivotni ra-
dost, pro svou prici. Jen touto péli o zdravi a stilym odifkinim,
podafila se mu véc téméf nemo%n4, Ze si totiZ jakZ tak? dovedl
po sedmdesit let udrZeti kiehounkou schrinku svého téla v nej-
divolej$ich a nejzpustlejdich dobich a uchovati si to jeding, co
mu bylo v tomto Zivoté vskutku cenné: jasny pohled a nedo-
tknutelnost své vait¥ni svobody.

T¢zko se stavd hrdinou clovek s takovou bazlivost! v ner-
vech a precitlivélost! orgdnt; nenf mozno, aby se takov4 vrat-
kost télesného stavu neprojevila také v charakteru. Jediny po-
hled na jeho duchovni profil nds poudi, Ze tento jemny, k¥ehky
lovicek byl mélo schopnym, aby se stal viidcem houft mezi di-
vokymi a silickymi povahami renaissance a reformace.

»Nikde tu neni stopy pronikavé smélosti, soudiLavaterojeho
obli¢eji a totéZ plati i o Erasmové charakteru. Nikdy nebyl
schopen opravdového boje tento protiklad temperamentu. Eras-
mus se dovede pouze briniti jako malf Zivodichové, kteff se
v nebezped! stavéji mrtvymi nebo méni barvu, nejradéji se viak
pfi kaZdém hluku stdhne do své skofipky, do své studovny:
citf se plné bezpetnym jen za hradbou svych knih.

Je skoro trapné pozorovati Erasma v osudovych okamZi-
cich, nebot jde-li do Zivého, odpliZi se spéné z okruhu nebez-
pedf, kryje svj tstup pred jakymkoli rozhodnutim svym nezi-

vaznym ,,kdyby* a ,,jestliZe,” kolisd mezi ano a ne, mate své

piatele, zlobi nepftitele a kaZdy by byl zle zklamén, kdo by
s nim pocital jako se spojencem. Nebot Erasmus, jda neochvéj-
né svou vlastni cestou, nechce byti nikomu vérny, le¢ sim sobé.
Instinktivné se mu protivi kaZdé rozhodnuti, ponévadZznamena
zivazek, a jisté by ho byl vasnivy milovnfk Dante uvrhl pro jeho
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vlaznost do pfedpekli ,,k neutrdlam,” k oném and&lim, ktef
v zipase Boha s Luciferem zrovna tak se nechtéli pro nikoho
rozhodnouti.

,»quel cattivo coro
Degli angeli che non furon rebelli
Ne' fur fedeli a Dio, ma per se foro.*

Véude, kde se vyZaduje oddanost a Gplnd zdvaznost, stdhne se
Erasmus do své chladné skofdpky nestranickosti, za Zidnou
ideu svéta, za z4dné presvédleni nikdy by nebyl ochoten jako
mudlednik poloZiti hlavu na $palek. Nikdo jiny nebyl si 1épe
védom této slabosti povahy, znimé viem vrstevnikéim, neZ
pravé Erasmus sim. Ochotné pfizndval, Ze ani jeho télo ani
duSe nedostala nic z oné litky, z niZ pfiroda vytvaf{ mudedniky,
nybrz pfijal za svou Zivotni zdsadu Platonovo hodnoceni, Ze
spravedlnost a shovivavost jsou prvonimi ctnostmi lidskymi:
teprve na druhém misté je statenost. Erasmova statelnost se
projevovala nanejvys v tom, Ze byl dosti upfimny, aby se za tuto
svou nestateénost nestydél (coZ oviem byl za viech dob vzicny -
druh poctivosti). A kdyZ mu jednou hrubg vy¢itali tento nedo-
statek bojovaé statenosti, odpovédé] s jemnym usmévem t&-
mito sebevédomymi slovy: ,,Byla by to téZzki vytka, kdybych
byl $vycarskym Zoldnéfem, ale j4 jsem ucenec a potfebuji jen
klidu ke své praci.” .

Spolehlivy byl v tomto nespolehlivém téle jen jeden orgdn:
netnavné a pravidelné pracujici mozek, jenZ jako by byl ng-
&m jinym, odlisnym od ostatniho chabého téla. Ten neznal
slabosti ani tnavy, vdhavosti ani nejistoty ; od nejttlej$iho ml4-
df a% do smrti pracuje se stejné jasnou a zdfici energif. AL byl
Erasmus t€lem a krvi chaby hypochondt, byl obrem v praci.
Jeho telicku stacily obycejné jen tii nebo étyfi@hodiny spanku
— ach, vZdyt je tak mdlo opotfeboval — ostatnich dvacet ho-
din byl netnavné ¢inny, bud psal, &etl, disputoval nebo stovni-
val a opravoval. PiSe na cestich v drkotavém voze, v kaZdém
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hostinci rdzem pfeméni si stal v pracovaf pult. Bditi znameni
mu totik jako byti ¢innym spisovatelsky a drZitko je takika
Sestym prstem jeho ruky. Skryt jsa za svymi knihami a papiry,
pozoruje jako z temné komory se Zirlivou zvédavost{ viecky
uddlosti, jeho patravému pohledu neujde Zidny pokrok ve védé,
zadny vyndlez, zddny pamflet, 24dnd politick4 ud4lost, prostfedni-
ctvim knih a dopist dovidd se o vSem, co se na celickém svété
déje. Ze se toto zprostfedkovani dilo skoro bez vyjimky psa-
nym a tiSténym slovem, %e u Erasma promény vnéjsiho svéta se
uskutectiovaly jediné prostfednictvim mozku, to oviem vnisi
do jeho dila rys akademilnosti, jakysi abstraktnf chlad. Jako
jeho t&lu, tak i jeho spisim schézi pravidelné plnd $tavoatost
a ndzornost. Nikoli viemi Zivoucimi a ssajicimi orginy, nybrz
jen mozkovym zrakem zmocfiuje se tu ¢lovek svéta, ale tato
zvédavost a touha po védéni zabird viechny oblasti.

Jeho zvidavost jako reflektor vrhd postupné svétlo na viecky
problémy Zivota, jeZ osvétluje se stejnomérnou a bezohlednou
ostrosti, zcela moderni to aparit mysleni, nepiekonatelné jem-
nosti a velkolepé rozsihlosti. Téméf Zidny obor soufasné Cin-
nosti neziistivd neosvétlen, v kazdé oblasti myslen{ je tento
nabidavy, neklidné tékajic a prece vidy jasné pozorujici duch
prikopnikem a razf nové cesty pozdéjsi ucelendisi u¥ dinnosti.
Nebot Erasmus m4 skoro tajemny proutkafsky isntinkt, citf na
kaZdém misté, kterym pfesli jeho soucasnici nic netusice, zlaté
a stifbrné Zily probléma, z nichZ se m4 téziti. Citf je, v&tH je,
prvai na né ukazuje, ale objevitelskou radosti je uz zpravidia
vylerpin jeho netrpélivy, stile vpfed tihnouc zdjem a vlastni
prici ponechdvi potomkiam, aby poklad namdhavé vykopali,
vyzvedli, protfibili a roztf{dili. Jen na to se omezuje jeho ¢innost.
Erasmus (¢i spife jeho velkolepé mozkové oko) pouze osvétli
problémy, neted jich. Jako se nedostivd jeho krvi a jeho télu

pulsujici va$né, tak schdzf jeho tvofivosti vrcholny fanatismus,

poslednf tvrdosijnd tpornost, furor jednostrannosti. Jeho svét
jde do &itky, ne do hloubky.
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Proto nemuiZe byti spravedlivym jakykoli tsudek o tomto
podivuhodné medernim muZi, jenZ nepatif jen jediné dobé,
pokud se hodnotf jen jeho dilo a nikoli také ucinky jeho péiso-
beni. Nebot v Erasmovi byla dufe s mnohymi strinkami, byl
v ném konglomerit nejrizn&jdich schopnosti, suma, nikoli
viak jednota. Jsa smély i uzkostlivy, pribojny a pfece neroz-
hodny pfed posledaim ndporem, bojovny v duchu, mirumilovny
srdcem, jeditny jako literdt a hluboce pokorny jako Clovek, idea-
lista 1 skeptik, slucuje v sobé viecky protivy v nesoudriné sme-
sici. Je pilny a snaZivy ulenec i volné myslici theolog, pfisay
kritik doby 1 laskavy pedagog, ponckud stfizlivy basnfk i skvély
stylista dopisti, britky satirik i jemny apos$tol veskeré lidskosti
— to viecko sméstndvd se soucasné v jeho bohatém duchu 2
vzdjemné se nepotird ani nepotlatuje. Vidyt talent viech ta-
lentd : slu€ovati, co si odporuje, smifovati protivy, se uplatnil
nejen v jeho vadj¥im Zivotd, ale i ve vlastnim t&le. Z takové
mnohotvirnosti ovSem nemtZe vyplynouti jednotny 6¢in, a co
nazyvime erasmovskou podstatou, erasmovskymi ideami, to
pronikavéji neZ BErasmus sim vystihli néktef{ jeho pokratova-
telé svou soustfedénou formou vyrazu. Némecki reformace 2
osvicenstvi, volné biblick¢ badidni a vedle toho satity rabe-
laisské a swiftovské, evropskd idea a modern{ humanismus, to
vse jsou myslenky z jeho mySlend, nikoli v8ak jeho vlastnf ¢iny.
Viude dal prvni popud, vSude uvidél problémy v pohyb, ale
viude ho hnutf predstihla. Ziidka ti, kte¥{ pochopili véci, je
také dokontili, nebot Siroky rozhled ochromuje podnikavost.
»Mélokdy,” jak pravi Luther, ,,bylo podniknuto dobré dilo
z moudrosti a proziravosti, vie se mus{ rozvijeti v nevédomosti.
Erasmus byl svétlem svého stoleti, jin{ byli jeho silou: on osvét-
loval cestu, jinf dovedli po nf kriceti, zatim co on sim, jak to-
mu byvi u zdroje svétla, zGstival ve stinu. Ale nenf men${ Gcty
hoden ten, kdo ukazuje cestu k novému cili, neZ ten, kdo prvai
po nf jde; ti, ktefi pracuji, jsouce neviditelni, vykonali také
svij tkol.

39



Mistrovskd l¢ta.

Je nesmirné $tastnym piipadem v Zivoté umélcové,
najde-li tématickou formu uméleckou, kterd mu umo#nf harmo-
nicky soustfediti vSechny tvuré schopnosti. To se podafilo
Erasmovi osliiujici 2 dokonale provedenou myslenkou v jeho
,,Chvile bldznovstvi®. Tu se v ném poji Gzce viestranny udle-
nec, piisny kritik doby i satiricky posmévicek a v Zidném
jiném jeho spise neznime a nepozndvime tak jasné mistrovstvi
Erasmovo, jako v tomto proslulédm a také jediném dile,
které se ubrinilo pomijejicnosti. Pii tom byl jeho mistrovsky
uder do srdce doby veden zcela lehkou a jen hrajici si rukou.
V sedmi dnech a opravdu jen pro ulehéenf mysli bylo plynné
napsino toto osliiujici satirikon. Ale privé tato lehkost dala
mu kifdla, bezstarostnost pak volny vzlet. Erasmus piekrodil
tehdy ¢&tyficaty rok Zivota, pfecetl a napsal ohromné mnoho,
ale také uZ nahlédl svyma chladnyma a skeptickyma odima do
hlubin lidstvi. Lidstvo nebylo ani v nejmensim podle jeho
ptani. Pozoroval, jak malou moc mi rozum ve skutetném Zi-
voté, celé to zmatené vifenf zdilo se mu hodné bliznovskym,
a kamkoli se podival, vidél ve smyslu Shakespearovych sonet:

,,Co Zebracka se rodi Zasluha,
~ a prézdné Nic se hall nddherou
a Umén{ je pant otrokem,
Duch vseho priva zbaven byl,
je hlupstvim zvina prostd Poctivost.*

Kdo #il tak dlouho v chudobg, jako on, kdo tak dlouho sté-
val v piitmi a jako Zebrik pfede dveimi mocnych, toho srdce
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nasédklo hotkost] jako houba Zluli, ten znd dobfe, kolik ne-
spravedlnosti 2 nesmyslnosti je ve viem lidském jedndni, a asto
se mu chvéji rty hnévem a potlaéenym vykiikem. Ale Erasimus
neni v hloubi své duse ,,seditiosus®, nenf bufi¢em, nem4 radikiln{
povahy : k¥iklavi pathetick4 Zaloba se nesrovndvé s jeho umirné-
nym, obezietnym temperamentem. Erasmovi chybi dplné na-
ivaf a krdsny prelud, Ze by se jedinym mocnym nirazem mohlo
viecko zlo na svété zvrititi — nal tedy kaliti svij pomér k svétu,
mysli si resignované, kdyZ jej jedinec nemiZe zméniti, kdyZ,
jak se zd4, takové klamini a sebeklamini je vécné lidskym a
nezménitelnym udélem. Chytry ¢lovek si nestéZuje, moudry se
neroztiluje: hled! bystryma ocima a s opovtZlivé staZenymi rty
na bldhovy shon a jde s Dantovym ,,Guarda e passal® — svou
vlastni, ustdlenou cestou. Ale obdas piec jen lehkd nélada uvolni
na chvili pfisny a resignovany pohled i moudrého muZe; po-
tom se usméje a usmévem si ironicky rozjasnf svét. V oné dobé
(1509) vedla Erasma cesta Alpami, vracel se z Italie. Tam vidél
citkev v uplném néboZenském tpadku, papeZe julia jako do-
byvatele, obklopeného viletniky, vidél, jak biskupové Ziji
v nédhefe a v hodovanf misto v apostolské chudobé. ZaZil v té
rozvricené zemi zlodinnou vile¢nou zbésilost knfZat, kte¥ jako
vlci se vzdjemné loupeZné prepadivaji, zpupnost mocnych, vi-
dél hrozné zuboZent lidu, hluboko se zas jednou podival do pro-
pasti lidské zvricenosti. Ale ted vSe to leZelo v dili jako temny
mrak za ozdfenymi hiebeny alpskymi; udenec a knihomil Eras-
mus sedél v sedle a $tastnou ndhodou netdhl s sebou svi filo-
sofickd zavazadla, svi pojedndn{, své pergameny, na nichZ
oby¢ejné uvizla jeho komentitorskd zvédavost. Jeho duch byl
v té chvili volny ve volném prostoru, byl ve hravé, téméf bujné
néladé; tu ndhle napadla ho myslenka pestrd a okouzlujici jako
motyl, a tu si vezl s sebou z této radostné cesty. Jakmile dojel
do Anglie, napsal v jasném, utulném venkovském domku To-
mé$e Mora maly, Zertovny spisek, vlastné jen proto, aby roz-
veselil tamnf spole¢nost, a pojmenoval jej na polest TomiSe
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Mora ,,Encomium Moriae®, latinsky ,,Laus stultitiae®, coZ lze

nejptiléhaveji preloZiti slovy ,,Chvila blizaovstvi®.
Srovndvime-li tuto malou, smélou satiru s vaZnymi, daklad-

nymi, téZkou védou nabitymi a pietifenymi arcidily Erasmo-

vymi, jevi se ndm na prvni pohled ponékud mladicky bujni, -

tizkobok4 a lehkonohd. AvSak wvnitinf trvalé ceny umélec-
kym diltim nedodévi jejich objem a véh4, a jako v politice ¢asto
jediné jadrné slovo a drtici vtip ptsobi pronikavéji neZ demo-
sthenovskd fed, tak v literdrnim Zivoté nékdy malé formity
preZijf tézké folianty. Ze stoosmdesiti svazka Voltairovych
zastala na Zivu vlastné jen posmévacnd kritki novela ,,Candi-
de® a2 z nesCetnych foliantd netnavného Erasma jen toto nd-
hodné dité veselé ndlady, jen tato tipytivd hra ducha ,,Chvéla
blaznovstvi®.

Jedine¢nym a nenapodobitelnym uméleckym dinem v tomto
dile je genidlnf jinotaj. Erasmus sdm se neujima slova, aby vy-
povédel viecky hoiké pravdy, které se vztahujl na mocné to-
hoto svéta, ale posild za sebe na katedru blaznovstvi — Stultitiam
— aby sama sebe chvalila. Tim povstiva zibavnd zdména. Nikdy
se pfesné nevi, kdo vlastné mi4 slovo : zda mluvi Erasmus vézné,
¢i mluvi in persona Bldznovstvi, jemuZ pfec nutno odpustiti nej-
vétsi hrubosti a drzosti? Touto dvojsmyslnost! zjedndva si
Erasmus nedotknutelnou posici pro kaZdou opovézlivost; jeho
vlastn{ minénf nedd se postihnouti, a kdyby nékomu napadlo
se pohorSovati nad paléivymi $lehy, kousavymi posklebky,
které tak $tédfe rozdivd na viecky strany, miZe posméiné na-
mitnouti: Nefekl jsem to j4, ale pani Stultitia; a kdo by chtél
bldznivou fed brati vaZnd? Za Casu censury a inkvisice propa-
Sovati do svéta kritiku doby ironif a symboly, byla jedinid moz-
nost volného myslitele v dobdch temna. Ztidka kdy obratnéji
pouZil n&kdo svatého prava bldznd mluviti upfimné jako Eras-
mus v této satife, kterd je prvaim, nejsmélej§im a zdroved nej-
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uméleétélejdim dilem této generace. VéZnost i Zert, védéni 1 ve-
selé kadleni, pravda i nadsdzka se tu zamotdvaji v pestré klubko,
které viak se vZdy lehce rozvine, jen kdyZ je dobfe uchopime a
varné zatneme soukati. Srovnivime-li Erasmiiv zptsob s hru-
bymi rvatkami a bezduchymi naddvkami soucasnikd, snadno
pochopime, prod takovy zéfivy ohflostroj uprostied duchov-
nf temnoty okouzloval i osvobozoval celé stoleti.

Satira polind Zertovnd. Pan{ Stultitia v taldru ulence, ale
s ¢apkou bldzna na hlavé (tak ji zndzornil Holbein) vystupuje
na katedru a pronidi akademickou chvalofe¢ ke své vlastaf
pocté. Jeding ona pry je to, chlubf se, kterd se svymi sluzeb-
nicemi, Lichotnictvim a Jeditnost{, uvadi cely svét do pohybu.
,,Beze mne neni #4dného svazku Zivotnfho, Z4dného pifjem-
ného 2 trvalého spoledenstvi, vidyt by se na dlouho nesnes] lid
se svym knfZetem, pdn se svym sluhou, komorn4 se svou milost-
pani, utitel se svym Zikem, pfitel s ptitelem, Zena s muZem,
hostinsky s hostem, spole¢nik se spoleénfkem, zkritka ¢lovék
s clovékem, kdyby se navzdjem bud neklamali nebo si navza-
jem nelichotili a chytfe neuhybali, kdyby konec koncii nebylo
viechno kofenéno trochou bliznovstvi. Kupec se naméhi jen
proto, e precefiuje vyznam penéz, basnik tvofi, jen je-li lakin
marnou sldvou, kdy# jde za bluditkou nesmrtelnosti, jen klam-
nou pfedstavou nabyvé vojik udatnosti. Stifzlivy a chytry ¢lo-
vk by utekl z kazdého boje, délal by pro zisk pravé jen to nej-
potiebn&jii, nikdy by rukou nepohnul a nenapinal ducha, kdyby
nebyl pozil onoho bldznovského koteni, které budf Zzefi po
nesmrtelnosti.« A ted hbit¢ jiski{ prskavky paradoxii. Jen ob-
luzujici Stultitia a jen ona sama dovede rozdédvati $t&sti, nebot
kazdy ¢lovek je pry tim $tastnéjsi, ¢im slepéji se odda své nd-
rufivosti, ¢fm posetileji Zije. Vadyt jakékoli uvaZovini a sebe-
tryznénl zatemiiuje duli. Radost nenf nikdy v jasnosti a chytro-
sti, nybtZ vidy jen v opojeni a pfekypéni, ve vytrieni a v bludu.
K pravdivému Zivotu patfi vidy davka bldznovstvi a nenf vi-
bec normélnim &lovekem, nybrZ jakousi abnormitou, kdo je

43



spravedlivy, kdo jasné vidi a nepodliéh4 va$nim. »jen ten, kdo

je v Zivoté stiZen poSetilosti, miZe byti opravdu nazvin &ové-

kem.“ Proto se honos{ Stultitia, prav4 pru¥ina lidského konéni,
kypicim zdravim, a sviidnou vymluvnou fedi dokazuje, jak
viechny vyhlidené ctnosti, jasnd mysl, touha po pravdé, upfim-
nost a Cestnost, jsou na svété jen proto, aby ztrplovaly Zivot
¢lovéku, ktery o né usiluje. A ponévadZnadto je uéenou ddmon,
pysné cituje na podporu svych nézort Sofokla: ,,Jen v poseti-
losti je Zivot p#fjemny.

Aby podle piisnych, akademickych pravidel dokézala bod za
bodem svou thesi, hotlivé si predvadi svédky na svém blaz-
novském provizku. Kazdy stav méd p¥i této veliké parddé svou
vlastni hloupost. A tak pfedstupuji po fadé: tlachavi rétofi,
pendant3ti prévnici, filosofové, z nich¥ kazdy by chtél vesmir
strciti do svého zvla§tniho pytle, $lechta, py§ni na svij ptivod,
kofistnici, scholastikové a spisovatel¢, hradi i vélednici a ko-
netné véCni bldzni svych citd, milenci, z nich# kady vidi jen
ve svém mildcku souhrn blaZenosti a krisy. Nadhernou galerii
lidské posetilosti ukazuje tu Erasmus pomoci své neobydejné
znalosti svéta, tak¥e velikym tvircam komedi, jako byl Mo-
liere nebo Ben Jonson, statilo pozdéji jen sahnouti do této lout-
kové hry, aby z lehce nahozenych karikatur vytvoiili skutedné
postavy. Erasmus neufetfil Z4dného odstinu bliznovstvi, na
Zédny nezapomnél a pravé touto Gplnost{ se chrini. Nebot kdo
se tu miZe cititi vydin zvli$tnimu posméchu, kdy? #4dny jiny
stav nenf na tom lépe nez jeho ? Tak se koneéné a po prvé mise
uplatniti celd universalita Erasmova, viecky jeho intelektudl-
af sily, jeho vtip i jeho védéni, jeho jasné zienf i jeho humor.
Skepse i pfevaha jeho svétového rozhledu hraji tu v souladu
jako tisice jisker a barev z vystfelené rakety ; vaneSeny duch pro-
jevuje se tu dokonale hrou.

V hloub{ duse viak byl Erasmovi tento spis vice ne ertem.

Préve v tomto zdinlivé nepatrném dile mohl se dokonaleji pro-
jeviti neZ v kterémkoli jiném, nezakryté psaném. Nebot jeho
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nejmilej${ spis ,,Laus stultitiae byl vnitfnim vytltovinim
s vlastnim nitrem. Erasmus, ktery se nikdy nedal ni¢im a nikym
klamati, znal nejhlubsf pfitinu tajemné slabosti, kterd mu pfe-
kéZela v bisnické, v pravde tviardi Einnosti, toti, Ze citi pili§ roz-
umove a pHli§ milo vasnivé, Ze jeho nadstranickost a prevaha
ho stavi vidy mimo skuteény Zivot. Rozum je vidy jen regu-
lativai sila a sdm v sob& nem4 tviréf moci, skute¢n& produk-
tivaf ¢innost pfedpoklddd zajisté vzdy jakysi prelud. Ponévads
Erasmus byl tak podivuhodng stfzlivy, zastal po cely svdj
zivot bez vi§ng, v#dy chladnym a dokonale spravedlivym mu-
zem, kter§ nikdy nepoznal nejvy¥stho Zivotnfho §t&sti, toti
plné odevzdanosti a svatého sebeobétovini. Po prvé a jen je-
denktét vycitujeme privé z téfo knihy, %e Erasmus tajné trpdl
svou rozumovosti, svou spravedlnosti, svou vérnost! k zisa-
dém, svou umirnénosti. A jako umélec nejjistéji tvoil tehdy,
kdyZ divé tvar tomu, co jemu samému chybi, anebo po &em
toui, tak zde privé tento muZ par excellence rozumovy, byl
nejpovolanéjdl, aby zbdsnil vesely hymnus na bléznovstvi a
aby si tak nejchytiej$im zptsobem dobiral zboZiiovatele pouhé
chytrosti.

Aviak ani jinak nesmf nds dokonalé jinotajné uméni v jeho
knize klamati o pravém timyslu. Zdénlivé $prymovni Chvéla
bliznovstvi se svou masopustni maskou byla jednou z nejne-
bezpecngjtich knih své doby, a co se ndm dnes 1ibf jen jako pou-
hy duchaplny ohfiostroj, bylo ve skute¢nosti vybuchem, ktery
prolomil cestu némecké reformaci. Chvéla bldznovstvi patfi
k nejitinnéjiim pamfletim, které byly kdy napsiny. S tifasem
a rozhofenim vritili se tehdy némelti poutnici z Rima, kde.
papezové a kardindlové Zili rozmafilym 2 nemravnym Fivotem
italskych knfZat renaissantnich, a opravdu nibofensky citici
lidé se doZadovali stile netrpélivéji ,,reformy cirkve v hlave
ividech®. Ale Rim nidherymilovaych pape odmital jakykoli
odpor, i nejupfimnéj§i; na hranicich, s roubfkem v tstech, Py-
kali ti, kte#f mluvili p#li§ hlasit€ a va3nivé. Jen v obhroublych
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lidovych rymovackich nebo ve $tavnatych anekdotich mohlo
se tajné vybijeti rozhoieni nad zneuZfvanim obchodu s relik-
viemi a nad zlo¥ady odpustkovymi; potaji kolovaly z ruky do
ruky letdky s obrazem papeZe jako velkého, krveZiznivého pa-
vouka. Erasmus viak vefejn& pfibiji seznam hiicht kurie na
prany¥ své doby: jsa mistrem v jinotajich, vklddd do st ,»pani
Stultitiae® véecko nebezpeéné nutné a tak pouZivi svého ume-
leckého népadu k rozhodnému ttoku proti niboZenskym zlo-
#4dtim. A tfeba¥e domnéle je to jen ruka bldzna, kterd Slehd
bidem, viichni jasné chipou kriticky smysl slov: kdyby velekne-
¥, papedové, zistupcové Kristovi se snaZili, aby se mu pfipo-
dobnili Zivotem, kdyby sn4feli jeho chudobu, vzali na sebe jeho
ttrapy, jeho kifz, kdyby opovthovali véim svétskym jako on,
kdo by byl na svété politovinithodnéjif ne oni? Kolika pokla-
di by se museli vzdati svati otcové, kdyby se jen jednou zmoc-
nila moudrost jejich ducha? Misto chromného bohatstvi, boz-
skych poct, udilenf tolika ufadt a hodnostf, tolika etnych dis-
pens{ a rozliénych desitkt, misto poZitkd a zdbav nastoupily
by u nich probdélé noci, dni postt, modlitby a slzy, poboznosti
a tisic jinych trampot. A pojednou vypadne Stultitia ze své bldz-
novské role a docela srozumitelné vykiikne do svéta poZadavek
p¥istf reformace: ,,Ponévady celé Kristovo uéeni v niem jiném
nespolivd, led v mirnosti, trpélivosti a v pohrdéni vécmi tohoto
svéta, je nad slunce jasn&jdi, co setu mini. Kristus poZaduje, aby
jeho zdstupcové byli opravdu opatfeni viim tim, co on chee;
proto #4dal, aby odlo#ili nejen obuv a bra$nu, ale i odév, aby se
wjali svého apostolského poslani docela nazi 2 nitim neobtiZent.
Meli by nositi jen meg, ne viak onen neblahy me¢, ktery slouZi
lupitstvi a vrazdé, nybr? me¢ ducha, jenz pronikd a2 k hlubi-
nam lidské duse 2 jednou ranou usmrcuje viecky va$ng, aby od
té chvile jen zboZnost trinila v srdei.

Neotekavand a nendpadné zménil se Zert v fezavou vaZnost.
Zpod blaznovské &apky vyzird neomylné piisné oko kritika
doby. Blaznovstvi vytklo to, co vskrytu pélilo na jazyku tisice
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a desetitisice lidi. Silng&ji a durazngji, obecné srozumitelnéji, nez
kterymkoli jinym spisem té doby, se dere do védomi svéta
nutnost piisné cirkevnf reformy, vZdyt je nutno, aby se nejprve
otf4slo autoritou soutasného fadu, neZ se miZe vybudovati ¥ad
novy. Ve viech duchovnich revolucich predchdzi kritik a vykla-
da¢ prfed tviarcem a pfeméfiovatelem, pada musi byti nejprve
zkypfena, aby se ujalo semeno.

* * X

Nen{ v souhlase s Erasmovym ndzorem pouhé odmitini a
neplodné kritisovani v 24dném oboru; ukazuje-li na chyby, déje
se to jen proto, aby pozadoval spravné véci, nikdy v8ak nekird
jen z pydného povyseneckého karatelstvi. Nic nebylo jeho tole-
rantnimu temperamentu cizej$f neZ hruby obrazoborecky utok
proti katolické cirkvi: jako humanista nesnf Erasmus o odporu
proti cirtkvi, ale spife o ,,znovuzrozeni, o novém rozkvétu,
o renaissanci ndboZenského Zivota, o obnové kiesfanské ideje
névratem k jejl ptivodni, nazarénské Cistoté. Jako v renaissanci
byly uméni a védy skvéle omlazeny ndvratem k antickym vzo-
ram, tak ¢ekd Erasmus ofistu cirkve, dusici se ve svétském
sivlu, od toho, Ze budou nalezeny jeji prastaré prameny, Ze se
jejf ucenf vriti k evangeliim a tim i k pavodnimu uden{ Kristovy,
»objevenim Kirista skrytého pod dogmatickymi naukami®.
S timto stile a stile hldsanym poZadavkem vstupuje Erasmus
v Celo reformace, jsa priukopnikem i tu jako vSude jinde.

Jeho humanismus nenf vak nikdy v podstaté revolucionaf-
sky, a jestlize Erasmus svymi popudy k cirkevanl reformé kond
nejdalezitéjst sluzby pfipravovinim novych cest, pfece jen se ve
svém odpovédném, nanejvy$ mirumilovném smyslenf hrozi
jakéhokoli vefejného schismatu. Nikdy se neosméli jako prud-
ky a kazdy odpor drtici Luther, Zwingli nebo Calvin, stanoviti,
co je v katolické cirkvi sprivné, neb co je nespravné, které svi-
tosti jsou pfipustné a které nutno zavrhnouti, zda je proménéni
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ve svétosti oltdfni podstatné ¢&i symbolické; omezuje se jen na

dtrazné tvizeni, Ze pravou podstatou kfestanské zboZnosti nenf

pouhé zachovavin{ vnéj§ich forem — Ze jediné v nitru se rozho-
duje ¢lovék o pravém obsahu své viry. Ani uctivin{ svatych, ani
pouti a odifkdvin{ Zalmu, ani theologick4 scholastika se svym
neplodnym ,,judaismem® nedinf cloveka kiestanem, nybrZ jeho
dusevni prikaznost, jeho lidsky, jeho kiestansky Zivot. Svatym
neslouZf nejlépe ten, kdo sbird jejich ostatky a uctivi je, ne ten,
kdo putuje k jejich hrobtim a na nich nejvic svi¢ek spili, nybrZ
ten, kdo dovede ve svém soukromém Zivoté co nejdokonaleji
napodobiti jejich zboZné kondni. DaleZitéjsi nez piesné zacho-
vévati vSechny obfady a vykondvati modlitby, neZli se postiti
a slouZiti mie, jest f{diti se ve vlastnim Zivoté duchem Kiristo-
vym: hlavni heslo nadeho ndboZenstvi jest pokoj a jednomysl-
nost. I zde, jako viude jinde, usiluje Erasmus, aby Zivouci ideje
nebyly duSeny formulemi, ale povzniSeny k vielidstvi. Pokousi
se uvédomeéle odlouditi kifestanstvi od pouhého cirkevnictvi tim,
Ze spojuje ktestanstvi s universilni humanitou; vie, co kdy
narody a ndboZenstvi méla eticky dokonalého, snazf se pfevésti
jako plodny Zivel do ideje kfestanské a ke stolet! obmezenosti a
dogmatického fanatismu vold tento veliky humanista podivu-
hodnd a obzory rozdifujici slova: ,,Kdekoli se setk4§ s pravdou,
povazuj ji za kifesfanskou. Tim je sklenut most ke viem do-
bim 2 zemim. Kdo dovede jako Erasmus svobodomyslné vi-
déti vude v moudrosti, lidskosti a mravnosti formy nejvy$si
humanity a tim zdroved i kfestanstvi, ten uZ nezavrhne jako
mnidi-zeloti do pekel starovéké filosofy, (svaty Sckrate, vold
kdysi Erasmus v nad8eni), ale umi pfevésti na niboZenské pole
viecko ulechtilé a veliké v lidskych d&jindch, jako Zidé, kdyz
odchiazeli z Egypta, vzali s sebou viecko stfibrné a zlaté ndfadi,
aby jim ozdobili chrim. Podle Erasmova ndboZenského po-
jeti nemd byti od kfestanstvi pifkrou pfehradou odloudeno nic,
co kdy bylo vyznalnym skutkem lidské morilky nebo mrav-
nfho ducha, nebot v &stém lidstvi nenf kiestanskych a pohan-
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skych pravd, ale ve viech svych tvarech je pravda bozskou.
Proto nemluvi nikdy Erasmus o Kristove theologii, o vérouce,
nybrZ o, fillosofii Kristové®, to jest o nauce, jak Ziti. K¥estanstvi
je mu jen jinym vyrazem pro vzne$enou 2 humanni mravnost.

Stovnédme-li Erasmovy zikladn{ ideje s architektonickou si-
lou katolické exegese a s plamennou touhou lisky mystikd,
zdajf se ndm snad ponékud vlaZné a vieobecné, jsou viak hu-
ménni; i tu, jako vkazdém védeckém oboru, pronikd Erasmova
pusobnost méné do hloubky ne? do $itky. Jeho ,,Enchiridion
militis christiani (Pfirucka kiestanského bojovnika), sepsand
piileZitostn€ na p¥ani zboZné Slechtitny jako napomenutf jejtho
manZela, stdvi se lidovou theologickou piiruckou a reformace
se svymi bojovné radikdlnimi poZadavky vidi v tom jiz kus
zkyptené plady. Ale neni poslinim osamélého hlasu v pousti
zahdjiti takovy zdpas, nybrZ zaZehndvati jej jedt¢ v posledni
chvili smirnymi ndvrhy; v dobg, kdy uZ zu#{ na koncilech roz-
hof¢ené svir o nicotné dogmatické drobnosti, sni Erasmus
o poslednf synthesi vSech poctivych forem néboZenské viry, sni
o znovuzrozeni kfestanstvi, které by navZdy cely svét osvobo-
dilo od sporti a svirti a tim povzneslo viru v Boha v opravdové
naboZenstv{ lidstva.

* L

Mnohostrannost Erasmovu ukazuje i to, Ze doved! jednu a
touZ mySlenku vyjadfiti riznymi zpasoby. Ve ,,Chvéle bl4z-
novstvi® zobrazil nedplatny kritik své doby zlofidy v cirkvi
katolické, v ,,Piirudce kfestanského bojovaika® vytusil viem
srozumitelny idedl zvroucnéné a zlid§téné zboZnosti; soudasné
pak uskutetiiuje svou theorii o nutném ,,odkryt! pramend ktes-
tanstvi® tim, Ze jsa kritikem, filologem a exegetou, znova pie-
kldd4 evangelia z Yeltiny do latiny; tak pfipravil cestu Luthe-
tovi k némeckému prekladu bible, coZ je skoro stejn& vyznamné
pro tehdej8i dobu. Vrititd se k pramentim pravé vity a hledati
je tam, kde proudi jedté boZsky &isté a nesmiSené s Z4dnym dog-
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matem, toho si Z4dal Erasmus od nové humanistické theologie,
a jsa naddn hlubokym instinktem pro potfeby své doby, pat-
nict let pfed Lutherem poukazuje na zikladni duleXitost této

price. R. 1504 piSe: ,,Nemohu ani vyjadfiti, jak mocng m& to

pudi k svatym plsmtm a jak se mi v8e hnusf, co m& od nich od-
deluje nebo jen zdriuje.” Zivot Kristiv, jak je vypsin v evan-
gelifch, nemd uZ byti vysadou mnicht a kn&¥, latinfkd, nybrz
cely ndrod m4 a mus{ se s nim seznamovati, ,,rolnfk m4 jej cisti
za pluhem, tkadlec za svym stavem, kazd4 Zena musi byti schop-
na, aby vitipila svym détem toto jidro veskerého kiesfanstvi®.
Difve viak nezli se Erasmus odvaz{ provadéti svij veliky plin
— pieklddati Pismo do fe¢indrodnich — zpozoruje, Zei Vulgata,
jediny cirkvi trpény a schvileny latinsky pfeklad bible, byl do-
datecné na mnoha mistech porusen a Ze i jazykové nenf spolehli-
vy. Pravda viak nesmi byti poskvrnéna Zidnou pozemskou
nedokonalosti, proto s ohromnou pilf podniki veliké dilo, pfe-
kl4d4 bibli znova do latiny a své odchylky od Vulgaty i volngji
pojet! doprovdzi podrobnym ksitickym komentifem. Timto
novym prekladem bible, ktery vychdzi soutasné latinsky i fecky
r. 1516 u Frobena v Basileji, je u¢inén opét revoluéni krok. I na
posledni fakultu, totiZ theologickou, vitézné takto proniks svo-
bodomysiné badani. Ale typické pro Erasma je: i tam, kde pra-
cuje revolucné, zachoviva tak obratné vn&j§ formy, %e se i tato
velmi mocné rdna nestdvé pHmym Gtokem. Aby uZ napfed ulomil
ostf{ odporu theologt, vénuje prvai volny preklad bible viddci
citkve, papeZi, a Lev X., sim téZ humanismu oddany, radostnd
odpovidd ve svém breve: ,,Potésilo nds,” ba dokonce chvall pili,
kterou Erasmus vénoval této svaté prici. Erasmus doved] vidy
pii své kenciliantnf povaze piekonati konflikt mezi citkevanim
a volnym badénim, ktery vedl u kaZdého jiného a vZdy k hroz-
nému nepfitelstvi; jeho genidlal schopnost zprostfedkovati,
jeho uméni mirné vyrovndvati vitézné triumfovaly také i v tomto

dusném ovzdusi.
* *
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Zminénymi tfemi knihami zfskal Erasmus své souasniky.
Objasnil nejvyznalnéjsi problémy své generace a mirny, viem
srozumitelny, humannf zptisob, s jakym objastiuje nejpallivejsf
problémy své doby, ziskdva mu nesmirné sympatie. Lidstvo vidy
cit{ hlubokou vdéénost k t&m, kdo v&f v moZnost pokroku po-
moci rozumu, a chdpeme dobfe, jaké to bylo §t&st{ pro nové
stoletf, kdyZ po viech téch rozéilenych mnidich, hastefivych fa-
naticich, neblahych zlehéovatelich a nesrozumitelnych profe-.
sorech scholastiky koneéné se objevuje v Evropé muZ, jenZ
hodnot! duchovni i ndboZenské véci jediné z lidského stano-
viska, pfichdzi duSe milujicf cely svét, kterd pies viecka nedo-
rozuméni vEf{ v tento svét a chcee jej dovésti k svétlu. A tak se
stivd, co se stivd vidy, kdykoli jediny muZ se odhodlang pusti
do fefenf hlavniho problému: vytvoil se kol n€¢ho spolecnost
a svym tichym ocekdvinim posiluje jeho tvurdi moc; viechna
sila, viechna nadéje, vSechna netrpélivost, s ni% se &ekalo
umravnéni a povzneseni nové se vyvijejicimi védami, soustfe-
dila se kone¢né v tomto muZi jako v ohnisku : jediné on a nikdo
jiny, podle jejich minéni, nembZe uvolniti nesmirndé napéti, kte-
rym je doba nabita. Jen pouhym literdrnim v&hlasem nabyvi
jméno Erasmovo na politku Sestndctého stolet! neobydejné
sily. Kdyby byl odvazny, mohl jf diktitorsky vyusiti k velké-
mu svétovému reformacnimu éinu. Ale Erasmus nebyl muZem
¢inu. Umi jen objastiovati, nikoli formovati, jen pfipravovati,
nikoli uskutetfiovati. Reformace nenese jeho jméno na svém
&ele; jiny sklidf, co on zasil.
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Velikost @ meze bumanismu.

Mezi 40. 2 so. tokem vEku je Erasmus Rotterdamsky
na vrchole své sldvy : od mnoha stalet! nebylo v Evropé proslu-
lejétho mu¥e. Zadné jiné jméno mezi soucasniky, ani Diirerovo,
Raffaclovo, Lionardovo, Paracelsovo nebo Michalangelovo,
neni vyslovovéno v t&ch dobich po celém duchovnim kosmu
s takovou dctou, dila #4dného spisovatele nevychdzeji v tak
Zetnych vydanich, 24dnd mordln{ ani uméleckd proslulost nemu-
e se stovndvati s jeho proslulosti. Erasmus: to znamend pro
privé polinajici stoleti zkritka souhrn moudrosti, ,,optimum
et maximum®, idedl vicho nejlepiiho anejvyssiho, jak hlisé Me-
lanchthon ve své latinské chvalofedi, neptekonatelnou autotitu
v oboru védnim i basnickém, ve vécech svétskych i duchovnich.
Tu jest veleben jako ,,doctor universalis®, jindy jako ,,knfZe Vé.-
dy*, jako ,,otec studii““a ,,ochrince poctivé theologie® ; nazyvaji
ho svitlem svéta nebo prorokem Zapadu, ,,vit incomparabilis et
doctorum foenix®. Z4dn4 chvala neni profi dost velikd. Mutian
pite: ,,Erasmus prevysuje lidskou miru. Je bozsky a mi byti
uctivén v tiché zboznosti jako nebeskd bytost;* a jiny huma-
nista Camerarius piSe: ,,Kazdy se mu podivuje, velebi a zboz-
#uje jej, kdo nechce byti povazovin za cizince v fi§i Mus.
Mazeli kdo od ného vyldkati dopis, uZ tim dosihl ohromné
proslulosti a slavi pravé triumfy. Komu se viak podafilo s nim
mluvitl, citi se bla¥enym na této zemi.”

A opravdu zatalo zédvodént o piizefi ucence doneddvna jeste
neznimého, jenZ se doposud protloukal dedikacemi, soukro-

mym vyutovinim a prosebnymi dopisy, jenz st dobyval ponizu-
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jicim pochlebenstvim hubenych diichodt od moenych; — nyni
se mocnf uchdzeji o jeho pfizen, a je to vidycky pieslavnd podi-

~ vand, jestliZe pozemsk4 moc a penize jsou nuceny slouiti duchu.

Cisafové a krilové, kni?ata i vévodové, ministii i ucenci, pape-
Yové i prelati s poniZenosti zivodi o Erasmovu pifizen: cisaf
Karel, pin obou svétd, nabiz{ mu misto ve své radé, Jindfich
VII. zve ho do Anglie, Ferdinand Rakousky do Vidné, Fran-
tiSek I. do PafiZe ; z Holandska, Brabantu, Uher, Polska, Portu-
galska dochézeji nejlakavejsi nabidky, pét universit pfe se o Cest
propuj¢iti mu profesorskou stolici, tfi papeZové pi§i mu uctivé
dopisy. V jeho svétnici se hromad{ dobrovolné tributy boha-
tych ctiteld, zlaté pohdry, stifbrné nddobi, dochdzeji ho néklady
vina a vzicné knihy, v8ichni ho ldkaji a zvou, aby jeho véhlasem
zvysili svou vlastn{ slivu. Moudry a zdrovefl skepticky Eras-
mus piijima sice zdvofile viecky dary a pocty, dovoluje, aby byl
obdarovin, aby byl chvilen a veleben, dokonce mu to ptsob{
netajené potéSeni, ale koupiti se nedd. Dava si slouZiti, ale sdim
nevstupuje k nikomu do sluZeb, je neochvéjnym prikopnikem
oné vnitini svobody a umélecké neuplatnosti, kterou povaZuje
za nutnou podminku jakéhokoli mravniho ptsobeni. Vi, Ze je
nejsilnéjsi v uplné nezdvislosti. A konené, jakd by to byla zby-
te¢nd posetilost, kdyby putoval za svou slivou ode dvora ke
dvoru, misto aby ji upevnil nad svym vlastnim domem jako
klidné¢ z4fici hvézdu. Nenf uz vibec tfeba, aby Erasmus za né-
kym cestoval, kdyzZ vSichni jezdi k nému, z Basileje stdvi se jeho
ptitomnosti residence, duchoval stfedisko svéta. Zadny kni¥e,
Z4dny umélec, Zidny muZ, ktery dbd své viZnosti, neopomene,
vede-li ho cesta Basileji, pokloniti se velikému udenci, nebot uZ
jen rozmluva s BErasmem nabyvi vyznamu' jakéhosi pasovini
na duchovniho rytife a ndvitéva u n¢ho (jako v 18. stoleti u Vol-
taira, v 19. u Goetha) plati za nejokdzalej$i projev pocty sym-
bolickému nositeli neviditelné duchovni moci. Aby ziskali jeho
vlastnoru¢ni{ podpis do svych pamitnik, podnikaji urozenf
Slechtici 1 ucenci dlouhé cesty. Kardindl, synovec papeZiv,
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ktery u¥ tfikrite marné zval Erasmana hostinu, neciti se pom’évet},
kdy# ten odmitne jeho pozvini, a sim navitivi Erasma v spi-
aavé Frobenové tiska¥ské dilng. Kady dopis, ktery Erasmus
pise, jest pfjemcem obloZen brokitem a se zboZnou flC’C(.)U_ uka-
zovén p¥atelim jako relikvie, a jakékoli doporuteni misttovo,
to u¥ teprve jako sezam otvird viecky dvefe — a nikdo, ani

Goethe, ani snad Voltaire nemél v Evropé takové svet ovlida-

jici moci, jeZ by vyvérala jen z duchovni existence.

S hlediska na¥ doby neni vynikajici postaveni Erasmovo
zcela srozumitelné, at piihlizime pfedeviim k jeho praci ne}bo
k jeho osobnosti. Vidime v ném dnes ducha bystrébo, huf:na?—
nfho, mnohostranného i mnohotvirného, podnécujictho 1 pfi-
ta¥livého, nikoli viak strhujictho a svét pietvéfejiciho. Ale své-
mu stolet! byl Erasmus néim vice neZ literarnim zjevem, stal
se a byl symbolickym vyjadfenim jeho nejtajnéjst duch-ovni toxolt
hy. Ka¥d4 epocha, kterd se chce obnoviti, promitd nejprve svuj
ide4l do né&jaké postavy. Duch Casu si vidy voli néjakou osob,u
jako typ, aby ndzotn& pochopil svou vlastn{ podstatu. A povzna-

$eje tuto jednotlivou a Casto néhodnou osobnost vysoko nad

jejf skute¢ny vyznam, roznécuje se jaksi svym vlastnim enthu-

siasmem. Nové city a mylenky jsou srozumitelné vzdy jen VY-
volenému okruhu. Sitoké masy nedovedou je nikdy pochopitt
v &isté, abstraktn{ formé, ale vzdy jen ndzorné a anthropomot-
ficky ; proto s oblibou nahtazujf ideu ¢lovékem, obrazem, vzo-
rem, jej% se snal s pevnou virou napodobiti. A tato touha doby
se nakritko dokonale ztélesnila v Erasmovi, nebot tento ,,uomo

universale®, nestranicky, mnoho védouci a svobodné do bu-

doucnosti hledict muz, stal se idedlnim typem nového pokoleni.
V humanismu slavi doba svou odvahu mysliti i svou novou
nadgji. Po prvé se stavi duchovni moc nad moc pouze zdédenou
a tradiéng pfejatou, a jak mocné a rychle se provadi pfehodno:
ceni, dokazuje skutetnost, Ze stai{ nositelé moci se dobrovo/l:ne
podfizujinovym. Je to zajisté symbolické, kdyZ Karel V. sek wa-
su svych dvotant shybd, aby zvedl Stétec, ktery upadl pasty-
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fovu synu, Tizianovi, kdyZ papeZ, poslu$en hrubého rozkazu
Michelangelova, odchézi ze Sixtinské kaple, aby nepiekézel
mistrovi, kdyZ princové a biskupové najednou sbiraji misto
zbran{ knihy, obrazy a rukopisy; nevédomky kapituluji tak
pfed pozninim, %e moc tvirétho ducha nastoupila vlddu v zé-
padnim svét¢ a Ze uméleckym vytvoram je souzeno preZiti vi-
le¢nické a politické Gtvary. Po prvé vidi Evropa svj kol a své
poslini v nadvlidé ducha, ve vystavbé jednotné zdpadnf civili-
sace, v typicky tvofici svétové kultute.

Pro toto nové smysleni voli si doba Erasma jako prapored-
nika. Stavi jej v Celo ostatnich jako ,,antibarbara®, protivatka
kaZdé zaostalosti, kaZdého tradicionalismu, jako hlasatele vzne-
Senéj$tho, volnéjsitho a huminngjstho lidstvi, jako viidce pifs-
ttho svétooblanstvi. Zajisté citime my, lidé dneska, odviZné
hleddni, mohutny zapas, faustovstvi onoho stolet! zosobn&né
v jiném, hlub$im typu ,;uomo universale®, a daleko velkolepéji,
totiz v Lionardovi a Paracelsovi. NeZ pravé to, co nakonec je
dnes na Ujmu velikosti Erasmové, totiZz jeho jasnd (Casto aZ
prithlednd) srozumitelnost, jeho pouhé osobni uspokojenf z po-
znatelnych véci, jeho uctivé méstické smyslenf, to vse bylo
tehdy jeho $téstim. A instinktivné volila tehdy doba sprivng:
kaZd4 obnova svéta, kaZdy dokonaly pfeviat zkousi to nejprve
s umirnénymi reformdtory, nikoli s neurvalymi revoluciondfi,
a v Erasmovi vid{ doba symbol tichého, av$ak vytrvale pi-
sobictho rozumu. Na maly podivuhodny okamZik vytvoil si
Evropa jediny humanisticky sen a touhu po jednotné civilisaci,
kterd by svétovou fed, svétovym niboZenstvim, svétovou kul-
turou ulinila konec prastarému neblahému svéru, a tento neza-
pomenutelny pokus zistane na véénou pamét spjat s postavou
a jménem Erasma Rotterdamského. Nebot jeho ideje, touhy a
sny ovlddly v jedné historické chvili Evropu a je to jeho a zédro-
vetl nadim neblahym osudem, Ze Cistd duchovni vile ke koned-
nému sjednoceni a uklidnéni Zdpadu ztstala jen brzy zapome-
nutou mezihrou v krvavé tragedii nasf spole¢né vlasti.
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Erasmovo imperium, které po prvé v pamitné té chvili za-
hrnovalo v sobé viecky zemg, nirody a feti Evropy, bylo laska-
you vladou. Humanismus se protivi jakémukoli nisili, nebot
zvitézil bez nésili, jediné tou¥ici a pfesvédiujici silou duchov-
nfho pasobeni. A pon&vad? byl Erasmus zvolen jednomysing,
aklamaci, neprovadi ndsilné diktatury. Dobtovolnost a vnitini
svoboda jsou zikladni zdkony stitnl v jeho neviditelné If3i.
Erasmova duchovni vidda nesna¥f se, jako kdysi kni¥ata a cirkve,
nesnidenlivosti podmaniti lidstvo svému humanistickému a hu-
manitnimu ideslu, nybt¥ chce mirnym piesvédéovanim uvésti
do své jasné oblasti ty, ktet{ jsou dosud nevédomi a stoji stra-
nou, tak jako 14k4 volné svétlo do své Cisté sféry zvef, potulujict
se v temnotich. Humanismus nesmy$li imperialisticky, neznd
neptitel a nechce miti nevolnfkd; kdo nechce nileZeti k vyvo-
lenému kruhu, at zistane mimo ngj, nikdo ho nedonucuje, ni-
kdo nésilné nepobizi k novému idedlu. KaZd4 nesnisenlivost,
z ni%, prece vidy vznikd vnitfni nepochopen, je daleko od této
nauky o svétovém dorozuméni. Ale také nikomu nenf zakizin
vystup do nového duchovntho cechu. Humanistou se miiZe stati
kazdy, kdo m4 touhu po vzdélini a kultufe — kazdy clovek
jakéhokoli stavu, muz i Zena, ryti¥ nebo knéz, kril ¢ kupec, laik
i mnich majf p¥stup do tohoto svobodného spoleCenstva. Nikdo
nenf tizan na svij ptivod z kmene & tidy, na piislusnost k ja-
zyku neb nirodu. Tak vznikd novy pojem evropské mySlenky:
nadnirodnost. Jazyky, které aZ dosud tvoil neproniknutelnou
ptehradu mezi lidmi, nemajf od t¢ doby déliti narody od sebe;je
sklenut most mezi nimi viemi spole¢nou fedi, viude uznivanou
humanistickou latinou, a zrovna tak mé byti pfekondn idel vlasti
jako nedostatujici, ponévadZ je pElis tzky, a mé byti nahrazen
ideslem evropskym, nadnirodnim. ,,Cely svét je spole¢nou
viast,* hldsd Erasmus ve svém spise ,,Querella pacis®, a s této
vi¥e evtopského rozhledu zdd se mu vra¥edny svir ndrodd,
kazd4 nevra¥ivost mezi Angli¢any, Némci a Francouzy ne-
smyslnou. ,,Pro by nis méla rozd&lovati blaznivd jména, kdyZz
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nds sluCuje jméno Kiristovo.* Viecky nesviry uvnitt Evropy
nejsou humanisticky smySlejicimu cloveku nitim jinfm neZ
samym nedorozuménim, plynoucim z p#li§ tzkého chipini
pfili§ nepatrného vzdélini. Je tkolem p#sttho Evropana, aby
se chab& nepodfizoval jeditnym nirokum kniZitek, sektdfskych
fanatik® a ndrodnostnich egoistt, ale aby daval pfednost vZdy
tomu, o spojuje a zavazuje, to jest evropanstvi nad nacionalis-
mem a vielidstvi nad vlastenectvim, aby pojem kfestanstva,
chipaného jako pouhé spoleenstvi niboZenské, proménil v uni-
versdlni kfestanstvi, t. j. oddanou sluZzbu a pokornou lisku
ke v8em lidem. Erasmova idea sm&fuje tedy vySe neZ k pou-
hému kosmopolitickému spoletenstvi; v nf ptivé se uplatiiuje
rozhodnd vile sjednotiti Zipad k nové duchovani form&. Po-
koudeli se sice uZ i difve jednotlivei o sjednoceni Evropy,
Hmsti Caesarové, Karel Veliky a pozd&ji Napoleon, alé tito
autokraté se snazili spojiti ndrody a stity ohném a melem;
pest dobyvatele nicila tu kladivem moci slab3i ¥f3e, aby je
pfipoutala k silnéj$im. Erasmovi v8ak — a v tom je zésadnf
rozdil — jevi se sjednocend Evtopa jako moriln{ idea, jako
zcela neegoisticky a duchovn{ poZadavek, jim se potind do dneska
jesté nesplnény postuldt spojenych stitd evropskych ve zna-
menf spole¢né kultury a civilisace.

*
" *

Erasmus, jako prukopnik tohoto dorozuméni a viech jinych,
samozfejmé pfedpoklddal, Ze musi byti vymyceno jakékoli n4-
silf a odstranéna zvldsté valka, ,zdhuba vSeho dobrého®. Je
t§dy nutno Erasma poklddati za prvafho literirntho theore-
tika pacifismu. Celkem napsal pét spist proti vélce pravé v do-
bich ustaviénych vélek. R. 1504 vyzvu k Filipovi Sli¢nému,
f. 1514 vyzvu k biskupu cambraiskému: ,,méli by se jako kfes-
tanskd knfZata pro lisku Kristovu pifi¢initi o mit, r. 1515
proslulou stat v , Adagiich® s v&n& pravdivym titulem:
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,,Dulce bellum inexpertis® (jen t&m se zd4 vilka krisnou, kte¥f
il nezakusili), r. 1516 ve svém ,,Naulen{ zbozného a kiestan-
ského knfZete®, ddv4 naudeni mladému cisa¥i Karlu V. 2 ko-
netné r. 1517 objevuje se ve vSech felich roz$ifend a prece
u vSech ndrodd nevyslySend ,,Querella pacis, Zaloba miru,
ktery byl v8emi nérody a kmeny evropskymi zamitnut, zavrZen
a potlacen.

Ale uZ tehdy, témér pét set let pfed nasf dobou, védél Erasmus,
jak malo muaZe poditatii vymluvny piitel miru s vdéénosti a sou-
‘hlasem. ,,Doslo to tak daleko, Ze se povazuje za zvifeckost,
blaznovstvi a nekfestanstvi, jestlize né¢kdo otevie usta proti

valce,” psal, coZ mu viak nevadilo, aby za dob péstniho priva -

a nejhordtho nidsilnictvi nezahajil s nedimornou rozhodnosti
utoky na svarlivd kniZata. Podle jeho minénf m4d Cicero pravdu,
pravi-li ,,%e nespravedlivy mirje pfece jen lepsi neZ nejspravedli-
véjsi vilka®. Proti vélce uvidi osamély bojovnik cely arsenil
davodt, z ného? lze 2% do dneska hojné Cerpati. ,,Pfepaddvaji-li
se vzéjemné zvifata,* stéZuje si, ,,rozumim tomu a odpoustim jim
jejich nevédomost, ale lidé by meéli poznati, Ze vilka uZ sama
sebou nutn& znamens nespravedlnost, nebot postihuje obydejng
nikoli ty, kteff ji roznécujl a vedou, ale jeji celé biimé téméf
vZdy padd na nevinné, na ubohy lid, ktery nemtZe ziskati nic
ani vitézstvimi ani pordzkami. ,,VétSinou zasahuje ty, ktet na
nf nemaj{ zdjmu, a i v tom piipadé, Ze se vilka skon¢f co nej-
Iépe, jest $tésti jednéch $kodou a zhoubou druhych. Nelze
tedy nikdy spojovati ideu vélky s ideou spravedlnosti, a pak

—ptd se znova — jak vitbec by mohla byti vilka spravedlivou?

Erasmus neznd absolutn{ a v8eobecné platné pravdy ani v theo-
logii ani ve filosofii. Pravda je mu vidy mnohoznatnd a ménivi,
stejné jako privo, a proto ,,vlidce by nemél nikdy byti opatrnéjsi
neZ tehdy, kdy se md rozhodnouti pro vilku, a nemél by vidy
bezpodmineéné stiti na svém privu, nebotf kdo nepovazuje
svou véc za spravedlivou ? Kazdé privo md dvé strinky, vie-
cky véci jsou pry ,,zabarveny, skresleny a stranami zkaZeny,*
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ba i v tom piipadg, jestlize se n&kdo citi v ptavu, nemd pry
nikdy o privu rozhodovati nésilim, ani je n4silim uskutefio-
vati, nebot ,,vilka roste z vilky, z jedné dvé*.

Pro vzdelané lidi tozhodovan{ zbranémi nenf tedy nikdy mrav-
nim fefenim konfliktu; Erasmus vyslovng prohlasuje, Ze ani
za véalky by si vzdélani lidé a ulenci viech nirodt neméli vypo-
vidati ptitelstvi. Nikdy se nesmgji domnivati, %e by méli je$t&
zvetSovati rozdily v nizorech mezi nérody, plemeny a spole-
Censkymi tifdami Zdrlivou stranickost{; jejich povinnost! je
neochvéjné setrvati v &isté oblasti lidskosti a spravedlnosti.
Zastane vé&né jejich tkolem, aby proti ,,nedobré, nek¥estanské
a zvifecky divoké nesmyslnosti valky uplatiiovali vidy ideu
svétového spoleCenstvi a svétového méfanstvi. Proto vytykd
Erasmus velmi prudce citkvi, jako nejvy$§ morilni instanci,
ze se vzdala veliké augustinidnské ideje, ,,kfestanského svéto-
vého miru,* pro zvySeni svétské moci. ,,Theologové a mist¥i
kiestanského Zivota se nestydf za to, Ze byli hlavnimi pévodci,
podnécovateli a pomahati toho, co Kiistus tak silng a prudce
nendvidél,* vold rozhorlené a dodévi: ,,Jak se mue snddeti
biskupskd berla s me¢em, mitra s piilbici, evangelium s vileg-
nym Stitem? Jak je moZno hldsati slovo Kristovo i valku, touz
polnicf svoldvati vojska boZi i diblova?* Kné&z-vileénik nenf
pty tedy ni¢im jinym neZ protikladem slova Boztho, poné-
vadZ zapird nejvy$i{ poslani, které mu uréil jeho Pan a Utitel,
kdyZ fekl: ,,Pokoj budiZ s vimi.*

* *
*

V Erasmovi propukd véSefi, kdykoli pozvedd hlasu proti
vilce, nendvisti a jednostranné tuposti, ale jeho roztrpéend
vasnivost nikdy mu nebrin{ jasn& pozorovati svét. Jsa srdcem
idealista a ziroveti skeptik rozumem, byl si Erasmus vidy vé-
dom v8ech piekdzek, kteté se stavély v praktickém ZivotE v cestu
uskutettiovani ,,svétového kfestanského miru®, neomezend
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vlad¢ huminnfho rozumu. MuZ, ktery ve své ,,Chvile bldz-
novstvi® popsal viecky druhy lidské posetilosti a nevylecitelné
nesmyslnosti, nepatfil k tém idealistickym snilkam, ktef{ mysli,
Ze je moZno napsanym slovem, knihami, kdzdnimi a traktity
umrtviti immanentni mocny pud lidské povahy, neb aspoii
jej omamiti; nikdy se neklamal o skute¢nosti, Ze rozko$ ze sily a
radost z boje od kanibalskych dnt po staleti a tisicilet! vie vkrvi
lidstva jako temnd vzpominka na dédi¢nou nendvist byvalé¢ho
lidského zvifete k jinému lidskému zvifeti a Ze bude tfeba jesté
staletf a snad tisicilet! mravnf vychovy a kulturnfho rozvoje, nez
se lidské plemeno docela zbavi bestiality a dojde k humanité.
Védél, Ze nelze oddisputovati elementirni pudy mirnymi a mo-
ralnimi femi a povaZoval barbarstvi tohoto svéta za vlastnost
vrozenou a v podstaté nepfekonatelnou. Proto jeho vlastni z3-
pas se rozvijel v jiné sféfe: jako ¢lovek ducha mohl se vidy jen
obraceti na duchovnf lidi, ne na vedené a svedené, ale na vadce,
na kni¥ata, kné&Zi, uéence a umélce, na ty, které poklidal a ¢inil
zodpovédnymi za kaZdé poruSeni miru v evropském svété.
Jsa proziravym myslitelem, dédvno uZ poznal, Ze pud k ndsili
nen{ sdm o sobé jesté svétu nebezpetny. Samému ndsili snad-
no dojde dech; bije slepé a zufivé kolem sebe, ale nemajic cile
ve svém chténf ani vytrvalosti ve svém mysleni, shroutf se bez-
vlddng po takovych ndhlych vybudich. I tam, kde pisobi na-
kaZlivé a probouzi psychosu v celych skupinich, tvoii se jen
neukdznéné roty, které se rozprchnou, jakmile pfedel prvni zir.
Nikdy se v d&jindch nestala nebezpednymi skute¢nému pofid-
ku povstdn{ a vybuchy bez duchovanfho vedeni; — teprve tehdy,
kdy# nésilnicky pud slouz! idei nebo idea si jej utin{ sluhou,
vznikaji skutetnd vzboufeni, krvavé a nicivé revoluce, nebot
teprve heslem stane se z roty strana, organisaci pak armida a
dogmatem i celé hnuti. Vecky veliké nisilné konflikty v lidstvu
nebyly natolik zavinény ktveziznivym ndsilnictvim lidstva, jako
spi¥e ideologif, kterd nésilnictvi rozpoutdvi a Zene proti druhé
&asti lidstva. Teprve fanatismus, tento bastard ducha a nisili,
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ktery chee celému svétu vautiti diktaturu jedné, a to své mylen-
ky, jako jeding dovolené formy viry a Zivota, rozit&puje lidskou
spoleCnost v pfitele a nepfitele, stoupence nebo protivaiky,
hrdiny nebo zlodince, véfici nebo kacite; ponévadZ uznavi jen
sviyj viastnf systém a jen svou pravdu za pravdivou, musi sahati
k nésilf, aby potlatil v8echny projevy Bohem zamy¥lené mnoho-
tvirnosti v tomto svété. Zadny z nésilnickych prostfedki k ome-
zovini svobody ducha, svobody nizot@, inkvisici, censuru,
hranici, popravi§té, neuvedlo do svéta slepé nisili, ale ztrnule
zirajici fanatismus, tento genius jednostrannosti a odveéky ne-
piitel universality, tento zajatec jediné ideje, ktery se vZdy sna-
Z{ strthnouti a uzaviiti cely svét do svého vézeni.

Proto podle pfesvédcéent humanisty Erasma, jenZ prohlasuje
v8eobecnost lidstva za hodnotu nejvéts! a nejsvetejsi, nembZe se
vzd€lany Clovek dopustiti vétd{ viny, neZ poskytuje-li véing
pfipravené vili mas jednostrannou ideologif rozhodujici zi-
minku k nésilnictvi, Vidyt vyvoldvi tim temné sily, které di-
voce pfedstihnou jeho ptvodn! myslenku a zni¢f jeho nejéistsi
tumysly. Jednotlivec miiZe rozpoutati v4$né mas, ale neni mu
obytejné dino, aby uvolnéné vainé zkrotil. Kdo rozdmychivi
své slovo v skryty plamen, musi si byti védom toho, Ze jeho
Z4r ni¢ive se rozhoti, kdo vznécuje fanatismus tim, %e prohlaguje
jediny systém Zivota, mySleni a vity za vievladny, musf si uve-
domiti odpovédnost, Ze tim rozdvojuje svét, Ze podnécuje du-
chovni nebo i skute¢nou vilku proti ka?dé jiné form& myslent
a Zivota. Kazdi myslenkovd tyranie vypovidd valku duchovnf
svobodé lidstva, a kdo, jako Erasmus, hled4 nejvy${ synthesu
pro viechny ideje, vielidskou harmonii, je uZ tim nucen pova-
Zovati za tGtok proti své dorozumivaci myslence ka¥dou formu
jednostranného myslen{ a zcela slepé nesmifitelnosti. Huma-
nisticky vychovany, humdnné smy$lejici €ovék v erasmov-
ském smyslu, nesmi proto piisahati na #idnou ideologii, po-
névadZ viecky ideje jiz svou podstatou sméfuji k hegemonii.
NemtiZe se vézati k Z4dné strang, ponévadZ povinnosti kazdého
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stranfka je stranicky vid&ti, cititi i mysliti. Erasmovsky clovek
m4 povinnost uchovati si v kazdém piipadé svobodu mysleni
i jedn4ni, nebot bez svobody jest nemoZnd spravedlnost, jedind
to idea, kterd m4 byti nejvy$8im idedlem vSemu lidstvu. Eras-
movsky mysleti znamen4 tedy samostatng mysleti, erasmovsky
ptsobiti znamen4 puasobiti pro dorozuméni. Erasmovsky v lid-
stvi vé&Fici ¢lovék nesmi napomdhati ve svém Zivoté Zidnému
rozdvojovén{ kolem sebe, ale musi podporovati Zivly slucujici,
nesmi posilovati lidi jednostranné v jejich jednostrannosti, ne-
pritelské v jejich nepfatelstvi, nybrZ m4 $ffiti dorozuméni a pra-
covati pro dohodu, a &m stranickost vice se fanatisuje, tim
rozhodn&ji mus{ setrvivati ve své nestrannosti, kterd sméfuje
k lidskému spolegenstvi ve viem tom bloudénf a zmatku, jsa ne-
tplatnym obhdjcem duchovaf svobody a spravedlnosti na zemi.
Erasmus tedy pfiznivd kaZdé idei jeji privo a Z4dné z nich neo-
mylnictvi. On, jenZ se pokusil, aby sim pochopil a pochvilil
posetilost, neni zdsadnim nepiitelem Z4dné theotie ani these,
ale stavi se hned proti kazdé z nich, kterd chce zndsililovati jiné
ideje. Humanista, ¢lovék bohatych védomosti, miluje svét pri-
v& pro jeho mnohotvirnost, a jeho kontrasty ho nelekaji. Nic
mu nenf cizej${ ne% snaha odstratiovati protivy jako fanatik a
systematik, jenZ chce pfevésti viecky hodnoty na stejného jme-
novatele, viem kvétindm diti jeden tvar'a jednu barvu; pravé
to je znamenim humanistického ducha, Ze nepovazuje kontrasty
za nepFitelstvi a Ze hledd nadfazenou, lidskou jednotu pro vse,
co je zdanlive nesluditelné. PonévadZ Erasmus umél sim v so-
b& smifovati Zivly, jinak p¥kie nepfitelské, totiz kiestanstvi a
antiku, svobodu vity a theologii, renaissanci a reformaci, mu-
selo se mu zd4ti zcela moZné, Ze také kdysi 1 celé lidstvo pfetvo-
# svou mnohotvirnost jeva v radostnou souhru, své protiklady
ve vy$§i harmonii. Toto konelné svétové dorozuméni, evropské,
duchovni, tvoi{ vlastng jediny ndboZensky prvek humanismu,
jinak spife chladného a racionalistického; a s touZ vroucnosti,
s jakou vichni ostatnl v tomto temném stoletf hldsajf svou viru
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v Boha, hldsd humanismus poselstvi viry v lidstvo: Ze je smys-
lem, cilem a budoucnost lidstva, aby Zilo svym spoletnym a
nikoli jednostrannym z4jmam a tak aby se stile vic a vice zlid-
stovalo. ‘ ’

k X
*

Humanismus zn4 jen jednu cestu k humanitn{ vychove: vzdé-
lini. Erasmus a jeho nédsledovnici se domnivaji, Ze lidskost
v Clovéku lze rozvijeti jen vzdélinim a knihami, nebot jen &lo-
veék nevzdélany, nepoudeny se bez rozmyslu poddivd svym v4s-
nim. Vzdélany a civilisovany ¢lovék — a v tom tkvi tragicky
omyl jejich dsudktt — nenf uZ schopen hrubého nsili, a kdyby
vzdélani, kultivovani a civilisovan{ 1idé byli v pfevaze, uz tim
by musel zaniknouti v8echen chaos i v8echna bestialita, vilky a
duchovni nésilf staly by se pfeZitym anachronismem. Pfece-
finjice takto plisobeni civilisace, nechipou humanisté, co zna-
menaji mocné vrozené pudy se svou nezkrotnosti, a podcefiuji
timto kulturnim optimismem hrozny a sotva feditelny problém
masové nendvisti a velikych, va$nivych psychos lidstva. Jejich
vypocet je ponekud jednoduchy : znajf jen dvé vistvy, spodni a
hotejsi, dole necivilisovanou, hrubou, v4$nivou masu, nahote
jasny kruh vzdé€lancd, humdnnich, civilisovanych védct, a
zd4 se jim, Ze vykonali hlavnf dkol, jestliZe se jim dai{ stile
vetsi pocet piislusnikt spodni, nekultivované vistvy povzni-
Seti do vy38{ kulturni vrstvy. Tak jako se v Evropé proméiio-
valo v ornici stdle vic a vice nevzdélané pudy, na nfZ se kdysi
volné prohdnély divoké a nebezpené Selmy, tak i ve vyvoji
lidstva pry se jisté podaii znendhla vypleniti viecek nerozum a
viecku surovost v nasich evropskych krajindch a vytvofiti vol-
nou, jasnou a plodnou oblast lidskosti. Tak nahradili huma-
nisté ndboZenskou myslenku ideou o nezadrZitelném vzestupu
lidstva. My$lenka pokroku divno je§té pfedtim, neZ ji Dar-
win zpracoval védecky, stala se jejich zdsluhou mravnim ides-
lem, na ném% spocivd 18. a 19. stolet{; v mnohych smérech se
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staly erasmovské ideje hlavnimi principy modernfho spolefen-
ské¢ho ¥adu. Presto by nebylo vétitho omylu, neZ spatfovati
v humanismu a dokonce v Erasmovi demokrata a pfedchtidce

liberalismu. Ani okamik nemysl{ Erasmus a jeho stoupenci

na to, aby p¥itkli nevzdélanému a nedospélému lidu — pro né
je kazdy nevzdélany nedospélym — i nejmensi privo, a a¢ ab-
straktng miluji celé lidstvo, dbaji velmi petlivé toho, aby ne-
splyvali s onfm ,,vulgus profanum®. UvaZujeme-li piesndji,
vidime, %e jen vyménili starou $lechtickou hrdost za novou, za
akademickou domyilivost, kterd se potom po tii stalet! uplat-
fiuje a kterd pouze latinfku, vzd€lanému na universit¢, pfizniva
narok, aby rozhodoval o privu a bezprivi, o mravaém a ne-
mravném, Humanisté jsou zrovna tak odhodldni ovlddati svet
ve jménu rozumu, jako knfZata ve jménu moci a cirkey ve jmé-
nu Kristové. Jejich sen sméfuje k oligarchii, k vlddé osvicené
aristokracie ; jen nejlepd{ a nejkultivovanéjsi, (,,aristoi*), maji po
starofeckém zptisobu pievziti Hzeni obce, stitu. Pro své vySi
vzdélan{ a proziravéj¥ a humdnnj§i ndzor jen oni se citl po-
volanymi, aby jako prostfednici a vidcové zasahovali do ni-
rodnich sport, které se jim jevi jako poSetilé a zaostalé; ale
tohoto zlepSeni poméra necht&ji dosici s pomoci lidu, nybtz
bez n&ho. Tak snaha humanistd neni v podstaté odmitnutim
rytifstvi, nybt¥ jeho obnovenim v duchovni formé. Doufaji, Ze
petem dobudou svéta, jako rytifi meéem, a mimodéek si vytvé-
feji jako oni svou vlastni spoletenskou konvenci, kterd je odli-
$uje od ,,barbart,* jakysi dvorsky ceremoniel. Pfizpusobuji svd
jména jméntm $lechtickym, preklddajice je do latiny nebo fec-
tiny ; aby zakeyli svtj lidovy ptivod, nazyvaji se Melanchthon
misto Schwarzerd, Myconius misto GeiBhiisler, Oleatius misto
Oclschlager, Chytraeus misto Kochhafe, Cochlaeus misto Dob-
nick, odivaji se zvl4§té petlive v Cernd, vlajici roucha, aby se ué
zevngjikem odlifovali od ostatnich obylejnych méStant. Po-
va¥ovali by ztovna tak za velké ponfZeni, kdyby napsali knihu
nebo dopis v matetském jazyku, jako by se urazil $lechtic, kdyby
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se po ném chtélo, aby t4hl v houfu s obylejnymi péitky, misto
aby jel vpfedu, sedé na koni. Viichni humanisté se citili vizani
spole¢nym kulturnim idedlem, aby se chovali zvl4§t¢ vybrang
v kazdém spole¢enském styku, aby se vystithali prudkych slov,
a péstuji médtickou zdvofilost v dobich hrubosti a surovosti
jako zvldstai povinnost. Slovem i pismem, fe&{ i chovinim usi-
lujf tito aristokraté ducha o vzneSené smyslen{ i jedndni a tak
se zrcadlf jeSté posledni zablesk umirajictho ryti¥stvi, které s ci-
safem Maximilianem kleslo do hrobu, v tomto duchovnim #idu,
jenZ si zvolil misto k¥fZe knihu za svou korouhev. A jako pod-
leblo urozené rytifstvo hrubé sile kanont, chrlicich Zelezo, tak
distojné sice, ale bezmocné podlehl ulechtily idealisticky z4-
stup mocnému selskému ndporu lidové revoluce Luthetovy a
Zwingliovy.

Nebot pravé prezirini lidu, lhostejnost ke skuteénosti zbavila
Erasmovo krilovstvi uZ napfed ka¥dé moZnosti dali{ existence
a odfiala jeho idedm w&inné piusobivou silu: zékladni chybou,
otganickou, humanismu bylo, Ze chtél poucovati lid shora,
misto aby se pokusil lidu rozuméti a od ného se uditi. Ti akade-
mict idealisté vé&fili, Ze uZ vlddnou, nebot jejich fSe byla roz-
sahld; méli ve v8ech zemich, na viech dvorech, universitich,
v klastetich a kostelich své sluZebniky, vyslance a legity, kte¥
pySné ohlafovali pokroky ,,eruditionis® a ,,eloquentiae® v kra-
jich dosud barbarskych, ale ve skuteénosti predstavovala tato
tiSe jen tenkou hornf vrstvu a slabé bylo jeji ptisobenf ve sku-
teCném Zivote. Jestlize dopisy z Polska a Cech, z Uher 2
Pottugalska denné pfindSely Erasmovi nadSené zprivy, jestlize
se ze viech 1i§{ uchizeli o jeho piizeti cisafové, krilové a pape¥o-
v€, nebylo divu, Ze se ho v jeho studovng &asto zmociioval pfe-
lud, Ze uZ je fide rozumu trvale zbudovina. Peslechl viak, &ta
latinské dopisy, miéen velikych milionovych masi reptani, které
vzdy mocnéji dunélo z téchto nezmérnych hlubin. A ponévad
pro humanismus neexistoval lid, ponévadZ humanismus po-
klddal za mélo jemné a nedistojné pro vzdélance, aby se uchi-
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zel o piizett davu a vibec se zajimal o nevzdélany lid, ,,0 bat-
bary®, existoval jen pro téch nékolik vyvolenct, ale nikdy pro
lid, a jeho platonska fife lidstvi ztstala jen #§f oblaénou, kterd
nakritko ozifila cely svét, podivuhodnd napohled jako Eisty
vytvor tviiréfho ducha, a kterd se své vy$e blazen¢ shliZela do
zachmufeného svéta. Ale skutelné vichfici, jeZ se pravé chys-
tala v temnotdch, nemohl takovy chladny a umély vytvor odo-
lati, a proto byl odsouzen k tomu, aby bez boje upadl v zapo-

menuti.

® *
%k

Nebot nejvétii tragikou humanismu a pfi¢inou jeho ndhlého
zéniku bylo, e jeho ideje byly sice veliké, nikoli viak lidé, kteff
je hlasali. Trochu smé&nosti Ipi na téchto papirovych idealistech,
jako na viech akademickych reformatorech svéta. Byly to samé
vyprahlé duse, samif up¥imni, estni 2 ponekud jeditni pedanti,
jim? latinsk4 jména byla duchovni $kraboSkou. Jejich $kolo-
metskd pedanterie pokryla prachem nejnidhernéj$i my3lenky.
Dojemn{ jsou tito nepatrnf stoupenci Erasmovi ve své profe-
sorské naivnosti, ttochu podobni hodnym lidem, s nimiZ se
jesté dnes setkdvime ve filantropickych a svét polepSujicich
spolcich, theoreti¢ti idealisté, kteff maji pfimo ndboZenskou
viru v pokrok, stiizlivi snilkové, kteff u svého psaciho pultu
konstruuji mravnf svét a pi¥f thése véného miru, zatim co ve
skutetném svét ndsleduje valka za vilkou. A pravé tiZ pape-
¥ové, cisafové a knfata, ktefl nadSené souhlasi s jejich dorozu-
mivacimi ideami, soucasné paktuji mezi sebou a proti sob¢ a
vthaji svét do poZéru. Najde-li se novy ciceronsky rukopis,
mysli si humanisticky klan, Ze se cely svét v zikladech rozezvuli
radostnym jisotem, kazdy mali¢ky pamflet je rozohni a roz-
vasni. Ale co hyb4 lidmi ulice, co proudi od véka v nitru davi,
to nevédi a nechti v&d&ti, a ponévad’ jsou stile uzavieni ve
svych svétnicich, pozbyvi jejich dobfe minéné slovo jakékoli
resonance ve skuteéném svété. Pro toto osudné oddileni, pro
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nedostatek v43n€ a lidovosti nepodafilo se humanistim nikdy,
aby své plodné ideje ucinili skutené plodnymi. Nadherny opti-
mismus, ktety tkvi v zikladg jejich nauky, nemohl se tvofi-
ve& rozriisti a rozvinouti, ponévad? nebylo mezi t&mito theoretic-
kymi hlasateli idef lidskosti ani jednoho, jemuZ by byla d4na od
piirody neporuiens sfla slova, aby mohl jeho hlas proniknout
aZ k dudi lidu. Velikd, svatd myslenka usychd na n&kolik sta-
leti v chabém pokolend.

E S K
*

Pfece viak tato velikd historickd chvile, kdy oz4fil na$i ev-
ropskou zemi svaty oblak davéry v lidstvi svym mirnym, ne-
krvavym leskem, byla krisn4, a tiecba¥e byl pfedéasny jeji ve-
liky sen o tom, Ze u¥ je uskutednén mir a sjednoceni niroda
ve znamen{ ducha, pfece bychom méli ji vzpominati s tictou
a vd&nostl. Vzdy bylo tfeba na svété lidi, ktet{ se vzpirali véfiti,
Ze dtjiny nejsou ni¢im jinym ne# tupym, jednotvirnym opako-
vénim sama scbe, Ze je to pouhd hra, jeZ se stejn& nesmyslng
stile obnovuje jen ve zménéném roufe. Naopak je tfeba lidi,
ktetf zatvizele vet, Ze d&jiny znamenajf mordlni pokrok, Ze lid-
ské pokolenf vystupuje po neviditelném schodidti stile vzhiru
od zvifteckosti k boZstvi, od brutilniho n4sil{ k moudrému du-
chovaimu #idu, a Ze nejvysii stuped tplného dorozuméni je uz
blizko, je uZ témét dosazen. Renaissance a humanismus stvo-
fily takovou optimistickou chvilku viry v svét: milujme proto
tuto dobu a ctéme jejf plodny pielud. Vidyt tehdy po prvé vy-
rostla v naem evropském pokoleni sebedtivéra, Ze pfekond
viecky difivéjs! epochy a vytvoil vyss, uvédomélej$i a mou-
dfejsi lidstvo, ne vytvotilo Recko a Rim. A skutetnost, jak se
zd4, davi za pravdu témto prvaim zvéstovatelim evropského
optimismu ; coz nevznikaji v onéch dnech nidherné zjevy, které
ptedstihujf viecko dffvej§i? Neobrodil se v Diirerovi a Lionat-
dovi Zeuxis a Apelles, v Michelangelovi Feidias? Co¥ neuvadi
véda v soustavy hvézdy i pozemsky svét podle jasnych a novych
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sikont? Netvo¥ penize, proudici z novych zemi, nezméne
bohatstvi a toto bohatstvi zas nové uméni? »A nepodaﬂ}o’ se
kouzelné dilo Gutenbergovo, které nyn{ §{fl po zemi v tisice-

rém zndsobeni tvirdl a vzdélavaci slovo? Ne, uz to nemuze

dlouho trvati, tak jisd Erasmus a jeho druZina, 2 ]idstvo? ’cak,
poutené o své vlastni sile 2 ji bohaté nadané, musi p’oznatl svve
mravni posldni, Ze poticbuje stile vic a ViFe bratrske%lo S,Ciusz
a mravného jednani, musi konetn& vypleti zbytk;vr fve zx’nr,ecke
povahy. Jako hlas polnice zaznivi po celém'svete Vf)hm’U];-
richa Huttena : ,,Sladko je Ziti,” a s davérou 1 netrpéh}vosm di-
vaji se s hradeb erasmovského krilovstvi ob¢ané nové I?Jvropy’
na svételny pruh, lesknouct se na hotizontu bufioucnosfil, kt,ery
jim konetn& zvéstuje po dlouhé duchovni noci den svétového
smifeni. o -

Nejsou to viak svaté Cervinky, které svitajf nad temnf)tam
zemé: je to poZét, jenZ znitf jejich idedlni svét. Jako kdysi Qer:
miani vrazili do klasického Rima, tak vrazi Luther, fanati.cky
muZ ¢inu, nezads¥itelnou ttoénou ptesilou nacionélni’ho 1'1(%0:
vého hautf do jejich nadnirodniho, idealistickéh.o snér}l. A ]este,
d¥ive, nex humanismus opravdu zatal pracovati na s;ednocem
svéta, rozrazila reformace Zeleznym kladivem posledni duchov-
nf jednotu Evropy, ecclesiam universalem.
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Veliky protivnik.

ZRIDKA SE DOSTAVUJI rozhodujici obraty v Zivotg lid-
ském, osud a smrt, bez vystrahy. Pokazdé vysilaji napted ti-
chého posla se zahalenym obli¢ejem a osloveny témét vidy
pieslechne tajemny hlas. Mezi nes¢etnymi dopisy souhlasu a
tcty, které v onéch letech plnily stal Erasmtv, nalézdme také
dopis z 11. prosince 1516 od sekretdfe saského kutfirsta Spala-
tina. Mimo obvyklé projevy obdivu a uéené zprivy piSe Spala-
tin, Ze v jeho mésté jakysi mlady augustinidnsky mnich, ktery
st Brasma vysoce v4Zi, v nitru nesouhlasi s nim ve vykladu dé-
di¢ného hfichu. NeztotoZfiuje pry se s ndzorem Atistotelovym,
ze se Clovek stdvd spravedlivym, jestlie spravedlivé jedn,
nybrz je pry osobné presvédéen, Ze Clovék nabyvi schopnosti
jednati sprivné jen tim, Ze je spravedlivy; »hejprve se musi
¢lovek v podstaté zméniti a teprve pak nésleduji skutky.*

Tento dopis je daleZitou d&jinnou udilosti. Nebof tu se po
prvé obraci doktor Martin Luther — nikdo jiny totiZ nenf onen
nejmenovany a svétu je$té nezndmy augustinidnsky mnich —
se svym minénim na velikého mistra, a jeho ndmitka ku podiva
se tu dotykd privé ustfednfho problému, p#i jeho¥ fefeni se
pozdéji stietli jako nepfitelé oba velici paladinové reformace.
Erasmus oviem Cetl tehdy ony #adky nep#ili§ pozorng. Jak by
mohl praci zavaleny a celym svétem zboZfiovany mu vénovati
dostatek ¢asu tomu, aby vézné disputoval o theologickych vé-
cech s jakymsi bezejmennym, nepattnym mnichem kdesi v Sas-
ku; ¢te jen zbéZné a netudi, Ze v té chvili nastal obrat v jeho %-
voté i ve svété. Dosud stél sim jako pan Evropy a mistr nového
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evangelického uleni, nyni viak se objevil veliky protivaik.
Tide, sotva slySitelné zaklepal na jeho dam i na jeho srdce Mat-
tin Luther, jen se tu je$t¢ neuvadi jménem, jehoZ viak bude
svét brzy nazyvati dédicem Erasmovym a vitézem nad nim.

* *
*

Po tomto prvnim setkini ve svété myflenkovém nesetkali
se Luther a Erasmus nikdy osobné& na tomto svété. Od prvatho
a% do poslednfho okam¥iku instinktivné si vyhybali oba ti mu-
zové, ktefi jsou spoletné zobrazovani a jmenovani v pfemno-
hych spisech a na nes&etnych rytinich, oslavovini jako osvo'bo—
ditelé 7 ¥imského jha, jako prvaf opravdovi némett! evangelisté.
D¥jiny nas pfipravily o veliky dramaticky efekt, nebot jak vzic-

n4 podfvand byla tu promeskdna, %e jsme nemohli vidéti oba

veliké protivaiky, jak stoj{ proti sobé a mé&if se vsvjrmi zraky.
Z¥{dkakdy vytvotil osud dva lidi s tak tGplnymi kontrasty po-
vahovymi i t&lesnymi jako Erasma a Luthera. Télem i ktvi,
normou i formou, nitrem i vaéjSkem, mySlenim i Zivotem patii
ten i onen k rozdilnym, od pfitozenosti nepfitelskym typim
charakterovym: tu konciliantnost, tam fanatismus, u toho zde

rozum, u onoho vésed, zde kultura, tam sila pudu, svétoobcanstvi

proti nacionalismu, evoluce proti revoluci. .
Tato rozdilnost projevuje se zfejmé v podstaté : Luther je syn
horniktv, potomek selskych piedkd, kypici playm zdravim,
otfdsany a zrovna nebezpednd ohrofeny svou nahromadénou
silou, vitdlni a plny hrubé rozkoSe z této vitdlnosti (,,ich fresse
wie ein Boshme und saufe wie ein Deutscher), pruznou Zivot-
nosti a% k puknut{ nabity tvor; sila a divokost celého ndroda je
soustfedéna v tomto p#ili¥ §tédie pfirodou obdarovaném jedin-
ci. Pozvedne-li svého hlasu, dunf to v jeho fedi jako varhany
naplno, kazdé slovo je chutné a jadrné osolené jako hnédy, Cer-

stvé peeny selsky chléb, citime v ném viecky ptirodnf Zivly,

zemi s jejl vini, s &stymi vodami, s hnojem i louZemi; jako
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mocné boufe — tak divoce a nidivé burici jeho ohniv4 fel né-
meckou zemi. Lutheriv genius se projevuje tisickrit vice v této
jeho vasnivé prudkosti neZ v jeho intelektudlnosti. Jako miuvi
te¢f lidovou, obohacenou viak ohromnym pifnosem obtazivé
sily, tak nevédomky mysli my§lenkami mas a stdv4 se tlumoé-
nikem vile lidu zmocnéné a2 k nejvy$iimu stupni va$nivosti.
Jeho osoba jest zirovest i vybuchem vieho némectvi, viech
protestujicich i bufi¢skych némeckych instinkttt do védomi ce-
lého svéta, a ponévad jeho ndrod se ztotofiuje s jeho ideami,
vstupuje tim Luther do dg&jin svého ndroda. Vraci svou elemen-
térni pudovou silu tam, odkud ji Eerpal.

Stovndme-li Luthera, zavalitého, masitého, kostnatého a plno-
krevného syna zemské hroudy, jemuz hrozivé vystupuji na
nizkém &ele vypouklé hrbolky vile, upominajict na MojziZovy
rohy u Michelangela, stovndme-li tohoto mu¥e krve s Eras-
mem, muZem ducha, Clovékem pergamenové, jemné pleti, utlym,
kfehkym a opatrnym, srovadme-li jen jejich zevngjiek, uvidime
difve, nez usoudime, %e mezi takovymi dvéma antagonisty ne-
bude nikdy moZné trvalé pftelstvi ani dorozuméni. Jako je
Erasmus stile churavy, stile zimomf#ivy ve stinné své svétnici,
stile zahalen do svych kozichd, véény nedusivec, tak je Luther
¢lovék aZ bolestné znepokojujictho zdravi; Erasmus mé vicho
piili§ mélo, kdeZto Luther p#li§ mnoho; stile si mus{ Eras-
muv kiehky organismus rozehiivati bledou krev silnym bur-
gundskym, kdeZto Luther — v drobnostech se protivy nejlépe
projevuji — denné pije své silné wittenberské pivo, aby veder
ochladil své hotké, krvi nabehlé #ily, k dobrému a pevnému
spanku. Mluvi-li Luther, himf to v celém domé, kostel se chvéje,
svet se tiese, ale také pii hosting mezi pi4teli dovede se upiimng
a hlu¢n& smdti; ajsa oddin mimo theologii nejvic hudbé a zpévu,
tid si zazpivi muZnym, zvuénym hlasem. Erasmus mluvi tige
a jemné jako ¢lovék plicaf chorobou stiZeny, uméle brousi a
uhlazuje véty a jemné je zahrocuje, kde#to Lutherova fe¢ prou-
df jako ptival, a také pero jeho padi kuptedu ,,jako slepy kan.«
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7, osobnosti Lutherovy vyzafuje sila na viecky strany : kaZdého,
kdo je v jeho blizkosti, Melanchthona, Spalatina, ba i kniZata,
udriuje svou panovaéné muZnou bytosti v jakési ochotné po-
slu$nosti. Erasmova sila se projevuje nejvice jen tam, kde
sam je skryt, v knihdch, v dopisech, vitbec v tom, co piSe. U né-
ho nenf nic dilem malého, ubohého, zanedbaného téla, nybrz
vznedeného, obsihlého a svétového ducha.

o, *

Aviak i dudevni ¥ivot obou muZd spoéivd na docela odlis-
nych zikladech. Erasmus méd nepochybné §ir§i rozhled, roz-
sahlejdf védéni, #4dny Zivotn jev neni mu nezndmy. Jasné, bez
gabarveni, jako denni svétlo pronikd jeho abstraktni rozum
véemi skulinami a §t&tbinami tajemstvi a osvétluje kaZdy pied-
mét. Lutherav rozhled zase je nekoneiné uZf nez Erasmtv,
ale za to hlubi{; jeho svét je mensf, nepomérné men$i nez Eras-
iy, avéak Luther umi dodati osobnfho vzletu kazdé své mys-
lence, kazdému svému piesvédéeni. Prudce ssaje viecko do
sebe a rozeh¥ivi to ve své horké krvi, ka¥dou ideu oplodaf svou
vitaln{ silou, fanatisuje ji, a co jednou poznal a vyznal, od toho
nikdy neustoupi. Kazdé pfesvédéeni sristd s celou jeho by-
tosti a nabyvé jim ohromné dynamické sily. Velmi asto vyslo-
vili Luther i Erasmus tou? myslenku, aviak to, co u Erasma
plsobilo na vzdélance jako jemné, dusevni vnadidlo, to se
pravé zménilo u Luthera jeho suggestivai silou hned v heslo? ve
valetny pokiik, v plasticky poZadavek, atyto pozadavky vybio-
val tak zu¥ivé do svéta jako biblické $elmy chrlici plameny, Ze za-
paluji svédom{ celého lidstva. Erasmovstvi m4 za koneny cil klid

auspokojenf ducha, lutherstvi pak vypétia rozechvéni citl ;proto

je skepticky Erasmus nejsiln¢jsi tehdy, kdyZ mluvi nejjasnéji,
o . . e M (19

nejstifzliveji, nejsrozumitelnéji, Luther pak, ,,pater exstaticus,

tehdy, kdy# jeho hnév a nendvist sti{kd mu nejdivoceji se rti.

* X
S
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Tak rozdilné vlastnosti nutn€ uZ samy sebou ménf v pro-
tivniky i ty, ktet{ bojuji za stejnym cilem. Zpocitku cht&ji
Luther a Erasmus totéZ, ale podle svych temperamentd sna%i
se uskutetiiovati své poZadavky zcela odliSnym zptisobem, Ze se
v podstaté méni v opak. Projevy nepf¥atelstvi vychdzeji od Lu-
thera. Ze viech genidlnich lidi, ktef{ kdy Zili na zemi, byl
Luther snad nejfanati¢t&js$i, nejméné pfistupny pouleni, nej-
méné poddajny a nejnepokojnéjsf. Strpél u sebe jen ty, kteff -
mu pfisvédcovali, aby vyuZil jejich sluZeb, odpirce pak proto,
aby na nich rozpaloval svtij hnév a drtil je. Erasmovi viak opak
fanatismu stal se takika ndboZenstvim, a tvrdy, diktitorsky
ton Lutheriv — at mluvil o ¢emkoli, — zafezdval se mu jako
bfitky niZ do duse. PonévadZ svétoobéanské dorozuméni mezi
vzdélanci povaZoval za nejvy$ii cil, bylo mu piimo fysicky ne-
snesitelné Lutherovo buenf pésti, mluveni s pénou uust, ajeho
sebedivéra (kterou Luther nazjval diivérou v Boha) se mu zdala
pohozilivym a skoro blasfémickym vypininim v naSem svété,
jenz pfec nutné a ustaviéné podléhd omyltm a klamtm. Luther
oviem musel zase nendvidéti Erasmovu vlaZnost a nerozhod-
nost ve vécech viry, jeho nechut k rozhodovini, hladkost, po-
volnost, vratkost piesvédceni, jeZ se nedalo nikdy pfesné po-
stihnouti, a priavé estetickd dokonalost, ,,umé&ld fel,” misto
jasného pfizndni boufila jeho Zlu¢. V nejhlubsi podstaté Eras-
mové bylo néco, co drizdilo Luthera, v nejhlub$i podstate
Lutherové rovnéZ néco, co Zivelné driZdilo Erasma. Je tedy
posetilé domnéni, Ze jen z vngjsich p#itin a ndhodou se nespo-
jili Luther a Erasmus, oba prvni apoitolové nového evangelic-
kého udenti, ke spole¢nému dilu. I nejpodobnéj$i myslenky nut-
né nabyly jiného zabarveni pfi tak rozdilné barv¢ jejich krve a
jejich ducha; viZdyt jejich odli$nost byla organickd. Pronikala
od kury mozkové aZ do pletiva instinktu a cévami aZ do oné
hlubiny, kterou védoma vile rozumovi uZ neovlddd. Proto se
mohli z rozmyslu ve prospéch spoletné véci néjaky cas vza-
jemné Setfiti, mohli jako dva stromové kmeny na ¢as plouti

73



vedle sebe v témZe proudu, ale pfi prvaim zdhybu a rozcestf
museli se osudové sraziti: tento historicky konflikt byl nevy-
hnutelny.

* %
*

Vitézem v tomto boji musel byti Luther, coZ bylo uZ napfed
jisto, nejen Ze byl siln¢jdi genius, ale i proto, Ze byl zdpasnikem
boji zvyklej§im a bojechtivéj$im. Luther byl a zastal po cely
Zivot bojovné povahy, rozeny rva¢ s Bohem, s lidmiis ddblem.
Boj mu byl nejen rozkodi a uvolnénim sily, ale zrovna zdchra-
nou jeho kypici pfirozenosti. Vrhnout se do zdpasu, hadtefiti se,
spilati a pfiti se bylo pron jakymsi pousténim Zilou, nebot te-

rve, kdyZ vyrazi sim ze sebe a pusti se do boje, pocifuje a na-
% yz vy 16 P ] A

pliiuje cely svtyj lidsky tkol; s vd$nivou rozkosi se Zene proto
do kaZdého spravedlivého i nespravedlivého zipasu. Jeho pfi-
tel Bucer pife: ,,Mam skoro smrtelnou hrizu, pomyslim-li na
zufivost, kterd vie v tom mu%i, jakmile m4 co &initi s protiv-
nikem. Nebot vpravdé Luther bojuje jako posedly, jestlize bo-
juje, a vzdy jen plnou silou, se zanicenou Zludf, s olima krvi
podlityma, s pénou na rtech; jakoby tento ,furor teutonicus®
soucasn¢ mu vyhdnél z téla horeény jed. A vskutku, teprve teh-
dy, kdyz v plné, slepé zufivosti rozdal #¥4dné riny a vyboufil se
z hnévu, uleh¢uje se mu, ,,tu se mi osvéZuje viechna krev v téle,
ingenium se zjastiuje a pokuSeni ustupujf.“ Na bojisti méni se
vysoce vzdélany doctor theologiae obratem v Zoldnéfe: ,,Jak-
mile pfijdu k zdpasu, hned do v8eho ml4tim kyji,* §ileny grobia-
nismus, neurvald posedlost se ho zmocni, sahd bezohledné ke
kaZdé zbrani, kterd mu padne do ruky, k jemné jisk¥icimu dia-
lektickému medi stejné jako k hnojnym vidlim, plnym spildni
a hnusu; bez milosti odhazuje kaZdou piekdzku a nedtiti se
v Cas potfeby ani nepravdy a pomluvy, jen aby znidil protivaika.
,»Pro vy$§i dobro a pro cirkev nesmime se lekati ani dobté a silné
171, Rytifskosti tento sedlicky bojovaik viibec nezni. Nezni
noblesy, ani nem4 slitovani s protivaikem jiZ pfemoZenym, pere
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v zufivém vzteku jesté dile do bezbranného, jiz na zemi leZiciho.
Jésé, kdyZ jsou hanebné pobijeni Tom4$ Miinzer a desetitisice
sedldkt, a hluéné se chlubf, ,,%¢ jejich krev padd na jeho hlavu,*
plesd, ze ,,svinsky* Zwingli a Karlstadt a v8ichni ostatnf, ktefi
mu kdysi odporovali, bidn¢ hynou — nikdy nedop#dl tento
nendvistny a zufivy muZ nepfiteli ani po smrti spravedlivého
ocenéni. Je-li na kazateln€ fednikem strhujictho hlasu, doma do-
brotivym hospodéfem, jako umélec a bidsnik pfedstavitelem
nejvy$3 kultury, stdvd se Luther vlkodlakem, jakmile poéne
boj, Silencem, posedlym obrovskym hnévem, jejz nezkrot
Z4dny ohled, ani spravedlnost. Pod divokym tlakem své pfiro-
zenosti po cely Zivot vyhleddva valku, nebot boj se mu jevi ne-
jen nejradostnéj§i, nybrZz mravné nejsprivnéj$f formou Zivota.

. »,Clovék a zvl4§te kiestan musi byti vilednikem,” pravi py¥ng,

hledé do zrcadla, a v pozd&jsim listé (1541) vychvaluje toto vy-
znéni a7 do nebe s tajemnym tvrzenim , jisto je, Ze i Bah bojuje.

Aviak kfesfan 2 humanista Erasmus neznd bojovného Krista a
bojujictho Boha. Nendvist a pomstychtivost jsou jemu, atisto-
kratu ducha, poklesem do plebejstvi a barbarstvi. Kazd4 via-
va, kazd4 rvacka, kazd4 divokd hddka se mu ogklivi. Jsa od p#i-
rozenosti konciliantni, cit{ odpor proti kaZdému sporu stejng,
jako pocituje pfi ném Luther rozko§; sim kdysi takto charak-
tetisuje svou bézel ze sport: ,,Kdybych mohl dostati n&jaky
velky selsky statek a musel o néj vésti pii, rad&ji bych se statku
vzdal.“ Jako intelektud]l miluje Erasmus nade v§{ pochybnost
diskusi se sobé rovnymi, tak jako rytif povaZuje turnaj za §lech-
tickou hru; tu mutZe jemny, chytry a obratny muZ pfed forem
humanistickych vzdélanct ukdzati své Sermifské uméni, zoce-
lené v klasickém ohni. Vykfesati ranou nékolik jisker, zasih-
nouti nékolika Istivymi Sermifskymi obraty, vyhoditi ze sedla
$patného latinského jezdce, takova rytifskd hra ducha je Eras-
movi docela po chuti, nikdy v8ak nechdpe Lutherovu radost, Ze
muZe protivafka rozdrtiti a rozdupati, nikdy se nemiZe ve
svych Cetnych literdrnich vojnich vzdéti zdvofilosti a oddati se
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,,vrazednému® z48ti, s kterym Gto¢f Luther na nepfitele. Eras-
mus neni zrozen k boji uZ proto, Ze konec koncti nemé ztrnu-
1ého pfesvédéeni, za né&Z by bojoval. Objektivaf lidé maji mélo
jistoty; snadno pochybuji o sprivnosti svého minéni a jsou
ochotni aspofi uvaZovati o davodech protivafkovych. Aviak
pHipustiti protivaika k slovu znamend poskytnouti mu vyhodu.
Dobte bojuje tedy jen slepy zufivec, ktery si stdhne pfes usi
pfilbu uminénosti, aby nic neslySel, a kterého jeho vlastnf po-
sedlost chrin{ v boji jako rohovitd kiZe. Pro extatického mni-
cha Luthera je uZ kazdy jeho protivaik poslem pekla, nepti-
telem Kristovym, jehoZ nutno zahubiti, kdeZto u huminniho
Erasma i nejzbé&silej$i ztfet€nost protivnikova vzbudi nanej-
vy$ soucitné politovani. Znamenité zobrazil jiz Zwingli pova-
hové rozdily obou rivalg, stovndvaje Luthera s Ajantem, Eras-
ma s Odysseem. Ajax-Luther je odviiny viletnik, zrozeny
k boji, a nikde tak na misté¢ jako v boji, Odysseus-Erasmus,
zahnany vlastné jen ndhodou na bojisté, je $tasten, Ze se miZe
vratiti do své tiché Ithaky, na blaZeny ostrov kontemplace,
ze svéta int do svéta premyilent, kde ob&asni vitézstvi nebo
porizky jsou bez vyznamu u srovnin{ s nepfemozitelnou a ne-
ménnou skutetnost! platonskych idef.

Erasmus nebyl k boji zrozen a védeél to. Kdykoli jednal proti
zakonu své povahy a pustil se do boje, nutné podlehl, nebot kdy-
koli pfekro¢i umélec nebo ucenec hranice svych moZnosti a
skifZf cestu muzi ¢inu, muZi sily a mluvéimu doby, oslabuje
sam sebe. Duchovni pracovanfk nesmi byti stranicky, jeho krd-
lovstvi je spravedlnost, kterd viude je povznesena nad kaZdy
spof. :
Prvnf jemné zaklepan{ Lutherovo pfeslechl. Ale brzy byl nu-
cen naslouchati a vryti si nové jméno do duse, nebof kovové
udery, jimiZ pfibil nezndmy mnich augustiniinsky svych g5 thesi
na dvefe chrimu wittenberského, rozléhaji se v celé némecké
Fi8i. ,, Jako by sami andélé byli byvali posly,* tak leti listy mokré
tiskafskou ¢ernf z ruky do ruky; za jedinou noc se stane zni-
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mym po celém Némecku vedle jména Erasmova jméno Mattina
Luthera, jako nejzndmenit&j§iho prikopnika svobodné kies-
tanské theologie. S genidlnim instinktem dotkl se budouc{ viidce
lidu privé onoho citlivého mista, kde némecky ndrod citil
nejbolestnéji tlak Fimské kurie: odpustké. Nic nesndsi ni-
rod s vet§ nechut! jako poplatek, uloZeny mu cizim panstvim.
A okolnost, Ze cirkev promefiovala v penize nejhlubsi tzkost lid-
ské dufe prostfednictvim agentd, tcastnych procenty na zisku,
prostiednictvim prodavaéa odpustki z povoldni, a to, ze pe-
nize, vymatkané na némeckém sedliku se stvrzenkami uz na-
pred ti§ténymi, unikaly ze zemé a putovaly do Rima, hromadilo

dlouho temné a dosud je$té bezejmenné niarodni rozhoféeni

v celé zemi. — Luther dodal mu vlastné jen zdpalné litky svym
odhodlanym &inem. Privé to dokazuje docela jasné, Ze v dé-
jinich nerozhoduje pouhé odsouzeni zlého ¢inu. nybr zptisob
odsouzeni; i Erasmus i jin{ humanisté zasypéavali duchaplnymi
posmé&sky prodivan{ odpustkd, toto vykupné z pekelného ohné.
Av$ak posméch a vtip pouze negativné rozklidaji sily dosavadnf,
nesoustieduji novych sil k tvaréimu niporu. Luther zase, pova-
vaha dramatick4, (snad opravdu jedind dramatickd povaha v né-
meckych d&jinich), dovede, veden jsa hlubokym pudem, je-
muZ se nelze nauditi, vystihnouti vie drasticky a vSem sroz-
umitelné; m4 od prvaiho okamziku genidlnf dar viidcovsky, to
jest plastické gesto a cilevédomé vyjadfeni. Jestlize pravi ve
svych thesich jasng a stru¢né: ,,Pape’ nemuZe odpustiti Z4dny
htich® nebo ,,papeZ nemuZe prominouti Z4dny jiny trest, nez
ktery sim uloZil,* jsou to slova jako blesk ozafujici a jako hrom
buricejici do svédomi celého ndroda a Petriv chrim se jimi
potind zachvivati. Kde Erasmus a jeho pfatelé budili svymi po-
sméky a kritisovinim pozornost vzdélanct, nepronikajice aZ
k hranicim davovych vé$ni, tam vnikd Luther jednim rdzem do
hlubin nirodniho citéni. Ve dvou letech stivi se symbolem INé-
mecka, tribunem vSech protifimskych nirodnich p#ini a poZza-
davka, soustiedénou silou vSeho odporu.

77



Souctastnik tak zvédavy as tak jemnym postfehem, jako byl
Erasmus, musil se bezpochyby velmi brzy dovédéti o ¢inu Lu-
therové, Byl by se m¢él vlastné z n&ho radovati, nebotf mu vstou-
pil po bok spojenec v boji o svobodnou theologii. A s po&itku
skutecné nepronesl Erasmus ani slova hany. ,,Viichni poctivi
lidé milujf Luthera pro jeho odvahu — jist¢ Luther 2% doposud
prospél svétu® — takovym blahosklonnym ténem vyjadiuje se
svym humanistickym pfateltim o Lutherove vystoupeni. Oviem
pfipojuje uZ tehdy jako psycholog $irokého rozhledu opatrné
prvai pochybnost: ,,Luther sprivné mnoho pokdral® a s leh-
kym povzdechem dod4va: ,,jen kdyby to byl ucinil s vét§{ umir-
nénosti.” Instinktivné citf tento pfedvidavy muz, Ze p#li§ z4-
palny Luthertv temperament je nebezpe¢im. Vzkazuje mu da-
tklivé napomenuti, aby si nevyjizdél vidy hned tak hrubé: ,,Mys-
lim, Ze skromnost{ se d4 vice dosihnouti ne” neutrvalosti. Tak
si Kristus podrobil svét.” Erasma neznepokojuji slova ani these
Lutherovy, nybrz jediné spad jeho feti, demagogicky, fanaticky
piizvuk ve viem, co Luther pife a kond. Takové choulostivé
problémy theologické 1épe se projednédvajf, podle nédzoru Eras-
mova, tiSe v uceném kruhu, vulgus profanum je lépe oddalovati
od véci akademickou latinou. Theologie se nevykfikuje tak hla-
sité po ulicich, aby se Sevci a kraméf¥i hrubé rozéilovali tak jem-
nymi vécmi. KaZdd diskuse pred galerif a pro galerii sniZuje
podle ndzoru humanistd droveil a m4 za ndsledek nevyhnutelné
nebezped , tumulty,” vzpoury, rozvanénf lidu. Erasmus neni-
vidi kazdou propagandu a ka¥dou agitaci pro pravdu, v&¥ spide
v jeji vlastni u¢innou silu. Domnivi se, ze poznini, jez jednou
bylo vneseno do svéta slovem, musi byti $ifeno potom jen Cisté
duchovnimi prostfedky a Ze nepotfebuje ani souhlasu mas ani
stran, aby se v podstaté zménilo v jist&j8 pravdu a skutecnost.
Vzdélany ¢lovék nemi podle svého svédomi nic jiného ¢initi,
ne’ zjitovati pravdy a formulovati vyklady, nemd za né bojo-
vati. Nikoli tedy ze zdvisti, jak byl svymi protivaiky obvifiovin,

nybrz s opravdovou tuzkostlivosti, s pocitem odpovédnosti -
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uslechtilého ducha divi se Erasmus rozhoicené, jak za boufi
Lutherovych slov jako ohromny oblak prachu se zvedd roz-
dilenf lidu. ,,Jen kdyby se to délo s vétd{ umirnénosti®, stéZuje
si BErasmus opét a opét na Lutherovu bezuzdnost a tajné jej
znepokojuje pfedtucha, Ze jeho duchovnf #fSe ,,bonarum litte-
rarum, véd a humanity, neodold takové svétové boufi. Eras-
mus a Luther nefekli si dosud ani slova, oba proslulf muZové
némecké reformace jsou viaci sobé vzijemné mllelivi, a toto
mlcenf je postupem ¢asu nipadné. Obezfetny Erasmus nemi
pii¢iny, aby si osobn& néco zaéinal s nevypocitatelnym Luthe-
rem a v Lutherovi zase roste skepse vuci skeptikovi, ¢im silnéji
jej pudi vlastni pfesvédéeni do boje. ,,Véci lidské majf vétsi vy-
znam neZ boZské®, piSe o Erasmovi a naznacuje tak mistrné,
jak jsou si oba vzdaleni: pro Luthera bylo niboZenstvi nejda-
lezitéj$im z4jmem na zemi, pro Erasma humanita,

ES 3
*

Aviak v té dobé neni Luther u¥ samoten. Necht&je, ani
snad nechipaje toho docela, stal se svymi, jen ideové myslenymi
poZadavky, mluvéim raznorodych hmotnych z4jmt, ddernikem
némeckého nacionalismu, dileZitou figurou v politické hfe $a-
chové mezi papeZem, cisafem a némeckymi knfZaty. Docela
cizi a naprosto neevangeli¢ti vykofistovatelé jeho uspéchu po-
¢inajf mu nadbihati, aby ho vyuZili k svému vlastnimu prospé-
chu. Ponenshlu se tvoii kolem tohoto jedince jiz jadro budouci
strany, budouciho systému ndboZenského. Avsak dlouho pfed-
tim, ne¥ se shroma¥dila veliké lidovd armada protestantismu,
utvoiil se kolem Luthera politicky, theologicky a prévnicfi;’r ge-
nerdlnf $tdb v souhlase s genidlni némeckou schopnosti orga-
nisa¢ni : Melanchthon, Spalatin, knfZata, $lechtici a ucenci. Zvé-
davé se divaji ciz{ vyslanci do kurfirstského Saska, nedal-li by se
z tohoto tvrdého mu¥e vytezati klin, jej% by mohli zaraziti do
mocného imperia: vychytrald politickd diplomacie splétd své
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nitky s poZadavky Lutherovymi, jeZ byly rdzu jen mravnfho.
Privé jeho nejuzsf kruh hled4d spojence, a Melanchton, ktery
dobfe vi, jakd boufe jisté vznikne, az n&¢kdy vyd4d Luther svij
spis ,,An den Adel deutscher Nation,” usiluje stile a stile, aby
byla pro evangelictvi ziskdna tak viZnd autorita, jako je nestran-
ny Erasmus. Koneéné Luther povoli a po prvé dne 28. bfezna
1519 se obraci osobn¢ na Erasma.

K podstatnym vlastnostem humanistického listu nutné patif
lichotn4 zdvofilost a pfimo ¢insky piehnané podcefiovin{ sebe
sama. Neni tedy nic zvld$tniho, jestlize Luther po¢ind svaj list
chvalozpévem: ,,Kde je nékdo, jehoZ my$leni by nebylo obo-
haceno Erasmem? Kdo jim nebyl pouden, na koho nemél vli-
vu?, jestlize se oznaluje za nemotoru s nemytyma rukama,
ktery se jeSté nenaucil, jak tfeba psiti muZi opravdu velmi ude-
nému. Ale ponévadZ slysel, Ze mu jeho jméno bylo oznimeno
pfi ,,nicotné poznimce o odpustcich, mohlo by dalsi jejich

oboustranné mlceni byti vykldddno jako nedorozuméni. ,,Do--

pfej tedy uznini, dobrotivy muzi, je-li Ti libo, také nepatrnému
bratru v Kristu, ktery oviem nanejvy$ je hoden, aby se ve své
nevédomosti zahrabal v tmavy kout a nebyl znim pod tymZ
. nebem a tymz sluncem.* Pro tuto jedinou vétu je psin cely do-
pis. Obsahuje vSe, co Luther ¢ekd od Erasma: pisemny souhlas,
né&jaky ptznivy projev o svém uceni, jehoZ by mohl, jak my ii-
kime, uziti publicisticky. Doba je chmurni a rozhodujici pro
Luthera, jenz vypovédél vilku nejmocnéj$im vlidcam svéta,
bula s klatbou v Rim& je u# pfipravena. Bylo by ziva¥né a snad
rozhodujici pro vitézstvi véci Lutherovy, kdyby mél v takovém

boji moridlnim pomocnikem Erasma, jenZ je prosluly svou ne-

porusitelnosti, Nestranicky ¢lovék je pro straniky vZdy nejda-
lezit&j${ a nejlepdi vlajkou.

Av$ak Erasmus nechce se nikdy zavazovati a docela uZ ne-
chce byti ruditelem za vinu, jejiz ndsledky nelze uriti. Nebot
piisvédditi nyni Lutherovi vefejné znamend schvalovati jiZ na-
pied vSechny jeho budouci knihy a spisy i utoky, schvalovati
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jednini opovazlivého a nemirného ¢lovéka, jehoZ ,,ndsilnicky
a bufi¢sky zptsob psani® se harmonického Erasma trapné do-
tyk4 v hloubi duse. A potom, co je Lutherova véc? Co je dnes
roku 1519 a ¢im bude zitra? Pfipojiti se k jednomu ¢lovéku,
zavizati se mu, znamend vzditi se ¢4sti své vlastni mravn{ svo-
body, stiti za pozadavky, jichZ dosah se nedd urciti, 2 Erasmus
se ned4 ve své svobodé¢ nikdy omezovati. Snad také citf jemné
vétfici nos starého klerika lehky zdpach kacifsky ve spisech
Lutherovych. A nebylo nikdy ctnosti a silou opatrného Erasma,
aby se zbyte¢n& kompromitoval.

Proto se vyhybi ve své odpovédi jasnému ,,ano“ nebo ,,ne*
co nejpeclivdji. Nejprve si obratné zbuduje hradbu, prohla-
Suje na viechny strany, Ze ani f4dné spisd Lutherovych necetl.
A opravdu je podle litery zakdzino Erasmovi jako katolickému
knézi bez vyslovného svoleni pfedstavenych ¢isti knihy cirkvi
nepiitelské : s nejveétsi opatrnosti uvadi to zkuseny skladatel do-
pist Erasmus jako omluvu, aby se vyhnul rozhodnému pro-
hl4d8eni. Dekuje ,,bratru v Kristu,* poddva mu zprivu o ohrom-
ném vzrudend, jez zpusobily v Lovani knihy Lutherovy, i jak
hanebné se protivnici na né vrhli, — a tim mu nepfimo vyjadfu-
je sympatie. Aviak jak mistrné vyhybd se ve své vi$nivé ne-
strannosti kazdému jasnému slovu souhlasu, jimz by ho bylo
moZno spoutati a zavizati! Vyslovné zdtraziiuje, Ze Lutherav
komentdf k Zaltdfi jen ,,prolistoval® (degustavi) tedy ani ne-
cetl, a ,,doufd® pry, Ze bude velice prospéiny, — opét jen nepifi-
mo vyslovené pfani misto posudku; a aby pfece naznacil, Ze je
Lutherovi vzdilen, posmiv4 se domnélym povéstem, Ze pry sim
m4 néast pri sepsini spist Lutherovych, jako posetilym a zlo-
myslnym. Na konci vak Erasmus pfece mluvi srozumitelné.
Presné a jasné prohlaSuje, Ze si nepfeje, aby byl do celého
nemilého sporu zapleten: ,,Zstdvim, pokud mohu, neutril-
nim (integrum), abych lépe mohl podporovati rozkvét véd,
a myslim, Ze rozumnym, zdrZelivym chovinim vice dosihnu,
neZ kdybych se do sporu prudce zapletl.“ Potom jesté du-
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tklivé napominid Luthera k mirnosti a kondi list zboZnym a
forméln¢ zdvofilym pfinim, aby Kristus Lutherovi propijco-
val denné vice a vice svého ducha.

* *
%

Tim si Erasmus uréil své misto. Je stejné jako ve sporu Reu-
chlinové, kdyZ fekl: ,,Nejsem Reuchlinovec a nepatfim k Z4d-
né strané, jsem kiestan a zndm jen kfestany, ale nikoli Reuch-
linovce a Erasmovce.“ Je odhodldn nejiti ani o krok dile, neZ
skuteéné chee. Erasmus je ¢lovék uzkostlivy, ale tzkostlivost
m4 také schopnost vidéti: pfedvidd v podivuhodném, ndhlém
citovém osvicen{ ¢asto budoucnost jako ve vidéni. Jasnovidné-
jinez viichni ostatnf humanisté, ktef{ Lutherovi jasaji vsttic jako
Spasiteli, pozniva Erasmus v agresivnosti a bezvyhradnosti Lu-
therové znamenf zmatku (tumulti), vidi misto reformace revo-
luci a tou nebezpeénou cestou nechce rozhodné jiti: ,,Jak bych
jinak mohl Lutherovi pomoci, jestliZe se stanu Gcastnikem jeho
nebezpedi, neZ tim, %e zahynou dva lidé misto jednoho. . . Néco
fekl vyborné a dobfe varoval, a jd bych chtél, aby tyto dobré
véci nebyl pokazil svymi nesnesitelnymi chybami. Ale i kdyby
byl to v8e psal ve zboZném tmyslu, nevystavil bych svou hlavu
tomuto nebezpedenstvi, a to v zdjmu pravdy. Nem4 kazdy dosti
sil, aby se stal mucednikem, a ji se smutkem v srdci se obdvim,

Ze bych ve ,,zmatku* ndsledoval pifkladu Petrova. Poslouchdm

piikazii papezskych a kniZecich, jsou-li spravedlivé, snd$im
trpélivé jejich $patné zikony, ponévadZ je to jist&jsl. Myslim,
ze takové choviani pfislu$i vSem lidem dobré vule, nevidi-li
Z4dné nadéje na uspéiny odpor®. Z dudevni vihavosti stejné jako
z neochvéjné touhy po nezdvislosti je Erasmus odhodlin nejiti
spole¢né s nikym, tedy ani ne s Lutherem. Af si jde Luther svou
cestou a Erasmus také svou: sjednajf jen dohodu, Ze proti sobé
navzijem nepfritelsky nevystoupi. Nabizené spojenectvi je za-
mitnuto, pakt neutrality sjedndn. Luther je uren, aby utvifel
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drama, a Erasmus douf, — oviem marn4 nadéje! — Ze mu bude
dovoleno, aby byl jen divikem, »Spectator®: , JestliZe to vSe
Bih chee, jak z mocného rozmachu dila Lutherova se jevi, jest-
lize snad pro zkaZenost nafich dob uznal za nutné vybrati si
tak drsného ranhojice, jako je Luthet, pak nenf mou véci, abych
mu odporoval.*

Je v8ak v politicky pohnutych dobich obtf#ng&;ji nemiti Giéas-
ti a zGstati nestrannym ne? byti stranfkem; nov4 strana snai
ziskati Erasma pro sebe k jeho veliké mrzutosti. Erasmus dal
zéklad k reformaén{ kritice cirkve a tu proménil Luther v Gtok
proti papezstvi. Erasmus, jak mu katoli¢t{ theologové trpce vy-
citajl, ,,snesl vejce, které Luther vysed&l.“ At chee nebo nechee,
do jisté miry je Erasmus jako piedchidce zodpovédny za Luthe-
rav &in. ,,Ubi Erasmus innuit, illic Luther irruit,” kde Eras-
mus opatrné oteviel brinu, tam Luther neomalené vrazil, a
Erasmus musi sim Zwinglimu doznati: ,,S4m jsem udil viemu,
co 24d4 Luther, jen ne tak bufi¢sky a ne slovy, Zenoucimi se za
extrémy.* Oba rozliuje jen metoda. Oba provedli stejnou dia-
gnosu: cirkevtone v hrozném nebezpedd, e vniting zahyne pro
své zesvétSteni. Kdezto viak Erasmus navrhuje pozvolna po-
stupujici oetfovéni, peclivy, pomaly proces, &idténi krve pal-
Civymi injekcemi rozumu a posméSku, odhodld se Luther ke
kevavému fezu. Takové Zivotu nebezpetné podéinini muselo
Erasma, bojictho se krve, odpuzovati, nebot se mu protivilo
jakékoh ndsili: ,,Mé rozhodnuti je pevné, Ze se radéji dim na
kusy roztrhati, neZ abych podporoval rozdvojenf, zvIait¢ ve
vécech vity. Mnozi stoupenci Lutherovi se sice odvoldvaji na
vyrok evangelia: Nepfidel jsem, abych pfinesl mir, nybr¥ met,
I kdy? uznévim, Ze by mélo byti v cirkvi mnoho zmé&néno k pro-
spéchu ndboZenstvi, nikterak se mi nelibi vie to, co vede k tako-
vému bufiCstvi.“ S rozhodnosti, kterd upomind na Tolstého,
odmitd Erasmus kaZdou vyzvu k nésilf a prohladuje, #e chee
rad¢ji dile sndSeti nyn&j¥i zlofddy, ne# aby vykupoval zménu
zmatkem (turmultus) a prolévinim krve. Zatim co ostatn{ hu-
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manisté, hodng& kritkozraci a optimisti¢téjsi, oslavovali Luthe-
riv &in jako osvobozeni cirkve, jako vykoupeni Némec'ka, po-
zn4v4 Erasmus, e tim svétova cirkev, ecclesia universalis, bude
rozt¥{§téna v cirkve ndrodni a Némecko vyfazeno z jednoty Z4-
padu. Srdcem tusi vice, neZ mbze veédeti rozumem, Ze se t.akol'::é
odlouteni Némecka a jinjch germénskych zemi od moci kli¢h
papesskych nemiZe uskutedniti bez velmi krvavych 2 vr,aied—
nych konfliktd. A pongvadZ vilka je mu krokem nazpct, tlpad—
kem k barbarstvi dob ddvno minulych, sna%i se viemoZné, aby
zabranil nejhrozn&j§l katastrofé¢ v kifestanstvi. Tim se n.él'vﬂe,
Erasmovi dostava historického tkolu, ktery jde nad jeho vnitini
silu: aby sim ztélesfioval jasny rozum uprostfed .pfedréid{enosti
a aby ozbrojen jen perem héjil jednoty Evropy, ]ednotz c1’rkve,
jednoty humanity a svétoob¢anstvi proti iplnému zniCeni.

* ) *

Erasmus po&in sviij zprostfedkovaci tkol pokusem uklid-
niti Luthera. Znovu 2 znovu zaptisihd prostfednictvim svych
ptatel neptistupného muze, aby nepsal tak ,,buﬁfﬁsky“ 2 aby ne-
udil evangeliu tak ,,neevangelicky. ,,P¥4l bych si, aby §e Lu:c?nexf
zdr¥el n&jaky ¢as viech sport a pracoval pro evangelium ,c1st<’3
a bez piiméska. Mél by vice tspécha.” A pfedevé.in} mu51’pry
byti vie vetejnd projedndvino a viibec nemaji byti 'c1rk’evm er-
formni po¥adavky vykiikoviny, aby je slySely neklidné a svir-
livé masy lidu. Jak vymluvng velebi diplomaticky Era.zsmus, na:
rozdil od agititorské sily umeéni Fecnického, jiné mistrovstvi
vzdélaného &loveka, vzne$ené uméni mléeti v pravou chvili:
,,Plnou pravdu nenf nutno fci vzdy. Mnoho zaleZ{ na tom, jak
se hl4sa.“ Tomu pojetf, %e pravda méZe byti zaml¢ovéna pro do-
¢asnou vyhodu, byt ina krati¢kou dobu, nemtize Luther r/oz—
uméti. On, vyznavaé, povaZuje za nejsvetdj$i povinnost svého
svédomi, aby ka¥dou slabiku, kaZdou hlisku pra.wdy, lft?rou
jednou poznal stdcem a dudi, také vefejné projevil, hlasit¢ do
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svéta vykiikl bez ohledu na to, zda z toho povstane vlka, vzbou-
fenf, ¢izda se nebe z#{t{. Um&n{ ml¢eti se Luther nemit¥e 2 nechce
nauciti. Za ta Ctyfi léta osvojila si jeho usta novou, mocnou ¥ed,
nesmirné G¢innou, nahromadéné vzpominky celého niroda na
utrpéné pitkotf vijely mu do rukou. Viechno némecké narodnf
védomi, touZici povstati revoluéné proti viemu vla$skému a ci-
safskému, nendvist ke kn&¥im, k cizinctm, temny socidlnf a ni-
boZensky zépal, ktery doutn4 v sedlécich ode dnu spolku ,,san-
dilu,” to viecko bylo vzbuzeno Lutherovym tderem kladiva
na dvefe chrdmu wittenberského, viecky stavy, knf¥ata, sedldci
I m&8tané citf, Ze jejich soukromé a stavovské zilegitosti jsou
‘posveceny evangeliem. Cely némecky ndrod soustfeduje svou
dosud rozptylenou vé$nivost na Luthera, ponvad¥ v ném vidi
muZe odvahy a Cinu. Ale vidycky, kdykoli se sloud{ tendence
naciondln{ se socidlnimi v ¥4ru ndbo¥enské extase, vznikaj{ moc-
né otfesy zemé, jimiZ se zachvivd vesmir, a stoji-li v popiedi,
jak je tomu u Luthera, jen jediny muZ, o ném¥ se nesdetni je-
dinci domnivaji, Ze uskuteciinje jejich neuvédomélou vali, to
nabyvi tento mu¥ magickych sil. Komu cely nirod na prvnf vo-
ldni pieleje svou silu do jeho sily, ten se octne snadno v poku-
Seni, aby se povaZoval za posla v&nosti, a tak po staletich opét
zase mluvi v Némecku nékdo ¥edi prorockou: ,,Bih mi roz-
kézal, abych udil 2 napravoval v némecké zemi jako jeden z apo-
Stold 2 evangelistd.* Domniv4 se v extasi, ¥e mu byl od Boha
din tkol, aby odistil citkev, aby vysvobodil svym slovem né-
mecky nirod z rukou ,,Antikrista® — papeze, toho ,,zakukle-
n¢ho a Zivouctho dibla“, — a kdyby to jinak nebylo mo#no,
tedy ohném, medem a krvi.,

Je jisté marné napominati a mluviti o obez¥etnosti k takovym
usim, které jsou naplnény hluénym jésotem lidu 2 bo¥fm roz-
kazem. Luther u ani témé&f nedb4, co Erasmus pide a mysl,
nepotiebuje ho u¥, Zeleznym nemilosrdnym krokem jde svou
historickou cestou. Stejng datklive jako na Luthera obraci se
Erasmus soutasné i k stran jeho protivntka, na papeZe a bisku-
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py, na knfZata a vlddce, aby je varoval pted unshlenou tvrdosti
v Lutherovi. T tu vidi p¥i praci svého starého nepiitele, ne-
zkrotny slepy fanatismus, ktery nechce uznati vlastn{ chyby.
Upozoriiuje, Ze Hiska klatba byla snad pHIis tvrdym opatfenim,
nebot Luther je prece jen docela spravedlivy muz, jehoz zivot
véichni chvali. Luther m4 sice pochybnosti o odpustcich, aviak
i jini pry se pfed nim podobné odviZné vyslovili. ,,Nen{ kazdy
omyl hned kacifstvim®, napomind vécny zprostfedkovatel a
ospravedliiuje svého nejzarytéj$iho nepfitele, Ze ,,se v mnohém
spise ukvapil, nepsal viak ve zlém dmyslu.“ V takovém pifpadé
¥e se nesmi hned pokazdé volati po hranici a nesmi byti obvifio-
vén hned z kaci¥stvi, kdo je jen podezfely. ,,Nebylo by lépe va-
rovati a poutiti Luthera, nez ho jen hanobiti a draZditi 2, ,,Nej-
Jepsim prostfedkem ke smiru by bylo,” pise kardinilu Campeg-
giovi, ,.kdyby papeZ Z4dal od obou stran vefejné vyznini viry.”
Tim by bylo zamezeno zneuZivini klamného vykladu a byla by
oslabena zufivost v fedech i psani. Opét a opét z4dd smirce
dtirazng, aby byl svolan koncil, radf, aby viecky tyto these byly
dverné prodiskutoviny v uteném sboru duchovenstva, coz by
jisté vedlo k dorozuméni, dustojnému ducha kiestanského.*
Ale Rim dbal stejng malo varovného hlasu jako Wittenberk.
PapeZe zamestndvaji préve jiné starosti, Jeho mild¢ek Raffaclo
Sanzio, boisky dar renaissance svétu nove se rodicimu, nihle
umird pravé v téch dnech. Kdo ted dustojné dokon¢f vatikinské
komnaty ? Kdo dostavi chram sv. Petra s takovou smélosti bu-
dovany ? Medicejskému papeZi je veliké a trvalé uménf tisickrit

dileitj$i ne? bezvyznamné mnigské hastefent kdesi na severu
v malém provincialnim mé&stetku v Sasku, a prave proto, Ze ten

cirkevai kni%e divé se ve velkych obzorech, pfehlizi Ihostejné
nepatrného mnicha. Jeho kardindlové pak, py$ni a sebevédomi,
¥4daji prokleti jako jedinou odpovéd na Lutherovu nepoddaj-
nost, vdyt privé neddvno byl Savonarola uvrZen na hranici

a kaci#i $panél$ti vyhnini ze zemé. Pro¢ bylo by tfeba napfed

vyslechnouti a hadati se s tim selskym theologem? Erasmovy
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varovné listy byly odloZeny, v ¥mské kanccla¥i se piSe chvatné
bulas klgtbou alegit dostdva rozkaz, aby se v§ moci a piisnosti
vystoupil proti butiéi: pro tvrdosijnost vpravo, pro tvidogijnost
vl_cvvo se promeskala prvnf a proto nejlepdf piilezitost ke sr}m'tu

A pfece v onéch rozhodujicich dnech octl se cely osud némecké
r?formace nakritko v ruce Erasmove; malokdo oviem si viiml
teto scény v pozadi. Cisat Karel jiZ svolal fi8sky sném do
W orr.nsu, kde mé] byti Luther odsouzen, jestliZe se v posiedni
chvili nepodrobi. Také Luthertv zemépan, Bed¥ich Sasky, ktery
tehdy nebyl jest¢ jeho zjevnym stoupencem, nybrz jen o’chrziiSi
cem, byl pozvin na sném. Tento podivahodny mu¥, p¥isné
z}’aoiny, v Némecku nejhorlivgjsf sbératel relikvif a k;sti sva-
tych, véci tedy, jez Luther odbyvi s posméchem jako tretky a
‘o?ébelvské hticky, projevuje jakousi ndklonnost k Luthero};i

je ?Xsny na muze, ktery jeho wittenberské université zfskal ve,
fxr.ete takovou sldvu. Aviak pfece nemi4 dosti odvahy, aby se ve-
fejn€ k nému ptihldsil. Z opatrnosti a prétoée jesté \;nitru neni
rozhodnut, diplomaticky se vyhyb4 osobnimu styku s Luthe-
rem. Nepiijimi jej u sebe, aby (pravé tak jako Erasmus) v &as
potfgby mohl se ohraditi, Ze se s nfm osobné& nestykal. Oviem
z povhtick}’rch divodi a ponévad¥ mohl tohoto sﬂného. sedlika
d'ob.re upotiebiti ve hie proti cfsafi, a kone¢né také z partikula-

ristické pychy na vlastni soudni pravomoc, dr¥el ochrannou

:uktf r‘iad Lutherem a ponechal jej i po papeiské klatb& na kaza-

teln¢ i na université. Ne¥ nyni i takovd obezfetnd z4dtita je
?,ebezpeéné. Nebot upadne-li Luther, jak se d4 odekavati d}o
fiéské kiaitby, znamend dal$f ochrana v zjevnou vzpouru ,kni-
zete proti cisafi. A k takové zjevné vzpouie nejsou jesté polo-
?rote.stantské knizata docela rozhodnuta. Védi sice, e jejich cisaf
je V'O}.ensky bezmocny, Ze m4 svizané obg ruce Vé’lkou s Francif

a Italii, Ze by byla chvile p#fhodni k rozmnozeni vlastn! moci

aze b}.f k tomuto pokusu nejkrisnéj¥f a pred soudem déjin nej-
slavvnéjéi zaminkou bylo evangelictvi. Ale Bedfich, v podstat]é
muZ zboZny a spravedlivy, tone jestg v nejhlubsim nitrﬁ v ne-
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jistotéch, je-li ten jeho knéz a profesor skutecné téZ poslem pra-
vého evangelického uteni nebo jen jednim z Cetnych blouzniv-
cit a sektara. Neni si jedté jist, zda by mohl pfed Bohem a lid-
skym rozumem odpovidati z toho, %e chrini velikého a pfece
nebezpetného ducha i nadile. '
7a této nerozhodnosti dovidé se Bedfich, projizdéje Kolinem,
se Erasmus je pravé ve mésté hostem. Hned jej pozvek sobé pro-
sttednictvim svého tajemnika Spalatina. Nebot jeste stile je Eras-
mus nejvy¥i mravn{ autoritou ve vécech svétskych i theologic-
kych, jedté stle jej zdobf poctivé ziskand slava dokonalé nestran-
nosti. Od ného nadgje se kurfist nejlepsi rady ve své nejistoté a

ta%e se ho tedy p¥fmo, mé-li Luther pravdu & nemél Otazek, na -

n& t¥eba jasn& odpovédéti bud ,,an0“nebo ,,ne”, Erasmus nem4
v zisadd rad, a zvlaStd tentokrat spotivd na jeho projevu ne-
smitnd odpovédnost, nebot jestlize schvall &iny i slova Luthe-
rova, bude Bedfich Sasky, posileny vnitfn, i ddle chrinit Luthera,
a tim je Luther i n&meckd reformace zachrinéna. Pozbude-li
véak Luthertiv pan odvahy a opustf jej, musf Luther uprchnouti
ze zem&, aby ze zachrinil pfed upédlenim. Ve slovech ,,ano* a
e’ lexi osud svéta, a kdyby byl Erasmus skutecag, jak tvrdi
jeho odpurci, zdvistivy a neptatelsky zaujat proti svému velké-
gu druhu, byla by se mu naskytla nyaf, jako nikdy jindy, pfi-
lesitost, aby se ho navidy zbavil. Piikfe odmitavé slovo bylo by
patrné piimélo kurfirsta, aby se vzdal ochrany nad Lutherem.
Toho dne tedy, s. listopadu 1520, spocival osud némecké refor-

mace, spotival vyvoj svétovych d&jin patrné Uplné v jemné

a tzkostlivé ruce Erasmové. Erasmus se v té chvili zachoval

poctivé. Jeho jednini nemélo znimek statelnosti, velikosti,
rozhodnosti a heroismu, ale pfece bylo poctivé — a to uZ je
mnoho. Kdy# se ho kusfirst tézal, zda by mohl spatfovati v nd-
zorech Lutherovych néco nesprivného nebo kaci¥ského, po-

kousel se nejprve vykroutiti Zertem (nechtje se rozhodnouti) -
prohladuje za nejvéts{ vinu Lutherovu, Ze sahl papeZi na korunu
2 mnichtm na b¥icho. Aviak potom, kdy% byl viZn¢ vyzvin,
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aby projevil svtij ndzor, vylo¥il své osobni min&ni o uleni
Luthetrov¢ podle nejlepstho védomi a svédomi ve dvaceti dvou
krétk)"fch vétich, které nazyvi axiomaty. Nekteré véty sice vy-
slovuji nesouhlas, jako na pi.: ,Luther zneu¥fvd papeovy
shovivavosti“, aviak v rozhodujicich thesich stavi se stateéné
po bok ohroZeného Luthera: ,,Ze viech universit jen dvé od-
soudily Luthera, ale ani ty nevyvritily jeho uent. Je tedy po-
#adavek Luthertv opravdu oprivnén, kdy? si %4d4 vefejné dis-
kuseva nepodjatych soudcti; a déle: ,,Nejlépe by bylo, i pro
gztpeze, aby spor rozhodli véZeni a nezaujati soudcové. Svét
m%m’ po pravém evangeliu a celd soucasni doba k tomu spéje.
Této touze nem4 se zabrafiovat tak hnusnym zptsobem®. Na-
konec setrviva pfi radg, aby se choulostiv4 z4le¥itost uspofddala
povolnost{ a na vefejném koncilu, dffve ne¥ se zvrhne v ,,tu-
multus® a dffve neZ uvede svét na staleti do neklidu. "
Temito slovy, jeZ Luther Erasmovi zazlival, po¢ini se proni-
kavy obrat ve prospéch reformace. Nebot atkoli se kurfirst
trochu divil jakési obojetnosti a opatraictvi ve vykladech Eras-
movych, pfece udinil privé to, co Erasmus mu navrhl v oné
noni rozmluvé. Pif§ttho dne, 6. listopadu, ¥4d4 Bedfich od
papeZského legita, aby spravedlivi, svobodnf a nezaujat{ soud-
cové vyslechli Luthera a aby jeho knihy nebyly pted tim pileny.
Tim pljotestuje proti pifkrému stanovisku papeZe i cisafe: pro-
testantismus némeckych knf?at se zde po prvé ozval. Svou tajnou
pomoci poskytl Erasmus reformaci rozhodnou podporu v roz-
hodné chvili a zasluhuje proto pomniku misto kament, kterym byl
pozdéji zasypivian.
* L K
Potom ptichdzi d&jinnd chvile ve Wormsu. Mésto je pfe-
plnéno aZ do posledafho mistetka pod stfechou, vji."édl’ mlady
cisaf, doprovizen jsa legity, vyslanci, kurfirsty, tajemm’ky, a
obklopen jezdci a Zoldnéfi, odénymi $atem ohnivych barev. Za
nekolik dnf poté ptichdzi touZ cestou osamély chodec, maly
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mnich, postiZeny kletbou papeZskou a chran&ny pfed upilenim
jen gleitem, ktery md sbalen v kapse. Je$té jednou Sumia hu#f
ulice jdsavym nadsenim. Jednoho z t&chto muzd, cisate, zvolila
vadcem némeckd knizata, druhého némecky lid.

Potteéni jednini odsunuje zdvazné rozhodnuti. Jeste stale
Yije erasmovskd myslenka, je$té pfevlida tichd nadéje v moZny
smir. Ale druhého dne vytkne Luther své historickd slova:
»Zde stojim, nemohu jinak.” Svét je roztrZen ve dvé asti:
po prvé od dob Jana Husi odepfel jedinec poslu$nost cirkvi
pred tvail cisafovou a shromizdénymi dvofany. Tichym udeé-
sem se zachvéj{ dvofané, s uZasem si Septaji o drzém nepatrném
mnichovi. Venku viak ¥oldnéfi jasavé pozdravuji Luthera. Tus
snad, ¥e z toho odporu vane jim piiznivy vitr? Vet tito boufli-
vici jiz brzky pfichod valky?

Kde viak je Erasmus v této chvili? Zavfel se tzkostlivé
v tomto historickém okamZiku do své studovny a to je jeho
tragick4 vina; nebot jedin& on, ktery byl od ml4di piitelem le-
gita Aleandra, s nim¥ v Bendtkéch bydlil a jidal, jedin€ om,
jeho# si vazil cisaf, jediné on, jenz také souhlasil s hnutim evan-
gelickym; byl by zde mohl jedté zadrZeti strohé rozhodnuti.
Aviak v&eny vihavec Erasmus se boji vefejné vystoupiti, a te-
prve tehdy, kdy dosla zl4 zpréva, pochopi, Ze nenapravitelné
promeskal vhodny okam#ik: ,,Kdybych byl byval osobné pfi-
tom, byl bych utinil podle svych sil, aby tragedie byla rozfeSena
smirnym jedninim. Aviak uplynulé okamziky déjin nelze uz
dohoniti. Ten, kdo nenf ptitomen, neméd nikdy pravdu. Eras-
mus nedal v této historické chvili v sizku celou svou bytost,
veskerou silu a osobni p¥itomnost za své pfesvédéeni a proto
erasmovstvi prohrilo. Luther dal sim sebe tplné v sdzku, s nej-
vétsi odvahou i nezlomnou silou své vitézné vitle: proto se jeho
vile stala skutkem. '
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Zdpas o nezdvislost.

ERrASMUS a s nim velmi mnozi{ ¢ekali, Ze #i8skym sné-
mem wormskym, kletbou cirkevni a cisafskou klatbou je Lu-
therova reformace vyiizena. Ostatek Ze je zfejmé vzpoura proti
statu a cirkvi, nové albigenstvi, waldenstvi nebo husitstvi, které
patrné bude stejné kruté potfeno; a pravé tomu vile¢nému Fe-
Seni chtél Erasmus védomé zabréniti. Jeho snem bylo reforma-
torsky vitipiti cirkvi ucenf evangelické a takovému tkolu byl
by rid pfispél na pomoc. ,,Jestlize Luther ztstane v katolické
cirkvi, chci se mu rdd postavitt po boku,* slibil vefejné. Avsak
nasilnik se navzdy odpoutal od Rima jednim tdznym trhoutim.
Je po vSem. ,,Lutherova tragedie je navZdy ukondena, ach, kéz
by se nebyla nikdy objevila na jevisti,” nafikd zklamany p#itel
miru. Zhasla jiskra evangelického udenf, zapadla hvézda du-
chovntho svétla, ,,je konec s hvézdickou svétla evangelického®.
Nyni budou rozhodovat pochopové a déla o véci Kristove.
Erasmus sdm v3ak je odhodlin v kaZzdém piistim konfliktu
ustoupiti do ustrani, citf se slabym pro tak velikou zkousku.
Dokonce se pfizndv4, 2e nemd v tak ohromném a odpovédném
rozhodovini oné nejhlub$i davéry v Boha a v sebe, jakou se
chlubi ostatni. Maji-li Zwingli a Bucer ducha BoZiho, je Eras-
mus jen ¢lovék, ktery slov ducha BoZiho nemtZe postfehnouti.
Padesitnik, ktery ddvno dosel k hlubokému pochopeni o ne-
proniknutelnosti boZskych problému, neciti se povolan, aby byl
mluvéim v této pfi, chee tiSe a pokorné slouZiti jen tam, kde
vlidne vééné jasno, ve védé a v uméni. Uniki tedy z theologie,
ze statni politiky, ze spori cirkevnich do své studovny, z haste-
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feni do vé&ného mléeni knih; zde muaZe byt jedté svétu uZi-
te¢ny. Tedy nazpét do cely, stary muZi, a zastii okno proti sou-
tasné dobé. Boj ponechej ostatnim, ktefi cit! v srdcich vyzvu
Bozi a konej pokornéj§i tikol tim, Ze bude§ briniti pravdu v jas-
né a Cisté sféfe uméni a védy. ,,I kdyZ zkaZené mravy fimského
duchovenstva vy¥aduji mimo¥4dného léku, nep¥isludi ani mné,

ani mné podobaym, abychom se odvaZili byti Iékafi. Radéji se

smifuji se stavem véci, neZ bych ptsobil novy neklid, jenZ vede
¢asto k opacnemu cili. Védome jsem nebyl a nebudu mkdy ani
osnovatelem ani uastnikem Z4dné vzpoury.*

Erasmus se uchylil ze sporu cirkevanfho k uméni, k véd¢,
k svému vlastnimu dilu. Citil o8klivost nad $té€kdnim a hatefe-
nim stran. ,,Consulo quieti meae®, jen klidu chce vice, svaté
prizdn& umeélce. Ale svét se spikl, Ze mu nedd pokoje. Jsou doby,
v nichZ neutralita je nazyvina zlo¢inem, ve chvilich politicky
vzruéén}’fch pozaduje svét jasného vyjadieni: ,,pro* nebo ,,proti®,
luterstvi nebo papeZenstvi. Mésto Lovail, v némz bydli, zt€zuje
mu zachovini{ mitu, 2 zatim co celé Némecko hanf Erasma, Ze je
ptli§ vlaZny piitel Luthertv, odsuzuje ho v Lovani p¥sné ka-
tolick4 fakulta a jmenuje ho osnovatelem ,,lutherského moru®,

Studenti, ktef{ jsou vZdy dderniky p¥i kaZdém radikalismu,

pofidaji proti Erasmovi hlu¢né demonstrace a pfevraceji jeho
katedru, zdroved se hotli proti nému na kazatelnich lovatiskych
a legit papeZsky, Aleander, musi uZiti veskeré své autority, aby
potlacil aspofi vefejné pohanéni svého dédvného druha. Odviz-
nost nebyla oviem nikdy vlastnosti Erasmovou; proto se roz-
hodne rad&ji uprchnouti neZ bojovati. Jako kdysi pfed morem,
tak prchd pfed nendvisti z mésta, ve kterém pracoval po celd
léta. Sp&sné bali stary kofovnik skrovné své véci a vydiva se na
pout. ,,Musim si diti pozor, abych nebyl od Némct, kteif jsou
nyni také posedli, roztrthin dfive, neZ opustim Némecko.*
V kaZdém sporu byva nestranny nejvice postiZen.

% *)
%

Erasmus nechce bydleti v #4dném, ani v p#sn& katolickém
ani v reforma¢nim mésté; jen neutrdlni m&sto povaZuje za misto
osudem urtené. Proto hled4 ttulek ve v&&n& bezpeéném tkrytu
v svobody, ve Svycarsku. Voli si tedy na mnoho let Basilej.
Toto mésto, jeZ leZi uprostfed Bvropy, tiché a vznelen, s &is-
tymi ulicemi, s klidnymi, nev4$nivymi lidmi, nepoddané boje-
chtivému knf¥eti, nybt% demokraticky svobodné, slibuje vy-
touZeny klid nezdvislému udenci. Je tu universita, jsou tu uéeni
piitelé, kte¥{ ho znaji a cti, jsou tu famuli, ochotni pomocnici
v jeho dile, i umélci, jako Holbein, a pfedevsim knihtiska¥ Fro-
ben, veliky mistr svého femesla, s nim¥ jej u¥ odeddvna spojo-
vala spoletnd radostnd price. Hoslivymi ctiteli byl mu p¥ipraven
pohodiny dim, v ném# po prvé citi v&ny tulsk néco jako
kouzlo domova v tomto svobodném a tGtulném mésté. Tu made
Ziti duchu, tedy svému pravému a skuteénému svétu. Jen tam,
kde mtze své knihy psiti v klidu, jen tam, kde je pedlivé tisknou,
miZe se cititi spokojen. Basilej je velikou hlubinou bezpeénosti
jeho Zivota. Tu il vé&iny poutnik déle, nez kdekoli jinde, plnych
8 let, 2 v tom obdobf se pfipoutala k sobé dv& jména: od té doby
nemiZeme si Erasma predstaviti bez Basileje 2 Basilej bez Erasma.
Jedté dodnes stojf tam petlivé opatrovany jeho dam, v néms
jsou uloZeny n&které obrazy Holbeinovy, které zachovaly pro
veky Erasmovu tvif. Tam napsal Erasmus mnoho svych nej-
krisn&jsich knih; pfedeviim ,,Hovory* (Colloquia), skvélé la-
tinské hovory, které, jsouce pavodné uréeny pro Frobenova
synka jako ulebnice, vychovaly celé generace v umén{ latinské
prézy. Tam dokontil velké vydani cirkevnich Otcfi, odtud po-
silal mnozZstvi listd do svéta. Zabatrikddovén jsa ve tvrzi price
a vzdélen jsa hluku, tvoif dilo za dilem, a kdykoli se duchovni
svet evropsky divd po svém vudci, pohliZi ke starému krélov-
skému méstu na Ryng.

Basilej se stala zdsluhou Erasmovou v onéch dobich evrop-
skou duchovnf residencl. Okolo velikého ulence shromazduje
se zastup humanistickgch 24k, jako Oecolampadius, Rhenanus
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Amerbach ; Z4dny vyznamny mu¥, Z4dny kafZe a udenec, Zidny
piitel krisnych uméni neopomene udiniti ndvitévu v tiskdrn¢
Frobenové a v domé ,,Zum Lufft“; z Francie, z Némecka,
z Italie putujf tam humanisté, aby cténého mu#e vidéli p# praci.
Zd4 se, Ze zde v tichu bylo vytvofeno je$té jednou ttocisté pro
uméni a védy v dobg, kdy ve Wittenberku, Curychu a na viech
universitich vzplanul theologicky boj.

4

Ale neklam se, starée, Tvd pravd chvile minula, Tvoje role
zpustla. Boj je ve svété, boj na Zivot a na smitt, stranictvi zase
vitézi, lidé se kupi v nepfatelské roty: nelze trpéti ¢lovéka ne-
ddastnéného, svobodného, nezdvislého. Svét bojuje nyni pro
evangelickou obrodu nebo proti ni, ted nenf nic platno zaviit
okna a uchylit se ke knihdm ; nyni, kdy Luther roztrhl kfestan-
sky svét od jednoho konce Evropy k druhému, nesludf se strkati
hlavu do pisku a pokouseti se o détskou vymluvu, Ze jsme ne-
Zetli jeho kanih. Nynf zuif vpravo i vlevo v&&ng hrozné slova
nasili: Kdo nenf s ndmi, je proti ndm. JestliZe se kosmos roz-
padé ve dvé, béxi trhlina kazdym jednotlivym ¢lovékem. Nikoli,
Erasme, nadarmo jsi se utfkal, poZiry T¢ vykoufime z Tvé
tvrze. Nase doba ¥4d4 vyznini, tento svét chee védéti, kde stoji
jeho duchovni viidce Erasmus, zda s Lutherem & proti nému,
zda s papeZem ¢&i proti papezi.

X " S

A ted se potini rozechvivajici drama, svét chee mermomoci
zatdhnouti do boje muZe, jenZ je boje syt. ,,Je to nestésti,” na-
tik4 pétapadesitilety Erasmus, ,,%e svétovd boufe mé pekvapila
v okam?iku, kdy jsem mohl doufati v odpotinek, jehoZ jsem si
svou pilnou praci zaslouZil. Pro&pak mi nenf dopféno, abych
byl jen divdkem v této tragedii, v nfZ pfec nemohu utinkovati
jako herec, kdy? uZ tolik jinych lid{ se Zene dychtivé na scénu.”
Av3ak véhlas je v takovych kritickych dobich zédvazkem i klet-
bou. Erasmus je p#li¥ posunut dopfedu pfed zvédavy svét,
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jeho slovo piili§ zdvazné, aby stranici, af na pravici & na levici,
se vzdali jeho autority ; vSemi prostfedky, po dobrém i po zlém,
snaZi se viidcove obou stran, aby ho ziskali pro svou véc. Lakaji
jej penézi i lichocenim, posmivaji se mu, %e nem4 odvahy, jen
aby ho vybutcovali z jeho pfemoudfelého mléenf, strai( jej

klamnou zprévou, e jeho knihy byly v Rimé& zapovédény a spa-
leny, padélaji jeho dopisy, pfekrucuji jeho slova. V takovém
okamZiku neobyéejné jasné vynikne pravi cena nezdvislého

muZe. Nebof cisaiové a krilové, tf papezové a na druhé strang

Luther, Melanchthon a Zwingli — ti viichni uchazeji se o sou-
hlas Erasmtv. Mohl by dosici viech hmotaych vyhod, jen kdy-

by se chtél pfidati k té nebo k oné strang. Erasmus vi, ¥e by

s»mohl stiti v popfed{ reformace®, kdyby se k nf zjevn& pfiznal,

avak vi také, Ze by mohl byti biskupem, kdyby psal proti Lu-

therovi. Ale prave takového naprostého a jednostranného vy-

znénf lekd se Erasmus pti své poctivosti. Nemtize s upfimnym

stdcem hijiti papeZské cirkve, ponévad? byl v tomto sporu

prvni, ktery kdral jeji pfehmaty, kdzal jeji obrodu, ale ani evan-

gelikiim se nechce plné zavézati, pon&vad? nepfinideji svétu

jeho myslenky o Kristu, dédrci pokoje, nybrz stali se surovymi

pfemtiténci. K¥iéf neustile: evangelium, evangelium! Ale jeho

vykladadi cht&ji byti jen sami. Kdysi zjemfiovalo evangelium

divochy, ucilo loupezniky dobfe &initi, svarlivé éinilo mirumi-

lovaymi, klnouci ménilo v Zehnajici. Tito viak, jako diblem

posedli, roznécuji vielikou vzpouru a hanebné pomlouvaji muze

zaslouzilé. ,,Vidim nové pokrytce, nové tyrany, ani jisk¥icky

evangelického ducha®. Nikoli, k #4dnému z nich, ani k pape¥i

ani k Lutherovi, se nechce Erasmus vefejné ptiznati jako stou-

penec. Jen pokoj, pokoj, pokoj, jen tstrani a klid chee, jen prici,

kterd prospiva vSemu lidstvu: ,,Consulo quieti meae.*

ES *
*
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Ale sl4va Erasmova je pili§ velikd a &ekani, a% se k nékomu
ptizn4, je pHli§ nedotkavé. V celém svité vzristd volani, aby
vystoupil, aby za sebe i za viecky promluvil rozhodné slovo.
Jak hlubok4 a pevnd byla v celém kruhu vzdélanct vira v ngj
jako v uslechtil¢ho a nepodplatitelného, neporusitelného muZe,
dosvédtuje dojemny apel, vysly z hlubin dufe velikého némec-
kého umélce. Albrecht Diirer seznimil se s Erasmem na své
cesté do Holandska; za n&kolik mésict potom, kdyZ se roz§ifila
povést, e vadce némecké nibozenské reformace, Luther, je
mrtev, vidi Diirer v Erasmovi jediného muze, ktery by byl pln&
hoden, aby pokracoval ve svatém dile, a v rozechvéni své duse
vyzyva ve svém zépisniku Erasma slovy: ,,0, Erasme Rottet-
damsky, kde zistavas? Sly§, Ty rytifi Kiristav, vyjed v boj po

boku Krista Pana, haj pravdy a ziskej si mutenickou korunu! -

Vidyt jsi pfece u¥ stary muZ, sim jsem od Tebe slySel, Ze sis
urdil uZ jen dva roky, v nichZ bys byl schopen néco vykonati.
Uzij jich dobfe ve prospEch evangelia i ve prospéch pravé
k¥estanské viry v Boha a ozvi se potom; 2 brany pekelné — fim-
sk4 kurie —, jak pravi Kristus, nic proti Tobg nezmohou . . .
O, Erasme, vytrvej, abych se Bohu Tebou mohl chlubiti podle
slov Davidovych, nebot Ty toho muZes dosahnouti, Ty vpravdé
muze$ GolisSe poraziti.*

Tak smydl{ Diirer a s nim cely némecky nérod. Avsak i kato-

licka cirkev ve své tisni otekava viechno od Erasma a papez,
naméstek Kristav na zemi, napomin jej v listé, psaném vlastni
rukou, skoro tymi¥ slovy: ,,Vystup, vystup k podpote véci
Bozi. Uivej svych nddhernych schopnost{ ke cti BoZ{. Pamatuj
na to, ¥e s pomoci Boz{ na Tobé zalexi, zda vétiina t&ch, které
Luther svedl, opét se vriti na pravou cestu, zda ti, ktef{ dosud
neodpadli, zlistanou vérni, 2 oni, ktef jsou blizci pédu, budou
pred nim zachranénil® Vlidce kiestanstva a jeho biskupové.
vlddcové svéta, Jindiich VIIL. Anglicky, Karel V., Frantidek I,
a Ferdinand Rakousky, vévoda Burgundsky a na druhé strané
vadcové reformace, ti viichni stoji pfed Erasmem, naléhajice
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a prosice jako kdysi homérskd knf¥ata pfed stanem rozhnéva-
ného Achilla, aby upustil od své necinnosti 2 vytihl do boje.
Je to nidhernd scéna; zfidkakdy v d&inich zivodili mocnf
tohoto svéta tak o projev jediného mu¥e ducha, z¥dkakdy se
ukdzala tak vitéznou svrchovanost duchovni moci nad moci
fysickou. Ale tu prive se projevuje skryté rozdvojeni v bytosti
Erasmove. Neodpovidd viem t&m uchazeCim o piizefi jasnym
a heroickych slovem: nechci. NemiZe se vzchopiti k p¥{mému,
zfetelnému slovu: nikoli. Nechce byti se Zidnou stranou, to je
ke cti jeho nezvislosti. Ale bohuZel, nechce si to ani se ¥4dnou
stranou pokaziti, a to ubird dastojnosti jeho sprivnému jedndn.
Nebot se neodvaZuje vefejného odporu proti mocnym muzam,
kteff jsou jeho pifznivci, obdivovateli a podporovateli, jenom je
u'driuje v nejistoté nejasnymi vymluvami, mluvi sem tam, plavoli,
Cinf pratahy, uskakuje — nutno Gmyslné tu uZivati slov pfe-
umélkovanych, abychom zndzornili vyumélkovanost jeho cho-
vini — slibuje a v4h4, piSe uctivé dopisy, v nichZ se ni¢im ne-
zavazuje, lichoti a pfetvatuje se, omlouvi svou zdrZenlivost hned
tim, Ze je nemocen nebo zase Ze je unaven, e nenf oprivnén
zasdhnouti. PapeZi odpovidé s pfehnanou pokorou: JakZe? On
¢lovék tak nepatrného ducha, jehoZ vzdélani je podprﬁmémé,
smél by se odvéziti ohromného ¢inu, totiz vypleniti kacifstvi.;
Iv(r.e’lle anglického utdSuje po celé mesice, po celd 1éta, a uklid-
finje soutasné na strané protivafka Melanchthona a Zwingliho
%chotn;’fmi dopisy ; na sta vymluv md a vymysl{ — stile jiné a
jiné. Ale za timto nesympatickym pletichéfstvim se skryva roz-
hodn4 vile: ,,JestliZe si nékdo nemuZe vaziti Erasma, ponévad?
se mu zd4 slabo$skym kfesfanem, at si o mn& mysli, co chce.
Ne@ohu byti jinym, neZ jsem. Dostalo-li se nékomu jinému od
K?sta vétsich schopnost{ ducha a je-li sebou vice jist neZ j4, at
uZije svych schopnosti ke slivé Kristov€. Povaze mého ducha
svédéi spide jiti klidnéjsi a jist&j$i cestou. Nemohu jinak jednati
neZ nendvidéti rozkol a milovati mir a dorozuméni, nebot jsem
poznal, jak nejasné jsou viecky véci lidské. Vim, o¢ je snadnéjsi
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vyvolati zmatek neZ jej urovnati. A ponévadZ nespoléhdm ve
viem na vlastni rozum, upoustim rad&ji od toho, abych se vy-
jadfoval s plnou jistotou o smySleni jiného. P¥l bych si, aby
véichni spole¢né bojovali za vitézstvi kiestanské véci a pokoj-
ného evangelia, a to bez nésili, jen se zfetelem k pravdé a roz-
umu, abychom se dorozuméli, pokud jde o dastojnost kn€Zi
i o svobodu lidu, jejZ by nas Kristus Pan chtél miti svobodnym.
Viem t&m, kte¥{ podle svych nejlepsich sil budou pracovati
k tomu cili, postavi se Erasmus rdd po bok, ale tomu, kdo by
mé cht&l zaplétati do zmatkd, nebudu ani vidcem ani druhem.®
Rozhodnut! Erasmovo je nezvratné, Po celd 1éta nechavd Cekati,
stile ¢ekati cisafe, krile, papezZe, reformétory Luthera, Melanch-
thona a Diirera, cely velik¥ bojovay svét, a ani jednomu z nich
se nepoda¥{ vynutiti na ném rozhodné slovo. Jeho rty se zdvofile
usmivaji na kazdého, ale ztstivaji tvrdosijn¢ uzavieny pro po-
slednf rozhodné slovo.

Je tu viak muz, ktery nechce &ekati, ohnivy a netrpélivy bo-
jovnik ideje, nezkrotng odhodlany rozetnouti gordicky uzel:
Ulrich von Hutten. Tento ,,harcovnik proti smrti a ddblu®,
tento archand& Michael némecké reformace vzhli%el kdysi
k Erasmovi s davérou a ldskou jako k otci. NejtouZebné&j$im
ptanim jinocha, vasnivé humanismu oddaného, bylo, aby se
stal Alkibiadem tohoto Sokrata; s davérou vloZil cely sviyj Zivot
do rukou Erasmovych slovy: ,,in summa, jestliZe m& bohové
zachovajf 2 Ty nim k slavé Némecka zistane§ uchovin, odmitl
bych vie, jen abych mohl s Tebou zustati.* Erasmus pak, vzdy
ke kazdému obdivu citlivy, podporoval tohoto jedine¢ného
,,mili¢ka mus“ s upfimnosti svého srdce, miloval horouciho
mladého mue, jenz jako ,,kovového skfivana‘ vyslal k nebi vy-
k¥ik nesmirné radosti: ,,O saeculum, o litterae, juvat vivere.

7yk¥ik blagenosti i plny dévéry ,rozko$ je Zti“. Poctivé a
ochotné véfil, ¥e vychovaiva v tomto mladém scholarovi nového
mistra svétové védy, ale brzy se dal mlady Hutten strhnout
politikou 2 ¢asem bylo mu ovzdu$i svétnice a kniZn{ krim
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humanismu p#{li§ Gzky a zatuchly. Mlady ryti¥ a syn rytife na-
vlekd opét rukavici zdpasnickou, nechee $ermovati jen perem,
nybrZ i me€em proti papei a poptim. A& je uz ozdoben vavii-
nem latinského bdsnika, odvrhne cizf udenou fe¢, aby sou-
casniky tim dCinngji volal do boje za némecké evanéeh’um
némeckym slovem:

.5, Kdys latinou jsem jenom psal,
t¢ mélokdo v8ak rozumél, :
ted k nirodu bych mluvit cht&l.*

. Aviak Némecko vyhini odvézlivee, v Rimé ho chtéji upiliti
jako kacife. Bez domova, bez pifstic, zbidacely a pfedcasné
zestirly, aZ do morku kosti rozhlodany pi$ernou francouzskou
nemoci, pokryt hnisem, jako polorozsipané, na smrt uitvané
szﬁ*e s poslednimi silami se vlede tento pétatficitnik do Basi-
.Ie)e. Vidyt tam bydli jeho veliky piitel, ,,svétlo Némecka®,
jeho utitel, jeho mistr, jeho ochrénce Etasmus, jehoZ sldvu hli-
sal, jehoZ piatelstvi ho provazelo, jehoZ doporuteni ho pod-
p(?‘royala, muz, kterému je vdééen za velkou &st své bywvalé
a Jiz zpola rozruSené sily umeélecké. K nému se uchyluje tento
démonicky $tvanec zrovna pted smrtf jako trose¢nik, ktery se
chytd posledniho prkna lodi, i kdyz byl uZ uchopen temnou
vlnou. Aviak Erasmus — nikdy se neprojevila jeho politovani-
hodn4 tzkostlivost ve v&tif nahot& nez v této hrozné zkoudce —
ne?ou‘éti psance ani do svého domu. Jiz dlouho byl mu ten véiny
hast‘eﬁvec 2 1ypal nepifjemny a nepohodlny; jiz tehdy v Lo-
vani, kdyZ ho Hutten vyzjval, aby byl popum vyhldsen zjevay
boj, odmitl ho piikfe: ,,Mym tkolem je podporovati vzdélini.«
Necl'lce miti nic spoleéného s timto fanatikem, ktery obétoval
bé.smctvf politice, s Lutherovym Pyladem, aspos ne vefejné a
neyméné v tomto mésté, kde mu na sta zvéda hledi do oken.
Erasmus m4 strach z tohoto politovanihodného, prondsledo-
van¢ho a k smrti témét udtvaného doveka; m4 trojnisobny
strach, Ze tento $ifitel moru — ni¢eho se Erasmus tolik nebe’{i
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jako nikazy — by snad jej poprosil, aby mohl bydleti v jeho
domg, za druhé, ¥e by mu mohl tento ,,egens et omnibus rebus
destitutus®, ebrik, vicho majetku zbaveny, trvale padnouti na
obtiz, a za teti, %e by mu¥, ktery spilal papeZi a popichoval n¢-
mecky lid k vilce proti poptm, mohl kompromitovati jeho
vlastni, na odiv stavénou nestrannost. Proto znemozni Hutte-
novi navitévu v Basileji, a to zase svym zplsobem; nikoli
upfimnym a rozhodnym: ,nechci &%, nybr malichernymi
a nicotnymi ziminkami, %e nemtZe Huttena, trpictho Zluco-
vymi kaminky a kolikami 2 pottebujiciho tepla ve svétnici, pfi-
jimati ve vytdpéné svétnici, ponévadZ jemu samému kazdy
zépach kamen je nesnesitelny — otividnd, & spiSe ubohd to
vymluva. '

A nyni poéind pfed zraky celého sveta zahanbujic{ divadlo.

V Basileji, v malém tehdy jesté méste, jeZ melo dohromady asi

sto ulic a dvé nebo ti ndmésti, kde se lidé navzijem znali, kul-
haje tould se ulicemi 2 po kréméch po celé tydny politovini-
hodny uboZik, Ulrich von Hutten, veliky basnik, tragicky zbroj-

no$ Luthera a jeho reformace, 2 obchézi opét a optt kolem -

domu, kde bydlf jeho byvaly piitel, jenZ prvai podporoval a

probouzel hnuti evangelické. Casto stivs na trzisti a zlostn€

pohli# k zastréenym dvetim, k petlivé zavienym okniim muZe,
ktery ho kdysi s nadéenim ohlésil svétu jako ,,nového Lukidna®,
jako velikého satirického basnika té doby. Za okenicemi ne-
milostdné zavienymi jako hlemy#d v ulité sedi zase Erasmus,
stary, hubeny muZiCek, a nemlZe se do¢kati, a¥ rusitel klidu,
obti¥ny tulak, opusti kone¢né jeho mésto. Tajné zpravy putuji
sem 2 tam, nebot jeitd stile Cekd Hutten, neotevrou-li se dvefe
a nenapfahne-li se koneéné piece prtelskd ruka, aby mu po-
mohla v bidé. Ale Erasmus ml&ia schovava se pfed nim se Spat-
nym svédomim, obezfetné se skeyva ve svém domé. Konetné
odchéz{ Hutten s otrdvenou krvi a nyni také s -otrdvenym
stdcem. Ubird se do Curychu ku Zwinglimu, ktery jej pfijimad
bez bézn&. Stihan jsa nemoci za nemoc, ¥ivofi bidné déle, jen

100

nékolik mésicti bude to trvati, neZ bude pro n&ho pfipraven
osamély hrob na ostrové Ufenau. Aviak difv ne¥ se zhrouti

zdvihd tento Cetny rytif bez bézné a hany naposled svij meé’
napolo zlomeny, aby aspoii jest¢ pahylem zranil Erasma — on,
ocfivéén;’r vyznaval, jeho, opatraika, ktery nechce ptiznati barvui
Listem playm straéného hnévu — Expostulatio cum Erasmo —
napadne svého nékdej§iho piitele, nékdejdtho vidce. Obvifluje
h? Pfed celym svétem z nenasytné ctizddosti, kterd pry ho &inf
éerhx‘rjrm na Gspéchy jinych (to je rina ve prospéch Lutherﬁv),
vnEu’ jej z ubohé nespolehlivosti, vysmivi se jeho smy8len{ a vy-
ktikuje rozhottené do celé némecké zemé, e Erasmus opustil
a hanebné zradil véc ndroda i Lutherovu, a¢s nimi vniting sou-
hlasil. Se smrtelného lo¥e vyzyva Erasma ohnivymi slovy, aby
aspon evangelickou nauku oteviené napadl, kdyZ uZ nems dosti
odvahy ji héjiti, nebot v faddch evangelikil pry se ho uZ nikdo
neboji: ,,Opisej se, véc dozrila k ¢inu, a je tu tkol hodny Tvého
pokrodilého stifi. Seber vSechnu sflu, dej se do boje a najde§
své protivniky ozbrojené. Strana Lutherova, kterou bys Ty
chtél sprovoditi se svéta, ¢ekd na boj a neodepte Ti ho.* Po-
znévaje pronikavé vnitini rozpor v Erasmovi, pfedpovidd Hut-

ten svému protivaikovi, Ze na takovy boj nedostacuje, ponévadz

jeho svédom{ prece v mnohém dav4 za pravdu Lutherovu uéenf.

,,Jedna strinka Tvé duSe neobriti se ani tolik proti ndm jako

proti Tvym viastnim df{véj$§im spisim, bude$ nucen své védéni

obriétiti proti sobé samému a byti vymluvnym proti své n&kdejsf
vymluvnosti, Ty a Tvé vlastn{ spisy budete se navzdjem po-
tirati.”

Erasmus citf ihned pidnost riny. Dosud na n¢ho §t&kali jen
?)eZV}’rznamni lidé. Sem tam mu dokdzali rozzlobeni pisilci né-
jakou malou chybu v prekladech, zbé&Znost a nesprivné citity.
Ale uZ tato ne$kodnd vosi pichnuti zneklidnila jeho citlivost.
Tentokrat byl v8ak napaden skuteénym protivafkem. Napaden
a vyzvan k boji pfed celym Némeckem. V prvnim leknuti snai
se zameziti vytiSténi Huttenova listu, ktery koluje nejprve jen

ZWEIG, Erasmus 8 1 01



v rukopise; ale kdy% se mu to nezdat, sihne zlostn€ k peru a
odpovi sv§m spisem ,,Spongia advetsus aspergines Hutteni®
(aby houbou smyl po$pingni Huttenovo). Réz na 4z odri%i

thny a nerozpakuje se v tomto rozhoiteném boji mifiti na

stdce, nebot vi, #& Hutten je tam jiZ ranén a smrtelné zasazen.
Ve 424 odstavcich vyvraci kaZdé jednotlivé obvinéni, aby vy-
slovil nakonec — Erasmus je vidy veliky, jestlize bezi o véc
nejzavazn&j¥l, o jeho nezévislost — své rozhodné a jasné vy-
znéni: ,,V tolika knihich, v tolika listech a v tolika disputacich
jsem neochv&jné prohlésil, e se nechci michati do Z4dného
stranictvi. Jestlize se Hutten na mne hnévd, Ze nepodporuji
Luthefa tak, jak by si p¥4l, to# uZ pfed tfemi roky jsem vefejné
prohl4sil, % s jeho stranou nemém a nechci miti nic spoletného,
ba je¥t& vice, e chei nejen sim zastati opodal, nybtz Ze vyzy-
vim také viecky své piatele, aby &nili totéz V tom nebudu
nikdy kolfsati. Stranou rozumim pifseZnou zdvaznost ke viemu,
¢o Luther fiapsal, pffe nebo napide; takovd tplnd odevzda-
nost se vyskytuje ¢asto u vynikajicich lidf, ja viak jsem vefejné
tekl viem svym pFatelim, aby si o mné mysleli, co chtéji,
kdyby mé& nemohli jinak milovati neZ jako nesmlouvavého lute-
téna. Miluji svobodu, nechci a nemohu nikdy slouZiti z4dné
strandé.*

Britks odvetna rina Huttena ji¥ nezasihla. V dobg, kdy hng-
vivy list Erasmav opousti tiskafsky lis, vécny bojovnik Hutten
u¥ odpodivi ve vééném klidu a jeho osamely hrob omyvi Cu-
1y¥ské jezero s jemnym hukotem. Smrt pfemohla Huttena difve,
ned ho zasihla smrtelnd rina Erasmova. Aviak Huttenovi, ve-
likému i po pord¥ce, podatilo se v hodin smiti jest¢ naposled
yvitéziti. Vynutil to, co ani cisafové a krilové, ani papeZ 2 du-
chovenstvo v¥ svou moci nedovedli udiniti; siravym svym
posméchem vykoufil Erasma z jeho li¢iho doupéte. Nebot
kdy# byl Erasmus vefejné vyzvin a pled celym svétem obvinén
7 bazlivosti a kolisavosti, nesmél se ji¥ vyhybati viméné ndzotd
s nejmocnéj¥im ze viech protivnikd, s Lutherem, usil pfi-
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znati barvu, musil se pfidati k n¢které strang. S t&kym srdcem

-se k tomu Erasmus odhodl4vi ve staff, které netoul po ni¢em

jiném neZ po klidu; neklame se o tom, Ze luterstvi u divno
piili§ zesilelo, aby mohlo byti potlateno jedté perem. Vi, e
niko.ho neptesveddi, nic nezméni a nezlep¥l. Bez chut, bez’ ra-
dosti tdhne do boje, ktery mu byl vnucen. Ale nemdZe ustou-
piti. A kdyz koneéné 1. 1524 odevzdavi tiskafi spis proti Luthe-

- tovi, povzdechne si s ulehéenim: ,,Alea jacta est — kostky jsou

vrZzeny.
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Veliké dohadovini.

TITERARNI KLEPARENI nenf vlastnost{ jen nékteré
doby, nybr¥ viech dob. Ani v 16. stoleti, kdy duSevni pracovnici
byli rozptyleni zcela f{dce a zdanlivé nesouvisle po viech zemich,
neutajilo se nic v tomto vétné zvédavém a bystrozrakém kruhu.
Jesté neZ se Erasmus chopf pera, difve neZ se viibec rozhodne,

zda a kdy se d4 do boje, uZ se vi ve Wittenberku, co se v Basileji
chystd. Luther byl uZ ddvno piipraven na dtok. ,,Pravda je
suverénndj¥ ne vymluvnost®, pie u¥ r. 1522 kterémusi ptiteli,
,vira vét¥{ ne¥ ulenost. Nebudu Erasma vyzyvati k boji, ani
nemém v Gmyslu hned jej odraZeti, kdyby mé napadl, aviak
skoto bych mu neradil, aby obracel sflu své vymluvnosti proti
mné, a kdyby se ptece toho odvazil, toZ by se piesvediil, Ze se
Kristus nebojf ani bran pekelnych ani moci nadzemskych. Chci
se proti slavnému Erasmovi pustiti v boj a nic nedbati na jeho
véZnost, jméno a stav.”

Tento dopis, jen? pattné byl urlen, aby se Erasmus doveédel
0 jeho obsahu, je hrozba, & spide varovini. Mezi tadky vycitu-
jeme, %e by se Luther pii svém té2kém postaven{ radéji vyhnul
papitové disputaci. A proto se nynf snaZi pfatelé na obou stra-
nich zprostfedkovati. I Melanchthon i Zwingli pokouseji se
sjednati mezi Basileji 2 Wittenberkem pHmét ve prospéch evan-
gelictvi, a uZ se zd4, Ze se jejich snaZeni zdaf{. Tu se viak mimo
nad4ni Luther rozhodne, e se osobné listem obriti na Erasma.

Avsak jak se zménil tén po t&ch nékolika letech, kdy se Luther
blizil k ,,velikému mu%i“ se zdvofilou, ba piili§ zdvoiilou po-
korou 2 s zakovskou poklonou. Védomi o duleZitosti déjinné
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chvile, pocit némeckého poslini dodivi nyni jeho sloviim
kovového pathosu. Co je Lutherovi o jednoho nepfitele vice
nebo méné, jemu, jenZ stoji v boji proti papeZi a cfsafi i proti
viem mocnostem svéta? Je uZ syt tajndstkdfské hry. Nechce
nejistoty a vlazného paktovani. ,,Nejistd, pochybnd, kolisava
slova a fedi nutno pofddné prodistiti, sitem prohnati, rychle
procuchati a netrpéti jich.“ Luther chce mit jasno. Naposled
podavd Erasmovi ruku, ale ta je jiZ obtnéna Zeleznou rukavici.
Prvnf slova znf je3té pongkud zdvofile a zdr¥enlivé: ,,U% oprav-
du jsem dlouho sedé¢l potichu, mily pane Erasme, a ackoli jsem
ofekdval, Ze Vy jako vyznamnéj$i a star§i prvni pretrhnete
mléeni, toZ po dlouhém &ekdni piec jen mé nutf laska k véci,
abych psal ja prvni. Za prvé nemohu nic namitati, Ze se tvafite
cize vu¢i ndm, abyste se svym jedninim zalibil strané pape-
zenct.“ ——— Ale po té uz mocné a téméf opovrzlivé vytrysk-
ne nevole proti vihavci: ,,ProtoZe vidime, Ze Vim dosud ne-
byla dina od Boha takovi stilost, takova odvaha a takov4 mysl,
abyste schvaloval boj proti této obludé a spoletné s nimi od-
vizné proti ni bojoval, tedy nebudu od Vis Z4dati, co je nad
vase vlastn{ sily. — OvSem radé&ji bych byl vidél, kdyZ uZ ne-
chcete ani svych vlastnich schopnosti fidné uZivati, abyste se
byl nemichal do naseho sporu, nebot, a¢ byste byl mohl mnoho
dosahnouti pfi svém postaveni a vymluvnosti, bylo by pfece
lépe, kdyZ Vale srdce nenf s ndmi, abyste slouZil Bohu jen
s hfivnou Vim svéfenou.” Lituje Erasmovy slabosti a zdrZenli-
vosti a koneéné vmete mu v tvaf rozhodné slovo, Ze duleZitost
tohoto jedndni uZ ddvno pfedbéhla Erasma, Ze uZ nenf Z4dnym
nebezpedim pro n&ho, jestli¥e Erasmus proti nému i s celym
svym usilim vystoupi, a Ze jeSt¢ méné znameni, jestlize ho
(Luthera) tu a tam bude trosku drdZditi a hanéti. Pinovité a
skoro velitelsky ¥4d4 Luther od Erasma, aby se zdr¥el kousa-
vych, retorickych a zaobalenych fedf a aby piedeviim zéstal jen
divikem pfi ,,na¥l tragedii, nemaze-li jinak, a aby se aspofi ne-
ptidéval k Lutherovym protivaikiim. Af na n&j nedtod ve svych
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listech, %e Luther rovnéZ nebude nic proti nému podnikati.
»led uz je dost toho kousini, musime uZ dbiti, abychom se
navzijem nepoZirali a nepotirali.*

k %
*

Z VY

Tak naduty dopis Erasmovi, pAnu humanistické ¥ife, jesté
dosud nikdo nenapsal a proto nenf ochoten stary mu¥, pies
v8echnu vnitinf mirumilovnost, aby se dal tak velkopansky od-
byti od téhoZ mu¥e, ktery se kdysi pokorné u ného doprofoval
ochrany a z4tity, a aby s aim bylo jednéno jako s neuZite¢nym
mluvkou. ,,Dbal jsem lépe o evangelium®, odpovidi py$né,
,»nez mnozi, ktefl se nynf ohdnéji evangeliem. Vidim, Ze tato
obroda mnoho zkazila a zrodila lidi bufiéské, vidim téZ, Ze
krisné védy jsou na ustupu, Ze byla roztrhina p¥atelstvi, bojim
se, Ze povstane krvavi vzpoura. Mne viak nic nepfiméje, abych
obétoval evangelium lidskym vé¥nim.* Darazng pfipomina,
kolik by byl sklidil diké a souhlasu u mocnych, kdyby se byl
rozhodl vystoupiti proti Lutherovi. Avdak snad pry opravdu
prospéje evangeliu vice, vystoupi-li proti Lutherovi misto proti
posetilctim, kteff se tak hlasité za néj stavéjf a k vali nim% by
nestdlo za to ani ,,byti jen divikem tragedie.* Neoblomnost
Lutherova posilila kolfsajicf vali Erasmovu: ,,Ké by to jen
neskonéilo opravdu tragicky®, vzdychd v chmurném tuSeni.

A pak sdhne po peru, své jediné zbrani.

* * %

Erasmus je si docela dobie védom, jak obroyskému protivniku
se stavi na odpot, tudi snad i v nitru dokonce bojovnou pievahu
Lutherovu, ktery dosud ka#dého protivaika srazil k zemi siloy
svého hnévu. Ale skutetni sila Erasmova tkvi v tom, Ze¢ zni
své vlastni meze, coZ byvé u umelce zildkakdy. Vi, Ze se tento
duchovni turnaj kond pred celym svétem, %e viichni theologové
a humanisté evropsti ¢ekaji s véa$nivou netrpélivosti na to di-
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vadlo: jde o to, vyhledati si nedobytnou posici, a Erasmus si jt
voll mistrovsky; nevyrazi bez rozvahy proti Lutherovi a ce-
lému evangelickému ulenf, nybrz vypitrd zrakem opravdu so-
kolim slabé nebo asposi zranitelné miste¢ko Lutherova dogma-
tu. Volf si k tomu zdanlivé vedlej$i problém, ale ve skute¢nosti
zasadni v celé tehdy jesté dosti vratké a nejisté soustavé Luthe-
rova uleni. Sdm hlavni G&astnik, sdm Luther musf ,,velmi chvi-
liti a velebiti®, ,,Zes Ty jediny ze vSech vrstevniki mych postihl

jadro vé&ci. Ty jsi byl opravdu jediny muy, ktery postiehl pod-
statu celé v&ci 2 v tomto boji jsi mi sdhl tvedé na hrdlo.* Eras-
mus zvolil si pro tento souboj s neobytejné uméleckym pocho-
penim misto pevné tvize pfesvédceni radéji dialekticky hladkou
ptdu theologické otdzky, pii Cem? jej onen muz s Zeleznou pésti
nemoh] Gplné sraziti k zemi, a kde se Erasmus citil pod nevi-

Problém, ktery udinil Erasmus stiedem hadéni, je vétng pro-
blém kaZdé theologie; je to otdzka, zda lidsk4 vile je svobodnd
¢i nesvobodni, Podle Lutherovy augustinidnsky pisné nauky
o pfedurteni zastiva ¢lovék veéené nevolnikem boZim. Nedo-
stalo se mu ani nejmenifho drobtu svobodné vile; kazdy
¢in, ktery kond, je Bohem dévno pfedvidin 2 jim pfeduréen,
Z4dnymi dobrymi skutky (bona opera), Zidnou litost! se ne-
miiZe jeho viile povznésti a osvoboditi z této sité déditné viny,
jeding milosti BoZ{ je dino na vili, aby vedla ¢lovéka pravou
cestou. Modetnim pojetim vyjadfeno: jsme pty ve svém osudu
uplné ovlddini dédi¢nou podstatou a sbéhem okolnosti, nic
tedy nepomiiZe vlastn{ vile, jestliZe Bih v nds pechce — po
goethovsku fefeno:

vSechna vile
jest jen chténi, ponévadZ jsme museli chtiti,
a pfed vali mléf svévole.

Avak s takovym ndzorem nemiiZe souhlasiti humanista Eras-
mus, ktety vidi v pfirozeném rozumu svatou a od Boha svéfe-
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nou moc. On, jenZ véf neochvéjn, Ze nejen jednotlivy clovék,

nybtZ i celé lidstvo se mtiZe vyvijeti k stdle vy$3{- mravnosti po-
ctivou a ukdznénou viuli, musi takovému ztrnulému 2 téméf
mohamedénskému fatalismu z hloubi srdce odporovati. Avsak
Erasmus by nebyl Erasmem, kdyby k né&jakému minéni svého
protivnika fekl ostfe a drsné: nikoliv; zde jako v$ude odmitd
jen extremismus, p¥ikrost a bezohlednost Lutherova determi-
nistického pojetl. On pry sdm, pravi svym obezfetné kolisavym
zpusobem, nemd radosti z neodvolatelnych tvrzeni, kloaf pry
se osobng v#dy k pochybovatnosti, ale rid se podfizuje v tako-
vych ptipadech slovim Pisma a citkve. V Pismé svatém pak

jsou pry takové pojmy vyjadfeny tajuplné a ne vzdy pochopi- -

telné, a proto pry povaZuje také za nebezpetné popirati svobodu
lidské vtile tak tiplné a odvaZng, jako ¢inf Luther. NemuZe sice
nazvati Lutherovo pojeti docela nespravhym, ale brini pry se

proti jeho ,,non nihil®, proti tvrzeni, Ze jakékoli dobré skutky,

které &lovék kond, nemajf u Boha #4dné dlinnosti a jsou tedy
tplng zbyteiné. Jestlite pry jako Luther viechno ponechdvime
jediné milosti BoZi, jaky by smysl pak pro lidi mélo vibec ko-
nati dobro. Musi byti tedy ¢lovéku ponechina — tak navrhuje
vélny prostiednik — aspoii iluse svobodné vile, aby nemusel
zoufati a aby se mu Btih nezdél jen nespravedlivym ukrutnikem.
,;PHipojuji se k minénf t&ch, kte#i svobodné viili néco ponechd-
vaji, vétSinu viak milosti Bo¥f, nebof nesmime se hledéti vy-
hnouti Scylle pychy, abychom nebyli strZeni do Charybdy fata-
lismu* : ' ' ‘

Vidime, Ze i ve sporu vychédz{ mirumilovny Erasmus svym

protivafkim co nejdéle vstifc. Pfipomind pfi té piileZitosti, Ze -

se nesmi pfecefiovati dileZitost takovych diskusi, ale Ze spise je
nutno se tizati, ,,zda je spravné uvadéti pro nékolik paradoxnich
tvizen{ cely svét do zmatku.* A skutetné, kdyby mu byl Luther
jen mali¢ko ustoupil, kdyby mu byl vy3el jen o krok vstiic, byl
by tento duchovni svir skontil v pokoji a ve svornosti. Ale
Erasmus doufal v rozumnou povolnost u nejtvedsi lebky toho
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stoleti, u muZe, ktery by se ani na hranici nevzdal ani pismenky
a tirky, kdyby $lo o viru a pfesvédéeni, a ktery by byl jako ro-
zeny a zapfisahly fanatik rad&ji zahynul nebo znitil svét, neZ by
ustoupil jen na pid od nejmensiho a dplné bezvyznamného para-

grafu svého ucenf.
* *

Luther neodpovidd Erasmovi hned, ac¢koli atok driZdf jeho
hnév v nejvy$si mife: ,,TiebaZe jsem si, abych poctivé mluvil,
ostatnimi spisy vytfel z...... , pfece jsem precet] tento Eras-
mav spis, ale jen tak, abych se rozhodl jej hoditi pod lavici,*
vyklad4 svym neomalenym zptsobem. Byl viak v tomto roku
1524 zaméstnin duleZitéj$imi a t&z8imi tikoly, neZ byla theolo-
gickd diskuse. Vé&ény osud ka¥dého revoluciondfe se i na ném
pocind vypliiovati, nebot i on, ktery chtél zavésti novy ¥id misto
starého, rozpoutivi chaotické sily a octne se v nebezpedi, %€
jeho radikalismus bude predstiZen jedté vétiim. Luther Z4dal
svobodu slova a vyzndni, nynf Z4daji toté’ také jini pro sebe:
Cvikaviti proroci, Karlstadt, Miinzer, viichni ,,blouznivci®,
jak je nazyv4, také oni se hotovi ke vzpoute proti cisati a i ve
jménu evangelia. Lutherova vlastnf slova proti $lecht¢ a knfa-
tim jsou vzboutenym tlupim sedliki zbranf i nadgji, aviak kde
Luther Z4dal jen nidboZenskou revoluci, Z4daji nyni utla¢ovani
sedl4ci revoluci socidlni a zjevné komunistickou. U Luthera se
opakuje v tom roce tragedie Erasmova, %e jeho slova pisobila
vétdl svétové udilosti, ne sém chtél, jako on kdysi Erasmovi
spilal pro jeho vlaznost, tak nyni ,sandalnici®, bofitelé kldsterd,
obrazoborci, tupi jej jako nového papefenského sofistu, arci-
pohana a arcita$kite, nového Ancikristova ptitele, jako naduty
zok masa wittenberského. Je to tyZ osud jako Erasmiv: co
minil v duchovnim a dufevnim smyslu, tomu rozumély Siroké
masy 4 jejich jedté fanati¢t&jii viidcové, jak sim pravi, ve smyslu
teélesném®, ve smyslu hrubé agitaénim. Je to v&n4 tviinost
revoluce, Ze vlna pohlcuje vinu. Predstavuje-li Erasmus giron-
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disty, pfedstavuje Luther robespierovee, Tom4s Miunzer a jeho
uéednici maratovee. Ten, jenZ byl bez odporu uznin za vadce,
mus{ najednou bojovati proti dvéma frontdm, proti pEli§ vlaz-
nym a proti pHli§ divokym, a musi nésti odpovédnost za socidlni
revoluci, za nejhroznéj$i a nejkrvavejdl povstani, jaké kdy od
stalet! Némecko za%ilo. Nebot jeho jméno chovaji v srdci selské
houfy, jediné jeho vzpoura proti cisafi a ff§i a jeji tspéch daly
viem témto vzboufenctim odvahu, aby se pozvedli proti svym
hrabattim a utiskovatelam. ,,Klidime nyn{ plody Tvého ducha®,
mohl k nému zvolati Erasmus privem. ,,Neuzniva§ povstalce,
aviak oni T¢ uzndvajl. Nevyvriti§ vieobecného pfesvédleni, Ze

jsi dal Ty svymi knihami popud k tomuto ne$tésti, a zvlaste .

t&mi, které jsi napsal némecky.*

Nastiva stra$né rozhodovini Lutherovi. M4 on, jehoZ ko-
feny jsou v lidu, jen v lidu Zje a lid proti knfZatim postval,
nyni zapiti sedldky, ktefi v jeho zésédéch a ve jménu evangelia
bojuji za svobodu, anebo se odtrhnout od knfZat? Po prvé snazi
se jednati jako Erasmus, nebot jeho postaven! je pies noc velmi
podobné situaci Erasmové. Napomind kni%ata k povolnosti, na-
pomini sedldky, ,,aby neinili jméno kfestanské hanebné zi-
§titou svého svarlivého, netrpélivého a nekfestanského jedndni.®
Ale nesnesitelné je pro mue jeho sebevédomi, Ze hruby lid ho
iz nedbd, nybr radéji té&ch, ktefl co nejvice slibujf, Tomdse
Miinzera a komunistickych theologh. Konen¢ se mus{ rozhod-
nouti, nebof toto bezuzdné povstini kompromituje jeho dilo
a Luther pozndvi, Ze tato socidlai vilka uvnitf Némecka mati
mu jeho vlastni duchovai boj proti papeZstvi. ,,Kdyby se mi
tito bufi¢t zabijaci se svymi sedliky nebyli pletli do femesla,

to% by to nyni s papeZstvim vypadalo docela jinak.“ A jestlize
jde o jeho dilo 2 o jeho poslani, neznd Luther véhdni; sdm jsa

revoluciondfem, mus{ se postaviti proti némecké selské revo-
luci, a kdy? se Luther za n&co postavi, &ini tak nutné jako extte-
mista svym nejzufivéjiim, ne;;ednostrannf:}sm a nejdivocejim

zpisobem. Ze viech jeho spisit je spis z doby jeho nejvétsiho ne-
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bezpecenstvi, totiz pamflet proti némeckym sedldkim; nejhroz-
n&j§l 2 nejkrvavejsl. ,Kdo na strang knifat zahyne,“ kiZe,
»bude blazenym mucednikem, kdo padne na strang druhé, po-
jede k d4blu, a proto musf tu mlétit, dkrtit a zabfjet, tajn& i ve-
fejné, kdo jen miZe, a kaZdy mus{ si uvédomit, Ze nemtZe byt
nic jedovatéjitho, Skodlive ¢j$tho, débelitéjsiho neZ bufisky ¢lo-
vek.* Bez slitovini ptiddva se provzdy na stranu vrchnosti proti
lidu. ,,Osel si pfeje ran a luza nésilnické vlddy.“ Ani slovicka
mirnosti nebo slitovin{ neznd tento neurvaly bojovnik, kdyz
vitéznd Slechta s ohavnou krutost! zuf{ proti Zalostng poraZe-
nym, ani kouska soucitu neprojevi tento silicky genidlni, ale
ve svém hnévu neukdznény muZ, s neséetnymi obétmi, z nichy
tisice tahly proti rytifskym hradam, dévéfujice jeho jménu a
jeho bufi¢skému ¢inu. A s désnou odvahou pfizndvi se nakonec,
kdy? pole wiirttenbersk jsou prosakld krvi: ,,J4, Martin Luther,
jsem zahubil vSecky vzpurné sedliky, nebot jsem je porudil
pobiti. V8echna jejich krev padd na mou hlavu.*

Tento furor, tato stra¥nd sila nendvisti véz jeité v jeho pefe,
kdyz se obracf proti Erasmovi. Theologické pojedndn{ samo byl
by snad Erasmovi je§té prominul, ale nad$ené pijeti, jehoZ se
dostalo tomuto provolén{ k umirnénosti v celém humanistic-
kém svétg, driZdi jeho hnév aZ k §ilenstvi. Luther nesnese po-
mySleni, Ze jeho nepfételé zanotuji nyni svou vitéznou pisen:
,Rekngte mi, kde je velky Makabejsky, kde je ten, ktery tak
pevné stdl pfi svém uceni?* Nejen Ze hned chce odpovédéti
Erasmovi, ponévad? ho starost o sedldky uZ netisni, nybrZ chce
jej plng rozdrtiti. U stolu, ve spoletnosti shromézdénych p¥é-
tel, oznamuje svij tmysl stragnymi slovy: ,,Proto vdm porou-
€im z rozkazu BoZtho, abyste Erasmovi byli nepfateli a varovali
se jeho knih, Chei proti nému psati, i kdybych proto hned mél
bidn¢ zahynouti, toho satana chci usmrtiti perem,* a skoro
py$né doddvi: ,jako jsem usmrtil Miinzera, jehoZ krev Ipi na
mé hlavé,“

Ale také ve svém hnévy a pravé tehdy, kdy mu krev nejprud-
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_ &eji vie v Zldch, jevi se Luther velkym umelcem, geniem né-
mecké feti. Vi, na jak mocného protivafka to¢f, 2 v tomto
védom{ zévaznosti vzrostlo i jeho dflo; nebyl to uZ maly bo-
jovay spisek, nybr dikladn4 a obsahl4 kniha, zatici podoben-
stvimi, boutci vadni, kniha, kterd vedle theologické uéenosti
dokazuje také jeho basnickou a lidskou sflu skvéleji nez vétSina
jeho knih. Traktit ,,De servo atbitrio®, O otroctvi vile, patfi
k nejpasobiv&j$im polemickym spisim tohoto viletnického
mu¥e 2 hidani s Erasmem k nejvyznamngjiim diskusim, kter¢
kdy byly bojovné vedeny v n&meckém kulturnim svéte mezi
dvéma muzi tplné protichtidnych povah, ale nejvétsiho formatu.
At je dnes obsah jejich jakkoliv vzdélen nynéj$imu nafemu ci-
t&ni, stal se tento boj pro velikost protivaikt jednou z nejvetsich
udélost{ ve svétové literatufe.

e %
*

Ditive ne¥ Luther vyrazi, neZ si podvaZe pfilbici a zamiif kopi
ke smrtelné ring, pozvedne na okamZik, aviak jen na okam?Zik,
meé ke zdvoiilému a zb&nému pozdravu: ,,Ctim T¢ sim velmi
hluboce a vé¥m si T¢, jako jsem si nikoho dosud nevazil.”
Prizndv4 poctive, Ze se Erasmus k n&mu ,;choval mitné a vibec
jemné®, pliznivé, Ze on jediny ze viech protivafkd ,,pronikl
k jadru jeho véci.”“ Ale kdyZz ze s’ebe vynutil tento pozdrav,
sevie Luther odvé#n& pést, zhrubne a octne se tak docela ve
svém Zivlu. Odpovida pry Erasmovi vitbec jen proto, Ze ;,Pavel
poroudi zacpati hubu neuZitetnym mluvktm. A nyni uZ prif
rina za ranou. S nidhernou, opravdu lutherovskou obraznosti
buif do Erasma, e ;,vxdy a viude chod{ mezi vejci a nechce ani
jediné roz§lapnouti, %e kra¢i mezi sklenicemi a Zidné se nechce
dotknouti. Posmivé se: ,,Erasmus nechce nic s jistotou tyrditi
a prece prond¥{ tisudek o nds“, to znamend ,,béZeti z mal¢ho
dedté piimo do rybnfka. Jednim rizem odhaluje rozdil mezi
Erasmovou phz1vou rozva¥nosti a svou vlastai jasnou piimosti
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a rozhodnosti. Onen pty cenf ,,0sobnf klidnou pohodu a pokoj
vice ne? viru®, kdezto on sim je hotov viru vyzndvati, ,,i kdyby
se hned cely své&t nejen znesvafil, nybrZ i kdyby se mél docela
propadnouti anebo v troskdch zahynouti®. A jestlize Erasmus
ve svém spise chytfe napomini k obezfetnosti a poukazuje na
nejasnost mnohych mist v bibli, které Z4dny pozemsky ¢lovék
nemuZe objasniti s plnou jistotou a zodpovédnosti, vykfikuje na
n¢ho Luther své vyznini: ,,Bez jistoty nenf kfestanstvi. Kies-
fan mus{ byti piesvédéen o svém ucenf a o své véci, nebo nenf
kfestan.” Kdo v4h4, kdo je vlainy nebo pochybuje o vécech
vity, ten pry nav¥dy se m4 z¥ici theologie. A h¥{m4 na Erasma:
»Svaty Duch nenf skeptik, nepsal do nadich stdci nejistou do-
mnénku, nybrZ mocnou jistotu.” Tvrdosfjné trvi Luther na
svém minéni, Ze ¢lovek je dobry jen tehdy, je-li v ném Bih,
a $patny tehdy, kdyZ ho dibel ovlddd; jeho vlastal vule viak
ziistdva bezvyznamnou a nezmuZe nic proti prozietelnosti boz,
jiz se nelze vyhnouti ani ji zméniti. Poznendhla vyristd z to-
hoto jednotlivého popudu daleko vét$f rozpor, neZ obycejné
vznikd pii jednotlivém problému; jako vodni predél oddéluje
tyto dva ndboZenské reformdtory jejich rizné pojeti osoby
Kristovy a jeho posldni, a to podle jejich temperamentu.

Pro humanistu Erasma je Kristus hlasatelem veskeré lid-
skosti, je Bohem, ktery svou krev obétoval, aby odstranil se svéta
v8echno krveprolévin{ a kaZdy svér; Luther viak, Zoldnéf BoZi,
poukazuje na slova evangelia, Ze Kristus pfiSel na svét, nikoliv
aby ,,uvedl pokoj, ale me¢.” ,,Kdo chce byt kfestanem,” pravi
Erasmus, ,,musi byti ve své dusi mirumilovny a shovivavy;*
»kdo je kiestan®, odpovidd nepoddajny Luther, ,,nesmi nikdy
a nikde povolovati, jde-li o slovo boZi, i kdyby cely svét pfi tom
byl znicen. Slova, jeZ napsal pfed lety Spalatinovi, jsou Luthe-
rovi Zivotnim heslem: ,,Nemysli si, Ze moje véc miZe zvitéziti
bez boufe, pohorfeni a odporu. Me¢ nemtize§ zménit v pero a
vélku v mir. Slovo bo je vilka, je pohorseni, je zahynuti, je
jed; jako medvéd u cesty a lvice v lese vystupuje proti synim
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Efraimovym.* Proto prudce odmitd Erasmovo volénf k sjed-
noceni a dorozuméni. ,,Pfestatt s nitkem a kfikem, proti této
hotetce nepomiize ¥4dny 1¢k. Tato vélka je dilem naSeho Péna
Boha, ten ji podnitil 2 nepfestane diive, ne% zniti viecky nepii-
tele svého slova.” Utlocitné povidini Erasmovo pry nenf nic
jiného ne¥ nedostatek pravé kestanské vity, proto af sizistane
v pozadi u svych zéslunych pracich latinskych a feckych, po
némecku sprivné fedeno: u svych humanistickych hii¢ek — a
svymi ozdobnymi slovy at se nedotyka problému, které miZe
dlovek v, a to bezvyhradng vé¥ici, rozfesiti jen, mé-li hlubo-
kou davéru v Boha. Luther #4d4 diktitorsky, aby se Erasmus
providy rozhodl nevm&Sovat se v tento svétodéjny boj nibo-
Yensky, ,,abys byl dostate¢né silny v naSem sporu, to Bih jeste
necht¥] a je¥t& Ti nedal. On sdm pry citf vnitinf hlas a proto
i jistotu svédomi: ,,Co 2 kdo jsem 2 také z jakého popudu a
z jaké p¥ieiny jsem se dostal do tohoto spotu, to poroulim

Bohu, ten v{ vie, i to, ¥e tato m4 véc se potala nikoli mnou,

nybt jeho bo¥skou svobodnou vilf a dosud jf také byla pro-
vadéna.“ Tim byla zpeleténa tozluka mezi humanismem a né-
meckou reformaci. Erasmovstvi a luterstvi, fozum a vasefl, ni-
bo¥enstvi lidskosti a fanatismus viry, svétoobcanstvi a nacio-
nalismus, mnohostrannost a jednostrannost, povolnost 2 ne-
poddajnost nemohou se spojiti, jako voda a oheii. Kdykoli se
setkaji ve svét&, sy¢i hndvivé Zivel proti Zivlu.
* 0 X

Luther nikdy Erasmovi neodpustil, Ze se vefejné postavil
proti nému. Tento bojechtivy mu¥ nesttpél jin¢ho skonceni
boje ne? tiplné, bezvyhradné zahubeni protivaika. Zatim co se
Erasmus spokojil s jedinou odpov&di, spisem ,,Hypetaspistes®,
jens na jeho povolnou povahu je dosti prudky, a potom se vaci
zase ke svym studifm, hard v Lutherovi hnév déle. Neopomene

ani jedné piilezitosti, aby Erasma nezasypal hroznymi pohanami,
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ponévadZ se mu odvizil odporovat v jediném bod¢ jeho ucen,
a jeho vraZednd nendvist, jak si stéZuje Erasmus, neStiti se
Z4dné neomalenosti — ,,kdo rozdrtl Erasma, rozmikne $ténici,
jeZ pachne mrtvd jedté vice neZ Ziva“. Jmenuje jej ,,nejzutivej-
$im nepfitelem Krista®, a kdyZ mu byl kdysi ukdzin obraz
Erasmilv, varuje pfed nim své piitele, to Ze je ,,Istivy a potmé-
$ily muz, ktery se posmival Bohu i ndboZenstvi, ktery ve dne
i v noci vymysli obojak4 slova, a mysli-li kdo, Ze fekl mnoho,
nefekl pry nic®. Zlostn& vold u stolu na své piitele: ,,To zane-
chdvim v z4véti po sobé a k tomu Vis beru za svédky vSechny,
ze Brasma povaZuji za nejvétstho nepiitele Kristova, jaky nebyl
od tisfct let.* A koneéné odv4ii se i slov blasfemickych: ,, Jest-
lize se modlim: posv&t se jméno Tvé, to proklinim opét
Erasma a viechny kacife, ktef{ se touhaji 2 hanobi Boha.*

Ale Luther, muZ play hnévu, kterému v boji krev fozngcuje
zrak, neni vZdy jen bojovaikem, nybr¥ je také nucen ob¢as byti
diplomatem pro své uceni a ptsobeni. Patrné ho pfitelé upo-
zotnili, jak si nerozumné pocind, Ze sopti tak pustyimi nadiv-
kami a pohanami proti starému a od celé Evropy cténému mu¥i.
Proto Luther odloZf met, bete do ruky ratolest olivovou a posild
za rok po své stra$né rozpravé ,nejvétSimu nepiiteli Boha“
skoro Zertovay list, v ném?¥ se omlouvd, Ze ho tak drsné napadl.
Ale nyni odmitne Erasmus pifkie dorozuméni. ,,Nejsem takové
dité,“ odpovida drsng, ,,abych Zertiky a lichotkami se dal uklid-
nit, kdyZ jsem byl napaden nejhorsimi nadivkami. K ¢emu byly
viecky ty posméiné poznimky a podlé 121, Ze jsem atheista, skep-
tik u vife, rouha¢ a nevim co je§té ... Co se stalo mezi nimi
dvéma, nenf duleZité, a tim méné pro mne, kter§ jsem blizek
smrti; pro ka¥dého sluiného &oveka, jako pro mne samého
stalo se pohotSenim, %e Tvym opovrilivym, nestydatym a bu-
tieskym jedndnim je cely svit roztHstén . . . a Ze z Tvé vile tato
boufe nespéje k dobrému konci, o¢ jsem ji bojoval... N4§
spot je véc soukromd, mné¢ v8ak je lito vSeobecné bidy a nena-
pravitelného zmatku a za to ned¢kujeme nicemu jinému neZ
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Tvé nezkrotnosti, kterd se ned4 vésti témi, ktefi Ti dobfe radf ...
P4l bych Ti jiného ducha, neZ je Tvtj, ktery Té tak velmi vzru-
Suje; Ty muZe§ mi p¥ati, co chees, jen ne svou povahu, le¢ by ji

zménil Buh.* S drsnost{ u n¢ho nebyvalou odmitne Erasmus .

ruku, kter4 rozbila v ssutiny jeho svét, nechce ani ctiti ani zndti
&lovika, ktery porusil mir citkve a zpasobil nejhroznéj$i zmatek
(tumultus) ducha po Némecku i po celém svete.

* *)
b

Av¥ak ve svété je zmatek a nikdo mu nemuZe uniknouti, ani

Erasmus. Neklid je zikonem, vaucenym mu osudem, 2 kdykoli |

touZi po klidu, vzbouH se svét kolem ného. Také mésto Basilej,
do n¢ho se uchylil pro jeho neutralitu, je zachviceno horeckou
reformace. Tlupy prepadaji kostely, strthuji obrazy a fezby s ol-
ta¥0 a palf je potom na tfech velkych hranicich pfed hlavnim
chrimem. V tZase divd se Erasmus, jak jeho véény nepiitel,
fanatismus, ohném a me¢em ¥4d{ kolem jeho domu. -Jen mald
Gtécha je mu dopf4na v tomto b&snéni: ,,Netekla ikrev — kéz
by tak v¥dy zistalo. Ale nyni, kdy se Basilej stala reformova-
nym, stranickym méstem, nechce on, jemuZ se viechno stra-
nické ogklivi, déle ztstati v jeho zdech. V Sedesiti letech presté-
huje se Erasmus, aby mé&l klid k prici, do ti¥§tho rakouského
Freibutku, kde mu obéanstvo a ufady vyjdou vstiic ve slavnost-
nim pravodu a nabidnou mu cisafsky palc jako piibytek. On
véak odmitne nidherné bydlisté a zvoli si rad&ji maly domek
vedle mni$ského klastera, aby tam pracoval tife a spokojent
umiel. D&jiny nemohly vytvoiiti velikolep&jsi symbol pro to-
hoto muZe stfedu, ktery neni nikde vitany, ponévadZ nechce
nikde byti strannfkem: z Lované musel Erasmus prchnouti,
ponévad? mésto bylo piili§ katolické, z Basileje, protoZe se
v n&m ¥ protestantismus. Svobodny, nezavisly duch, ktery neni
poutan Z4dnym dogmatem a nechce se rozhodnouti pro Zidnow
stranu, nemd na svété domova.
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Koner.

JAKO SEDESATILETY MUZ, unaveny a vyletpany, sedf
Erasmus ve Freiburku opét u svych knih, uniknuv — po koli-
kété uZ — vtiravosti a neklidu svéta. Vidy patrnéji tratf se jeho
malé hubené télo, jeho scvrkly, jemny obli¢ej s tisici vraskami
vidy vic a vice se ptipodobuje pergamenu, popsanému mystic-
kymi znaky a runami; muZ, jenZ kdysi v4$nivé véfil v obrodu
svéta skrze ducha, v obnoven{ lidstva &istou lidskostf, mé&nf se
pozvolna v zatrpklého, posmévaéného a ironického starce. Jsa
jako v8ichni staf{ mlddenci vrtodivy, Casto si st&uje na Gpadek
véd, na nevraZivost svych nepfitel, na drahotu 2 podvodné
bankéfe, na $patné a kyselé vino ; byv velmi zklamén, cit{ se vidy
vic a vice cizincem ve svété, ktery si vitbec nepfeje miru a v ném?
denné je rozum zéketné ubfjen v43ni, spravedlnost ndsilim. Jeho
stdce jiZz dédvno ochablo, nikoli v8ak jeho ruka a jeho podivu-
hodné jasny a isty mozek, ktery jako lampa vysild stdlé a ne-
poskvinéné svétlo na vSe, co zapadne do zorného pole jeho
neporusitelného ducha. Vérnou mu zistivd jeding nejstard{ a
nejlepsi pfitelkyné — price. Den za dnem pife Erasmus t¥icet
az Ctyficet dopisd, plnf folianty pfeklady citkevnich Otcy, do-
plituje svd Colloquia, dokontuje nepfehledné mnoZstvi estetic-
kych a mravoulnych spist. Pife a pracuje s védomim mue,
ktery veif, e rozum m4 privo a povinnost, aby fekl vé&né slovo
tfebas i nevdéinému svétu. Aviak v du$i je u¥ ddvno presvid-
den, Ze v této chvili veobecného svétového bludu nemd smyslu
vyzyvati lidi k lidskosti, vi, Ze jeho vysokd a vzneSend huma-
nistickd idea je pfemoZena. Ve, co chtél, o se snaZil, toti¥ vy-
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rovnani a dorozuméni po dobrém misto pustého vilCeni, ztros-
kotalo o tvrdogijnost zelotd; jeho duchovni, platonsky stit
uprostted pozemského stitu, jeho republika ucencl nenafla
mista na boji§ti rozvainénych stran. VA neurvale mezi sebou
dvé naboenstvi, Rim, Curych a Wittenberg, bez prestini
téhnou vojska mezi Némeckem, Francif, Italif a Spanélskem jako
postupujici boute, jméno Kristovo stalo se vilecnym heslem
a korouhvi pro vojenské akce. Jak je smé&né psati jesté traktéty
a napominati knf¥ata k rozvaze, jaky nesmysl byti jeSté obrin-
cem evangelického udeni od té doby, co bo niméstkové a
hlasatelé uivaji slova evangelium jako viletné sekety. N
viickni majl na jazyku pét slov: evangelium, slovo boZi, vira,
Kristus a Duch, 2 p¥ece vidim, %e si mnozi z nich po¢inajf tak,
jako by byli déblem posedli. Ne, vskutku nemé smyslu, aby
v takové dobg politické predriZdénosti n&kdo chtél byti jesté
nadale prostfednikem a urovnavatelem; vzneSeny sen O mrav-
nim sjednoceni, o evropské, humanistické fi§i je ten tam, 2
Erasmus sim, stary a unaveny muZ, ktery snil svij sen pro lid-
stvo, je neuZiteny, ponévad’ nebyl slySen. Svét jde mimo néj
bez poviimnuti, uZ ho nepotfebuje. -

*® * ®

Ale ne¥ svice uhasne, vzplane v¥dy zoufale jeSt€ jednou.
Diive ne? je idea udusena bouf{ doby, rozvine jeste jednou na-
posled svou silu. A tak zazafl soucasnikim jest¢ jednou, na-
kratko sic, ale velkolepé, erasmovskd myslenka, idea smifenf a
vyrovnani. Vlddce obou svéti, Katel V., pojal v;’zzn'amnjr
timysl. Cisaf nenf u¥ tehdy onim nerozhodnym chlapcem, jakym
se ukézal na ¥¥ském snému ve Wormsu. Zklaminim a zkuse-
nostmi dozral, a veliké vitézstvi, jehoz pravé dobyl na Francii,

dodalo mu kone&n& pottebné jistoty i autority. Kdyz se vratil

do Neémecka, je u¥ rozhodnut udglati provzdy potddek v ndbo-
senskych spotech a zase obnoviti, tfeba i nésilim, jednotucirkve,
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Lutherem poruSenou. Chce se viak ve smyslu Erasmové o to
pokusiti, aby ne nésilim, nybrZ dorozuménim sjednal narovnani
mezi starou cirkvi a novymi ideami, chee ,,svolati koncil neza-
ujatych a moudtych mu¥a, aby s liskou a dikladnost{ vyslechli
a uvazili viecky dtivody, které by mohly vésti k vytvofen jed-
notné a obnovené kfesfanské citkve. Proto svoldvi cisaf Karel
V. sném do Augsburku. '

Augbursky #3sky sném pati k nejvétiim osudovym chvilim
Némecka, ba jest& vice: je opravdovym horoskopem v déjindch
lidstva, je jednou z téch nendvratnych déjinnych piileZitosti,
v nich% jako v zirodku se skryvd béh piiStich staleti. Ackoli
nebyl snad navenek tak dramaticky jako sném wormsky, neni
sném augsbursky méné vyznamny neZ wormsky svym historicky
vlivaym rozhodnutim. Tu i tam $lo o duchovni{ a rozumovou
jednotu celého Zipadu.

Jednéni v Augsburku jsou s po¢itku neobycejné piizniva eras-
movské mySlence, totiZ stile poZadované smiilivé vyméng na-
zort mezi duchovnimi a rozumovymi protivaiky., Nebof obg
mocnosti, stard i nové cirkev, jsou postiZeny kris{ a proto jsou
ochotny k velkym ustupkam. Katolickd cirkev se uZ znatné
vzdala nedostupné pychy, s kterou s poitku se divala na malého
némeckého kacife, od té doby, co pozorovala, Ze reformace jako
lesni poZir zachvitila celou severn{ Evropu a Ze hodinu od ho-
diny plane dil. JiZ se pfiklonilo k novému uleni Holandsko,
uZ i Svédsko, uZ i Svycary, Dénsko a pfedeviim Anglie. Stile
zadluZend kniZata vSude poznivaji, jak vyborng zlepSuje jejich
finance zabirini bohatych cirkevnich statkt ve jménu evangelia;
uZ ddvno pozbyly staré bojové prostfedky Rima, klatba a exot-
cismus, své ucinnosti, kterou mély za ¢ast Canossy, od té doby,:
co jediny augustinidnsky mnich bez trestu vefejné mohl spiliti
na plapolajicim ohni bulu s papeZskym prokletim. Nejvice viak
utrpélo papezské sebevédomi, kdyZ vlidce kli¢t musel s Andél-
ského hradu shliZeti na poplenény Rim. ,,Sacco di Roma* vy-:
désil na desitileti odvahu a zpupnost kurie. Ale také na Luthera
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a jeho udedniky p¥isly doby starosti po rudnych a heroickych
dnech wormskych, Také v evangelickém tibofe $patné se vede
,libezné svornosti citkve®. Nebot dfive ne¥ se podafilo Luthe-
rovi vybudovati viastnf cirkev jako pevnou organisaci, vznikajl
u? proticitkve Zwingliho a Karlstadtova, anglick4 cirkev Jind-
ficha VIIL a sekty ,,blouznivct® a novokiténcl. A tu poznal
fanatik viry, jen¥ sim byl veskrz poctivy, Ze tomu, co chtél
v duchovnim smyslu, rozuméli mnozi ve smyslu hmotném 2
vyusfvali toho zufivé jen k vlastnfmu prospéchu. Krisné vy-

jadtuje tragiku pozdgjsich let Lutherovych Gustav Freytag:

,,Kdo je osudem vyvolen, aby znova vytviiel nejvyssi dobro,
ten ziroved nid &st svého vlastntho Zivota. Cim je svédomi-
t&81, tim hloubgji citl ve své dusi ez, ktery ucinil v fadu své-
tovém. To je tajnd bolest, ba litost nad kaZdou velikou d¢jinnou
myilenkou.“ Po prvé se nyni projevuje i v tomto tvrdém a
jindy nesmifitelném muZi trochu vile k dorozumén{ a némeck4
kni¥ata, jeho spolupracovnici, ktef{ difve jeho vili napinali a
piepinali, smyleji nyni té% obezfetnéji od té doby, co poznivaji,
%e jejich pan a cisat Karel V. m4 ruce volné 2 dobrou zbrani vy-
zbrojené. Mnohy z nich mysli, %e by snad bylo radno nevystu-
povati buti¢sky proti tomuto pinu Evropy; tvidd netstupnost
mohla by znamenati ztritu hrdla i zemé. '

Po prvé tu tedy neni oné hrozné nepovolnosti, ktera vlddla
piedtim i poté ve vécech vity v Némecku, 2 timto zmitnénim
fanatismu jsou dény ohromné mo#nosti. Nebot kdyby se doslo
k dorozumnéni ve smyslu Erasmové mezi starou cirkvi a novym
udenim, bylo by Némecko, byl by i celj svét opét duchovné
sjednocen a mohla by byti za%ehnina staletd vilka ndboZenskd,
obtanské i mezistitni se v¥im svym ohavnym nienim kultur-
nich i hmotnych hodnot. Motilni pfevaha Némecka ve svété
byla by zaji$téna, nedoslo by k hanebnym prondsledovinim pro
viru. Nehotely by hranice, index a inkvisice nemusily by svo-
bodé ducha vypalovati sv4 krutd znamen, té¢%ce zkousend Ev-
ropa by byla uletfena nezmémé bidy. Vidyt protivaiky deli

120

vlastné jen nepattni mezera. Bude-li vzdjemnou povolnosti pfe-
klenuta, pak pfec jen zvitéz{ rozum, humanita, zvitéz{ je§té jed-
nou Erasmus.

Mnoho dobré nadéje v takové dorozuméni bylo tentoktit
iv té okolnosti, Ze protestantstvi nebylo zastupovino nepovol-
nym Lutherem, nybr? diplomatickym Melanchtonem. Tento
napodiv mékky a uslechtily muZ, kterého oslavuje protestantski
citkev jako nejvérnéjsfho ptitele a pomocnika Lutherova, ztstal
divaym ¥izenim osudu po cely svij Zivot také upfimnym ctite-
lem a vérnym Z4kem jeho velikého protivnika Erasma. P¥ihli-
zime-li k strdnce citové, je jeho rozvaZné povaze humanistické
a huminni pojeti evangelické nauky ve smyslu Erasmové do-
konce bliz§f neZ tvrdd a piisnd formulace Lutherova; Luther
viak sdm svou osobnosti a silou pasobi na n&j velmi sugestivné
a podmanivé. Ve Wittenberku, v pfimé Lutherové blizkosti,
citi Melanchthon tipln& svou poddanost a zdvislost na jeho vuli,
slouzi mu pokorné se vi horlivost! svého jasného a organisé-
torsky myslictho ducha. V Augsburku vsak, kde po prvé ne-
podléhd osobni hypnose svého vidce, mtzZe Melanchthon ko-
ne¢né bez omezeni uplatniti také druhou strinku své povahy,
své erasmovstvi. Netajené se pfizndvd v augsburskych dnech ke
krajni smiflivosti, jde se svymi dstupky tak daleko, Ze uZ téméf
jednou nohou stoji ve staré cirkvi. ,,Augsburskd konfese®, jiz
sim vypracoval, ponévad? Luther, jak pfizndvi, ,,nemaZe tak
jemné a tife krileti”, neobsahuje nic hrub& uriZlivého pro
katolickou cirkev, ac¢ je formulace jejf jasnd a mistrovskd; v dis-
kusi vSichni zase opatmné pomfjeji micenim duleZité sporné
otizky. Tak zistivé4 nevyjasnéna nauka o predestinaci, o kterou
Luther tak rozhof¢ené a urputné bojoval s Erasmem, rovné
nejchoulostivéjsf body, jako boZské pravo papeZstvi, character
indelebilis, neznicitelné znameni knéZstvi, pocet sedmi svétosti.
Na obou stranich ozyvaji se kupodivu smiflivd slova. Melanch-
thon pife: ,,Uznivime autoritu F{mského papeZe a kaZdou
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oddanost cirkvi, jestlize nis jen ¥msky papeZ neodmiti®, na

121



druhé strané prohladuje zdstupce Vatikinu polooficielng, Ze je
mo#no diskutovati o manZelstvi kn&?{ i o p#ijimédn{ pod oboji.
A pfes viecky obtiZe jsou uZ vichni ulastnici naplnéni tichou
nad¢jl. Kdyby tu byl byval muZ s velikou mravn{ autoritou,
mu? s hlubokou v4s$nivou touhou po miru, a kdyby byl vyuZil
vii sily své zprostfedkovatelské vymluvnosti, svého uméni
logického, mistrovstvi slovni formulace, byl by mohl snad
jesté v poslednim okamZiku sjednotiti protestanty a katoliky,
s nimiZ% obéma byl v tzkém vztahu, s témito svymi sympatiemi,
s onémi svou vérnosti —a mySlenka evropské jednoty byla by
zachrinéna.

Jedinym takovym muZem je Erasmus, a cisaf Karel, pin obou
svétd, pozval jej vyslovné na #¥sky sném, kdy% jej pfed tim
poZidal o radu a zprostfedkovini. Tu v8ak se znovu opakuje
forma erasmovského osudu, Ze tomu piedvidavému mui, jenZ
se viak nikdy neodviZil vpied, vZdy jen bylo uréeno, aby po-
znéval jako nikdo jiny déjinné okamZiky, aby v8ak propisl roz-
hodnut{ pro osobni slabost a nevylétitelnou nesmélost: tu se
opakuje jeho historick4 vina. Stejné jako na snému ve Wormsu,
chybi Erasmus také na snému augsburském ; nemiZe se odhod-
lati, aby osobn# zapasil za svou véc, za své piesvédéeni. Oviem
pide listy, mnoho listt ob&ma stranim, listd velmi chytrych,
velmi u$lechtilych, velmi pfesvédivych; snaZ{ se pohnouti
k nejvétsi povolnosti pfitele v obou tiborech, Melanchthona
a na druhé strang papeZského legita. Ale psané slovo v kritic-
ké a osudové chvili nemi té sily jako vield a Zivd vyzva — a
potom — vidyt i Luther posild z Koburku poselstviza posel-
stvim, aby posilii Melanchthona k v&t$i tvrdosti a tvrdosij-
nosti, neZ jakou by projevil z vnitfniho popudu. Nakonec se
stupfiuji protivy znova, ponévadZ pravy, genidlni prostfednik
tu neni osobn# piitomen, a v neséetnych diskusich se drobi
myslenka dorozumén{ jako trodné semeno mezi Zernovy. Veliky
koncil augsbussky rozetve kfestanstvo, které chtél spojiti, na-
vZdy ve dv& vyzaini, misto miru pfind${ svétu nesvir. Tvrdé
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vyvozuje Luther svij zavér: ,,Bude-li z toho vilka, af je, dosti
jsme nabizeli a ulinili.* A Erasmus pravi tragicky: ,,Jestlize
uvidi§, jak se ve svété rodi hrozné zmatky, pamatuj na to,
Ze BErasmus je pfedpovédél!®

E 3 *
*

Od té chvile, co jeho ,erasmovski® myslenka utrpéla po-
sledni rozhodnou poriZku, je tento stary muZ ve své kniZnf
kobce ve Freiburku uZ jen neuZiteénou bytosti, jen bledym
stinem své nékdejsi sldvy. A sim citi nejlépe, Ze muZ tiché po-

volnosti nenf na misté ,,v tomto hfmoticim, nebo lépe feceno,

bésnicim veku*. K éemu by mél jesté¢ dlouho vléci své k¥ehké,
dnavé télo svétem, jenZ se odcizil viemu smirnému smysleni?
Erasmus se nasytil Zivota, kdysi tak milovaného; s jeho rth
ozve se dojemné prosebny vykiik, ,,kéZ by mé¢ Buh koneiné
uZ povolal k sobé z tohoto $ilictho svétal* Nebot kde md du-
chovni ¥ivot je§té n&jaky utulek, jestlize fanatismus $tve lidsks
stdce? Vznefend fie humanismu, kterou vybudoval, je napa-
dena nepfiteli a napolo uZ dobyta, zaSly éasy ,.eruditionis et
cloquentiae®, lidé nenaslouchaji vz jemnému, vybrousenému
slovu bisnickému, nybrZ jen hrubé a vasnivé politice. MySleni
propadlo sektifskému bludu, uniformovalo se v luterstvi nebo
papeZenstvi, ulenci nebojuji uZ uhlazenymi listy a broZurami,
nybrz zahraujl se navzijem sprostymi nadivkami jako hoky-
nétky, nikdo nechce rozuméti druhému, nybrZ kazdy chce ji-
nému ndsilim takfka vpaliti stranickou viru, svou doktrinu, 2
béda tém, kdoZ chtéji zistati stranou a drZeti se svého vlastntho
piesvédéeni; proti tém, ktef{ cht&ji stdti mezi stranami nebo
nad stranami, obrac{ se oboji nendvist. V jaké osamélosti se
ocitd za takovych dob ten, kdo Ip{ na duchovnim Zivoté. Ach,
pro koho je je$te téeba psiti, kdyZ uprostfed politického $tékotu
a kfiku usi ohluchly pro jemné odstiny ténd, pro neurdZlivou
a duatklivou ironii, s kfm moZno theologicky disputovatio boz-
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ském ucenf od té doby, co se dostalo do rukou doktrind¥a a
zelott, kteif jako poslednf a nejlepyf dikaz své pravdy povold-
vaji soldatesku, rejtary a d&la? Polaly se 3tvanice na lidi,
myslici jinak a svobodn&, nastala diktatura jednostrannosti,
kterd mysli, %e $ibenicemi a me&i katovymi slou{ kiesfanstvi,
a praveé po muzich nejvy$ttho duchovniho Zivota, nejodviZnéj-
Sich mezi vyznavadi, sipe se nisili nejsurovéjii. Pfifla boute,
kterou pfedpovédél; ze vSech zemi pronikaji désivé zprévy
k jeho zoufalému a umdlenému srdci. V Pa¥fZi byl po dlouhych
mukéch upslen jeho piekladatel a %4k Berquin, v Anglii jeho
nejuslechtilej$i pfitelé, milovany John Fisher a Tomi§ Mozrus,
byli zavledeni pod katovu sekeru (¥fastny, kdo m4 silu byti mu-
¢ednikem pro svou viru) a Erasmus sténd, kdy? sly¥{ tyto zpri-
vy :,,Je mng, jako bych byl v nich sim zemiel.* Zwingli, s nfm%
si ¢asto a ptitelsky dopisoval, byl zabit na bojiéti u Kappelu,
Tom4§ Miinster zemfel v muk4ch, nad n&” krut&j$i by nemohli
vymysleti ani pohané nebo Cifiané. Novokiténcim byly vy-
tthivany jazyky, predikanti drésdni Yhavymi kle§témi a smaZeni
u kacifského kolu, kostely byly plengny, knihy péleny, mésta
vypalovina. Rim, nddhera svéta, byl Zoldnéfi zpustofen —
6 BoZe, jaké zviteci pudy se vybfjejl ve Tvém jméné. Ne, svit
jiz nemé mista pro svobodu mySleni, pro dorozumén{ a shovi-
vavost, tyto zdkladnf mySlenky humanistického uéeni. Umén{
nemohou kvésti na tak krvavé pidg, na desetileti, na staleti,
snad dokonce nav’dy zmizela doba nadnirodniho spoletenstvi,
a také latina, tato posledn{ Fed sjednocené Evtopy, fe¢ jeho
stdce, odumird : toZ zemii také Ty, Erasme!

* %
*

Avsak podle urten{ svého osudu musi v&ny kotovnik jedts
jednou, tentokrit ovSem jiZ naposled, vydati se na cestu. Jeste
jednou, skoro v sedmdesiti letech, prchd nahle ze svého do-
mova. Posedla ho docela nevysvétlitelnd touha, aby opustil
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Freibutk 2 odefel do Brabantu ; povolal ho tam sice vévoda,
ale v nitru vol4 jej kdosi jiny — smrt. Tajemny neklid se ho
zmocnil a on, jenz svij cely Zivot ztravil jako ob&an svéta, muZ
z vlastnf vile, bez domova, pocituje tesknou a ldskyplaou touhu
po rodné zemi. Mdlé télo chce nazpét, odkud pfi§lo, tufeni ho
neklame, %e putovin{ jeho se bliZ{ konci.

AvEak nedospéje jiZ k cili. V malém cestovaim kolife, jakého
jinak uZivaj{ jen Zeny, byl chfadnouci Erasmus dovezen do
Basileje, tam chce stafec je$té néjakou dobu odpoéivati a Cekati,
az ledy roztajf a aZ bude s jarem moci odplouti do rodného Bra-
bantu. Basilej jej zatim upoutd pevng, tam je piece jedté vidy
trochu duchovniho tepla, tu Zijf je$té stile n€kteff vérnl pfateld,
syn Frobentv, Auerbach i jini. Postaraji se o pohodlny ttulek
pro nemocného, vezmou jej k sob¢ a je tu je§t& také staré nakla-
datelstvi. Erasmus mut¥e rozradostnén opét sledovati proménu
mysleného a psaného slova ve slovo ti§téné, dychati mastny
zédpach lisu, drZeti krdsné knihy s jasnym tiskem v rukou a vésti
poucné rozhovory s nimi, jeZ jsou tak podivuhodné tiché a
skvéle pokojné. Docela tie a uzavien svétu, p#li§ mdly a p#lis
zeslably, aby opustil lizko na vice neZ na &ty¥ aZ pét hodin
dennég, ztrivi Erasmus své posledni dni Zivota v dusevnim
chladu. M4 pocit, Ze je zapomenut a tajné odsouzen, nebot kato-
Hici jiz ofi nedbaji a protestanti se mu posmivajf, nikdo ho u
nepotiebuje, nikdo si neZ4d4 jeho rozsudku a rozhodnutd, ,,Ne-
piitel mych je vice a vice, pFitel méng,* nat{k4 si zoufale opus-
tény muZ, pro n¢hoZ huminn{ duchovn! styk byl nejkrisn&jii
a nejradostnéj§i potfebou Zivota. N

Vsak hle: je$t& jednou jako zpozdéni vlaftovka zaklepe na
okno, jeZ je jiZ potaeno zimnim pfimrazkem, slovo tcty a
pozdravu do jeho opusténosti: ,,Vie, co jsem a co umim, mim
jediné od Tebe, a kdybych to nepfiznal, byl bych nejnevdééng;j-
$im ¢lovékem viech dob. Salva itaque etiam atque etiam, pater
amatissime, pater decusque patriae, litterarum assertor, veri-
tatis propugnator invictissime. Bud mnohokrite pozdraven,
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milovany otée a chloubo vlasti, ochrinde uméni, nepfemozitelny
bojovniku za pravdu.” Jméno muZe, ktety pide tato slova, pfe-
vy$i v budoucnosti jméno Erasmovo; je to Francois Rabelais,
ktery v Cervincich své mladé sldvy pozdravuje vedernici umiraji-
ctho mistra. A potom dochdzi je$té jiny list, list z Rima. Snedo¢-
kavosti jej sedmdesitilety Erasmus otvird, s trpkym dsmévem
jej odkldda! Nevysmivajf se mu? Novy papeZ nabiz{ kardinil-
sky klobouk s nejbohat$imi prebendami jemu, ktery po cely
Zivot s opovrZenim zamital vSechny ufady, jen aby zastal ne-
zavisly. Dastojné odmiti tuto skoto urdZlivou poctu: ,,Mim: na
smrtelné posteli vziti na sebe bfemena, jeZ jsem po cely Zivot
odmital ? Nikoli, slu$i se svobodné zem#iti tomu, kdo svobodné
Zil. Svobodné a v oblanském $até, bez vyznamenini a svét-
ské pocty, volny jako vSichni samotéfi a samoten jako vSichni
volni lidé.*

Vécnd a nejvéméj$i piitelkyné vSech samot a nejlepsi t&i-
telka, price, zistivd nemocnému aZ do posledni hodiny. LeZe
v Iuzku s télem bolestné zkroucenym, pide a piSe Erasmus tie-
soucima rukama ve dne i v noci své vyklady k Origenovi, bro-
Zary a listy. JiZ nepiSe pro slivu, pro vydélek, nybri jediné
z tajemné rozkose, aby se jesté stdle util zduchovnénim Zivota,
aby ulenim plné&ji Zil, aby dychal a vydechoval védéni; jen toto
vééné prodlouZeni vieho pozemského byti, jen tento kolobéh
udrZuje je$té v pohybu jeho krev. Jsa ¢inny aZ do posledniho
okamZiku, unikd svétu svatym labyrintem price, svétu, ktery
neuznivi a kterému nerozumi, svétu, ktery ho nechce uznati
a jemu rozuméti. Koneéné pfistupuje velikd utéSitelka k jeho
loZi. UZ je nablizku smrt, které se Erasmus po cely Zivot tak
nesmirné bal; ted vSak jsa unaven hled{ ji vst¥ic tiSe a skoro
vdéiné. Jeho duch zistdvd jasny aZ doposledka, s Jobovymi
pfiteli srovndvi jesteé své pidtele Frobena a Auerbacha, ktetf
stoji u jeho loZe, a bavi se s nimi plynnou a duchaplnou latinou.
Ale potom, v posledni minuté, kdy se mu jiZ nedostatkem dechu
svird hrdlo, stane se néco podivného: on, veliky humanisticky
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ucenec, ktery po cely Zivot mluvil a fe¢nil jen latinsky, zapo-
mene nihle svou obvyklou a b&nou fe¢. A v hluboké tizkosti
lidského stvoren{ koktaji jeho tuhnouci rty nshle slova: ,,Lieve
God®, jimZ se doma v détstvi naudil, prvni a posledni slova
v Zivot& jsou pronesena tjym¥ dolnonémeckym nafedim. A po-
tom uZ jen povzdechl a doSel miru, jehoZ si vidy tak vtoucné
Z4dal pro celé lidstvo.
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Erasmiv odkaz.

V TouZ DOBU, kdy umirajici Erasmus zanechdva pii3-
tim pokolenim sviij duchoval odkaz evropské sjednocenosti
jako nejuslechtilej${ tkol, objevuje se ve Florencii jedna z nej-
rozhodnéjdich a nejodvézinéjsich knih svétovych déjin, prosluly
»Principe” Mikuld§e Macchiavelliho. V této matematicky jasné
ucebnici bezohledné politiky moci a Gspéchu je formulovin tak
jasné protiklad erasmovstvi jako v katechismu. Z4d4-li Erasmus
od knf¥at i ndrodu, aby podifizovali své osobni, egoisticko-impe-
ralistické ndzory dobrovolné a pokojné bratrskému spoleen-
stvi celého lidstva, povy$uje Macchiavelli touhy po moci a sile
u kazdého knfZete, kaZdého ndroda za nejvy$¥i a jediny cil mys-
lenf 2 jedndni. V8ecky sily ndrodntho spoletenstvi maji slouZiti
myslence nirodnf s nidboZenskou oddanosti, zdjem stitnf, nej-
vy$3i rozvoj vlastni individuality mus{ jim byti jedinym nej-
vyssim viditelnym Glelem a konednym cilem veSkerého histo-
rického rozvoje a jeho bezohledné providéni nejvy$§im posli-
nim ve svétovém déni; poslednim smyslem v3eho je pro
Macchiavelliho moc a jeji vzrist, pro Erasma spravedlnost.

Tim je ddna pro vSecky ¢asy ideovi forma dvou velikych a
vé&nych zikladu svétové politiky, praktickd a idedlni, diploma-
tickd a etickd politika stitni a politika lidstvi. Podle Erasma,
filosofa a tichého pozorovatele svéta, patif politika ve smyslu
Aristotelové, Platonové a TomdSe Aquinského do kategorie
etiky ; vlddce, vidce stitu m4 byti pfedeviim sluZebnikem zbo%-
nosti, ex;ﬁonentem mravnich idef. Podle Macchiaveliho, diplo-
mata z povoldni, jen¥ se dobfe vyzni v praksi stitnich kanceldfi,
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- ptedstavuje politika védu amorilni a docela samostatnou. § eti-

kou m4 zrovna tak milo spoletného jako astronomie a geo-
metrie. KnfZe a vladaf nesmi sniti o lidstvu, jeZ by bylo jen
matnym a nespolehlivym pojmem, nybt¥ musi poditati pln€ a
nesentimentilné s lidmi, jako s jeding danym materidlem, a vy-
uiti jejich silaych i slabych strdnek s nejv&tiim vypétim psycho-
logickym pro sebe a sviij ndrod; jsa chladny a bez citu, stejné
jako hr4g $achu, nem4 miti ohledt ke svym protivnfkiam, jeho
povinnosti je vSemi prostfedky, dovolenymi i nedovolenymi;

wv s

ziskati svému nirodu nejvy$$f dosaZitelné vyhody a pfevahu.
Moc a dosazeni moci je pro Macchiaveliho nejvy$é{ povinnosti,
tspéch pak rozhodujicim prévem knfZete i ndroda.

V skuteéném prabéhu déjin ovSem se uskuteénilo pojeti Mac-
chiavelliho, velebici princip nésilf. Nikoli vyrovnédvajici a smi-
Fujici politika lidskosti, nikoli ,,erasmovstvi, nybr politika pa-
novnické moci ve smyslu knihy ,,Principe®, kterd bez rozmys-
lenf vyuzivd kazdé piileZitosti, uréovala od té doby dramaticky
vyvoj evropskych déjin. Celd pokoleni diplomati se nautila
jejimu chladnému uméni z politické pocetnice kruté bystro-
zrakého Florentana, hranice mezi nirody byly znamenény krvi
a Zelezem a stile znova piekresloviny. Nepfatelstvi, nikoli spo-
luprice, bitovalo vi$nivou energii ve vech nidrodech evrop-
skych. Ale erasmovskd my$lenka dosud nikdy netvofila déjin
a neméla patrného vlivu na utvifeni osudt evropskych: veliky
humanisticky sen o odklizeni protiv v duchu spravedlnosti,
vytouZené sjednoceni nirodd ve znameni spoleéné kultury zi-
stalo utopii, nesplnénou a snad nesplnitelnou v oblasti na$f sku-
te¢nosti. ,

Avsak ve vét¢ duchovaim majf misto viecky protivy: I to,
co se ve skutednosti nikdy vitézné neprojevi, ziistiva v duchov-
nim svété aéinné jako dynamicks sfla, a privé nesplnéné idesly
se osvédcuji jako zcela nepfemozitelné. Idea, kterd se neusku-
teCfiuje, neni proto ani pfemoZena ani se nejevi klamnou — je
nemén& nutnym poZadavkem, i kdy¥ je potlatovina; naopak,
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jen idedly, které se nevypotiebovaly uskutedfiovinim nebo se

nekompromitovaly, plsobf jako mravn{ vzpruha v ka¥dém no-

vém pokoleni. Jen idedly, které se dosud nesplnily, v&&né se
vracejl. Proto nenf znehodnocenim ve svété duchovnim, Ze
humanisticky, erasmovsky idesl, tento prvni viditelny pokus
o evropské dorozuméni, nikdy nedosel k moci a sotva kdy
k n&jakeé politické ulinnosti; viile k nadstranictvi jiz svou pod-
statou nembZe vésti ke stranictvi a majorisovini{ a sotva mo#no
doufati, Ze ona nejsvétéjsi a nejvyssi forma Zivota— goethovskd
umirnénost — bude kdy formou a obsahem duSe davu. KaZdy
humanisticky ide4l, jen? spo&fvé na §{fi svétového rozhledu a &is-
toté stdce, je pfedurcen, aby zistal idedlem vyvolenc ducha,
jsa darem jen pro mélokteré, a aby jimi byl jako d&dictvi ode-
vzdavin od ducha k duchu, od pokoleni k pokoleni; nikdy viak
tato vira v piisti spole¢ny osud na$cho lidstva v Zddné dobé,
i kdy% to bude doba nejvétsich zmatkd, tpln se neztratl, Co za-
nechal Erasmus, zklamany mu¥, jenZ pfec nemél byti zklamin,
uprostied vile¢nych zmatkid a rozpolténi Evropy jako odkaz,
nebylo ni¢im jinym neZ obnovenym, prastarym, touZebnym
snem viech niboZenstvi a mytht o pfichdzejicim a nezadritel-
ném zlid$fovéni lidstva a o triumfu jasného a spravedlivého
rozumu nad zidtnymi a pomijejicimi vi$némi. Byv po prvé
pragmaticky zobrazen nejistou a ¢asto vdhavou rukou, oZivoval
tento idedl vidy novou nadé&jf zraky deseti a dvaceti pokolen{
Evropy. Nic nenf docela marné, co kdy vyslo z jasného mySleni
a bylo my$leno a fe€eno s ¢istou mravnf silou; i kdy% to bylo
zformovino slabou rukou a jen nedokonale, povzbuzuje to
mravntho ducha stile k nové formulaci. Bude slivou Erasma,
jenz byl v pozemském prostoru pfemoZen, Ze ukdzal my$lence
humanity literdraf cestu do svéta, mySlence nejprostsi a zirovefi
vé&né, Ze je nejsvétéjsf povinnosti lidstva, aby spélo k vy$s
humanité, duchovnosti a rozumu. Po ném hlisa jeho 4k Mon-

taigne, jemu? nelidskost znamen4 nejhor§{ ze viech nefesti, ,,que

ie n’ay point le courage de concevoir sans horreur®, evangelium
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porozumén{ a shovivavosti. Spinoza #4d4 misto slepych v4sni

»intelektudlni lisku®, Diderot, Voltaire, Lessing, skeptikové

stejné jako idealisté, bojuji proti omezenosti ndzort ve prospéch
vie chépajici tolerance. V Schillerovi vznese se toto evangelium
svétoobcanstvi na perutich bisnickych, Kant vyslovuje poa-
davek vécného miru, opét a opét aZ Tolstému, Gandhimu a
Rollandovi doZaduje se duch dorozuméni s logickou silou svého
mravntho priva misto péstniho préva nasili; znovu a znovu vy-
tryskuje vira v mozné usmifen lidstva pravé v okamZicich nej-
zatlivéjsich rozport, nebot lidstvo nebude moci nikdy a nikde
Ziti a tvofiti bez tohoto utésného pieludu o vzestupu k mravni-
mu idedlu, bez snu o poslednim a koneéném dorozuméni. Necht
si chyt#{ a chladni poétéfi znova a znova dokazujf nesplnitelnost
erasmovstvi a necht jim stéle a stile ddva skutetnost za pravdu:
bude vidy tfeba téch, kteff pies viecky rozdily ukazuji na
svazky mezi ndrody a ktef{ s pevnou divérou obnovuji v srdci
lidstva my$lenku pfisttho véku vy$${ humanity. V tomto od-
kazu je skryto veliké tvaréf zaslibeni. Nebot jen to, co povznasf
ducha do oblastf vSelidskych nad vlastn{ Zivotni prostor, dév4
jednotlivci silu nad jeho sily. Jenom p#i nadosobnich a sotva
splnitelnych poZadavcich vycitujf lidé a nirodové pravou 2 sva-
tou miru svych moZnosti.



