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CESKE HNUTT REVOLUCNI R. 1848—¢
A YEHO VLIV NA SOUCASNOU ILITE-
RATURU NAST.

I
R4z teského hnuti revoluéniho.?

Na poéatku bfezna r. 1848 zachvaceny byly zemé
geské mohutnym hnutim rtvolnénim. Myslenkové na
né pfipraveny byly jiZ pfed bieznem r. 1848, v bfeznu
roku 1848 mohly se mu vrhnouti plné v narué pod
dojmem udalosti ve Francii, revoluéniho hnuti v Né-
mecku a o malo star$iho hnuti italskéno. Pfedbfeznové
Rakousko v bfeznu r. 1848 se ftilo a narodfim rakou-
skym zastkvéla se tehdy hvézda politické svobody.

Revoluéni hnuti &eské vznika zahy po zpravach
o revoluénim hnutf ve Francii a v Némecku. Jako tato
hnut!, tak i ona napliuji hesla stejni: hesla rovnosti,
volnosti a bratrstvi. Ale pfes to &eské hnuti revoluéni
mai i svli] zvlastni raz. Vice podoba se soudobému

1 Myslenkovou podstatu &eského hnuti revoluéniho u nds
poprvé snaiil se vystihnouti T. G. Masaryk v Lknize ,Karel
Havliek. Snahy a tuiby politického probuzenit. V Praze 1896.
Kniha prvd. — Druhé vyddaf r, 1904,
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4 LIEERALN! A REPUBL. RAZ HNUT! REVOLUONIHO.

“hout v Némecku, méné soufasnému hnutl ve Francii.
Jako némecké hnuti r. 1848 spiSe v podstaté se bliii
velké revoluci trancouzské, tak i eské hnuti revoiudni
r. 1848 riazem svym vice se pfibliZuje velké revoluci
francouzské.

Ceské hnuti revoludni je hnut{ politické, liberalni.

jako velk4 revoluce francouzskd, tak i ono namifeno je
proti absolutismu. Vyhladit Uplné absolutismus i feuda-
lismus, zrusit vysady stavli, tot jest jeho touha, vyply-
vajici ze zdsad svobody a rovnosti. Ceské hnuti revo-
ludni pfejfma formulaci zdkladf vieobecné, lidské
dfistojnosti, stoji na pfirozeném pravu doveka a splje
k uskuteéfiovani téchto poZadavki. Ceské hnuti revo-
luéni domaha se pro tfidu stfedni a sedlskouw', tehdy
celkem u nas politicky bezpravni, prav politickych.
Cesky narod, v tom uzkém, burfoasnim poiiméani tehdejsi
doby, vold po konstituénim parlamentarismu, chce sam
hajiti si své svobody (ndrodnf garda), chee se sam sou-
diti, chce revidovati statni hospodafstvi, toui po ve-
fejnosti, lkteré se tajemnistkafsky absolutismus tolik
obaval, ’
Jako velka revoluce francouzska, tak i deské hnuti
revoluéni r. 1848 je v podstaté a dfisledcich hnuti re-
publikanské: uznava jen zasadu suverenity lidy, jemu
ve$kerd moc ve staté pochazi jen z lidu. A jako na po-
gatku vellka revoluce francouzska nebyla protimonar-
chicka, ptes své zasady o suverenité naroda, tak za celou
dobu trvan{ revolu¢niho hnutf ¢eského neozyva se volani
po odstranéni monarchie ani od politikl nejradikalnj-
Sich. Velkd revoluce francouzskd pozdéji prohidsila se pro
zrudeni monarchie, kdyZ kral francouzsky, ptedstavitel
absolutismu ve Francii, svym neobratnym jednanim

BURZOASNI RAZ HNUTI REVOLUGNIHO.

popudil proti sobé vefejné minéni; v zemich Zeskych
za hnutf revoluéniho od nikoho nevolalo se po odstra-
néni monarchie, a to proto, Ze pfedstavitelem absolu-
tismu rakouského nebyl nemocny monarcha, nybri
statni kanclét, Metternich, proti némuz hnut{ bylo nei-
prvé namifeno. Dvlr rakousky nedostal se také za
revoluénihe hnuti do konfliktu s vefeinym minénim,
ziskaval spie svym povolovanim vyslovenych- piani
sympathii Sir§ich vrstev a ziskal je na podatku hnutl
hned iim, Ze odfekl se Metternicha s jeho systémem
a siibil konsiituci. V zemich Seskych proti odstranéni
monarchie vidé& politikové nebyli i z divedd dcisté
politickych. Vidéli v dynastii svého spojence a proto
nestavéli pofadavku, ktery by je byl s dynastii roz-
vadél. :

Ceské hnuti revoluéni je hnuti burioasni. Teidy
burfoasni- jsou nositeli revoluéniho hnuti tehdejsiho,
ony zachviceny jsou vieevropskym revoluéaim proudem.
Jejich poZadavky stdvaji se programem eského hnutf. Re-
voluénf hnuti ¢eské poklada za ndrod jen jisté privilego-
vané tfidy, ono celkem nema smyslu pro nyné&jsi pojem
lidu a proto se své strany nepfijimé poZadavku vie-
obecného rovného priava hiasovaciho, ktery r. 1848 ve
Francii stavil vitézstvi. Ceské revoluéni hnutl je pro
hlasovaci pravo zalozené na censu. V zemich deskych
na poatku hnuti, v bieznu 1848, ani fivly nejdemo-
krati¢edj$i nekladou poZadavku vSeobecného hlasovaciho
prava, celé hnuti v bfeznu 1848 je jen pro roziifeni
prava hiasovactho na ttidu stfedni a rolnfky.? Viechny
navrhy o volebnlm pravu z r. 1848 ze strany ceské

2 7d. V. Tobolka: Poééfky konstituéniho Zivota v Cechich.
V Praze 1898, 174. )
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vypracované prozrazuji burZoasni smydleni navrhova-
teliv. Pravoslav Trojan v navrhu kabinetniho listu
z 8. dubna 1848 je pro hlasovaci priavo, zaloZené na
censu, na témfe stanovisku stoji volebni fad pro sném
Cesky z 20. kvétna 1848% Narodnim vyborem vypra-
covany, zdsady ustavy zemské v Cechéch dne 7. ¢ervna
1848 Nérodnim vyborem piijaté,* a osnova dstavniho
zfizeni markrabstvi moravského 20. z4ff 1848 na snému
moravském v tfetim Cteni schvalend.®

Tim, co bylo pravé fedeno, ma byt charakterisovan
buricasni rdz eského hnutl revoludntho, ale nemda tim
byii tvrzeno, Ze by heslo vSeobecného rovného prava
hlasovaciho nebyio se za hnuti vibec vyskytle. Jako
se ozvale z ifidy burfoasni za velké revoluce fran-
couzské, razem pfece burfoasni, tak se ozvalo i v Ce-
chach r. 1848 a také vySlo z vrstvy burioasni Jenie
hlasovaci pravo na censu zalofené navrhla &eskd strana
z jakéhosi vmitiniho pfesvéddend, poZadavek vieobec-
ného prava hlasovaciho v revoluénim hnuti -deském
vztyéen byl nasledkem vlivl cizich. Dne 4. bfezna 1848
ve Francii vieobecné prave hlasovaci dobylo si vitézsted,
po Francii 1. dubna 1848 ve Frankfurté n. M. Vor-
parlament 'prohla‘sil se pro vieobecné pravo hlasovaci
bez censu, po Frankfurté o. M. Vided horuje pro tento
poiadavek a za boje proti tak zv. ustavé Pillersdorfove
domohla se toho, Ze volebni fad pro ustavodirny sném

8 ]. M. Cerny: Boj za privo. V Praze 1893, I, 230. Sprivné
datum aktu je 20. kvétna r. 1848, jak ostatmé v&déli]. M. Cerny.
{Viz v obszhu éis. 90}

4+ Zd. V. Tobolka: Ndrodni vwybor r. 1848. Obzor ndrodo-
hospodafsky. V Praze 1905, X, 13 ad.

i J. Dvofdk: Moravské sndmovani r. 1848—49. V Teldi
1898, 253.

NARODNT A SLOVANSKY RAZ HNUTI REVOLUCNIHO.

Fisky stdl jako volebni #dd do parlameata irankfurt-
ského skorem na vieobecném pravu hiasovacim. Za
Vidni a vlivem Vidn& pro vieobecné privo hlaso-
vaci agituil u nds Zivly radikdlni a agitaci svoji sesi-
luji, kdy? vydana byla v bieznu 1849 Gstava oktrojo-
vana, blizicl se k hlasovacimu pravu na censu zaloZe-
nému, a tudif ustava méné demokratickd nezli volebni

tad pro ustavodarny sném tifsky.

Ceské hnuti revoluéni v r. 1848 podobi se soudo-
bému hnuti némeckému tim, Ze je silné nacionalni.
Hned po padu absolutismu, nesouctho s sebou mocny
ftisk Ceské narodnosti, stavi pofadavky narodnostni pro
Skoly a ufady, které jsou spravnym disledkem ceského
nacionalniho $nazeni pfed r. 1848, Pozddji béfe leské
hnouti revoluéni na sebe silny raz protinémecky, ktery
pied r. 1848 obecné se projevoval v literatufe. Otdzka
frankfurtského parlamentu, jej? Cechové nechtdjl obe-
slati, davda do popfedi vystoupiti mocnému proudu
protinémeckému.® Nacionaini uvddoméni pfed r. 1848,

xIyr

celkem omezené jen na tiidu intelligenth, & se r. 1848

" za volebni agitace do SirSich vrstev naciondlné neuvé-

domslych. Touto protindmeckou agitaci napinéna jest
velika &ast ¢eskeého hnuti revoludniho. Cechové tehdy
proti programu velkondmeckému kladou dfiraz na sviij
nazor o ukolu Rakouska, vysloveny poprvé K. Havlic-
kem r. 1846 a pak dne 11. dubna 1848 Fr. Palackym,
nazor, jehoi stefejnym kamenem je idea nacionalni.

Ceské hnutf revoluéni stoji ve znameni ideje sio-
vanské, Myslenky o vzajemnosti slovanské, pied r. 1848

6 R, MarSan: Cechové a Némci r. 1848 a boj o Frankfurt.
V Praze 1888. — 0. Weber: Die Prager Revolution von 1848
und . das Frankfurter Parlament. Festschrift d. Vereines f Ge-
schichte d. Deatschen in Béhmen. Prag 1902.
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v Cechach theoreticky J. Kollarem propracované, r. 1848
roz&ifuji se i o stranku politickou. Cechové, viichni bez
vyjimky, fadl se pod prapor politického austrosiavismu,
Havlickem a Fr. Palackym tfimany.”

Ceské hnutf revoluéni nenese toho razu socidlniho,
jaky nese soudobé revoluéni hnuti francouzské. Ve
Francii otazka poddanstvi byla jiZ tehdy roziesena
a vefejnost zajimala se o tfidu délnickoun, nasledkem
rozvoje velkovyroby valné vzrostlou. U nds, kde jest&
r. 1848 lid selsky upél v poddanstvi, nebyle £asu
a pochopeni pro to, aby otazka tfidy délnické zaujala
v hnuti misto vyznadné, pfes to, Ze i u nas velkovyroba
se vzmahala, stroje byly zavadény a Ze mnofily se fady
nezamésinanych a Spatné placenych délnikd. U nas
v 1. 1848 prvnl miste v hnuoti revoluénim zaujima
otdzka osvobozenf lidu selského, tvotieiho tehdy jadro
geského naroda, z poddanstvi; u nis pfedem pozornost
obricena jest k tomu, aby lid selsky vyveden byl z ho-
spoddtského podruz a s tim vidy spojeného, pies reformy
doby josefinské, skuteéného nevolnictvi, Dne 11. biezna
1848 pii prvnim vefejném projeva lidu v Praze za-
sluhou dra Fr. Braunera vénovano otdzce poddanstvi
vyznaéné misto, a vyznaéné misto to otdzka ta u nds
podriela ai do 7. zaff r. 1848, kdy poddanstvi bylo
zcela zrufenod

Pro otdzku zrudeni poddanstvi, pfirozené odporujici
svobodomysinym heslim doby, nemd reveluéni hnut{
deské dosti zienl k jinym tfiddm nefli ke tf{d& selské,

7 Zd. V. Tobolka: Slovansky sjezd v Praze roku 1848.
V Praze 1901.

8 K. Kadlec: O poddanstvi a roboté€ v zemich ZCeskych
V Brnd 1899, 45—4%.

OTAZKA DELNICKA ZA REV. HNUTI.

Na maloZivnostniky nedoléhaji jesté tou mérou dii-
sledky upadku cechovnictvi, voiné konkurrence a vzrfista
velkkopriimysly, a proto jen proziravi jednotlivei a to
intensivngii teprve, kdy otdzka poddanstvi dosla sveho pri-
znivého vyiizeni (ku pf. Em. Zdekauer), pfedvidajice bu-
doucnost peéuji o zlepSeni hospodafského postaveni ma-
io¥ivnostnikil. Pro délnfky a jich tuiby deské hnuti revo-
luéni ve své uvédomélé a smérodajné vét§iné nema pocho-
peni® Délnictvo tehdejs!, podle narodnosti skoro tpiné
deské, neni ¢fidn& uvédomélé. Netoui po privech po-
fitickych, #4da jen odstran&ni nezaméstnanosti a svého
bidného postaveni, klamné pokladajic za ptfiginu svych
trap stroje, a proto stavi poZadavek, aby stroje byly
odstranény. Netudi, e stroje nenesou viny, nevidi toho
velikého rozporu, ktery zeje mezi kapitdlem a praci.
Ceska nedélnicka uvddomé&la vefejnost, kromé& po-
litikdl radikalnich, nema pro ttrapy a bidudéinifkova dosti
pochopeni. Tkyi v oekonomickém liberalismu, a pokud
si hledi d&lnikfi, hiedi si jich z d@vodf politické taktiky.
Radikaini politikové cesti jedini od peéatku hnutf jevi
patrné sympathie s délnictvem. Agituji v nds pro hesla,
kterd r. 1848 Pafi# vztyéila a ktera pe Pafii nadla
pidy v Némecku a ve Vidni. Kladou do ¢eského pro-
gramu 11. bfezna 1848 poladavky: ,organisace prace
a mezdy‘, piiblasujf se pod vlivem videiského radika-
lismu v zaff r. 1848 k heslu ,droit au travail, pouluji
u nas se sympathiemi o francouzském socialismu, kom-
munismu, anglickém chartismu, tfeba Ze s theoriemi
témi ve viem a zcela nesouhlasi, obhajuji perem i jistou,

9 7Zd. V. Tobolka: Po&itky délnického hnuti v Cechdch.

. {Zvl. otisk z ,Obzoru ndrodohospodéiského’, roé. VIIL} V Praze

1903, 42—44.
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ale ne uplpou opravnénost téchte theorif proti oeko-
nomickym liberaldm. Radikalni politikové dedd pfiro-
zend tehdy t&8 se pfizni délnictva. Jako r. 1848 ve
Vidni déinik s radikalem jdou ruku v ruce, tak déje
se i v zemich &eskych za soudobéhe hnuti revoluéniho.

© Ceskému hnut{ revoluénimu dodava &asteénd take
rdz programovy Clanek historického statnfho prava.1®
Zasluhou dra Fr. Braunera byl postaven bod ten na
pocatku hnuti mezi programové body ceské, ale zahy
racionalism doby zatladil bod ten, tehdy dosti nepo-
chopeny a neproiity, do pozadi. AZ-do svatodudnich
boufl praiskych r. 1848 statoprdavniho programu drii
se cele jen Cechy, Morava pouze z malé &asti, stavové
krnovétl a opaviti vyslovujl se proti statopravaimu pro-
gramu, po svatodufnich boutich, jimiZ zamezeno bylo
sejiti se ustavodarného snému éeského v Cechach i na
Moravé,statoprdavni ¢lanek deského programu byl opustén.
Cesti politikové vystoupivée hromadné dne 18. dervence
roku 1848 na plduo Gstfedniho snému, fifskeého, nejednaji
v duchu ¢&ladnku historického statopravoiho programu,
nepodavajl tehdy ani kdy potom statopravaiho obra-
zenf, ba nedomahaji se ani tehdy ani pozd&ji, aby ve
smyslu kabinetniho listu z 8 dubna r. 1848 (odstavec
4.) spojeni zemi koruny deské stalo se pfedmeétem ro-
kovan{ snému f{iského. Poslanci &eSti nezapominaji
uplné na kabinetni list. z 8. dubna 1848, ale pokud ho
vzpeminaji, &ini tak jen z divodl taktickych, hroz
jim, Ze z ného wvyjdou, nebudou-ii jich poZadavky
1 B. Rieger: N&§ istavni vivo] od roku 1848. Qtisténo

z Osvéty. V Pragze 1897. TyZ: O snaze spojiti zemé koruny Ceské

v 1. 1848, Osvéta 1898, 861 ad. Tyi: Ceské stdfoprdvni otdz-

ka v 1 1848 aZ 1865. Osvéta 1901, 1 ad.
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splnény. V debattdch dstavniho vyboru fisského snému
ani jednou neozvalo se pifani po spojeni zemi deské
koruny.** Listy ceské po boufi svatoduSni pfestivaji
agitovati pro stitopravni program desky, pozdéji Na-
rodnl Noviny' vypoust&jl 1. lednem r. 1849 sva hesls,
mezi nimiZ byly i poZadavky stétopravni, radikalni éesti
politikové odfikaji se programu statopravnfho, a dne
7. brfezna r’ 1849 na tvodnim misté zcela zfejmé
v Novinach Lipy slovanské¢® prohlasuil: ,Spojeni Moravy
a Slezska s Cechy oviem bylo také jen tak deskoslovan-
ské blouznénf'. Ve smyslu opusténého historicko-stito-
pravniho programu uéinil viidce ceské politiky Fr. Pa-
lacky své navrhy astavy Rakouska, dal i ,pfednost Zi-
voucim dé&jinam pfed pergamenovymi’, postaviv svij
program federace Rakouska podle ndrodnosti. Fr. Pa-
lackého program narodnostni federace byl r. 1849 piijat
nejen od stoupench Fr. Palackého, ale i od Eeské strany
radikélni.

Ceské hnuti revoluéni zabyvd se také cirkvi. Proto
viak nenese zvldstniho rdzu niboZenského. Naboiensky
ie celkem indifferentni tak jako celd tehdej$i doba, a
zabyva-1i se otazkami cirkevnimi, éini to ne tak z divodt
naboZenskych jako spife z diivodd politickych. Libera-
lism a demokratism celé tehdejdl Evropy pieje si, aby
ziizeni cirkvi stala se liberdlnimi a demokratickymi a
uvedena byla v souhlas s liberdlnimi a demokratickymi
zizenimi statnimi, pH tom véak nedotykal se jadra
kaZdého nabofenstvi, jeho dogmat. Takovym, ndbo-
fensky indifferentnim, je také liberalism a demokratism
Ceského hnutl revoluéniho. Jevi-li se u ného zdjem po

1], Gligcklich: K historii nafeho politického programu.
Zvlagtni otisk z ,Nadi Doby'. V Praze 1903, 24.
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‘zdemokratisovani cirkevaiho zfizeni vice neili u Némcd,
déje se tak proto, Ze od zdemokratisovani cirkve oce-
kavaio se i zlomeni panstvi néméiny v cirkvi.

Jako za prvni francouzské revoluce setkdvame se
se snzhou, aby i Zena pfipudténa byla do Zivota poli-
tického, tak i u Ceského hnuti revoluéniho setkdvame
ge se slabou stopou feminismu. Poprvé Zeny v Praze
v politické otizky zasahly dne 16, bfezna r. 1848, za-
dajice panovnika za propusténi politickych vézniiv, a pak
16. srpna r. 1848, kdy Praha ve své vétding stila proti
leniZeti Windischgritzovi, pfidrufily se k tehdejdim de-
monstrativoim projevim muZfiv, ale jinak politicky re-
voluéniho hauti se nezadasinily. Nevolaly po politic-
kych pravech a neseily se ani v srpau r. 1848 proto,
jak jedna z adéastnic vyslované podotkla, aby se snad
,;zasazovaly o svoji emancipaci®.

II.
Poiitické proudy &eského hnuti revoluéniho.!

Pti poéatku revoluéniho hnuti deského, v bfeznu
r. 1848, v jednom politickém tabofe nachdzeji se nejen
viichni Cechové, ale i Némci v zemich &eskych bydlici,
Cechy a Némce tehdy nic neoddéluje. ,éech a Némec
jedno télo', fekl lamané dne 11. bfezna r. 1848 pfi
prevnim vefejném projevu lidu v Praze nezndmy Némec.?
Heslo to je dobrou charakteristikou podatku revoluéniho
hnuti deského. Odpor proti absolutismu, tizicfmu stejnou

3% Praisky Veferni list z 17. srpna r. 1848, &is. 48, str.
207 --209. :

t 8r. T. G. Masaryk, Karel Havlicek. V Praze 1896, 39 ad.

— Drghé vyddni. V Praze 1904, 48 ad.
2 J. V. Fri¢, Paméti, I, 262.
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mérou, pokud se tyde politickych svobod, Cechy i Némee,
radost 2z jeho padu a z nabyti svobod Lkonstituénich
spojuje tehdy obé narodnosti.

Kdyby &eské revoluéni hnut! bylo byvalo jen hnuti
liberdlni a demokratické, sotva by bylo nastalo roz-
trieni mezi Cechy a N&mci. Ale &eské hnut{ revoludni
je 1 hnutf nacionalni, a disledek této jeho znadmky je,
7e Cechové a Némci zahy se rozdvojili ve dva tébory.
Voiby do Frankfurtského parlamentu jako projev siiného
citéni naciondlniho u obou ndrodnosti stavajl se délitkem
mezi Cechy a N&meci. Nacionalni stanovisko odtrhlo
Némee od Cechfiv. ‘ )

V agitaci protinémecké za voleb do Frankfurtu
jdou Cechové svorn& v jedné ¥adé. Spojuje je odpor proti
Némectvi, mys? viech témé&r tuplné zabirajici. Vsichni
Cechové bez vyjimky tehdy jsou proti obeslani frank-
furtského parlamentu, vdichni bez vyjimky stavi se na
austroslavisticky program Havlickiv a zvia&é Fr. Pa-
lackého, viichni bez vyjimky horuji také pro statopravni
program Cesky a pecuji, aby proti Frankfurty uskutecnil
se v Praze sjezd slovansky, ktery v podstaté stdl na
stanovisku K. Havlicka a Fr. Palackého o ukolu Ra-
kouska.

Od svatodusnich boufi r. 1848 poéind se d&esky
tabor rozdélovat na dva politické tabory, které pozdéji,
kdy rozdéleni jich 1iplné bylo provedeno, daly si jména:
strana ndrodné liberdlnf a strana radikalné demokraticka.
Otdzka branné revoluce poéina byti mezi Cechyjablkem
Eridinym. Strana narodné liberalni tvrdic, Ze branna
revoluce piipraviuje cestu reakci, stoji proti revoluénimu

"nasill, radikalné demokraticka strana v branné revoluci

spatfuje hlavnf prostfedelk, jimZz snahy reakcionafské
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daji se zastaviti i zdolati, a horuje tudiZ pro revolucni
nasili. Spor stanovisk, jichZ slabé stopy daji se nalézti
u nés jiz pfed svatodudanimi boufemi, dochazi vrchelu
v dobé, kdy do Cech pfichazely zvésti o fijnovych
bourtlivych udalostech videnskych.

Otazka branné revoluce je hlavnim délidlem é&es-
keého tabora, ale vedle ni je i fada jinych bodd, které
Cechy rozvadély v tabory dva. Celkem to, co rozvadéio
na Ffiském snému ve Vidni pravici, jejif jadro tvorili
cedti poslanci strany narodné liberdlni, od levice, k niZ
pa prvnim mistd nalefeli videdisti radikdlové, to délilo
v Cechach i stoupence strany narodné liberalnf a radi-
kdlné demokratické. VZdyt vlidcové deské strany radi-
kainé demokratické byli Zaky videfiského radikalismu,
jeho slepymi napodobiteli, a oni v Cechach zastavali

proti minéni pravice na fifském snému minéni levice, -

hovici tolilk zdsadam francouzského liberalismu. Kdyz
na snému fisském jednalo se o zrufeni roboty a cesd
poslanci strany narodné liberdlni byli pro- malon na-
hradu z dfivodd taktickyel, ponévadi bez nihrady by
viada na zruSeni poddanstvi nebyla pfistoupila — radi-
kaln® demokratickd strana, jdouc za heslem levice, je
pro zrudeni roboty bez nahrady; kdyZ dedti poslanci
podporujl ve Vidni ministerstvo Bach-Dobblhofovo jakd
liberalni a foederalistické, odsuzuje v Cechach strana
radikalné demokratickd po miuvéich levice tento pfa-
telsky pomér €eskych poslancl k ministerstva pry re-
akcionafskému; kdy# éeSti poslanci provozuji odmitavou
politiku viéi Madarim a Némctm, ktefi, podle minéni
deskych poslancll, nemédli interessu na zachovani Ra-
kouska a byli nepfateli Slovand, tfeba Ze se vychloubali

radikalismem a demokratismem, sirana radikiing demo-
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kraticka prohladuje tuto politiku geskych poslanch za
reakcionatskou; kdyZ za fljnové videiské revoluce
vetdina deskych poslancl opustila Videfi nemajic na-
déje, Ze by za terrorismu ulice mohla jednati svobodné,
strana radikidlné demokraticka vytykd navrativiim se
posiancim nemuZnost a lituje, Ze ve Vidni neziistali;
kdyz pfisli do Prahy urcitéji a podrobné&jsl zpravy
o fjnovych boufich videtskych, sirana radikalng demo-
kraticka informovavéi se je$té ve Vidui, jevi s vidern-

-skymi revolucionafi své sympathie. JiZ z t&chto kon-

kretnich piikiadfi je vidét, Ze vedle otdzky branné re-
voluce délidlem mezi obéma stranami je i1 wvic: radi-
kalné-demokratickd strana je vice strana demagogicka,
strana agititorQ, strana narodné liberalnfje strana serios-
nich pracovnikil; strana radikalné demokraticlka je strana
bezohledné, pfimocarné taktiky, strana narodné Iiberaini
je strana taktiky poditajici s poméry; strana radikilné
demokraticka vice vaii si v praxi zasad demokratickych
nezli zdsad nacionalnich, strana ndrodné liberaln{ vice
hovi v praxi nacionalismu neZli demokratickym za-
sadam, a rozdil ten plati pfes to, Ze obé& strany po Hjnové
revoluci videfiské v listech svych in theoria stily na
stejném stanovisku: nenf svobody bez narodnosti a na-
rodnosti bez svobody. Strana radikalné demokraticka je
demokraticté]sl a socialnéi$l -ne#li strana nirodng libe-
rilni. Kdefto ona jest pro vieobecné hlasovaci pravo,
tato je pro hiasovaci priavo na censu zalofené: kdeito
ona je pro systém jedné snémovny (komory}, je tato pro
systém snémoven dvou; kdefto ona hledi si délnictva
a sympathisuje § s nim, tato délnictva z diivodft social-
nich si neviimd; kdeito ona je dotéena ideami tehdej-
stho francouzského socialismu, tato je hlasatelkou oeko-
nomického liberalismu.
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Strana radikalng demokraticka je méné viivna, strana
narodné liberdlni ma politicky vliv, na bedrach jejich
stoupencl spoéiva celkem price v sboru zakonoddrném.

Dufevnim tvircem a vidcem strany narodné libe-
rilnf je dé&fepisec Fr. Palacky, dulevnim tvircem a
vidcem strany radikalné demokratické je ve Vidni od-
chovany belletrista-romantik  Karel Sabina. Narodné
liberdlnf strana seskupuje v sobé& vainé pracovniky:

Dr. Fr. I.. Riegra, K. Havlicka, Dr. A, M. Pinkase,

Dr. Fr. Braunera, Dr. V. Gablera, Dr. K. Tomicka,
J. P. Koubka, P. Trojana atd., strana radikiiné demo-
kraticka literaty sice naddené, ale bez hlubdtho zakladu
filosofického a bez hlubsi prépravy: K. Sladkovského,
E. Arnolda, P. Chocholouska, K. Stefana, Ferd. Koppa,
J. Knedlhanse Liblinského, J. Slavomila Vavra a j.

V kvétnu r. 1849 vzala strana radikalné demokra-
ticka v Cechéach za své. jejl plany, pod vedenim M. Ba-
kunina proti reakei zosnovati revoluci, byly vyzrazeny,
viidcové jejf strany byli zajati a pozdéji po delsim vy-
Setfovani byli odsouzeni na mnoho fet do vézeni. Vlada
rakouska, kradejic tehdy stejnomérné spolu s reakef
evropskou, zbaviv$i se radikalismu, obritila se proti
hnut{ liberainimu, to iest u nas proti strané narodné
tiberalnf. Za tohoto boje rakouské vlady proti strané
narodné liberalni roste v zemich &eskych proud kon-
servativni a patrnéji i patrnéji vystupuie do popiedi.
Cesky konservativni proud na poéatku &eského hnuti
revoluéniho, pfed zni¢enim strany radikalné demokra-
tické, tvofil jakési konservatival kiidlo v strané ndrodné

liberalni, po znideni ¢eského demokratismu radikalnthe, - '

za boje vlady proti liberalismu, oddéluje se od strany
narodné liberalnl a poéind vystupovati samostatné,_ opi-
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raje se a spoléhaje na krubhy viadnl Nejschopnéjdi hiavou
tohoto konservativiniho proudu byl déjepisec V. V. Tomek,
k nému drui se K. J. Erben, Jos. Jiredek, V. Jaromir
Picek a ]. Ze jmenovanych V. Jaromir Picek pokusii
se v druhé polovici r. 1849 soustavné formulovati a
hned na podatku r. 1850 s vefejnosti sdéliti zasady ée-

ského konservatismu v spisu: ,Politické zlomky

o Cechach, co pfispeévek k ocené&ni politi-
ckého a narodniho snafeni Cechoslovant‘?
Z formulaci jeho bylo vidéti, Ze cCesky konservatismus
nedrzel se minéni ¥Fr. Palackého o federativnim z¥izeni
Rakouska a Ze hledal pro Rakousko jakousi stfedni

cestu mezi centralisac] a federalisaci.

HIL

Pomér viady k revoluénimu hnuti rakouskému a zvldste
teskému.! '

Proti revoluénimu hnuti &eskému stala vlada ra-
kouskd na podatku jeho propuknuti bezmocn&, Jako
nevédéla si rady ve Vidni, tak i v Praze neméla muse
pevné ruky. Jako ve Vidni, tak i v Praze vlada k hnuti
revoluénimu chovala se bezradné; bylo na ni vidéti, fe
hnutim byla pfekvapena, #e byla nepfipravena, #e ne-
méla programu a Ze citila svoji malomoc. Obavala se
bouii a proto povolovala téméF ve viem, co se Z4dalo,

8 Obsah broSury té podal Jakub Maly: Nade zmovuzrozeni.
V Praze 1883, I, 104—107.

1 A. Springer: Geschichte Oesterreichs seit dem Wiener
Frieden 1809. Leipzig 1865, II. — J. A. Helfert: Geschichte
Oesterreichs vom Ausgange des Wiener October-Aufstandes.
Zvldsté dil II. Revolution und Reaction im Spitjahre 1848,
Prag 1870.

Iiteratura fesksi devatenactého stoleti. III/i. o
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¢inila sliby v bezradnosti své, JichZ plniti v budoucnosti
nemehia.

V tomto postaveni vladnich kruh® & revoluéaimu
hnuti nastala zména po svatodugnich boufich praiskych
r. 1848, KniZe Windischgratz zhrani pokotil tehdy desks,
nihodou vzniklé demonstrace,? a od tohoto jeho uspéchu
pocala na mistech vy$sich riisti vira ve vojsko, v armadu,
v ni vladni kruhy pocaly spatfovati ochrance statu.,
KaZdy tispéch armady, at byl kdekoliv, viru tu sflil

Dne 7. zafir. 1848 zrugeno bylo v Rakousku nadob-
ro poddanstvi, a od té chvile boj kruhlt vlddnich proti
revoluénimu hnuti mohl pokradovati intensivndii., Lid
selsky, politicky celkem neuvédomély, mél na revo-
lu¢nim hnuti r. 1848 z4jem jen pro otazku zrugen{ pod-
danstvi; v tom okamziku, kdy jeho opravnéné touze
bylo uéinéno zadost, prestal Jjeho zéjem na hnuti, vlada
mobla jiti jistéjim krokem na cestZ reakéni a nemusila
se obdvat boje s lidem selskym, vidy konservativnéjéim,
pokud by nesdhla na zikon poddanstvi zru$ujicf.

Viny vieevropské reakce podporovaly varfist re-
akéntho hnut v Rakousku., Viida rakouska v bfeznu
I. 1849 mohla odvaziti sc oktrojovati ustavu, rozehnati
IiSsky sném, a brzy potom pfikroc¢ovati cestou natizo-
vaci k omezovan{ politickych svobod. V Cechach 1e-
obratnosti radikalismu, v kv&tnu 1849, snadno zbavila
se hnuti radikalniho a zbavila Prahu konstituénich
svobod, i obratila se proti hnuti liberdlnimu, trpic a
podporujic pouze minéni konservativni. Reakce mohla
po vydani oktrojované tistavy jiz tak bezpedné pokra-

Covati, Ze vlada ani neobdvala se nevladnout podie oktro- .

? Zd. V. Tobolka: Slovansky sjezd v Praze roku 1848,
V Praze 1901, 168 ad. ’
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iované lstavy, sbory zdkonoddrné svc-vlévény nebyly’,
i’léast naroda pfi vladé byla #plné Vylouc'e?na. Rakou'ske‘l
vlada Schwarzenberg-Bach-Thunova, majic s'tél.e upfait:a
zraky na kroky reakce za hranicemi rgkouskyml,' zvlaseé
na reakci ve Francii, spéla k absolutismu, ktery tehdy
byl uvédoméie germanisujici a ktery spj)léhal na pod-
poru vojska a katolické hierarchie. KdyZz dne 20, srp’na
r. 1851 panovnik prohldsil minister.stvo zodpovédnym
jen koruné a fi¥ska rada stala se jen radou korimy,
byl i formainé absclutismus v Rakousku zajreden, tfeba
s odvolani ustavy oktrojované udile se aZ v posledn!

" den r. 1851.% Rakousko vratilo se k absolutismu, jehoZ
" se zfeklo 15. bfezna r. 1848, Ale nevratilo se zcela

k predbfeznovému sloZeni Rakouska. Odv?léti. zakon
o zrufeni poddanstvi, zastaviti ieho provadéni, jak ::fm—
léhal v Ginorn r. 1850 na mladého panovnika kniZe
Windischgritz,* k tomu nena$io se tehdy u vléd?f I'fl—
kouské ani chuti ani odvahy. ZruSenl poddanstvi zfi-
stalo jake jediny fakticky vytéfek revoluéniho hnutf

.' 7z r. 1848 v Rakousku, vytéiek velikého dosahu zvladte

3 pro narod &esky, jeho? jadrem tehdy byl lid rolnicl':_)’r;
v ptistalo zérovedt meznikem, za néjZ jiZ nikdy v reakénich
snahach rakouské vlady nezaSly. Bylo neklamnou na-

. dé&ji do politického budoucna Rakouska, ponévad# pod-

razilo feudalismu nohy a absolutismu jednu z moe-
nych jeho podpor.

8 B. Rieger: Ustavni d¥jiny Rakouska. V Praz? 1903,.39.
¢ H. Friedjung: Gegner der Bauernbefreiung in Osterr:elc.h.
Vierteljahrschrift fiir Socizl- und Wirtschaftsgeschichte. Leipzig

1903, 1, 105,
0%
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IV.
Tiskové svoboda zs deského hnut{ revoluénihe.

Pomér rakousks vlddy k &eskému hnuti revolug-
nimu, pokud se predeviim tyka stranky literarni a
2vlagté ZFurnalisticke, nejiépe osvitluje chovani se ra-
kouské vlady v otdzce tiskove svobody.! S pidem
absolutismu dne 15. bfezna r. 1848 vzala za své pred-
bfeznova censura, a haprostd svoboda zavladia v zalesi-
tostech tiskovych. Nebylo hned’ zdkona, ktery by byl
stanovil meze svobody tiskové, ajen svédomitost spisa-
vateld mohla byti  hranici. Cedt] spisovatelé v Praze
vefejné wéinii mravn{ zavazek,® Ze svobody tisku
nebudou zneu#ivati a se vystoupi proti tém, kdo by
tak chtéli &niti; ale, bohufel, zneuZit svobody tiskem
nezabranili. :

Dne 1. dubna r. 1848 ve ,Wicner Zeitung‘ rakouska
viada publikevala prozatimn{ zikon tiskovy, datovany
dne 31. bfezna r. 1848, Byio z ného patrno, %e vladn]
kruhy naprosté svobod# tiskove nepfeji a Ze cht&ji mit
vruce prostiedek, aby mohly zakrogiti proti nemilému
Jim tisku. Nutnost slofiti kauce pfi periodickyel tisko-
‘pisech, pfikazan{ deliktf tiskevych soudfim zemskym
a ne soudim porotnim byly nejvice do oéf bijfci znamky
reakénich amyslf viady. Jako Videfi prohlasila se proti
tomuto prozatimnimu zakonu tiskovému, tak udinili
1 v Praze spisovatelé i studenti, Vldda neodvazila se

1 G. Lienbacher: Historisch-genetische Erliuterungen des
sterreichischen Pressgesetzes und des Gesetzes iiber das Straf-

verfahren in Presssachen vom 1%. Dezember 1862 sowie der .

Amts-Instruction za beiden Gesetzen. Wien 1863, 89, 13—33. -

2 Zd. V. Tobolka: Potdtky konstituénibo ¥votz v Cechich.
V Praze 1898, 105 ag. :
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protl témto prohldsenim trvati na vydaném za’lioz;

tiskovém. Provisorn{ tiskovy zdkon z 31. bf‘c-azna rv.. 8t

ziistal jen mrtvou literou, nebyl }Jveden ani ::io ?Wﬂva,:
Dne 18. kvétna r. 1848 vyddna byla zatimnl nafi

‘zeni, tykajicl se zneufiti tisku, ktera vyhovovala svo-
zeni, tykajicl se zneuZiti tisku, ¥

bodomyslnym zasaddm doby. V nafjizenich vedie jin?f{f}
svobodnych ustanoveni nebylo ani stopy po kauc1’c1,
a delikty tiskové pfikdzany byly soudim p(-)rotmrn.
Natizeni vlastné nijak neobm.ezovala svobolbu E]Skovoij,
a to jii také proto, Ze se ani ze.stravny 'ufadu nefla a
provadeti, Pokud trvala v platnosti nafizeni z 18, k'vetna
r. 1848, -potud v zemich &eskych vladla naprostav svo-
boda tisku, skoro zcela takovi, jakad byi.a hned w:*'brezvmvl
po zruseni censury. Praha svobody Vtiskové. caste;:ne
byla zbavena v &ervnu {od 12} a v &ervenci (SEO, ,O:?
r. 1848, to jest v dobé, kdy po boufich svatodusnich ji
tisnil stav obleZenosti. . '

V otazce svobody tiskové na cestu reakéni ’vsl:ou:
pilo Rakousko po vydan{ oktrojované tstavy, Cisaiské
patenty, tykajici se tisku, z 13. a 14. bfezna r. 1849

e byly znamkou systému, stojictho na pdé reakéni. Viada

vratila se k tiskovému zikonu z 31. bfezna r. 1848

| ‘potud, ¥e zavedla znovu pro periodické tiskopisy kauce;

pokud se tyée fizeni pii tiskovych deliktech, zﬁjstalaf
v zasad® vérna svému mindni, vyloZenému v nafizeni
z 18.. kvétna r. 1848, Tiskové delikty vziti soudfiim
porotnim se tehdy neodvéZila. Praha svobody tiskové,
pokud ji podaval patent z 13. bfezna r. 184?, byla.
zbavena jiz dne 10. kvétna r. 1849. Stav oblezenostll
nad Prahou tehdy prohlaseny pfinafel s sebou suspensi
tiskového zakona, prai$ti spisovatelé byli vydani na
milost a nemilost vojenékého komandanta. Jinde v ze-
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mich &eskych mimo Prahu svoboda tiskova obmezovina
byla jako v celém ostatnim Rakousku. V listopadu
r. 1850 byly uloZeny finan&nim ministerstvem poplatky
na inserty, v lednu r. 1851 bylo ministerstvem obchodu
zdraZeno porto na €asopisy. Dne 6. éervence r. 1851
zavedena byla v Rakousku tak zv. soustava vystraZna,
nepochybnd stopa vlady, jednajiei absolutisticky. Od
6. ervence r. 1851 mohl mimo Jjiné mistodrZitel list,
vychdzejici v zemi jim spravovane, po dvojim pisemném
napomenut! zastaviti a¥ na dobu tf mésic, Tento

systém ve vécech tiskovych v Rakousku vévodil ceié
desitiletf,

V. 7
Vliv ¢eského hnuti revoluiniho na nasi literatury,

Nebylo by spravné domnivati se, Ze za absolutismu
pfed breznem r. 1848 Cechové neméli své literatury
politické. Byla, ale byla ojedin&ls a #idka. Absolutismus
ne Ze by nebyl pfipoudté] viibec tisknouti politicke stati,
nybrZ neptipoustdl je tisknouti kazdému, a komu poli-
tickou literaturu tisknouti doveloval, dovoloval jen tisk-
nouti takovou, ktera vlade nebyla protimysinid. Kdo
cht&l politicky nazor proti vili rakouské vlady pro-
nesti, utikal se za hranice, aby tam vydal ‘anonymné,
¢o o vefejnych pomérech rakouskych soudil 7 této
politické literatury za hranicemi vydané aspon jeden
Cesky psany spisek stoji za ptipomenuti. Je to Slovo
v ¢as o viastenectvi, o Gedtiné a o ndrodu
Ceskoslovanském, s ohledem na spolek na.
mecky zvla$té celnf (v Lipsku 1845). Doléhino
v ném v nové dob& poprve podie zdsady, Ze sjednoceni
politickému je priipravou sjednocent hospoddiské, na
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gp.'mé odirfeni se zemi koruny éeské'od spo;ivlf*u némec.-
kého a vysloven poZadavek ndrodnich vy3ich a aej-
vyisich Skol pro ndrod cZesky. |
"V zemich koruny d&eské pfed bleznem r. 1848
ptes absolutismus rakouske vlady a jejl neptatelske
stanovisko k ceskému - nacionalismu, jehoi. sve. ob’éva'ia
stile jako snahy revolulni, vydévzip byl i 'cesky 11§t
politicky, Pfirozené ptind3el celkem jen ty nazcn:y pol%—
tické, kter¢ praeventivni censura uznala za Pes.ko'dne.
Listem tim byly ,Praiské Noviny které. jediné za
zvidsdtni ro¢ni poplatek, placeny nakladatelem, ?1ivst§
eskych pfed bfeznem r. 1848 mély dovoleno pfinddeti
lanky politické ... ) N
Ceské hnuti revoluéni udinilo pfevrat v politicke
geské literatufe. . ’
Zajem pro politiku tehdy stoupal na viech s.trar{aclrl
a zatlagil do pozadi viechnu jinou <&innost literdrni.

e O

"7 ¢eskych -badatelfi a literatfl stali se aktival politikové.

Fr. Palacky, P. J. Safaiik, J. E. Vocel, V. V. Tomelk,
Jan P. Koubek, V. K. Klicpera, V." Nebesky, J. K. Tyl
Vaclav Stulc a j. opoustéli své tiché pracovny a vstu-
povali do politické arény. Jako dfive za valek, tak
r. 1848 za hnut{ revoluéntho umlkly Musy. Nevycba}zel’a
vlastné ani jind literatura neili literatura politickd.
Vzbuzeny zdjem politicky u vrstev éirokj{ch, podpor?—
vany jednak moZnosti zcela volné psiti, _]eodn?lk’(co Jve
pro rozvej literatury politické vidy tolik dileZite) mo:z-
nosti volng roziifovat tiskopisy — mél za nasledek, Ze
Vydziv-aly se nejvice letdky, brodury razu Vpol‘itickéh-o
a ¢asopisy. Spousty potisténeho papiru &lanky p,Ok-
tickymi den co den vychéizely ze stroji tiskafskych:
llorééné byly roz§ifovany mezi lid, a hned po pfecteni
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upadaly v zapomenuti, byvie zatladeny tiskopisem novye,
pravé tak efemérnim jako byl ten, ktery v ruce étena-
fové jej pfedchdzel. Byla-li pfed mésicem bfeznem
r. 1848 brofurkova a letikova politicks literatura skrovna,
byla za &eského hnutf revoluéniho kvantitativné bohata.
Na tisice letakfiv a brosur, pfeloZenych, zvla$td z pa-
meckého, i plvodnich zaplavilo ceske krajiny a zaujalo
na chvili mysl ¢tenafova., M-I Cechové pfed bfeznem
r. 1848 jen jediny list politicky, mé&li v dobé a# do
vydani tiskového zdkona z 13. bfezna r. 1849, valns
omeziviiho rozkvét deského Casopisectv, jisté neméns
nezli 48 listd, které bud cele byly vénovany politickym’
otdzkdm, nebo aspoit z &asti. 7 téchio listd bylo ne-
méné nezli deset cesky psanych dennikit (9 v Praze
a 1 v Brn¢), kdelto pred bfeznem r. 1848 Cechové
neméli Zadného listu denniho. Vibec nelize najiti r. 1848
Casopisu, ktery by nebyl pfines! é&lanku politického.
I,(fasopis Ceského Musea’, Kvéty', [ Viela’, ,Casopis
pro katolické duchovenstvo® a ). obdas otiskovaly stati
razu potitického,

Vétdina politicke literatury, neperiodicke i pe-
riodické, uréena byla Sirokym vrstvam, zvla&é lidu
seiskému, jeho# otazka, osvobozeni z poddanstvi, zaji-
mala celou vefejnost. Agitaéné phsobilo se na lid, r. 1848
silné vystupujiei u nas 1jinde jako politicky faktor, na
lid, uvykly &fsti $vabach a vétSinon materiding zuboZeny,
‘Odtud  vétgina politicke literatury ceské z hnuti revo-
luéniho je popularnf, je tisténa ¥vabachem a je proda-
vina neobydeiné lacino.
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Politické tascpisectvo £eského hnuti revoluénihoe.

Na pofatkur &eského hnuti revoluéniho mini hr{ec’l
dostatek €esky psancho c':asopisecjcv?.. Qpecne umvava,
se potieba, Ze Cechové musf miti i v5\70}1 dc.>b1"ou %m‘—
nalistiku a konaji se pifipravy k zaloZeni lvehvkehf)v ces-
kého samostatnéhbo listu. Zatim i ét?sk‘e cteflarstvcz,
uvyklé z dfivéjska d&isti. némecky, C¢ita listy nem.e'cke,
které, pokud nepropukis boj o Franki:urt,wchovajl s,e
smitlivé, vychazeji i potfebam deského Ctendfsiva xtstfivc
2 dokonce i nékteré {ku pf. ,Bohemia’) ved?e s'tat} né-
meckych otiskuji i élanky desky psané. Nacllonalm ro;-
lifenf obyvatelstva v zemich dZeskyeh v t’)tazc? Fra?z <
furtské dalo vznik vitdmu poétu éeskych cvasopxlsua,
deské étendfstvo podéing se emancipovati Od’ca'sop{su
némecky fedf i duchem redigovanych a zvyka‘sx vice
na tisk &esky., Tuto vkolnost dobfe vypozorovathén?m,
a ve chvili, kdy volby frankfurtské v zemich d&eskych

1 O tasopisectvu &eského hnuti revolufniho vySel Idoitirjf
dlanek ve Viele z 19. prosince r. 1848 (&is. 101, str. 397,3(1')' ,Pie-
hled Geského Easopisectvi r. 1848, — R. 1849 v C‘Cl\:fi. 1, str
128 ad. otist&na byla J. firetkova stat: ,Pfehled Ceského c‘z'a.s;);
pisectva r. 1848 a 1849°. Jak jiZ dne 6. srpua . 184D9 ,Pr:a.zi1 ¥
vederni list' pravem ukdzal, je to price pl.na ornvyluv ? nedo-
statkfiv. Na tomto nespolehlivém pramenu }e’ zaloZeno i FO, (io
o Ceském Casopisectvi ceského hnoti revoium:ul}o napsal J. Mzly
r. 1852 v &lanku: ,Pfehled literdrni &innosti Cechﬁ’ 0(% r. 1848
ai do nyn#i& doby' (CCM. 1852, 81 ad-.).-—— Ostavtm hthe.rituz_'g
tohoto pfedmétu naleznes u C. Zibrta: Erlbhogra}ﬁe ¢eské his ogr(;4
V Praze 1900, I, str. 20. Sludi dodati v Helde:lberce r.dl :
vydany, dilettantsky spis' A. G. Przedaka: Gef;cfilchte des eu
schen Zeitschriftenwesens in Bthmen, v vnem,z poloien;}r} vaou
drebné zminky o némeckych, ale v duchu Ceském psanych Zur-
nilech feskdho hnuti revoluéniho.
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dopadly pro Némce nepfiznivé a kdy po potladent
bouti svatodusnich klamné se jim zddlo, Ze jich né-
meckd v&c zvitézila a Ze je vhodna doba pro Frankfurt
zahdjiti agitaci, podinaji se obraceti cesky psanym
tiskem ve smyslu frankfurtském na deské &tendfstvo
a cht&ji vzbuditi ndladu, jakou svymi prohlasenimi
chtéli vyvolati u slovanského obyvatelstva i poslanci na
frankfurtsleém parlamentu:? dokazuji, Ze od snému
frankfurtskéhe Slované nemaji dekati dtiskd, nybrZ Ze
mohou se od ného naditi pojisténi svych prav narod-
nostnich a svobod konstituénich. V Praze konstituénf
spolek némecky ve smysiu privé uvedeném vyddval
v dervnu a dervenci r. 1848 za redakce P. M. Fischera
list ,Wlastimil, na Moravé, v Olomouci, k stejnému
programu jako Fischerfiv ,Viastimil' hlasil se list, Pravda
adobro'.? Oba éasopisy byly psany popularnd: urdeny
byly pfedem pro lid selsky, na jeho# hlasovacich listcich
vydavateldm obou listh nejvice zalezelo. S poslanim
svym viak se minuly a zahy zanikly., Popularn{ Zurna-
lstika, deskd fedl i programem, dovedla mezi lidem
venkovskym proti &esky psané Zurnalistice némecké
pravem dobyti si vice divéry.

Pti podatku seiského hnuti revoluéniho deskym
potfebam, deské listy, jiZ vychazejici, hled&ly vyhovaéti
tim, Ze rozdifily své sloupce o &4st politickou. ,PraZské
Noviny‘, politicky list jiZ pfed bfeznem r. 1848, roz-
umi se, péstoval politiku tehdy nejvice, vedie nich listy
pfed bfeznem c&astdji vyvdavanéd: v Praze Kvéty, Vela,
PraZsky Posel a v Brné Tydennik informovaly své éte-

2 Zd. V. Tobolka: Slovansky sjezd v Praze roku 1848,

V Praze 1901, 90 ad.
3 Lipa slovanskd z 23. Fijna 1. 1848, &is. 7, sfr. 27,
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nafstvo o uddlostech politickych jiz proto, #e politikoun
tehdy po nastalém pfevratu statnim byla zaujata mysl
viech ¢&tendfti. Viidcové ceského hnuti tehdy dobre
cftili, ¢ budou potiebovati svého Zurnalistického miuv-
iho, citili, Ze do té doby nemé&li denniho listu zcela
na vladé nezdavislého, a proto é&inili p¥ipravy k zaloZeni
dennilku, ktery by byl representantem celého naroda.
Tak vznikl dennik Nirodni Noviny jichi 1. &islo
vy$lo 5. dubna r. 1848 za redakce K. Havlidka, aZ do
toho dne r. 1848 redaktora ,PraZskych Novin'. Na-
rodni Noviny* na fadu ned¢l byly skuteénym repraesen-
tantem ecelého Zeskdho naroda a pravem tudif sluly
Nidrodni Noviny. Udavaly tén v celé ceské vefejnosti,
plaé ovladaly vefejné minéni V duchu ,Nérodnich
Novin* byly tehdy vedeny i jiné listy feské vyse uve-
dené, pfed vznikem ,Narodnich Novin® jiz v ceskych
zenich vychézejicl. '

Déleni &eského tabora v strany potlitické pred-
chazelo zakladani novych listd. Naredani Noviny', vidy
se Zarlivosti hdjlci si postaveni listu na v3echny strany
nezavislého, nenalézaly vSeobecného souhlasu a roz-
§ifent ve vrstvach chudsich pro svoji cenn. Proto vznikl
dne 1. &ervna r. 1848 za redakce Jana Slavibora Knedi-
hanse Liblinského pro rychlou informaci krejcarovy
dennik ,PraZsky Vederni list, razu radikélniho,
tfeba Ze hned tento rdz listu nebyl zcela patrny, avtyz
den vy$lo i prvni é&slo listu dvakrat tydné vydavaného
a pro venkov cenou, pismem (§vabach)i zplsobem po-
danf urtencého: Svatovaclavského Poselstvi] za
redakee dr. B. Pichla a u€asti Dr. . Friée, ¢asopisu, ktery
v nikterych otazkach zabihal na cesty radikalni, v cellku
viak driel se zasad Narodnich Novin'. Dne 7. Cervna
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r. 1848 pocala i zemska vlada, v jejimi &ele stal hr.
Lev Thun, vydévati svdj dennf list ,Pokrok’. Ziskal
za rvedaktora na doporudeni Fr. Palackého, ¢lena teh-
dejsi prozatfmni zemské vlady, V. V. Tomka,* aviak
po 12. ervau r. 1848 jif ustala od vydavani dennilku,

kdyZ pteddci ¢eského Zivota politického se s hr. Lvem

Thunem rozedli a kdyz V. V. Tomek dal§l udast pi
¢asopisu odiekl. Po pra¥skych boufich svatoduinich po-

litické listy ceské se mnozily a po f#inovyeh boutich -

videnskych, kdy nastalo ziejmé roztrieni &eského ta-
bora, pocaly se i Casopisy prohlafovati jako hlasatelé
toho nebo onoho proudu. Na hlavai listy za eského
hnuti revelucatho chceme upozorniti.

Prvni organ ndrodné liberalni strany a nejvliv-
a¢jsi list celého revoluéntho hnuti &eského byly N a-
rodnf Noviny'. ZaloZil je za hmotrého pfispéni hr.
Vojtécha Deyma, jednatele Primyslové Jednoty, pied
bfeznem r. 1848 (Jednota byla politickym stfediskem
v Praze) Karel Havl{¢ek. List vychazel denné 5. dubnem
r. 1848 pocinajic; v dobé od 18. kvétna do 7. srpna
. 1849 mél i vecernik, pak zase vychazel jen jednou
denné. Dne 19. ledna r. 1850 byly ,Narodni Noviny*
zastaveny. Byle to v dobég, kdy strana radikdlng demo-
kraticla byla jiZ udoldna a kdy vlada vedla boj proti
liberalismu. ,Narodni Noviny* pfes svoji cenu (pred-
platné na pll léta 7 z1. 54 kr. stf) ze viech &eskych
listd za hnut{ revoluéniho dodly nejvétiiho rozdifeni.
V bfeznu r. 1849 mély skoro 2400 odb&ratelf.

* List ten nebyl mi pfistupen. Sv¢ informace o ném Serpdm
evldsté z Tomkovych ,Paméti = meého Zivota'. V Praze 1904, I,

str. 281—282, 286, 295. — Narodni Noviny 1848, str. 212. ﬁK\rety -

1848, str 302.
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Vedle ,Ndrodnich Novin® méla strana narcdné libe-
ralnt 1 veliky list sémecky psany. Citila potfebu &aso-
pisu takového hned, jakmile jeji stoupenci objevili se
v tstfednim shoru tstavodarném, list viak jala se vyda-
vati teprve tehdy, kdyZ fiSsky sném jiZ ddvno neza-
sedal, kdy domnivala se, Ze ve smyslu oktrojovane
ustavy bude svoldn sném zemsky a kdy pfala si vzhledem
na praci v ném informovati Némece o svych snahach
a obhdjiti své stanovisko proti jejich namitkdm. Dne
27. listopadu r. 1849 vy$lo prvni éslo listu mimo pon-
delf denné vydavaného &asopisu ,Union® (aZ do 1. zati
r. 1880 mival i vederni vydan{), ktery ndzvem svym
hlasil se k Fr. Palackého unionistickému nebo lépe
fedeno k decentralisaénimu programu rakouskému, ktery
viak ve skuteénosti od programu toho se uchyloval
tim, Ze spife snafel se s centralismem neZli se s nim
snadeti chtél Fr. Palacky.! Redaktory ,Unionu' na listé
byli od poé&atku, co vychéazel, aZ do 3. dubna r. 1830
dr. Augustin Smetana, pak mimo nékolik dni ai do
konce vychazent &asopisu dr. Vilém Gabler, skutednymi
hlavami redakce byli dr. A. M. Pinkas a od 1. zaff
r. 1850 dr. A. Springer, muZ veliké¢ho vzdélani a roz-
hledu, ktery ptinest do uvodnich ¢lankd ,Unionu‘ hodné
svétového vzduchu. Mezi zakladateli ,Unionu® byl pfiro-
zend i dufevni viidce strany ndrodné liberdlni Fr. Pa-
lacky; ale byl jen mezi zakladateli, neticastnil se pozdéji
price v redakci listu, kdyZ poznal, Ze redakce ,Unionu’
nesdili s nim jeho decentralisa&ni program rakousky.
JUnion‘ pfestala vychazett dne 12. listopadu r. 1850.
Padla za ob&t vladg, potirajici liberalni hauti, pravé tak
jako ptedtim padly. j{ za obdt ,Narodni Noviny'

1 Fr, Palacky: Gedenkblitter, Prag 1874, 206.
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Po pddu ,Unionu neméla strana nirodné liberalnd
zadného organu. K. Havliéek vyddval sice od 8. kvétna
r. 1850 v Kutné Hofe dvakrit tydné popularni geskou
revui ,Slovana‘ve smyslu zdsad strany narodné liberalni,
ale ,Slovan‘ byl pfece jen, jak Havlidek ostatn& i dne
22. Cervna r. 1850 vefejné ohiasil, ¢asopis vice vedeny
podie osobniho jeho presvédéeni. Strana sama na zalo-
Zeni nového orgianu se nevzmohla, pfese viechno tsil,
které této véci K. Havlidek, tfeba vzdalen jsa z Prahy,
vénoval; chybéla k zaloZeni listu piedevidm odvaha:
strana se nevzchopila, aby vydavala dasopis za boje
reakén! viady proti liberalismu.

*

Prynfm miuvéim strany radikadiné demokratické byl
JPraisky Vederni List. Byl to demnik, struénd
o udélostech poiitickych informujici a zvia&té v Praze
téfci se znafné oblibé. Jeho lice (&slo stalo 1 kr. stt)

podporovala jeho rozsifeni. Od podatku vychazen listu.

(od L. &ervna r. 1848) aZ do 16. éervna r. 1849 odpo-
védnym redaktorem ,Praiského Vederniho Listu‘ byl
J. Knedlhans Liblinsky a pak a# do zaniknuti listu
Prokop Chocholousek. Avsak jejich pera nevtiskla ,Pra-
skemu Vedernimu Listu* pedet zasad radikalng demo-
kratickych. Karel Sabina, maje na mysli zdsady vides-
ského Zasopisu ,Der Radicale’, redigovaného drem J. A.
Becherem, svym lehkym, Zivym, rhetorickym slohem
a svoji agilnosti ,Prazsky Vederni List' udinil listem
programu radikainé demokratického. Vedie ného pak
byl to Sabiny meéné talentovany Zurnalisticky kollega
J. Slavomil Vavra, ktery na ptipady denni vrhal proud

svétla strany, jeji# hlavou byl Sabina. Zatéenim a uvéz- -

nénim Sabinovym v kvétnu 1. 1849, kdy vyzrazeny
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isou pikle dceskych radikali s M. Bakuninem, pozbyl
i ,Praisky Vederni List' rdzu radikidlng demokratického.
Za stavu oblefenosti v Praze chovala se jeho redakece
opatrné, chidjic list zachraniti. ,Praisky Vedernf List' od
t¢ doby byl list ve vét§iné pipadd jen referujici a
v politickych otdzkdch urditému stanovisku se vyhybal.

Az do svého zastaveni, dne 1. Gaora r. 1851,
uchoval si povést listu na vladé nezdvislého, a po padu
,Unionu* dne 12. listopadu r. 1830 byl v Praze jedinym
turnalistickym mluvéim d&eské strany na vladé neza-
vislym a hlasfcim se k zisaddm liberdinim. A proto,
ze se k témto zdsadam hlasil, tfeba Ze velice apatrné,
byl dne 1. unora r, 1831 zastaven.

Vedle Praiského Veéerniho Listu® méla strava ra-
dikalné demokraticka svillj organ i v listu: \Lipa Slo-
vanskd, dvakrit tydné 2. fijnem r. 1848 poéinajic
vyddvaném. Od 2. ledna r, 1849 list stal se deanfkem
a zmé&nil nazev v Noviny Lipy Slovanské. Byiali
,Lipa Slovansk4‘ asopis v podstaté radikalné demokra-
ticky (redaktory byli dr. ]. Podlipsky a J. Slavomil Vévra)
a zakryvala-li na venek toto své minéni a to proto, Ze
byla orgénem politického spolku Lipy Slovanské!, kde
tehdy strana radikdlng demokratickd neméla &selné
veétsiny — bylo jich pokradovani Noviny Lipy Slo-
vanské' od svého podatku az do svého zaniku listem
oteviené radikdlné demokratickym. Od 1. ledna r. 1849
dra ]. Podlipského v redakci vystfidal Karel Sabina,
a ten dovedl s J. Slavomilem Vavrou listu dati a udr-
Zovati radikaln{ smér

V ,Novinidch Lipy Slevanské’ Sabina nejen hlisal
svoje minénf, ale seznamoval i s nizory osob& jeho
sympathického revolucionafe M. Bakunina. \Noviny Lipy
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Slovanské' byly list, jako radikalni listy tehdejsi viibec,
socialng zabarveny, ale mély proti asopistim své doby
i tu prednost, Ze podinaly tusiti budouci velikost otazek
hospodidfskych. ,Vegkerd politika nynéj$i napsaly dne
- 10. dubna 1849, nékolik dni pfed svym zinikem, ,dosti
brzo snad zbledne pfed otdzkami, jakéZ ji pfedloZ{ co
nejdfive ndrodni hospodatstvi’

Bieznovy zdkon tiskovy z r. 1849 pfivodil pad
JNovin Lipy Slovanské’. Nesehnala se kauce na dennik,
ale ani na tydenni vychdzeni listu, ktery jako tydenntk
mél byti veden revualné. Dne 28. dubna r. 1849 vyslo
posledni &islo ,Novin Lipy Slovanske’, List zadel z divodd
finanénich dfive, neili by byla na jeho Zivot chtéla
z dlivodii politickych sahnouti reakéni viidda.

Vladni a koopservatival Zurnalistika deského hnutd
revoluéntho ma prvnfho (nehledime-li ke kritkému po-
kusu s ,Pokrokem®) svého repraesentanta v Praze v ,Prai-
skych Novinach'. 2. ¢ervencer. 1848 vysly ,PraZské
Noviny‘ poprve. jako list tfedni, étyfikrdt tydné utvrzu-
jlce mezi ¢eskym Zivlem posice konservatismu a poli-
tiky vladni. Spolupracovnici zahy zaniklého ,Pokroku’
stali se spolupracovniky ,Praiskych Novin‘. Jos. Jiredek
jako v ,Pokroku' tak i v ,Praiskych Novinich' za-
sedal v redakci, vedle n&ho pak stilymi bud redaktory
nebo spolupracovaiky PraZskych Novin® byl V. V.
Tomek, K. J. Erben {od 20. dervence 1848 odpov, re-
daktor), Vaclav Jaromir Picek {od 1. lednar. 1850 i od-
povédny redaktor ,PraZskych Novin®) a Centk Prausek
{pted V. ]. Pickem odpovédny redaktor). Dne 3. srpna

1. 1848 povédéla redakce sama o ,Praiskych Novinach',

Ze ,jsou takotka hlas vlady, jaksi vile a smyéleni zemé-
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pana a vSech téch, kteff na jeho misté zemi viadnou
List nenalézal veliké obliby, ale piece se udrioval. KdyZ
po vydani bfeznového zdkona tiskového z r. 1849 fada
¢asopisht nemohla sloZiti kauci a byla nucena zastaviti
vychazeni, ,Praiské Noviny' v nadéji, Ze plda jim bude
piiznivéjsi, pocaly (od 1. dubna) vychdzeti mimo nedéle
a svatky denné; ale ani pozdéji, kdyZ byly za navrativ-
gtho se absolutismua jedinym ¢eskym listem skorem denné
vyddavanym, neziskdvaly vlidé stoupenci. Byly politicky
bezvyznamné, referovaly jen o udalostech a pfindsdely
geské znéni tfednich aktiv.

V duchu konservativinim, k vladé dobrovoln& se
hlasicim listem byl list ,Vlastimil® Od 1. biezna
roku 1849 vychizel denné, od 1. dubna r. 1849 tfikrat
tydné, v Praze za redakce Jana Jaroslava Javiirka, a byl
organem praZské vladni strany tak zv. sedmasedesitnické,
v jejimz. &ele stal Ondfej Haase. Hr. Lev Thun, hrabé
Vilim Wurmbrand a j. radi vidéli tento list, $vabachem
tistény, populdrné psany a laciny a byli i jeho &ifiteli
mezi lidem selskym, naklonénym vidy vice k zasadam
konservativnim. ,Vlastimil' bez rozmysleni hajil kaidy
¢in vladni a pomahal vladé za jejiho boje proti strané
narodné liberalni. Otevieng postavil se na stanovisko
vlady proti Fr. Palackému v otdzce federativniho zizeni
Rakouska a pfi zfizovani obcl urdité a vytrvale stal
proti Havli¢kovi, hajicimu stejné pravo domkatffi se staro-
usedliky v obei a agitujicimu v duchu liberalismu proti
nepiirozenému a nasilnému spojovani nékolika obcf
v jeden celek spravni. Prese své mocné a viivné pod-
porovatele \Vlastimil‘ se neudrZel. Dne 29, dervna r. 1850
vy$lo posledni ¢&islo tohoto listu, tehdy bez kritiky vele-
bictho skutky ministra kultu a vyu&ovan{ hr. Lva Thuna.

Literatura &eskd devatendctého stoleti. IXT/L 3
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Praha, ktera byla v stavua oblefeni, nepotfebovala hla-
satele zdsad konservativnich a obhijce vladnich skutki.
Na lid venkovsky, malo probudily a klidn¥ od vydani
zakona o zruseni poddanstvi, je§té tehdy plisobiti v du-
chu viddnim zdalo se byti zbytednou véci tém, kdo
telidy vlddli. Jediny smys! moht za pomé&rd tehdejéich miti
jesté list intelligenci uréeny, na vladE formaln& neza-
visly, ve smyslu konservativnim a vladnim vedeny, list,
ktery by, kdy? jiz radikalism byl pokoren, 8ifil v intelligenci
konservativni smyv3$leni a vedl boj s eskym liberalismem.
K zaloZeni &asopisu, ktery by hovél témto potfebam,
pfikrodili Cedti konservativel a vladda v &ervenci r. 1850
a to ve Vidni. Dne 9. 8ervence r. 1830 vyslo prvni éfslo
,Videnského Denniku, novin politickyeh a lite-
rarnich’, jenz byl &asopisem hr. Lva Thuna a jehoz
piednimi spolupracovniky byli &edti konservativei, by-
vall stoupenci strany narodné liberalni: V. V. Tomek,
Jos. Jirelek, H. Jiredek a J. Votka. Pakud wychdazel
Havligkiiv ,Slovan', potud ,Vidensky Dennik® vidél
nejhlavnéid{ svoji dlohu bojovati proti liberainim, vladé
nepfatelskym a protiklerikdlnim snaham Havlickovym.
KdyZz v srpnu r. 1851 ,Slovan® vychazeti pfestal, po-
zbyl i ,Vidensky Dennik‘ dfivodu své existence. Za-
nikem ,Slovana‘ zaniklo vefejné S&iteni zasad liberal-
nich, proti nimZ ,Vidensky Dennik‘ byl poslan do boje.
Proto hned od 1. #ijna r. 1851 zménil se ,Vidensky
Dennik' z listu ,co den krom nedéle* vydavané¢ho v ty-
dennfk, od 19. listopadu r. 1851 za stejného rozsahu
vychazel dvakrat do téhodne a dne 17. ledna r. 1852
piestal vychazet nadobro. Redakee jeho, loudic se se

Ctendistvem, trefu¢ sama oznadila rdz svého Easopisu,

nazvavii jej samostatnym orgdnem, zastupujicim ,kon-
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servativai idey ve spolku s interessy narodnimi a v duchu
katolickém®.

V Praze v dobé vitézici reakce, v &ervencir. 1851,
uéindn byl pokus vydavati list pro prosty lid, na vlide
nezdvisly. Dne 16. €ervence r. 1851 vydlo za redakce
J. B. Malého prvni &islo ,PraZskéha Prostonarod-
niho Listu’, tfikrat v témdni vyddvaného vidy s veéerni
pfilohou. List ten neziskal si pldy a jiZ due 24. gervaa
r. 1852 pro nedostatek odbératelll zaniki. Za doby svého
vychazeni pfinafel hold fakta z politickych udalosti a
tzkostlivé vyhybal se pronésti soud; jen z mthavych
narafek dalo se souditi, Ze to byl list, ktery sympathi-
soval s politickym programem Fr. Palackého. Po padu
JPraiského Prostonarodniho Listu' byly afedni Praiské
Noviny* jediny &esky list v Cechach, ptinaejici zpravy
politické. Na Moravé Zivotil jesté Moravsky List,ktery
také mél politickou rubriku,. ale ¢asopis ten, rdzem po-
pularni, politiku zatlacoval na misto nepatrné, vice vé-
noval price statdm o hospodafstvi, primyslu, skolstvi
a p. byl to tudiz v podstaté list nepoliticky. —

Pres to, #e za &eského hnuti revoluéniho je Praha
stiediskem ruchu &asopiseckého, pozorujeme, Ze jiz roku
1848 pocina se venkov Zurnalisticky od Prahy emanci-
povati. Mistni venkovské zdjmy, zdlouhava tehdejsi do-
prava dennich listd na venkov, drahota casopisl vel-
kych a &asté jich vychazeni, tak Ze venkovsky obdan,
cely den praci zabrany a neuvykly probirati se dlou-
hymi sloupci velikych novin, nemoh! v souvislosti velké
Jisty prazské &isti a b&h uddlosti pravidelnd stopovati
— to viechno vyvolale r. 1848 vznik Zurnalistiky kra-

m
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jinské. Prval krajinsky list mély Pardubice hned v bieznu
r. 1848: ,Pardubického Hlasatele!, redigovaného J. B.
Pichlem, ale ca50p1s ten jiz prvaim cmlem zanikl Jinde
na venkové v Cechach vznikly za éeského hnut! revo-
lu¢atho krajinské listy: v Hradci Kralové ,LPolabsky
Slovan' v Pisku ,Prachensky Tydeanik, v Mladé
Boleslavi ,Zlatov&ky katolik Cesky, v Jindfichove
tIradei, ,Ozvéna’ v Preloudi Ozvéna z L itomysle
v Plzni ,Posel ode Mze. Ze viech téchto Casopisll vy-
znamu vétstho Zadny si nezjednal. Také kromé Polabského
Slovana‘ a ,Posla ode Mie' viechny kratce jen byly vy-
divany ,Posel ode Mie* vychdzel piil roku jako organ
plzeiského odboru \Lipy Slovanské, a 31. bfezna 1849
zanikl pro nedostatek odbératelfi; déle driel se ,Polab-
sky Slovan', ktery zpravedajstvim z vychodnich Cech,
povidkami, basnémi a naudnymi &lanky P. Jos. Srfitka
dovedl hovéti niz&imu vkusu $irdich vrstev venkovského
étenafstva.

Ke krajinské¢ Zurnalistice &eského hnuti revoluéniho
nale#i podstatou svou Zurnalistika moravskid. Ani Brno
ani Olomouc za &eského hnut! revoluéniho nejsou stie-
disky ¢ceského samostatného fivota na Moravé, Proto
i Ceskych listh politickych vznikd tam malo a jsou
vétsinou rdzu popularniho, pro lid venkovsky urdeného.
Rolniét] postanci moravéti na zemském snému vymohli
si vyddvani Moravskych Novin{ které denns vycha-
zely od 1. listopadu r. 1848 mimo nedéli a svatek, ale
ani ,Moravské Noviny* na Moravé nenabyly vétdtho
politické¢ho vyznamu. Byly vydavany na ndklad zemé
a tim jiZ dana byla jejich uréita zavislost a jisté ohledy
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v projévovani politického smysleni. Jediné odpor proti
branné revoluci davaly na jevo bez obalu. Redaktofi
Moravskych Novin' Frant. Matoud Klacel, byvaly Hav-
vligkév spolupracovnik pii Praiskych Novinach® a A.
V. Sembera a# do 21, listopadu r. 1849 spoluredaktor
sMoravskych Movin®, aé oba hlasili se k zasadam strany
naredné liberalni, nedovedh listu zjednati vyznaénéjsiho
mista mezi politickymi listy ¢eskymi tehdejdi doby.
Vétsina menSich listd Ceskych, jichZ obsah je jen
parafrasi velkych Zurnaldt praZskych, uréena byla pro
itd selsky. Na jiné stavy Zurnalistika &eského hnut
téméf ani nepomyslela. Ani list Hiasnik' vydavany
dr. C. Kampelikem nebyl &asopis, ktery by se byl
obiral potfebami lidu dé&lného. Jeho nékolik jen vy-
Slych &isel netykalo se otdzky délnicke, nybri politickych
-otdzek doby a dotykalo se otdzek téch waplné v duchu
tehdejél ceské burfoasie, TiskaFim Dbyl list v&novan jen
<4steéné a to jen proto, aby je zdrioval od pouliénich
demonstraci. Jiného akolu, pokud se tyée délnikii, nemél.

ES

Nejvétdi rozkvét deského dasopisectvi za Ceského
houti revoluéniho spadd do doby od druhé polovice
r. 1848 a# do polovice bfezna r. 1849. Uplna svoboda
tiskovd, stouply zdjem politicky nasledkem zaseddnd #is-
ského snému a udalosti s nim spojenych, byly rozkvétu
toho hlavnl pfidiny, Rozehnanim Fi¥ského snému v bieznu
1. 1849, nesvolavanim snémd, reakénimi kroky vlady
klesal interess o vefejné udalosti, a bfeznovy tiskovy za-
kon z r. 1849 omezil dfivéjs svobodu tiskovou. Zavedi
kauce, které vydavatelé a méjiteié list@ nemohli zaplatiti,
zeusil volnou kolportdZ a stal se smrtici ranou fadé
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mensich listd politickych. Daldf reakén! kroky vlady
podet listl svymi opatfenimi jeS$té zmensovaly, tak Ze
od druhé polovice roku 1852 aZ do podatku r. 1860 nent
moZno ani mluviti o Ceském novindfstvi. Nebylo politic-
kého ruchu a nebylo tudiz ani politickébo &asopisectva.

KAREI HAVIICEK.

Za deského hnuti revolucnihe na mistech nejpfed-
néjdich stali tii muové: Fr. Palacky, Dr. Fr. L. Rieger
a Karel Havli¢ek. Viichni tfi byli piisludnfci tého# poli-
tického sméru, tieba %e v podrobmostech mezi jejich
politickymi nazory nally by se odchylky; néleZeli véichni
tfi stran¢ ndrodné liberaini a strané té vénovali své
krasné, ba nejkrisnéjs sily. Fr. Palacky byl intellektu-
alnim tvlircem narodné liberdlni strany, Fr. L. Rieger
Jjejim nednavoym a nejlepdim mluvéim i obhdjcem je-
jich zasad ve shorech zdkonodarnych, Karel Havlidek
programu narodné kiberdlni strany cele a navidy za-
svétil své pero. Byl prvnim, nejlep§im Zurnalistou na-
rodné liberdlol strany a stal se zasad strany té velkym
bojovnikem a mucednikem. Karlu Havligkovi nileZeji
nasledujici tadky.?! :

1 Z literatury celkové o Havlickovi uvddime: O vyliceni
-Cinmosti 2 v§znamu Havli¢kova pokusil se K. T&ma: Karel Hav-
liek Borovsky., V Hofe Kutné 1885. Dilo heni dosud bez ceny
pfes to, Ze neni dosti kritické a Ze je to spiSe materidl do slufeb
pelitického sméru postaveny, neZli historické lieni, Tfma uZil
Fady netiSténych pramend, z nichf nékteré se pezd&jl ztratily, —
R. 1896 vydal T. G. Masaryk spis: Karel Havliek. Snahy =2
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L.
Havlitkovo mlddi. Studie v Ném. Brodé.
Karel Harvlicek pechdzel z katolické rodiny kuo-

pecké ne pravé chudé, ale také ne zamoZné. Narodil
se 31. fijna r. 1821 v Borové u Pribyslavi; po rodisti

tu¥by politického probuzeni, kter§ r. 1904 vysel ve vydani dru-

hém, ponékud p¥epracovaném. Jak autor sdm se piiznivd, nent
jeho priace pfisnd historickd, nybri spiSe politickd. Masaryk omezil
se pifi studiu na literaturu a-spisy Havlickovy ajeho doby. Silné
politické pfesvédleni autorovo zaasté na tikor historické sku-
te¢nosti pFiditd ilavlikovi ndzory, jichf hlasatelem Havii¢ek
uebyl. Sr. mifij referit o knize Masarykové v Nadi Dobe XI,
str. 787 ad. a Masarykfiv 2 mfj &dnek ,Havliek skutedny a fik-
tivnif, tamtéZ X1, str. 78 a 237,

Z pramenll pro Zivot, finnost a vyznam Havli¢kbv zazna-
mendvdme: L. Quse: Korrespondence Karla Havli¢ka, V Praze
1903, Spis velmi cenny nejen tim, co poddvi z Havli¢kovy kor-
respondence, ale i Gvody a poznimkami vydavatelovymi. Hiavnt
zdroj korrespondence byla Havli¢kova literdrni pozfistalost, ueho-
vand v knihovné Musea krilovstvi &eského. Quisova edice ne-
obsahuje vdechny listy v pozlstalosti Havlitkové uchované. Zdi
se, Je vydani &dst md se poklddati za dil, jeji bude nasledo-
vati jedté svazek novy., PH lifeni svém uZili jsme Quisova vy-
d4nf, zrevidovavie je podle Havlitkovy posfistalosti. — Pro bri-
xenskou dobu Havlickovu dilefito jest spolehlivé vyddni V. V.
Zeleného: Karla Havli¢ka Rodinné listy Brixenské.. V Hofe
Kutné 1888. Knihovna Havlickova, bohuZel, nebyla uchovina;
byla rozproddna v draibé. :

Spisy Havli¢kovy mdme nyni skoro Gplnd v novych vydd-
nich. Ze starSich vyddni dosud nepozbyla ceny edice Viclava
Zeleného: Sebrané spisy Karle Havli¢ka, V Praze 1870, 1.
R. 1897 vydal L. Quis: Bdsnické spisy Karla Havlicka, r. 1904
Zd. V. Tobolka: Karel Havliek Borovsky: Obrazy z Rus, a
r. 1905: Voltaire: Nékteré povésti, Piekladem Karla Havlicka

Borovského. TyZ autor uspofddal v r. 1900—1903 vyddni: Karla -

Havlifka Borovského Politickych spis@, v 5 svazcich. Ve vyda.
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svém psaval se ndkdy jako spisovatel Borovsky. Hued
v déskych letech vedle rodi¢di, zboiné matky a prak-
tického, podnikavého a pfiginlivého otce, mé&l na jeho
vychovani veliky vliv boroysky farat Jan BriiZek, u néhoi
teta Havlidkova byla hospoadyni. Jeho plisobenim Haviicek
jiz jako chlapec byl poucovan o vznedenosti povolani
kneéiského a buzen byl v.ndm zijem pro bohosiovi.!
Na farni $kole borovské, podie pfani jejtho patrona kni-
sete Karla Dietrichsteina utrakvisticky vedené,? Havlidek
mnoho neziskal. Ugitel Havligklv Antonin Linek, ac
byl jinak dobry paedagog, pfili§ mnoho odpoustél téko
chapajicimu Havligkovi, maje zfeni na dozorce sv¢ho,
borovského farate. Od podzimka r. 1830 chodil Hav-
licek, aby po ptani rodi¢lv a borovského farafe, ktefi
chedli dati hocha na studie, nautil se némecky, do druhé
normalni tédy v némecké JihlavE Na této Skole pocal
se probouzeti v malém Havli¢kovi odpor k némectvi.
Neoblibeny feditel $koly Oller, némecky fovinista, ktery
by byl chtél déti odraditi od snah deskych, svym brutdlnim
vystupovanim, mimodék vyvoldval v #4cich pudovou ne-

nich téch nalezne Stend¥ poudeni o stardich edicich Havlifkovych
spistt. — Pfi liZeni vedle literatury pravé uvedené a ddle ma
pihodnych mistech zaznamenané uiill jsme vysledkfl svého ba-
déni v Havii®kové pozfistalosti v Praze, v archivech praiskych
a videfskych a v literdrni pozfistalosti dra A. M. Pinkase a jeho
syna Sobéslava, kterou nim s neviedni ochotou dovolil pro-
studovati pan dr. Lad. Pinkas, zemsky poslanec a advokdt
v Praze.

171 Jungmann: Historie literatury Ceske. V Praze 1849, 2,
560. Informace pochdzi tam od samdého Havlitka,

2 7o tato Skola byla ve skutefnosti utrakvisticky vedena,
nasvédéujl ukdzky ze Ekolnich seditd. K. V. Addmek: V staré
Zkole Borovské, Ndrodni listy z-25. srppa 1901

Litcratura Zeskd devatendctého stoletl. IITH. 4
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navist proti sobé a proti svym ndzorfim.? V Jihlavé
se Havlidek nauéil némecky a na podzim r. 1831 dostal
se na $koly do Némeckého Brodu, Od Hjna r. 1831
a? do podzimka r. 1838 byl na Skolach v Némeckém
Brodé KdyZ na podatku r. 1833 rodi¢e Havlickovi se
pfestéhovali z Borové do N, Brodu, stal se N. Brod Havlic-
kavi druhou otéinou. N. Brod nebyl v tehdejdich do-
bach misto vyznadné, Razem bylo to mésto zemédélske,
které ve vétdim styku s ostatnim svétem bylo proto,
ie lezelo na hiavni siinici mezi Vidaf a Prahou. Dudev-
niho ruchu v Ném. Brodé tehdy nebylo, narodnostnéd
mésto bylo deské, ale bylo neuvédomelé a mélo, jako
fada jinych mést "Ceskych, na venek natér némecky.
V N. Brodé chodil Havliek do tfeti tfidy gkoly blavai
a od r. 1832 byl Zakem praemonstritského gymnasia.
Na hlavn{ Skole némeckobrodské nemé! dobrych paeda-
gogl; na gymnasiu byl uéiteli Havlickovymi kngZi,
vétdinou prodchnuti duchem josefinismu. Podle ucebné
osnovy praemonstratské gymnasium némeckobrodské
poskytovalo Zaktm velice malo pro Zivot; bylo jen
formélni priipravou k studiu daldimu. Ze viech professorit
némeckobrodského gymnasia tehdejsi doby iediny mél

* K. Havligek: Obrazy z Rus. V Praze 1904. 23. — Havlié-
kv Zivot a%Z po jeho ndvrat z Moskvy vyliil V. Zeleny v stati:
Ze Zivota Karla Havlitka (Osvéta 1872 a 1873). Price Zele-
ndého je podnes cennd materidlem, kter§ poddva. Jinak vdak
nemoino se ji jiZ pfidriovati. Pohled do pozdstalosti Havlickovy,
kterd i Zelenédmu byla pfistupna, ukazuje, Ze Zeleny naciondlni
vivoj Havli¢kfiv nepostihl a Ze se (zdd se, Ze to ¢inil dmysing)
vyhybal konsiatovati n&mecké vlivy, i na Havli¢ka tolik plisobici.

Pozdéjsi Zivotopisei Havlitkovi, bez vyjimky, piijimali ndzory Ze- -

leného. — Havliek o svém mlddi napsal vzpominky, které pod

titulem ,Aforistické zdpisky Karla Havli¢ka Borovského' byly"

oti$tény r. 1864 v Rodinné krenice.
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v&t§{ vliv na myslenkovy vyvej studentd. By! to P
Vaclav Divok, v dobg, kdy Havlicek vstoupil na gym-
nasium, ¢tyfi a tficetilety, zasypdvany sympathiemi stu-
dentli, P. V. Divok mé&l smys! pro studeniské mladi,
byl prodchnut v duchu doby ldskou k deské zemli,
byl pilny &tenaf a budil lasku ke &teni u svych Zakil.
P.” V. Divok nebyl nikdy Havlickovym uditelem ve
fkole, ale prece mé&l na Haviigka vliv, roznitil v ném
touhu ke ¢&teni a touhu po sebevzddlani. V dobé, kdy
jesté rodi€e Havlickovi nepfestéhovali se do N. Broduy,
prostfednictvim spolubydliciho svéhe Roberta Richtra
byl Havlidek ziskdn pro nazory P. V. Divoka, pozdéji
seznamil se s P, V. Divokem i osobng a pfiinul k nému
viele. P. V. Divok rozdmychal v Havli¢kovi touhu po
sebevzdélani, a sebevzddlavdnim dospél Havligek jako
¥4k tfid humanitnich do stadia, kdy poéinalo se v ném
probouzeti &efstvi. Dokladem tohoto vnitiniho vyvoje
Havligkova je jeho pieklad vlastenecké bdsné némec-
kého romantika Julia Mosena ,Die letzten Zehn vom
vierten Regiment', kterd tehdy mezi studenty némecko-
brodskymi a studenty vibec? téfila se oblib& nejen
pro svoji viastenmeckou tendenci, ale i pro melodii
Ludvika Bergera. Havl{¢kiiv pfeklad basné Mosenovy,
prvni Cesky, znamy basnicky pokus Havlickllv, nesnese
rozbory, ale pfes to je to prace v Haviigkové Zivoté
vyznaénd. Vyznam jeji leil v tom, Ze je prvni zndmkou
Ceskeého probuzeni Havlickova.

£V, V. Tomek: Pamé&ti z mého Zivota. V Praze 1904,
1, 68.

4%
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IL.

Havlitek v Praze na filosofii a v seminafi. Prvni li-
terarni plany.

Na podzim r. 1838 Havlitek byl posidn do Prahy
na studia flosoficka. Dostateénd, tfeba Ze ne bohata
pend#itd podpora rodi¢lv umoznila mu, aby se vénoval
jen studiim. Za studif filosofickych byli Havli¢kovymi
ugiteli:1 u posluchagt oblibeny a dobry fysik Ferd.
Hessler; postrach student@, piisny a v anekdotich V-
nény praisky ,Napoleon', mathematik Jos. Lad. Jandera;
kazdou studentskou nevazanost a dovadivost pfisné vy-
Setfujici Némec, professor naboZenstvi Jan Padlesdk;
stfizlivy uéenec, ptirodopisec Karel Botivoj Presl;, na-
dgeny, studenty milovany professor Fr. S. Exner, muZ
jemného vystupovani, odplirce Hegliv a apostol filo-
sofie Herbartovy v Cechach; suchy, ale vzdélany a hnutf
soudasna mezi narody pilné stopujlei historik Karel Jan
Vietz; podle povésti nesnaSelivy professor Ant. Miuller,
klassicky filolog a aesthetik, ktery vice cenil plynné a
p&kné vypravovan{, neili si hledél podrobnosti gram-
matickych. A. Miiller a K. Vietz m&li nejmocné&jsi vliv
ze viech professorfi na Havlicka. Oni oba nebyli ne-
znali sou&asnyeh hnuti literarnich, oni oba v pfednas-

1 Vedle Havlitkovych vysvédéeni, stavn osob a seznamu
prednadek z doby studii Havlitkovich o pomérech universitnich
poufuji memoiry: J. V. Fri¢, Puméti, 1885, 1. — Ed. Hanslick,
Aus meinem Leben. Deutsche Rundschau, LXXIV, 337 ad. —

A. Meiszner, Geschichte meines Lebens. Wien 1884, T, 2. —

A. Springer, Aus meinem Leben. Berlin 1892, — V. V. Tomek:
Pameti z mého Fivota. V Praze 1904, T, 29—30. -— Viz téZ S. Frank-
furter, Graf Leo Thun-Hohenstein, Franz Exner und Hermann
Boenitz. Wien 1893.
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kach hledéli si i soudobého ruchu mezi narody slovan-
skymi. Od A. Mullera a od K. J. Vietze siysel Havli-
gek chvalu Fr. L. Celakovského, od K. J. Vietze®
dovidal se o pfedacich viech narodit slovanskych, u Vietze
Havlicek slysel chvalit &innost Dobrovského, F. Durycha,
J. Jungmanna, Safatika, Palackého, Kollara, slySel o Ru-
kopisech atd, atd. Od spoluzakdé svych pocal Havlicek
ssati rozdifené tehdy na fakulté nazory protikierikdlnt
a nacionalni.? . :

A nejen universita praiskd, ale i celd mimouni-
versitn{ Praha pfisobila na Havlicka. Déjinny vyznam
Prahy, 3ifici se nacionalism desky, tehdejsi idedly vse-
slovanské, sympathie k Rusku, viechno to uchvatilo
miladou dusi Havlickovu. '

Hned 16. ledna r. 1839 pod vlivem prostfed{ svého
se Havlicek rozhodl: Némdciny jsem se zcela odfekl, a
svatou libozvudnou mateiskou fed uchopiv se vi chuti
Cechem chel by 1 fedl i skutky'. A od té chvile pilné
poéind se uéiti cedting, pfatelim svym snail se psdti
Cesky a ziskiva je pro své ideje. V duchu eské poesie
tehdejdl doby, studujici a napodobici pised lidovou,
podind se obirati slovanskymi pisnémi lidovymi. Teh-
dejsi ¢esky nacionalism a vieslovanstvi uchvatilo Hav-
ligkka za flosofickych studil v Praze uplng.

Ale nejen nacionalismus a vseslovanstvi napliiuje
hlavu Havli¢ka jako poslucha&e filosofle, nybri i osvi-
censky racionalismus, ktery vzrlistu nacionalismu a vie-

? O védecké vi¥, na které Vietz stdl, dobie poudnje jeko
jediny spis: Das Studium, der allgemecinen Geschichte nach dem
gegenwirtigen Stand der historischen Wissenschaft und Litera-
tur. Prag 1844,

8 M, Schoenbaum: O Karla® Havlickovi, Plzefiské listy.
1905, €. 23 a 34.
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Karern Haviicex Borovsky.

(v KARLOVYCH VARECH 2. CERVNA 1849 NAURTL H. LEHMANK.)

slovanstvi ptipravil plidu. Jako posiuchad v prvnim roce
filosofie seznamuje se Havliek s knihou némeckého
popularniho filosofa z konce XVIIL stolet], racionalisty a
osvicence Joh. G. Zimmermanna, ,Uber die Einsamkeit’,
a uvaiuje o jeho proticitkevnich a demokratickych
my$lenkdch, v nichf nejednou propukia plamen mySle-
nek francouzskych filosoflt, zvla$td Rousseava. Osvicen-
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stvi atvrzuje v Havlickevi tehdy racionalismus, ktery
pti veskeré dlanostl Havlickove je tolik vyznalny.

Jiz na filosofii rozhodl se Havlidek, Ze Zivdt svij
vénuje sluZbam naroda. Jeho pevna vile nutila jej podle
presvédceni svého jednati, Jako filosof délal si plany,
e z2fidi jakysi semindf pro uditele a Ze zaloZi Casopis,
a jako filosof pro své idedly hled&l si zjednati spolu-
pracoviitky. Jeho organisdtorsky talent jiZ tehdy jest
patrny. Dva spoluZaky své; Viléma (zablera a Frantika
Jirgla, snazil se ziskati pro spoleénou, systematickou praci®,
Chtél, aby si rozdélili Evropu na ti &asti, a kaidy
iédnu z té&chto &astl aby prostudoval literdrné a proce-
stoval. Haviicek sam vybral si vychod Evropy. Ziskal
i druhy své pro myidlenka svou, ale sidm jediny mél
nejvice pevné vile jiti vyznadenou cestou. Jako tak
mnohé plany z mladi, i tento Havlickdv plan vzal
za své, r. 1844 byl jiZ pohfben nadobro. Fr. Jirgl byl
neteény a nepracoval, V. (Gabler roku 1844 nechtél
miohc o déestiné sly3et a svého zavazku proto se zhostil
Tlavlidek byl sam, aby pracoval o tom, o ¢éem z planu
pracovati mé&l chut a schopnosti.

V druhém roce filosofie premyilel Havlicek iiz, jaké
zaméstnan! si zvoll po ukondeni studii filosofickych.
Jehe snaha prospéti narodu vedla jej k myslence, aby
se stal knézem. Havlidek jako filosof byl oddén tra-
diénimu nabofenstvi, hledal v ném atéchu, a vyvolenim
si kn&¥stvi za své povolani byl by spojil vnitin{ pte-
svédfeni své s umysly literdrnimi. Nejprve pfemital
o tom, nemél-li by vstoupiti do fadu jesuitskéhe, po-
zd&jl, kdyZ se domnival, Ze by jake jesuita nemohl

% Viz Gablerovy Vzpominky na K. Havli¢ka v Osveté roku
1894, str. 957—968 a moji kritiku jich v Nafi Dobé X, 758—761.
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dobfe byti literarné &inny ve smyslu svych pland, roz-
hodl se stati se kn¥zem nefddovym. Dne 13. biezna 1840
oznamil rozhodnut! své matce, a dne 14. zati 1840 podal
¥4dost ke konsistofi za pfijeti do alumnatu praiské
arcidiecese. Jeho vysv&ddeni na odchodnou z filosofi-
ckyeh studii (dat. 7. srpna 1840) prokazovalo prospéch
velice pilny a chovani zcela sludné; pfimluva jeho vy-
chovatele z mladi, tehdy vikafe v Pfibyslavi, P. Briiika
dostaéila, aby Havli¢kov® Zddosti bylo pfiznivé vyho-
véno.

O prazdninach r. 1840 vykonal Havlicek s piftelem
svym V. Gablerem kratkou studentskou cestu £esko-
saskym Svycarskem (pfiSel a# do Draidan), a na pod-
zim vstupoval do nedtulnych a tisnicich zdi praiského
seminate. Kdy? Havli¢ek stal se alumnem v Praze, vedli
spravu praiského seminafe* rektor Jan Biittner, muz
stafi¢ky, détinné jesitny a jiZ bezvlivny; spiritudl Viclav
Sigmund, ihostejny ke viemu, co &nili v seminaii jeho
kollegové, uzavieny, ale srdce dobrého; praeses Ant.
Fr. S. Rost, nejvlivnéjd osoba tehdy v praZském semi~
nati, domdahajici se slepé posludnosti a pii kaidé plile-
¥itosti alumnim doporudujici zdsady Alfonsa Marie de
Liguori i ¢innost fadu jesuitské¢ho;? a konedné viceprae-
ses Frant. Plaucar, nejvzdéianéjdl muZ v seminafi praz-
ském, prava ruoka A. Rosta, postrach alumnil pro sli-
déni a posmé&¥né jimi nazyvany »ficineke«, Na fakult
theologické uéiteli Havlickovymi po cely rok jeho studii
theologickych byli dva professofi Jan Smutek a Jan
Matan, lidé tzkostlivé bojacni, studenty zbytené ne-

+ Vedle Catalogu cleri o semind®i v dobg tehdej#l infor- -

miuji: Vzpominky Fr. Pravdy (Vojtécha Hlinky) ve Vlasti VII, 1 ad.
5 V. V. Tomek: Pamdti z mého Zivota. V Praze 1904, I, 38-
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suzujlci a proto t&icl se jejich piizni. Ze viech tfchto
osob ¥idna neméla vyznaéné&jgtho positivniho vlivu na
duevni Zivot Havli&kfv.

V dobé theologickych studii dotkla se Havlidka
filosofic Bernarda Bolzana, Havlicek neslySel sice Bolzana
pHimo, ale o jeho nizorech byl pouden u herlivého
hlasatele zasad Bolzanovych, professora niboZenstvi na
polytechnice v Praze Frant. Schneidra. Schneider rad
v bytu svém vital navitévujici ho alumny a s nadie-
nim vyklddal jim o Bolzanovi. Mezi témito Schuneidro-
v¢mi navitévaniky byl i Havlicek, ktery tieba Ze Castéji
k Schneidrovi sam nechodil, pfes to o Bolzanovych
nazorech mél ptileiitost zhusta slySeti od téch alumnt,
kteti od Schneidra se vraceli a tlumenym hlasem o jeho
vykladech debattovali davajice pozor, aby jich nezastihl
A. Rost, Schaeidra tolik nenavidici praeses seminafe.

Jako theolog zdstal Havligek véren svym literarnim
plantim z doby diivE&jsil. Studuje v seminafi pilné esky,
kupuje ze skrovnych prostfedkdl svych knihy anebo
vypljéuje si je a hiedi nabyti pfehledu o Ceské pro-
dukei literarni. Jako stoupenec Kolldrovy vzdjemnosti
slovanské uéi se |illyrsky’, rusky a polsky, navazuje
styky sé slovanskymi studenty v Praze, zvlasté se stu-
denty polskymi. Slavistické studie, studium slovanského
zemé&pisu, déjepisu, lidoveho basnictvl jiZ v semindfi
zabraly Havli¢kovi mnoho casu. Havligek studiem tim
utvezuje v sob& viru v slavnou budoucnost Slovan,
kterou vadtil J. Koliar, a sili ve svém védomi slovan-
ském. )

Znalost polstiny ptivadi Havligka jako alumna k po-
znani myé&lenek francouzského konvertity Huguesa Fe-
licité Lamennaisa. jeho knihu, kurii zavrZenou, nami-
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fenou proti hierarchii i Rimu, a vybizejici k navratu
lz udeni Kristovu, k udeni rovnosti, bratrstvi, svobody;
prava a lasky: ,Paroles d'an croyant’, ¢te Havlidek v pol-
ském prekladé a podieha jejimu obsahn i formé, upo-
minajici tolik na evangelium.

Za vlivu uvedené lektury a za viivu okol seminafe
dostavuji se v Havlicka pochybnosti naboZenské. QOsvi-
censky racionalismus podroboval si jeho nitro. Ziven
filosofii osvicenskou a vida hierarchické snabhy pfedsta-
venych praZského seminafe, A. Rosta a Fr, Plaucara,
jest piivadén nejprvé k otazce, jak sndfejl se snahy
hierarchické s ndboZenstvim, a brzy po svém vstoupeni
do seminafe, v polovici #jna r. 1840, projevuje jiZ na-
zory protihierarchické. KdyZ pozd&ji jedté dikladnéji
seznavd naboZenskou neopravdovost svych kollegli, ob-
mezenost, domyslivost, poboinfistkaistvi a jeditnost
predstavenych semindfe, stavd se zfejmé& v zisadach
protihierarchickym. Se vzréstem néazorfl protihierar-
chickych dostavuji se u Havli¢ka ttoky rozumu na jeho
naboZenské ndzory, v nichZ od mladi byl vychovan.
Jeho tradiéni naboZenstvi pofind ziriceti svoji difvejsi
pevnaost, a po vahdni, tdpani a dlouhém zapasu nevéra
v ném vitézi. Dne 19. biezna 1841 priznava se Havlidek
v denniku svém k tomute prevratu a oznaduje se jako
nepfitel zjeveného naboenstvi, Uplné v duchu raciona-
fismu XVIIL véku tehdy napsal: ,J4 sdm jsa sv¥m bohem
v téch vicech neodekavam jinych viidefi, jiné pomoci,
krom vlastni viile, vlastni sily své’.

04 této chvile pali Haviig¢ka v seminafi plda pod
nohama. Byl jiZ od mladi opravdovy, a proto ani ayni
nedovedl se smifit s tim, aby se stal knézem nemaje

- viry, a ji¥ tehdy hledal cestu ze seminafe. jeho zpiisob-

ZE SEMINARE. 2

studia v semindti, mén& hledici si pfedmétd theologovi
predepsanych a nasledkem toho méné dobry prospéch,
jeho protihierarchické snahy, pro neéZ dostdval se do
konfliktu s P. A. Rostem, jeho zdsady slovanské, pied
t. 1848 v Rakousku jako kaZd¢ snahy nacionalni za re-
voluénf prohlaSované, oteviely Havlickovi dvefe semi-
nate dfive, neZli sam by! rozhodant seminaf opustitl.
Kdy# jiz dlel na prazdnindch v Némeckém Brodé, do-
stal dne 9. zafl r. 1841 od rektora semindfe struény
pipis, oznamujici, -Ze byl pro nedostateény prospéch
v theologii a lehké zasady ze semindfe vyloucen.

- 1L
Pred cdjezdem na Rus.

Po vyloudeni ze seminafe, kdyi Havliéek phijel
z prazdnin do Prahy, pomyslel na to, stiti se gymna-
sijnim professorem, Professura nejvice zamlouvala se
mu proto, Ze by mohl jednak piimo pésobiti na mladeZ,
jednak snadné&ji se vénovati svym literarnim planfim.
Uginil také kroky, aby dosdhl mista professorského,
ale kroky ty minuly se uéinkem. Kandidatd professury
byl tehdy nadbytek, a vedle toho Havlidek pfi zkousce,
jiZ se podrobil, neobstal. Cely ¢as svij tudiZ vénovai,
nemaje zaméstnani, jen ptipravé pro svou drahu lite-
rarni. Havligek jiz tehdy urcit¢é ma na mysli byti popu-
larnim spisovatelem a belletristou a podle planu toho
Hdi svoje studie. Zdokonaluje se v Ze$tiné a maje za
videe Jungmannovu Historii literatury ceske, cte spisy
Geskéd a prohlif staré roéniky Ceskych listhv. Obird se

- &eskou prosodif, maje za uditele prace ]. Malého, v pli-

&ing prosodické ceny dosti pochybné. Systematickym



52 STUDIE HAVLIGEOVY PRED ODJEZDEM NA RUS.

studiim slavistickym vénuje mnoho hodin denné. Stu-
duje s perem v ruce, potfizuje si vypisky a dela si
v&cnou bibliografii. Jeho &tenim tehdy jsou J. Dobrovsky,
J. Srezn&vskij, Andrej Kaysarov,* 74k A. L. v. Schitzera
a j. Maje za vzor Fr. L. Celakovského studuje lidovou
piseii slovanskou. Kollarovy Zpievanky, sbirky lidovych
pisni Vaclava z Oleska a sbirky Fr. L. Celakovského
uvaddii jej v bliZ8l poznani lidové pisné slovanske.
Prace cestovatele po zemich slovanskych Adama Czar-
nockého seznamuji jej se svétem slovanskym. I mysien-
kami polského messianismu Havlicek se pilné obird a
¢te evangelium polské emigrace, Adama Mickiewicze
JKsiggi Narodu Poiskiego i pielgrzymstva polskiego®,
formou tak siln& upominajici na Havlickovu dfivéjsi
fekturu, LLamennaisa.

Havlitek v té dobé viak obraci zfetel sviy ik lite-
raturdm nesiovanskym a piipravuje se na lekturu né-
kterych spish némeckych, tehdy zvlaté na studium
Lessinga.

Osvicenské ideje, svym racionalismem sympathické
zalofeni povahy Havlickovy, Zivi ho i v této dobé. Spis
némeckého osvicence Hermanna Samuele Reimarusa,
JAbhandlungen von den vornehmsten Wabrheiten der
natlirlichen Religion’, nepiimo Havlicka seznamuje
s Wolffovou ,Theologia moralis* a ucenim anglickych
deistiv.

Organisatorsky talent Havli¢kllv a systemati€nost
jeho povahy projevuji se tehdy zcela zfejmé. Havlicek
rozdituje diivEjsi literdrn{ pldny ze studii filosofickych
a pomy3l{ za souéinnosti nékterych svych pfatel vydati

1 L. Quis: Havli¢kovy zapisky o slovanském bdjesiovi. Cesky
lid VI, 216

HAVLICKCOVY LITERARNI PLANY A CESTY. 53

kratké popularni f)ﬁruéky dejin politickych a literdrni
historie, pifrucku pro uéitele o vyucovani a vychova-
vani, a chee se jako opravdovy stoupenec Kollarovy
vzajemnosti slovanské za pomoci jinych pokusiti o vy-
dani mluvnic slovanskych jazykd, o vydani rusko-&eskeho
slovniku, narodni slovanské chrestomathie a o sepsani
cestopistt po zemich slovanskych. '

Ale Haviigek ji# tehdy rozhodnut jest plsobiti
i spisy viastenecky buditelskymi, romany a povéstmi,
verSem, satirou a humoreskou, tragedil i veselohrou.
Zachovaly se nam ndzvy spis,?® jez Havli¢ek obmyslel

" sepsatl. Z nazvil t&ch jest patrno, Ze laska k vlasti a

odpor k snaham hierarchickym byly by v nich byvaly
v&déimi myslenkami, kdyby spisy ty byly byvaly kdy
sepsany.

Havlicek zamy3lel vydati cestopisy po zemich slo-
vanskych, a piedsevzet! to pfikazovalo mu z autopsie
poznati zemé slovanské. Ze svych nepatenych prostfedkil
podnika tehdy nékteré cesty. V Cervaur. 1842 vykonal
kratkou cestu do severovychodnich Cech, po Jizete a
Prachovskymi skalami, od 30. Cervence roku 1842 do
7. zaH r. 1842 dlel na cesté v zdpadni Halié¢i, na Slo-
vensku a Moravé.

Havligka na cestach nedojimaji ani tolik krasy p#i-
rodni jako nejvice %ivot lidu a pak mista historicky
pamatna, Na cesté Slovenskem négkolik dni prodlel
Havligek v Lipt. sv. Mikuladi. Seznamil se tam se slo-
venskymi vlastenci Kadparem Fejérpatakym, Michalem
Miloslavem HodZou a jeho bratrem Ondfejem. Z ust
jejich siyfel o Iiterarnich snahach na Slovensku, vid#l

2 V. Zeleny v Osvété 1872, 655—656. L. Quis: Havlidek
jako belletrista-prosaik, v Kvétech 1898, 2.
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nad$eni pro Kollarevy vlastenecké snahy a dovidal se
o illyrismu Gajove.

IV.
Cesta na Rus. Ve Vidni a ve Lvové.?

jako kandidat professury sezndmil se Havli¢ek bliZe
v Praze s P. ]. Safafikem. Znamost ta mé&la pro Hav-
ligka veliky vyznam. Safatik nejen byl Havligkovi
rideem v jeho studiich (Havli¢ek pocal v té¢ dobé stu-
dovati jeho Slovanské starofitnosti'), ale mél i pedlivou
starost, aby Havli¢kovi opatfil néjaké zaméstnani. Na
podzim 1. 1842 obratil se na Safaika universitn pro-
fessor moskevsky Michal Petrovié Pegodin, §tédry pod-
porovatel védeckych snah Safafikovych, s prosbou, aby
mu zaopatfil neprodlené ngjakého Cecha vychovatele
do Moskvy. Safatik doporuéil Pogodinovi Havlicka.

V druhé polovici fijna r. 1842 vydal se Havli¢ek
do Vidné, aby se tam setkal s Pogodinem z Maichova
se vracejiclm a aby s nim odejel na Rus. Ve Vidni
uveden byl do rodiny buditele srbské literatury Vuka
Stefanovice KaradZide a v kruhu jeho pfatel mél ptile-
Zitost rozmlouvati srbsky a slvieti o literarnich pomé-
rech srbskyech. Vedle toho i Videnl jako sidelni mésto
nezlistala na Havlidka bez dojmu. Dne 1. listopadu 1842
Havlicek opustil Viden a ubiral se na Rus. Nemaje
pasu, byl nucen od poéatku listopadu 1842 ai do
8. ledna r. 1843 zfistati ve Lvoveé. Pobyt lvovsky Hav-
li¢klv obzor nemalo roz&i¥il. Cesky spisovatel K. V.
Zap, tehdy akcessista ugetni kancelafe ve Lvové, jako
hostitel Havli¢kGv wuvedl hosta svého do eské spoleé-

1 Viz nad &ldnek ,Cesta Karla Havlicka na Rus® ve Zvonu
IV, str. 648 630,

o
o
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nosti ve Lvove, a mezi literdty polské a rusinské. Ve
Lvové Havliéek blife seznamil se s Rusiny, historikem
Hali¢e Divisem Zubrickym, bésafkem a sbératelem pisni
lidovych theologem jakubem Holovackym, csobaé po-
znal Polaka Adama Junoszu Roéciszewského, darce pol-
skych knih ceské musejni knihovné a piitele V. Hanky.
Styk s Rusiny uvadél Havli¢ka k studiv pomérii cirkve
fecko-katolicled, Zap a Polaci pouéovali Havligka o lite-
rarnich proudech polskych. Oblibeny tehdy polsky spi-
sovatel Henryle hr. Rzewuski a jeho nekriticky obdivo-
vatel, romantiz Michal Grabowski stali se vedte starych
roénikd illustrovaného €asopisu Lwowianina® pelskym
étenim  Havlickovym. Knihovna Zapova poskytovala
Havli¢kovi lekturu éeskou.

Nejvice &asu vénoval ve Lvové Havlidek studiu
romantickych povidek, v ,Kvétech® od r. 18371840
uvefejn&nych. Rozbiral je peclivé a zaznamenaval si
o nich svfj soud. Libily se mu prdce Tylovy a Jana
z Hvézdy, odsuzoval povidky K. Sabiny, dival se ceikem
na &eskou literarni produkci tehdej$i odima obecného
minéni ceského. _

V lednu 1843 Havlidek opustil Lvov, a ples Radzi-
wittow, Berdycu, Kijev, Orel a Tulu stihi dne 5. dnora
r. 1843 v poledne do Moskvy. Byl v misté, pro néz
v Praze vielou laskou hofela snad viechna deskd srdee
a pro néi vielou laskou hofelo i srdce Havli¢kovo.

. V.
Nz Rusi, Havlitkovy studie a myS$lenkovy ptrerod. —
Literarni plany.
Havliéek na Rusi dlel od lednar. 1843 aZ do €er-
vence r. 1844, Byl tam vychovatclem syna a synovee
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universitniho professora moskevského Stepana Petrovide
Sevyreva, jeho# iméno jist® asi poprvé zaslechl v pied-
nadkach Vietzovych.

Na Havlicka nové prostiedi mélo vliv neobyZejné
veliky. Ani tak hned nepozoroval, 7e jest ve statu, ktery
je absolutisticky, ponévadi sam ze stitu takového, Ra-
kouska, plichazel. Za to tim vice upoutalo jeho pozor-
nost, e stat i cirkev v Rusku tésn¢ jsou spiaty, a Ze
ve statd, v Cechach tak velebeném, panuje naboZenski
a narodnostni nesnadelivost. Havli¢ek byl ohromen ve-
likost{ Ruska a tim, Ze stat, v némi mél ziti, pfeviinou
vétdinou byl slovansky. Kromé tH mésicl, které stravil
na venkové ruském v Smolenské gubernii, Havli¢ek Zil
skoro stdle za svého pobytu na Rusi v Moskvé.! Moskva
byla tehdy o malo mensi Vidng, ale to, co do velikosti
schazelo ji k Vidni, nahrazovala Havlitkovi jeji slavna
minulost a jeji tehdej$ vyznam v ruském a slovanském
¥ivots. Po Petronradé bylo to druhé mésto veleffSe
ruské, pryni stiedisko duchovni dinnosti na Rusi.
V Moskvé tloukla za pobytu Haviickova na Rusi tepna
kulturni &innosti ruské, v Moskve filosofie Schellingova
tehdy ustupovala vitdzn# postupujici filosofii Heglové,
Goethe, zvlasté jeho druhy dil ,Fausta', stal se oblibe-
nym &tenfm ruské universitni mladete. V Moskve také
veleben byl tehdy zakladatel ruské ,naturalistické* skoly
N. V. Gogol, a s despektem bylo pohliZeno na petro-
hradské romantiky V. Al Zukovského a A. Puaskina,®

1 S, Volkonskij: Cteni z ruskych déiin a2 z ruské literatury.
Prelotil Lad, Hofman. V Praze 1901, — A, G. Stin: Historie lite-
ratury ruské XTX, stoletl, Ve Velk. Mezilidi 1891. — H. Bap-
cyxors: JKnsHp u TpPYyAL M. II. IZorommma. C. 5. 1888 ad.

& Na rfiznjch mistech v knize V. A. Franceva: Oucpxu
710 BCTOPiT YENICKAro poapowgcHLE. Bapirasa 1902,
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a to pravé tak, jak na né s despektem pohlizel v Praze
Safatik. Nejblizsl kruh, v némi se Havligek v Moskvé
pohyboval, byl kruh prodchnruty fantasticko-idealistickou
filosofii Schellingovou. Havliékllv zaméstnavatel prof.
Sevyrev byl hiavou tohoto sdruZeni, M. G. Paviov, M.
P. Pogodin, ]. V. Kirgjevskij, A. S. Chomjakov, J. M.
Snégirev, O. M. Bodanskij byli pfednimi €leny krouzku,
Za organ méli &asopis ,Moskvifanin' (od r. 1841) zastavajici
hlavni zésadu viem ¢&lenfim krouZku spoleénou: zipad je
shnily, jak poprvé povédél sam prof. Sevyrev, vychodu
pale?f budoucnost. Cast tohoto krouzku §la i dale a
zcela nekriticky rusky byrokraticky a militaristicky abso-
lutismus sv¢ doby prohlafovala za systém ndrodni a
neskrblila chvalou vladé cara Mikulase.

Se vznedienymi pfédstavami o Rusku, v Praze obecné
rozéifenymi, Havlicek vstoupil na ruskou piidu a tousil
poznati viechnu tu velebnost, pro niz v Cechéch tolik
Rusko chvalili. o

Jako jiz dfive na cestach, tak i nyni v Rusku za-
jima Havligka pfedevdim Zivot Rusky Zivot chce po-
znati dokonale, bystfe proto posuzuje vie a &ini si od
jizdy své na Rus o viem, co zapamatovati si sludi, po-
znamky. Debattuje se studenty v Moskvé, rozmlouvd
na venku se sedliky, v hostinci pozoruje ruské kupce,
dava se poudovati od ruskych knézi o pravoslavi, tdastni
se lidovych slavnosti atd. atd. Ma ptileZitost tcastniti
se debatt nejien s Rusy, ale i s Poldky. hojné v Moskve
studujicimi, od nichZ poudovan jest o sporu rusko-
poiském, a dokonce seznamuje se i s bulharskym stu-
dentem, ktery povédél mu mnoho o pomérech na Bal-
kan& A vedle pozorovani Zivota a rozmluv vzdélava se
Havlidek i knizné. Moskevska universita mnoho mu ne-

Literatura Ceskd devatendctéhe stolerf, TTT/L 5
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poskytla, pfednasky professord se mu nelibily a proto
na né nechodil; za to knihy moskevskych pfatel roz-
sitily jeho obzor dufevnl mérou neobydeinou a valn&
pfispély ku pferodu jeho zasad.

Brzy po svém pfijezdu do Moskvy citil Havlicek
potiebu zdolonaliti se v rustiné a informovati se 0 Ruska
v pfitomnosti 1 minulosti,. Vostokova a Puchmajerova
grammatika, slovaik ruské akademie a |. A. E. Schmidta
maly p#lruéni slovnlk rusko-némecky a némecko-rusky
byly Havli¢kovymi uéebnicemi ruétiny. O Rusku pii-
tomném vedle spislv a poucovdn! ¢len@ krouzku mas-
kevského poudovala Havlicka literatura némecka. Cesto-
vatelé J. G. Kohl, J.-Ch. Petri, H. J. Blasius a v XVIL stol.
Zijicl J. A. Mandelslo byli tehdy Havli¢kovou lekturou.
Moskvitanin, Otééestvennyja Zapiski, do nich? ukiadal

své priace rusky kritik V. (G. Bflinskij a - staré roéniky

zanikiého -Nabludatéla poskytovaly informace o kultur-

nim snaZeni Rusf. Z literarnich koryfel ruskych Hav- |

litek -poznal Puskina, Lermontova a (Gogola. Obiral se
také modnim tehdy novellistou Vladimirem Alexan-
drovidem hr. Sologubem. Prvni dva literaty vlivem svého
moskevského okoli zavrhoval jako nenarodnf, Gogola,
jejz slyel velebiti v Praze, ve Lvové i v Moskvé, od
prvoi chvile si zamiloval. Pozdéji soud svlj o Puikinovi
i Lermontovi zménil a dokonce z obou 1 prekladal,
Gogolovi v sympathiich vidy zfistal véren, mél jej
v lasce vidy tak, jak vroucné si jej zamiloval pti prv-
nim jeho spisu. Sologub libil se Havlitkovi vtipnou a
satirickou strdnkou svych novell. '

Haviicka do minulosti ruské piirozend uvadély dé&-
jiny nérodniho histotika ruského, na pramenech zala-

Ziviiho price svoje a prosakiého duchem romantismu-
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obecné velebeného N. M. Karamzina, do nejstarsich
dob ruskych vidcem mu byl gdttingsky professor A.
L. Schlozer svym pfekladem a vykladem Nestora,
v ném#, jako# i v jinych pracich Schibzerovych, nalézti
lze patra¢ stopy jeho pfiznivého minéni o slovanske
jednoté.

Na Rusi Havligek zlistal véren svym studiim &e-
ského jazyka a Ceské literatury. V Moskvé podal se
studiem Jungmannova Slovnika, a v Moskve bliZe a
hloubéii seznamil se s Kolldrovou ,Slavy Dceerou’, kterou
v Cechach pozual jen v dryvcich, a s ob&éma Rukopisy,
z nichz uryvek do némdiny pielofil jiZ za pobytu svého
v praiském semindfi. Knihovna prof. Bodanského po-
skytovala mu novinky <&eské literatury. Vedle Kvéth
getl na Rusi r. 1844 v Cechach vyslé spisy: Drah. M.
Villaniho, C. Hnévkovského, J. E. Vocela, K. Sabiny,
J. Malého a j. Viechny uvedené Ceské samostatné spisy
z v. 1844 Havli¢kovi se nelibily. Ruské studie Havlig-
kovy zménily dfivéisi nazirdn{ jeho na literarnf pro-
dukei deskou.

Na Rusi Havlidek nezapominal na své pfedsevzet:
z dob studii filosofickych: literirné i cestami prostudo-
vati vychod evropsky. V Praze sliboval pfateliim svym,
¢ bude se obirati téf poméry Svédskymi, pokud jich
pro poznani vychodu bude potfebovati, v Moskvé k slibu
svému uéinil prvni kroky a studoval §védsky podle gram--
matiky (Gustava Sjsborga. finak Havlicka zajimala lite-
ratura polskd a studium lidové poesie slovanské. Pro
poznani vzdélanostl a literatury polské nevolil Havlicek
spisit autord duchaplnych, ale pilnych a zvlddté mate-
rial dobfe podavajicich. Archaeolog K. W. Wajcicki a
Michal Wiszniewski byli v tom sméru jeho hiavnim

5*
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étenim. 'V Moskvé ptecet! Havlidek také paméti obli-
beného mazovského $lechtice, stateéného a vtipného
vojaka a rvade Jana Chryzostoma Paseka, a asi na upo-
zornéni prof. Sevyreva, osobniho piitele A. Mickiewicze
a nadSeného prekladatele Konrdda Wallenroda, pustil
se do studia Mickiewiczova Konrdada Wallenroda. V studiu
lidové poesie slovanské pridriuje se Havlicek nejprvé
Susgila a Celakovského, pozdé&ji patrné zase na upozornéni
prof. Sevyreva obira se i slovanskymi bdsnémi epi-
ckymi, pohddkami a povéstmi. Byliny ruské blife po-
znal ze sborniku piipisovanéhe Kir§ovi Danilovy, é&etl
znarodnélé epické zpévy dalmatského basatka Andrije
Kagi¢e Miosice a probiral se shirkami ]. Sacharova.
I s maloruskou poesif lidovou na Rusi se bliZe seznamil.

Ale pfes viechny studie uvedené Havlicek neza-
pomina na studium bohaté literatury némecké. Popu-
larni osvicenska némeckd fiiosofie J. 3. Zimmermanna
mysienkové Zivi ho 1 na Rusi. Z Prahy, z dob studii
filosofickych, znal, jak jsme vySe napsali, Zimmermannfv
spis ,Uber die Einsamkeit, v Moskvé proetl Zimmer-
mannovu praci ,Vom Nationalstolze', jei srdi vtipem
a bumorem, zavrhuje ndrodni hrdost na nevédomosti
zaloZenou a prosycena je touhou po svobodé; soudi o ni,
fe je to ,velmi dobra véc'. Jako budouci belletrista stu-
duje pro informaeci literarné historické price a Cte né-
mecké basniky a belletristy. S&etly, tfeba Ze ne hlu-
boky L. B. Wolff, a pilny Franz Christoph Horn jsou
literarn& bistorickymi radci Havl{Skovymi. Viivem mos-
kevského okoli universitnfho, v némi za pitkaz oni-
versitni mladeZe pokladalo se pfedisti druhy dil Goe-
thova ,Fausta', éte tohoto velikana. Vedle ,Fausta' piedet]
i Goethovy ,Aus meinem Leben' a ‘Withelm Meisters
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Wanderjahre'. Ideje mladého Némecka plsobi na Hav-
litka K. Gutzkowem, povrchni osvicenstvi némecke We-
brovym posmrinym dilem Demokritem’. Nejmocnaig
vliv viak z némecké literatury na Havlicka za pobytu
jeho na Rusi mél velky reformdtor némecké literatury,
Lessing. Ctvrt roku piln& a napiaté obiral se &tenim
tfinactisvazkového Lachmannova vyddni spisl Lessin-
govych, a kdyZ dodetl dne 19. prosince r. 1843 posledal
nepiedtenou stranku vydani{ spisovatele, ktery uéinil
v ném nemaly pfevrat, s radosti mohl ukonditi svoje
pozndmky vykfikem: ,Slava!’ Lessingem upozornén byl
Havli¢ek na studium Plautovy veselohry ,Captivi a na
némeckého epigramatika, Lessingem svému vyznamu
navracencho Logaua. '
*

V prvnich tydnech svého pobytu na Rusi Havlicek,

- Ziveny v Cechach do té doby podivem k Rusks, je

nadfen v&m ruskym. VEechno bez kritiky chvall: di-
vadlo, mufe, v jejichi kruhu se nachazel, ruského se-
dlaka, ruského lupce, cely rusky pravoslavny ndrod.
Ale jiZ v polovici kvétna r. 1843 nevelebi na Rusi
vieho. JiZ se mu nékteré véci zalinaji nelibit. Nelibi
se mu uzavienost spoledenskych tfid, nemravnost vyssi
spoleénosti, ruské ,éinovnictvi’, a ¢asteéné i ruskd lite-
ratura, Vytyka, Ze ruské literatufe chybi nezidtnost,
prava, uptimnd, vytrvald price a liska k narodu, a Ze
kvantita ruské literatury neodpovida jejl kvalité. V duchu
moskevského krouzku, v némZ Zil, nenavidi Petrohrad
jako ,hlavni sidlo nendrodni strany literatord, ktera se
dablovskym usilim o to stard podkopavat rozum a mrav-
nost Slechty v8im nefadem francouvzské, némecké a ji-



62 NAZORY HAVLICRKOVY ¢ RUSKYCH POMBERECH.

nych cizozemskych literatur’; ale v polovici kvétna r. 1843
vidi jiZ chyby i na Moskvé a soudi, Ze vétdina literdth
moskevskych neni lepsi neZli jsou petrohraddti. V #jnu
r. 1843 dostava se Havlicek do prudkych zasadaich
konfliktfl s prof. Sevyrevem.

Pod vlivem nedivno dokondené lektury své, Zim-
mermannovy knihy ;Voin Nationalstolze’, vystupuje proti
narodnimu fovinismu Sevyreva a jeho pidtel, odsuzuje
jich stanovisko k Polak@im a jich nekritické tupeni né-
mecké kultury, na ni#, jak Havli¢ek dobie vycitil, kruh
prof, Sevyreva zaloZil své theorie. Z nazorl prof Se-
vyreva a z nazord praiskych o Rusku zvolna se Havli-
¢ek vybavuje. Na pocatku listopadu r. 1843 sice jests
v duchu svého literarniho okoli odsuzuje Puskina s jeho
druhy jako ,imitatorum pecus| aviak o velikosti mos-

kevskych professorli zménil jiZ zcela své minéni. Jediny

Bodanskij se Havli¢kovi zamlouvd; md o ném lep$i
minéni, neZ jaké si pfinesl z Prahy. Plané vlastenectvi
a koketovani se Slovany je mu zcela protivné. Roste
v ném nejen odpor k moskevskym professorfim, ale
i k Rusku, kter¢, jak 6. listopadu 1843, napsal, ,hraniéi
s Kytajem'. V lednur. 1844 divd se Havliéek na ruské
poméry jiz zcela oteviené, bez brejli mameni, které si
pfivezl s sebou z Prahy. Nelibi se mu docela ruské &i-
novaictvi a absolutisticka libovidda, zatracuje robotu
ruskou, rusky ,obrok’, vyssavin{ a pfetéfovan{ délnikd
pany. Na ruském sedlaku, o ném# si myslil diive tolik
pekncho, jiZ vidf, Ze je zubofeny, nevzdélany, utyrany,
Ze rodinné svazky sediakl jsou rufeny, Ze sedlaci neisou
tak mravni, jak se domysiel. Zivot v méstech je mu
protivey pro frivoinost, zvidastd pro prostituci. Odsuzuje

viemocnost ruského knutu, ktery na Rusi ,zastane vice
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nel @ nas v Cechach cely kancelaf pisafli a drabd,
nenavidi epikurejsivi mésiského obyvatelstva. Ale plece
jesté si nedivefuje, domniva se, Ze vidi vie Cerngji
nezli je ve skuteénosti, a té3 se, fe zase pozdé&ji bude
souditi o Rusku lépe. Ale marné. Rusko stava se Hav-
lidkovi protivaym; nejen z véenych divedd, ale i z osob-
nich nepfijemnosti pall ho na Rusi pfida pod nohama,
touzl po Cechach, zviadtd po Praze.

V prvni polovici kvétnar. 1844 Havliékova nechut
k Rusku je na svém vrchelu. Moskevské povrchni vla-
stencéeni, demenstrativné namifené proti Petrohradu a
jeviel se zvlasté ve vnédnostech, mdlo opravdové vla-
stenecké prace. mnoho fed a mdle skutkl, na cko
chovani se bratrské k Slovanfim, v némi tehdy Haviicek
vycitoval nedobré dmysly, ruska chtivost, to vSechno
a snad jesté jiné odcizilo Havligka moskevskému ufed-
nimu patriotismu decela. Dre 13. kvétna r. 1844 na-
psal: \Za tu cenu, za kterou by oni délali dobredini,
za takovou cenu ja je neberu’, a téhoZ dne si povzdychl
nad svymi praiskymi idealy: ,Slovanstvi se vzmaha!
Aby jenom Kollar mohl pfijet do Rus misto mne! On
by si zoufal za to, ¢im sam k tomu Slovanstvi dopo-
maha!! .. Kdo chce Cech@im opravdu délat dobrodiai,
at je posiid na své Gtraty do Moskvy!® V t¢ dobé&, kdy
mizely Havli¢kovi jeho pragské sny o Rusku, v té dobé
roste v jeho hlavé pevnd vira v budoucnost éedstvi,
laska Lk oiding, které si podind vice a z plesvédceni
hlubokého wvaZiti, a rodi se sympathie pro Jihoslovany.
Dune 13. kvétna r. 1844 byl Havli¢ek rozhodnut co nej-
diive z Ruska vratiti se do své otéiny. Dne 6. dervence
r. 1844 vydal se z Moskvy na cestt do Cech. Opou-
£t&8 Moskvu s nechuti |k rufiing, a skoro beze viech
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intimnéjdich stykd. S jedinym O. M, Bodanskym zéstal
v pfatel$téjdim poméru.*
.

Za pobytu v Rusku podal Havlidek byt promy-
ilené literarné ¢innym. Snaha psati byla u ného jiZ
pted odjezdem na Rus, rostla s jeho nacilondlnim si-
lenim. Na Rusi pfipravuje se Havlidek k socustav-
nému spisovani a k publikovdni praci.

Vedle pland literarnich, které ptinesl si z Prahy,
éini si fadu novych ptedsevzeti literarnich. Chce poku-
siti se na rliznych polich literarnich, ale pfes to tehdy
md stdle na paméti, #e za hlavn{ svfj cil vytkl si bel-
tetristiku.

Obiraje se némeckou lekturou literarné historickou
a kritickou, rozhodl se brzy po pfijezdu na Rus sepsati
,aesthetiku’. Nemélo to byd dilo hluboce filosoficky
i literdrné zaloZené, nybri jen  holy katalog viech dobfe

povedenych dil a ¢astek’. Lekturou Gogola piiveden byl .

na mySlenku sepsati historicky roman ze fivota ukrajin-
skych kozakl, k aimZ citil nemalé sympathie nejen
pro ,neobyéejnost jich dg&jinf, ale i proto, Ze Kozaky
pokladal jako ozvénu naSich rot husitskych’. Ptipra-
voval se psati do éasopisu Ceského Musea referaty
o raské literatufe, chtéje, aby desky list mél diive zpravy
o ruskych vécech nefli ie mivaly v Lipsku vychdzejici,
Dr. J. P. Jordanem redigované ,Jahrbiicher fiir slavische
Litteratur, Kunst und Wissenschaft'. By] jednu chvili
také plipraven zapoéit s uskuteénénim své myslenky
jiZ v Praze vznikié a na Rusi pPerozené, a chtél sepsati
za pomoci svého praiského pfitele J. T. Kleizara Ned-

4+ V. A, Francev: Ouepxkn no ®CTOPIH YeNICKaro BO3QPOW- .

gerig Bapmasa 1902, LXV,
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védi almanah na rok 1848, satira to ,na udenost,
na spisovatele a na duchovni i svétskou vrchnost
viibec, specialissime autem na jubileum praiskych
vysokych $kol. Ale ze viech zmin&nych planl ani je-
diny nestal se skutkem a pi#i v&t§iné jich ani ku pii-
pravné prici nedodio.

VL
Havlitkovy pfeklady z Gogol'al

Za svého pobytu na Rusi z ruskych beletristd
nejvice Havliek obiral se zakladatelem ruské ,natura-
listické* 8koly, Nikolajem Vasiljeviéem Gogolem. Hav-
litkové povaze, od mladi praktické a kstfizlivému na-
ziranl na skutedné poméry jiZ .z domu otcovského
uvyklé, nejlépe odpovidal tento rusky prosaista, ktery se
nelekal bez brejli se podivati skute€nosti tvafi v tval
a ktery doved! nad blouposti a malichernosti lidskou
propuknouti v smich, v némz tajily se slzy.

Havlitek s jménem Gogolovym seznamil se jiZ
difve, v Prazz za svych studii. Z ust professora K. ].
Vietze slviel o Gogolovi: ,der echt nationale Gogol' a
v domacnosti P. J. Safafika slychaval s nad$enim mlu-
viti o tomto velikinu nové ruské literatury. Safatik
sam od r. 1839 znal se osobné s Gogolem z jeho po-
bytu v Praze a byl s nim v pisemnych stycich; na
.préce Gogolovy rodinu Safaiikovu velice zahy upozor-
nili rudti professofi O, M. Bodanskij a M. P. Pogodin,
ktef{ radi vidéli, Ze chot Safatikova v prazdnych chvi-
lich se pokousela o nékteré ukazky pfekladu z Gogola.

Na své cesté na Rus, za mimovolné zastavky ve Lvové,
1 Sr, B. A. ®panness: V. B. Torom 8% wemcexoll smrepa-
typh. C. 116, 1902.
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slyfel Havli¢ek novou chvdly na Gogola z ust svého
hostitele, K. V. Zapa, ktery r. 1839 otiskl v Kvétech
pfeklad Gogolova \Tarasa Bulby‘ a tak prvni seznamil
feské Ctenafstvo s ruskym spisovatelem, o némi v Ce-
chdch jiz od r. 1838 objevovaly se naddené noticky
v Casopisech. Zap v3ak nejen Ze obrétil pozornost svého
hosta na Gogola, nybré { vybidl a zavazal Havlicka, Ze
bude z Gogola pfekladati. Preklady ty zamlouval si Zap
pro svou sbirku, jeiZ prvnl svazek pravé tehdy mél
pfipraveny do tisku, pro ,Zrcadlo Zivota na vychodni
Evropé&. [Zrcadlo® byla sbirka, jejiZ zalozeni vyplynulo
z touhy opravdové poznati slovanské ndrody. Zap chtél
podati v Zrcadle’ poucdeni o lidech a zemich na vy-
chodé Evropy, chté! seznamiti s jich spolec¢enskym ii-
votem, povahou, zvyky, obyceji, jich osudy, pamatkami
historickymi, a cile svého zatim chtél dojiti uvéf‘ejﬁo-
vanim obrazf, cestopisnych nastind, ndrodaich anekdot
a povésti, vybiranych piimo u spisovatele toho kterého
narcoda, Za spolupracovnika pro tuto sbirku ve Lvové
ziskal si Havlidka, ktery ji v Praze jevil chut piekla-
~ dati z rustiny.

Kdyi Havlicek pfifel do Moskvy, nalézalo se pravé
na trhu kaihkupeckém &yisvazkové vydani »Counseniz
Huxozag Toronge« {C. Ilerepbyprs 1842), a u moskev-
ského zaméstnavatele Havlickova, prof. gevyreva, byl
dokonce skiad spis@ (Gogolovych. Havlidek sotva Ze se
po Moskvé ohlédl, hned, chté zfistati véren svému slibu
Zapovi danému, z nového vydani Gogolovyeh spisl

zacal pfekladati. Z prvnfho dilu nepfekladal vibec nic;’
prace v ném obsaZené prohlasoval v pfedmluvé sam

autor za pokusy nevelké ceny, Havli¢ek proto téchto

pokusi nepfevadél. Za to z dilu druhého, jehoz -
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obsah hledél k Zivotu maloruskému, vybral si nékolik -

veéci. Pred 13. kvétnem r. 1843 mél jiZ pielofenu z dru-
hého dilu- idyllu dvou dobrosrdecnvch starych manzelf;,
na-vsi jednotvdrné a prece sfastn& travicich #ivot, ,Sta-
rosvétskd slechta’; na podatku listopadu r. 1843 by]
hotov s pfekladem vtipné satiry ze Zivota méstskeho,
JPovést o tom, kterak se rozhnévali pan Matéj s panem
MatouSem’, a zadatkem umélecky velmi cenné fantasticko-
legendarni povidky ,Vij, ktery obsahoval popsani kijev-
skych bursakfiv a podie Havlidkova min&ni byi by se
nad jiné hodil Zapovi pro jeho Zreadlo®.

Na poéatku listopadu r. 1843 pomysiel také na
opraveni Zapova starého, v Kvétech r. 1839 otisténého
prekiadu, epopeje kozactva XV véku, ,Tarasa Bulby",
podle nového zpracovani, ale k uskuteda&ni tohoto
plénu nedosel.

Vsechny uvedené preklady Havhckovy byly urceny
a zaslany Zapovi pro jeho ,Zrcadlo’, ale nevysly v ném.
Tretim dilem r. 1844 Zrcadlo® zaniklo, a Havlidek
tudiz pomy#lel na otidtén{ svych ptekladdi z Gogola
jinde. Zacatek povidky ,Vij* s ndzvem Kyjevit{ $tu-
denti, jak byli pfed &asy‘ vySel v Ceské Véelet (1./5.
1846}, ,Povést o tom, kterak se rozhingvali pan Mat]
s panem MatouSem‘ v M. Gogola Zabavnych spisech
(1847, I, sir. 203—278) a ,Starosvétska Slechta® r. 1845
v Bibliothece zdbavného &eni. (Novy béh, sv. V. str.
162—134). .

Havligek jesté na Rusi podal prekladati né&které
z téch Gogolovych praci, jejichZ latka byla vzata ze #-
vota petrobradského. Dokonéil pak preklady ty v Ce-
chach asi brzy po svém navratu z Ruska. Z 3."dilu
spisi Gogolovych vybral dv& povidky, ,Noc' a ,Plast,
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je# liei typy petrohradskych byrokratl a ubohost ruského
ginovnictyl, a drobnou humoristickou &rtu Koddrek'.
Pickiad ,Nosu‘ vydel r. 1845 v Bibliothece zibavného
&teni (Novy béh, sv. V., str. 33—67), Plagee’ v Gogo-
lovych Zabavaych spisech (I, str. 279—326) a JKo&arku*
v Ceske Véelet r. 1847. (26./11).

Gogola Havligek vidy si velice va#il a i pozd€]i
jako redaktor ,Nirednich Novin' z ného prekladal a
tiskl. Kdy? po vydani oktrojované dstavy r. 1349 po-
liticky zajem v Rakousku ochaboval a nebylo dosti po-
litické iatky pro ,Narodni Noviny, Havli¢ek sahl ke
Gogolovi a uveiejiaval v dennileu .svém (20/7.—11./9.
1849) prvni dil Mrtvych dusi’, maje nadéji, Ze Gogol
vyda jedtd jich druhy dil, a dne 26. zafi r. 1849 otiskl
maly dramaticky obraz z pera Gogoelova: ,Lokajstvo’,
Mrtvé duge’ Havlitek cenil vysoko. Soudil o nich,
Ze je to spis ,nejpﬁvodnéjéi'a zcela jist® rusky, nejen
v nejmendich formach a drobnych myslenkach, nybri
i v charakterech, v celém smysienf a v jazyku samém®
Nam se zda', napsal Havlidek, tento spis pravym da-
guerrotypem narodniho slovanského vitbec a zvlaste
ruského humoru a satiry’. ,Lokajstvo’ vybral proto,
aby &esky &tenai poznal ,splisob sluzebnikfl ruskych a
snad i viech ostatnich’.

Gogol Haviigkovi libil se nejen proto, Ze byl hu-
morista, a to humorista v pravém a dobrém smyslu
toho slova, ale libil se mu i pro literarni smé&r a pro
latku, kterou se zabyval. V Gogolovych spisech Havli-
¢ek viddl zrcadlo tehdej$i Rusi se viemi jejimi pfed-
nostmi i chybami. ,Gogollv humor a vtip', charakteri-
soval r. 1849 Gogola, ,Gogolova satira nejsou vynu-
ceny a vymackany, tak jako ji pozorujeme u veliké
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&asti némeckych humoristl, kteryeh jest &tendfi lito,
jako kon{ hnanych od nemilosrdného vozky do pii-
krého wrchu: nybri pfirozené tekou tak, jako by samy
od sebe myslenka z myslenky nevyhnutelné plynouti
musela, nesouc jiZz sama v sob& kaZda boiskou jiskru,
vyluzujici z lidské mysli potédeni a usmév’. A z di-
vodfiv uvedenych se Havlidek pfiéinil o rozéifeni zna-
mosti spisl Gogolovych. Neuvedl, jak jsmoe jiZ vyse
stySeli, Gogola do ceské literatury prvni, ale o poznani
jeho praci mezi Cechy nejvice se pfi¢inil, vybrav nej-
lepsi ¢dsti ze spis Gogolovych a pfelofiv je.

Havlickovy preklady Gogola jsou pfeklady doslovne,
ne viak otrocke. Jsou to, kromé piekladu Mrtvych
dudf’, pteklady peélivé ples to, Ze v nich oblas nara-
#ime na rusismy. Ve své dobé& byly zajisté z nejlepsich
piekiadf ¢éeskych. Bylo na nich vid&t, Ze pfekladatel
znal dokonale nejen jazyk, z néhoZ piekladal, ale i rusky
ivot, ktery je predmétem spislh Gogolovych. Znalost
ruského Zivota nutkala Havlicka, aby ku prekladfim pro
Zeského Stendfe pfipojil vysvétlivky a poznamky.

Haviigkdv pfeklad ,Mrtvych dusi® stoji niZe nefli
di{véjsi jeho pieklady z Gogola. Je nra ném patrny
chvat, snadno vysvétlitelny tim, Ze pfeklad byl den ze
dne potizovan a hned tiStén. Neni to pfeklad vérny,
vidy spravny, doslovny a aplny. Havliek, ktery byl
dobry autokritik, sam nebyl s pfekladem svym spoko-
jen, a pozd&ji, za pobytu v Kutné Hofe, kdyZ pomyslet
Mrtve duse’ vydati ve zviadtni knize, difv&j$i svoji
praci ptehlizel, opravoval a dopliioval.? Tento zrevido-

! Mrivé dufe aneb Piihody Ciikova. Z ruitiny M. Gogoia
prelofil Karel Havliéek Borovsky. (Modré knihovny €.19.) V Praze
1894.
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vany piekiad Mrtvych dusi® v3ak sam nevydal, a ani
nedosel k uplnému vykonani revise.

VIL
Havli¢kovy epigramatické prace na Rusi.?

Na cesté do Moskvy a po piijezdu do Moskvy
objevila se u Havli¢ka silna potfeba psati verfe, Hav-
litkovy basnické pokusy z prvnich chvil na Rusi tonou
jesté uplné v myslenkovém ovzdudl praiske poesie
Haviickovy a i zpfisob jeho basnického tvofeni jest
dosti primitivni. Jednou melodie né&jaké znamé pisné
dava Havlidkovi formu jeho basnického produkin
(,Zdvihni se, zdvihni’), jindy forma lidové pisné je mu
vzorem (Smutna komfirka).

Obsdhlé studie zménily na Rusi smér bdasnické
tvorby Havlickovy. V Havlidkovi silné se rozechviva
struna satirickd, sklada parodie. Dne 23. prosince r. 1843
sioZil parodii ,Tys bratr n4s ktera iest patrnou znam-
kou Havli¢kova se vybaveni z pradského myédlenko-
vého prostfedi. Malicherné ceske vlastendeni a nekri-
tické slovandeni tehdejdi je mu nade vie protivné.

Na Rusi se Havlidek seznamil blZe s epigramem,
a psani epigram@i vénoval tam mnoho ¢&asu. Napodo-
beniny Martialovych epigramf od Johna Owena a fecke
epigramy, chsaZené v Anthologii, kterou uspofadal ca-

U Sr. L. Quis: Uvod k Bésnickym spisim Karla Havliéka.

V Praze 1897. — J. Jakubec: TH ¢edti epigramatikovéd, Obzor

literdrai a umélecky, TI. — J. Jakubec: Celakovsky a Havlidek.
Obzor literdrni a umélecky, IIL — J. Jakubec: Némecké verSe
Karla Havlidgka. Listy filologickd, XXXI, 212 ad. — Zd. V.

Tobolka: Kdy zapofal K. Havlidek skiidati epigramy? Zvon

1V, 530.
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fibradsky maich XIV. véku Maximus Planudes, znal
jiZ z gymnasia némecko-brodského, ze svych ulebnice, a
epigram psdti, jak to méda literatury i let studentskych
tehdy Z4dala, zacal jiZ jako filosof na podatku druhého
béhu logiky a pokraloval na cesté té jako theolog, po-
kouseje se i o epigram némecky.

Na Rusi studoval vtipny, dimyslny, useény epi-
gram lessingovsky, v Cechach jif pfed Haviidkem kve-
touci. Studiem Lessingovych spisl byl uveden k studiu
Legauovych ,Sinngedichte’. Vedle Logaua tehdy stu-
doval na Rusi epigramy Fr. L. Celakovského i epigram
Pagkinliv a &inil si sbirku epigramatickych béasni z po-
esie lidové.

Studuje epigramatiky, pokusil se Havlicek vice pro
cvik nezii s amyslem literdrnim o pfeklad nékterych
epigraml. Tak pteloZil na Rusi z Puskina ,Udeny epi-
gram' a z Logaua nékolik epigram@i, nepomyéleje na
publikovani svych pfekladd. Preklady ty jsou vérné,
formou pfizpfisobené deskému &tenafi, a origindlu v ni-
¢em nezadaji. Teprve nedlouho pfed odjezdem z Ruska
(v dubnu 1844) pojal Havlicek myslenku uspotfddati
sbitku nejlepsich epigramfi ze svétovych literatur a
tiskem ii vydati, ale pfes dobry 1umysl ddle nepfigel.

Ctent epigramatikliv a pfekladani z nich spojilo.

3 u Havlicka i se snahou psati epigramy vlastni. Dne

30, zarff r. 1843 vySel z jeho pera prvni zonamy d&esky
epigram s nadpisem ,Aristokraticky’, silné jeviel viiv
Lessingovy theorie o epigramu. Na konci r. 1843 sklada
Havli¢ek jedt& epigramy jiné, r. 1844 jen jen je sype
ze sebe, Pfes dvé tfetiny jeho epigramd, ndm docho-
vanych, pochdzejl z r. 1844, V unoru, bieznu, dubnu a
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kvétnu r. 1844 pife ustavicné epigramy, jsou i dny
{jako 15. bfezen}, kdy sloZil aZ deset epigramt.

Havliek plivodné své epigramy nechtél tisknouti.
V dubnu r. 1844 na Rusi svflj dfivéj$i umysl zménil.
Rozhod! se vydati pozdéji sbirku plvodnich a pielo-
Zenych epigrami, aZ se je$té vice s epigramem sezndmi,
a ji# na Rusi pojal myslenku vybor svych epigramiv
-opatfiti illustracemi. V &eskych pomérech uskutednénf
této myslenky byle by znamenalo néco nového.

Kdy? se Havligek navratil z Ruska, otiskl v srpau
r. 1844 v Ceské Vdiele n&kolik epigramfiv a obiral se
‘mysienkou vydati vybor epigramil samostatné. R. 1845
vybral 80 svych epigramiv a dva pi‘eloie'né_ a chystal
je pro tisk. Sbirka nesla nazev Epigramy* a byla roz-
délena: I Cirkvi, II. Krali, UL Viasti, IV. Musam, V.
Svétu, ale z neznamych pdm pfic¢in nebyla vyddana.
Havliéek pozdé&ji z epigraml svych na Rusi sloZenych
otiskoval nékteré v casopisech. Nékolik jich uvefejnil
v Ceské Veele' r. 1846 a r. 1848,% r. 1849 v satirické
ptiloze k Narodnim Novindm ,Sotku’. Velkou &ast epi-
gramfl vlbec za svého Zivota neotiskl, byly vyddny
porfliznu i v cetku aZ dlovho po jeho smrti.

#

Na Rusi ve dnech od 26, bfezna do 4. dubna
r. 1844 Havli¢ek sepsal a dne 27. dubna anonymé po-
slal do redakce Kvé&tf' deset ¢asomérnych distich, jim#
dalnazev,Jeheln{&ek Ludmily Cesky' Jest to jedna
z nejsiabfch basnickyeh praci Haviickovych: je slaba
‘my$lenkami 1 formou. Havli¢ek chtél se satiricky obra-

titi proti snfifce nekritické chvaly, jakou zasypal tehdy
2V Ceské Viele r. 1848, str. 96 otiskl poprvé epigramy

-Ruskd konstituce’ a ,Ndpis na sochu Karla IV~
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vynikajicl Ceské zjevy Ivan Cech (patrné Jos. Boj. Pichl)
ve ver§ich Kytka' ve Kvétech® dne 22. &ervence r. 1843
a chtél redakci Kvetd® tim upozorniti na otisténi sla-
bych pfispévkl, ale jeho satiricky pokus vyznél na
plano i proti autorun Kytky' i proti redakei JKvétd
ponévadZ byl nezdafily. Jisté bylo dosti satiry v tom,
Ze celou formu Kytky' chtél Havli¢ek napodobiti v Je-
helnicku’, a ze hledél zplsobiti dojem, jako by Zena
vynikajicim muZlim vénovala své verde, ale jinak ¢aso-
mérnd  disticha Havligkovi sz nepodafila. Ani by se
snad tento basnicky pokus Havli¢kiiv nemusil pfi vy-
znamu Havli¢kové pfipominati, kdyby nebyl jednim ze
znamek, jak Havlickovi na Rusi bylo jiZ protivné ono
tehdej$i malicherné, lichotivé, nekritické a sentimen-
talni vlastendeni céeské, a kdyby nebylo byvalo v po-
zd&jsich literarnich bojich Havli¢kovych $ifeno, Ze Hav-
lidek skladal nesluné verfe na Jana Koliara, . Jung-
manpna a jiné. Ani jedno z distich netykalo se téchto
muZfl, a mokla-li se nespravnd povést roznafeti, stalo
se tak jen proto, Ze Jehelnidek’ v ,Kvétech' a vibec za
Zivota Havlickova nebyl vydan.

VIIL
,Obrazy z Rus'!

Za pobytu na Rusi vznikly v Havlickovi my$len-
kové zarodky praci o Rusku. Havlidek nékteré z praci
téch zadal psati hned na Rusi, jiné pozdéji psal v Ce-
chiach podle svych pozndamek z Ruska, k sepsdni nékte-
rych konedné ani nedoSlo. jJe$té v Moskvé sepsal
JPrvni zkousSku z deskoslovanského jazyka v Moskve,

* Karel Havlidek Borovsky: Obrazy z Rus. Uspo¥adal a vydal
Zdengk V. Tobolka. V Praze 1904.

Lileratuia 2eskd devatendctého stoletf. IIIfi, 6
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Svatek Pravoslavnosti' a nedochovanou stat, ptirodo-
zpyteckou klassifikaci viech cepic, brzy po navratu
z Rus v Cechach koncipoval prace Gulanje, Kupé-
gestvo’, ,Cizozemei v Rusich’, Perekladnaja’, lzvostik's
pozdé&ji za revoluéniho hnuti ¢eskébo stati: Neobycejny
katechismus' a ,Rusové. Za zivota svého ve Kvétech
(r. 1843), Ceské Véele (1845), Narodnich Novinich
{1849), Slovanu (1850) otiski z praci téch porliznu kromé
ptirodozpytecké klassifikace vsech cepic a dvou nedokon-
genych zlomkl (Perekladnaja’, Jzvostik’) prace viechny,
aviak sam nikdy neotiskl jich v samostatné knize. Spo-
leénym podtitulem ,Obrazy z Rus' oznacil z uvedenych
¢lankd jen Svatek Pravoslavnost, Guianje, Kupecestvo,
Perekladnaja (zlomek), Neobycejny katechismus; my
dnes viechny vyse uvedené Havlickovy price o Rusku
pro jeiich spole¢ny ptedmét, Rusko, i dle tmyslé au-
torovych shrnujeme pod nazev ,Obrazy z Rus'. -—
Obrazy z Rus' psal Havlicek s tendenci poudit
Cechy o Rusku, od ostatnd Evropy tolik se lisicim.
JPrvni zkou$ka z ceskoslovenského jazyka v Moskvé',
referujici o universitni zkoudce dne 3. kvétna r. 1843

v Moskvé konané, mé&la za ucel povzbudit Cechy k ueeni

se defting a ukazati sympathie moskevskych krohiv uni-
versitnich k &eskému snaZeni; ,Svatek pravoslavnosti’,
koncipovany pod Zivym dojmem, e citkevni slavnost
¢co rok konanou v Moskvé o prvnl ned@li velikého
posty, a to s tendenci: dovodii, Ze v zemich, kde viadne

jinonarodni naboZenstvi, nikdy se nemiZe vyvinouti

Uplné organické spojeni statu, narodnosti a viry; staf
Gulanje* popisuje nejslavnéj$i moskevska gulani, ve
snaze predvésti razovitost ruského ducha a predstavit
rlizné druhy moskevského obecenstva. JKupécestvol se-
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znamuje nas s ruskym kupcem, zvidSté moskevskym,
podie Havliéka repracsentanterm ruského ndaroda v jeho
ptednostech i vadach, doma, v prici a v poméru k ostat-
nim stavm; v ,Cizozemcich v Rusich' zjitalm stavu
cizozemského #ivlu, zvlasté zdpadoevropského na Rusi,
odpovidd se na otdzku, jak mnoho a co k emancipaci
ruftiny je zapotfebi; v zlomiu ,Perelfadnaja’ vzpomina
Havligek neteénosti ruského &inovnika v Kijevé; Jzvo-
itik* srovnanim s praZskym fiakriston mél charakteri-
sovati zvlastnosti ruského izvoidika; ,Neobycejny kate-
chismus® uvadi nis na vefejnou zkou$ku méstské Skoly
ve Viln& a doklady poucuje, jak na Rusi z Polakl deé-
laji se dobii a posiudni poddani; ve stati ,Rusové® pro-
bira se spolecenska ttida za tfidou a proti minéniv Ce-
chach vlivem broSurkové agitace M. Bakunina rozsife-
nému se dokazuje, e na Rusi nelze v brzku cekati
obratu ke konstituci a nedd se mysliti na prevrat proti
caru a absolutismu.

V ,Obrazech z Rus‘ vystupuje Havlicek jednak pod
vlivem myslenek svych moskevskych pfatel, jednak pod
vlivem osvicenskych, liberalnich, demokratickych a nacio-
nalnich zdsad své doby. Jako jeho moskevsti piitelé,
i Havliek hledi dkosem na civilisaci zdpadni, zvlasté
na némecké vlivy v Rusku, zavrhuje zplsob reforem
Petra Velikého, 6dsuzuje Petrohrad, velebi Moskvu a
se sympathiemi mluvi o cirkvi pravoslavné jakoito
cirkvi narodni. Jako liberdl odsuzuje zplisob vlady cara
Mikulage, rusky absolutismus a ziskavani mladych dusi
polskych tomuto systému. Jako osvicenec zavrhuje po-
véréivost ruskych kupcdv a jejich nepoctivost, Jako de-
mokrat broji proti privilegiim Zlechty a ruskému éinov-
nictvi. Jako nacional bojuje proti cizim vlivim, zvlasté

6+
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ve vySich kruzich ruskych, aviak nejde tak daleko, aby
nepfiznal, Ze vzdlemnvm poznavamm se narodit vyristd
narodai snaselivost.

A ,Obrazech z Rus' obira se Havli¢ek predevsim

Zivotem ruskym. Probira ruské spolecenské poméry a -

viima si postaveni jednotlivych spoledenskych tfd a pii
posuzovani viech téchto tfid stojl na ndzoru vlivem
revoluénf filosofie francouzské obecn& tehdy rozdffe-
ném, Ze Slované v ddvnovékosti zili ¢isté demokraticky.

Snaha vyli¢iti, co Rusy jako narod charakterisiuje,
vede Havlicka k vyjasflovani pojmu ndrodnosti, V ,Ci-
zozemcich v Rusich' také pokusil se vymeziti pojem
.ndrod". Podle Havli¢ka narodem siuje ,v nejéistdim a nej-
idedIn&jsim smyslu veliky podet lidského plemene, jenz
stejného pilivodu jsa, svym zvladtnim jazykem mluvi,
zvlastni obec (stat) tvoi, zvlastni své naboZenstvi vy-
znavd a zvlastnimi vlastnostmi a obyd&eji od jinych pa-
trn¢ se rozeznavad'. Ale tento nejéistdi a ,nejidedindjif
vymér vzhledem k styk@im narodfl ve své dobé pozmaé-
nil a soudil, Ze ,nejlépe snad bude, drieti se jediné
jazyka a povaZovati také viechny ty, ktefi jednim,
zvladinim jazykem miluvi, co zvladtni ndrod’

,Obrazy z Rus‘ nesou silnou pedet snahy, obhajiti
Rusko proti némeckym spisovatelim a proti jejich do-
myslivosti, jako by byli. véemu Rusy piiuéili. Json psdny
- se zfejmou nechuti k Némectvi, Havligek psal je pro
Ceské Stendfe a hleddl proto predmét sviij udiniti jim
co nejpiistupngjsi, vplétaje srovnani s poméry &es-
ky¥mi; psal je s tendenci pfivésti Cechy k lepiimu ce-
néni doméci narodnosti’, proto do poptedi vystavoval

viastenectvi Rusfiv a karal nacionalni vlaZnost deskou;
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psal je se snahon nabadati k pfemyéleni a proto sen-
tencemi proplétal své l&eni.

,Obrazy z Rus* netvofi formaln& Jednohty uhlazeny
celek. Byly psany pro nékolik &asopist. Casopis, pro
ktery ta nebo ona stat byla psdna, uroval jeji formu.
Proto v \Obrazech z Rus‘ vedle pract belletristickych
nalézdme i prosty referat a stati popularng poudné. Tam,
kde Havlidek psal pro list belletristicky, nevytvolil
cestopisi v pravém toho slova smyslu, nybri pékne
feuilletony z cest.

,Obrazy z Rus* nejsou &teni unavujici, nudné. Hav-
li¢ek sice tu onde vpléta poudeni, ku pf. historické ex-
kursy, ale jinak neobtéfuje &tendfe zbytednym po-
ucovanim. Je formou Sir§im vrstvam intelligentd pri-
zraény. Jeho zajima pfedeviim pHtomny Zivot rusky,
a ten H& nam Zivé se sv¥m humorem a vtipem. Zi-
vosti nabyva jeho lieni zvldsté vplétdnim scén ze 3i-
vota, vplétanim rozhovorliv, anekdot a p. Havligkovy
,Obrazy® jsou siln& . subjektivai a tak siln& teadenén,
Ze 1 pfi pracich pro belletristicky list urdenych ustu-
puje umeéleckost tendencénosti,

V ,Obrazech z Rus" nezaptel Haviidek své stano-
visko racionalistické. Rozumovému uvaZovani dal pfed-
nost pfed vzrufenim citovym.

Na ,Obrazech z Rus‘ Ize pozorovati vliv lektury Hav-
lickovy ma Rusi. N. V. Gogol, M. P. Pogodin, N. M
Karamzin, Schlézer, J. G. Kohl, J. Ch. Petri, H. J. Bla-
sius, J. A. Mandelslo, Sacharov, Hosius, Safatik, Les-
sing a j. ohladuji se ndm z jeho Obrazfi. Ale hlavalm
pramenem Havlickovych statl je bedlivé, od pfipadu
k pfipadu zaznamen4dvané pozorovani zivota na Rusi,
jak jej Havlicek poznal na cesté na Rus, jak jej vidél
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v Moskve, ve Smolenské gubernii a na zpatedni cesté
z Ruska.

,Obrazy z Rus‘ jsou prvni, plvodni, Sir$im kruhlm
vzdélancliv urdena fada stati obrozené Ceské literatury
o Rusku .. Mame v nich vyli€eno jasné a srozumitelné

Rusko z prvni polovice devatenactého stolet, piimo

pozorované zrakem ¢Eeského bystrého a kritického cesto-

vatete, liberala, demokrata, uvédomeélého Cecha a ne-

pritele Némed.
X
Navrat z Ruska. Kritika Tylova ,Posledniho Cecha’.

Z Ruska odjizd&l Havligek s pinou hlavou plang,
s rozdifenym obzorem, naciondlné valné posilen, s od-
porem k éeskému sentimentalné romantickému slovan-
denl a viasten€enf, s redlnim ndzorem o vzdjemnosti
slovanské, s pevnou vérou v budoucnost eskou, s ne-

skonalou touhou po své otéiné a s pevoym odhod-

lanim pracovati. Pfes Vilno, VarSavu a Vratislav jel na
Prahu, kde se spfatelil s dlieim tam tehdy Fr. L. Cela-
kovskym, jejz po cely Zivot svlij velice si vaiil, uznavaje
ho za ,pravofeskou hlavu’, a po tydennim pobytu
v Praze odebral se do své druhé otéiny, Némeckého
Brodu. Do tohoto liné¢ klidného mésta pfinesl novy
vzduch. Sam sice dosti studoval tehdy doma {zacal &fsti
néco z oblibengho poetického eklektika, racionalisty
J. H. D. Zschokke a piipravoval se k studiu dramat
Shakespearovych), ale hojné &asu a prace vénoval i agi-
taci pro ¢eské snahy mezi médtany némeckobrodskymi.
Pojal plan, méstu, v podstaté Ceskému, ale na venek

s némeckym ndtérem, dati raz desky a udiniti z ného -

badtu edstvi pfi hranici deskomoravské.
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Havlidek vystupuje v Ném. Brodé jako buditel a
jako organisdtor. Zavadi, nékdy aZ s terrorem, oslovovani
v drubié osobé mnoiného &isla miste v osobé tfet,
radi odstraniti némecké Stity na domech a nahraditi je
geskymi, sna¥i se, aby obvykly ples studentl némecko-
brodskych byl proménén v ,Ceskou besedu', uéi stu-
denty &esky, kolportuje ¢eské knihy, zakldda knihovnu
a zabyva se my$lenkou dati podnét k zaloZeni sdruzeni
JSpoteénost k  zhizovani a zvelebovini vesnickych
knihoven v Cechach, na Moravé i na Slovensku', pé-
stuje studium mistnich d&jin a hledi vzpominkami na
mistni minulost ziskati si i ¢asteéné pro svoji Cinnost
.oporu u némeckobrodského méstanstva. Nad jiné veé-
noval se tehdy organisovani divadelnich her ochetnickych,
vida v .nich nejlepsi prostfedek probaditi v svych kra-
janech lasku k &edtind, Havlitkovi umélecké cile di-
vadla byly tehdy vedlejd, (proto vybiral pro ochot-
nicks hry na eské scéné tehdy oblibené, ale bez hod-
noty umélecké a vkusu davu hovici price Kotzebuovy,
Claurenovy a Tépferovy,) naciondlné agitaéni cil byl mu
prvni a nejhlavnéjdi.

Na poéatku jara r. 1845 odstéhoval se Havlicek
.do Prahy s pevnym umyslem: perem jako belletrista
dobvyvati si chleba, a jiz tehdy ptijizdél do Prahy s my-
Zlenkou stati se redaktorem néjakého nepolitického listu.
Brzy po piijezdu zagal vyjednavati s nakladatelem J.
Spurnym, neptenechal-li by mu koncessi zastaveného
listu ,Vlastimil’, a v ervenci r. 1845 si Haviiek sliboval,
ze prostfednictvim ]. P. Koubka podati se mu ziskati
u vlady koncessi pro novy list poudny a kriticky.
Kdyz se v&ci tyto hined nedastily, chtel bud na das
nebo . trvale vyhledati sobé& zamdéstnani, které by jeho
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literarnim snahdm nepfekaZelo. Ne# ani tu nemél dosti
stdsti a tim vice byl nucen, aby perem si vydélaval,
¢eho potfeboval k doplnéni svych soukromych pfijmb
Tak od &ervoa r. 1845 stal se pravideinym a pilnym
prispévatelem ,Ceské Véely', tiskl v ni pak pod svymi
chifframii zcela anonymné, a im uvidél se do ceského

literdrniho svéta, kde vlasiné byl tchdy je$td skorem

zcela nezndm. .

V prvnich doech dervence 1. 1845 stal se Havlidek
v éeském svété literarnim ndhle znamym, hoiné étenym
a bud chvalenym nebo nenavidénym. Postaveni to zjed-
nala mu jeho krittka Tylovy vlastenecky tendenéni
prace ,Posledniho Cecha’, otifténa v ,Ceské Veele' dne
L. a 4 dervence r. 1845,
B *

Dvojsvazkova noveila ]. K. Tyla ,Posledni Cech*
vydla r. 1844 v Praze. Byla to novela ze soucasného
¥ivota, jejim# pfedmétem byl spor ,odrodilého syna a
otce, ktery ve svém zaniceni viasteneckém se pokladal
za posledniho Cecha’. Spis byl bez uméleckého pro-
hloubeni. Byl to jeden z vyhonkl sentimentilniho
idealismu a romantického, povrchniho vlastenectvi ces-
" kého, hlasajiciho jen slovy lasku k matef$tiné v mi-
lostaych vetazich a neuvaiujictho dikladnéji o pro-
blému narodnosti a o potfebach narodnich. Postedai
Cech® tésil se oblib¢é Sirokych vrstev; byl i Shorem
matiénim uzadn za nejlepdi spis r. 1844 vysly a byla
mu jakoZ i Tylovym ,Sebranym spisim' piisouzena je-
dina odména, ktera tehdy byla udélena, odména druhé
tfidy ve 40 dukatech.

Tento spis Tyllv, tak vysoko cenény, vybral si

Huviigok, kraéeje tu v $lepéjich Les ingavyeh, za pfed-
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mét, ne aby snad oscbné napadal Tyla, nybri abv na
jeho spisu ukazal zvricenost sméru, jehoi Tyl byl re-
praesentantem. B

Kdyby nebyia dochovana ani kritika Havlitkova
JLPosledntho Cecha‘, dalo by se se v§i pravdépo@@hnosti
tvrditi, e Havlickovi se ,Posledni Cech’ libiti nemohl.
Havili¢ek na Rusi studoval Lessinga, Gogola, Goetha,
poznal Gutzkowem snahy ,Mladého Némecka'; a kterak
velebiteli téchto autor@ mohl se zamlouvati Tyldv
,Posledni Cech'? Tylovy préce Havlidek chvalil, jesté
pfed odjezdem na Rus, ve Lvové, ale na Rusi v kvétnu
r. 1844 byl jiZ s Tylem nespokojen. KdyZ se na Rusi
dozvédél o vydani{ ,Posledniho Cecha® (22./5. 1844), hned
proti nazvu novelly se. obratil. V Cechach pak pilné,
¢iné si poznamky a vypisky, studoval Tylovu novellu
a ptipravoval se diouho k jeiimu posouzeni. Nelekal se
pii pract ani toho, Ze bude kritisovati plod literdta nuzné
postaveného a starf§iho. Nemusil miti Zadnych osobnich
ohledfi pi svém umysla také proto, ponévad? nemél
nasledkem deldiho pobytu na Rusi takovych styki, které
by ho byly k ohledim nutkaly. V noci z 9. na 10.
gervna r. 1845 napsal svoji kritiku ,Posledniho Cecha’.
KdyZ ii dopiseval, sdm uznal, Ze kritika je ,velice ostra’,
ale byl si védom toho, Ze je to kritika ve viem spra-
vedlivd a byl si plué védom odpovédnosti za ni.

Kritika ,Postedniho Cecha® je namitena proti tfem
stranam: proti zplsobuy, jak byly Tylovy price, zviasté
JPosledni Cech’ kritisovany, proti Tylovi jako belletri-
stovi a konefné proti vliasteneckému sméru, Tylem re-
praesentovanému, Vedle toho postaveny isou v ni za-
sady ceské kritiky, které pozdéji jestd Havli€ek rozvedi
v stati Jupitola o kritice', cil, k némui ¢eska belle-
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trie ma sm&fovati a vyjasn&n pojem viastenectvi. V kri-
tice ,Poslednfho Cecha' vystoupil Havlidek proti kritice
.ohledd, kritice chvalofeéeni, ostouzeni, kritice neodborné,
nezodpovédné a na diivodech nezaloZené, a positivné za
ukol &eské kritice polo#il, co bylo pod vlivem Havligko-
vych studii jiZ v kvétnu 1844 jeho piesvédeenim, odborné
bez viech ohledfi zkoumati, ,jak disledné se spisovatel
v mezech, které sobd sam vytknul, pohybuje’. Belietrii
geskou tehdy, jako kdysi pfedtim Fr. L. Celakovsky,
volal k polepSeni a to do t¢ miry, aby mohla konkur-
tovati na svitovém trhu literarnim, a zavrlioval jejf na-
zor, #e jif vlasteneckd tendence Ceské postacuje, aby
dilo bylo uznano za dobré. Pod vlivem Lessingovym Zadal,
aby tendence dila stila na misté niZ$im, a aby &edti
pelletristé pidfce méli na paméti, Ze maji vytvofiti novy,
dfisledné a umélecky provedeny celek. Koneéné od-
soudil i lkavé, bezmocné viastenectvi Tylovo, jim# mnozf
chteli odfivediiovati vyznam spistt Tylovych. Havlicek
proti malomocnému vlastenectvi slz postavil vlastenectvi
ginu a vytrvalé prace. '
Tytova ,Posledniho Cecha‘ rozebra} Havlicek v kri-
tice podrobné a chvalil pit Tylovi, co zasluhovalo chvaly
{&istotu jazyka, dobry sloh, iehkost tvofenf), ale s do-
klady po ruce odsuzoval to, co odsouditi musil. Tyllv
,Posledni Cech® Havligkovi byl dilem, nevyhovujicim
akolu dila belletristického, dilem faleSné tendence vla-
stenecké a dilem kritikou pfecefiovanym, nebo lépe
fedeno z pfatelstvi v listech nepravem vychvalenym.
Tyl proti ostré kritice Havlickové nedovedl se
uhajiti. Odpovédél Havlickovi v Kvétech’ dne 8. Cervence

r. 1845, ale udinil to zplisobem, ktery se tak Casto opa-

kuje pti odpovédech nevécnych. Chtel naznaditi, Ze Hav-
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lickove kritice neslusi pricitati v¥znamu a proto odpoved
svoji dal jen do poznamky k dopisu z Litomysle, proti
divodlm kritika stavél vkus {oblibu) &tendfstva, proti
padnym dokladlim wuzival uraZlivych slov, snizujicich
osobu. Ale pfes to si pfiznati musil aspott v jedné véci,
#e v ,Poslednim Cechu’ ,osnova uddlosti dle obydej-
ného pofadovani ku konci pfivedena nebyla’. Havli¢ek
satiricky (15./7. a 18./7. r. 1843) v .Ceské Véele' odmitl
tento’ Tyllv zplsob diskusse a se své strany véc po-
kladat za ukonéenu. Tyl sc neodvazil jiz oteviené
vystoupiti preti Havl{gkovi a jen, pokud byl redakto-
rem Kvétl', anonymné v poznamkach plnych nevkusu
napadal Havlidka. V tnoru r. 1846 Tyl, ktery se po-
kiadal za uraZeného Havli¢kem osobné, s kritikem ,Po-
sledniho Cecha® se smifil, aniZ kdy Havli¢ek pismen-
ky ze své kritiky odveolal. QOsobné od ¢ doby ne-
byl sl nepfateli, ale oba podrieli si v budoucnosti
0 své <innosti minénd, kterd méli za boje. Havli¢ek po--
kladal vidy Tylovy prace za prace povrchni, i po-
zd8ji, jesté v Brixenu, a Tyl o Havlickovi soudil, ie je
nespravedlivy, jedovaty a jednostranny kritikaf,

Kritika ,Poslednfho Cecha’ zjednala Havlickovi pevné
miste v literarnim svété &eském. Byla nejen progra-
mem kritické, belletristické a buditeiské ¢innosti Bav-
Hekovy, byla i programem nové literarni generace ceskeé.
Havligek kritikou ,Posledniho Cecha‘ dobyl misto upfim-
né, oteviené, opravdové kritice, prolomil soustavu osobniho
kamaradstvi v literatufe, a jako diive F. L. Celakovsky
tak nyni Havlidek volal literdty k zvySeni poZadavké
pii plodech literarnich. \Kdo nemiie’, napsal, byt v ciziné
prorokem, af jim ani doma nechce byti'. Havlidek vaty-
<¢uje prapor nové generace Ceské, vysiovil i heslo real-
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néjéiho pojiman{ vlastenectvi, vlastenectvi netmorné a
solidni préace.

Kritika ,Posledniho Cecha' pfirozené rozdélila teh-

dejsi Cesky tabor literarnf ve dva tabory: ve stary a mlady.-

Ti, kdo tehdy byli nejlepsi v ceském Zivoié, patitili pod
prapor Havlickdv, Patfil tam Fr. Palacky, P. | Safarik
i]. E. Vocel. —

Kritika ,Posledniho Cecha* ptinesla Havligkovi ne-
jen literdarni jméno, ale zjednala mu i pevné zamést-
nani. Nakladatelska firma ,Bobumil Haase synové' po-

¢ala hned 28. lervence r. 1845 jednati s Havlickem,

nepfevzal-li by redakei nového nepolitického listn; kdyz
pak v listopadu r. 1845 byla nucena v draibl prodati
,Ceskou Véelu' a ,Praiské Noviny' firmé K. V. Medaua,
nabidl Medan Havligkovi redakci obou listl. Fr. Pa-
lacky, P. ]. Safafik a ]. E. Vocel viele doporugili Me-
dauovi Havlicka, poklidajice jej k redaktorstvi za velice
schopného. Nékdy pied 25. listopadem r. 1845 uzaviel
Havligek ¢ své redakei definitivni smlouvu.

X

Havli¢ek jako redaktor ,Ceské Véely* a ,Prazskych
Novin®,

Od 1. ledna r. 1846 byl Havliéek formainim i sku-
teénym redaktorem ,Praiskych Novin', jedin¢ho velkého
listn politického za doby abso]utlsmu a jejich zdbavné
a poudné piflohy ,Ceské Véely. K vedeni{ podobného
listu, jakym byla Ceska Viela, piipravoval se, jak jsme
vySe vidéli, Havli¢ek soustavné, k vedeni listu politc-
kého soustavné piipravy u ného nebylo. Chtél byti aZ
do pievzet! redakce PraZskych Novin‘ hlavné a prede-

o
un
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viim belletristou, na Zurnalistiku dfive nikdy nepomy-
§lel. Ale nebyl proto pfedtim, neZli mu byla nabidnuta
redakce ,Praiskych Novin‘, neznaly v otdzkach politic-
kych. Jeho smysl pre Zivot a prakticka stridnka jeho
povahy, jeho studie kniini ptivadély jej k uvaiovani
o otazkdch politickych; ¢eho pohfedoval maje redigo-
vati ,Prazské Noviny', byla soustavna a udelnd pfiprava.
Zcela dobfe vime, %e Havli¢ka zajimal jiZ pfed odjez-
dem na Rus v Praze problém revoluce, tehdy casovy,
a na Rusi Havliéek nejen piiné cetl noviny ruské, ale
stopoval i politické poméry na zapadé evropském podle
JAugsburger Allgemeine Zeitung. KdyZ se uvazoval
v redakei, jeho piitel V. Gabler, obirajici se modernimi
déjinami a znaly stitovédecké a politické literatury zd-
padoevropské, byl Havligkovi radou napomocen zvldstd
pfi vybéru piirudnich knih. Mimo jiné viele mu dopo-
rudil, aby si opatfil nej«n né&aky konversaini lexikon,
ale i studnici politického liberalismu, tehdy v novém
vydani vydavanou, ,Das Staats-Lexikon', redigovany K.
v. Rotteckem a K. Welckerem, a novy spis pfivrience
Hardeabergovych liberainich reforem a odplirce byro-
kratismu, E. G. G. Billow-Cummerowa, ,Die européaischen
Staaten nach ihren innern und #uszern polit. Verhalt-
nissen’. Fr. Palacky vénoval Havlickovi staré roéniky
JAugsb. Allgemeine Zeitung',® které miti pfal si Hav-
ligel po navodu Gablerové.

Redakei ,Praiskych Novin'a Ceské Vel iyt prejimal
r. 1846 Havliéek z rukou K. B. Storcha. Storch redi-
goval vlastné jen Ceskou Véelu‘; ,Praiské Noviny' vy-
pifioval politickymi zpravami ptedevdim z cizich zemi
nesoustavné, sude, neiivotnd, bezbarve, neucelné a dosti

1 V. 3. Fri&, Pamét 11 151,
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haubené. Clankd neuvefejiioval. Vice péde vénoval re-
dakei ,Ceské Véely', kolem ni# podatilo se mu seskupit
v roce postednim pera Ir. Douchy, V. Nebeského, B.
Némeové, V. V. Tomka, K. Havligka a j. ,Ceska Véela®
byla dosti pestrd svymi rubrikami, ale statim jejim,
zylaSté kritice literdrni a umélecké, chybéla svérdznost.
Kdyi Havlicek ptejal redakei obou listd, nemusil mnohe
méniti na vnéjsi strance Ceské Veely', vice oprav za
to bylo mu &initi na ,Praiskych Novinach'. Pri ,Ceské
Véele' ponechal rozd&leni listu, rozsffiv jej jen o Zer-
tovnoun rubriku, ,Praiské Noviny' zvétsil ve formaté
(i zvysil v cené) a vymohl si na dfadech, aby smé&l oti-

skovati i delSi clanky pod &arou. Vedle vnéjdich oprav.

viak pfinesl do listf svych nového ducha, svoji indi-
vidualitou dal obéma listim vyznacny raz.

Ujimaje se vedeni ,Praiskych Novin'i LCeske Veely*
myslil Havlidek, Ze vyhovi cbéma redakeim; ale jiZ pe
roce se presvédéil, fe fadné redigovdni obou listd je
nad silu jednoho &lovéka. V prosinci r. 1846, kdyz jiZ
pfedtim ho k tomu jeho pfatelé (Fr. Mudra} nabadali,
pomyilel vzddti se jedné redakce ve skuteénosti, tieba
fe formalné nadale chtél zstati redaktorem: obou listd;
i rozhodl se tehdy vzdati se redakce ,Ceské Veely, kterou
nabidl a pak odevzdal V. Nebeskému. Havli¢ek tehdy
tim navidy odfekl se své drivéjii mySlenky byti bud
hlavné anebo asporl pfevainé belletristou. V prosinci
r. 1846 citil, #e jeho hlaval ukol je pfi redakci listu
politického, a redakei listu politického vénoval se od
prosince' r. 1846 aZ do srpna r. 1851 tplné. Nejkras-
néjdi Iéta svého Zivota zasvétil deskému politickému
Zurnalismu,
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Za faktické i formalni zodpovédnost Havligkovy
byia Ceska Veela list, jak podtitul vykladal, ,vénovany
literatute, uménim a zdbavé’. Obsah jejl byval &islo co
dslo celkem stejny: basefl stiidala se s belletrii, pi-
vodnl i pfeloZenou, zhusta price kulturné historicke,
literarné historické a folkloristické vyplitovaly sloupce.
Ceska Véelat pilng hledéla si kritiky divadelni, hudebni
a literarni, informovala struén& v rubrice Med a vosk’
o kulturnich udalostech celého svéta, a v Zihadle ver-
Sem i prosou, nékdy i s obrazkem vtipné& Slehala pre--
vracenosti literarni, umélecké a spoledenské.

Program, jimZ se Havligek #{dil pti redigovaai
Ceske Veely', byl program vysloveny v kritice Tylova
,Postedniho Cecha‘. Kritisoval vécné&, pii kazdé pilesi-
tosti, tfeba byla i rdzu uzee mistniho, snazil se zvySo--
vati urovet &eského vlastenectvi, a hiedél, aby price
otiskované v ,Ceské Véele' vyhovovaly pofadavkim
uméleckym. Havliéek snazil se i slovanstvi ceské sta-
véti na pldu realngjdi, a proto pii kaidé rubrice pe--
¢oval, aby d&tendfstvo se mohlo seznamovati se svétem
slovanskym, a to ne na zakladé pramend Slevanlm ne-
platelslkych, nybrZ podie informaci kriticky vybiranych
z list@ slovanskych. Na celém roéniku Ceské Veéely*

“je patrny viiv Havlickovych studii a praci jeho na Rusi.

V ,Ceské Véele® otiskoval tehdy své epigramy, plivedni
i preloZené, seznamoval s ukdzkami z Gogola a j. (ku
pt. otiskl tam pieklad novelly A. Sologuba ,Nedvéd'),.
v Ceské Veele® daval pfi kaidé piileZitosti na jevo svij
svétovy ndzor, ktery na Rusi si propracoval, stoje na

stanovisku neptatelském rusofilskym snahdm V. Hanky

i odluce Slovaklv, a viude projevuje svoji viru v ded-
stvi a minéni protinémecké. Ceské Véele' dal Havlidek
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raz Sasovosti. Vedl ji pestfe a Zivotné, hledél si vedle
Cech 1 Moravy, dotykal se v listd tom kulturnich po-
mérll piitomnosti, chvilil, ale i tepal, a to vidy pfimo,
nevyhybal se promluviti o akutnich $patnostech, ani
zakrytymi nardzkami jich neoznadoval. Jasné jmenaval
i osobu, o kterou $lo a na kterou myslil, a nelekal se
povédéti pravdu osobam vaZenym a obdvanym. '{‘ento
zplsob vystupovani Havlicka jako Vredaktora LCeské
Véely* pfirozené nesl s sebou, Ze v Ceské Vcele* dosti
fasto setkavali se &tenafi s polemikami.

Havligek Ceskou Véelu' skutedné redigoval, to
jest nezafazoval jen doilé pro asopis rukopisy, nybri
staral se, aby ziskal si dobré spolupracovaiky, a dota-
zoval se jich, kde rozhodnouti sam nestadoval. 7 dii-
v&j§ich spolupracovnikd Ceské Veely, z doby redakee
K. B. Storcha, snaZil se podrieti ty, které jsme vyse
jmenovali, nové kolem sebe seskupil Fr. L. Celakov-
ského, J. Kollara, A. Semberuy, J. P. Koubka, K. J. Er-
bena, V. Gablera, K. V. Zapa, B. Jablonského a j. Tak
Ceska Véela® za redakce Havli¢kovy byla mnejlepiim
Zeskym dasopisem literarnim a kritickym.

*

Redakci Praiskych Novin‘? na koneir. 1845 pfe-
jimal Havliek za pomérll neutéfenych a vzhledem
k stavy, v jakém se r. 1845 noviny ty nachazely, é&e-
kala ho prace mnohem vétdl, nezli jaké bylo potfebi pii
redigovani Ceské Véely'. ,Praiské Noviny' byly jediny
desky list politicky za protireformaéntho absolutismau,
nesouciho rdz silné némecky, naciondlné neuvédomée-

lého a obdvajictho se kaidého nacionalnfho hnuti jakoT

2 K. Havlidek Borovsky: Politické spisy k vyddnl upravil
Zd. V., Tobolka, V Praze 1900, I, -

FRES

1. Ledna 1846.

K Ctenditim.

Widy bywala nejwtelejii moje touba, abyeh co spi-
sowatel prispdti moh! pondlkad k zaveleboni wlasti
swé, a k gougenit k wyratenf swych krajoni, Wse..
¢hno jiné zamésindni stranou nechiwaje, wynaloiil
jsem wsechnu prici, abych se k dileiitémd stawu
spisowatele, pohud mi’sil staél, schopuym wéinil.
A nyni, difwe nes jsem se nadal, wyplnila se nej-
wilgjst moje Zadost: sweny jsouwedeni mémn dwa
Casopisy, 2 s fin pRileditost” pisobiv we wlasti swé
tzk, jak st prejfi.  VWereiné wde pied celon wemi éi-
nim siih, Ze’ wiemoiné k debrému prospéchn slongit
& swedomité tento onfad swij zastwad clici
Dobie nahlfieje dilezitost tohoto powoldnt, wysifi-
hati se budu wseliké lehkowdsnosii,

Odjakiiwa jsem byl nepfitelem marnéhe nafi-
Hani a kwilenf, preswédcen jsa, 2e jenom pilna price
3 snateni k piedu pomiize, ‘Kdyby jen kaidy jeduo-
diwy dlowek na rom miste, kit sag, b dobrémn se
snaiils zajist¢ by seiceld zemé dastoého stawn ne-
minula.  Drodei waké myshim, aby kazdy radéi malé
ueddstatky okolo sebe, kn kierpeh zdwiloai moc
jehe staéf, naprawowal, wisto planshe stesku na
weenbecné weliké nedismtky, hteré jeden vapra-

witl nemiie. Tak hychom se zafisté divwe welikého
rozkwely wlasti swé dedkali. “Predkowé nadd wy-
myshili prekrdsad piisiowr: Porud, a udéiej sdm;
a dobre by byle, kdybychom se wsichni die néhe
widy a onplné Hdili. .

K praspéchu swémn piipomingm Wiadeneme Cie-
nifshwy jes iiu' piislowi, toiid: Ze jest kazdy
zadditek t82ky; profei mspohi z poditka #iddm o
laskawd showéni, pordéji af jiz nastenpt pisnost.

Redaktor.
Domdei zdleZitosti.

U Ceshé statni oudtdrny sial se pan Kajetam Do
@martiny ondeinim radou,

Pan B, J. A. 8tihlin, paster Bepdnskeé obee A. W
stal s¢ profesorem dogmatiky pii ustawe theslogickém
A, W, we Widnd.

W Pilck dne 2. Ledna o 6. hoding adpoledne bude
u Swat, Hawla w Priimyslowé Jednot® prwai tyhodn:
schizka tieti sekee pro primyslowé wadglini wibee,
A pomoen k tomu wiidy, pil kteréd se wybor této sekee
woiiti md.  Schizky fhodel budoy se odbfwali od ny-
néjska tumiés, w pokeji Gasopisnim pFi bibligtece.

W Lubldni i w Celowei w Hirsku bylo zeméifesenis

Potfebnest prémyslowe Skely feské.

Mnoby snad pousmEe se oade movw, Feknuli, Zo jeou Skaly
are ta, sby so woich ¢8i nEdemu neudili! ,,Tvs nim n¥ce
tkoé nowého powdddl[ au G w Nowindchr | Tol ve wi,
we skolich dEti nBfemn nandl, prete wi pane
' — delo# enad mooby pin, majiel sobE swiiend wy-
chowind mlideZe.

d& ale, nédbaje nic na takowe Fedi, juko newdel Fekou
wodunche swém L flnl pewim! apwim! owidime jeméEl® -
Powni Hlowdk, Jeni dholu eawed {Ekode, Ze jména jeho ne-
wime, abychom st je s wdiTnestf pripemivat monki?) efinil o
2cjisté jen proto, zby swoen ghuSenost, swé vrdm i
14i, aby jim cesn k moudroen, kieron im ohifz:
ulehfiti & zkrdtil mohd.  Ale tak 10 chee tento &
Sitky pZiwd ee KRIdé znows wymydlené nfitelng wil
@mEm A profe { s prospéchem, pak wie kiyZ owdednf, & Hdé
§i pilwykpou, odbfwi se jif leds brlo, bez oWedu ma dimi,
ku keerému by wissmd dle urenl swélo wisti nile.

“s onfich Eashi posilaji se jiZ 4B 7e zwyku do Bkol;
Jake se kafié dit# napied chowali, pak wodili pust, jako keSdad
L zublim ston, rowndE 1k, kdyE urith doba pastage, do Skely
st pusith, Prof? o zafasié ani roditim. ani abielim — a
suad ke ditdli neoapadne. Nofi ctcowé a dEdowsd shodi-
wall do £koly, & prote § my tam chedime, oot sc ofiti pepfed
plsmenky, pok slabikoway pak Eist, Blumaleins, pak psit, poe

#int, v mezl lim nazpam¥r ketechismns, & my cowndl wk
po nich Einiti wosime. I wyBHi Bkely json wicobeend wo1g
powdsi, Ze se w nick mindy lid welmi milo pro fiwot nuodi,
u prowe takd, kaidy ghondiwii kalni 1w, teprw se s¥ieme
wery ugiteinéwn ubili poéied, Neloe zapiii, e se Skoly do-
celz od estaindto Zlwoem oddElity; %o samy pro sebe stoji, ned-
bujice mn ostatni bEh swite! ooy wEE ne ¢ poudrosd 2
opRIraosil; kierou na cesiich iwora porfebnjeme, nydrZ ne-
Eemn zoels jinémy, oo se tam we Skolich sice moudroat jmes
ouje, we swEiE wisk jenom peberafn jest penizem. Ze kaZay
ze &kol akofcaljifm wystoupi, neZ 1nm wstonpil: jest muobem
wice zhslubs mimoSkeini zkulenesti, nabylé za feo Zae, pek
Stoly samé.

Timto neduhem postonfiwd za nadich Ezed walgi Zasf
fkol n wieck nécodd: zérowed wisk nulezen jest jif Lk ar-
geny k 10mu, aby dasawddni nesrownalost mezi Skolon s Fi-
wolem odstranil, & ufinit ze Skoly oprawdowf Ziwss, jake jest
Eiwor oprawdivon Skolou. Tems ik jsou: opstrowny meiych
ditek, redlni, peimyslond Fkoly, teebniky atd.

Bialé piti- neb Bestlei¢ diE poflc sc de Ekoly, prwai
¢o tam eslysi Jei & a, b0 aid. eni¥ ubodié éfcko wi K Ecmu
buden 1y2a podiwné Bliky, ol se oejwic slebikowat, ¥st o
psii, anil nohlifi, kjakémn 4lely beb prospPubu; nebylo by
tedy divwu, pakliby sezhola newdlmawd a rozuZing chowsalok wici,
Ktezi je dokonce wabit nembie. Me prawidls chodi ditd do splwi-
aluf ikaly 6 let, a nawti ge za ten Eas kromd nabokensiwd jenogs

Literatura Zeskd devatendctého stoleti, TILf, 7
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hnuti revoludéniho. Havlidek chtél od prenfho éisla no-
vého roénikn ,Pra¥skych Novin' podie vél moZnosti pra-
covati proti rakouskému absolutismu. KdyZ Havlidek se
ujimal redakce ,Praiskych Novin', nemél sice pcdmbnve
propracovaného politického programu, ale pfece- m?l
k politickému programu zaklady a promysleny i ne-
které detaily. Dfisledn& jako odchovanec osvicenské ﬁlc?—
sofie byl politicky liberal. Politicky liberalismus utvrd?l
se v Havligkovi na Rusi. Na Rusi Havlicek stal se zfej-
mym nepfitelem absolutismu a byrokratismu E.l -upevni’[
v sobé zasadu svobody, K nacionalismu v politice vedl
© Havlidka jeho difv&j3l vyvoj. Stoupencem hesia ,Svo-
boda a ndrodnost byl Havliéek jiZ pfedim, neili se
stal redaktorem ,Praiskych Novin‘. Ale myslenkové
v politice byl Havii¢ek pfed r. 1846 propracovin jested
* dfikladnjii- Byl pevaé viry v budoucnost Cechli, ne-

piitel Madarfiv a Némcliv, a neptitel snab ruskych po

universaini monarchii; na Rusi pfiSel k minéni, Ze iate-
ressy Cechli nejsou spoleéné s Polaky a Rusy, ?ybri
s Jihoslovany, v zafi r. 1845 byl mu sympatlvncliy Po-
stup Madari pii hdjeni jich prav, a v dob& tésné pfed

“odjezdem na Rus soudil, Ze revoluce mohla by narodu .

prospéti, ale jen v piipadé nutnosti a jen tehldy, ’kdézby
byla provedena na zdkladé pravdépodobnosti v ispéch.
Nem#ize byti pochyby, Ze tento program Havlickily byl
na tehdej¥f dobu u nas pokrokevy, a Ze s tir?to pro:
.,gramem vstupoval do sloupch ,Praiskych Novin® novy
" duch. L
Ale nejen pokrokovy program piinasel si Havhce-k:
ne# i zvlaStni odvahu a houZevnatost, pokud tehdejsi
poméry censurni{ to dovolovaly, oteviené a systema.ti_.cky
politicky program svllj vyslovovati, propracovivati a
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kazdou udalost politickou osvétlovati s tohoto politi-
ckého stanoviska,

Redaktorem ,Praiskych Novin‘ byl Havlidek od
1. ledna r. 1846 aZ do 4. dubna r. 1848. Mimo n&kolik
dni {od 15. bfezna r. 1848) spada redaktorstvi Havylic-
kovo pfi ,P:eaiskYCh Novinach* do doby absolutismu.
Havli¢ek citil dobte tihu této okolnosti, Novindm SVyin za
hiavni dkol vytkl poctivou soustavnou informaci, odsu-
zovan{ Spatnéko a nabadani k dobrému. Chtél, aby redi-
govany jim list bylo jakési své&domi celé vlasti®, Havi&ek
fadné plnil své predsevzed. Byl piilis subjektivni, nezli
aby doved! sufe referovati, jeho zpravy uvidély nejen
fakt, ale i jeho posouzeni. Nedovedl, aby neprojevoval
minéni svého ani pfi téch ¢lancich, které z jeho pera
nepochézely. Hojnymi poznamkami na jevo daval mi-
néni své jako redaktor.

;Prazské Noviny po celou dobu, co Havli&ek byl
jejich redaktorem, byly rozdéleny na nékolik rubrik:
;Domaci zdlefitosti, ,Zahraniéné zpravy’, Smifené zpravy’,
,Prazsky dennik’, ,Dopisovatel, ,Zertovné novinky’,
;Nové lknihy', Ceny obilnf, ,Primysl a hospodafstvi‘,
Vedle toho pfindfely del3{ ¢lanky pod éarou. Z nazvu
rubrik jiz je patrno, %e si Havlidek hledél nejen zale-
Zitost{ tizce Zurnalistickych, nybri Ze stopoval i pokrok .
na poli literdrnim, primyslovém a hospodafském. Ve
viech rubrikdch hled&l si peélivd svéta slovanskeho a
pfedevdfm pomérd deskych. Zpravy o Ceském Museuy,
Ceske Matici, spoledenském stiedisku &eském pied
r. 1848 Mestanské Besedd v Praze, o politickém
a narodohospodafském klubu Cechfiv i Némef pfed
bfeznem r. 1848, Priimysiové Jednoté, zaujaly pii-
rozend v list® hojné mista. Skolstvi ajeho zlep$eni mél

7.*
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stale na mysli, ponévadi Zkoly pokladal za zdklad bu-
deucnosti naroda. Nejvice mista zaujimaly v JPrazskych
Novinach® dv& rubriky: ,Domdact zpravy' a ,Zahranigni
zpravy', tyto soustavné a tdeln® vybirang z listd cizich
nutné proto, ponévadi ,Praiské Noviny* byly za své

doby jediny politicky list gesky. Svymi novinami Hav-

lidgek, maje v ofkiivosti soudobé listy videnské, védomé
hled&l nesiviti nizkych instinktd davu, a proto nebylo
v Pra¥skychk Novinach' sensa¢né psanych zprav o ne-
Sedstich, umrtich, osobnich pithodach, pikantnich sdé-
lenich a p. a proto nebylo tam rozvlekiych lceni a
plisobeni na cit &tendtliv. Havli¢ek nebyl #Zurnalista-
demagog, myslil lidove a psal Zivé, aseéné, vécné, nékdy
s ironif; jeho raciomalism byl patrny z kazdé ¥adky.
Rozumové uvarovani pievlada v ,Praiskych Novinach®
nad citovym hnutim. Jako redaktor JPrazskych Novin'
mél vidy snahu psati podie pravdy, a mél ten krasny
dar, 7e doved! pravdu i nemilou povédéti cele, piimo
4 bez obalu. M& neobyéejny smysl pro potfeby Ete-
nafstva, dobfe vycifoval, nad Ctenafi ptali by si od-
povéd, o Cem chtéli by byti poudeni, dobie vystihoval,
kde je nutno pfib&hy soudasné dopiiovati obdirngjsim
poudenim. Deld{ stati pod garou vétSim dilem uréoval

tomuto poudeni. .

Havli¢ek chtdl jako redaktor byti radcem a viidcem

co moina kruhfim nej$ir§im, osvétou chtél plivésti na-
rod ¥ svobodg Pod &arou pougoval Etenare o rliznych
oborech lidského védéni. Jako redaktor listu politického
soustavné hied&l si poudeni o utédenéjsich politickych

pomérech, nei jaké byly tehdy v Rakousku. Proto zjed-

naval si &lanky o zaleZitostech anglickyeh, severoame-
rickych a francouzskych; jako hotlivy stoupenec. a si-
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titel ideje ndrodnostni snafil se, aby jeho dtenaffim
pojem ndrodnostl stal se jasnym a aby si dobfe uvé-
domili ndrodnostni vyznam pojmu Cech proti tehdej$imu
rozé{fenému territorialnimu pojimani ¢esdstvi; viastenectvi
deskému chtél diti realnéisi podklad a proto rad zafa-
zoval pod &arou prdce, které jednak piimo vybizely
k hlub&imu pojimani vlastenectvi, jednak doporucovaly
tteba na piikladech vlastencim drobné pracovati, za-
kladanim knihoven, obecnich pokladnic vesnickych,
udlechfovanim lidu atd. Jako obhdjce vzdjemnosti sio-
vanské ochotn? pfifimal informaéni élanky o pomérech
slovanskych a o téch ndrodech, ktef{ Zili se Slovany
v uzkém styku. A vedle ptileZitostnych pract, jimZ nelze
se vyhnouti Zadnému listu, hledél si Havlic¢ek toho, aby
ziednal si pro list svllj stati praktické, jednak clanky
z oboru praxe praval, jednak stati pro polni hospodédre
dalesité; hledl si toho, aby list jeho nezfistal pozadu ani
pokud se t¢e novych objevidl na poli véd techmickych.
Clanky pod Garou nejhojné&ji zatazoval v prvnim roce
své redakce pii ,Praiskych Novindch', méné r. 1847
Na poéatleu r. 1848 obmyslel uéiniti ze stat! pod éarou
jakousi popularni politickou encyk!opaeaii, jiZ chtél sam
psati, ale po prvnim pokusu v tom sméru musil od
svého predsevzet! vzhledem na censuru ustati.
Havliéek vedl redakci |PraZskych Novin‘ svédomité.
Byl snazivy a ustaviéné hledé&l list zlepSovati. Pecoval
neustale, aby seskupil kolem své redakce dobré spola-
pracovniky a aby zjednal si na venkoveé vérohodné do-
pisovatele, ktefi nepéstovall by mistni klepy, ale refe-
rovali mu pravdivé o udalostech pro v3ecbecnost vy-
znamnych, Pracoval i k tomu mezi sv¥mi venkovskymi
pFispévateli, aby jeho noviny podavaly jakési statisticke
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popisy &eskych krajfiv, ale k vysledklm v této snaze
nedodel. Nebylo tehdy ani dostateénych pomicek pro
podobnou praci, ani schopnych pracovaiki.

Redakce ,PraZskych Novin‘ zaujimala Havli¢ka cele,
Nutné tistni i pisemni dorozumivint se spoiupracovaiky,
¢teni dodlych rukopisi, novin a knib, vypliovani st
Jych rubrik zabiraly &as Havlickliv tak, Ze nebylo mu
mo#no, ackoliv by si byl toho pidl, aby pfikroéil k sa-
mostatnému vydani n&jaké v&td price. Pongkud se mu

ulevilo Novym rokem 1847, kdy vzdal se fakticky red-
akce Ceské Veely, kdy pro oba listy své ziskal si
tfi stalé spolupracovniky J. P. Koubka, Fr. Kidcela a
V. B. Nebeského, a kdy mezi pfispévatele ,Praiskych
Novin‘ patfili: K. V. Zap, V. Gabler, A. Rybigka, P.
V. Stule, Dr. A. Strobach, Dr. J. B. Pichl, P. Trojan
a j. Fr. Palacky, P. J. Safafik, V. V. Tomek nalezek
mezi Havligkovy radce a pifznivee. Ale maje pomoc,
pomyslel hned, aby svého volného Casu vyuzil na praci
pro zlepSeni a zvétieni listu. Novym rokem 1848 zvétsil

format listu a pomyilel, kdyZ si toho étenati sami piili, -

aby ,Praiské Noviny mohl vydavati vicekrate nezli dva-
krite v tydnu. A mo#nd, Ze by byl pro tuto myslenku
ziskal i nakladatele svého listu, ponévad# ,Praiské No-
viny* byly list hojné odbirany. KdyZ Havlicek pfijimal
redakei Pra¥skych Novin, bylo jen 160 odbtrateld,
v druhé polovici ledna r. 1848 mély ,PraZské Noviny'
odbératelft 830, a bylo mo#no jisté za takovych pomérft
pomysleti na &astéjdf vydavanf listu. Nez umys! Hav-
igkdiv v této véci nebyl proveden, a nim nejsou znamy
ptidiny, proé¢ se tak nestalo.

Havlickem redigované ,Praiské Noviny' mély mimo
jiné tu prednost proti difvéjsimu redigovani jich,.Z
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nederpaly jen z pramenll némeckych a za absolutismuy
v Ralkousku pfipousténych. Havlicek bral své informace,
kde nemél piimeého zpravodaje, z listh nejen némeckych,
ale hojné &erpal i z novin slovanskych, Jako jeho pfed-
chéidci v redakci ,Praiskych Novin®, tak i on ¢ital do-
volenou ,Augsburger Allgemeine Zeitung' a ,Oest. Be-
obachter'; hlavné v prvnim roku svého redaktorstvi, kdy
nemé! jesté dosti rozhledu v zalejitostech _politickych,
mnoho z aich do novin svych prostd piejimal, pozdéji
hledét se z vliva listd t&ch vybaviti, jiZ z ohledu na své
&tendfstvo, které vétdinou oba zminéné listy getlo. ,Praz-
ské Noviny¢ pak staly se &eskym samostatnym dopli-
kem némeckych informaci deskym obecenstvem pfed
r. 1848 Ceenym. .

Za Havli¢kovy redakce ,Praiské Noviny' staly selistem

‘pevného sméra a jako jediny desky list politicky pfed

b¥eznem r. 1848 a jako list dobfe a v urcitych politi-
clych zasadach fizeny zjednaly si veliky vliv na vefejné
Seské mindnf. Nelibily se sice viem, ale mé&ly vlivina
ty, kdo stili proti nim. Ceskému nacionalnimu hnutf
oteviely cestu politické agitace. Pod dojmem Havli¢ko-
vych zprav o snahach Iréantiv utvofil se v Prazer. 1847
tajny politicky klub ,Repeal’, viivem jeho zprdv o ruchu
spoldovacim tvoiily se na ceském venkové MeésStanské
Besedy, Ctenaiské Spolky, potfadaly &eské plesy a p.,
piicinénim neustalé agitace pera Haviickova pofidiny
byly po deském venkove sbirky pro &eskou dennt Skolu
primyslovou v Praze, jiZ na navrh Prav. Trojana dany
dne 2. prosince roku 1845 méla zfiditi ,Priimyslova Jed-
nota’ v Praze. Havli¢kovy ,Pragské Noviny' jako vlivny
list, ucelné vedeny v liberdlnich a nacionalnich zdsadach,
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soustavng a védom& ubiraly mezi Cechy absolutismu
pida pod nohama.
®

Jak se chovala vlada k tomuto listu pfed bfeznem
r. 184871 S pod&atku neteéné, pozdéji, od podatku r. 1847
a# do slibu konstituce pro Rakousko, mél Havlidek usta-
viéné konfiikty s ufady policejnimi. Ale Zidny z nich
nemé&! pro ného vaznéjiich nasledkd. Viddnim krubim
ptirozend byl protimysiny liberalnl a nacionaini smér
- Prasskych Novin', ale k rozhodnym krokfim proti
Havli¢kovi policejni ufady se za absolutismu neodhod-
laly. Censura, jiZ provadél nad PraZskymi Novinami®
nejprvé P. . Safatik a pak . P. Koubek, oba divéini
ptatelé Haviidkovi, ptirozend mu muoho propoustéla a
méla odvahu i propous$téni &lanki vidy obhajovati; po-

kud proti Havli¢kovi zakrogovalo samo prazské c. k. mést-
ské hejtmanstivi, které tzkostlivé hled&lo v souhiasu s na-

zory presidenta nejvyd. dvor. Gfadu policejniho a cen-
surnfho ve Vidni hr. Sedlnitzkého na proudy liberalni
a nacionalini jako na proudy revolugni, bylo jeho zakrodeni
proto vidy bezvysledné, ponévadi tfednici ¢ k. mést-
ského hejtmanstvi projevovali sice mnoho tzkostlivosti;
ale malo intelligence. Havlidek na podatku lednar. 1843
se obaval, #e tato neintelligence ¢, k. méstského hejtman-
stvi bude pfi¢inou, e bude se musiti redakece ,Prai-
skych Novin vzdati, ale jeho obavy tehdy jiZ byly
bezpfedmétné. 1. tinora 1. 1848 totiz ve Vidni zahdjeny
byly porady, jak by se odpomohlo stiZnostem na cen-
suru, ke konci tnora r. 1848 vanul celou Evropou novy
liberalni vzduch, a dne 15. bfezna r. 1848 v Rakousku
174, V. Tobolka: Pispévky k blifdimu poznini K. Havlicka.
Nage Doba X, 838. T
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byia zruSena censura, prohlafena svobada tisku, byl dan
slib konstituce.

XI.
Havlitkova politickd praxe.!

Ceské revoluéni hnuti udinilo z Havi{tka, jako z ji-
nych mnohych, aktivniho politika. Vedle price Zirna-
listické stava se Havlidek i praktickym politikem. Nema
téasti hned na poéatku hnuti, neni mezi svolavateli
schiize svatovaclavské, ale jiZ 13. bfezna je &lenem vy-
boru svatovaclavského.? 11. dubnem roku 1848 vystu-
puje vedle dr, A, Strobacha na tribunu feénickou, aby
ustavil novy sbor, ktery by z lidu vySel a ktery by od-
stranil sbor zemskym presidentem k radé jmenovany
tim, Ze by jej do sebe pfijal,® zahajil prvni schbzi
Narodniho vyboru a od té doby ai do 27. bfezna
r. 1849 plisobi jako organisator a fednfk, tfeba Ze ne-
byly mu ddélem vlastnosti velikého a znamenitého fec-
nika.* V Narodnim vyboru hlasal politiku protinémeckou
a protifrankfurtskou, 29. dubna ostfe mluvil na schiizi,
kde byli pfitomni vyslanci frankfurtského parlamentu,

1 Viz dodatek ,Politické Feli’ v 2. dila (str. 1010) mnou vy-
danych Havlitkovych Politickych spist. K tomute dodatku tfeba
je ptipomenouti, ¥e Havli¢ek jest& 18. prosince r. 1848 zasdhl
struéné do debatty na fiSskdém snému. Verhandlungen des Oster-
reichischen Reichstages nach der stenographischen Aufnahme,
IV, str. 164. :

2 F. ]. Schopf: Wahre und ausfiihrliche Darstellung der
am 11. Midrz 1848 . .. in ... Prag begonnenen Voiks-Bewe-
gung . . . Leitmeritz 1848, 1, 10.

3 Zd. V. Tobolka: Nérodni Vgbor r. 1848, Obzor narcdo-
hospodéfsky, X, 15.

¢ Rittersberg: Kapesni slovnifek novindfsky a konversaéni.
V Praze 1850, I, 602.
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proti smaham velkonémeckym; jako politik lidovéjsi
vystupoval v Narodnim Vyboru pro rovné pravo vo-
iebni, odchyluje se v minéni svém od navrieného a
ve vyboru ptijatého ndvrhu budouct deské konstituce.
Kdyz zapocaly se prace pro sjezd slovansky, agitoval
v kvétnu 1848 pro tidast na sjezdé v Olomouci, v Kra-
kov&, Vidni, Prefpurku a Zihfeb¢, a mna schitzich sje-
zdovych hajil, jake jeden z nejlepsich znalcll svéta slo-
vanského v Cechach, austrosiavistické stanovisko, pro

které poprvé vystoupil r. 1846 v Prasskych Novindch.

Jeho fe&i byly tehdy piirozené mnamifeny nejen proti
Némcfum, ale i proti Madarim a doporucovaly, tfeba
i legalita byla porusena, okam#itou podporu slovanskym
nirodnostem, Madary utiskovanym. Pii volbiach do
enému zemského byl Havliek 20. Zervna roku 1843
zvolen ve vikariaté taslavském postancem a dne 8. &er-
vence v p&ti krajich byl zvolen poslancem na Hisky
sném. Zemsky sném v Praze se nekonal; na sném tiisky
odjel Havliéek jako poslanec za Humpolecko hned
13. &ervence 1848 a 18. dervence poprvé vystoupil tam
jako te¢nik. Do Vidné na pldu ustfedniho parlamentu
el s umysly nacionalni politiky protinémeckée a byl by
si pfal, kdyby bylo podatiio se mu tam uskutecniti slo-
vanskou koalici proti Némciim. Ale do akel své strany
na sndmu fiském nezasihl smérodajné. Setkdvame se
sice s jeho jménem nejednou v bezprostiedni blizkosti
jména Fr. Palackcho, Fr. Riegra, Fr. Braunera a A. M.
Pinkasa, ale mluvéim ani diplomatem ¢eskych poslanch
nebyl. Jako v jinych shromé#d&nich dtive, tak i na fi$-
ském snému omezoval se na isedné polemické pozndmky
a kratké fedi, hajici pravo nen&meckych feél v parla-
ment&, zajmy utladovanych narodnostl v Rakousl;u'a

HAVLIOEE ZAKLADA ,NAR. NOVINY'. 59

sméfujici k urychleni jednani. Jinak sedél tam spise
lako redaktor a referent ,Ndrodnich Novin‘ neZli prak-
ticky politik. Nebyl statnik, nybrZ Zurnalista, a s vé-
domim tohoto svého vyznamu $el na #i$sky snémis vé-
domim tim dne 14. prosince r. 1848 se svého manditu
vedal. V dobé, kdy nastoupilo ministerstvo Schwarzen-
berg-Stadionovo, citil, Ze je potfebi byti na strazi proti
snaham reakénim; zanechal poslancovani, aby mohl vice
prospivati Zurnalistikou, svym povolanim nejmilejdim.
Politické praxe zanechal zcela dne 27. bfezna r. 1849.
Toho dne vzdal se &lenstvi v \Slovanské Lip& v dobé
pfiprav k& slovanskému sjezdu zaloZené, v niZ, zviasté
pfed sv¥m vystoupenim, bojoval proti snaham ceského
radikalismu. Ve vainé dob& vracejici sereakce védomée
kazdou chvilku svoji zasvétil praci #urnalisticke, jediné
moZné to praci politické strany za doby reakéni.

XIL
Havlitkovy ,Narodni Noviny®.?!

KdyZ po vypukautf Gnorové revoluce ve Francii
zachvacena byla celda Evropa hnutim reveluénim, v dobé,
kdy je$té nenastal v Rakousku statni pfevrat k vlddé
konstituéni, Havlidek jako redaktor ,Praiskych -Novin'
citil, Ze by bylo potfebi, aby Cechové méli list, ktery
by dastdji vychazel nezli PraZské Noviny‘ a mohl vy-
hovovati v tehdejdi dob& povinnostem, které na noviny
se kladou. Jednal o to, aby ,Prafské Noviny® nékolikrate
do iéhodne byly vyddvany, ale po 15. bfeznu r. 1848 od
jedndni svého ustal a nepomyélel jiZ, aby ,Praiské No-
viny' staly se prvnim politickym orgdnem éeékjm. Soudil,

I Viz II. dil Havili¢kovych Politickfch spist. V Praze 1901
ai 1902,
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%e nova doba #4ada si nové Zurnalistické organisace, a
toho si byl védom, Ze Cechové potfebuji v dobé nej-
kratéi miti svého Zurnalistického mluvéiho zcela neza-
vislého a tudiZ majiciho moZnost zcela oteviené a svo-
bodné zastavati zajem néroda. ,PraZske Noviny* nemohly
byti takovym organem; byly na vladé zavislé, majice
od ni koncessi, a dalo se &ekati, Ze vlada, aZ rozhodne
se miti fesky list, hajici jejiho stanoviska, shne k,PraZ-
skym Novinam‘. Havligek proto podjal se ukolu zalo-
3iti novy, zcela nezavisly deanf list Cesky, a jen finanéné
podporovan hr. Vojtéchem Deymem, zacal vydavati ,Na-
rodni Noviny'. Byl to prvni desky dennik, svobodné
&¥ci politické nazory &eské.

Ukol, ktery Havli¢ek sam svym novinam vytkl pti
jich vzniku, lze vyloZiti jednoduse. Cht&] prospéti narodu
svému, a proto listu dal jméno Narodni Noviny', chtél
hledati prospéch svého naroda a braniti jej proti ne-
pratelim. Chil, aby ,Narodal Noviny® byly tlumodéni-
kem nacionalni &eské politiky, a pojimaje néarodnost
piedeviim jazykovs, dal do vinku denniku svému jake
prvni heslo: ,Difistojnost narodnosti a fedi nasi’. Proto
viak nechtél, aby ,Narodni Noviny* rudily svornost mezi
ob&ma narodnostmi v zemich &eskych, nybrZ snaZil se pra-
covati ke klidnému spoluziti Cech® i Némch. K vladé
sliboval zaujmouti stanovisko od piipadu k piipadu.
Chtdl s nf jiti v t&ch pifpadech, kde to bylo v souhlasu
s nacionalni pol1t1kou &eskou, a byl odhodlan ji oppo-
novati, kde by se byla stavéla proti témto snaham. Pii-
rozend Narodni Noviny" mély obhajovati politické svo-
body, a Havliéek dne 3. dubna roku 1848 v prospektu

k Narodnim Novinam‘ vyslovng jiZz rozhodl se stati na

cesté zakona proti revoluci, a stati proti politice macchia-
velistické na pldé poctivosti.
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JNirodni{ Noviny® prohlasil Havlidek za list pokro-
“kovy. Zwolil za jejich heslo: Sméle ku pfedu’, a jako
pokrokovy Casopis ,Narodni Noviny* udriel.  Ndrodni
Noviny* byly list hmotné na viechny strany nezavisly
a tute nezdvislost jich Havliicek vidy hledél uchovati a
zakladal si na ni. Vidél v ni dlkaz, Je &tenafstvo sou-
hlasi s jeho nézory. Na podatku revoluéntho hnuti, aZ
do boufi svatodudnich, byly ,Nirodn! Noviny' listem ce-
lého naroda, pozdéji, kdyi nastala rozluka v deském
tdbofe, byly Nirodn{ Noviny® listem sméru narodné
liberdlniho, tédicitho se sympathiim vétdiny.

Narodni Noviny* byly za celou dobu revoluéniho
hnut! prvnim éeskym Zurnalistickym repraesentantem a
jeding z ceskych listd za tehdejdl doby dovedly pséti
" v&cnd a na zaklad® dfikladné piipravy o slovanské po-
litice a davati ji svymi &dnky smér. Byl to list, ktery
mél tu fdkou vlastnost Zurnalistickou, Ze doved! psati
pravdu ,bez ukradleéni' a Ze nelhal. Haviidek Narodnimi
Novinami’ pracoval k svobodé vzdélavinim, vzdélani
lidu vé&noval sviij Hst. Odsuzoval véechno draZdéni lidu,
ohlupovani jeho povérou, karal viechnu nesvédomitost
politickou, radikalni mnohomluvnost své doby, dema-
gogii i demokracii sprostoty’, vystupoval proti novi-
nafské vypoditavosti, jiZ nejde tak o vée, jako o to,
aby nepozbyla pfedp}atitelﬁ. Jako racionalista rozumu

daval ptednost pfed citem. - Za prvnich dnd svobody .

vykonal Havii¢ek neobycejné mnoho pro politické po-

uéeni vrstev, tehdy poprvé do Zivota politického uve-

denych, svymi popularnimi vyklady novych zi{zen{; po-
zd&ji, od prvnich reakénich krok@l vlady, vlivné pisobil

novinami svymi na Siroké vrstvy, nabadaje je k vytrva--

losti a neohroZenosti, Zivé v nich demokratickeé, libe-
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ralni a nacionalni vddomi a &ind navrhy, jimiZ by ob-
¢ané cestou zékonnou dali na jevo svﬁj' nesoublas
s jedndnim vlddy. :

V ,Narodnich Novindch' hled&l byt Havlidek spra-
vedlivy., Nejiépe jeho spravedinost jevila se v jeho kri-
tice politiky vladni. Aékoliv list Havli¢kdv byl list oppo-
si¢ni, neumléoval dobrych skutkdl viddnich, nevadilo mu
i chvaliti u viady, proti niZ stél v opposici, co chvaly
zasluhovalo. Aékoliv stal k hr. L. Thunovi v poméru
piimo neptateiském, neumicoval, Ze za doby reakéni
byl hr. Thua z élentt kabinetu nacionalnim snaham ¢e-
skym nejpiiznivéjsi '

y,Narodnim Novinim‘ vtiskl Havliéek raz svojlindi-
vidualitou. ,Narodni Noviny’ opravdu fidil, uéeln& je
vedl. Jako jiZ v ,PraZskych Novindch! tak jedtd vice
v ,Nérodnich Novindch' minéni své o otizkach, deslych
ho od jeho spolupracovnikid, najevo ddval poznamkami
a dodatky redakce. ,Narodnimi Novinami‘ chtél vyho-
vovati viem vrstvam naroda: intelligenci i prostym.
Odtud lze vysvétliti, Ze v ¢lancich ,N4rodnich Novin®
vyskytuji se dva proudy, proud formou uéengj$l a proud
formdlng lidové&jé. Vedle popularnich vykladfi, hodné
prakticky psanych, setkdvame se v nich se statémi ini-
ciativné politickymi. :

Ve vnéj8 apravé Narodrich Novin‘ nefidil se Ha-
vlicek tak vzory Zurnalistiky videfiské, jako vice urnaly
franconzskymi a anglickymi, s nimiZ ho pfedeviim se-
znamil jeho piitel z mladi, Zurnalista dr. V. Gabler.
Vngj$i rozdéleni litky jednotlivého &isla ,Narodnich
Novin® bylo dosti pestré. Vedle avodnich dankf samo-
statnych, vétdinou kratkych, jimZ Havli€ek ptikladal vy-
znam mnejvétd], shledivime se v ,Narodnich Noviniach
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s tadou rubrik. Piln& hled&l si rubriky ,Z 'Mora‘vy‘ a
soustavné referoval o udalostech moravskych. Nedo-
stalo-li se mu informace piimé, piebiral do této rubriky
zpravy zvlagtd z Moravskych Novin, snaze se, aby o vé-
cech moravskych &tenafstvo jeho bylo zpraveno vidy
uplng. O hnuti politickém mimo zemé feské poudovaly
rubriky: Z Vidnég, Jihoslované, Poldci atd. V rubrice
,gosov_ské staré archivy® tepal vtipné plefitiky p%edbfgzv
nového sivota. Pod éarou vedle poudeni o nepolitickych
otazkach byly zafazovany zpravy o dilleZitych novinkach
literarnich. Havligek obmydlel v Narodnick Novinach,
pod &arou pokradovati v politicke encyklopaedii, jiZ za-
haiil r. 1848 v Praiskych Novinach' a musii pro cen-
surt od ni upustiti, ale k uskutednéni svého umysla
nedoel. V &asti Rozmanitosti a Domaci zpravy zachy-
covala redakee pestrost drobnych udalosti. Jako redaktor
novin vyvdavanych v Praze, v stfedisku €eského Zivota,
musil Havlidek prihlizeti k udalostem praiskym. Veé-
noval jim vétdi misto ped zahlavim ,Z Prahy‘. Insertni
Easti, zvanou ,Hlasatel’, byl list ukonden. .

Ve viech rubrikach Narodnich Novin' byl patrny
duch Havligkdv. V kaidém oddéleni svych novin chtél
pouditi. Védomé se neshanél po sensatnich novinkach,

tiskl jen to, co pro ob&ana, zajimajictho se o politicky '

a vefeiny Zivot, mé&lo vyznam. JNarodni Noviny® jako
jiZ dﬁv-e ,Prazské quiny‘ nepf’inééeiy ani agitaéné vas-
nivych &lankd politickych, neotiskovaly ani zprav o timr-
tici.l, neitdstich, bezvyznamnych slavnostech, zprdvy
" osobni a p., za to viak uvefejilovaly dlouhé vyklady a
oddvodnéni veho toho, co vldda podnikala. Ddlo se
to proto, aby v politickych otdzkach ctenafi stadily jg—
diné Narodni Noviny* a informovaly kaidého vémeé a
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pravdivé o predsevzetich i stran nepfatelskych, Hav-
lickovy Narodni Noviny® nechtély byti listem jen jistého
sméry, nybrZ i noviny v pravém tcho slova smyslu.
(28./12. 49.} Dodly-li svého cile tim, #e se staly svym
smérem za eského hnutf revoludniho listem deskym nej-
vlivnéjsim, nedosly svého pfdni, aby vyhovovaly jako
noviny. Jako noviny mély nebezpedéné soky v praiské
némecké denni Zurnalistice a v zavodu s ni nedosta-
covaly ji po strince novinaiské. Prichazely s politickymi
novinkami a zpravami obycejné pozdéji nedli praiské
listy némecké. Dilo se to viak ne vinou redakce, nybr?
tim, Ze némecké listy proti deskym byly ve vyhodg,
nemusejice dosdlé zpravy prekladati.

JNédrodnimi Novinami‘ Havliéek nepéstoval jen po-
litilkn v nejufdim slova smyslu, nybri obracel pozor
svilj na viechny stranky Zivota narodniho. Toto stano-
viskko uplatnilo se v ,Narodnich Novindch® zvlaseé v te
dobé, kdy politické uddlosti v nejuZ¥im toho slova
smyslu ustupovaly do pozadi.

Havli¢ek list svdj nevypliioval jen ledabylo.  Ne-
lekal se vefejné pfiznati, jestliZe nemél dosti latky pro
svili dennik. Oteviend 7. srpna r. 1849 sdélil, %e ve-
Cernt vydani \Narodnich Novin' zastavuje pro nedo-
statek materidlu. KdyZ pak ani pro list hlavni nemél
dosti zprav a &lank& politickych, nerozpakoval se sa-
hnouti po pfekiadech a vynatcich, vidy s jistou ten-
denci vybiranych, z Pavla Skaly ze Zhote, z Pestaloz-
ziho, N. V. Gogola, V. Huga, Michala Czaykowského
a jinych.

Kdybychom srovnali ,Narodni Noviny* s ,Praiskymi
Novinami‘ za redakce Havlickovy, shledali bychom jisty

rozdil. Rozdil ten urovala doba, kdy oba tyto aso-
Literatura Geskd devatendctého stolet! ITTf1. 2
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pisy byly vydaviny a jak Casto vychazely, ,Pragské '

Noviny* redigoval Havli€ek spife jako lidovou revui, a
za absolutismu vétdinou jen nardZkami mohl v nich
dévati na jevo své minéni o souCasnych zileZitostech
tizee politickych — Nérodni Noviny* byly dennik,
byly to noviany, které musily hned, bez diouhého
rozmysleni, k uddlostem zaujimati stanovisko. Proto-
v Narodaich Novindch® je mnoho stati, které mély vy-
znam jen v tom okamiiku, kdy vy$ly; pomérné mélo
z nich uchovalo si cenu trvalej&.

JNirodai Noviny* byly prvni cCesky dennfk revo-
luéniho hnuti nejen svym vyznamem, ale i casove.
Pryni jich &slo vy$lo 5. dubna r. 1848. Dne 18. kvétna
r. 1849 uéinil Havlidek pokus rozdititi list o vederni vy-
dani, ale pokus ten vzal pro nedostatek latky za sve
7. srpnem r. 1849. Haviigek o vederni list pokusil se
v dobg, kdy jiz pFestavala hoinost politickych udalosti
a kdy ustaval jiZ i zdjem na vefejném Zvoté, r. 1848
takovou mérou se projevivii,

Haviigek byl vidy skutednym hlavnim a prvaim
redaktorem Narodnich Novin', tfeba Ze na chvili, v dobé
od 9. &ervence do 20. zafi r. 1848, byli pa lst® uve-
deni jako zodpovédni redaktofi misto ného nejprve
V. B. Nebesky, pak J. S. Tomidek. I v dobg, kdy jake
poslanec byl na snémau fi’éském, i v dobé té ve sku-
tednosti udaval smér Narodnim Novinam‘. Dopisy Cle-

nfim redakce vyslovoval sva pfani, situaénimi zpravami

zaujimal stanovisko k udalostem na f{Sském snému,
tehdy vieobecn& pozorovanym. Jeho davay piitel, dr.
V. Gabler, byl mu zvlast¢ v otazkach zahraniéni po-
littky platnym pomocnikem. :
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Do ,Nérodnich Novin‘ psala nejlepdl &eskd pera
politickd tehdej${ doby. Fr. Patacky, V. V. Tomek, dr.
Fr. Brauner, P. A. Trojan ukladali v nich své nizory.
Mnoho pfispévateli mély ,Narodni Noviny' mezi kndz-
stvem tehdeidim, a to prost® z toho dbvodu, %e knéi-
stvo za revoludntho hnuti deského byla uvédoméls, po-
krokové intelligence &eskd. Vliv ,Narodnich Novin‘ na
dobu tehdejdi dotvrzuje ijejich obliba u &tenafstva. Pres
své novinafske nedostatky a pfes to, %e od fijna r. 1848
byly orginem jen narodné liberaln{ strany, udriely si
;Narodni Noviny' vidy nejvétdi podet predplatitelfl ze
viech ceskych listfi, a za doby reakén{ stévaly se hojné
¢tenym listem i u t&ch, kdo sympathisovali s ideami

- potlacen¢ strany radikalng demokraticke.

. #*

Havlitkovo postaveni k vladé v ,Narodnich Novi-
néch® bylo jasné a otevfené. Na poéatku hnuti dobfe
citil bezradnost a slabost viadnfch kruhl ve Vidni a
v Praze a snaiil se, aby této bezradnosti co nejvice se
vyuzilo ve prospéch desky. Zemska vidda byla vlastnd
v rukou éeskych zcela af do té doby, kdy hr. Lev Thun
stal se v Cechach hlavou zemské vlady, Havlidek k hr.
Lvu Thunovi nechoval se nejprve nepfatelsky jako necho-
vali se k nému i druzi viideové &eské politiky, ale hned od
podatku vycitil, #e v hr. Thuneovi, mufi zisad konser-
vativnich, pfichazi liberalismu &eskému sebevédomy a
vzdé&lany odplrce. Proti hr. Thunovi Havlidek vystoupil
hned na konci kvétna r. 1848, Pokud konservatismus
nalézati mohl misto v &eské liberdlni strané, potud ine-
piatelstvi mezi hr. Thunem a Havli¢kem bylo menii;
jakmile se vyskytly pfidiny k fedeni spornych otazek
mezi témito sméry, oba muZi se navidy roze$li. Hav-

g%
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jigek u? od svatodudnich bouti r. 1848 vefejné oznaco-
val hr. Lva Thuna jako nepfitele snah liberainich, jako
Jbyrokrata a aristokratického pedanta’, a nemohl mu
nikdy zapomenouti, Ze boufe svatodudni, nahodné abez
pHpravy vzniknuvs, prohtdsil za spiknuti a hledél jich~
vyu#iti proti snabim strany liberalni.

K slabému ministerstvu  Dobblhof-Bachovu choval
Havli¢ek jako celd narodné liberalni strana sympathie.
Tteba %¢ nesympathisoval se viemi €leny tohoto kabi-
netu stejn& (Wessenberg, Kraus, Latour byli mu politiky
staré Skoly), ptes to k celkové politice tohoto mini-
sterstva choval se pilznivé a jeho kroky zastdval v Ce-
chach, zviadté proti utokdm videfiského radikalismu a
jeho Ceskému ohiasu. V ministerstvu Dobblhof-Bachové

Havlidek vids! kabinet zasad liberalnich, odplirce velko-

pémeckych snah, obhajce z4sad federalistickych, a mohl-li
mu vytykati n&co, byla tojen nerozhodnost, zva§té vidi
Madar@m. ,Narodnimi Novinami‘ pracoval viemoing,
aby se kabinet Dobblhof-Bachfiv mobl udrzeti, a pra-
coval pro to jiz prosté pro okolnost, pondvadZ se, ja-
koby piedvidaje, obaval, Ze kaidé¢ ministerstvo, které
by po Dobblhof-Bachovu ptislo, bude pro Cechy mini-
sterstvo hord v ohledu liberdlnim, v zdsadach federali-
stickych a v postaveni Némectvi v Rakouska i v po-
méru k Némecku. KdyZ kabinet Dobblhof-Bachéiv padl
a na misto n&ho nastoupil v listopadu 1848 novy ka-

binet Schwarzenberg-Stadionfiv, Havlidek ve smyslu celé '

teské politiky na snému fisském stal se odpiircem poli-
tiky tohoto ministerstva. Od poéatku choval nedfivéru
k statnilkim v tomto kabinetu, a¢koliv uznaval i dobré

vlastnosti jeho &lenfl, od pocitku bojoval proti iejich -

rozhodnému branéni principu monarchického, tule, Ze
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princip ten bude Eridinym jablkem mezi  minister-
stvem a vétiinou snémovny. Ministerstvo Schwarzenberg-
Stadionovo odmital jako ministerstvo byrokratické, ari-
stokraticko-konservativni, neparlamentarni, centralistické
a germanisujicf. KdyZ v dervenci r. 1849 pfevzal v mi-
nisterstvu Schwarzenbergové kfeslo ministra kuitu a vy-
udovani hr. Lev Thun a kfeslo ministra spravedlnosti
zaujal Ant. ryt. Schmerling, Havlidek proti kabinetu
Schwarzenbergovu stal iz dfivodu, %e kabinet nadriuje
snahdm klerikadlnim, a bedlivé stopoval, nenaklonilo-li

‘se ministerstvo vice ke germanisaci. Od statniho pfe-

vratu bfeznového r. 1849, za zradu a urafku povaZova-

"ného zvlasté od ceskych politikdl, ktefi vidéli v pfevratu

nevdék k svym dfivéj${m snaham o zachovani Rakouska,
pracoval Havlidek k padu kabinetu Schwarzenbergova
a v&fil, Ze nad nim dojde k vitézstvi. Havliek poli-
tickou situaci sprdvné chdpal hned na koncl bfezna
r. 1849, tvrdil-li, Ze poméry v Rakousku budou se fi-
diti udalosemi ve Francii, ale nedob¥e odhadoval, Ze by
Francie zabranila ruské intervenci v Rakousku, a ne-
dobfe pfedvidal, myslil-l, Ze ve Francii zvitézi republi-
kéni a pfivrienci svobodomyshnié konstituéni monarchie.
Netrpélivé &ekal v téchto vEcech na néjaké jasno, podie
néhoz by mohl jisté souditi o pomérech v Rakousku, ale
jasna toho za vychazeni ,Narodnich Novin‘ nenalezl.
Od bfezna r. 1849 zlistival v zemich deskych Zivym,
nikdy neutuchajicim svédomim viady, volal ji bez ustini
?{e slibim, které uéinila, ale kterych nepinila, vybizel
ji kvladé konstituéni, byl hlasem staie varujicim, ktery
doraZel az k st®nam ministerskych kabinetfl, ale ktery,
bohuzel, nedovedl odvratiti od cesty, vedouci ke germa-
nisujicimu absolutismu, opirajicimu se o snahy hierar-
chické.

%
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Viadnf kruhy k listu Havlickovu, k Nérodnim No-
vinam®, za celou dobu jich vychdzeni nechovaly se stejné!
Na poéatku hnuti revoiuéniho v Cechach, za bezrad-
nosti kruh@ vladanich, president zemské politické spravy
doporudoval ,Nérodni Noviny', jako#to orgin nérodntho
vyboru hlavné v otazce robotni, k pfedplaceni obcim.
Jakmile hrabé Lev Thun ujal se v Cechach wufadu
svého jako president gubernia, cirkulat svého pfed-
chfidce odvolal a stavdl se k Narodnin: Novinam‘ jakoZzto
listu liberalnimu nepfiznivé. KdyZ hr. Lev Thun uéinil
na podatku &ervna r. 1848 pokus s vyddvanim denniku
JPokrok, organu to zemské vlady, Narodni Noviny*
staly se 6. &ervna r. 1848 listem opposicnim.

Vlddni kruhy videfiské k ,Narodnim Novindm‘ ne-
zaujaly celkem nepiatelské stanovisko do té doby, dokud
neodvaZily se boje proti liberalismu. Ucinily sice po
vydani oktrojované dstavy pokus vystoupiti proti vliv-
nému peru Havligkovu tim, Ze stihaly jej soudné& pro
jeho popularni, v Sirokych kruzich obecné &teny ,Vy-
klad oktrojované ustavy’, ale kdy# v tomto prvnim po-
litickém processu &eském nové doby (13. dubna
r. 1849) soudcové z lidu postavili se jednomysiné na
stanovisko Havli¢kovo a odmitli pokusy vlady, neodva-
Yovala se vlada proti ,Narodnim Novinam' krokdi no-
vych. Ani stavu oblefeni, v kvétnu roku 1349 na
Prahu uvaleného, nevyuZila vlada proti Havli¢kovi. Jestlize
10. &ervna r. 1849 vojensky velitel zastavil Narodni
Noviny’, stalo se to ani ne tak na piikaz z Vidng, aby
se phsobilo proti ideam ,Narodnich Novin', jako spide
z vile vojenskych kruhdl praZskych, které chtély pfivo-
diti zménu ve zplisobu piisobivého podavani politickych
statl ,Narodnich Novin'. Havlicek na zakro&eni ve Vidni
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u ministra vnitra A. Bacha dne 13. a 14, ervence roku
1849 proto si vymohl, tfeba Ze po jistém zdrahani mi-
nistroveé, daldl vydavani Narodnich Novin®

0Od 26. &ervna r. 1849, kdy vyslo zase &islo Na-
rodnich Novin, hledél Havlicek voliti méné pfisobivoun
formu svych ¢&lankfi; jak sdm se pfizndvd, nezapiral
nikdy pfedtim, ani po této udalosti svého piesvédéeni,
ale micel tam, kde pravdy nemohl povedéti oteviend.
Slo mu o to, aby nedal ?adné piiciny vojenskému
veliteli, by mohl ,Narodn{ Noviny® zastaviti {29. ervna
1849). AZ do prosince r. 1849 nemohl si Havlidek sté-
fovati na chovani vojenskych kruhfi, tfeba Ze mezi
obéma stranama dodlo né&kolikrate k mendim konfliktlm,
teprve od prosince r. 1849 vystupovdni praZského vo-
jenslkého velitele stalo se pfisnéjsim. Bylo to tehdy, kdy
ji# vlada videfiska nabyvala presv&d&eni, Ze reakénf
snahy dojdoun vitézstvi, a kdy ii# odvaovala se potirati
snaby liberalni. 10. ledna 1850 byl Havli¢ek napomenut
vojenskym velitelem, aby mirnéjdim zpfisobem vedl si
v polemikach po Clanku Fr. Palackého O centralisaci
a narodni rovnopravnosti v Rakousku'. Havlidek uminil
si, chtéje zachovati Zivot svého listu, Ze bude psiti o fe-
deraci co nejméné a co nejmirn&ji. Cinil tak také sku-
tednd, ale jedté nevidél, fe kroky proti Ndrodnim No-
vinam‘ jsou kroky promy$leného reakéntho postupu.
V jeho optimismu nedovedla jej zvratiti ani ta v¥znamna
udalost, #e dne 19. ledna r, 1850 byly v Praze Ndrodni
Noviny® zastaveny a dne 21. ledna r. 1850 toto zasta-
veni na ostatni pevnosti v zemi Ze bylo rezdifeno,

e
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XIIL
Sotek:.?

Hned na Rusi vyskytuje se u Havlitka myslenka
satiru provazeti obrazkem. Tuto davnou vsvoji touhu
plné nemohi uskutecniti (nab&h udinil jiz v Ceske Viele)
dtive, a% kdy? pfestal v Rakousku absolutismus. Jake
znalec lidskych dusi doved! dobfe odhadnouti velikou
plsobivost politicko-satirickych illustrovanych spisd, a
vida za doby své hojnost cizich illustrovanych, poli-
ticko-satirickych letakfiv i Casopisd, rozhodli se brzy
po prohiageni konstituce zasadam, které hlasal v Na-
rodnich Novinach', pfdu zjednavati v kruzich irdich
i satiricko-humoristickym listem. Na pogatku cervna
¢ 1848 chtél vydavati takovy &asopis pod jménem
Sotel, ale diive neuvedl amysl svlj ve skutek, aZ te-
prve v lednu r. 1849. Nejprve svatodudni boufe, pak
ginnost poslaneckd na snému fi¥ském nedovolily mu
dilve uskuteéniti pFedsevzeti. 7. lednem r. 1849vvy:§10
prvni &islo humoristicko-satirického  tydenniku Sotka’,
ale ji# dne 1. dubna 1849 éislo posledni; V dobé re-
akéni upousté] Havli¢ek od vydavani ,Sotka', jednak
aby pro jeho plisobivy obsah nefkodil Nérodnim No-
vinam', které udrfeti pokladal za véc tehdy nejdile-
7it&8l, jednak proto, Ze nechtél se rozptylovati a ,Na-
rodnim Novinam® Ze chtél se v dob& vainé vénovati
cele,

Sotek® byl prvai politicky humoristicko-satiricky,
illustrovany list gesky. Kromé nepatrnych vyjimek pé-
stoval jen politickou satiru. Hned jeho vngjsl rdz, roz-

I Viz: Havligkovy Politické Spisy. V Praze 1902. DiIIII‘,'

sfr. 974.
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vrient jednotlivého &sla, upominajici na tehdej$i v Praze
vychazejic{ listy denni, nasvédéovalo, Ze jde o po-
litickou satiru. Havligek vétdinou vyplhoval Sotka*
sam a svymi plispévky dal ,éotku‘ uréity politicko-sa-
tiricky smér. Tepala také zndmym voltairovskym zpfiso-
bem sev,Sotku’ vysmival viem vaddm, které videl zviasté
v soudasném vefejném Zivoté Ceském. Ohldsil se ne-
piitelem ceského radikalismu hned prvnim Elankem
Sotka', vystupoval proti reakénim &nfm vlady, proti
malichernictvl v Praze ivenku, proti byrokratismu doby
ptedbfeznové a p. Pozadim viech piispévki Sotka* byl
politicky program, kterému slouZily ,Narodni Noviny".

V Sotku' Havli¢ek plnou mé&rou uplatnil svij dar
vtipu. ,Sotek’ Havlidkfiv sré{ vtipem na politické poméry
tehdejd. Vtip Haviigkiliv je tam z#{ravy, padny, bfitky, ale
neni to nikdy vtip nizky, $tvavy. 1 v politickém, hu-
moristicko-satirickém Jist® pfsobiti chtél Havlicek na
rozum vrstev Sirdich, ne na jejich vas$n& -a nizké pudy.

Sotka® vyplfioval piispdvky prosaickymi i verfo-
vanymi. Prosaické prace dotykaly se vétdinou piitom-
nosti, price verSované mély raz trvalejdi a pochazely
vétiim dilem z minulych let Havliékovych.

V piispéveich prosaickych v Sotku* Havligek mi-
luje formu dialogu a rad paroduje zakony, dfedni
akty a p. VerSované prace repraesentovany jsou z vEtS
&4sti Havlickovymi epigramy z pobytu ruského a pak
politickymi popévky, basnénymi na pisefi narodnf.

Sotek® byl list v ir§ich vrstvach plisobivy i pro
politické karikatury. Havli€¢ek mél to Stéstl, Ze pro
Sotka’ jako hlavniho illustratora podafilo se mu zi-
skati tehdy mladého juristu, dnes nedocen&ného Sobé-
slava Pinkasa. Pinkasovy obrdzky pfiléhaji k textu Hav-
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lickovu nejen svojl vystiZnosti a komikou, ale i pfes
to, %e jsou to politické karikatury, svou viastnostl, Ze
neupadaji do nizkosti.

{,50TEI', PRO ,50TKA’ NAKRESLIL 50B. PINKAS.)

XV,
ZaloZeni ,Slovana‘! —  Slovan‘.

Zastaveni ,Narodnich Novin‘ (19./L 1850) pfekva-
pilo &eskou vefejnost i Havlitka. KdyZ dne 17. ledna
probihala Prahou povést o zastaveni ,Narodnich Novin,
nechté! ji nikdo v&fiti; dva dny po tom z nevéticich stali
se vétiel. Havligek sam byl padem ,Narodnich Novin®
pfekvapen a rozmrzen, ponévadi od napomenuti vo-
jenskeého velitele ukladal si v listu jistou reservu; ale
aijak nebyl zhroucen. Zakaz dalétho vydavani sveho
denniku pokladal za véc okamiiku, a v prvnich chvi-
lich soudil, e nejhor3 disledek nahi¢ho opatfeni by
moht byti ten, ¥e by Narodni Noviny* na ¢as bud vibec

1 Kariz Havlitka Borovského Politické spisy. Dil 1II. Co
zde na vic povédéno jest o vaniku ,Slovana® neil v uvodu k dilu
11, jest zalofeno na zpravich Casopisu ,Union’ » 18, 18, 29.

ledna a 5., 9. a 12. dnora r. 1850, Zpravy ty jsou podiny podle.

ptimé informace Havlickovy,
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nevychazely, nebo Ze by je na chvili musil vyddvati
mimo Prahu, snad v Brnd nebo KroméfiZiz, Zastaveni
listu bylo mu chvilkovym, neobratnym tahem irlédy
proti narodné liberaini strané pfed volbami do zem-
ského snému, jichZ vypsdni se odekavalo na podzim
r. 1850. Havligek prvotné myslil, Zze by se mu snad
mohlo podafiti, kdyby ve Vidni zakrodil, vymoci si
zrufeni zakazu, jako se mu to jiZ pedatilo v Cervnu r.
1849, ale co mu myslenku provésti nedovolovale, byla
okolnost, Ze by u vlady, proti které stil v opposici,
musil Z4dati a snad se i k jistym udstupkln, tfeba
jen ve formé, zavazati. Teprve, kdyZ jeho politi¢ti pta-
teld na ného doléhali a lkdyZ z mist vlivnych byly mu
&inény i nadéje, Ze by ve Vidni mohl pHznivé po-
choditi, rozhodl se odjeti do Vidné 28. ledna 1850
opustil Prahu. Ale opustil ji ne s dmyslem vymoci si
dal§l vychdzeni ,Narodnich Novin' v Praze, nvbri zied-
nati si poveleni pro vydavani nového denniku ve Vidni,
Novy list mél se jmenovati Slovanské Noviny'; ve sku-
teénosti mély to byti Narodni Noviny* s jinym jen -
tulem. Plany Havli¢kovy ve Vidni rozbily se o nepo-
volnost vojenského guvernéra. Rozmrzen vratil se do
Prahy, chtéje s vydavanim novin éekati na dobu pifzni-
v&isl, Pozdéji vak poznal neudrzitelnost svého rozhodnuti.
Veéril-li, a on vé&fil, Ze vlada podle siibu zadne v skutek
uvadétl oktrojovanou ustavu, musil se i starati, aby pro
dobu tu mél politicky smér, jim repraesentovany, sviij
Furnalisticky organ. Na pocatku dubna r. 1850 podal

2 Kombinace moje, pokud se Kromé&HZe tyde, spofivd na
listu Al Prazika, z n€hof dryvek otiskt L. Quis v Korrespon-
denci, str. 430, List ten, v pozlstalosti chovany, je datovdn

3. ledra 1851 a ne 1850, jak ma Quis. Tim takd odpadaji viechny
bypothesy, které Quis na misté piislu$ném vyslovuje.
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proto piipravy k vydavani nezdvislého ¢gasopisu, za.
jeho# vedeni v zasadach narodné liberdlni strany chtél
byti osobn& odpovéden, a dne 8. kvétna 1850 vydal
v Kutné Hofe prvnf &slo listu, ve formaté velké osmerky,
ktery m&l dvakrite do téhodne vychdzeti a ktery nesl
nazev: Siovan. Casopis vénovany politickym a viibec
vetejnym zaleZitostem slovanskym, zvlasté Ceskym.
V dobé od 8. lvétna r. 1850 aZ do 14, srpna r.
1851 vydaval Havlidek ,Slovana‘. Bylo to za doby,kdy
" reakce v celé Evropé vedia boj proti revoluénimu hnuti,
na podatku r, 1848 zachvétiviimu Evropu. Mimo Ra-
lrousko reakee vitéznd postupovala; vitézila i v Rakousku,
které vedlo ministerstvo Schwarzenberg-Bach-Thunovo.

Rakousko tehdy krok za krokem spélo ke germanisu-

jfcimu centralismu a k absotutismu, opirajicimu se o hi-
erarchii. Havli¢ek svym ,Slovanem’ poloZil si téikou
alohu: zadrfovati kroky reakéni viddy a v zasadach li-
beralné narodni strany upeviiovati proti reakci cesky lid.
Nastupoval cestu nerovného boje, boje prava proti nasill.

Havliékfiv ,Slovan® byl jediny otevieny a roz-
hodny hlas &esky za doby reakce. Celil reakénim chout-
kam tehdej§l vlady a odkryval pii kaidé plileZitosti
realeéni uamysly viady. Havli¢ek v boji svém postavil
se na phdu oktrojované ustavy a doléhal na vlidu, aby
i ona podle ustavy té se fidila. Volal ministerstvo k svo-
lani sngmfl, k provadéni slibené zdsady jazykové rovano-
pravnosti v utadech i ve Skole, stil proti centralisaci,
potiral myslenky absolutismu a germanisace, af se pro-
jevily skutkem, €asopisem nebo brosurou, ostfe odsu-
zoval opiranl se reakéniho ministerstva o snahy hier-

archie, Pronikavym zrakem pedoval, aby svoboda tisku ‘

nebyla zkracovana.
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Havlidek vidél dobte, Ze reakce v Rakousku byla
v souvisiosti s reakc! mimorakouskou, zvlasté¢ s poli-
tickymi poméry ve Francii. Proto Siroce hleddl si ve
,Slovanu® d&jli ve Francii, stoje pfi tom na stanovisku
nepidtelském snahdam Ludvika Napoleona. Ale vidél
také spravné, Ze na reakci rakouskou ma vliv car Mi-
kulas I, a proto ve ,Slovanu‘ jeho chovdni nespoustél
s off, neopominaje &tenafe upozordovati, aby pro skutky
carské vlady neprestavali milovati rusky ndrod.

Havlicek &elii nejen proti reakci zhora, nybri bo-
joval i proti reakci, §ifici se v fadach ceskych. 74dal
ve vainé chvili rozhodné osvédéeni politického ple-
svédéenf, byl proti politice ramendiské a servilnosti.
Kdy? pak strana narodné liberalni byla oznadovina
za stranu vystfedni, vykladal zasady téte strany a uka-
zoval, #¢ mySlenkova podstata jeji zlistala nezménéna.
Jako kifiklavého piikladu politické nemuZnosti viimal si
zhusta organu hr. Lva Thuna, Videnského Denniku,
proti zasaddm liberdln& narodni strany zaloZenému, a
v ostrych polemikiach se utlkdval s jeho redaktory, by-
valymi stoupenci strany narodné liberalni.

Za doby reakéni zivil Havlicek v &eském lidu za-
sady ndrodné liberdln{ strany, a pozdé&ji, kdyZ po boji
nerovném byl rozhodnut ustoupiti nasii a ,Slovana‘
zastaviti, naposledy napominal jako pastyf rozpladené
stédo své, aby nepodavalo se promrzeiosti, nemuzZnosti,
neteénosti a lenivosti, a aby neztracejic nadgji, za tihy
reakéni se vzdélavaic a ziskale si tak zbran nejjist&is
a nejucinnéidi proti reakeci.

Slovana‘ udrZel Havlicek jako nejviivnéisi cesky list
tehdejsi doby (podet odbératel nekles! nikdy pod 2000}
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a udriel jej sam, svoji vlastni praci a svym viastnim
pfiginénim. Spolupracovnik mél malo, speluredaktora
jen jediného a jest¢ nezkuSencho, Jana Kodyma, —
vét¥inu ,Slovana‘ vyplhoval si sim. Samostatné ¢lan-
ky byly mySienkovou podstatou jednotlivého  &fsla
Slovana‘, vedie nich rfizné rubriky informovaly &tenate
o dilesitych zjevech vefejného Zivota. Méng obdirné
v&imal si Havlidek, krom udalesti ve Francii, politiky
zahraniéni v rubrice ,Zahranicani zprévy', vice si hledél
vnitial politiky rakouské. NejdileZitéjsi rubrika po sa-

mostatnych &ldncich byl ,Pozorovatel politicky’, kde sam |

Havligek svym zplisobem, pinym subjektivity, v strucné,
ptimo poznamkové formé stavél do ostrého svétla svych
nazort vie, co dilefit¢ho den ode dne se udalo. Ru-
brika ,Rakouské politické zpravy‘ byla doplikem ,Po-
litického pozorovatele' a méla raz vice prostého kon-
statovani, ne#li posuzovani. ,Zpravy domici’ a ,Zpravy
z Cech® pfedeviim sdelenimi dopisovatetiiv informovaly
o tom, co dfilezitého a zminky hodného stalo-se mezi
Cecﬁy, zvla§té pak v Praze. Ridéeji ve ,Slovanu' zafa-
zeny byvaly rubriky: ,Ranni zpravy' kterd ptindlela
nejnovéi$ uddlosti, a rubrika ,Rozmanitosti’, ktera pfi-
hlizela vice k zabavé, nezli k otazkam politickym.
Uspofadanim svym podobd se ,Slovan® vice ,Prai-
skym Novindm‘ nezli ,Narodnim Novinam® JNarodni
Noviny' jako dennik byly spiSe novinami, ,Slovan‘ jako
list dvakrat tydn& vychazejici jest popularni Ceskd re-
vue. Slovana‘ Havli¢ek ¥Hdil uéelné priave tak jako své
"difvei¥l listy. Kde nestadil na praci plvodni, vypoma-
hal si peclivé vybiranymi pfeklady autorit, jako V.
Huga, Tocquevilla, B, Trentowského, Cesare Balboa,
Armanda Marrasta, a zvla$té réiznymi clanky z Rotteck-

Rok 1851, Gislo (8.

Slovan,

Journal des Debais® o diplomatickeém sporu prusko-rakouskesm,

Ctenafi listi iéchto budon & pamafovali, Ze Anglicke a Fran-
cousko ze Zdrlivesti na rostouct vplyv Rekouska v Némeich kebinelu
Videnskému odeslaly diplomatickon nots, ve kieréd knikeli Schwar-
zenbergovi oznamuji, Ze nikdy mepfiveli k tomu aby Rakouske se
viemi zemémi svymi k némeeké konfederaci pfistonpilo, penévadi
krok tenio profi smicuvé Videnské édeli a evropejskou rovnovaha rusi.
Politika tals nemd do sebe oic nového; ona jesl pre Francouske s
Anglhicko v pravém smyslu slova tradicicnalml. Jen dvé moenosti né-
mecké jsen dle hmotné meci své s lo vlidu zélelifosti némeckyeh v
rokos drieli: Rakousko a Pruske. Kdyiby jedna z moenost téchto
druhé podlehnouti méla, kdyiby bad kahinet Vidensky, bud kabivet
Berlinsky vidady v Némcich se zmocnil, byl by udinén Konec oné
rozdrobenosti, kiera jest jednon z nejhlavnéjsich pliéin politické sla-
bosti- némecké Fise, kterd ale takd inferesim francoaské a engliché
diplomscie pravé vhod prichésl,

V némeckych o rakouskych listech byle v poslednich dnech
nejednon vysloveno ,,presvédéeni,® fe lelo snaha anglického a fran-
eouského kabinetn k Zédanému eili nepovede; bylof tvrzeno, %e moi,
jeni zaleZifosti zahranitni v Rakousich nyni fidi, pfes tyle prekalky
& dennimu pofadita piejde a moendfi a péne svému nedvladu vNém-
cich ptece pojisth. My nevime jek daleko se fenlo. plin ke skuteé-
nosti peiblizil.  Jest sice vibee znimo, Ze hlas kniiete Schwarzenberga
v Wémeich nyni téméf rezhoduje, je! znimo, kierak pan von-Man-
teuflel, jemuk pradi junkrové jeSté pred nékolika tyhedny barikady
a revoluce vytykali, s ulirakouservativni slranou co nejuptimnéji se
smifil & svéma rakouskému kollegovi viade 2 ve viem uslupuje.
Weménd zndmo jest ale lake, ‘e Rakonsko v radé evropejskych vel-
moeci peni prvnim o Ze jsou prece jisté meze, kieré nynéjSi kabinet
Bertinsky, atkoli v podlizavém povelovéni jit nesmirné pokroky uéinil,
prekroditi se neopovaii.

Nynéjsi diplomacie evropejskd nemiluje reveluci, Chrat Bih!
Ona jest vielon zastavalelkyni tak nazvaného jpofadku a pokoje.f
Ona naproli tomue ale také nepiipusti, aby peméry evropejské hyly
zménény, ona nedovoli, aby bylo zvrhoute, eo piedchiidcové jeji v
Pafidi o ve Vidni za onche ¢asu byl vybudovall — evrepejski
revoovaha,

Na dikez tohe sdélujeme dlenifsive svémn piekled jednoho
élanko z Patiishych novin Journal des Débats’ kierf pozormost Pa-
Pizského Gasopisectva u vysokém stupni pa se obratil a to potrrdil,

34
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Welckerova ,Staats-Lexikonuw'. Jako jiZ v ,Narodnich No-

vindch!, tak i ve ,Slovany® budil vzpominky na slavné

epochy &eskych d&jin otiskovanim vyfatkd ze starodes-
kych kronikaid (ku pf. Pavla Skaly ze Zhofe) a dile-
¥itych akth, zvlagté z doby husitské. Ve Slovanu' agi-
. toval Havligek pro zasady své, jednak pfima ttole, jed-
nak neptimo nabidaje ku pfemysleni o otazkich. K ne-
piimému a nardzkovému zpfisobu psani nutily ho re-
akéni poméry. Jako pfed bieznem r. 1848 psaval o Irsku,
mysle pfi é&lancich téch na poméry ceske, tak psival
ve Slovanu‘ o Kytaji, maje na odich sou¢asné poméry
nase.

V ,Narodnich Novinach' i ve Slovanu‘ ve zplsobu
psanf pokradoval Havlidek na cesté, kterou se dal
v ,Pragskych Novinach’, Nefanatisoval, hiedsl piesvéd-
Zovati; plsobil na rozum, ne tak na:cit. Myslil lidove
a tak i psal, byl {seény, vécny, jasny, piiklady, srov-
nanim i volenim vyrazu $ir8{m vrstvam pifstupny. Své
véty proplétal zrnky vtipu a humoru. Byl vyborny po-
pularn{ vykladag a vdob& své nedostifny Zurnalisticky
polemik: bezohledny, vtipny, neuprosné logicky, ziiravy
a pln sarkasmu, vnitfng pFesviéddeny a uceleny.

Havlidkfiv sloh ani v ,Narodnich Novinach® ani ve
Slovanu® neni peélivy. Je to sloh Zurnalisticky, sp&iny,
ryechly, kterému jde o to, aby vé&c rychle a jasné podal,
ne aby ji povédsl krasné. Havli¢ek zhusta neuhledél
se ani chyb grammatickych. Ale on védél otéchto va-
dach svych Zurnalistickych praci, a pozdéji, v Brixeau,

t&8il se, Ze se zhosti $patnych vlastnosti svého slohu,

furnalistickou praci zpovrchnélého.

3
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| XV.
,Duch Nirodnich Novin‘, — ,Epistoly kutnohorské’.

Za chvil mohutnégjici reakce a za neutdSenveh vy-
hledd do budoucna, kdy dalo se odekavati, Ze vlada
ptikrodi i k zastaveni Slovana‘, Havlicek podal pedo-
vati o to, aby lidu éeskému, kdy nebude moci oteviené
#4dny liberalni, naciondlni a protihierarchicky &asopis
€esky mluviti, dal do ruky kniby, které by v ném ii-
vily ty zasady, jim# zasvétil Narodni Noviny* a ,Slo-
vana’. V poslednich chvilich, kdy jiZ stahovala se mraéna
nad svobodou tisku v Rakousku a kdy élanky éaso-
pisecké podiéhaly hned po vyjiti koafiskaci a nemohly
proto byti rozsifeny mezi lid, pokusil se brofurami vice
nefli tfarchovymi, které nemusily byti ziroved s vy-
danim pledloZeny ufadu politickému a stitnimu za-
stupci, éeliti snaham reakénim. Dva spisy vloZil Havligek
jako odkaz svflj v ruce &tenafstva Eeského: na konci
¢ervoa r. 1351 ,Duch Nirodnick Novin® a v polovici
dervence 1. 1851 Epistoly kutnohorské®.

Na vydénf ,Ducha Narodnich Novin‘! pomyilel
Havli¢ek 32 v druhé polovici b¥ezna r. 1851, ale te-
prve koncem dervna roku 851 dmysl svj dplné pro-
vedl

Z Narodnich Novin‘ vybral 81 &linkfi a znovu beze
zmény je vydal v samostatné knize. Byly to stati ceny
trvalejdf, které udriely si vyznam i po denni okami#ité
potfebé. Zaroven byly tak vybrany, aby v celku poda-
valy zdsady, jimiz se ,Ndrodni Noviny' ¥dily. Proto ne-
obsahovaly jen &lanky z pera IHavli¢kova, nybrz i &tyti
stati od autor@l jinych. Clanek Fr. Palackého ,O centra-

1 Viz Havlickov§ch Politickych spisd dil II, str. XIV a d.

Literatura Zeskd devatendctéhio stoleti, ITL/1. g
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lisaci a narodn{ rovnopravnosti v Rakousku® pfirozené:
byl pojat mezi tyto prace jinych spisovatelii z toho di-
vodu, jak Havlidek sam se piiznal, ponévadi byl a je
Spoledny nas prapot’

Vydavaje ,Ducha Narodnich Novin', Haviicek ne-.
ginil tak jen ze zajmu literarn& historického, nybrs mél
pfi tom n&kolikery umysl jiny. Chtél osvédéiti neli-
¢emou fctu k mui, ktery povidy byl jeho radecem a
neohrofenym pomocnikem v boji za lepsi budoucnost
deského naroda, Fr. Palackému; chtél agitovati za ne-
ut&fenych chvil pro my$lenky strany marodné liberalni,
a koneéné chtél, aby Duch Narodnich Novin® byl jeho
obranou proti tém, kdo tvedili, Ze program ,Narodnich
Novin' byl jiny ne#li byl program ,Slovana’. Havlidek
chtél demonstrovati ,Duchem Narodnich Novin® svoji
vytrvalost v politickych svych zasaddch. Témito tmysly
Havlitkovymi lze vysvétliti, pro¢ knihu sveji vénoval
,Stateénému mui, Panu Dru Frantifku Palackému, déje-
pisci ¢eského narodu, vérnému hajiteli svobody a prava’,
a pro& v zadném z otiftdnych &lankf neudinil proti je-
jich dfivéj§imu. znéni opravy. Fr. Palacky, ktery byl
mezi témi, kdo k vydani knihy, jakou byl ,Duch Ni-
rodnich Novin', vybizeli, bez vahani pfijal Haviickovw
dedikaci. Tak ,Duch Narodnich Novin‘ za doby reakénf
stal se vefejnym osvédéenim souhlasu Fr. Palackeého a
K. Havli¢ka v zakladnich otdzkach politickych, vefejnymr

projevem pro viru v spravnost zasad strany ndrodné
liberalni. VGé&i tém, kdo dfive blasili se k strané narodné

liberalni, za reakce pak od t¥chto zdsad se uchylili, byl
bodavou vyéitkou svédomi. . .

%
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Brosura ,Epistoly kutnohorské,? v pelovici dervna
r. 1851 &tendfstvu pfislibers a za mésic po slibu vy-
dani, byla vlastné druhé opravené a dopln&né vydani
Havii¢kovych &lankti v Slovanu‘ pod titulem Epitoly
kutnohorské od 8. €ervna r. 1850 a% do 29. prosince
r. 1850 uvefejnénych. Z drivéjsich stati svych vynechal
Havlitele nékter¢ odstavece, jiné piibral z nékterych
¢lankd v Slovanu‘ otidtdnych a s thematem ,Epistol kut-
nohorskych' souvisicich, nékteré &4sti zvla$té sepsal pro
kni#ni vydani, Obsahovaly-1i Epistoly kuinohorské® ve
ySlovanu' sedmndct kapitol, meély ve vydédni samostatném

kapitol tficet a jednu.

V brodufe ,Epistoly kutnohorské’ nepovédél Hav-
licek nic noveho, co by nebyl tekl jiZ dfive o reformé
katolické cirkve. Umysl knjhy nebyl dotykati se véci,
Jkteré jsou ptedmétem jen vnitiniho srdeéniho tuSent
¢lovéka', nybrZ jednati jen o téch, Jkteré sahaji hluboce
do obcanského vefejného Zivota a maji veliky vplyv na
prakticky Zivot. Kniha byla zfejmé& namifena proti vy-
r@stajicfm snaham hierarchickym, tehdej$i viadou pod-
porovanym, proti hliasané theorii o souvislosti trénu
s  oltdfem, byla to kniha dasové dilefitosti politické a
neoby&ejné plisobivosti. Havlidek spiskem ,Epistoly
kuinohorské znovu dsilné a oteviend doléhal ma od-
stranéni vSech hierarchickych snah z cirkve katolické a
to v dobé, kdy tyto snahy vitézily v Rakousku a na-
lézaly obhdjce v tehdejsi vlad®. Doléhal na né spiskem
lacinym a lidovym, jak doved! myS8lenim iformou
lidovou byti jen Havlicek, ,Epistoly kutnohorské’ nebyly
spis politicky demagogicko-agitacni, n¥br¥ byly to stati

* Karla Havlitka Borovského Epidtoly kutnohorské, Uvodem
a pozndmkami opatfil a vydal Zd. V. Tobolka. V Praze 1903,

& 9*
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diivody podepiené, stiizlivé psané, s tim nadechem sa-
tiry a vtipu, které tolik charakterisuji viechny prace
Havli¢kovy. Nebyly to &lanky urafejici jakékoliv nabo-
Zenstvi, nybrZ ¢lanky prodchnuté opravdovymi snahami
vratiti naboZenstvi pravému jeho tkolu, odvratiti od
zneviivani naboZenstvi k Gdelfim svétskym a &t
upfimnou niboZenskou snadelivost.

XVL
Politické zasady Haviitkovy.

Politicky program Havlickliv souvisi tésné s ide-
. které jevily se pred jeho vystoupenim Zurnalisti-
ckym v geské literatufe. Ideje osvicenské a nacionalni
nalezly Havli¢kovou Zurnalistickou praci applikace v po-
litice. Havlidek zcela veédomé rozdifoval deské snafeni
o strinku politickou hned jake redaktor Pra¥skych
Novin', Vystupoval proti uptilifenosti, s jakou vedly
se tehdy spory grammatické, &eské snzhy obrozenske
z obdobi filologického odvadél na pidu politickou.
Politicky program Havli€kfiv ma vidy stejny my-
Slenkovy zaklad, ale neni vidy v podrobnostech stejny
a dilsleday. Od r. 1846 aZ do doby po pfevratn biez-
novém r. 1849 jest patrnd na viech &lincich Havligko-
vych stopa politické nehotovosti. Nejpropracovanégjsi
politicky ndzor Havli¢kiv podava posledni pfilletf \Na-
rodnich Novin® a Slovan’. Také diraz, s jakym Havli¢ek
hlasal zisady v tom nebo onom listé, nenf stejna.
Havlid¢ek v té vé&ci #idil se okolnostmi , politickymi po-
méry. ,Prazské Noviny® ptirozen& byly predev~1m proti-
absolutistické, liberalistické, v Narodnich Novinach' ho-
rovalo se vedle toho mnoho pro demokratism, ,Slovan,
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byl silng protihierarchicky. Vsechny listy byly vidy
nacionalni.

Jako v kritice tak i v politice postavil se Haviigek -

proti romantismu. Vystupovoval proti politice bezmoc-
nosti, velikych slov a pland, politice neplodné, liknavé
a na jeji misto uvddél politiku muznou, pilnou, vytrva-
lou a bdélou. Havligek volal k politické praci za kai-
dych okolnosti, za absolutismu, za reakce, za politické
svobody a stavél politiku na pldu realni. Vzdal se jako
Jurnalista romantickych ideal® svého mladi a doporuéil
pro nirod ne umirat, nybri Zit a pracovat, vystoupil
proti upfiliSnému utkvivani a kochani se v minulosti
na tkor pHtomnosti, s romantismem spojencmu. Neza-
vrhoval minulost, uznaval jeji vyznam, ale nekladl mi-
_nulost nad ptitomnost, nybri podfazoval onu této.
Uil svymi novinami Cechy byti obéany. Hned za
absolutismu budil v nich ducha obé&anského, smysl pro
vieobecnost a pospolitost; radil k spoléovéni a praci

pro obecné blaho, kéaral a Zaloval na ty, kdo se svym

povinnostem jako obgané a Cesi zpronevéfovali. Vystu-
poval proti macchiavelisticke mordlce v politice, Zadal
nejen od viady, nybrz i-od vsech, kdo politicky jsou
inni, aby v politice byli poctivi. My jakoZto iid chudéi,
napsal krasng hned v ,Pra¥skych Novinich', mame jen
jedinou moralku na viedni den i na svatek, bilou tak
jako ona ovéitka, o které mluvil prorok v pismé k hfe-
Siviimu Davidovi, a ta zni: ,Co sam nema¥ rad, nedin
jinému'. -
Potiral vidy tendence absolutistické. Proti tajem-
nisticatstv] absolutismu ¥adal vefejnost. Doléhal, aby
statn{ sprava byla vefejnd, Zadal revisi statniho hospo-
dafeni obé&anstvem, s nad3enim ve ,Slovanu uvital,
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kdy? od r. 1850 byla v Cechdch uskute&fiovana ve-
fejnost soudniho fizeni. Ve vefejposti soudnictvl a
v soudcich z lidu {porotcich) vidél zaruku spravedinosti.
Byl nepfitelem byrokratismu, s absolutismem kradejicim
ruku v ruce. Nepopiral nutnost afednikd vzdélanych,
<¢estnych, samodinné jednajicich, obéanskych povinnosti
dbalych, ale byl proti nadbytku afednikf. Byrokra-
tismu chtél podtiti kofen demokratickym poZadavkem
volby tfednikd (29./6. 1848) asiv tom smysly, jak svo-
bodnou volbu tfednikd si p#al Sesty é&ldnek kabinet-
niho listu z 8. dubna r. 1848.

Na stat hledél odima souvékého liberalismu nd-
meckého. Za tukol statu prohlasil pravni jistotu, svo-
bodu a pokrok obéanfl. Nebyl pro zifzen{ republikanske,
tfeba #e hlasil se jako jeho doba k zdsad&, Ze vedkera
moc ve stité pochdzi z lidw, nybrZ byl pro monarchii,
a to monarchii konstitudni se suspensiviiim vetem pa-
novanikovym. Byl zastancem Rousseauovy theorie smluvni
(9./1. 1849) a ve smyslu udeni Montesquieua vidéi za-
ruku svobody v oddéleni moci vykonné, zékonoddrné
a soudni (14./3. 1849).

Obec povaZoval vidy za dilefitou d&astku statu
Hned za absolutismu zabyval se ditkladnéji tehdejsi
obci a stanovil ukoly obcf i mést v dobé tehdejsi. Ptes

to, Ze obce nemély dle jeho ndzoru za absolutismu

dosti volnosti, doufal, Ze obce i mésta mohou vykonati
i v t¢ dobé munoho. Osvicenska humanita jeho pfika-

zovala méstlim a obeim ziizovani nemocnic, chudobinci,

opatroven pro déti a zfizovani méstskych dilen, jejich
kol byl by byval jen v nezaméstnanosti, v nouzi, vy-

- pomoci {jak bylo ve Francii jiZ r. 1790}, ale nebyl by

kol jejich, jak si pfal v soudasné dobé ve Francii L.
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Blane, organisovati praci. Méstim za absolutismu Hav-
ligek ukladal, aby si zfizovala pojistovaci ustavy pro
piipad urazu a Zvelnich pohrom, na mendi obce na-
léhal, aby vyulivaly nalady vys$sich kruht, zvlasté roku
1846 projevovaného minéni panovnikova, a spolenou
podporou vykupovaly sc z roboty. Obce i mésta méla
hled&ti si vzd&lavani ob&anfy, a proto Havlidek za dile-
fity prostfedek budouciho pokroku obcei prohiagoval
zrizovan{ knihoven z jmé&nf obecniho.

Za deského hnuti revoluéniho hleddl na obec okem
liberalismu své doby. Obecni sprava bhyla mu rozum-
nou, jednoduchou, lacinou a obfaniim pohodlnou spra-
vou. Pral si obec co nejsvobodnéjd, vida v ni zaklad
svobodného statu. Sel v tomto sméru tak daleko, Ze
by nebyl chtél viibec jakéhokoliv spojovan{ obci v jednu,
jak si prala tehdy vlada, a jen otdzka provadéni pii-
vedla jei k tstupku, Ze pfipoustél spojovani obci ma-
lych, ale oviem spojovdni, pro které se rozhodly obce
samy a ne které bylo od tufadu nafizeno. Hajil vidy
stanovisko, ¥e do pFedstavenstva obci maji byti volent
mu#i destni, vzdélani a svobodomysini, a v pfedpekladu,
¥e se tak skutedné stane, a chtdje co nejvetsi svobo-
du obce zajistit, zavrhoval instituci obecnich tajemnikl
a zadal prdci v obcich od volenych vyberii samych.
Byl pokud moina pro zasadu bezplainosti volenych vy-
borfiv. Obecni zdle#itosti prikazoval do kompetence
zemského zakonodarstvi a nehoroval pro zakon fiSsky,
jehoz pfedmétem by byly obecni zaleZitosti.

K navrhu krajského ziizeni z r. 1849, které nemélo
byti télesem jen administrativnim, nybrZ i legislativaim,

choval se odmitavé jako nepiitel centralisace; krajské zii- .~

zeni, itehdy navrhované, bylo mu zfizenim centralistickym.
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"V otdzce volebniho préva nestal Havlidek vidy na
stanovisku stejném. Pfed bieznem r. 1848 uznaval za
potfebné, aby vedle tfid tehdy politicky opravaénych
byla politickd prava dana sedldkiim a femeslniktim, byl
tudiZ pro volebni prdve obmiezené; ale ani na poditku
revoluéniho hnuti Zeského nebyl hned pro vieobecné
a rovné prave hlasovaci, ponévadZ si pfal, aby na
snému zemském byli svobodné voleni zdstupci tFidy
mé§tanské a rolnické a aby velkostatek mél na zemském
snému vdhu ahlas, jaky by byl pfiméfeny jeho nemo-
vitému majetku. Teprve pozdé&i, ra pofadku &ervna
r. 1848 pod viivem volebnich fadd v Némecku a na
tissky sném rakousky, nachyglil se k rovnému, vieobec-
nému pravu volebnimu a stal se pro vidy tohoto poia-
davku zastancem. Zvl4sté oteviené vyslovil se proti
udileni obcanskych prav dle pfime¢ dané a pro vie-
obecné, rovné pravo hlasovaci, ve Slovanu’, kdyi ve
Francii jevily se snaby volebnl prave omeziti (zdkon
z 31. kvétna 1850} a kdyZ v Rakousku nafizenim mini-
sterstva vnitra z 7. bfezna 1850 & 116 % z. byli usedl
domkafi vyloudeni z voleb obecniho vybord, Zavedeni
volebniho, rovného prava hiasovaciho chtél nejen do
tisského a zemského snému, nybri i do obci.

~Agitaci pro ideu naciondlni, probuzenf &edstvi, orga-
nisovani ve smysiu této ideje a boji proti némectvi vé-
noval vyznaéné misto ve svych novinach. \Lasku k ja-
zyku -a cit ndrodni® hled& wvenititi viemi dovolenymi
prostiedky. K agitaci narodnostni vyusival besed, di-
vadla, koncertll a p., na kafdém misté chtél plisobit
pro uvédomeéni ¢edstvl a emancipovat od tak viivaé a
mocné néméiny. K 'této emancipaci radil nejen na poli
politickém, nybrz ina poli kulturnim. Chtél, aby se Cechove
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~ {a Slované viibec) vymanili z viiva némeckého kulturniho

ovzdudi a uznivaje potfebu cizich kulturnich vlivi na
narody slovanské, doporucoval, aby Slované vice, neili
se dalo, hledéli si klassické kultury, fecké a fimské,
kultury anglické v Evrop& i v Americe, a kultury fran-
couzskeé. Havligek sliboval si od téchto vlivlh mnoho
pro zménu povahy narodll slovanskych, zvlagté doufal,

ze vlivy anglické a Hmské by vypéstily vytrvalost a |

déikladnost u narodit slovanskych. Narodnost chapal
pfedev&im po strance jazykové, a maje minéni, Ze nd-
rod, ktery ztratil svoji narodnost, klesa vidy vice v bidu
a opovrieni, snaZil se, aby uiivani cedtiny co nejvice
se rozdifilo. V uzivdni matefského jazyka vidél véc pfi-
rozenou, samozfejmou; nezachovavani této zasady po-
kladal za narodnostani hiich, ale zachovavani jeji nepro-
hiagoval na rozdil od své doby za skutek viastenecky.
Pojidtén{ prav jazyka bylo mu prvnim ptikazem demo-
kratické rovnosti. Slib konstituce nezpmamenal mu jen
pad abselutismu a dar obéanské svobody, nybri i osvo-
bozeni deské narodnosti z poniZujiciho postaveni a moz-
nost volného jejihe vyvoje. Havlickova politika zamést-
nidvala se valné tim, aby &edtiné bylo dano rovin€ pravo
s némdinou, aby &edtina uvedena byla do $kol, ufaddf,
divadla, Negativné stanovisko toto mu ptikazovalo uto-
¢iti na privilegované postaveni néméiny v Rakousku a
braniti se viem snaham se strany némecké, které by
piinddely s sebou nebezpedenstvi ceské ndrodnosti.
V désledku tohoto stanoviska byl Havlidek r. 1848 od-
pircem vien&meckych snah frankfurtskych. V agitaci
proti témto snahdm zaujal svymi ,Nirodnimi Novinami'
za doby.tehdeji misto nejprvndjsi

Otazkou jazyka tfednibo Havligek nikdy se df- .-
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kladnéji neobiral. Pfijimal zasady obecné tehdy hldsané.
Stal na stanovisku, #e statni tfednici v celyeh Cechach
maji byti znall obou zemskych jazykfi. Nepfipoudtél
nikdy jednojazyénost statnich Gfednikd a vipomoc p¥e-
kladateli. Pokud se ty€e ufednikii obecnich, nestanovil
Zadné zdsady. V duchu liberalismu své doby ponechaval
i v této véet obel dplnou volnost. Krageje za V. V.
Tomkem?! zastaval minéni, fe deského jazyka ve styku

se stranami maif ufivati i dfady nejvy$s. Kaidému

vzdélanci v Cechach ukladal znalost obou zemskych
jazykd.

Havli¢ek vidy pracoval k tomu, aby Kollirova idea
literdrni vzdjemnostj slovanské stala se skutkem. Ve
smysiu Kollarovy ideje uéinil vefejné v fijnu r. 1849
ndvrh ministerstvu osvéty, aby na praiské université
vedle poldtiny vyucovalo se prakticky rusinsky a ja-
zykiim jihoslovanskym.

Proti odtrieni Slovikd, ajestd uréitdji feéeno proti
plvodci tohoto odtriieni L. Starowi, vychazel Havlidek
casto do boje. Citil, #e odtr¥enim Slovakd seslabil se
narod esky, bez toho maly, a byl pfesvidéen, e od-
trzeni Slovakd bylo neorganické, nasilné a Ze je pro
Slovaky bez prosp&chu. V drubé poloviei r. 1849 kul-
turni i politické ptipojeni Slovakd k. Cechiim, pova-
#oval za Zivotni otazku nejen Slovenska, ale i Cech a
Moravy. Slovenska si hled&ti, nabadal nejen, pokud se
tyde otdzky jazyka, nybr ptal si, aby Cechové Slo-
vensku pomahali se povznaset duSevné i hospodafsky.

Od udolani odboje madarského r. 1849 zajimalo
silné Haviicka postaven] slovanskych narodnost! v Uhrach.
Havi{ek tehdy objevil se vice nepiitelem Némci neili

L]. M. Cerny: Boj za prive. I 90 a d.
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Madarf, Pro neho nemohio byti véci pochybnou, Ze po
vinnosti slovanskych narod& v Uhrdch jest braniti svoji
samostatnost proti madarisaci | germanisaci, ale po-
stavil-li si otazku: kdyby naprosto nemohli Slované
v Uhrach své samostatnosti uhéjit, co maji délati, tu
odpovidal, Ze lépe by jim bylo, aby se pfidriovali Ma-
darft nezli Némct. _
Vyznamoy peliticky nazor uloZil Havlitek r. 1846
v ,Praiskych Novipdch' v dtankua ,slovan a Cech. On
ktery pilng se vzdéldval vedle literatury némecké i na
literatute narodft slovanskych, on, ktery z autopsie po-
snal velikou &ast sviéta slovanského, vystoupil proti po-
vrehnimu pojimani Kollarovy ideje vzajemnosti slovan-
ské a do iisté miry (Havlidek si byl toho védom) i pfimo
proti této ideji, kterou povatoval za myslénku doby
nove. Havlitek jiz na Rusi pfiel k minéni, Ze pfed-
pokiady Kollarovy myslenky vzajemnosti slovanské jsou
nespravné a e se proti nim musi v zajmu budouc-
nosti Cechft vystoupiti. MySlenky své z Ruska v Ce-
chach domyslil a 15. Unora r. 1846 &lankem ,Slovan a
Cech® potal s vefejpostt uptimné sdélovati svlj poli-
ticky program v otazce slovanske. Clanek Havlickly
byl namifen proti obecnémil vetejnému minéni Ceskému;
ptirozené vzbudil proto rozruch a vyvolal polemiku
s Jakubem Malym v ,Kvétech’. Havligek zfistal v boii
tom vitézem nejen pro spravnost svého minéni, ale
i pro polemickou necbratnost svého odplirce.
Havli¢ek po diikladném odfivodnéul a se vdi Se-
trnosti a uznanim k buditelskym zaslubam J. Kellira
popiral Kollarovy these, nesoucf patraé stopy napodo-
beni myslénky sjednocujiciho se Némectva, Ze by slo-
vanské kmeny tvotily jeden nédrod, Ze by jich rozli¢na
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nafedi méla byti pokladana za jednu fed a Ze by meii
Slované miti jednostejny, filosoficky, v duchu slovanské
te¢i zalofeny pravopis. Proti Kollarovi stavél véta, Ze
Slované jsou kmen, skladajiel se z nékolika samostat-
aych a mezi sebou nespokojenych narodd. Proti Kolid-
rovi nevefil také, fe by mezi témito narody slovanskymi
mohla kvésti ta laska a to bratrsivi, ve které zastanci
vzajemnosti v&fili. Obracel se proti vieslovanskému
vlastendeni, které nazval ,0 néco méné horinez kosmo-
politismus’. Dle Havli¢ka byla moZna véc, aby vsichni
Jihoslované tvofili bratrsky celek. Jako liberal, nepfi-
kladajici otazkam naboZenskym v dobé své i budouct
veliké diilezitosti, soudil, e rozpory mezi Hrvaty a Srby
v pismé i naboZenstvi daji se vytiditi, budou-li se Srbové
cyrilliky pfidriovati jen ve spisech naboZenskych, a ne-
znaje, jako viibec jeho doba, dostateéné Butharfl, mysiils
Ze by Bulhati mohli splynouti se Srby.

Ale naprosto nepfipoudtél, e by se kdy spor Po-
lakd, Rust a Rusint dal urovnati a #e by se dalo mezi nimi
dociliti bratrské lasky. Proto nevéfil v moinost bratrstvi
viech slovanskych narodf. Havlidek divaje se na zédklade
studif svych kriticky na vzajemnost slovanskou, hledél
ji ne snad viibec popirati, nybri postaviti na reelnf
basi. Souhlasil s Kolldrem, aby opravdovy Slovan na-
ulil se rozuméti &tyfem hiavnim fedem slovanskym a
aby slovan$ti narodové vyuZili kulturné svého kmeno-
vého pfibuzenstvi, ale naprosto byl proti t#m snaham
své doby, které 3ly dale, nezli chté&l jiti Kollar a které
by byly chtély vSechny nérody slovanské spojiti jedi-
nou feéf a ve jménu této spoleéné Ffeéi Slovand byly
by ochotny vzdati se svého jazyka ndrodnfho. Havlidek
maje pevné pfesvéddeni, Ze s ndrody slovanskymi nenf
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taly zle, aby musily pomy8leti na zdhubu své ndrod-
nosti, zavrhoval dobrovolné. vzdavani se néarodnosti a
maje pevnou viru v budoucnost jednotlivych néarodi
slovanskych a zvla&e& Cechil, chtél je pfivésti od ab-
straktni, nejasné a mlhavé lasky slovanstvi k cenéni vlastnt
narodnosti a k houZevnaté prici pro ni. Rozkvét Slo-
vanstva byl mu podminén rozkvétem jednotlivych na-
rodtt slovanskych. V ohledu politickém jako liberal stal
Havli¢ek proti ruskym snaham po universilni monar-
chii a proti &eskému rusofilstvi, representovanému V.
Hankou. Ale stal i proti Poldklim, od nichZ nechtél se
dat vyuit v jejich nerozvainych revolucich. Vice neZli
literarni styk mohli a méli, podle Harviicka, Cechové
miti jen s Jihoslovany, s nimiZ je pojili spoleéné inter-

essy, predevim nutnost obrany proti Némectvi. PHmy -

dtsledek t&chto zdsad byl austroslavism. Havlicek take
I nému dodel av &4nku ,Slovan a Cech, vyslovil po-
prvé u nas, dvé léta pfed zndmym listem Fr. Palackého
do Frankfurtz a bez viivu jinych osob, na zakiadé svého
vlastniho studia svéta slovanského: Mocnafstvi Rakou-
ské jest nejlepdi garantie na zachovani nadi a Ilirské
narodnosti, a &m vyde vyroste moc cisafstvi Rakou-

ského, tim jistéji stoj{ nase narodnosti.’ Zasada ta od

r. 1846 a# podnes zfistala stéZfejnou zisadou Zeské po-
litiky. X
Od podatku &eského hnuti revoluéniho usilovné
agitoval Havli¢ek pro program austroslavisticky. Proti
velkongmeckym tendencim Frankfurtského parlamentu,
ohrofujicim &eskou narodnost, vztyéil prapor austro-
stavismu a vybizel vladu, aby se pod prapor ten po-
stavila. Od polovice (19.) dubna r. 1848 dokazoval, Ze
vlada rakouskd nema obraceti odi své ani na Némecko
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a chtiti tam svym viivem udrieti rakouske sarody ne-
némecké pohromadé, ani na Italii, nybrz Ze politku
.svoji fiditi‘ mé na Balkan, k slovanskym nirodfim pod
]he.r'n tureckym tpicim, a hled&i je k Rakousku pii-
pojit. )

. Hlasaje program austroslavisticky, nevyslovoval
Havli¢ek ziroven posadavek federace Rakouska, Te.
prve vlivem Fr. Palackého? v ervnu (5) r. 1848 pro-
hlési.l se pro federaci Rakouska, kterou si pfedstavo-
val jako spolek samostatnych zemi a narodé. Bez véech
rozpakit piijal za svou zasadu Palackého a doplnil j
sveé stanovisko austroslavistické. Havlidek v rakouském
programu federalistickém $el do posledniho bodu za
Frv. ’Palacky*m. Kdyi v lednu r. 1849 Fr. Palacky v Kro-
rvneflii podal svllj novy navel rakouske ustavy, Havii-
ek se pro n&j oteviemd (11. 1. 1849} prohlasil pro
fedef"alistické ndzory Palackého agitoval svymi ,novi-
nfa.njz, a pozdé€ji, v prosinci r. 1849, kdy dr. A M.
I-'.’mkas nechtél ptijati do nové zaloeného némeckého
listu ,Union* &lanek Palackého O centralisaci a narodni
rovaopravnosti v Rakousku’, jednak Ze s nim nesou-
hlz'a’sipjednak Ze se obdval, Ze za tehdej¥ doby navra-
ceiicl se reakce neni takticke &anek otisknouti, Havliéek
poZddal Fr. Palackého o staf pro ,Narodni Noviny* a
obhajovéni nazorll Fr. Palackého vénoval fade &lankay
aZ i Zivot ,Narodnich Novin'. R. 1851 v uvodu ke knize:
»Puch Narodnich Novin‘, zcela védomé se pfiznal, Ze
Palackého nazor o federaci rakouske povaZoval za,zé-
kladni my3lenku svych novin.

- 2 Pg, IP{ieger: Ustava Rakouska dle Frant. Palackého v |
—49. Pamitnik na oslavn siych narozenin Frantid -
, t ant -
<kého. V Praze 1898. 602, ‘ e el



136 . HAVLIGEK O DYNASTIL

Havii¢ek po Palackém byl pro rozd&leni Rakouska
le narodnosti a jestlize jesté pozdéii mluvil o jednot-
livych zemich &eskych, jako mluvil- o nich Palacky,
¢inil tak z téhoz dbvodu, jako Palacky: nevéfii v prove-
ditelnost Uplného nirodnostniho rozdélent Cech. Po
Palackém 1 Havlidek domahal se rozdéieni koruny
sherské dle narodnosti vida v ném zaruke miru, a véfe
v mo#nost svého pofadavku i z divodu (5./12. 48), Ze
novy panovnik FraatiSek Josef 1. nebyl vizdn pfisahou
zachovat nedilnost uherské koruny, jakou byl vazan
Ferdinand 1, ptal si, (v fijnu 1849) aby uberské Slo-
vensko jako zemé& korunni bylo pfipojeno k zemim
deskym,. _

Jako Palacky, tak i Havlicek pti uskuteciiovan{ pro-
gramu austroslavistického doufal v pomoc dynastie a
chranil proto jeji zajmy zvlasté proti odstfedivym sna-
ham madarskych Sovinistd, kryjicich Sovinism sviij hesly.
radikalismu a demokratismu, ale nikdy nechtél pro spo-
jenectvi to zajiti tak daleke, Ze by byl dynastii obétoval
své zasady liberdlnf a demokratické. Dynastickym chtél
byti jen potud, Ze byl spravedlivy v ohledu narodnim
a mirnym v ohledu politickém, a dynastickym byl ne
k viili dynastii, nybrz pro to, Ze to bylo k prospéchu
Cechfl. 'V daldl spojenectvi dynastie a Cechit ztratil viru

(v polovici kvétna r. 1849), kdyi na pomoc proti Ma-

darfim povolano bylo ruské vojsko. Vileéné piispéni
carovo proti Madarlim znamenalo mu osobni snahu
dynastie potlagiti svobody Madar{, a v tomto interessu
Havlidek dynastii pomahati neminil.

Pied bieznem r. 1848 nehlasal Havligek historicko-
statopravni program &esky. Uzival sice, pige, slov ,&eska
koruna' a vybizel, aby'Cechové z markrabstvi neqdc‘i—
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zovali se snaham Cechf v kralovstvi, ale jinak program
historicko-statopravn{ nevziy&il. Nebyla k tomu ani mo#-
nost ani pfi¢ina. Teprve na podatku &eského hnutf re-
voluéniho. pfejal, jako vichni viid&{ politikové &eiti,
Dr. I. A. Braunerem do prvni praiské petice zafazeny
pozadavek: spojeni zemi{ koruny &eské v jeden celek
statopravni. Ale pfejimaje jej nestdl tak na pravu histo-
rickém, nybrZ vice na pravu tehdy modnim, rozumovém,
piirozeném. Historick¢ho prava neodmital, ale nikdy je
mnoho necenil, poZadavek statopravniho spojeni zemf
ceskych nepodepiral tak diivody historismu a prava
pragmatickeho, jako skuiednymi potfebami deské narod-
nosti. V ervenci r. 1848 shrnul, nebo iépe Fedeno, opa-
koval z manifestu Nérodntho Vyboru z 6. kvétna roka
1848, Ir. Palackym stylisovaného? dévody pro stito-
pravei spojeni zem{ &eskych: Jsou Cechiy a Morava,
psal tehdy, zem& sob& ouplné podobné, od jednoho
ndrodu hlavn& zasidlené, tak Ze se mochou velmi dobfe
stejnymi zakony #diti. Spojenim Cech a Moravy dosdh!
by 54 kmen deskomoravsky vét${ moci a va¥nosti ve
svété, nebot jest zndma véc, Ze se vidy spojenymi si-
lami dale dojde neZ rozdrobenymi. Velmi mnoho by
téZ obé zemé skrze spojeni uletfily v kaidém ohledu,
ponévadZ bychom mnoho ustavl, kterych nynf i v Ce-
chach i na Moravé zvlasté mame, potom spoleén& u#vati
mohlii.*

Havliek pfemyslel i podrobnéji o tom, jak Zadany
stit &esky v ramci Rakouska mél by se utvofiti, a jak
by se mélo k jeho uskuteénéni dojiti zvla$té vzhledem
na odpor, ktery proti ¢eskym snahdm po spojeni Cech
a Moravy tehdy vedla ve své v&t3in& Moravaa Slezsko.

8 J. M. Cern¥: Boj za pravo. L. 183 a d. -
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Odpor Moravy chtél pfekonati ne nasilim, nybrz divody
rozumovymi, a aby zlomil hrot namitce Moravant, jako
by Gechim iednalo se o pokofeni Moravy, radil, aby
o pfipojeni Moravy k Cecham jednalo se aZ tehdy, kdy
by Morava nabyla takové autonomie, jaké nabyly Cechy
kabinetnim listem z 8. dubna r. 1848

Spojeni Cech, Moravy a Slezska pfal si Havli¢ek vidy
v ramei Rakouska. Jaky by byl pomér statu éeskeho k ce-
lému Rakousku, o tom bliZe se nezminil a diikladnéji o tom
ani neuvajoval. Za to o &eském stité vyslovil se v prvni
polovici r. 1848 nékolikrate podrobnéji. Spojené Ceské
zemé mély dle nazori Havli¢kovych miti nejen zodpo-
védné ministerstvo, ale i mistokrale, ktery by sidlel
v Praze. Havli¢ek jako zastance racionalistick¢ho nd-
zoru, ktery daval stitni moci zakladnt pivod demokra-
ticky, chtél mistokrali pfifknouti jen veto suspensivanf
a maje na mysi ustavai poméry v Norsku, které po-

zdeji pritinénim &eskych radikald v Cechach staly se

v srpnu a zafi r. 1848 znaméjsimi, navrhoval (. éervna
1848), aby zakonem bez kralovského potvrzeni stalo se
jiz to, na ¢em by se po sobé usnesly viechny tii sn&gmy
Seské zemé. Haviicek na podatku dubna r. 1848 do-
mahal se, nasleduje zde provolani hr. Bedticha Deyma
z 22. bfezna r. 18484, generdlniho snému Ceske koruny,
ale pozdé&ii od tohoto svého minéni ustoupil, vida nemoz-

nost je uskute¢niti. KdyZ ztroskotaly se po svatoduSnich-

bout{ch r. 1848 nadéje, Ze bude zasedaii Eesky sném tsta-
vodarny, a kdy? zahajen byl fidsky sném, Havli¢ek pfestal
plisobiti pro programovy clinek, dr. Braunerem v bfeznu
r. 1848 vztyleny. Sel zde za viidcem narodné-liberalni

strany Fr. Palackym, ¢esky program statopravni pod#{dil

¢ ], M. Cerny: Boj za prave. I, 42.
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programu rakousko-federalistickému. V duchu této zmény
nevzpiral se pozdéji ve ,Slovanu' administrativaimu roz‘—
déieni kralovsivi &eského.

Otézkami cirkevnimi zabyval se Havligek po celon
dobu své &innosti Zurnalistické. V ,Prazskych Novinach®
vzh%edern na censuru jen mimochodem a narazkami
piro]evoval své minéni o vécech cirkevnich, v Néirod-
meh“Novinéch‘ zcela védomé jako politik obr’acei se
k jejich fefeni jsa presvédéen, Ze cirkev a stat budou
na sebe miti i v budoucnosti viiv, V lednu (25.) roku
}849 vyslovn¢ vyloZil své stanovisko: ,Svoboda ob-
Canskd neudrif se dlonho bez nalezitych reform (obnov)
v cirkvi®. KdyZ v Narodnich Noviniach‘ zavedl v lednu
1849 zvlastni rubriku ,NaboZenské zaleFitosti', udinil tak
Proto, aby psal jen ,o téch strankich cirkevnich, které
jsouce pouze lidského plvedu, také se podle casu mé-
n?ly, meéniti mohou a maji*; dogmaty obirati se nechté!
diskussi o nich se vyhybal. Jako redaktor ,Slovana:
o otazkich cirkevnich pojednival &astéji, urditéji a sou-
stavandji vzhledem na tehdej$i reakén{ vlddu, opirajici
se o hiearchii. Ve ,Slovanu‘ shrnul statémi ,Epidtoly
kutnohorské' a pak v piepracovédni samostatné vyda-
nymi v systém, co o otdzce cirkevni byl diive fekl
v ,Narodnich Novindch® na mistech rfiznych.

- Jako odchovanec filosofie osvicenské pfirozend bo-
joval Havlitek proti povéfe, domné&lym zazrak@im a p.
NaboZenstvi neodpirajicimu rozumu neupiral opravné-
nosti, a neptipoustél, e by existoval rozpor mezi nabo-
Zenstvim a naukami ,svétskymi’. Uplraje zrak na cirkve,
neviimal si otdzek dogmatickych a neptigital jim ani
pti cirkvich vahy. Proto cité jako slovansky politik po-
tiebu co nejvétdi sjednocenosti Slovant mohl soudit,

10*
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je spor mezi Hrvaty a Srby d4 se odstraniti tim, bu-
dou-li Srbové ufivati cyrilliky jen ve spisech ndboZen-
skych, a cité jako desky politik potfebu tplného sjed-
aoceni &eského naroda, myslil (8. ervna 1849), Ze by
evangelici augsburského vyzaani mohli se s katoliky
sjedaotiti, aniz by se mluvilo o dogmatech, Rovnoprav-
nost viech cirkvi a naboZenskd snadelivost byly Havli-
&kovi pojadavky samozfejmé a nutnc. Havlicek sim
vidy citil se pfistudnikem cirkve katolické, ackoliv se
netajil, e ,vfibec mezi protestanty panuje vice vzdéia-
nosti, pilnosti a také ob&anské svobody neZ mezi kato-
lky*; cofrkvi katolické ddval (6. Cervence 1849 pled
vyznanimi evangelickymi piednost. Odfivediioval tedto
nazor svij tim, Ze se cirkev katolickd neptidriuje jen
pisma svatého, nybrz pfipoudti i rozumny vyklad, na
ktery Havlidek kladl vahu jiZ proto, aby autorita plsma
mohla byti udrfena a odpory v pismé v soulad uve-
deny. OvSem nebyl Haviigek spokojen cirkvi katolickou,
jak za jeho doby byla, = Ale cité vahu skuteénosti, Ze
Cechové ve vétding své stali se ndrodem katolickym,
neradil k vystupovan{ z cirkve katolické a prestupovani
k cirkvi jiné (otazka bezkonfessijnosti pro ngho jesté
neexistovala), nybr? ¥adal, aby v cirkvi katolické se
zlistalo a doléhalo na reformu jejiho zfizeni ve smyslu
demokratickém a liberalnim.

K pozadavku, osvicenstvim obecné kladenému,
k zruSeni coelibatu hlasil se Havli¢ek po celou dobu
své Zurnalistické &innosti. Jako uvédomely Cech Zadal
uvedeni nirodafho jazyka do cirkve misto latiny, a ne-
vzdaluje se nikdy minéni, s kterym vstupoval do semi-
nafe praZského, ¥e kn¥z m4 byt vidcem a ucitelem

naroda ve viem dobrém, pfal si, aby kné&z byl zaroven . g
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“ucitelem. Havlicek chtél nejen, aby cirkevni organisace
v pokrokovém duchu doby se pierodila, nybri po phi-
kladu duchovni synody ku konci kvétna r. 1848 v Praze
odbyvané, touiil, aby se i doplnila zv14&té o nova biskupstvi
a mohla tak vyhovovati tukoliim, na ni kladenym. Reforma
cirkve ve smyslu demokratickém znadila mu odstran&ni
v8eho aristokratického byrokratismu v cirkvi, zelotismua
vSech stop hierarchickych. Na p&dé& protihierarchické stal
Havli¢ek brzy po vstoupeni do praského semindfe a
na plidé 6 stati zfistal po celou dald dobu svého -
vota. Snahy hierarchické byly mu nesluditelné s pro-
spéchem ceského ndroda i s ideami té strany, kterd
prospéch naroda méla na mysli, s ideami strany né-
rodné-liberalni. Boj proti hierarchickym snaham v cirkvi
ukladal pfedeviim laik@im, ponévadi vidsl, Ze nizaf
knéZstvo neni svym odvislym postavenim s to, é\by Ee-
lilo hierarchii. Svych cild v katolické cirkvi chtél dojiti
cirkevnimi synodami, zavedenim voleb duchovnich, zru-
Senim patrondtu, Stoly a desatkfl, sluinym honorovanim
knézf, vyplenénim protekce a zajisténim spravedlivého
postupu. Od ledna r. 1849 pod vlivem tehdy pravé pro-
nesenych ndvrhl V. V. Tomka?® zastival nazor, e kn&#
majl miti na starosti jen zalefitosti duchovenské a ze
nemaji se starati o svoje ¥ivobyt], a proto pfejimal od
Tomka minéni, aby cirkevai jméni, které mu zname-
nalo jméni Ceského ndrods, bylo dano v bezprostf‘edni
spravu laikim, to je statu. Nazor ten v diisledcich zna-
menal, Ze kn&il maji bytl placeni z diichodfi vefeinych.
Za instituci nevyhnutelnd spojenou se svobodou cirkve
povaioval Haviidek civilni sfatek. Pro poZadavek ten

® V. V. Tomek: Svoboda cirkve a zékladni prdva ndrodd
rakouskych. \Narodni Noviny' z 3. ledna r. 1849, str. 5—6,
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pod dojmem snah ministerstva kultu a vyudovdni hr.
L. Thuna ve ,Slovanu‘ &ile agitoval.

Navrat absolutismu, majici jednu z opor ve vojsku,
ptimél Havli¢ka rozepsati se o instituci vojska v mo-
dernim stats. Havli¢el byl hlasatelem mezinarodnich
snah nirovych, ale pro piitomnou svoji dobu nebyl
nepfitelem instituce vojska, nybri jen nepfitelem vy-
driovan{ stalého vojska zbyteéné velikého. "Nacionalni
a liberdln{ stanovisko Havlickovo disledné ?ddalo, aby
vojsko bylo voiskem narodnim a pfestalo byti prostfeq-
kem reakén{ politiky vladni. .

Pfed bfeznem r. 1848 nutné musil Havlicek za-
ujati stanovisko v otdzce postaveni lidu selského. Ha-
vildek byl v této véci cetkem #Zakem dra F. A. Brau-
nera. ® Jako Brauner, tak i Havliek samozfejmé tehdy
si pfal, aby lid selsky byl zbaven viech nasledk( stiedo-
vékého feudalismu, jako Brauner tak i Havlidek byl
pro vzdéldni rolnického lidu, pro zkriceni vojenské
sluzby, pro ziizeni 3kol rolnickych, pro instituci nedé-
litelnych kmenovych domovin rolnickych, tieba Ze v de-
tailu v této posledni otdzce se odchylovali. Havlidek
byl liberalnéjsi nezli Brauner, a proto také byl proti
sebe menéimu omezovani svobody lidu selského pii
uzaviran{ sfiatkd. Po Gplném zrueni poddanstvi v Ra-
kousku (zafi 1848), hledél si Havlidek lidu selského
méné, teprve zase ve ,Slovanu' piibliZel vice k otazce
Zeského zemédélstvi jako k otdzce stavovské. Budouc-
nost zemé&délstvi vidél z4vislon na dvou faktorech, na
piiginiivosti zemé&deied samych a na dostateéném pod-
porovani zemédéiskych snah vladou. V zrufeni pod-
danstvi vidél jen jeden =z mutnych krokll k.rozkvétu

¢ F. A, Urauner: Bohmische Bauernzustinde. Wien 1847..
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zemédéistvi, ale ne prostfedek pa vidy blaho zemé-
délstvi pojistujicl. Ve smyslu téchto myédlenek ¢&inil
proto navrhy, aby vldda posilala hospodare na studijni
cesty, aby zfizovala, jak pfale si u nas c. k. vlastenecko-
hospedéisks spoleénost, v kaZdém podkraji hospodat-
skou skolu s povinnou navétévou viech ptipravujicich se
byti hospodati, aby uloZila na pastviska a zbytedné thory
polkutu ve formé trojndsobného zdan&ni ostatnich poli,
aby zapovédéla zdkonem prondjem vétsich rolf na kratd
dobu nezli Sesti let a konedné aby zfidila pro vypfijcky
hospodatl hypotecni -banky, na jejichz ziizeni ji¥ v Na-
rodnim vyhoru doléhal dr. Brauner.

Vécem narodohospodafskym a sociainims nevé-
noval .Havli¢ek v listech svych mnoho mista. Nemél
dosti smyslu pro jejich diilefitost. Jeho, jako vibec
dobu, zabiraly pfedev$im problémy tstavni a otazky
politické taktiky; na otizky ndrodohospodaiské a so-
cialni naziral okem politika. V narodohospodaiskych
otazkdach vyvijel se Havlitek od merkantilismu k libe-
ralismu. 'V ,PraZskych Novinach® jedtd piijimal za své
hlavni zdsady merkantilismu: aby se ze zemé nasi vy-
vaZelo mdlo penéz, ale mnohe obilf, dtivi, uhli atd.,
touzil po vétdim podtu obyvatelstva, jim# by se zaruéil
hospodaisky rozkvét, vybizel k prici a ukazoval, kde
by byla ptilefitost zaméstnati lid. Jako merkantilistu
charakterisuje ho i jeho snaha po organisaci &eského
primyslového Skolstvi. Havli¢ek nezavrhoval nikdy roz-
vaj pramyslovych snah v Cechéch, ale ne jednou vy-
stupoval proti jednostrannému usili povzrésti co nej-

¥ 5r. K hospndafskym ndzortim Karla Havlicka, Obzor ni-

rodohospoddfsky IX. 135 ad. — K socidinim ndzordm Karla
Havli¢ka, Tamté? IX, 235 ad.
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vice primysl na tkor zemédélstvi. Zemédélstvl peva-
snval za Zivitele obyvatelstva, za zaklad sily zemé, vy-
hody z primyslu plynouct mél za docasné, nejisté a
&lovéku nevyhnuteln® nepotfebné. V Ndrodnich Novi-
nach' a zvlsdté ve ,Slovanu' Havliek merkantilistickych
theorii nadobro zanechal a stal se oekonomickym libe-
ralem, Zavrhoval probibici a ochranu celnf a miuvil
s nadfenim o manchesterskych theorifch Richarda Cob-
dena. V oekonomickém liberalismu vidé! moZnost, zby
Ce¥i mohli bohatnout a vyrovaati se némeckym kapi-
talistim v Cechach. Zaplafoval také pfedsudky proti
primysly, obchodu i femestim, a pfal si podedténi
t&chto oborll prace. Vybizel Cechy, aby &li k obchodu
a vénovali se remesiim v&tsi mérou neili se vé&novali
karriéfe ofednické. O délnictvo neprojevil nikdy zvlast-
niho zajmu. Nemél pro ttidu tu pochopeni, ani pro sou-
dobé thearie socialistické. Na soudoby francouzsky

socialism dival se jako politik-liberal (31./3. 1849 a ¢te- -

nate své o [rancouzském soclalismu dal informovati pa-
rafrasemi statf Thiersovych.

Pted bfeznem r. 1848 pod doimem pobytu v Polsku
a na Rusi, kde mél piilezitost sezaati tolik nepéknych
vlastposti Zidd, choval se Havlicek k Zidim odmitave.
V zajmu ryzosti cedstvi hajil r. 1846 proti S. Kapprovi,
aby Zidé nestavali se }dko Semité Cechy, nybrz, kdyz
jiZ necht{ byti jen Zidy, ptipojovali se k Némclim;
v ,Narodnich Novindch' nardZkou problasil se jako li-
beral pro emarcipaci 7idfl, ‘a ve ,Slovanu teprve plné,
kdy# naboZenska nesnadelivost se uhosfovala i na ka-
zatelné, povédél, co soudi o otdzce iidovské. Havlidek
nebyl antisemita, ponévad? antisemitismus znamenal mu
popieni zasad lberalnich. Byl proti kaZdému utisko-
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x:éni, a proto byl i proti atiskovani Zidt. Nepopiral, ze
Zidé majl fadu Spatnych vlastnosti, ale vlastnosti tv
nepokladal za vrozené, nybri jen casem vzniklé a véfil
v mo#nost jejich odstranéni. Cestu reformy odporudoval
Zidim i Nezidfim.

Nedostateény pifstup &eskych politikll v tehdejsi
dobé ke dvoru, nemo#nost plsobeni jich na korunu a
nilada u né&kteryeh iechticl na podzim r. 1850 se pro-
jevivil,® po spoludinnosti se stranou narodné liberalni,
ptimély Havlitka v Slovanu’ dikladnéji uvaZavati ¢ po-
méru Slechty k ceskému parodu. Jalko demokrat v zi-
sadé neuznaval Slechty dle rodu, ale nebylo by mu vadile,
aby Slechta podrZela sity své pfednosti, které jii méla,
a lteré jinym nebyly na 3kodu. Maje na myslhi, Ze by
liberalni Slechta majici piistup ke dvoru, mohla tam
mnoho dobrého pro Cechy uéiniti, Fedil (v Hjnu 1850)
otdzku, je-li moino spojeni liberdln{ Slechty s deskymi
liberaly. Odpovidal na otdazku polofenou kladné a sta-
novil podminky, za nichZ by se spojeni mohlo usku-
teéniti, Liberalni §lechta u dvora, opfena o siiné poli-
tické strany, by plsobila proti neliberdlni a v duchu
absolutisticko-byrokratickém tkvici Slechté dvorské, a
pracovala by zviadteé v tehdejd! dobe proti centralismu
a pro konstituci. Za tyto sluiby pro niarod mélo se
Slechté priznati dédiéné pairstvi v tom pfipadé, Ze by
byl sném jen o jedné snfmovné (komofe), %e by volby
dle kuril byly zruSeny a e by nedé&litelnych majordtd
bylo jen tolik, kolik je dédiénych pairstvi. Jinak jméni
Slechty mélo byti svobodné délitelné. Havliek také
polozil si praktickou otdzku, kterd strana by méla v této
akei zaditl, a zodpovédél ji, Ze Slechta. Ta méla pro-

§ . M. Cerny: Boj za pravo. V Praze 1893, I. str. 751-754.
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kazat nejprve své liberdlni, konstituéni a v otdzce na-
rodnostn{ rovnopravaé smysieni, pak mélo se zaditi
jednati o dohodé. _

Od studentskych let byl Havlidek odpfircem revo-
lzénfho nasili, V dobé pak, kdy bylo modou &initi
revoluci a kdy lid spity darem politické svobody z ne-
védomosti chipal se zbrané a piipravoval tak cestu re-
akei, Havli€ek povaZoval za svou nejprvnéj§ ulohu Zelit
v Cechach proti vife v Uspédnost 2 oprivnénost revo-
Juce. Stanovisko to nutné s sebou neslo boj proti &e-
skému radikalismu. Havli¢ek vedl jej zvladtd v dobé
po boufich svatodus$nich v Praze r. 1848, kdy z na-
hodné vypuklych, poulidnich demoanstraci pomgyéleli
Cedt! radikdlové zorganisovati povstdni, pak v dobég, kdy
videfiské boufe Hjnové {r. 1848) nalezly v Cechach vele-
bitele a konetné po nastoupeni ministerstva Schwarzen-
berg-Stadionova a¥f do kvétna r. 1849, kdy némecky
i ¢esky radikalismus chtéje zastaviti v celé¢ Evropé lra-
¢ejici reakel organisovanym povsianim umo#nil jeji
rychiejdi postup.

K obrané proti absolutismu, proti reakei ukazoval
Havli¢ek krajanim svym vidy cestu jedinou: cestu zi-
kona. Proti utisku viady byl pro odpor ziakonny, pro
odpor peticemi, Zalobami a p. Poprvé v éldnku ,Daniel
O’Conell’ v Praiskych Novinach® ob&{rné na piikladu
z Irska vyloZil toto své minéni, od ledna r. 1851 bera
si podnéty z jednani tehdejsi vlady systematicky v praxi
i v theorii vybizel k zdkonnitému odporu. Sam branil
se proti kaZdé libov8li vladni a otiskoval o krocich
svych obdirné zpravy s dolofenim akt; vedle toho vy-
kladal, zviastd na pfikladech, vyznam zakonnitého od-

poru. Dva vzory obrany prav na cest® zakona postavil: .-
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Dne 8. ledna r. 1851 Johana Hampdena, dne 15. ledna
1851 jesté jednou Daniela O'Conella. Stati ¢ nich vy-
bral ze studnice tehdejsich liberalistickych nazor
Rotteck-Welckerova Staats-Lexikonu, ?

Jako bezpeeny prostiedek k ziskéni a udrieat svo-
body odporudoval narodu Havligek vnitiné siiiti, Byl
presvéddéen, Ze svobodné postaveni ndroda zajisfuje jeho
vnitfnf sila, jeho dulevni, mravn{ a hmotné postaveni,
hldsal, #e svoboda naroda nepfijde ani z milosti nékoho
ani z nahodného pfevratu. Ja', napsal, y;nad&je své skla-
dam v narod, ale v rozumoy, stateény, vzdélany ndrod;
bude-li ten chtiti up#imné& svobodu, bude také svo-
boda, kterou Z4dnd kamarilla, 74dné dvofeninstvo zru-
Siti a zkaziti nedovede® Havli¢ek vidy odporudoval
Ctenafstve svému vzdelavati se. Povaneseni viech stavil
vidél ve zvySeni vzdélani, vzdélani byle mu také jako
osvicenci hiavnim lékem, jim% cht&l rozfediti krise vech
stavil. Ve vzdélani lidu vidél ochranu proti pfehmatiim
viady. Ale dobfe vycitoval, #e povrchni a polovidate
vzdélani je nedtéstim naroda a proto stale horoval pro
vzdélani dokonalé. Dokonalé vzdeidni bylo mu pfedem
podminéno dobrou $kolou,

Havli¢dek v ,Prazskych Novinach® primlouval se za

)

reformu Skolstvi a pozadavek uplné reformy zfizen{

Skolského vyslovil hned v prynim &isle ,Narodnich No-
vin', ale jaka by tate reforma byti méla, o tom nepro-
mluvil nikdy soustavné, nybri dal jen tusit z naraZek.
MézZeme tvrditi, Ze byl pro vzdélani praktické, v duchu
Ceském a ie vedle rozumového vzdélani pfal si i te-

% Opravaji tim diivéi$ minéni své {Havli¢kovy Politicke
spisy. HI. XXVIIL} jakoby #ldnek O'Conell nebyl ze Stazts-Le-
xikonu,
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lesnou vychovu Zactva. Obecné $kolstvi byl by si nej-
prve pial, aby bylo vydriovano z obecaniho jméni, po-
zd&ji (r. 1848) byl pro placeni uditell .z dichodfl zem-
skych. Chtéje miti skolu dobrou, diisledné Zadal doko-
nalé vzdélani uditelll. JiZ pfed bfeznem r. 1848 bojoval
za vzdélani uditeld na 3Skoldch vysokych a t]adii na
zlepSeni spoledenského postaveni uditelstva. Vy$si vede-
lani uéitelt mélo pro ného nutny zavér: zlepditi platy
uéiteld, V ,Narodnfch Novinach® za minimum platu uci-
telského povaZoval 400 zl. stf. Velkou vahu kladl na
to, aby uditelé a obce méli pfi osazovani uéitelskych
mist zajidtény vliv. Cirkev a Zkolu chtél miti spojeny,
ale spojeni to pfal si jen tehdy, ai by se cirkev i 3kola
obrodily ve smyslu zdsad demokratickych. Jako byvaly
pilny ctenal spist Zimmermannovych nemohl teho snésti,
aby feholim jeko takovym bylo ponechdno exclusivni
obsazovani urdityeh gymnasil. P gymnasiich Havliclka
jako politika nejvice zaméstnavala otazka vyuéovaciho
jazyka. V ,Praiskych Novinich' navrhoval zdvazné vy-
udovani obéma zemskym jazykim na Skolach stfednich,
v ,Narodnich Novindch' na podéitku Cervna r. 1848 proti
navrhu Sesté sekce Ndrodniho vyboru, aby na gymna-
sifch vyudovalo se obligitng druhému zemskému ja-
zyku, #ddal, aby i nékterym jinym pfedmétim vyuco-
valo se v drubém zemském jazyku a tim zajistilo se
nauéeni se druhé fedi, v zafi r. 1848 nechtél, aby Zes-

tira byla zavedena na némecka gymuasia Jako jazyk

obligatorni z taktickych divedid (aby u Némc nevzni-
klo domnéni, Ze jsou k &eftin® nuceni} a maje usta-
viénd na mysli potfebu néméiny ve sluZbé statni, chtél
(26. zafi 1848), aby pfechod od némeckych gymaasi

k &eskym v Praze se udal pozvolna, prosttedkem gy--
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mnasii utrakvistickych. V lednu (14) 1850 zcela roz-
hodné postavil se proti nad@jim od viddy é&indnym, Ze
budou vedle &isté n&meckych i &istd Seskd gymnasia
a v patrné nediivéte ke viem krokiim tehdej§ vlady
Zadal za gymrlasia utrakvistickd, v nich# vidél jediné
zéruku, Ze se Ce$i nauéi dobfe ndmecky a pro nedoko-
nalou znalost némé&iny aebudou od ufaddl statnich od-
mitdni.

Havii¢ek cftil, jak mocnym &initelem v politice ka-
zdé¢ho niroda jsou dobré organisace a silné poli-
ticke strany, a prote k organisaci strany narodné-
liberdlni zhusta nabadal. Nestal nikdy na tom stano-
visku, Ze prospéch naroda vyzaduje jen jedné strany
politické, ale nepfipougtél také, aby narod byl rozdroben
v stranecky. Uznaval opravnénost tf smérfi: sméru libe-
ralnfho, radikalniho a konservativniho, a nepochyboval,
Ze kaidy ztéchto smé&rf mfife vjisté dob& mnoho do-
brého vykonati. Jedinou vlastnost pro viechny sméry
Zadal bezpodminedn&: poctivost, &estnost a mravni za-
chovalost. - Havlidek vidy toui! po dobré organisaci
stran a ne jednou na to upozorfioval, e kaidy by mél
na jevo dati své politické presvédéeni pifsluienstvim
& nékteré strand, ale %e ka¥dy, kdokoliv k nékteré strand
chce se pfihlasiti, mé&l by tak &initi na zakladé pev-
ného systému politickych zasad, Tento pofadavek Ha-
vlickovi nutné s sebou pinagel poZadavek pro kaidou
vainou, politickou stranu, aby méla promysleny poli-
ticky program, ktery by pro stoupence ve svych sté-
Zejnych zakladech byl zivazny. Havlidek nehoroval pro
ptilis specielni program. Vychazeje z ndzoru, fe kazde
politické stran& musi na tom zaleZeti, aby stala seipo-
cetné silaou a ziskala si zastoupenf v parlamentu pokud



150 NAZOR HAVLIGKGVY 0 SURNALISTICE.

mo#no nejéetnéjdl, pfimlouval se za program hesel, a
program strany narodné-liberdlni, k ni% naleZel, vyslovil
sam v tfech slovech: ,narodnost, demokracie a fede-
race’.

Za neidfileZitéj3 ¢ldnek organisace kaidé strany
pokladal Zurnalistiku. PovaZoval ji za jedinou represen-
taci strany v dobach, kdy nemohla strana pracovati v sho-
rech zakonodarnyeh, Tim, Ze takovy vyznam piikladal
furnalistice v organisaci politické strany, dd se vysvet-
liti, e Havlicek vidy na to vahu kladl, aby Zurnalistika
strany byla co moina nejlepsl. Vybornost stranického
orgdnu nevid&l jen v tom, Ze representuje smer, ale
chtel, aby organ strany vyhovoval i tomu poZadavku
obecnému, aby byl novinami.

Pro organisovanou praci byl Havliek za kaZdych
okolnosti. I za reakce Zadal a doléhal na 1o, aby prace,
ktera tehdy aspofi byla moind, prace nepolitickd, byla
organisovéna. Proto v listopadu r. 1850 u¢inil ndvrh ne-
politického spolku ,Komensky’, jeho# starost méla byti
o dokonalé vzdéiani mladého intelligentniho dorostu
slovanského, a proto s radosti, kdyZ na poéitku roku
1851 doslo tfedni povoleni k spolku ,Sbor pro zfizeni
Narodniho Divadla’, agitoval pro tuto spoleénost, jiZ
poklidal za dileZity prostfedek k povznesen deské na-
rodnosti. Havlicelk ve sméru svyech zasad chiél vkaidé
dobé& jednat, pracovat, a pfi narodni praci stile volal
po délenf prace a jejfim fadném organisovani.

XVIL
Havligktv boj s reakéni viadou.
Akoliv Havligek, stoje proti reakeni rakouské vlade,

nikdy nepustil se z cesty formalné platného prava, pfece .-

...._Ag,.,_
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dostal se s nf do prudkéne konfliktu. Hped PO zasta-
veni Narodnich Novin® byl vyietfovan pro rlznad mista
z Narodnich Novir'; po vyddni nékolika &isel Slo-
vana' zakro¢eno byio proti nému rezhodréji. 4. Zervna
1850 byi ,Slovan‘ zakdzan pro Hali¢, Krakov, Bukovinu,
13. &ervna r. 1850 pro Prahu a okres oblezenosti, 4. pro-
since 1850 pro Uhry, a kdy# tato opatfeni nepfekazila
Sifeni liberalnich zasad, byla dne 10. bfezna r. 1851
zakazana Havlickovi Praha. ,Slovan' pak byl astéji za-
bavovan, samostatné spisy Havifékem vydané byly kon-
fiskovany pro mista, ktera dfive vy$la bez zdvady jednak
v ,Narodrnich Novinach, jednak ve Slovanw', mezi vd-
bérateli Slovana' bylo urady patrano po zabavenych
tiskopisech, na redaktora i tiskafe ,Slovana’ pro zaba-
vené stati poddany byly Zaloby. Kdy# viechny tjto véct
Havli¢ka neumléely, zavedena byla 6. dervence r. 1851
soustava vystraind. Havliek podlehl nasili a 14. srpna
r. ISSI zastavil ,Slovana’, kdyz byl pfed tim dne 20. cer-
vence a 9. srpna 1851 od mistodrzitele . kralovstvi &e-
ského pisemné& napomenut. '

Kdyz Havli¢ek podal vydavati ySlovana', myslil, e
cinf tak jen na kritkou dobu. VéHl, e poméry poli-
tické se zlepdl, a kojil se dadéji, Ze pak Slovana‘® za-
stavi a vrat{ se do Prahy, aby pokratuval ve vydavani
;Narodnich Novin'. Teprve v druhé polovici zafl roku
1850_ postfehl, Ze reakéni snahy viady nejsou snahy jen
chvilkové, a poéal tusiti téZkost sveho postaven{ jako
opposi¢ni a liberalni furnalista. Qd listopadu r. 1850
piipravoval se ji i na moZnost, Ze bude ,Slovan® za-
staven. Mysle na okolnost tu pecoval, aby jeho strana
v Praze pokusila se co nejdtive vyddvati dennik, tfeba
by pro obleZenost necbsahoval nic ne? dobreé Zpravy
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a zajimavé i poudné &lanky a tfeba by nebylo patrné
jeho opposiéni a liberalni stanovisko. Na pocatku ledna
t. 1851 byl Haviidek bez nadgje, Ze reakénf viada uSetfi
»Slovana, ale pfes to neprchal z bojises, nybrZ pova-
Zoval za svojl povinnost: vytrvati a ustoupiti jen nasil.
Od 10. brezna r. 1851, kdy musil opustiti Prahu jako
vypovézenec, zmocnila se Havligka starost, rozmrzelost
a melancholie; ale pfece ani tehdy nezanechal my$lenky
,setrvati, pokud bude nadim sildam moind’. jeho boj
steZovala mu mySlenka, Ze jeho politiét] pratelé se ukryli
2 jej opustili. V dopisech i v listech marnd volal je
k jejich vefejné povinnosti. Od brezna r. 1851 posta-
veni Havlickavo v Kutné Hoke se zhorsilo, stalé lon-
fiskace, Zaloby, prohledavani bytu, podavani rekursfi a
vyslechy byly dennfm chlebem Havli¢kovym. Jeho osobni
pratelé, na vladé zavisli, byli pro styk s nim trestdni.
V dubnu r. 1851 dostavovaly se Havli¢kovi myslenky,
nemé&l-li by ,Slovana® zastavit. V polovici Zervnar. 1851
touZil po ukoncen{ své Zurnalistické &innosti, a jen dvé
véci od provedeni pfani ho zdriovaly. Jednak vyslovné
pfani Fr. Palackého, jednak neteénost jeho ptatel, ktef
ni¢eho nedinili, aby v Praze byly vydavany denni no-
viny. Na pocatku dervence r. 1851 vytrvalost Havli-
ckova byla valné podryta. 4. €ervence r. 1851 promrzen,
télesné zmoifen, maje na loZ Zenu s nevyiéditelnou cho-
robou, byl rozhodaut ,Slovana’ co nejdfive zastavit.
Fr. Palackému toho dne sdélil divody svého pevného
rozhodnuti: ,VSechny divody, které k tomu mam, ne-
chei zde ani vypoditati. Podotknu jen, fe hlavn{ jest
zbavenost vieliké zdkonni a pravni pidy a libovolnost,
kterd proti Casopisim a zvla¥¢ proti mému bude vidy
v&tsi . . . Myslim, ze nyni jest doba, kdy bych mohl
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vice prospéti jinou literdrni €innosti nezli Jurnalistikou,
a obavim se také, Ze by pH mé vidy vice veridstajici
omrzelosti Casopis mij koneéné nejbidng&jd smrti segel,
totiZ nedostatednost! vlastni, vnitfnou’. Vydan{ vystrainé
soustavy proveden! rozhodnut! Havlidkova urychiilo.
Havlicek veédel, ie vydani vystrainé soustavy znamena
pad ,Slovana‘. Chystal se k ukonéeni Slovana’, neda-
vaje jif ani na radu Fr. Palackého, znovu. jej pobizeji-
ciho: vytrvat. ,Zde se nejednd o nuték‘, psal 21. ger-
vence r. 1851, ,zde se jedna o to, neni-li lépe roztlu-
¢enou jiZ od neptatel bastu opustiti a jinym zplisobem
vydatnéj$im bojovati. Za takovou roztludenou batu
musime ale jiZ nyni povaZovati Zurnalistiku, kdezto pfece
jinak svoboda tisku je$t¢ se udriela’ Po druhé vystraze
mistodrzitelové Havlidek nevdhal a dne 14. srpna roku

1851 vydavani ,Slovana‘ sam zastavil. Posledni tehdejs

Cesky, neodvisly, opposiéni, liberalni list stojic{ na zi-
sadach pokroku, prava a zakonitosti podleh]l reakéni
vladé, tehdy. jestd se vydavajicl za viada konstitu&ni,

XVIIL
Pieklad Voltairovych ,Nékterych povéstf'.l

KdyZ dae 14. srpna r. 1851 vydaval Havligek po-
sledni &islo ,Slovana’, slibil pfedplatitelfim, %e za nahradu
pfeplaceného pfedplatného vyda jim ,zdbavng pouénou'
knihu. Na poéatku tjna r. 1851 uéinil slibu svému za-
dost a vydal kniZku, nesouct titul: Néktere povésti
Pieklad zfrancouzského'. Havlicek v tivodé kniky
ohldsil se jako piekladatel povésti, ale umyslné zatajoval

t Voltaire: Nékteré povésti. Prekladem Karla Havlika Bo-
rovského. Nové vydal dr.-Zd. Tobolka. V Praze 1005,

Literatura &eska devatenactého stolets, TIT/L 11
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jméno autora samého. Nebyl jim nikdo jiny neZli geni-
alni Zurnalista 18. stoleti F. M. A, Voliaire, a jestlize
jeho jméno na prekladu Havlidek vynechal, udinil tak
jen proto, aby kniha za absolutismu s hierarchii spoje-
ného nebyla pronastedovana, V predmluveé Havlicek
nestavil piekladu svému jiny efl neili, aby deské obe-
censtvo ,seznalo alesporl pongkud vytedného ducha,
jen hybal svého &asu celou Evropou, a z jehoto spisd
posud nebylo nic do &edtiny pfelofenc’, ale pfes to
jisté mé&l i ten Gdel za vzrlstu snah hierarchickych dati
do rukou tenafstvu knihu spisovatele, ktery tak vtipné
a plsobivé dovedl obraceti vefejné minéni proti hier-
archii, cirkvi a &asto i proti naboZenstvi samému. Ha-
vli€ek v dobé, kdy jesté nevydal Nékterych povésti’, ne-
pfijimal uceni Voltairova ve viem, ale nad jiné si
Voltaire-a vaZil pro jeho neodolatelny vtip, kterym do-
vedl Celiti dusevn{ hierarchické despocii, a velebil ho
jako priikopnika, ktery proklestil cestu pravdé a svo-
bodé. Spisovatele, o n&m# maél toto minéni, daval v Ce-
chich desky prvni do rukou kruhfim $r&im.

Havli¢ek chtél prekladem Voltaira co nejvice mezi
¢eskym é&tenafstvem piisobiti proti snaham hierarchickym,
a proto vybral z Voltaira | ty jeho price, kters jsou
uréeny pro vétd{ podet &tenafli: jeho filosofické romdny,
Maly rozsah ,N&kterych povésti* a pestrost knihy dikto-
valy Havli¢kovi vybér kratSich &lanks Voltairovych.
Vyvolil k piekladu jedendct mengich praci, z prvni
i druh¢ doby é&nnosti Voltairovy, mezi nimi# Voltairovo
usidleni se v Délices (1755) tvoi{ rozhrani.®

2 8ly za sebou v prekladu Havlitkové timto potadim: Mi-
kromegas (Micromégas 1752), Memnon ¢&ili moudrosf lidskd.

{Memnon ou la sagesse humaine 1750}, Rozum na cestich, Reé__

n
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Havlicek oznaéil N&kteréd povésti jako preklad
z francouzského. Nemélo se tomu rozumdti tak, Ze by
Havlicek sam byl pfmo 2 franétiny preklad pofidil,
nybri mélo se jen ukazovati na narodnost autora, jeho#
jméno v neutéSenych dobach tehdejsich uznal Havlidek
za nutné zamléeti. Havlicek francouzsky umél velice’
malo a sim v predmluve odkazal, Ze jeho pieklad je
podle videdského vydan! z roku 1810, to jest z né-’
meckého prekladu ve Vidni vydaného pod nazvem:
;Voltair's ausgesuchte Romane, Erzahlungen und Dia-
logen, Z tohoto rémeckeho vydani pfekladal slovng,
tteba Ze ne otrocky, a &asto dosti zbdins, Némecka
pfedloha jest patrri nejen z fraseologie Havlitkova pfe-
kladu, ale i z chyb, které z némeckého pfekladu pfejal
do ¢eského znéni.s '
driend na jisté venkovské akademii. (Eloge historique de la
raison prononcé dans une aczdémie de province par M. de Cham-
bon 1774}, Svét jak je. Vidéni Babukovo, (Leé monde comme il
va. Vision de Bahouc 1746), Popis cest Skarmentadovych. Od
n¢ho samého vypravovany. (Histoire des voyages de Scarmen-
tado. Ecrite par lui-méme 1766), Jeannot a Colin (Jeannot et
Colin 1764), Bababek &l Fakirgvd (Bababec et les Fakirs 1750),
Platonfiv sen (Songe de Platon 1756}, Béloch 2 Cernoch (L.e Blane
et le noir 1764}, Cosi-Sancta. {Cosi-Sancta. Un petit mal pour un
grand bien. Nouvelle africaine 1746), Hodny bramin., (Histoire
d'un boa Bramin 1759},

¥ Na pi.: Mikromegas: Origindl: Il avait huit Heues de.
haut'. Némecky preklad: Seine Grosse erstreckte sich auf sechs
Meilen, Havlidkiiv preklad: Vyska jeho vztahovala se na Sest
mil. Nebo jinde: Original: Bababec et les Fakirs, Némecky pre-’
klad: Bababek oder die Fakire. Heviidkiv pfeklad: Bababek
¢ili Fakirové atd.

1



XNIX.
Po zastaveni ,Slovana‘.

Od prvé polovice &ervence r. 1831, po zavedeni
soustavy vystrainé, byl Havliek rozhodnut zanecliati
Zurnalistiky a vratiti se k lasce svého mladi, ¥ belletrij,
historii a studiim slavistickym, Chtl navazat v ¢innosti
své tam, kde v lednu r. 1846 pfestal, a &inil pro &in-
nost tu po zastaven? Slovana® piipravy. Jedte nékolik
dnf pfed zastavenim ,Slovana' (31./7. 1851) sliboval &te-
naltm, e vyda pralktickou ruskou grammatiky, a od
konce &ervna r. 1851, aby mohl literatufe co nejvice se
vénovati, hledal najmouti si nékde hospodatsivi, které
by mu zajiSfovalo Zivobyt! a pii kterém bylo by mu
volno, zvldsté kdyZ by je #dil se svym tchanem, od-
dati se pracim literarnim. Proveden{ viech t&ch pland
se viak zdriovalo. Havl{i&ek marné uchazel se o pro-
najeti nékolika vétéich statk®, 2 v Kutné Hofe poméry
mu jest¢ nedovolovaly zapoéiti néco psati.  Urovnani
zéleZitost! osobnich a stale trvajici pfedvoldvani a vy-
Setfovani uw soudf zdr¥ovalo jei ode v&i prace. Asi
30. Hjna r. 1851 opustil Kutnou Horu, adejel do N&m,
Brodu, k bratrovi FrantiSkovi a matce své a premital
tam o své budoucnosti. Na dva dny byl vyrufen ze
viech pfiprav a tvah svych odjezdem k- porotnimu:
soudu do Kutné Hory, kde mél se dne 12. listopadu
r. 1851 zodpovidati pro delikty, jichi se dle zaloby
dopustil dvéma &lanky, otisténymi ve Slovanu® (Sprava
zdlefitosti obecnich IL‘ a ,Pro& jsem ob&anem ¥); ale
kdyZ byl uznan porotou jednohlasné nevinnym, a kdyj

nabyl diikazu, %e vefejné minéni &eske stoj{ na jeho -
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strané a ne na strané reakéni vlady,1 vratil se hined do N&-
meckého Brodu, aby tam zapodal novy klidny, literarn{
praci zasvéceny Zivot. Ale zklamal se ve svych vypo-
gtech. Vlidda bez obledu na vefejné minéni neustala
v postupu proti nému. Okresni soud Némeckobrodsky
vedl proti Havli¢kovi nova vySetfovini, a kdyZ na po-
¢itku prosince r. 1851 ve Francii rozhodly se udalosti
evropské ve prospéch absolutismu, odhodlala se vlada
rakouskd k deportaci Havlickové. Havlidek, sotva Ze
dodly ho zpravy o udslostech ve Francii, citil, Ze jeho
svoboda neni dosti bezpeéni a pomyilel, kdy# jeho
pfatelé jej k tomu pobizeli, na odjezd do ciziny, po-
zdeji od své mydlenky upustil, povajuje neptateiskou
viddu za generosnéj$i neili ve skutednosti byla. Dne
16. prosince r. 1851 ve 2 hodiny v noci byl v Ném,
Brod¢ zatlen a odvezen do neuvédomélych, kle-
rikalismem prosaklych a témé&f beze vieho styku
s ostatnim svétem se nalézajicich kondin jiZniho Ty-
roiska, kam (Meran, Brixen) vlada ji# pfed Havlickem
zavazela rdda ty, které chtéla potrestat nebo jejich?
cinnosti se obavala. Pfed $t&¢drym dnem (22. prosince
r. 1851) Havlickovi jako jeho nové, nucené bydlistd
vykdzano bylo malé mrtvé méstedko pii dravém toku
pénivého Eisacku, v alpské krajind s nddechem jizn{
vegetace, ndrodnostné némecké a &stedné  italske,
s tzkymi zdjmy maloméstakfl, neuvédomélé, povéredné
a se silnymi stopami snah katolickych hierarchiiv ——
Brixen. ,

Ceho chtéla vlada dosahnouti deportaci Havlickovou ?

1P. M. Veselsky: Po dvaceti letech. Porotni sond Karla Hav-
licka Borovskéko, ktery dne 12. lHstopadu 1851 odbivdn byl
u ¢ k. zemského soudu v Kutaé Hofe.V Praze 1871,
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Mel to byti skutek odplaty, za di{véjsi ¢innost Havlig-
kovu, nebo mélo to byti opatfenf praeventivni? Saad
motivy oba se zde spojovaly, ale dle viech okoinosil
zdd se, Ze motiv druhy byl prvnfho mocnégj&. Vlida
nemohla se smiffiti ani tehdy, kdy Havliéek byl roz-
hodnut vzdati se vefejné ¢innosti, s myslenkou, Ze by
tak chtél uéiniti do opravdy, nemohla ani tehdy uvé-
fiti, Ze by proti n{ nepfisobil, kdyZ ne novinami aspon
malymi brosurkami.

Pratelé Havlickovi pohliZeli na deportaci jako na
dilo hierarchie a vojska, a jako na &in msty ministra
Bacha, Havli¢ek sam vidél v ni praeventivni opatieni,
nafizené od ,vlady, ktera jest nad ministerstvem‘ proti
giten{ liberalnich zdsad, a v minéni tom utvrdil se vdm
tim, co proti nému bylo -za jeho pobytu v Brixenu
podniknuto. Vysiechy jeho u podkrajského v Brixeny,

obcasné prohliZeni vSech jeho rukopisli, hlidani jeho

bytu Eetniky, zakaz pfekroéiti hranice vymezengho ter-
ritoria, nasvédcovalo tomu, fe v Havlickovu nedinnost
nevéfily vladni kruhy ani tehdy, kdy byl v zajet.

XX
Havlitek v Brixenu.®

Pobytu v Brixenu dle amysili svych, hned v prv-
nich mésicich exilu se vyskytujicich, chtél Havlidek vy-
uiiti k literarni prdci. Chtél pracovat literdrng po za-
staveni ,Slovana‘ v Cechdch, co nemohl uskutedfiovati
ve své vlasti, chtél uskuteéfiovati v novém tyrolském

! Vedle dopislt v Quisové Korrespondenci a dopis@ v po-
zdistalosti HavliCkové dosud nevydanych viz: Karla Havlidka
Rodinné listy Brixenskd, Vydal V. V. Zeleny. 'V Hofe Kutné
1888,
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zajet{, Ale dale-li se mysliti, Ze pevnd viile Havlickova
v Cechach byla by jej vedla k soustavné a soustfedéné
prici, nedalo se dekati, Ze v Brixenu vyvine ginpost
soustavnou a soustfedénou. Vsechno, co v Brixenu
pracoval, ma vétiinou raz roztfi$ténosti, okam#itého na-
padu, ale nent to prace, kierd by na sobé nesla peget

BRIXEN Vv CERVNU ROKU 1854,

kiidu a soustavnosti. K tvofeni basnickému a belletrii
viibec nemél v Brixenu klidné mysli, k popularn& po-
uénym spisim nemél vedle klida ani nutnych pomficek.

Tésné po ptijezdu do Brixenu, pustilse do studia
Bollandistll, Akt sanctorum, a chtél sepsati praci, ktera
by se podobala, aspofi tendenci, Pascalovym ,Lettres
& un Provincial|, ale brzy piprav pro myslenku svoji,
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tak tzce souvisejfcl s jeho stanoviskem protihierarchi-
ckym, zanechal a jiZ se k ni nevratil.

Jindy zapoéal praci, jejiZ cil neni nam zndm, a dle
F. Palackého ,Popisu kralovstvi cdeského' pofizoval si
seznam starych bradf v jednotlivych krajich ceskych.

Znamost r. 1852 ucdinéna se studentem Antoninem
Andradem vedla jej k studiu ladindtiny, ale zase jen
k stadin nedlouhému.

V lednu r. 1852 Fr. Palacky upominal Havi{&ka,
aby uZil ¢asu v Brixenu k uskuteénéni divné své my-
Slenky, a sepsal né&jaky roman se silnou nacionalni ten-
dencf, ,ve kterémi by Zivot narodu nafeho se zrcadHhlf,

ale pfes to, Ze znovu Fr. Palacky, ocekdvajici od tako- .

vého -romanu za tehdejdich dob veliky prospéch pro
narod, na podatku bfezna r. 1852 prostfednictvim dr.
V. (GGablera k sepsani romanu nabddal, Havlitek k vy-
plnéni nalehani Palackého se neodhodlal. V srpnu
r. 1852 sdélil pfimo Palackému, pro¢ k jeho pobizeni
zachoval se netedn&: nemél klidu a pokoje mysli a
nemél ani styku s vy38im Zivotem lidskym, v jehoz

prostfed{ jen mohl dle svého nazoru s psanim romanu

zapoditi. :

Struna basnickd za pobytu Brixenského v Havlié-
kovi nedoznéla, ale nezachvéla se tam také tou silon,
jakou se stalo za Havli¢kova pobytu na Rusi. Havlicek
i v dobé, kdy byl zabran praci Zurnalistickou, neod-
loZil nikdy uplné pero bdsnika, péstoval vidy basen
politickou a satirickou. V Sotku r. 1849 otiskl n&kolik
politicko-satirickych ver$d v dobé jich vytisténi skia-
danych; v prvei polovici r. 1850 mél hotovu jiZ v pod-

staté politicko-satirickou bdsed ,Kfest sv. Vladimira,?

2 QO dobé veniku bdsn&: Krest sv. Vladimira’ viz v Quisevé
edici Basnickych spisfi Karla Havlitka. V Praze 1897, LXIX ad.
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kterou pozdéji opravoval. Ale' v Brixeav siln&ji nefli
jak Dbyle za jeho intensivni price Zurnalistické, neuplat-
nilo se jeho naddni basnické. Na jeho basnické &in-
nosti tam&j$i je patrna jeho stisnénost dufevni. Jestd
na poditku exilu sepsal ,Tyrolské elegie’, k nim pojal
mySlenku hned den po pfijezdu do Brixenu a které
v polovici unora r. 1852 jiz v Praze v opisech kolo-
valy mezi jeho pfétely.

Take hojnym a soustavnym pfeklidanim nevyéer-
paval v Brixenu svlij basnicky talent. V dob& od 5.
do 8. zaf{ r. 1852 piekladal z A. Mickiewicze: bailadu
Jani Twardovska', gnomy a epigramy ,Zdania i uwagi*
a litevskou balladu ,Tt¥i Budrysovci, pak 5. listopadu
r. 1852 pieklada epigram z Hauga, po pél 1étg, od 20.
do 26. Cervna r. 1853, poudti se intensivnéji do pfe-
kladu epigramfi, zvladié epigramfi svych miladkfi mladi
Lessinga a Logaua. Plvodni basnicka tvorba Havlidkova
v Brixenu vazne. Phvodn{ epigramy wvytvofil tam jen
dva, jeden na podatku a druhy ku konci svého exilu
a teprve od polovice fervence do 23. srpna r. 1854, vy-
skytla se u ného zase uvolnénd sila tvliréi. Sepsal
tehdy dle M. Hartmannovy ,Povidky o krali Lavrovi,
kterou prodetl v prvnim roénfku Deutsches Museum'
a doslovné 1Z. nanora r. 1852 pfeloZil, svého  Krale
Lavru a zadal psati vétdi cyklus ,jednajici o posled-
nich v&cech &Eloveéka', kde chtdl ,hlavné z chemického
stanoviska podporovati svatou theologii v jeji theorii
o nesmrtelnosti. K dokendni tohoto cyklu nenalezl
nikdy nalady a pokoje. '

Ze v podstatd byl ,Kfest sv. Vladimira® hotov jif pred 10. Zer-
vencem r. 1850, vyplyva z dopisu {dat. 10./7. 1850) A. PraZika,

" v pozfstalosti Havlickovd dochovaného: Jestli Vam moino jest,

poSlete ndm aspoil nejznamenit&jsi slupce ,Viadimira‘.
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Neklid dule Havlickovy v Brixenu je patrny i na
zplsobu jeho Setby. Vedle Zurnald (,PraZskych Novin'
JLloydu', ,Corresp. Blatt') a dopist p¥atel, které mély ho
informovati o soucasnych udalostech, byla sotva jind
cetba, ke které byl by se zcela upoutal a opoustél ji
az po piectenf. Chvilkou probira se Lumirem‘, pak za-
jimd ho-zase na chvili r. 1851 pravé vydavand pokro-
kovd revue R. Prutze ,Deutsches Museum’, siha po prv-
nim svazku roku 1852 vydaného némeckého prekiadu
Macaulaye ho: Dé&jin anglickych, jindy zase po Rankeovs
dile, takovy rozruch v soucasné intelligenci zbudiviim
,JDie rémischen Papste, ihre Kirche und ihr Staat im
16. und 17. Jahrhundert’. Ale nevydr#i, aby do studia
dél téch zahloubal se na dobu delfi. Nejhloubgji za
pobytu Brixenského dovedl se vénovati Eethé sebranych

spisii Ludwiga Borne-a, ktery se mu pro svoji touhu

po svobodé vlasti a zapalem pro politicky éin zamlou-

val jiZ pfed Brixenem, ptekladal tam z ndho a stavél.
si otdzku, pokud je Borne z4visly na literatufe fran-

couzské — ale zase.brey zanechal studia tohoto autora,
sdhl po spisech Heinricha Zschokkea, kterého, své doby;
¢itaval hned po navratu z Ruska, pielozil z jeho,Schweizer-
Skizzen® dne 3. zdfl r.- 1852:,Stupnd lidskéko poko]em
a zase od Cetby Zschokkea upustil. : :

Hned na Rusi Havlicka zajimala rythm;lka iidove
pisné &eske;® k.studiu jejimu v Brixenu se vracel a
prostudoval v dob& od srpna r. 1852 do &ervence roku
1854 FErbenovu sbirku &eskych narodnich pisai (1842
a 1845), Celakovského Ohlas Zeskych pisni a Suilovu
sbirku ndrodnich pisni moravskych a basné Mickiewi-

8 L. Quis: Karla Havlika -studie o formé deskéd ltdove
pisn¥. Cesky Lid 1890, str, 153, 1898, str. 214 ad. :
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czovy po strance rhytmické, ale k positivnim  vysled-
kitm néjakym v prici nedospdl. Jak sam se r. 1852
pliznal a jak na jeho prici je patrno, obiral se rhyt-
mikou lidové a zlidovélé pisné jen pro svoji osobni
potiebu, nepomyslel na takové vysiedky, které by byl
chitél ozndmiti vefejnosti.

Jeding literarni prace, které v exilu nejvice se chapal
a ke které ze vSech ostatnich snah literdrnich se nej-
vice dovedl pfipoutat: bylo sbirani litky pro ,LDéjiny
vzniku a vzr@stu fiSe ruské. NeEkdy v prvni polovici
r. 1852 pojal myslenku v Brixenu sepsati dvé knihy
populdrné pouéné: ,\Dé&jiny vzniku a verlstu #HEe ruske
2 ,Vybor historického ¢tenf. Citil potfebu toho, aby
Cechove, ktef byli pfimo vykfideni jako slavisté, méli
konecné spolehlivou, historickou knihu o Rusku, kterd
by je dramaticky' se stanoviska ¢eského o Rusku po-
uéovala. Postfehuje palk, jaky vyznam méZe miti na
mladeZ poudeni o velikych vzorech z déjin, chtdl se-
psati ,Vybor historického &teni'; méla to byti kniha
pro dospelej$i mladei, kterda by byla cbsahovala jen
tadu samostatnych obrazii z déjin, povzbuzujicich mlade
dude k dobrému a odstrafujicich:ji od zlého. Neméi-li
Havli¢ek hned apln& jasnou pfedstavu o ,Vyboru, mél
ji o Dé&jindch’. ,Déjiny* mély byti dilo trojdilné, a jak
v stpnu 1. 1852 potital, prvni dil byl by vySel pted
novym rokem 1854, Havlickovi také bylo jasno, Ze jeho
vypravovani mus{ byti zajimavé, ponévad? kniha méla
mit ‘raz populadrni, a také chtél, aby pouovala nejen
snad o zdpasech panovnickych rodin a o bojich za
territorium, nybri aby podavala obraz lidu v té které
dobé, zvladte lidu selského. Mély to byti ruské déjiny
nejen politické, ale i kulturni, ne tak vn&j$i, jako vnitfni.
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Na jafe r. 1853 dal se pro ,D&jiny’ s chutt do préce,
ale zahy poznal obtife svého tkolun. Myslenku praco-
vati na ,Vyboru' musil opustiti a &m dale pracoval
o ,Dé&jinach’, tim vice jeho kritickému duchu vaucovala
se my#lenka, neomezitl se pfi praci, pfes to, ie jeho
spis méla byti v podstaté jen populdrné pouénia kom-
pilace, na literaturu, nybrz jiti aZ k pramenfim. Nejprve
gital zpracovani pro svidj pfedmét: pfirozené zase sahl po
éafafikovich Starozitnostech, Karamzinové historii a Po-
godinoveé ,Nacertanii russkoj istorii dla udilise’, kterymi
se probiral diikladné jiZ v Rusku, pak ptibral Slovanfim
nepiatelského, ale ne bezcenného Gebhardiho (Geschichte
aller wendisch slavischen Staaten®) némecky pfekiad
§védské historie Svédského déjepisce E. G. Geijera, pilné
historické kompilace a pfehledy K. E. Vehse-ovy, né-
mecky psanou historii ruského stitu z péra Philippa
Strahla, a N. S. ArcybaSeva materidlem cenné ,Povést-
vovanija o Rossiji* — ale jakmile spisy témi se dfiklad-
néji zandfel, seznal, Ze v téch kusech, kde si jeho lite-
ratura odporuje, musi sdhnout k pramenfim, a u mno-
hych, e musi viibec vykonati tu praci, kterou oni ne-
vykonali, a Ze kriticky musi probrat kameny, jichi
k stavbé uZivali, Tak dostal se z detby literatury k studiu
pramend, k studiu kronik pro starif dé&jiny ruské vy-
znamnych, ve shirce: ,Polnoje sobranije russkich 1&to-
pise]' a k Kruseove edici: ,Chronicon Nortmannorum®,
A z pramenného studia rostly mu otdzky a obtiZe nove.
Citil potfebu kritického rozboru kronik, zvlaitd kroniky
pfipisované Nestorovi. Nové otazky jim stavéné na-
raZely u ntho na nedostatek prosttedkit. Pres to, Ze

jeho pratelé, a mezi nimi zvladté Fr. Palacky, ochotn& -

vyhovovali jeho pranim a zasilali mu #idané knihy,

UTRPENI HAVLIGKOVO V BRIXERT. 165

zaby poznal, Ze v3echny prosttedky, které v Brizxenu
mél, jsou nedostateény k vypinéni jeho cile. Po poznani
tom jen chvilkami sbiral material téfe se, e, a? bude
propustén z Brixenu, v Ném. Brodé& iépe v prdci bude
moci pokradovati, a Ze tam v sefitech \D&iny* podne
vydavati. Témto jeho Gmysléim dozrdti nepopfala Pro-
zfetelnost.

V Brixenu, asi r. 1854 sestavil Havli¢ek dnes ndm
neznamy spisek o véelafstvi. Byl vysledkem jeho theo-
retické, a pokud to bylo v Brixenu moZné, i praktické
piipravy pro plin, kterym se t&dil do dnt svobody:
stdti se ekonomem a pii ekonomii byti spisovatelem.

Ea

Vanoce roku 1831 ztrdvil jiz Havlicelk v Brixenu.
V té dobé, kdy pfiroda uzaviela &lovéku své krasy a
odkézala jej na jeho nitro, Havildek pfemital o své bu-
doucnosti, #il vzpominkam na rodinu a dopisy t&sil ty,
kdo byli jeho srdci nejdrazii. Neztricel nadé&ji, nebyl
zhroucen; nevéfil, Ze jeho exil mohl by déle trvati nezli
pfes nejblizd{ jaro. A byl od té chvile, kdy vstoupil
na pidu brixenskou plné si védom vyznamu své deé-
portace. Vé&dél, Ze ukol jeho jest pfinésti politickym
zésadam, jichi rozi&ifen{ vénoval své péro, utrpeni, védel,
Ze z minulosti své nesmi nideho zapfit, v ni¢em nesmi
svym zdsadam zadat a fe nesmi dat se na cestu pokani.
Nezhtesil a nemél z ¢eho by se bylkal, s virou v sprav-
most svych zdsad %il v Brixenu a z ného s virou tou
také vratil se do Cech. .

Utrapy Havlidkovy v Brixenu byly v&t3 neili na
prvni pohled by se mohlo zdati. Byl nejen vykdzan mu
nuceny pobyt s nedostateénou podporou (400 zl. sbf.
rodné), pobyt bez vymezeni konce s omezen{im osobntha
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styku, ale tim, Ze byl v Brixenu, bez viecho vétdiho
spojeni s kulturnim svétem, bez dostatednych prostiedkd
k praei literarni, byl mu i 4délem ten klid, ktery pro
jeho ¢inorodou hrud stdval se peklem.

Od jara r. 1852, kdy nevyplnila se jeho prvai na-
déje, Ze bude propuétén, ai do okamiZiku, kdy dostal
zpravue o moZnosti opustiti Brixen a usidliti se v Ng-
meckém Brodé¢, prodélaval nejhrozngjd dulevni muka.
Jiz v bfeznu r. 1852 v beznad&jnosti pokousela jej my-
Slenka, ktera se k nému pozdéji nékolikrite vracela,
nemél-li by si zadat o pas do ciziny {(do Srbska), ale
vidy odolaval pokusen{ arozhodoval se, kalich utrpeni
vypit aZ na dno. Havli€éek mohl zkratit sviij exil, kdyby
byl osobné zaiddal za milost, ale k adosti tikového
druhu nemohl se odhodlati. Svakr jeho, F. L. Jarof,
v bfeznu r. 183% ve Vidni zakro¢il ve prospéch Ha-
viikllv, a kdyZ jeho zakrodeni skonéilo bez twispéchu,
ptibuzni Havli¢ckovi, na podnét Havligkév, chtdli &nit
kroky, aby Havli¢kovi bylo. vykdzano jiné misto neili
byl Brixen: misto s lepd kommunikaci a blife k do-
movu. Nadé&je v tom sméru nepfinesla ovoce. Havlidek
smifoval se jiZ s myslenkou, Ze jeho pobyt v Brixenu
bude déle trvat a proto v kvétnu r. 1852 dal rodiné
své pfesidliti do Brixenu, aby aspori ukajil svoji touhu
po rodiné.  Ale v t¢ chvili, kdy radoval se z pfijezdu
své Zeny i dcerky, vzty€ovala se pfed nim ve v& hrfize
a velikosti své starost o budoucnost Jeny, dceryio bu®
doucnost jeho vlastnl. Treba Ze si uhospodafil n&co
jako redaktor Narodnich Novin', pies to nemél takového
jméni, aby mohl Z{ti z hotového. Vlida sice zvydila mu
plat ze 400 zl stf. na 500 zl. stf., ale on s rodinou

v Brixenu potfeboval nejméné 1200 zl. stf. Jak dlouho’
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bude v Brixenu, jak dlouho z hotového bude musit #t,
zda neutrati upln& celé své uspory, zda bude miti dost
penéz aiz bude koneén& propuitén, aby mohl si na-
jmouti hospodafstvi, jak se po celou dobu v Brixenu
t&8i, kdyZ na &innost Furnalistickon nebylo ani' pomy-
Slenf? Davna plicai choroba jeho Zenv nutila jej k opa-
traosti, dtrapy jeho mély vliv na chorobu Julie, to viechno
dobfe vid&], tfeba Ze Zena jeho chtéla to tajit. Mala
dcerudka, Zdenka? Jaky bude jeji osud, jak vypravi ji
do svétay

V listopadu r. 1852 byl Havlidek jiZ na nejvys
rozmrzen, a byl by chtél, aby se né&jak rozhodlo jeho
postaveni. Pomyslel jiZ obratiti se na vladu s adost]
bud za propusténi, bud za pas do ciziny, ale pak zase
rozhodl se &ekat, trpét. Nejistota jeho, nevidéni konce
exilu, trvaly u né&ho stale, promrzoval se, $4lil se sta-
vénim a pravd&podobnym vypoditavanim, kdy by mohl
byti propustén, ale po novém sklaman{ promrzoval se
vic a vice a upadal chvilemi v uplnou resignaci, Kdyz
se dozvedél, Ze 16. srpna r. 1853 stav oblefeni v Praze
byl zrulen, ¢ekal, Ze jeho exilu bude udinén konec, pak
myslil, Ze se tak stane ve vyrod{ dvouletého jeho po-
bytu v Brixenu, pak zase a? bude svatba panovaikova,
ale jeho nadé&je uvadiy rychleji, nezli jak v jeho nitru
rychle vyrostly. ,Zde poloZivy, polomrtev sedim’, timi
slovy sam na poditku r. 1854 vystihl celou velkou bidu
svého postaveni. V unoru r. 1854 navitivil $vakr Jarog
Havli¢ka v Brixenu, Na domluvu JaroSovu odhodlal se
Havli¢ek podat do Vidn& z4dost za zrufen{ svého za-
jet. Nedotykal se v ni toho, co bylo, svyeh zisad, své
vefejné cinnosti, v ni¢em nezaddval své minulosti. Uinil
prvni krok, bez kterého, dle Jaroovych informaci, ne-
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mohl byti z Brixenu vysvobozen. Jeho nadéje tehdy

vyrostly do vy$e nebe ty¢nych hor. Jiz kombinoval, kdy

odjede z Brixenu, kdy bude v Ném. Brod® u bratra,
déial pliny do budoucna; kdyZ vyiizeni Zddosti mu
brzy neptichazelo, byl znepokojen, zase vkradala se mu
myslenka na cestu do ciziny (tehdy myslil na Pafi).
12. dubna r. 1854 dostal z Vida¢ odpovéd zapornou.
Svakr Jaro$ nabidl mu, 2e zakrodl aspon o pfesazeni
do Styrského Hradce, Havlicek odmitl. Chtsl trpét,
ponévadi véril, Ze trpi pro véc spravedlivou. Zase vra-
cely se k nému nadéje, zase klamal se rfifovymi vy-
hlidkami, tehdy jiz ¢asto ni¢im z vné&jdich okolnosti ne-
podepfenymi, a zase pfichizelo zklamani. Pod tihou
utrpeni zadaly mu v 1ét& r. 1854 silnéji vlasy Sedivéti,
duSevn{ boje jevily se ina jeho vn&jsku. Touha po do-
mové se v ném ozyvala tim vice, &m jeho utrpeni
trvaio déle a ¢im vice pro neho stivalo se zahadnym,
kdy jeho exil prestane. 13. srpna r. 1854 zalkal ve
svém vyhnanstvi: Jak rad bych byl doma a odsud
pry¢ . . . to je mizerné souZeni, ne o mnoho Ilepsi,
nei kdybych byl nékde zavien na pevnosti: ale pfece
proto bych se rdd vratil se cif a rad&ji to k vili tomu
0 néco déle snadim®. 30. zafi r. 1854 odjela Haviidkova
Zena i deera z Brixenu, Havli¢kovo utrpeni se zvelidilo.
Ke viem jeho mukam divej§im ptibyla muka touhy
po rodiné a starost o zdravi téice nemocné feny. —

Do tmy beznad&jnosti pied vanoei r. 1854 §lehl
koneénd jasny paprsek. Svakr Jarof zakro&il ve Vidni
v zdlezitesti Havlickové a dostal uspokojujici odpovéd.
Bylo nutne, aby Havli¢ek podal novou zadost. Nerad ji
dne 10. ledna r. 1855 napsal. Dokazoval v ni zbyted-
nost pragventivatho opatfeni viadniho proti sobg, po-
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n¢vadz nechtél jiZ vefejné plisobiti, nybrz obmeziti se
jediné na prlimyslovou ¢&innost (na vedeni olejny se
svym bratrem FrantiSkem v Ném. Brodé&), ale nenapsat
ni¢eho, co by bylo potfisnile jeho bily &tit. 28 bresng

‘1. 1835 me&l v rukou S$vakrovou zpravu z Vidng, e

bude za nékolik dnf propustén, a privé za mésic po

Svakrové zpravé opoudtel Brixen, aby jej zaménil za

nuceny pobyt v Ném. Brodé

XXL
Havlitkovy dny posledni.

Za jarniho jasotu pfirody opustil Brixen, pln pianf
do nové budoucnosti. Jeden plin za druhym se mu
ttil, nadéje za nad&ii mu uvadala. Kdy# se navratil,
Cekala ho zprava pred tim tajend o smrti jeho Zeny
Julie, a brzy na to o ného samotného pokusila se
smrtelnd choroba. Za studia slovanského a lotviského
piislovnictvi a za skladani epigram@ na mistni poméry
némecko-brodské pogal kadlati, objevila se u ného krev,
a kdyZ dal se v Praze 24. kvétna r. 1856 prohlédnousi,
byla zjisténa u ného tuberkulosa v krku.! Zaéal se

v Praze a pak v laznich $ternberskych u Smetna léditi,

ale proti jeho nemoci nebylo léku. 29, ¢ervence r. 1856,
v mladém véku pétatficeti let podlehl v Praze chorobé,
marné se t&de, jako v&tSina téch, kdo jsou k smrti ne-
mocni, na své brzké uzdraven!.

! Podlipsky: Upominky lékatovy na posledni chvile Karla
Havlicka a choti jeho Julie ve sbornfku: ,Na paméatku Karla Ha-
vli¢ka a slavnosti horovské dne 19, srpna roku 1862°. V Praze
1862, str. 32-—34, Vérohodnost tichio upominek lze podepFiti
dopisem dr A. M. Pinkase synu Scbéslavovi z22. dubna r. 1857,
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Dne 1. srpna r. 1856 doznély nad - rakvi Havlie
kovou pisné pohfebni. U rakve té vedle nesdetnych
zastupll lidu stdli representanti narodnd liberain] strany,
jiz Havlidek do smsti zfistal véren, a stali u ni{ d&djei
o potladené strany radikdlné demokratické. S Fr. Palackym
~ scfel se tehdy mlady radikal J. V. Frid. I Ale ne poli-
" ticky program Havli¢kfiv, ne jeho politické theorie,
nybri jeho skutky, jeho vytrvala, poctiva a neohrofend .
prace proti vitézné postupujfel reakei, jeho mravni hod-
fota, a jeho koruna muéednickd, kterou jeho dilo Zi-
votni bylo dovrieno, svedly za tuhé reakee u mrtvoly
Havligkovy oba politické sméry, kracejici za revoluéniho
hnutf éeskébo | pozdéii za nového obdobi politické
svobody tak dasto cestou réznou. Bobkovy vénec, trnim
propleteny na rakvi Havligkovd, byl mimovolnd sym-
bolem podstaty této shady. Byl zérovefi znamenim v di-
jindch nafeho ndroda velikosti muZe, ktery v t&ch t&g-
kych chvilich reakénich, kdy narod na¥ trpdl, osvedgil
pracf i utrpenim celou svoji hrdinnou mysl, a dobyl
si tak mista nageho nirodniho hrdiny, — — —

LJ. V. Fri¢: Paméti. V Praze 1887, IV, str. 437,



