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to v &ervau 1939, v prvnim roce Gplné okupace Eeskoslovenské-
ho stétu, kdy spatfila svétlo svéta tato kniha,*) obirajici se zptisobem otevie-
njm a tehdy krajn€ odviZnjm otizkou plvodntho urleni nejpfedn&ji
Ceské kulturni instituce, staroslavné university Karlovy v Praze. A jakkoli
tedy bylo dobfe zndmo, %e universita praZska byla Ceskjm krdlem r. 1348
zaloZena pfedeviim v zijmu leského stdtu, uzavieli ji Némci ji v listo-
padu 1939, stejné jako soulasné uzavfeli i universitu brnénskou a ostatni
Ceské vysoké 3koly v Cechéch a na Moravé. Oficidlni némeck4 mista nage
vysoké Skolstvi povafovala za neexistujici. Vzdor historické pravdé a jen
moci zpupného nésili byl vzipéti nastclen neoprivnény nizev »Némecké
universita Karlova v Praze« (»Deutsche Karls-Universitit in Prag«), pro-
pljceny némecké université p¥imo Adolfem Hitlerem. Ustav, slou#ici vie-
mi silami nacistické ideologii a nikoli objektivni v&dg, byl »¥skjm pro-
tektorem« pievzat do »if§ské sprivy«. A takov§m zplisobem domnéli no-
sitelé kultury respektovali jasné projevenou vélli zakladatele university, je-
muZ Slo v pfedni fadé o kulturni prospéch Ceského lidu.

Témito udilostmi byl zvj3en zijem o knihu, jejiz nedostalujici pocet
vytiskd byl zdhy rozebrin. Na jeji op&tiné vydani po dobu poroby nagich
zemi v3ak jiZ nebylo ani pomysleni. Bylo nutno vyckati okam¥iku viemi
vytouZeného, kter§ nim pfinesl osvobozeni nafeho stitu a uskutelnil také
privo na¥f nejstarsi stfedoevropské umversﬂy '

Nové vydéni, a na vynechéni fady citaci v poznamkovem aparitu, je
v podstaté takfka nezménéné a ;e pfipsano pamatce narodnich hrdind
z fad universitnich. , .

V Praze v kvétnu 1945. Autor.

*} Vyila jako »Price z archivu university Karlovy« nikladem »Drufstva Vlast« v Praze.



PREDMLUVA |,

ato rozprava se zabjvé jednim z nejdd-
leZit&j3ich momentd v d&jinach na3f Ceské kultury — zaloZenim praz-
ské university. Cini tak zplisobem, kterj mé byti snadno srozumitelnj
i 3ir3f vefejnosti; vidyt to jest jeho prvnim Glelem. Bylo by vSak omy-
lem domnivati se, Ze pouhjm zlidovénim slohu snad musf trpéti vé-
decks presnost, zachovévana pii Gvahovém postupu k urCitému tv-
zeni. Naopak, maji-li v&c néleZit& pochopiti $irsi kruhy, pak nutno
pii zpracovani latky pfedpokladati nejméng dvojnasobnou davku vé-
decké opatrnosti.

Rozprava si klade za kol pfipomenouti Ctendistvu vjznamnj
tisek d&jinné slavy Ceské, upozorniti na odv&kou kulturni vysi, kte-
rou Zesky nirod chvalng podnes vynika a kterou se jiz v nejstarSich
dobich pfi nejmendim vyrovnal ostatnim vzd&lanjm ndrodiim
evropskjm. Aviak nejen to. Ve spisku ma byt pfinesen také novy
prispévek k vikladu zndmého pojmu »obyvatelé kralovstvi Ceskébo«
(»nostri regnicolae« = »incolae regni Bohemiae«), vyskytujiciho
se v zakladaci listiné Karlové.

Neni nasim Gmyslem dotknouti se, byt i sebeméné, cti jinjch nd-
rodt. Kdo by v naSich vjvodech spatfoval opak, vydival by se ne-
zbytn& podezieni z neomluvitelné pfedpojatosti. V lifeni vénujeme
vylucnou pozornost zaleZitosti ryze Zeské, nestarajice se o nic, co se
ji netyka.



»Své vlasti neznaje béh,
i jsi-i ty Cech?«

J. JUNGMANN, OLDRICH A BOZENA (1806)

, esky nérod je prosla-
veny davnovékou kulturou, kterd mu nejen umoZiuje, nybrZ jej
i opraviluje, ba dokonce zavazuje, aby vystupoval v popfedi v du-
chovnim zépoleni evropském. Ceskd kultura, véda i uméni, je ode-
davna chvalné zndmé po viem svété. Kulturni obdobi kiestanské za-
héjili u nds slovansti vérozvésti Cyril a Metod jiZ pfed jedendcti
stoletimi. Tradicc cyrilometodéjskd a svatovaclavskd byly, jsou a
budou z nejbohatiich zdroj nasi nirodni sily. Od nis toto vznelené
simé kulturné k¥estanské se §ifilo viikol, zejména do Polska a Uher.
Tedy jsme v evropském déni byli vjznamnou kulturni jednotkou
davajict, nikoli snad jen berouci.

Niérod s tak ddvnou a slavnou minulosti, jako je nirod Zesky, rad
st znovu a znovu viima velikjch historickjch dokumentl, v nich?
listuje a jeZ procita s posvatnou Gictou a s pochopenim. Karel 1. (IV.)
byl velikjm piiznivcem a Sifitelem eskych tradic cyrilometodg&jské
a svatovéclavské. Rdd se honosival, Ze je potomek Pfemyslovch, tedy
i kniZete svatého Vaclava. »Karel, pracuje pro rozmnoZeni svatovac-
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lavského kultu, byl nesen naladou niroda, jen? stalet{ své vztahy ke
kniZeti bohatjrovi a d&dici zem& posiloval a proZival plnou vrouc-
nost{ srdce.«®) »Véclav« je jméno, na n&? Karel byl pokitén. Od Kar-
la pochdzi krélovskd koruna svatovéclavskd, dosud pfi velechrimu
sv. Vita na hrad¢ praZském chovan, jiZ byli korunovani Zedti krélové.
Karel povolal slovanské benediktiny do kl3tera emauzského, jen? se
jesté dnes v pamét toho nazjvi »Na Slovanech«. Karel, Otec vlasti,
byl kulturni vyspélosti a duchovnim nadinim svého Ceského niroda
tak oslnén, Ze pojal nezvratny Gmysl, z¥iditi v hlavnim mésté Ceského
statu, v starobylé Praze, nejvy$¥i kulturni instituci - niversita.

Listina Karlova z roku 1348 o zaloZeni praZské university je z nej-
znamenit&jSich dokumentl Ceské historie. Je to magna charta nasi
kulturni chlouby, kofen na$f »Alma mater universitas Carolina Pra-
gensis«, k niZ se poji vrcholn4 Gcta celého niroda Ceského. Proto
tuto vzacnou listinu otiskujeme a hned vedle k ni klademe doslovny
preklad Cesky.

Pavodni text latinsky. Cesky pieklad.

KAROLUS dei gracia Romanorum... KAREL, z BoZi milosti kral fimsky,

rex semper augustus et Boemie... rex
ad perpetuam rei memotiam.

Inter desiderabilia cordis nostri et
que cogitacioni regali iugiter occur-
runt, animi precipua reddimur anxie-
tate solliciti, specialiter convertentes
aciem mentis nostre, qualiter regnum
nostrum Boemie, quod pre ceteris he-

vidy rozmnofitel, a kral desky na v&¢-
nou pamét.

Ze zéleZitost, po jichZ uskutednéni
touZ{ nale stdce a jeZ se proto ne-
ustile voucuji na$i krdlovské dvaze,
jedna doléha na nadi mysl a plsobi
nam zvlatni starost. N43$ duch totiz
obraci sviij zfetel pfedeviim k tomu,

2) Viclay Vojtifek, O starobylé peleti university Karlovy. »Nérodni listye, rod. 74.,

&is. 135 ze 17. V. 1934,
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reditariis aut eufortune acquisicionis
honoribus et possessionibus preroga-
tiva mentis affectione complectimur,
cuius exaltacionem omni, qua possu-
mus diligentia procurantes, ipsius ho-
noti intendimus totis conatibus et sa-

luti, sicut rerum victualium ad dispen-

sacionem divini nominis natura pro-
fluente tripudiat, sic ad nostre pro-
visionis edictum prudentum virorum
copia nosttis artificialiter temporibus
decoretur, ut fideles nostri regnicole
qui scienciarum fructus indensinenter
esuriunt, per aliena mendicare suffra-
gia non coacti paratam in reguo sibi
mensam propinacionis inveniant et
quos ingeniorum nativa subtilitas ad
consilia reddit conspicuos, litterarum
sciencia faciat eruditos, nec solum
compellantur aut supervacuum repu-
tent ad investigandas gyrum terre
sciencias circuire, naciones expetere
peregrinas aut, ut ipsorum aviditati-
bus satisfaciat, in alienis regionibus
mendicare, sed gloriosum estiment,
extraneos alios ad suavitatem odoris
et gratitudinis huiusmodi participium
evocare.

Sane ut tam salubtis et laudabilis
animi pareat conceptio fructus dignos,
regni ipsius fastigia tripudialibus no-

jak by nase kralovstvi Ceské, jemuz
prizeil mysli nadi dava zvladtni pred-
nost pfed ostatnimi, at dédi¢nymi, at
Stastné ziskanymi déstojenstvimi a
drZavami, o jehoZ povzneseni pelu-
jeme vSemoZnou snahou a k jehoZ cti
a blahu pracujeme veSkerjm UGsilim,
jak by za naich ¢asd bylo podle roz-
kazu nadi proziravosti naleZité ozdo-
beno fadou moudrjch muzdi, podob-
né jako se fzenim BoZim od pfirody
raduje z hojnosti plodd zemé; a to
proto, aby vérni obyvatelé naseho kri-
lovstvi, ktefi neustile latngji po plo-
dech védéni, nebyli nuceni dopro3o-
vati se cizi pomoci, nfbrZ aby v kré-
lovstvi nalezli stdl jiz prostfeny a aby
se znalosti véd vzdelali ti, jeZ vrozené
bystté nadéni &nf zraljmi k zdravé-
mu Gsudku, a nejen nebyli jiZ nucent,
ba mohli poklddati za zbyte¢né obché-
zeti za ulelem badéani ve védach kraj
svéta, vyhleddvati cizi ndrody nebo
dopro3ovati se ukojeni svjch tuZeb
v nezndmych krajich, nybrZ aby do-
konce mohli byti hrdi na to, Ze mohou
jiné z ciziny zvati k této pivabné viini
a k Glasti na takovém vdeku.

A aby véru tak prosp&$né a chva-
litebné poleti mysli vydalo distojné
plody, tu hodlajice obohatiti vznede-
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vitatis volentes primiciis augmentari,
in nostra Pragensi metropolitica
& amenissima civitate, quam terrene
fertilitatis fecunditas et plenitudine
rerum amenitas localis reddunt utili-
ter tanto negocio congruentem, insti-
tuendum, ordinandum et de novo
creandum consulta utique delibera-
cione previa duximus studium gene-
rale, in quo siquidem studio doctores,
magistri et scolares erunt in qualibet
facultate, quibus bona magnifica pro-
mittimus et eis, quos dignos videri-
mus, regalia donaria conferemus, om-
nes et singulos doctores, magistros et
scolares in profectione et qualibet fa-
cultate ac, undecumque venerint, ve-
niendo, morando et redeundo sub
nostre maiestatis speciali protectione
et salva gardia retinentes, firmam sin-
gulis fiduciam oblaturi quod privile-
gia, immunitates et libertates omnes,
quibus tam in Parisiensi, quam Bo-
noniensi studiis doctores et scolares
auctoritate regia uti et gaudere sunt
soliti, omnibus et singulis illuc acce-
dere volentibus liberaliter impertimur
et faciemus ab omnibus et singulis in-
violabiliter observari.
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nost toho krdlovstvi radostnjmi prvo-
tinami nové véci, rozhodli jsme se po
pfedchozi zralé Gvaze ziiditi, upraviti
a od zadkladu zaloZiti obecné uieni
v nafem metropolitnim u nejpi-
vabné{Sim mésté Pragském, kteté jest
bohatstvim zemské Grody, jakoZ i ne-
obyejné plivabnou polohou nadmiru
vhodné k tak velikému podniku. A na
ném budou doktofi, misti a Z4ci viech
fakult. Jim slibujeme znamenité stat-
ky a krilovské dary udélime tém
z nich, jeZ uznidme toho hodnymi.
Doktory, mistry a Ziky jakéhokoli pt-
vodu a kterékoli fakulty, a to viechny
vespolek a kaZdého zvl4st, at pfijdou
odkudkoliv, chceme jak na cesté sem,
tak i za zdejiho pobytu, jakoZ i pfi
névratu odtud, zachovati pod zvlastni
ochranou a zadtitou nadi vznedenosti
a kazdému zvl43¢ nabidnouti pevnou
zéruku, Ze tém, kdoZ by sem chtéli
plijiti, a to viem vespolek a kaZdému
zvlast, udélime $tédfe vSechny vysa-
dy, imunity a svobody, jichZ z moci
kralovské uZivaji a z nichZ se t&31 dok-
tofi a Zaci na uleni v PafiZi a Bo-
logni, a Ze se postarame, aby tyto vy-
sady, milosti a svobody byly ode viech
vespolek a od kazdého zvlast zacho-
vany bez poruSent.

In quorum omnium testimonium et
ad certitudinem pleniorem presentes
tieri fussimus et bulla aurea typario
nostre maiestatis impressa precepimus
communiri.

A na svédectvi a plnéjsi jistotu to-
ho v3eho dali jsme vyhotoviti tento
list a nafidili jsme opatfiti jej zlatou
bullou, do které je vtisténo peletidlo
na3i vzneSenosti.

Datum Pragae auno Domini mil- Déno v Praze 1éta Pané tisiciho t¥i-
lesimo trecentesimo quadragesimo oc-  stého tyfichtého osmého, v indikci
tavo, indictione prima, VIIo Idus prvé, 7. dne mésice dubna, v druhém
Aprilis, regnorum nostrorum anno se- - roce naseho kralovéni.
cundo.

Je naprosto jisté, Ze praZski universita je nejstar3i universitou ve
stfedni Evropé, a je i nad veskerou pochybnost jasné, & je tato nej-
stat$i universita stfedoevropska, krilem Ceskjm roku 1348 zalo¥ens.
Pfedeviim si stanovime alespoii zakladni rysy, tjkajici se tehdejitho
statopravniho postaveni Ceského kralovstvi uvnitf i v poméru k Fi$i
fimské.

V Karlov& dobé byl Cesky stit mohutnjm Gtvarem. Jeho rozleh-
lost, vnitini sila a mezindrodni véZnost byly budoviny a &istetné
dobudovany jiZ za krilt P¥emysla I (1197—1230) a Viclava L
(1230—1253). Znacny rozmach tzemni, sm&fujici za Premysla IL
(1253—1278) na jih a za Viclava IL. (1278—1305) k vjchodu, ne-
vykazoval jesté ustdleného rdzu. Zéklad k trvalej$i podobg Ceského
statu ve vétsim rozsahu poloil krél Jan Lucembursky (1310—1346).
Jeho syn Karel I. (IV.) (1346—1378) tizemn& zaokrouhlil a sjed-
notil Cesky stat tou mérou, Ze se stal nejvEim a nejviznalnéj3im sti-
tem v stfedni Evropé. »Od Starého Montfortu jizn& od jezera Bo-
damského na hornim Rynu aZ k Babenhausen na stfednim Rjné& a do
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Lucemburska k hranicim Francie, odtud na sever aZz do Meklen-
burska (léna Parchim a Plau) a zase na vychod aZ k branim Kra-
kova, do Zatorska a Osvétimska, sahalo tehdy Ceské panstvi a Ceskd
mMoC.«

Uprava stitopravnich pomér uvnitf Ceského stitu nabyla vjrazu
v ndzvu (patrné z Francie pfineseném): »koruna krilovstvi Ces-
kého« nebo »Ceské koruna« (Corona regni Bohemiae). Tento stito-
praval pojem, krilem Janem zavedenj a od doby Karlovy jiZ pra-
videlny, zna®i nejen (izemi Ceského stitu, njbri i samotnj stit jako
prévni osobu, nadfad&nou kréli a staviim. Vedlejsi zemé jsou Ceské
korun& inkorporovany (vi&leny), tvofice jeji nerozlutné slozky.

Cesky stat tehdy byl hlavni oporou thrnné moci Karlovy. Byl
hlavnim nosnjm pilifem mohutného stfedovékého soustati, spoje-
ného ideou kfestanskou. Byl jadrem svaté fiSe fimské, nerozlulné
spjaté s cirkvi ¥imskou; ochrana cirkve byla hlavaim Gkolem is-
skym. Bez spojeni s fimskou citkvi je svatd fiSe ffmskd nemysli-
telna. Tato FiSe viak byla Gtvarem sloZenjm a ideovym. Swvasd 7iSe

#imské (sanctum imperium Romanum) a Némecko jsou oviem dva

wIve W

pojmy, od sebe naprosto rozdilné. Jen celé ¥i3i fimské stal v Cele
fimsky kral, resp. (po korunovaci v Rimé&) fimsky cisaf.

Rozlehly stit lucembursko-Zesky byl vytvofen eskjm nirodem
a dynastickou politikou Ceského kréle, krerd budovala na nirodnim
podkladé. Oviem Ze dynastickd slozka statopravai prevlddala nad
sloZkou nérodni, co¥ pfi tehdeji rozlehlosti Ceského statu nenf jinak
myslitelné — zemé vedlej$f v znalné mife byly némecké. Aviak
plesto celkovy Zesky riz statu vystupoval do popfedi velmi znateln€.
Za Karlova otce Jana Lucemburského byl cisafem jeho otec Jindfich

16
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VIL, kdeZto Karel sim se stal i cisafem. Spojovala se tedy v jeho
0sobé dvoji viastnost: cisafska a kralovskd. Aviak Karlovi 3lo pfede-
v3im o povzneseni Ceského sttu; to vypljva z ka%dého jeho opatfeni.
V Ceském stéc€ v disledku toho nastal znatny hospodafsky rozkvét.
Praha se stala kulturnim centrem stfedni Evropy, kam pfichazeli
ucenci i umélci, Karlem vydatné podporovani.?)

Proto vladaf nejvétsiho a nejvjznatngjiiho stitu stfedoevropského,
Cesky ”krél, zaloZil v Praze i nejstar3i stfedoevropskou universitu,
kterd jest po ném pojmenovana. Naptosto jasné vypljva ze zaklddaci
listiny Karlv Gmysl, zfizenim university zamyjSleny. Slo o zaleZitost,
jez se vnucovala krélovské Gwaze, $lo o blaho Karlova &rdlovstvi
Ceskébo (regnum nostrum Boemie), o kralovstvi, jemuZ piizefl
mysli Katlovy dévala zvlasti pfednost pfed ostatnimi, at d&di¢-
nymi, at $tastn€ ziskanjmi dfistojenstvimi a drZavami, o jehoZ po-
vzneseni Karel pefoval viemozZnou snahou a k jehoZ cti a blahu pra-
coval veSkerjm Gsilim, — tak doslovn& to zni v zakladaci listin&
universitnf. Avsak co vic! Karlovi tanulo na mysli v prvni fadg, aby
»vérni obyvatelé krilovstvi (Ceského), ktefi budou povidy lanéti
po ovoci védéni, nebyli nuceni dopro3ovati se cizi pomoci, njbrZ
aby v kralovstvi (Ceském) nalezli stdl jiZ prostfeny a aby se znalosti
véd vzdélali ti, jeZ vrozené bystré nadani ¢inf zralymi k zdravému
tisudku, a nejen nebyli jif nuceni, ba mohli pokladati za zbytetné
obchézeti za Glelem badani ve v&dach kraj svéta, vyhledavati cizi
nérody nebo doproSovati se ukojeni svjch tuZeb v neznimyjch kra-
jich«. Teprve v druhé fadé méli obyvatelé Ceského kralovstvi byti

*y Pokud jde o rysy stitoprivniho postavenf Ceského kralovstvi, jsou nalrtnuty podle
pfednilek z privnich d&jin zemi Ceské koruny na praZské privnické fakultd,
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»hrdi na to, Ze mohou jiné z cizi-
ny zvati k této plivabné vini a
k Glasti na takovém vd&ku.

To je fe naprosto jasna, kterd
pii nepfedpojatosti vylutuje ja-
kékoli neporozuméni a jakoukoli
riznost vykladu.

Karel I. (IV.) nepochybné jiz
pfizaloZeni university dal pofiditi
stifbrné universitni peetidlo go-

tického slohu.*) Toto peletidlo
jako velika vzicnost je podnes zachovano. V okruhu peceti &teme né-
pis: »Sigillum universitatis scolarium studii Pragensis« — t. j. »PeCet
obce Clenti uleni praZského«. Na samotné peCeti jest zndzotnén vy-
jev, jenZ dojimi i pevné uvédomuje kaZdého vlastenecky smysleji-
ctho Cecha. Stfedem vyjjevu je svaty Viclav jako kni¥e bojovnik
v odéni s praporem, czdobenjm pfemyslovskou orlici, a s mecem,
zleva pak Karel, odén krélovskou korunou, rovnéZ v odéni, povznasi
k nému, v pokofe kleCe, zaklddaci listinu se zlatou bullou. Ozec vlasti
vklddd osud prafské university s ditvérom v ruce leského Enitete
Viéclava. Latina sice tehdy ovlddala universitu a universita vykazo-
vala povahu mezinirodni. Micméné Karel pod krélovskou korunou,
byt i po stranich vjjevu doprovézen erbem Fi¥ské orlice a Ceského
lva, nevklada osud praZské university a tim i osud Ceské kultury do
ochrany mezinrodniho svétce, jimz byl na pFiklad svaty Petr, jehoZ
néstupce, papez Kliment VI., pfec zaloZeni university svjm souhla-

€) Vojtifek, O starobylé pedeti university Karlovy. (Na uv. m.)
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sem vitbec umoZnil, — nybrZ do ochrany skromného a mirumilov-
ného svétce ryze Ceského, svétce vjznamu ryze mistniho a nirod-
niho, pFedstavitele ryztho Zedstvi, dédice, vévody a patrona Ceské
zemé& a symbolu existence Ceského ndroda, k némuZ Cesky narod jiZ
n&olik stoleti pfed Karlem I (IV.) a od té doby znovu a znovu
zbo¥n& a touZebné vola: »Nedej zahynouti nim ni budoucim, svaty
Viaclave, Kriste eleison'«

Petet méla pro universitu dalekosdhly v§znam. Byla symbolem
vieho, co nileZelo v podstatu university. Jesté nyni je pecet zname-
nim priv a svobod university, na které pfisahd rektor pfi instalaci

a které pfijima ve svou ochranu. Tim vice je pro dobu prvni nebo.

druhé poloviny 14. stoleti pelet nase aZ pfili§ vimluvnjm svédectvim
skutecnosti, Ze Karel jako Cesky kral zalozil praZskou universitu
pfedevsim pro obyvatele Ceského kralovstvi a Ze cizinci byli na tuto
universitu piijimani podle statnich Fadd jako hosté.")

Jaké bylo v dobg zaloZeni Katlovy university mezindrodné pravni
postaveni Leského statu, byl tehdy Cesky stit suverénni (svichovany)
&ili nic? V tom sméru pfichazi v Gvahu jeho tehdejsi pomér k f3i.
JiZ v knfZeci dobg byl Cesky stit rodovjm statkem Pfemyslovch. Se
strany ¥iSe se nikdy nezdafilo vyvoliti pro Cesky triin nékoho jiného
mimo rod pfemyslovsky. Cesky stit byl uvnitf nezivisly, rovnéz
jeho zahranitni politika byla v podstaté samostatnou; lenni svazek
jen nepattn& obmezoval svrchovanost hlavy eského stitu. Ustava
i sprava Ceského stitu byly na cisafi tplné nezdvislymi. Podle privi-

%) Vojtifek, Za prava university Karlovy (Praha, 1934). TotéZ vlastn& pfizndva prof. Emil
Werunsky ve svém dobrozddni; »Das Recht der deutschen Universitit in Prag. Ein Schluf-
wort ihres akademischen Senats« (Praha, 1930), str. 14,

20

Hlavice universitnich Zezel.
Uprostied Zezlo rektorské. Zezla fakult: theologické vlevo nahote, filosofické vlevo dole,
pravnické vpravo nahote, 1éka¥ské vpravo dole.



legia z roku 1212 byl Cesky stit kralovstvim; Ceské Gizemi (regnum
Bohemiae) tvofilo stitoprivni celek a CeSti panovnici (krilové) méli
privo nabjvati tzemi. Cesky krél byl povinen poskytnouti k jizdé
do Rima 300 odéncli nebo 300 hfiven stifbra. Naproti tomu cisaf
mél jenom pravo na uvedenou pomoc k jizdé do Rima, dile na po-
Zadavek nivstévy Ceského panovnika k urlitjm snémbim F{Sskym;
hlavng mu nileZelo bezplatné potvrzeni Zeského krile udélenim re-
galii., Nemél viak prava zasahovati do vnitfnich zaleZitosti Zeského
stétu. Statoprdvni pomér k ¥i8i dokonale upravil Karel listem z roku
1348 a predeviim zlatou bullou z roku 1356, jiZ se Ceskému krali,
prvnimu ze svétskjch kurfiftd, potvrzuje vnitfni samostatnost nikoli
jako vysada, nybrz jako staré privo od nepaméti Ceskym kralim

patfici. Cesky krél nenastupuje lennim zpliscbem, nfbr? podle do-

b2 S

maci Gstavy Ceské. Investitura v iSi je podminkou pro vjkon prav
v fi8i, nikoli viak v Ceském stat&.%)

Suverénni Cesky krél tedy mohl po pfedchozich formalitdch teh-
dejsi doby (po schvaleni papeZském) zaloZiti v Ceském stté a prede-
vSim pro obyvatele tohoto stitu v jeho hlavnim mést€ universitu,
aniz k tomu bylo zapotfebi zésahu zahrani¢niho. Vidyt jiZ kel
Viéclav II. (1278—1305), jenZ pfec nebyl cisafem, pojal Gmysl zfi-
diti v Praze universitu. A komu tehdy, roku 1294, byla ta v&c pted-
loZzena? Nikomu jinému, le¢ Feskému snému. BohuZel, Ceska Slechta
tehdy z obavy pfed jeSté v&3im mocenskjm vzristem duchovniho
stavu si vyZidala odklad.”)

%) Podle pfedniSek uvedenych vyde v poznimce 3. (str. 18}.

Yy Vicslav Viadiwoj Tomek, Déje university PraZsks, »Novoleskd bibliothéka vydévani
nékladem &eského Museume, &fs.-XII, dil I {Praha, 1849), str. 4, 5. Prazské uleni totiz mélo
byti zfizeno po zptsobu paFiZském se zvlstnim zfetelem k theologii.
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Poznali jsme s naprostou bezpetnosti, Ze Cesky kral Karel zaloZil
praZskou universitu v prvni ¥ad& pro védecké potfeby obyvateld
krélovstvi Ceského. Pfedni badatel v otizce vzniku stfedovékfch
universit, némecky dominikin Heinrich Denifle, poznamendva
o alelu ziizeni university praZské’®) Ze jej Karel naznaluje sim,
pravi-li totiZ, Ze hodla zvelebiti kralovstvi a uspofiti domacimu lidu
nimahu védeckého studia v zahranii. Ve vlastni zemi prf ten lid
mé budoucné nalézati ukojeni v&deckjch tueb. Je prj to tj% alel,
jejZ tehdy méli viceméng viichni zem&pani nebo méstské vrchnosti
pii zaklidani obecnjch uleni. Potud Denifle; a zcela prédvem.®)
Av3ak nale zkoumdni tim nenf vyZerpino. Naopak! Vysledek, k né-
muZ jsme dospéli, nds nuti naprosto samocinng, abychom si polozili
otdzku, jaké nirodnosti byli oni »vérni obyvatelé« Ceského kralov-
stvi Karlova (»fideles nostri regnicole«). Univ. prof. Dr Emil

W ernnsky”) tvrdi, Ze jimi nutno rozuméti nejen eské, nybrs i nd-

mecké obyvatele zemg, kreff tehdy jiz byli poZetni, v Praze prj do-
konce pomémé mnohem poletn&j3i neZ nyni. Universitn prof. Dr
Wilhelm W eizsicker™) pravi, Ze pfi vjrazu »Ceské kralovstvi ne-
Ize nevzpomenouti Cechonémcl (»der ;Deutschbbhmen’«) stejnd

8) Heinrich Denifle, Die Universititen des Mittelalters bis 1400. I. Die Entstehung
der Universititen des Mittelalters bis 1400 (Berlin, 1885}, str. 588. 7

9) V tomto naprostc sprivném tvrzeni Deniflové nutno spatfovati nejlep$i vyvedeni
z méné jiZ oprivnéného tdivu tého¥ autora (v uvedeném spise str. 586/587, pozn. 1486)
nad tim, Ze neni dusud samostatného védeckého lideni o »prvni vysoké Skole v Némec-
ku (1)« kdy? »Tomkovy Dé&je university Prazského (!!1?)« jsou srozumitelny (wverstind-
lich« —?) jen nepatrné &isti ltendfstva. Na to mi¥eme nyni odpovédéti, Je Tomkiv spis
Déje university Praiské vylel roku 1849 a %e od té doby z pera feskjeh autord vySla jiZ
celd fada vynikajicich spisi a pojednani o vzniku a d&inach Karlovy university; z nejno-
véjdich Vidclay Vanéiek, Kapitoly o privnich d&jinich Karlovy university (Praha, 1934).

10) Werunsky, Das historische Recht der deutschen Universitit. (Praha, 1930), str. 14.

11) Weizsicker v téZe publikaci str, 23/24.
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jako Némcl z Moravy, Slezska a LuZice, pFinaleZejicich ke kralov-
stvi Ceskému v 3irSim smyslu; universita byla zaloZena pro oba
kmeny, Cechy i Némce, a je pry neudrZitelnjm, anachronickjm po-
litickjm odévodnénim, vztahuje-li kdo slova »vérni obyvatelé na-
Seho kralovstvi« v zakladaci listing universitni jenom na obyvatel-
stvo Ceské (vauf die Tschechen allein«); v kaZdém piipadé pry ni-
leZeli k »Ceské ndrodnosti« (natio Bohemica) na université i Némci
z Cech, Moravy a Uher a teprve od Husovjch dob pry byly se stile
zvj3enou horlivosti Cinény pokusy o viklad, jako by »Ceskd narod-
nost« na université znamenala pouze »Cechy«. Universitni prof. Dr
Viéclav Vojtifek'™) poznamenava, Ze vérni obyvatelé krélovstvi ne-
mohli byti neZli Cechové; od kolonisace némecké, méstské i ves-
nické, Némci sedéli na nadi ptd&, aviak ne jako obyvatelé, nybrz
jako cizozemci, hosté; do obnoveného zfizeni zemského neméli
Némci obyvatelského prava v Ceském krélovstvi, leda byli-li pfijati
za Cleny statniho niroda Ceského, nositele a dédice zemé. ‘

Ze Némci na Gzemi Ceského stitu v dobé zaloZeni Karlovy uni-
versity jiZ byli, je nesporné. BudiZ oviem hned namitnuto proti
Weizsickrovi, e Némci ze Slezska na praZské université nendleZeli
k nérodu némeckému, njbrZ k polskému. Jina viak je otdzka, zda
Némci byli obyvateli Ceského statu. To je dbleZité, nebot zakladact
listina universitni mluvi o »vérnjch obyvatelich krilovstvi« (»fideles
regnicolae«). Otdzku tu netfeba ani pfili§ studovati. Stali odpove-
déti slovy samotného syna Karlova, Ceského (v letech 1378—1400

12y Vojtifek, Za priva university Karlovy (Praha, 1934), str. 14; stov. #§4, K podit-
kGm university a koleje Karlovy, ve sborniku »Karolinum, statek nédrodni«, 2. vydani
(Praha, 1935), zejména str. 44 a nasl, a #§%, Nade je universita Karlova, v »Narodnich
listechg, rol. 78., ¢is. 142. z 24. kvétna 1938 (feuilleton).
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i némeckého) krle Viclava IV. v (niZe citovaném) kutnohorském
dekretu z roku 1409: »Némeckj nirod vibec nemi v Ceském kri-
lovstvi obyvatelského prava (»natio Theutonica, fure incolatus regni
Boemie protsus expers«), kdefto Lesky ndiod jest pravy dédic tohoto
krilovstvi (»natio Boemica, eiusdem regni iusta heres«). Z téchto
slov oviem nevyplyva Zadnym smérem, e by praZski universita ne-
byla méla slouZiti také Némcim z Ceského stitu. Plyne z toho viak
bezpeZné, Ze méla slouZiti v prvnf fadé Cechlim. Kdo z cizincl pfi-
chézeli do Cech, jdouce za studiemi a hledajice tu své lepsi, ti oviem
nebyli obyvateli Ceského kralovstvi.**)

Snad by nékdo mohl namitnouti, Ze kutnohorsky dekret byl vy-
dan jednak v dobg o vic neZ pil stoleti po zaloZeni university, jednak
za velikého nirodniho napéti v Cechéch, kdy kril stil na strané
Cechdl. Nebudeme uvaZovati o opravnénosti &i neoprivnénosti ta-
kové némitky. Aviak to jsme odhodlani zdfrazniti, Ze jsme neza-
pomnéli na jeji moZnost. Proto jsme toho minéni — a nikdo ndm
v tom sméru zajisté nemfiZe nic vytjkati, — Ze by bylo pfimo idedlni,
mohli-li bychom sly3eti nesmlouvavé jasnou definici pojmu »oby-
vatelé kralovstvi Ceského« ptimo ze zakladaci, anebo kdyZ ne to,
tedy alespofi z n&jaké jiné dileZité listiny samotného Karla I. (IV.).
Ke snaze po nalezeni takové definice vede zejména i ta skuteCnost,
Ze nam byval, byt i neprivem, nadhazovin dvoji vjznam slova
»lesky«: teritoridlni a ndrodni™) V zaklddaci listin€ neni tato defi-
nice. JistéZe jina listina Karlova, kterd by tu mohla vypomoci, byla
hled4na, ale nenalezena. A prece jeji znéni existuje.

13) Vojrifet, Nade je universita Karlova, »Nirodni listy« z 24. kvétna 1938, feuilleton.
14} Srov. Weizsicker v uvedeném dobrozdani (str. 19, poza. 1). Tento »dvoji viznam«
zaveden byl oviem a¥ v nové dobé, a to z divodd& politickych.
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Karel vykonal mnohé skutky dalekosihlého viznamu pro Cesky
stat. Z nich vynikalo i ziizeni metropolitniho stolce (arcibiskupstvi )
prazského,*) které bylo dileZitym krokem také s hlediska statoprav-
niho. O co se Karel v z4dosti k papeZi opiral? JiZ o 140 let diive
Zadal kral Premysl I. (1197—1230) papeZe o zfizeni cirkevni metro-
pole praZské. Zadost odivodiioval sice nizorem, tehdy patrng jix
znalné rozsifenym, podle néhoZ kralovské diistojenstvi vyZaduje ke
své Gplnosti, aby ve staté, kréli podfizeném, byla zfizena i metro-
politni hodnost (arcibiskupstvi se sufragannimi biskupstvimi).**)
TyZ nézor alespofi o stoleti pozd&ji naprosto zobecngl, nebot popis
vychodni Evropy z roku 1308 od kteréhosi anonyma zaznameniva,
Ze v Ceském kralovstvi neni arcibiskupstvi proto, ponévads Ceské
zemé kdysi nebyly kralovstvim, njbrz vévodstvim.'") AvSak mezi
hla..vnimi divody uvadél Premysl I ve své ¥adosti, Je Cechy jsou
nejen zemi rozloZitou a lidnatou (terra spaciosa et populosa) a vzda-
lenou od Mohule, kam? piisluSely metropolitnim privem, njbr?
zemi, v niZ vladne (Zeskf) jazyk, odlidny od némciny (linguarum
diversitate divisa). A kdyZ patrn& pro nesplnéni dal§ich podminek,
poloZenyjich papeZem, nedolo k zfizeni pra¥ské metropole, vymohl
to Karel jesté jako moravskj markrabg, vyuliv ptatelskjch vztaht

38) Srov. Frantifek Kop, Sestisté vyrodi cirkevni metropole Zeské. Uvaha historicko-
pravnil (Praha, 1944); Frantifel Kop - Viclay Bartinéb - Antonin Novoin$, Praha Sest set
let cirkevai metropoli (Praha, 1944). ’

18) Pravi se to v odpovédi papese Innocence III. 7 roku 1204 krali deskému- ». .. ut
cum per Romanum imperium obtinere meruerit (totiZ: Cesky stat) regiam dignitatem, per
Romanam ecclesiam mereatur dignitatem etropoliticam obtinere.« Gustavas Friedrich,
Codex diplomaticus et epistolaris Bohemiae IL (Praha, 1912), p. 40.

17
) Anonymi Descriptiv Europae orientalis. Imperium Constantinopolitanum, Albania, ’

Serbia, Bulgaria, Ruthenia, Ungaria, Polonia, Bohemia. Anno MCCCVIIL exarata, Vydal
O. Gdrka (Krakov, 1916), p. 58: »[Boemia]. Terra non est magna in quantitate, unde
nullus archiepiscopatus est in regno illo, nam Boemia olim non erat regnum, sed ducatus.«

26

§tit na budové Karolina, modelovany s pouZitim universitni pedeti jako pfediohy.

k tehdejsimu papeZi Klimentu VI. A zase tu jednak hrilo Glohu
presvéddent, %e kralovstvi nemfiZe bjiti bez metropole,”) jednak tu
byl velmi markantng projeven zfetel k potfebim Ceskébo obyvatel-

18} Vratislavsky biskup Nanker pry nazval Jana Lucemburského vhralitkema, a byv
dotézan po smyslu tohoto oznaleni, pry pravil: »Cesky kril neni ostatnim krdlim postaven
na roved, proto¥e vlidne kralovstvim, v jehof celém obvodu neni arcibiskupa, prodez je
nucen vysebrivati si pomazini a korunovaci od cizince anebo je draze vykoupiti.« Chronic.
princ. Pol. 133; Framtiiek Pubitschka, Chronologische Geschichte Bohmens V. 1 (Praha,
1784y, str. 236/237. Tento »niemny vtip« pySného prelira pry zaptisobil na feského krile
tou mérou, Ze se rozhodl peustati v Gsili, pokud by &esky stit neobdr¥el vlastniho arcibi-
skupstw 1 kdy? Colmar Griinhagen, Konig Johann von Bohmen und Bischof Nanker von
Breslau. Ein Beitrag zur Geschichte des Kampfes mit dem Slaventhum im deutschen Osten,
v Sitzungsberichte der kaiserlichen Akademie der Wissenschaften, Philosophisch-historische
Classe (Vident, 1864), ses. 1 a 2, str. 95, pozn. 5., poklada toto odivodnéni za pozdéji
vzniklé a Emil Werunsky, Geschichte Kaiser Karls IV. und seiner Zeit, I (InSpruk, 1880},
str. 350, pozn. 3, p¥imo za vybijené, nicménd v ném tkvi historické jadro. Nebot zdsada,
kteri tomuto vypravéni je vzorem, skuteéné platila, jak vyplyvéd z vyde v textu citované Castd
odpovédi papefe Innocence L. z roku 1204 a zejména z vyde citovaného mista anonymniho

popisu vichodni Evropy z roku 1308.
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stva (aby nevznikl omyl, obyvatelstva &eského jazyba ), které v &es-
kém stét& mélo v té mife naprostou prevahu, Ze se o Némcich v Ses-
kém stét€ Karel v Z4dosti za zfizeni pra¥ského arcibiskupstvi ani ne-
zmifiuje. Nebot, jak vypljva z erekéni bully papeZe Klimenta VI.,*)
v niZ jest opakovano znénf Karlovy Zidosti, mély bfti diecése pra?-
ské a olomoucki — a ty zahrnovaly Gzemi je$t& v&t¥i ne? historické
zemg& Ceskoslovenské republiky — odpojeny od citkevni provincie
mohucské, a to zejména také proto,
quod incolae dicti regni (Bohemiae), qui loquuntur idioma
sclavonicum, omnino diversum et non intelligibile incolis
alioruim episcopatuum dictae provinciae (scil. Moguntinensis ),
qut purum idioma theotonicum logui noscuntur, sunt omnino
diversi in idiomate ab eisdem,
Cesky:
ponévad% obyvaselé krilovstvi Ceského, krefi minvi slovan-
skjm jazykem, dpiné rozdilngm a nesrozumirelnjm pro oby-
vatele jinjch biskupsivi provincie mobulské, jsou v jazyku
7piné rozdilni od t¥chto, kteii minvi, jak animo, jazykem ryze
némeckjn.

Tedy obyvatelé Ceského kralovstvi — s naprostou jistotou ti,
ktefi objvali v Gizemi, zahrnutém tehdej3imi rozlehljmi diecésemi
praZskou a olomouckou, tizemim to daleko rozlehlejsim ne¥ nase
histotické zemé pfed Mnichovem — byli za Karlovy vlady nejveétd
pfevahou nirodnosti Ceské. Pravime-li: »nejvétsi pfevahou nirod-
nosti Ceskéc, pak Fikdme jeSt& mén& ne¥ zfizovaci listina praiského

) Monumenta Vaticana res gesias Bohemicas illustrantia, Tom. 1. Acta Clementis VI
Pontificis Romani 1342—1352, vyd. L. Klicman (Praha, 1903), p. 209.
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arcibiskupstvi, nebot ta ma na mysli jen Ceské obyvatelstvo. PapeZ
dal d@vody Karlovy ZAdosti ovéfiti zvlastni komisi a Setfenim této
komise nabyl jistoty, Ze divody jsou pravdivé, ba docela ziejmé
(»causas huiusmodi esse veras et quodammodo manifestas« — tak
se pravi rovné€Z v zfizovaci bulle praZského arcibiskupstvi). A Kar-
lova zakladaci listina vyslovné pravi, Ze pfedeviim pro obyvatele
Ceského krélovstvi, pro jejich pohodli, byla ziizena praZski uni-
versita. ‘

Pfibirdme-li text papeZské bully z roku 1344 o zfizeni praZského
arcibiskupstvi na pomoc k vykladu zakladaci listiny university Kar-
lovy z roku 1348, pak je to jen svrchované opravnéné. Ziizeni arci-
biskupstvi nebylo bez spojitosti se zfizenim university; praZsky arci-
biskup se stal universitnim kancléfem. Pfivzeti zfizovaci bully pra?-
ského arcibiskupstvi jest tim oprivnéngjsi, jeito Karel v zakladaci
listiné pravi, Ze zfizuje universitu »in nostra Pragensi metro politica...
civitate. Casto bylo slovo w»metropolitica civitas« preklidano:
»hlavni mésto«.*) Avsak neni snad tohoto pojmu uZito ve smyslu
cirkevnim, a ne politickém? Politicky byla za staré fimské fiSe »me-
tropolis« hlavni mésto civilni provincie, takZe ani z toho dtivodu by
nebylo naprosto bezpetné spravné vykladati tento vyraz v Karlové
listin€ tak, jako by znatilo hlavni mésto »¥i{Se« nebo snad sidlo ci-
safovo. Je naprosto jisté, Ze vyrazu »metropolitica civitas« je v Kar-
lové listing uZito ve smyslu cirkevnim, takie se ma prekladati:
»v metropolitnim mésté praZském, to znamend v mésté, ve kterém
byl (o ¢&tyfi roky diive, roku 1344) zifzen metropolitni stolec (arci-

20) Nejnovéji viz publikaci: Zaklidaci listina university Karlovy v Praze. La charte de
fondation de I'Université de Prague (Praha, 1931), vydal O. Plack:.

29



biskupstvi). Tento jisté spravny vjklad moZno odiivodniti i znénim
listu papefe Klimenta V1. ze 26. ledna 1347, obsahujiciho souhlas
k zaloZeni praZské university, v ném? se pravi: »metropolitica Pra-
gensis civitas, in ipsius regni (Bohemiae) medio locoque saluber-
rimo sita et a diversarum parcium gentibus frequentata«™) — to
jest wmetropolitni mésto prazské, uprostfed krilovstvi Ceského a co
nejzdravéji poloZen? irod nirodd rlznjch &sti svéta hojné navité-
vovanée. Jisté by papeZ virazu »metropoliticus« nebyl uZil v poli-
tickém smyslu, kdyZ naopak u papeZské kurie je pfirozen& obvyklé
pfikladati pojmim vjznam cirkevni.**) NeZ, byt i snad n&kdo tvrdo-
Sijn€ nechtél pfipustiti tento vyklad, neméni to nic na tvrzenich,
ndmi vyde prokézanych. Ale vidime zirovedi, Ze za universitniho
kancléfe byl zvolen nikoli ¥i¥skj hodnostdf, nikoli ¥3sky kniZe,
nfbrZ Ze jim byl praisky arcibiskup — tedy AniZe Zeskj.
Universitai profesor Dr Josef Pfitznerve spise »Kaiser Karl IV .«**)
zabyvi se »jedinednjm« zplisobem té% vznikem prazské university.
Své tvrzenf prameny nedokldda. Nutno-li znalost pramend, o litera-
tufe ani nemluvé, u védce pfedpokladati, nelze fici totéZ o sprav-
nosti jich posuzovani. Pfitzner*) poznamenava, e zaloZenim praZ-
ské university za papeZovy soucinnosti Karel urlil Prahu za Hiské
stiedisko vzdélini (»Reichsbildungsmittelpunkt«) severn& od Alp.

21y Monumenta Vaticana ves gestas Bohemicas illustrantia L, p. 495.

22) Piekldd4-li Jan Krimé#, Die Prager Universititen (Praha, 1934), str. 5 a 8, pojem
srretropolitica civitase v listing Karlovd i Klimentové jako »arcibiskupské mésto«, pak to
nenf nespravné, pokud se sidlo arcibiskupstvi ztotoZfiuje se sidlem metropolitnim. Aviak
pfesné to neni, nebof existujf i arcibiskupstvi bez sufraginnich diecési.

23} Spis vySel ve sbirce »Deutsche Konige und Kaiser«. In Verbindung mit zahlreichen
Geschichtsforschern herausgegeben von Dr. Werner Reese. (Postupim, 1938.)

24} Ve spise, uvedenédm v poznimce bezprostfedné pfedchozi, str. 96.
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A jelikoZ prazska universita Karlova tu stila v zemich pfedalpskjch
neméné jedinecné neZ ony mosaiky na praZském démé, nembZe
pry smysl jejiho zaloZenf byti ani na okamzZik sporny; jeZto byla z-
zena v jidru (»im Kernlande«) fiSe, byla pry »stejng jako hrad
Karl3tejn, FiSské kancléfstvi a viechno jiné, co tehdy Praha pfecho-
vévala, urCena pro celou ffdi«. Potud Pfitzner. Nelze ovem odpo-
rovati tvrzeni, Ze prazska universita méla slouZiti celé ¥{8i — oviem
fimské. Naopak! Pfi mezindrodni povaze mohla slouZiti k vzdé-
lani posluchalstva, pochézejictho odkudkoli. Aviak Ze by praZské
universita byvala p#imo urfera pro celou fisi, tomu odporuji slova
samotného zakladatele, jenZ ji zFidil pfedev§im pro pohodli obyva-
tel krélovstvi Ceského, a ti, rovn&Z podle slov Karlovjich, mé&li byti
»hrdi na to, Ze mohou jiné z ciziny zvati k této ptivabné viini a k Gi¢as-
ti na takovém vdeku«. Z toho vypljva, Ze obyvatelé Ceského kri-
lovstvi byli na praZské universit® tuzemci, kdeZto kaZdy jeho neoby-
vatel Ze na ni byl cizincem (extraneus). Dile pravi Pfitzner: »Ze
by bylo mélo jiti o zaloZeni pro Zeskj narod, tomu odporuje nirod-
nostni politika Katlova stejné jako skutefnost, Ze uitelé a Zici
v prvnich desitiletich jejiho trvani byli pfevéZnou vétiinou Némci.«
Na prvnf last tohoto tvrzeni jsme vlastng jiZ odpovEdéli vise vykla-
dem pojmuxobyvatelé kralovstvi Ceského«. A zda Zlenové university
v jejich zadtcich byli pfevéZnou védinou Némci, to uvidime dale.
Konelné Pfitzner, jenZ o n&kolik fadkd pfed tim odhodlang vylou-
¢il jakoukoli pochybnost ohledn& smyslu zalo¥eni Karlovy univer-
sity, pfipoudti najednou pfece jen moZnost, byt i snad jen theore-
ticky, Ze pro praZskou universitu pfichdzel (pfi jejim zaloZeni)
v Gvahu toliko obvod zemi Ceské koruny, ale ihned dodéva, Ze by
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i v tom piipad® »byli Némci pravdépodobné méli vétdinu«. JeSt&
dobfe, Ze Pfitzner pravi »pravdépodobné« a ne »s naprostou jisto-
tou«. Zde si tedy nebyl Pfitzner jist ohledné obyvatelskjch pomérd
Ceského stétu v dob& zaloZeni Karlovy university. Veskerd pochyb-
nost v tom sméru viak jest odstranéna poukazem na papeZskou bullu
Klimenta VI. z roku 1344 o ziizeni praZského arcibiskupstvi, jejiZ
st jsme vySe citovali a keerd je vlastné jen opakovinim Karlovych
slov v Zadosti k papeZi o zfizeni arcibiskupstvi.

Prosadil-li Karel I. (IV.) osobnim vlivem zf{zeni prazského arci-
biskupstvi, byl to krok nesmirn& dileZity se-statopravnihe hlediska.
A prosadil-li arcibiskupstvi se zfetelem k (Ceskému) obyvatelstvu
Ceského kralovstvi,*) pak z toho plyne naprosto jasné, Ze i dalsi
vrcholng vjznaéng Cn, totiZ zaloZeni praZské university, Karel pod-
nikl rovn& pfedeviim v zijmu Ceského niroda. Nebot obyvatelé
Ceského kralovstvi v listin€ z 30. dubna 1344 — incolae dicti regni
(Bohemiae) — jsou zajisté tiZ obyvatelé (Cesi) jako v listin€ jen
o Ctyfi roky star$i, ze 7. dubna 1348 — fideles nostri regnicole. Za
tak kritkou dobu se obyvatelstvo Ceského statu nesporné v narod-
nostnim ohledu nemohlo zméniti. Jsou to obyvatelé toho kralovstvi,
jemuZ, jak se pravi v zakladaci listing, p¥izeni mysli Karlovy dévala

25} Srov. Werunsky, Geschichte Kaiser Karls -IV. und seiner Zeit, I. (Indpruk, 1880),
str. 351, ktery pravem obdivuje »idedl pokud mozno v3estranné neodvislého a tacru vzbu-
zujiciho velkostdtu, jeho? stfediskem mély byti Cechy a hlavnim méstem Praha«, a rovnéZ
spravné zjidtuje, Ze »tento idedl, jejZ mlady markrabé choval ve své mocné a jasné dusi, byl
zHzenim cirkevnfho sidla primacidlniho v stfedu této #3e jednim tahem pfiveden k dalSimu
stadiu svého dovrieni«. Ano, zfizeni praZského arcibiskupstvi mélo pro lesky stit nedo-
zirny vyznam, ba, podle Palackého, byla to nejd@leZitdj§i udalost tehdejdi doby. Vedle da-
razu, kladeného v Karlové #adosti na Zesky jazyk obyvatel krélovstvi Ceského, rozdilny od
némdiny v jinych astech cirkevni provincie mohudské, bylo sice daliim d@vodem, aby uvnitf

statu byl cirkevai Gfad, jeho? nositel je oprivnén ke korunovaci &eského krile. Aviak nositel
téhoZ Gfadu se roku 1348 stal kancléfem university.
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Zaklédact listina university Karlovy ze 7. dubna 1348,



szvlaStni prednost pfed ostatnimi, at dédiénjmi, at 3tastné ziska-
nymi dlstojenstvimi a drZavami«, kralovstvi, o jehoZ povzneseni
Karel peloval »viemoZnou snahou a k jehoZ cti a blahu pracoval
veskerym Gsilim«, vynaklddaje vytrvalou péli o to, aby bylo »néle-
%it& ozdobeno fadou moudrjch muZ, podobné jako se fizenim Bo-
#im od piirody raduje z hojnosti plodfi zemé«. Proti tomuto tvrzeni
samotné zakladaci listiny nelze jako nimitku uvadéti mezindrodni
povahu stfedovEkyjch universit. Slo o universitu, zfizenou pfedeviim
pro obyvatele Zeského statu, »ktek{ neustale la¢ngji po plodech védy,
aby nebyli nuceni dopro3ovati se cizi pomoci, njbrz aby v krélovstvi
nalezli stdl jiZ prostfeny a aby se znalosti v&d vzdélali ti, jeZ vrozené
bystré nadni &ni zralymi k zdravému Gsudku, a nejen nebyli jiZ
nuceni, ba mohli pokladati za zbytetné obchézeti za Glelem bidani
ve védach kraj svéta, vyhleddvati cizi nirody nebo doprodovati se
ukojen{ svjch tuZeb v neznimych krajich, njbr aby dokonce mohli
byti hrdi na to, Ze mohou jiné z ciziny zvati k této plvabné vini
a k Gicasti na takovém vdeku«. To je pro Cesky nirod zajisté velikjm
kulturnim vyznameninim! Zcela dobfe moZno promitnouti dneSni
zplisob vyjadfovani — jako na p¥ikl. Ceskd universita, némecka uni-
versita, francouzska universita, italskd universita — do doby vzniku
university stfedovké. Nebot pravi-li se v zakladacf listing, Ze uni-
versita byla zaloZena pro urtit§ nirod, pak to znamen, Ze to je uni-
versita tohoto niroda. Tak se vyjadfuji viichni nirodové. Naopak
zase mo¥no tehdej3{ mezindrodni povahu universit aplikovati na
dne3ni dobu, nebot ka¥d4 universita je mezindrodnim Gstavem do
té miry, Ze na ni mohou byti zapsini nejen domici posluchaci, nybrz
i cizinci.
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V 1i8i ¥imské jiZ pfed zaloZenim praZské university byla dlouhd
fada dfivgjSich universit. Patnict jich bylo v Italii, rovnéZ patnict
mimo Italii, totiZ ve Francii, Anglii, Spanélsku a Portugalsku. Ve
viech téchto tficeti universitach se projevuje kulturni pfevaha evrop-
ského jihu a zdpadu.*) Nebyla tedy praiska universita nejstar3i uni-
versitou v Némecku, protoZe Praha a Cesky stit k némeckjm zemim
nepatiily, njbrz byly pouze »nejvzneendjsi Gd« #5e #imské. »Pravy
stav v&i je jednoduse ten, Ze v Cechich byla universita v dobé, ve
které zemé némecké podobné skoly jesté nemély.«*")

Také skutecné kuliurni potieby feského niroda vyZzadovaly z¥-
zeni university. I Cesky ndrod v sob& odeddvna choval silné a zdravé
zérodky vzdélanosti; podle slov samotné zaklddaci listiny »lainél
neustale po plodech vé&déni«. Zpravy o Ceském skolstvi jsou raného
data (svaty Vaclav na Bud¢i). Velmi zihy byly u nds $koly farni
a klasterni a nejpozdgji jiZ zal4tkem 13. stoleti i Skoly stupné vy3-
Stho. V Praze byla vyssi $kola u sv. Vita a na VySehradé (tu od
r. 1270 i Skola pro vefejné pisafe). Toto tak zvané partikularni skol-
stvi (studium particulare) vzkvétalo sice tou mérou, Ze je navstévo-
vali i Z4ci ze vzdélenjch zemi,*) nestalilo viak stile rostoucim kul-
turnim snahim Ceského néroda. Kralovskd kancela¥, afady zemské
a cirkevni, hlavn& soudy, zejména i Skoly (méstské, farni, biskupské
a klasterni) vyZadovaly v&deckyjch sil s nileZitou vys3i priipravou,

26) Bediich Mendl, O zaloXeni a podstaté university Karlovy; v Casopise archivaf $koly
ro& IX. a X. (Praha, 1933), str. 66. ‘

27y KrimdF, Die Prager Universititen, str. 12,

28) Z Rakous, Styrska, Bavor; z predndjiich navidvaikd zdejdich udili¥t budi¥ jmenovin
Engelbert, opat kliStera admontského ve Styrsku (dlel v letech 1271—1274 na studifch
v Praze).

34

Nale nejstarsi umversn;li budové: Karolinum se starobylym atkytem.
potfebovaly pfedeviim muZli zb&hljch v privech a pravnich vé-
dich. A tohoto vzdé&lini nebylo moZno do té doby ziskati na dom4-
cich udilidtich Ceskjch. K tomu bylo zapotiebi obecného uteni (stu-
dium generale), university, kde se vyu€ovalo veSkerjm védim, tehdy
obvykljm, a kde byly udéloviny grady neboli hodnosti mistrd
a doktorll, platné ve viech zemich kfestanskjch. Ani v sousednich
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zemich, slovanskjch a némeckjch, nebylo obecného uceni. Proto
byli Cesi nuceni v hojném poctu véZiti daleké a ndkladné cesty do
Francie nebo do Italie. -V pisemnych paméatkich z doby od 12. aZ
do prvni poloviny 14. stoleti nalézime mnoho Ceskyjch jmen s titu-
lem »mistr« nebo »doktor«. Kdyby se byly zachovaly zipisy nej-
stardich stfedovekjch universit, znali bychom pfesné dlouhou fadu
jmen Ceské inteligence, kterd se vzdélala na zahranitnich obecnfch
ulenich, a mé&li bychom tak pred sebou jesté jasn&j$i obraz nadi
davné vyspélé kultury. Takto jsme odkazani jen na nahodilé zminky;
ale mylil by se ten, kdo by se domnival, Ze jich je malo. Naopak;
je jich pFemnoho! Véina doktorl prav nabyla hodnosti a vzdélani
nesporng v Bologni, kde vzkvétalo pésténi véd pravnich, vétSina
pak mistrli theologie a svobodnjch uméni jich ziskala jisté na uni-
versit® paffiské. I osoby, uZivajici titulu »physicus« nebo »medicus,
nabyly vzdélani nepochybné na nékterém Iékafském uleni v cizing,
snad v Montpellieru.*) JiZ Kosmas v Letopise Ceském mluvi k roku
1125 o jinoSich »bystrého ducha a v naukich nauk dbvtipnych, keefi
nedévno u velikého stolu pani filosofie rozko$njmi nakrmeni krmé-
mi a pfebravie poklady celé Francie co novi filosofové se vraceji«.™)
A pokraiovasel Kosmiv zaznamendva k roku 1271 o Vitovi, dé-
kanu kostela praZského: »Tento muZ podporoval netoliko Ziky, slou-
Zici kostelu praZskému, njbrZ pefoval podle moZnosti svého jméni

20} Dlovhou fadu jmen uvddi Ferdinand Tadra, Kulturni styky Cech s cizinou a% do
vilek husitskych. Spisiv pocténych jubilejni cenou Kral. Ceské spolednosti nauk v Praze
&slo VIII. (Praha, 1897), str. 235 a nasL

80y Fontes rerum Bobemicarnm (Prameny d&jin Zeskych) IL, vydali Jos. Emler a V.
V. Tomek;, p. 194/195: »...iuvenes ...ingenioc acutos et in artium artibus argutos, qui

nuper ad magnam mensam dominae philosophiae delitiosis pasti epulis, et exbaustis totins
Franciae thesanris, novi philosophi redeunt.« )

36

také o ty, keeli byli #a obecném wuleni, jak bylo u mnohjch zjev-
n0.«™) Doktorfim a mistrim byla divina pfednost pfed jinfmi (ne-
graduovanymi) Zadateli o cirkevni a jiné Gfady, a nenf proto divuy,
Ze studium na cizich universitich bylo v Cechéch podporovéno stile
vice.* '

Velika fada Zeskych vzdélanch studovala na université paiizské.
Pon&vadz, jak jiZ zmin€no, se zapisy posluchach z té doby nezacho-
valy, znime jména alespofi CAsti jich z jinjch pramenfi. Tadra™)
uvadi na padesit vjznalnjch Ceskjch osobnosti, jeZ navStévovaly
pafiZské ueni (prvni z nich studoval v PafiZi kolem roku 1140).
Mezi nimi v pozd&j3i dobé byli i Jan z Jenstejna, Matéj z Janova
a M. Jeronym PraZsky. »PaffZsky doktor« poZival v3ude neobycejné
vaZnosti, ponévadZ obecné uleni pafiZské bylo proslavené v celé
Evropé. Utitelé a posluchaci se na pafiZské université¢ délili podle
narodnosti, o ¢emZ je zminka z 13. stoleti. Toto rozdéleni bylo za-
vedeno z pfi¢in vnitiné administrativnich a disciplinarnich. V Celo
kaZdého »néroda« postaven prokurdtor. Roku 1249 se jmenuji ¢tyfi
»narodnosti«: gallski (natio Gallicorum), pikardska (natio Piccar-
dorum), normanski (natio Normannorum) a anglickd (natio An-
glicorum). Tedy t¥i nirodnosti francouzské a jedna cizi. V této cizi
nérodnosti — anglické — byli zahrnuti posluchaci viech narodf
nefrancouzskych. V rotulu anglické »nirodnosti« (roku 1362) se
pravi: »sub qua nacione (Anglicana) continentur et reducuntur

31y Fomtes rerum Bobemicarum II, p. 323: sHic vir non tantum scolaribus Pragensi
ecclesiae deservientibus subveniebat, verum etiam 7 gewmerdli studio existentibus pro pos-
sibilitate suarum facultatum affectuose, ut in plurimis patuit, providebat.¢

32) Tadra na uv, m., str. 236, 237.
33Y Tadra na uv, m., str. 243—254,
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omnes ad studium Parisius venientes de Imperio fere omnes Ala-
manni et alii de aliss, gue in circuitn sunt, regnis, videlicet Ungarie,
Bohbemie, Polonie, Svecie, Dacie, Norvegie, Scocie, Anglie, Ybet-
nie etc.«™) — to jest: »v nirodnosti anglické jsou zahrnuti skoro
vSichni Némci, pFichazejici na patiiské uenf z ##fe (fimské) a jini
(obyvatelé) z ostatnich okolnich krdlovstui, totiz z kralovstvi Uher-
ského, Ceského, Polského, Svédského, Danského, NorvéZského,
Skotského, Anglického, Irského atd.« Z toho je i vidéd, Ze také
kralovstvi Ceské a jeho obyvatelé byli uvadéni cddélené od zemi
némeckyjch, Ze tedy bylo podle tehdejstho pojeti povazovano za sa-
mostatnou pravai osobu, za suverénni stit. Bylo by nevitanjm omy-
lem ztotoZfiovati svatou i Hmskou s Némeckem. Ceské kralovstvi
bylo sice &sti ¥3e fimské, nikoli viak Casti zemi némeckyjch; k tém
Ceské kralovstvi stitopravné nepatfilo. K ¥3i fimské piislusel tehdy
»pravnd celf svét, tak¥e ani Cesky stat nebyl vijimkou. V Cele svaté
fiSe ¥imské nestdl cisaf némecky, nybrZ krdl (cisaf) Fimsky. Kral
lesky, Otec vlasti, byl (v letech 1355—1378) cisafem fimskym,
a tato okolnost je pro nés vyznamenanim. Briti ji viak za zdklad
k jinakym opravnénim by bylo nesprivné. »Ve skutenosti zahrno-
vala FiSe fimski ve 14. stoleti Némecko, stit esky, nejvétdi Cast
Ttalie, st dnedni Francie, Nizozemsko a Svycary.«*) — Pro svou
poletnost byl anglicky »nirod« rozdélen ve dvé &isti: v provincii
anglickou a neanglickou. Provincie neanglickd Citala jedenict na-
rodnosti (undecim regna ipsius nationis).

84) Henricus Denifle - Aemilius Chaielain, Chartularium universitatis Parisiensis. Torm.
I (Paii3, 1894), p. 91.
85) Krimi#, Die Prager Universititen, str. 12.
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Mnoho Cechil studovalo téZ v Bologni, jeZ proslula pravni védou,
kanonistickou i svétskou. Uceni bolognské nabylo v Cechéch zvug-
ného jména. Letopisec Vincencius, praisky kanovnik, se na neko-
lika mistech svého spisu zmifiuje o pravnicich a privnich knihdch
bolognskych.*) V Bologni od poloviny 13. stolet{ jsou jen dvé vési
sdruZeni: citramontani (Italové) a altramontani (piisluSnici mimo-
italstf). K ultramontintm patfili i Cefé; jsou jako zvlastni nirod
jmenovani roku 1310 u pfileZitosti sporu »nirodnosti« némecké
s ultramontinskym rektorem, jimZ tehdy byl Uher.*") I z Cechd byl
na universit& bolognské volen rektor jiZ koncem 13. nebo zac4tkem
14. stoleti. Cech byl rektorem v roce 1315—1316 (neuvadi se viak
jeho jméno). Nejstar3] statuty pravnické university bolognské — sta-
tuta universitatis scholarium iuristarum Bononiensium™) — stanovi
ohledné Ctrnacti ultramonténskych narodd, Ze rektor ma bjti volen
z némeckého naroda kaZdj paty, z Ceského niroda kaidj jedendcty

36) Pontes rerum Bohemicarum II, pp. 438, 445, 459: »Bolonienses quoque cum suis
legistis et sapientibus«, »Bononiam cum suis sapientibus visitat«, »pro emendis enim de-
cretis et aliis libris ab eodem episcopo Boloniam missus fueram.«

37)  Ermestys Friediinder - Carolus Malagola, Acta nationis Germanicae universitatis
Bononiensis (Berlin, 1887), p. 61: »In discordia, quam habuit nacio nostra cum quodam
Ungaro et sibi adhaerentibus, qui se ingesserat rectoris officio versuciis et dolis pro se et
adherentibus, videlicet Burgundis, Polonis, Bobemis et Vasconibus, expendit pecuniam in-
frascriptam.«

88) Vydal je H, Denifle, Die Statuten der Juristen-Universitit Bologna vom J. 1317—
1347 und deren Verhiltnil zu jenen Paduas, Perugias, Florenz. Archiv fiir Literatur- und
Kirchengeschichte des Mittelalters (red. H. Denifle - F. Ehbrle) III. (Berlin, 1887), str.
260: Rubr. V. (De gquibus nacionibus sunt eligendi rectores): »...-theotonicorum nacio
habeat rectorem de quinquennio in quinquennium, sicut ab olim fuit eis a tota universitate
concessum . .. Nacio vero Boemorum de wvigesimo primo in vigesimum primum annum
debeat hatere rectorem, declarantes, Boemos habuisse rectorem anno a nativitate domini
milesimo trecentesimo quindecimo kalendis Maii usque ad sequentes kalandas Maii, que
fuerunt anno milesimo trecentesimo sextodecimo.g
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rok. Zalitkem 13. stoleti vznikd v Bologni také 1ékafské uceni a ve
14. stoleti ueni theologické. Tadra®) uvidi pfes padesit pfislus-
nikd Ceského statu, kteff studovali v Bologni (z nich prvniho ko-
lem roku 1250), z pozdé&jsich mimo jiné i Arnosta z Pardubic, Jana
z Jendtejna a Ondfeje z Dubé. Oviem jsou to rovnéZ jen jména za-
chovana z nahodiljch zminek, nikoli ze zdpisd universitnich.
Také na université v Padové (zal. r. 1222) byla zapsina fada Ces-
kjch posluchach. Tu Cedi (od roku 1260) naleZeli rovn&Z, jako
v Bologni, k ultramontinlim a je o nich zminka v nejstar§ich nim
znamych statutech padovského uceni z roku 1331. Jiz ve 13. stolet
Ce3i pfedstavovali v Padové samostatny (universitni) nirod. Roku
1331 byl rektorem ultramontan® Jan z Cech,*) probost u sv. Jilji
v Praze, a Cesky rektor volen patrné kaZzdjch deset let (r. 1386 byl
rektorem Jan z Pomuka, r. 1396 Jan feCenj Nos). Tadra*) uvadi
pfes Ctyficet Cechl, kee¥{ byli zapsini na padovské université.
Mnoho Cechti studovalo také na papezském uleni v Rimé a v Avi-
gnonn,**) na francouzském uceni v Montpelliers, jei se ve ziizeni
vyvinulo zcela samostatng, a kde 1ékafstvi a pravnictvi bylo pésténo
s ojedinélym dGspéchem, a konetné také v Orléansu, kde vynikalo
pravnicevi a kam? Cesky kral Véclav II. vyslal jakéhosi Konrdda, aby
se vzdélal v préavech za Glelem sepsini zékonika pro Cesky stat.*")

39) Tadra na uv. m., str. 258—265.

40} H, Denifle, Die Statuten der Juristen-Universitit Padua vom Jahre 1331, Archiv
fiir Literatur- und Kirchengeschichte des Mittelalters VI (Freiburk v, Br., 1892}, str. 314,
382: »A. D. 1331, indictione XIV., tempore rectoratus venerabilium virorum dominorum
Iobhannis de Bohemia, prepositi sancti Egidii Pragensis nec non domini Bini More de Me-
diolano. . .« '

41} Tadra na uv. m., str. 267—275.

42}y Tadra na uv, m., str, 273—275.

43y Tadra na uv. m., str, 276—279.
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Opakujeme znovu, Ze nejsou to zprivy z universitnich zipist,
nybrZ jenom z porliznu roztrouSenjch zminek. A Ze se takové zmin-
ky shan&ji jen velmi st&, to jist& kaZdy rad uzn4. Byly-li by tu uni-
versitni zapisy, pak bychom jest¢ mnohem Iépe poznali proslulou
v&dychtivost a dédvnovékou kulrurni vsi Ceského niroda. Aviak, jak
jiZ naznaceno, je i to, co je po ruce, aZ piili§ vymluvnym dokladem,
Ze Cesi odeddvna byli pfi nejmensim na stejné kulturni Grovni jako
ostatni vzdélani ndrodové evropsti.

Vidéli jsme fakticky, ale nejdblezitéjsi pfedpoklad, jenZ Karla
L (IV.) nutil k zaloZeni praZské university, stile rostouci snahu
Ceské inteligence po dosaZeni vys$iho vzdélani. Vidyt Karel sdm si
zamiloval védu a uméni. V. mladi studoval na obecném uleni pa-
fizském,*) jako krél se pak rozhod] zFiditi podle jeho vzoru univer-
situ v Praze. Ta — abychom uZili slov samotného Karla — neustald
lacnost Ceského lidu po plodech védéni mu tanula na mysli pfi tak
viznamném kroku. »Vémni obyvatelé krilovstvi Ceského« (fideles
regnicole) jiz neméli byti nuceni doproSovati se cizi pomoci k uko-
jeni své vrozené védychtivosti, nybrZ méli v samotném kralovstvi
»nalézti sl prostfenj«. Cesky kral zaloZil eskému nérodu univer-
situ, prvni v stfedni Evropé! Karel sice povolal roku 1348 »mistry
a doktory z rozli¢njch zemi,*) ale v prvni fadé uZil pro praZskou

44} Benei Krabice z Weltmile ve své kronice zaznamenivéd: »Volens, ut studium Pra-
gense ad modum et consuetudinem studii Parisiensis, in quo olim ipse rex in puerilibus
constitutus annis studuerat, in omnibus et per omnia dirigeretur et regeretur.« Fontes rerum
Bohemicarum IV, pot. J. Emler (Praha, 1884), p. 517.

45) Fontes rerum Bohemicarum IV, p. 517 (4% kronika): »Accersivit etiam de alienis
partibus diversis plures in sacra theologia magistros, in iure canonico doctores, et in sin-

gulis artibus expertes et eruditos, qui ecclesiam Dei et proximos in scienciis et moribus
edificarent.« ’
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universitu hned od zaCatku zplisobilych sil domécich, leskjch, vzdEé-
Ianjch na obecnjch ucenich zahrani¢nich. Pét Ceskych mistrl pred-
néSelo theologii: Jan Moravec, za jehoZ povySeni na mistra se Karel
- JiZ 30. stpna 1348 piimlouval u papeZe, aby toto povyseni bylo »ke
cti a ozdobé Karlové a jeho krdlovstvi Ceského a k pohodli a po-
vzneseni uleni praZského«.*’) Daldimi lektory theologie byli Voj-
téch Bludbv, Mikuld$ z Loun, Petr z Biliny a jeden mistr nezni-
mého jména. Profesorem citkevniho prava byl keerysi doktor ucent
bolognského; tjZ obor pfednésel i arcibiskupsky kancléf Stépan. Me-
diciné vyudoval roku 1353 Baltazar z Tuscie. PraZsk4 universita byla
uvedena v chod ve viech fakultich kromé préva Himského. Rektor
byl volen rofné. Nejstar3i znimy dokrorsky diplom*’) je z 12. Cervna
1359; byl jim vyznamendn [indFich ieleny Strubonius z Libice —
patrné totozny s Jindfichem Jana Stérby, jenZ pozdéji studoval ka-
nonické pravo v Montpellieru. Diplom udglil prvnf arcibiskup pra?-
sky, Arnost z Pardubic, jako kancléf university.

Pivodni text latinsks. Cesky pieblad.

ARNESTUS Dei et S. apostolicae
sedis gratia s. Pragensis ecclesiae ar-
chiepiscopus ac venerabilis universi-
tatis studentium studii Pragensis can-
cellarius. Decet et expedit, ut illi qui
per acquisitionem scientiarum multis
laboribus utiliter insudarunt, speciali-

ARNO§T z milosti BoZi a apostol-
ské stolice arcibiskup praZsky a kanc-
1éf ctihodné university studujicich ude-
ni praZského. Slusi se a je k prospé-
chu, aby ti, kdoZ se osvojovanim zna-
losti véd mnohymi pracemi uZitelné
zapotili, byli vyznamendni zvla3tnimi

46) »Ad suum et regni sui Boemie honorem et decus ac studii Pragensis per S. V.
fundati commodum et augmentum.« Tadra na uv. m., str. 271.

47) Diplom otiskuje na pfkl. Frind, Kitchengeschichte Bohmens II, str. 424. Srov.
F. Kop, Ze zaltk® university Karlovy, Ndrodni Politika, rod. 57., & 165., ze 14. VI, 1939,
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bus honoribus praeferantur. Hinc est,
quod cum honorabilis vir Hesmricus
loannes dictus Strubonins de Libicz
Olomucensis dioecesis per ceteros ss.
theologiae professores et magistros in
artium liberalium facultate peritos per
nos specialiter deputatos sit debito ac
rigoroso examine praevio repertus
sufficiens decore magisterii septem ar-
tium honestari: idcirco nos ipsius suf-
ficientiam et virtutum merita complu-
tima attendentes ipsum in aula no-
stra archiepiscopali Pragensi solemni-
ter magisterii huiusmodi honore per
consueta insignia cum debitis solemni-
tatibus in talibus observari consuetis
ptimo loco duximus decorandum, dan-
tes et concedentes eidem auctoritate
cancellariatus nostri plenam ac libe-
ram facultatem, in cathedra magi-
strali artium in studio Pragensi et alias

poctami. PonévadZ tedy vznedeny mui
Jindiich Janitv, Feteny Strabonins z Li-
bice v diecési olomoncké, byl ostatni-
mi profesory theolcgie a zkuSenymi
mistry na fakulté svobodnjch uméni,
ndmi k tomu zvl4§t€ ustanovenymi,
po pfedchozi naleZité a piisné zkous-
ce uznén zplsobilym, aby byl poctén
hodnosti mistra sedmi umeéni, tu my,
majice zietel k jeho zplsobilosti a
k nemalym zdsluhdm jeho ctnosti,
ozdobili jsme jej v nasi praZské arci-
biskupské aule slavnostné s obvykljmi
insigniemi a za pfislusnjch obfadf na
prvnim misté hodnosti mistrovskou,
udélivie mu moci svého Afadu kanc-
1éfského plnou a svobodnou moc
k pfedndskdm na artistské fakulté uni-
versity praZské i kdekoli jinde a k vy-
konu viech prav mistrovskjch. Dino
pod veéi peleti v Praze léta Pané

ubique locorum legendi et quoslibet 1359, dne 12. Cervna.
actus faciendi et exercendi magistrales.

Sub maiori sigillo: D. Pragae a. D.

1359 die 12. Iunii.

Z prvnich mistrll byli Borel Manikiv z Priic, jenZ pak pfednésel
citkevni pravo, a Konrdd Matéjiv z Domatlic. Tadra, jenZ zprivy
o prazské université v samych jejich zalrcich prozkoumal snad nej-
podrobngji a nejhloubgji, dochézi podle pramenngch dokladf k za-
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véru,”) Ze prvni profesofi prazského uceni velikou vétinou byli ro-
dilf Cesi, na cizich universitich vzd&lani (sotva jedinj z nich, o ném¥
by bylo nepochybno, Ze byl Némec), a Ze teprve asem nabyjvali pfe-
vahy cizozemci, coz ani jinak byti nemohlo, jelikoZ z cizich scho-
lar8, keef{ se ve velikém poctu hrnuli do Prahy, vichni, kdoZ do-
sahli potfebného gradu, mohli téZ pfednéSeti na praZském uleni.
Jiz z toho ohledu — poznamenava Tadra — mozno Fici, Ze nové
uceni prazské bylo plivodné Ceské, oviem s vyucovaci fei latinskou.
K tomu dluZno uvaZiti, Ze Karel vyjednaval o zf{zen{ pra¥ské uni-
versity jako vladaf a krél Zesky, dfive neZ zvolen byl na kralovstvi
timské, nebot tato volba jeho byla vykondna dne 11. ervence 1346
a list papeZliv, povolujici zifzeni university, byl vydan jiZ 26. ledna
1347. Mezitim se Karel zicastnil valky ve Francii a byl poranén
v bitvé u Kres¢aku, potom nésledovalo jednéni v Némecku a koru-
novani jeho na kralovstvi ¥imské, potom cesta do Cech, take nelze
mysliti, Ze by byl teprve mezitim s papeZem vyjednaval o povoleni
k zffzenf university. Karel vydal zaklddaci listinu — uzavird Tadra
— teprve roku ndsledujictho (dne 7. dubna 1348).

Zihy se zacind uplatfiovati na praZské université cizozemsky Zivel.
Gprévnéni cizich scholdrli pfednaleti na praZském uleni, dosihli-li
pfedepsaného stupné, jistz nebylo vfhodou universitntho ziizeni
s hlediska nirodniho. Rozhodn& tim viak nemohl byti a také nebyl
zmafen plivodnf Cesky charakter university praZské. Vidyt i niklad
na vystavbu university byl u¢inén z nirodntho jméni Ceského, zejmé-
na vydatnou sbirkou mezi eskjm duchovenstvem. Za. tyto penize za-
koupil praZsky arcibiskup Arnodt z Pardubic statky a vsi (v Ce-

48) Tadra na uv. m., str. 288/289.
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chéch), jeZ byly vénovény praZské université.”) Nevadi, Ze Karel je
v zakladaci listin€ nazjvén krilem ¥imskjm, vidyt pod tjmZ ndzvem
vydal zakladaci listiny i pro jiné university (zejména v Italii).
PraZsk4 universita hned v prvnich dobéch vzkvétala znatnou mé-
rou. Pravi-li kronikdf Bene§ z Weitmile kolem roku 1375, Ze do
Prahy pfichdzeli studenti »z Anglie, Francie, Lombardie, Uher,
Polska a okolnich zemi, synové Slechticli a kniZat, prelati z rozli¢-
nych ¢asti svétak a Ze Praha tim »proslula a nabyla vaZenosti v ci-
ziné«,”) mélo to také ten disledek, Ze cizinci nabyli poletné pfe-
vahy nad lidmi domacimi. Polet studentd saskjch &inil jednu tfe-
tinu, Poldk a Bavord bylo po jedné Ceviting, ale ubylo jich zalo-
Zenim universit v Krakové (1364) a Heidelberku (1386). A tak
podle statut (zapsanych do knihy statut r. 1385, tedy jiZ po Gmrti
Karlové€) byla praiskd universita rozdélena ve ¢tyfi »narody«: esky,
bavorsky, polsky a sasky; tedy ve dva nirody slovanské a dva né-
mecké. KdyZz viak Poléci zalali v&sinou studovati v Krakové, méli
i v polském nirodé¢ vétSinu INémci, takZe na praZské université méli
Némci tfi hlasy proti jedinému hlasu niroda eského. V té dobg,

49) Srov. Zikmund Winter, Déje vysokych kol praZskych od secessi cizich ndrodd po
dobu bitvy bélohorské 1409—1622 (Praha, 1897), str. 5. — V kronice Benele z Weitmile
se pife: »ipse rex primum, demum dominus Arnestus, sancte Pragensis archiepiscopus pri-
mus, et capitulum eiusdem ecclesie, omnes quoque alii prelati et collegia aliarum ecclesia-
rum nec non monasteria regni Boemie contribuerunt satis magnam summam pecunie, et
reditus ac census perpetuos ad factum huiusmodi opus in certis locis emerunt, et bona
eadem archiepiscopatui Pragensi unierunt, et dominum archiepiscopum Pragensem et suos
successores cancellarium studii Pragensis fecerunt et esse voluerunt.« Fontes rerum Bobe-
micarum IV, p. 517/518.

50) Fomtes rerum Bobemicarum IV, p. 518: »Et veniebant illuc de alienis partibus,
videlicet de Anglia, de Francia, de Lombardia, de Ungaria, de Polonia et de singulis cit-
cumiacentibus terris studentes filii nobilium et principum ac prelati ecclesiarum de diversis
mundi partibus, Et facta est civitas Pragensis ex studio huiusmodi famosa et celebris in
terris alienis valde.«
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roku 1384, dokonce byl na uni-
versit€ videfiské Cesky »nirod«
z panovnikovy vile pfipojen k
»narodu« uherskému a namisto
eského ynaroda« postaven »na-
rod« némecky, takZe od té doby
byly na videfiské université tfi
»narody« némecké a jeden cizi
(uhersky). Soucasné se zvjSenim
nérodniho uv€domeéni vznika o-
pravnéné Gsili Cechil o zvj3eni
podilu na spravé prazské univer-
sity a snad s jejich nespokojeno-
stf souvisi i zvlast¢ hojna navsté-

va Ceskych studujicich na zahra-

Rektorsky fetéz s medaili.

ni¢nich universitach. Za vlady
Karlova nistupce, Ceského krale Vaclava IV. (1378 aZ 1419), praZska
universita se stala jevistém prudkjch sporft mezi Cechy a Némi, ze-
jména za rektordtu Kunrida Soltova. Jak nevole mezi Ceskym »né-
rodem« a druhymi tfemi o osazovani koleji,™) tak i spor o sloZenf uni-
versitni rady (consilium universitatis),”®) byly arcibiskupem praZ-

51} $lo vlastné o odpor proti tomu, Ze wstatky, nékladem celé zemé« pofizené, mély byti
veskrze v uZivini cizincl. Accibiskup Jan z Jendtejna rozhodl 2. XII. 1384, Ze maji jen
Cesi, a teprve kdyz by se jich nedostivalo, tedy osoby z jinfch nirodd byt pfijimani do
koleji. Tomek, Déje univeisity praiské, str. 110/111; Tadra, Pfispévky k déjindm university
Pra¥ské ve Ctrndctém stoletd, Véstnik Kril, eské spolelnosti mauk, tfida filosoficko-histo-
ricko-filologicka, rod. 1890, str. 290.

52} List arcibiskupa praZského z 4. XII. 1384, Tadra tamté?, str. 291, — V obou pii-
padech podino proti rozhodnuti arcibiskupovu odvolini k papeZi.
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skym jakoZto universitnim kancléfem rozhodnuty ve prospéch Cechdi.
Postaveni Cechil stile vice sililo. Poméry se zalaly utvafeti mimo-
fadn&.™) A kdyZ k nérodnostnim tfenicim ptibyly jest& rozpoty ni-
boZenské, kdyZ konetn& pii papeZském rozkolu cizi mistfi na pra¥-
ské université byli proti eskému krali, vymohli &eti mistfi na krali
Viclavu, Ze vydal
KUTNOHORSKY DEKRET Z 18. LEDNA 1409,

jimZ na praZské université byly Ceskému narodu pfizndny tfi hlasy
naproti jednomu hlasu nirodft némeckyjch. Dekret znf v pivodnim
textu i Ceském prekladu:

Pivodni text latinsks. Cesky pieklad.

UCENCESLAUS dei gracia Romano- VAciav z Bozl milosti krél fimsky,
rum rex semper Augustus et Boemie vidy rozmnoZitel ¥iSe, a kral lesky.

rex. Honorabiles devoti dilecti! Quam-
quam omnium hominum commodis
intendere generaliter teneamur, non
tamen eisdem in tantum debemus fa-
vere sollicite, ut eorum forsan, qui
pro locorum et temporum vel aliqua-
tum aliarum rerum opportunitatibus
constricti nobis quadam sorte fungun-
tur, dispendiis subiaceant et iactute.

Ctni, oddani, milovani! Akoli jsme
povinni pelovati poviechné o blaho
viech lidi, pfece jen nesmime byti
viem piiznivi natolik starostlivé, aby
toto blaho bylo snad k 4jmé& a ztraté
téch, k nimZ jsme pro mistni, ¢aso-
vou nebo jinakou pfileZitost pevné
vazéni jaksi osudem. Nebot byt i ka-
dy &ovék byl povinen milovati kaz-

58) Srov. Tomek, Déje university praZské, str. 111: »Majice Némci je¥t€ posud wiechnu
moc w rukau swych, hleddli ji w nejwy$iim stupni ufiti ku p¥inuceni Cechd, aby upustili
od swych Zidostl. Tedy wyhlisil Soltow wseobecnau zipovid wiech &eni w universitd
pod nejiéZ8imi pokutami, w statutech dopuiténymi. Cechowé wiak na zdpowéd nedbali,
nybrZ ozbrojeni dali se nalezti u wefejnych kolich we koleji, a wykondwali &eni, hédéni
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Nam etsi omnem hominem omnis te-
neatur homo diligere: restat tamen,
ut hec ipsa dilectio ex ordinata so-
lummodo proveniat catitate; propter
quod extraneum propinquo in amote
prefigere ordinate caritatis est pre-
posteracio, cum verus amor semper
incipiat a se ipso, et per consequens
in posteros per proximitatis lineam
derivetur.

Cum itaque natio Theutonica, iure
incolatus regni Boemie prorsus ex-
pers, in singulis universitatis studii
Pragensis agibilibus, ut relacio veri-
dica ad nos deduxit, tres voces sibi
vendicaverit ad usum, nacioque Boe-
mica, eiusdem regni iusta heres, tan-
tummodo unica gaudeat et fruatur:
nos veto iniquum et valde indecens
atbitrantes, ut de profectu incolarum,
quibus recta comperit successio, exteri
et advene habundanter affluant et illi
defectuum incommodis senciant se
oppressos: mandamus vobis presen-
cium virtute firmiter et districte, om-
nino habere volentes, quatenns mox
visis presentibus, contradiccione et re-
nitencia quibuslibet procul motis, na-
cionem Boemicam in singalis consi-
lis, indiciis, examinibus, eleccionibus
et quibuscumque aliis actibus et dis-
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dého Cloveéka, jest pfece jen zapotfe-
bi, aby toto milovani vychazelo z l4s-
ky ztizené; profez davati v lasce pfed-
nost cizinci pfed 'domorodcem jest
fadné lasky zvriceni, jelikoZ prava
laska zalind vidy od sebe samého
a teprve potom se pfenddi na druhé
podle méfitka blizkosti.

Ponévadz tedy ndrod némecky, kte-
tj vibec nemd obyvatelského prava
v kréalovstvi Ceském, si ve viech z4-
leZitostech, o nichZ se jednd na uni-
versité praZské, osvojil tfi hlasy k uzi-
véni, jak nds o tom dosla hodnovérna
zpréva, a ponévadZ narod lesky, pra-
v to dédic tohoto kralovstvi, ma to-
liko jediny hlas a ho uZiva: tu my,
povaZujice za nespravedlivé a velmi
neslu$né, aby prospéchu obyvatel, jimZ
pfislusi pravad posloupnost, uZivali
v piehojné mife cizinci a lidé pfes-
polni a aby se pak obyvatelé citili
utiskovanymi Gjmou nedostatku: pro-

to vam moci tohoto listu nafizujeme

nezvrainé a presné, chiéjice 1o tak na-
skrze miti, abyste ibmed po obdifent
tohoto listu bez jakéhokoli odporu a
zdyihani pFipustili nirod Ceskj viim
zplisobem ke trem blasim p¥i viech

posicionibus universitatis predicte ad
instar ordinacionis, qua gaundet nacio
Gdllica in universitate studi; Parisien-
sis ac cetere in Lombardia et Italia
pociumiur naciones, ad tres voces ad-
mittere modis ommibus debeatis, si-
nentes eam vocum huiusmodi privile-
gio ex nunc in amea in perpetuum
pacifice uti et gandere; aliter non fac-
turi, prout indignacionem wnostram
gravissimam volueritis arcius evitare.

Datum in Montibus Chutnis die
XVII mensis ianuarii, regnorum no-
strorum anno Boemie quadragesimo
sexto, Romanorum vero tricesimo tet-
cio.

Honorabilibus rectori et toti uni-
versitati studii Pragensis devotis no-
stris dilectis.

poradich, soudech, zkouskich, vol-
bich a kterjchkoli jinjch aktech a dis-
posicich této umiversity po zpisobu
ziizent, jaké mai francouzsky nirod na
université pa¥izské a ostaini ndrody
v Lombardii a Italii, a abyste Ceskj
ndrod na véiné tasy nechali v pokoj-
ném ufivini této hlasovact vjsady a
nehodlali snad tiniti néco jiného,
cheete-li se tésné vybnouti nali nevoli.

Dino na Hordch Kutnjch dne 18.
ledna, v CtyFicatém Sestém roce nageho
kralovani v Cechéch, v tFicAtém tfetim

VNS W

roce naSeho kralovani v #3i ¥imské.

Ctnémau, oddanému a milovanéma
rektora a celé université praiské.

Neni pifihodné zkoumati, pro¢ se Némci nespokojili na praZské

universit¢ s jednim hlasem. Jisto je, Ze se znalnéj3{ &st profesorll

a posluchalti na znameni protestu vrétila do svjch vlasti, a¢ moZno-li

névrat do vlasti viibec pokladati za protest. V némeckjch zemich
zatim byly totiZ ziizeny university ve Vidni (1365), Heidelberku
(1386), Kolin€ nad Rynem (1388) a v Erfurtu (1392). Téchto re-
patriantl vSak ani nebylo tak veliké mnoZstvi, jako se n&kdy ten-

denn& uvédélo.“) A také tomuto vexodu« a zisluze mistra Vin-

5¢) Prehnané zprivy uvddéji na pravou miru Tomek, O poltu studentd w uleni Pra?-
ském we 14. stoleti, Casopis Ceského museum (red. Jan Erazim Wocel) XX. (Praha,

s

49



cence Grunera je povinna diky za svlij vznik lipskd universita’

(1409). Jak oviem ve svétle pravdy vyhliZeji slova historika lipské

university,”) pravi-li, Ze marn& se neCeSti studenti obrétili na Bol-

denhagena, posledniho rektora némecké ndrodnosti, marné na
vladni a¥ady s Zadosti o odvraceni tEchto nesnazi, a Ze i Zidost ke
krali Véclavu byla pfi korporativn{ samostatnosti a nedotknutelnosti
prav university Gpln& bezvjsledna? Stalf na to odpovédéti, Ze Cesky
kral Vaclav IV. pies korporativni samostatnost a nedotknutelnos
prév university piece jen svou krélovskou moci spor na praZské uni-
versité rozhodl s pravni Glinnosti. V & prospéch tak ulinil, to za-
leZelo na jeho spravedlivém uvaZeni.

Tyz Zesky kral Véclav IV., keerj vydal dekret kutnohorsky, pii-
kézal Karlov& koleji*®) roku 1383 tehdy nejnadhernéjsi stavbu ve
sttedu Prahy, ddm byvalého mincmistra krdlovského Johlina Rot-
leva, a tento dfim, znimy§ pod jménem Karolinum, jest podnes vlast-
nim symbolem staroslavné university Karlovy.

‘Pro esky nérod se na universitu dostavily pribéhem &eskjch dé-
jin doby svizelné, doby zipasu o kulturni existenci. A kdyZz pak
i prazskd universita, jako vecky university, proZivala vyvoj od
Gistavu mezinirodni povahy k dstavu ndrodnimu, i tehdy cesky na-
1846), str. 112 a nasl.; Denifle, Die Universititen des Mittelalters I, str. 600/601, pozn.
1554; Paulsen v Sybel's Historische Zeitschrift, sv. 45., str. 269; Winter, Déje, str. 8;
srov. Tadra na uv. m., str. 294/295, Novéji zase Friedrich Masthaesius. Der Auszug der
deutschen Studenten aus Prag (1409). Mitteilungen des Vereines fiir Geschichte der Deut-
schen in Bdhmen (red. Dr. Otokar Weber) LII (Praha, 1914), str. 451 a LIII (1915),
str. 58 a ndsl. -

55} Moritz Brasch, Geschichte der Universitit Leipzig. »Auf Deutschen Hochschulen«,
svazek II. (Mnichov, 1890), str. 2.

86) Koleje byly korporace mistrli nebo 22k@, bydlicich ve spolenjch domech, ktefi se
vyzivovali z nadaci a zabyvali se za to v&deckou praci.
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rod ucitil nemalou krutost na poli kulturnim. Avak »jestliZe na
praZské universitg r. 1784, kdy mrtvj jazyk (latina) ustupoval Zi-
vému, volena byla némcina, nestalo se tak na zikladé néjakjch na-
rok® a nevzniklo tudiZ z toho Z4dné prévo. Byla to jen zastivka na
vivojové draze, zplisobend tim, Ze CeStina v tu chvili — ne svou
vinou — nemohla byti vzata v Gvahu«.”) CeStina viak na prazské
université nikdy nevymizela. Roku 1793 byla na nf zfizena stolice
eského jazyka a Ceské literatury a roku 1848 nastala jazykova utra-
kvisace praZské university.

Zikenem z 28. Ginora 1882, &s. 24 1. z., doSlo k »rozdé&leni« ve dvé
university, Ceskou a némeckou, a zikonem z 19. tnora 1920, &is. 135
Sb. z. a n., o poméru obou universit, bylo eské université prazské
vraceno jméno »Universita Karlova«. Takovy byl privni stav, kdyZ
ndm Némci v listopadu 1939 uzavieli viechny Ceské vysoké Skoly
v Cechach a na Moravé. Adolf Hitler v touz dobu propijdil né-
mecké université, pfevzaté do »¥i3ské spravy, historicky neoprav-
nény nézev »Deutsche Karls-Universitit in Prage, zatim co némecka
»oficidlni« mista povaZovala naSe vysoké skoly, tedy i ob& Ceské uni-
versity, v Praze a Brng, za neexistujici. Byly nim odfiaty universitn{
budovy a jejich inventaf z veliké &sti znien nebo poskozen. Teprve
vitézstvim spojeneckjch vojsk nad Némeckem v kvétnu 1945 bylo
také toto hrubé nésili zlikvidovino a tim opét zjednino nasi staro-
slavné université Katlové ono vyznané postaveni, které ji od za-
Catku naleZi ve vzd€laném svetd.

57) Posudek univ. prof. Dr Novotnébo v »ProhldSeni akademického sendtu Karlovy
university o projevu akademického senitu némecké university« (Praha, 19320), str. 9/10.



JUDR FranTisex Kor: ZALOZENI UNIVERSITY KARLOVY VPRAZE

VYDAL »ATLASK, VYDAVATELSKA, NAKLADATELSKA A KNIHKUPECKA SPOLESNOST S R.O. V PRAZE
LETA PANE 194§ - VYTISKLY V JAZYCICH CESKEM, RUSKEM, ANGLICKEM A FRANCOUZSKEM
¢. A.T.CESKOMORAVSKE AKCIOVE TISKARSKE A VYDAVATELSKE PODNIKY V PRAZE - GRAFICKA
UPRAVA A KRESBY J. NOVAKA - SNfMKY §TENCOVA GRAFICKEHO ZAVODU V PRAZE, SNIMEK HLAVIC

UNIVERSITNICH ZEZEL PROPUJCILO NAKLADATELSTVI MAZACOVO - CENA BROZ. 65 RS, VAZ. 8§ K&s




