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ylo to v cervnu 1939, v prvnim race uplne okupace ceskoslovenske-
ho statu, kdy spatrila svetlo sveta tato kniha/) obirajid se zpusobem otevre-

nym a tehdy krajne odvaznym otazkou puvodniho urceni nejprednejsi 
ceske kulturni instituce, staroslavne university Karlovy v Praze. A jakkoli 

ttedy bylo doMe znamo, ze universita< prazska byla ceskym kralem r. 1348 

zalozena predevsim v zajmu ceskeho statu, uzavreli ji Nemci jii v listo­

padu 1939, stejne jako soucasne uzavreli i universitu brnenskou a ostatni 

ceske vysoke skoly v Cechach a na Morave. Oficialnl nemecka mista nase 

vysoke skoIstvi povazovala za neexistujId. Vzdor historicke pravde a jen 

mod zpupneho nasiH byl vzapetl nastclen neopravneny nazev »Nemecka 
universita Karlova v Praze« (»Deutsche Karls-UEiversitat in Prag«), pro­

pujceny nemecke universite pfimo Adolfem Hitlerem. Us~av, slouZid vse­

mi silami nacisticke ideologii a nikoli objektivni vede, byl »f1Sskym pro­

tektorem« prevzat do »f1Sske spravy«. A takovym zpusobem domneli no­

sitele kultury respektovali jasne projevenou vuli zakladatele university, je­

muz slo v predni rade 0 kultllrni prospech ceskeho lidu. 

Temito udalostmi byl zvysen zajem 0 knihu, jej1z nedostacujki pocet 
vytisku byl zahy rozebran. Na jeji ope~ne vydaru po dobu poroby nasich 

zemi vsak jll nebyIo ani pomyslenL ByIo nutno vyckati okamZiku vsemi 

vytouzeneho, ktery nam prinesl osvobozeni naseho statu a uskutecnil take 
pravo nasi nejstadi sttedoevropske university. 

Nove vydani, at na vynechani !ady citad v poznamkovem aparatu, je 
v podstate taktka nezmenene a je pripsario pamatce narodnkh hrdinu 
z !ad universitnkh. 

V Praze v kvecnu 1945. Autor. 

') VysJa jako »Prace z archivu university Karlovy« nakladem »Druzstva Vlast« v Praze. 
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ate rozprava se zabyva jednim z nejdu­

lezitejskh momentli v dejinach nasi ceske kultury - zalozenlm praz­
ske university. Cini tak zpusobem, ktery ma byri snadno srozumitelny 

i sirS! verejnosti; vzdyt to jest jeho prvnim licelem. Byio by vsak omy­

lem domnivati se, ze pouhym zlidovenim siohu snad must trpeti ve­

deeka presnost, zaehovavana pH livahovem postupu k urcitemu tvr­

zeni. Naopak, maji-li vee nalezite poehopiti sirS! kruhy, pak nutno 

pH zpraeovanilatky predpokladati nejmene dvojnasobnou davku ve­

deeke opatrnosti. 

Rozprava si klade za likol pHpomenouti ctenarstvu vyznamny 

lisek dejinne slavy ceske, upozorniti na odvekou kulturni vysi, kte­

rou cesky- narod ehvalne podnes vynika a kterou se jiz v nejstarSich 

dobach pH nejmensim vyrovnal ostatnim vzdelanym narodiim 

evropsky-m. Avsak nejen to. Ve spisku ma byt pHnesen take novy 

pHspevek k vykladu znameho pojmu »obyvatele kralovstvl (;eskeho« 
(»nostri regnieolae« = »ineolae regni Bohemiae«), vyskytujidho 

se v zakladad listine Karlove. 

Neni nasim limyslem dotknouti se, byt i sebemene, cri jinyeh na­

rodii. Kdo by v nasieh vyvodeeh spadoval opak, vydaval by se ne­

zbytne podezreni z neomluvitelne predpojatosti. v Hceni venujeme 

vylucnou pozornost zalezitosti ryze ceske, nestarajke se 0 nie, co se 

j1 nery-H. 
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»Sve vlasti neznaje b~h, 

i jsi-li ty Cech?« 

J. JUNGMANN, OLDRICH A BOZENA (1806) 

eskY narod je prosla­

veny davnovekou kulturou, ktera mu nejen umoznuje, nybd jej 

i opravnuje, ba dokonee zavazuje, aby vystupoval v popredf v du­

ehovnlm zapoleni evropskem. Ceska kultura, veda i umeni, j e ode­

davna ehvalne znama po vsem svete. Kulturni obdobi kfestanske za­

hajili u nas slovansd verozvesti Cyril a Metod jiz pred jedenacti 

stoledmi. Tradiec eyrilometodejska a svatovaclavska byly, jsou a 

budou z nejbohatskh zdroju nasl narodnf sHy. Od nas toto vzneSene 

Stme kulturne kfestanske se sHilo vukol, zejmena do Polska a Uher. 

Tedy jsme v evropskem den! byli vyznamnou kulturni jednotkou 

davajici, nikoli snad jen beroud. 

Narod 5 tak davnou a slavnou minulosd, jako je narod cesky, rad 

si znovu a znovu vSlma velikjeh historiekjeh dokumentu, v niehz 

Hstuje a jez proclta 5 posvatnou tietou a s poehopenim. Karel I. (IV.) 
byl velikym pHzniveem a sifitelem ceskjeh tradie cyrilometodejske 

a svatovaclavske. Rad se honoslval, ze je potomek Premysloveu, tedy 

i knlzete svateho Vaclava. »Karel, praeuje pro rozmnozenl svatovac-
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lavskeho kultu, byl nesen naladou naroda, jenz staleti sve vztahy ke 

knizeti bohatyrovi a dedici zeme posiloval a proZival pInou vrouc­

nosti srdce.«2) »Viiclav« je jmeno, na nez Karel byl pokrten. Od Kar­

la pochazl kraIovska koruna svatovaclavska, dosud pri velechramu 

sv. Vita na hrade prazskem chovana, jiZ byli korunovani eeSti kralove. 

Karel povolal slovanske benediktiny do klastera emauzskeho, jenz se 

jeSte dnes v pamef toho nazYva »Na Slovanech«. Karel, Otec vlasti, 

byl kulturni vyspelosti a duchovnim nadanim sveho ceskeho naroda 

tak oslnen, ze pojal nezvratny iimysl, zHditi v hlavnim meste eeskeho 

statu, v starobyle Praze, nejvyssi kulturni instituci - universitu. 
Listina Karlova z roku 1348 0 zalozeni prazske university je z nej­

znamenitejskh dokumer;tu eeske historie. Je to magna charta nasi 

kulturni chlouby, koren nasi »Alma mater universitas Carolina Pra­

gensis«, k niz se poj! vrcholna ueta celeho naroda eeskeho. Proto 

tuto vzacnou listinu otiskujeme a hned vedle k nl klademe doslovny 

preklad eeskY. 

Pilvodni text iatinsky. 

KAROLUS d.el grada Romanorum ... 

rex semper augustus et Boemie ... rex 

ad perpetuam rei memoriam. 

Inter desiderabilia cordis nostri et 

que cogitacioni regali iugiter occur­

runt, animi predpua reddimur anxie­

tate solliciti, spedaliter convertentes 

adem mentis nostre, qualiter regnum 
nostrum Boemie, quod pre ceteris he-

Ceskj pfeklad. 

KAREL, z Bozi milosti knil rimskj, 

vzdy rozmnozitel, a kral cesky na vec­

nou pamet. 

Ze zaleiitostl, po jichz uskutecneni 

touZi nase srdce a jez se proto ne­

ustale vnucuji nasi kralovske uvaze, 
jecL'1a doleha na nasi mysl a pusobf 
nam zvlastni starost. Nas duch totiZ 

obrad svuj zretel predevsim k tomu, 

2) Vaclav Vojtffek, 0 starobyle peceti university Karlovy. »Narodni lisry«, roc. 74., 
CIS. 135 ze 17. V. 1934. 
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reditariis aut eufortune acqUls1Cloms 

honoribus et possessionibus preroga­

tiva mentis affectione complectimur, 

cuius exaltadonem omni, qua possu­

mus diligentia procurantes, ipsius ho­

nori intendimus totis conatibus et sa-

. luti, sicut rerum victualium ad dispen­

sadonem divini nominis natura pro­

fluente tripudiat, sic ad nostre pro­

visionis edictum prudentum virorum 

copia nostris artifidaliter temporibus 

decoretur, ut fideles nostri regnicole 
qui sdendarum fructus indensineGter 

esuriunt, per aliena mendicare suffra­

gia non coacti paratam in regno sibi 

mensam propinadonis inveniant et 

quos ingeniorum nativa subtilitas ad 

consilia reddit conspicuos, Iitterarum 

sdenda fadat eruditos, nee solum 

compellantur aut supervacuum repu­

tent ad investigandas gyrum terre 
sdendas circuire, nadones exp('tere 

peregrinas aut, ut ipsorum aviditati­

bus satisfaciat, in alienis regionibus 

mendicare, sed gloriosum estiment, 
extraneos alios ad suavitatem odoris 

et gratitudinis huiusmodi participium 

evocare. 
Sane ut tam salubris et Iaudabilis 

animi pare at conceptio fructus dignos, 

re gni ipsius fastigia tripudialibus no-

jak by na1e krdlovstvi Ceske, jemuz 

pHzen mysii nasi dava zvhistni pred­

nost pred ostatnimi, at dedicnymi, at 

stastne ziskanymi dustojenstvlmi a 

driavami, 0 jehoz povzneseni pecu­

jeme vsemoznou snahou a k jehoz cti 

a blahu pracujeme veSkerym usilim, 

jak by za nasich casu bylo podle roz­

kazu nas! proziravosti nalezite ozdo­

beno radou moudrych mulu, podob­

ne jako se Hzenim Bozim od pHrody 

raduje z hojnosti plodu zeme; a to 

proto, aby vemi obyvatele rta1eho krd­
lovstvi, kteH neustale lameji po plo­

dech vedeni, nebyli nuceni doproso­

vati se cizi pomod, nybri aby v krd­
lovstvl naIezli stUl jiz prostreny a aby 

se znalosti ved vzdeiali ti, jez vrozene 

bystre nadani Clni zralymi k zdrave­

fiU usudku, a nejen nebyli jiz nuceni, 

ba mohli pokladati za zbytecne obcha­

zeti za ucelem bad an! ve vedach kraj 

sveta, vyhledavati cizi narody nebo 

doprosovati se ukojeni syfch tuzeb 

v neznamych krajkh, nybri aby do­
konce mohli byti hrdi na to, ze mohou 

jine z ciziny zvati k teto puvabne vtini 

a k Masti na takovem vdeku. 

A aby veru tak prospesne a chva­
litebne poceH mysli vydalo dustojne 

plody, tu hodlajice obohatiti vzneSe-
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vitatis volentes primiciis augmentari, 

in nostfa Pragensi metro politica 

et amenissima civitate, quam terrene 

fertilitatis fecunditas et plenitudine 

rerum amenitas localis reddunt utili­

ter tanto negocio congruentem, insti­

tuendum, ordinandum. et de novo 

creandum consulta utique delibera­

done previa duximus studium gene­

rale, in quo siquidem studio doctores, 
magistri et seolares erunt in qualibet 

facultate, quibus bona magnifica pro­

mittimus et eis, quos dignos videri­
mus, regalia donaria conferemus, om­

nes et singulos doctores, magistros et 

scolares in profectione et qualibet fa­

cultate ac, undecumque venerint, ve­

niendo, morando et redeundo sub 

nostre maiestatis speciali protectione 

et salva gardia retinentes, firmam sin­

gulis fiduciam oblaturi quod privile­

gia, immunitates et libertates omnes, 

quibus tam in Parisiensi, quam Bo­

noniensi studiis doctores et scolares 

auctoritate regia uti et gaudere sunt 

soliti, omnibus et singulis illuc acce­

dere volentibus liberaliter impertimur 

et faciemus ab omnibus et singulis in­

violabiliter observari. 
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nost toho kr!tlovstvi radostnymi prve­

tinami nove veci, rozhodli jsme se po 

predchozi zrale uvaze zHditi, upraviti 

a od zakladu zaloziti obecne uceni 

v na'fem metropolitnfm a nejpil­

vabnej'fim meste Prazskem, ktere jest 

bohatstvim zemske urody, jakoz i ne­

obycejne puvabnou polohou nadmiru 

vhodne k tak velikemu podniku. A na 

nem budou doktori, mistri a zad vsech 

fakult. Jim slibujeme znamenite stat­

ky a kralovske dary udelime tern 

z nich, jeZ uzname toho hodnYmi. 
Doktory, mistry a zaky jakehokoli pu­

vodu a kterekoli fakulty, a to vsechny 

vespolek a kaZdeho zv1:isi, at prijdou 

odkudkoliv, chceme jak na ceste sem, 

tak i za zdejsiho pobytu, jakoz i pri 

navratu odtud, zachovati pod zv1:istni 

ochranou a zastitou nasi vznesenosti 

a kazdemu zvlast nabidnouti pevnou 

zaruku, ze tern, kdoz by sem chteli 

ptijiti, a to vsem vespolek a kazdemu 
zvlasi, udelime stedre vsechny vysa­

dy, imunity a svobody, jichz z mod 

kdlovske liZivaji a z nichZ se tesi dok­

tori a zaci na uceni v Pa.t1zi a Bo­

logni, a ze se postarame, aby tyto vy­

sady, milosti a svobody byly ode vsech 

vespolek a od kaZdeho zvlast zacho­

vany bez porusenL 

In quorum omnium testimonium et 

ad certitudinem pleniorem presentes 

fieri iussimus et bulla aurea typario 

nostre maiestatis impressa precepimus 
communiri. 

Datum Pragae aHno Domini mil­
lesimo trecentesimo quadragesimo oc­

tavo, indictione prima, VIlo !dus 

Aprilis, regnorum nostrorum anno se­

cundo. 

A na svedectvi a plnejsi jistotu to­

ho vseho dali jsme vyhotoviti tento 

list a naHdili jsme opatriti jej zlatou 

bullou, do ktere je vtisteno pecetidlo 

nasi vznesenosti. 

Dano v Praze leta Pane tisidho t.t1-
steho cty.ticateho osmeho, v indikci 

prve, 7. dne meske dubna, v druhem 
roce naseho kralovanL 

Je naprosto jiste, ze prazslci. universita je nejstarSl universitou ve 

strednl Evrope, a je i nad veskerou pochybnost jasne, C1 je tato nej­

stars1 universita stredoevropska, kralem cesqm roku 1348 zalozena. 

Predevsim si stanovime alespoii zakladni rysy, rykajki se tehdejs1ho 

statopravniho postaveni Ceskeho kralovstvi uvnitf i v pomeru k Hsi 
Hmske. 

V Karlove dobe byl cesq stat mohutnym utvarem. Jeho rozleh­

lost, vnitfni sHa a mezinarodni vaznost byly budovany a castecne 

dobudovany jiz za kraiti Premysla I. (1197-1230) a Vaclava L 

(1230-1253). Znacny rozmach uzemn1, smerujid za Premysia II. 

(1253-1278) na jih a za Vaclava II. (1278-1305) k vychodu, ne­

vykazoval jdte ustaleneho razu. Zaklad k trvalejsl podobe ceskeho 

statu ve vetSim rozsahu polozil kral Jan Lucembursq (1310-1346). 

Jeho syn Karel I. (IV.) (1346-1378) uzemne zaokrouhlil a sjed­

notil cesq stat tou merou, ze se stal nejvets1m a nejvyznacnejsim sta­

tem v stIedni Evrope. »Od Stareho Montfortu jizne od jezera Bo­

damskeho na hornim Rynu az k Babenhausen na stIednfm Ryne a do 
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Lucemburska k hranidm Francie, odtud na sever az do Meklen­

burska (lena Parchim a PIau) a zase na vJchod az k branam Kra­

kova, do Zatorska a Osvetimska, sahalo tehdy ceske panstvi a ceska 

moc.« 
Uprava statopravnkh pomeru uvnitf ceskeho statu nabyla vJrazu 

v nazvu (patrne z Francie pfinesenem): »koruna kralovstvi Ces­

keho« nebo »Ceska koruna« (Corona regni Bohemiae). Tento stato­

pravni pojem, kralem Janem zavedeny a od doby Karlovy jiz pra­

videlny, znaC! nejen uzemi ceskeho statu, nybd i samotny stat jako 

pravnf osobu, nadradenou krali a stavUm. Vedlejsl zeme jsou Ceske 

korune inkorporovany (vteleny), tvofice jeji nerozlucne slozky. 

CeskJ stat tehdy byl hlavni oporou uhrnne mod Karlovy. Byl 

hlavnim nosnym piHrem mohutneho stfedovekeho soustatl, spoje­

neho ideou kfesfanskou. Byl jadrem svate fise Hmske, nerozlucne 

spjate s drkvl fimskou; ochrana drkve byla hlavnlm ukolem fis­

skym. Bez spojeni s fimskou drkvi je svata fise fimski nemysli­

telna. Tato fise vsak byla utvarem slozenym a ideovJm. Svata fise 

fimska (sanctum imperium Romanum) a Nemecko jsou ovsem dva 

pojmy, od sebe naprosto rozdilne. Jen ce1e fisi fimske stat v cele 

Hmsky kral, resp. (po korunovad v Rime) fimsky dsar. 

Rozlehly stat lucembursko-ceskJ byl vytvoren ceskym narodem 

a dynastickou politikou ceskeho krale, ktera budovala na narodnim 

podklade. Ovsem ze dynasticka slozka statopravni prevladala nad 

slozkou narodni, coz pri tehdejsl rozlehlosti ceskeho statu neni jin",k 

myslitelne - zeme vedlejsl v znacne mHe byly nemecke. Avsak 

presto celkovJ ceskJ raz statu vystupoval do popredi velmi znatelne. 

Za Karlova otce Jana Lucemburskeho byl dsarem jeho otee Jindfich 
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VII., kdezto Karel sam se stal i dsarem. Spojovala se tedy v jeho 

osobe dvoj1 vlastnost: dsarska a kralovska. Avsak Karlovi slo prede­

vSlm 0 povzneseni ceskeho statu; to vyplyva z kazdeho jeho opadenL 

V ceskem state v dusledku toho nastal znacny hospodarsky rozkvet. 

Praha se stala kulturnim eentrem stredni Evropy, kam pfiehazeli 

ucenci i umelci, Karlem vydatne podporovanL3
) 

Fro to vladar nejvetsiho a nejvyznacnejslho statu stfedoevropskeho, 

cesky "kral, zalozil v Fraze i nejstarSl sdedoevropskou universitu, 

kteri jest po nem pojmenovana. Naprosto jasne vypl}'va ze zakladad 

listiny Karluv limysl, zHzenim university zamysleny. Slo 0 zalezitost, 

jez se vnueovala krilovske tu/aze, slo 0 blaho Karlova kralovstvl 

Ceskiho (regnum nostrum Boemie), 0 kralovstvi, jemuz pHzeD. 

mysli Karlovy davala zvlastni prednost pred ostatnimi, at dedic­

nymi, at srastne zlskanymi dustojenstvimi a ddavami, 0 jehoz po­

vzneseni Karel pecoval vsemoznou snahou a k j ehoz cti a blahu pra­

coval veSkerym llsilim, - tak doslovne to zni v zakladad listine 

universitnL Avsak co vic! Karlovi tanulo na mysli v prvni rade, aby 

»vernl obyvatele kralovstvi (Ceskeho), kteH budou povzdy lacneti 

po ovoci vedeni, nebyU nueeni doprosovati se cizl pomoci, nybd 

aby v kralovstvi (Ceskem) nalezli stUl jiz prostfeny a aby se znalosti 

ved vzdelali ti, jez vrozene bystre nadanf cinf zralymi k zdravemu 

llsudku, a nejen nebyU jiz nueeni, ba mohli pokladati za zbytecne 

obehazeti za llcelem badan! ve vedach kraj sveta, vyhledavati eizl 

narody nebo doprosovati se ukojeni svyeh tuzeb v neznamyeh kra­

jich«. Teprve v druhe fade meli obyvatele Ceskeho kralovstvi byti 

') Pokud jde 0 rysy statopd.vniho postavenf Ceskeho kd.lovstvi, jsou rracrtnuty podle 
predmiSek z pravnkh dejin zemi Ceske koruny na prazske pravnicke fakultiL 
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»hrdi na to, ze mohou jine z cizi­

ny zvati k teto puvabne vuni a 

k llcasti na takovem vdeku. 

To je rec naprosto jasna, ktera 

pri nepredpojatosti vylucuje ja­

kekoli neporozumeni a jakoukoli 

ruznost vYkiagu. 

Karel 1. (IV.) nepoehybne jiz 

pri zalozeni university dal poHditi 

stHbrne universitni pecetidlo go-
tickeho slohu.4 ) Toto pecetidlo Puvodni uruversitnf pecet. 

jako velika vzacnost je podnes zaehovano. V okruhu peceti cteme na­

pis: »Sigillum universitatis seolarium studii Pragensis« - t. j. »Fecet 
obee clenu uceni prazskeho«. Na samotne peceti jest znazornen vy­

jev, jenz dojima i pevne uvedomuje kazdeho vlasteneeky smysleji­

dho Ceeha. Stfedem vyjevu je svary Vaclav jako knrze bojovnik 

v oden! s praporem, ozdobenym premyslovskou orUd, a s mecem, 

zleva pak Karel, oden kraIovskou korunou, rovnez v oden!, povznasl 

k nemu, v pokore klece, zakladad listinu se ziatou bullou. Otec vlasti 

·vklada osud prazski university s dftverou v ruce ceskeho knlzete 

Vaclava. Latina siee tehdy ovladala universitu a universita vykazo­

vala povahu mezinarodnL l'~icmene Karel pod kralovskou korunou, 

byt i po stranach vyjevu doprovazen erbem Hsske orike a ceskeho 

Iva, nevklada osud prazske university a tim i osud ceske kultury do 

oehrany mezinarodniho svetee, jimz byl na pfiklad svaty Fetr, jehoz 

nastupee, papez Kliment V1., pree zalozenl university svym souhla-

4) Voitf1ek, 0 starobyle peceti university Karlovy. (Na nv. m:) 
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sem vubec umoznil, - nybd do ochrany skromneho a mirumilov­

neho svetce ryze ceskeho, svetce vyznamu ryze mfstniho a narod­

niho, predstavitele ryziho eeSstvi, dedice, vevody a patrona Ceske 

zeme a symbolu existence eeskeho naroda, k nemliZ eeskj narod j iz 

nekolik stoled pred Karlem 1. (IV.) a od te doby znovu a znovu 

zbozne a toliZebne vola: »Nedej zahynouti nam ni budoudm, svaty 

Vaclave, Kriste eleison!« 

Peeet mela pro universitu dalekosahly vyznam. Byla symbolem 

vseho, co naIezelo v podstatu university. Jeste nyni je peed zname­

nlm pray a svobod university, na ktere pfisaha rektor pri instalaci 

a ktere prijima ve svou ochranu. Tim vice je pro dobu prvnr nebo 

druhe poloviny 14. stoled peeet nase az prilis vymluvnym svedeavim 

skuteenosti, ze Karel jako eeskj kral zaIozil prazskou universitu 

predevsfm pro' obyvatele Ceskeho kralovstvi a ze cizinci byli na tuto 

universitu pfijfmani podle statnkh radu jako hoste.5
) 

Jake bylo v dobe zalozeni Karlovy university mezinarodne praVnt 
postavent ceskeho statu, byl tehdy ceskj stat suverenni (svrchovany) 

eiIi nic? V tom smeru pfichazi v uvahu jeho tehdejsl pomer k risi. 

Jiz v knized dobe byl cesky stat rodovym statkem Premyslovcu. Se 

strany flse se nikdy nezdafilo vyvoliti pro eeskj trun nekoho jineho 

mimo rod premyslovskj. Cesky stat byl uvnid nezavisly, rovnez 

jeho zahranienl politika byla v podstare samostatnou; lenni svazek 

jen nepatrne obmezovalsvrchovanost hlavy ceskeho statu. Dstava 

i sprava ceskeho statu byly na dsafi upIne nezavislymi. Podle privi-

") VojtiJek, Za prava university Karlovy (Praha, 1934). Totel. vlastne pl'izn:iva prof. Emil 
if" erttnsky ve svem dobrozdanf; »Das Recht der deutschen Universitiit in Prag. Bin SchluB­
wort ihres akademischen Senats« (Praha, 1930), str. 14. 
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Hlavice universitnfch zezel. 
Uprostred zezlo rektorske. Zezla fakult: theologicke vlevo nahore, filosoficke vlevo dole, 

pravnicke vpravo nahore, lekal'ske vpravo dole. 



legia z roku 1212 byl ceskJ stat knilovstvim; ceske lizemi (regnum 

Bohemiae) tvorilo statopnivni celek a ceStl panovnici (knilove) meli 

pravo nabyvati lizemL CeskJ kral byl povinen poskytnouti k jizde 

do Rima 300 odencu nebo 300 hriven stHbra. Naproti tomu cisar 

mel jenom pnivo na uvedenou pomoc k jizde do Rima, dale na po­

zadavek navstevy ceskeho panovnika k urCitym snemfun rlsskym; 

hlavne mu nalezelo bezplatne potvrzeni ceskeho knile udelenim re­

galiL Nemel vsak prava zasahovati do vnirrnkh zaleZitostf ceskeho 

statu. Statopravni pomer k rlSi dokonale upravil Karel listem z roku 

1348 a predevSim zlatou bullou z roku 1356, jiz se ceskemu krali, 

prvnimu ze svetskYch kurfirtu, potvrzuje vnitIni samostatnost nikoli 

jako vysada, nybd jako stare pravo od nepameti ceskJm kralum 

patHd. CeskJ kral nenastupuje lennim zpusC'bem, nybd podle do­

mad listavy ceske. Investitura v rlsi je podminkou pro vykon pray 

v Hsi, nikoli vsak v ceskem state.6
) 

Suverenni cesky kral tedy mohl po predchozkh formalitich teh­

dejsl doby (po schvaleni papezskem) zaloziti v ceskem state a pre de­

vSim pro obyvatele tohoto statu v jeho hlavnim meste universitu, 

aniz k tomu byIo zapotIebi zasahu zahranicniho. Vzdyt jiz krai 

Vac1av II. (1278-1305), jenz prec nebyl dsarem, pojal limysl zH­

did v Praze universitu. A komu tehdy, roku 1294, byla ta vec pred­

lozena? Nikomu jinemu, lee ceskemu snhnu. Bohuzel, ceska slechta 

tehdy z obavy pred jeste vetslm mocenskym vzrustem duchovniho 

stavu si vyzadala odklad.7
) 

6) Podle prednasek uvedenych vYse v poznamce 3. (str. 18). 
') Vdcslall Vladiwoj Tomek, Deje university Prazsk;§, »Novoceska bibliotheka vydavana 

nakladem ceskeho Museum«, cfs. XII, dH I. (Praha, 1849), str. 4, 5. Prazske ucenf tociz melD 
byci zl'fzeno po zpusobu pal'fzskem se zvlastnfm zretelem k theologii. 
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Poznali jsme s naprostou bezpecnosd, ze ceskJ kraI Karel zalozil 

prazskou universitu v prvnf rade pro vedecke porreby obyvatelu 

knilovstvi Ceskeho. Predni badatel v otazce vzniku srredove~ch 

universit, nemeckJ dominikan Heinrich Denifle
J 

poznamenava 

o ueelu zHzeni university prazske,s) ze jej Karel naznacuje sam, 

pravi-li totiz, ze hodla zvelebiti knilovstvi a uspoEti domadmu lidu 

namahu vedeckeho studia v zahranicC Ve vlastni zemi pry ten lid 

ma budoucne nalezati ukojeni vedeckych tuzeb. Je pry to ryz lieel, 

jejz tehdy meli vkemene'vsichni zemepani nebo mestske vrchnosti 

pE zakladanl obecnych ueeni. Potud Denifle; a zcela pravem.9
) 

Avsak nase zkoumani dm neni vyeerpano. Naopak! Vysledek, k ne­

muz jsme dospeli, nas nud naprosto samocinne, abychom si polozili 

otazku, jake narodnosti byli oni »verni obyvatele« Ceskeho kraIov­

stvi Karlova (»fideles nostri regnicole«). Univ. prof. Dr Emil 

WertmskiO) tvrdi, ze jimi nutno rozumeti nejen ceske, nybd i ne­

mecke obyvatele zeme, kteH tehdy jii byli pocetni, v Praze pry do­

konce pomerne mnohem pocetnejsl nez nynL Universitni prof. Dr 

Wilhelm Weizsackerll
) pravl, ze pE vyrazu »Ceske knilovstvi« ne­

lze nevzpomenouti Cechonemcu (»der ,Deutschbohmen'«) stejne 

8) Heimich Denif/e, Die Universitiiten des Mittelalters bis 1400. I. Die Entstehung 
der Universit1iten des Mittelalters bis 1400 (Berlin, 1885), str. 588. 

9) V tomto naprosto spravnem tvrzenf Deniflove nutno spatl'ovati nejlepsf vyvedenf 
z mene jii: opravneneho lidivu tehoz autora (v uvedenem spise str. 586/587, pozn. 1486) 
nad tfm, ze neni dusud samostatneho vedeckeho !iceni 0 »prvnf vysoke skole v Nemec­
ku (!)«, kdyz »Tomkovy Deje university Prazskeho (!! ?)« jsou srozumitelny (»verstand­
lich« -?) jen nepatrne casti ctenarstva. Na to muzeme nynf odpovedeti, ze Tomkuv spis 
Deje university Prazske vysel roku 1849 a ze od te doby z pera ceskych autoru vysla jiz 
celli. rada vynikajfdch spisu a pojednani 0 vzniku a dejimich KarIovy university; z nejno­
vejsich Vdclav Vanecek, Kapitoly 0 pravnfch dejinach Karlovy university (Praha, 1934). 

10) Werunsky, Das historische Recht der deutschen Universitiit (Praha, 1930), str. 14. 
11) If7 eizsacker v teze publikaci str. 23/.24. 
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jako Nemdi z Moravy, Slezska a Luzice, pfinalezejkkh ke kralov­

stv! Ceskemu v sirSim smyslu; universita byla zalozena pro oba 

kmeny, Cechy i Nemce, a je pry neudditelnym, anachronickym po­

litickym oduvodnenim, vztahuje-li kdo slova »verni obyvate1e na­

seho kralovstvi« v zakladad listine universitni jenom na obyvate1-

stvo ceske (»auf die Tschechen allein«); v kazdem pHpade pry na­

leZeli k »ceske narodnosti« (natio Bohemica) na universite i Nemci 

z Cech, 1vforavy a Uher a teprve od Husovych dob pry byly se stale 

zvysen6u horlivosd cineny pokusy 0 vyklad, jako by »ceska narod­

nost« na universite znamenala pouze »Cechy«. Universitni prof. Dr 

Vaclav V ojttJek12
) poznamenava, ze verni obyvatele kralovstvi ne­

mohli byri neili Cechove; od kolonisace nemecke, mestske i ves­

nicke, Nemci sedeli na nasi pude, avsak ne jako obyvatele, nybd 

jako cizozemci, hoste; do obnoveneho zHzeni zemskeho nemeli 

Nemci obyvatelskeho prava v Ceskem kralovstvi, leda byli-li pfijati 

za cleny statniho naroda ceskeho, nosite1e a de dice zeme. 

'Ze Nemci na uzemi ceskeho statu v dobe zalozeni Karlovy uni­

versity jiz byli, je nesporne. Budiz ovsem hned namitnuto proti 

Weizsackrovi, ze Nemci ze Slezska na prazske universite nenaleze1i 

k narodu nemeckemu, nybd k polskenzu. Jina vsak je otazka, zda 

Nemci byli obyvateli ceskeho statu. To je dUleiite, nebot zakladad 

listina universitni mluvl 0 »vernych obyvatelieh kralovstvi« (»fideles 

regnicolae«). Otazku tu nedeba ani pHlis studovati. Stac! odpove­

deti slovy samotneho syna Karlova, ceskeho (v letech 1378-1400 

~2) Vo;tisek, Za priva university Karlovy (Praha, 1934), str. 14; srov. tyz, K pocat­
kum university a koleje Karlovy, ve sborniku »Karolinum, statek narodni«, 2. vydini 
(Praha, 1935), zcjmena str. 44 a nasI., a INi, Nase je universita Karlova, v »Narodnlch 
listech«, roc. 78., CiS. 142. z 24. kvetna 1938 (feuilleton). 

24 

i nemeckeho) krale Vaclava IV. v (niZe citovanem) kutnohorskem 

dekretu z roku 1409: »Nenzeekj narod vubec nenza v Geskenz krd­
lovstvi obyvatelskeho prdva (»natio Theutonica, iure incolatus regni 

Boemie prorsus expers«), kdezto leskj narod jest pravj dedie tohoto 
kralovstvi (»natio Boemica, eiusdem regni iusta heres«). Z techto 

slov ovsem nevyplyva zadnym smerem, ze by prazska universita ne­

byla mNa slouziti take Nemdim z ceskeho statu. Plyne z toho vsak 

bezpecne, ze mela slouziti v prvni fade Cechlim. Kdo z cizincu pfi­

chazeli do Cech, jdouce za studiemi a hledajke tu sve lepsi, ti ovsem 

nebyli obyvateli Ceskeho kralovstvp3) 

Snad by nekdo mohl namftnouti, ze kutnohorskj dekret byl vy­

dan jednak v dobe 0 vic nei pUl stoled po zalozeni university, jednak 

za velikeho narodniho naped v Cechach, kdy kral stal na strane 

Cechu. Nebudeme uvazovati 0 opravnenosti Ci neopravnenosti ta­

kove namitky. Avsak to jsme odhodlani zdurazniti, ze jsme neza­

pornneli na jeji moznost. Proto jsme toho mineni - a nikdo nam 

v tom smeru zajiste nemuze nic vyrykati, - ze by bylo primo idealni, 

mohli-Ii bychom slyseti nesmlouvave jasnou definici pojmu »oby­
vatele kralovstvi Geskeho« pHmo ze zakladaci, anebo kdyz ne to, 

tedy alespon. z nejake jine dUleiite listiny samotneho Karla I. (IV.). 

Ke snaze po nalezeni takove definice vede zejmena i ta skutecnost, 

ze nam byval, byt i nepravem, nadhazovan dvoji vyznam slova 

»cesky<c teritorialni a narodnL14) V zakladad listine neni tate defi­

nice. Jisteze jina listina Karlova, ktera by tu mohla vypomoci, byla 

hledana, ale nenalezena. A preee jeji zneni existuje. 
23) Vo;tffek, Nase je universita Kadow, »N:l.rodnf listy« z 24. kvetna 1938, feuilleton. 
H) Srov. Weizsacker v uvedenem dobrozdanf (str. 19, pozn. 1). Tento »dvoji vyznam« 

zaveden byl ovsem az v nove dobe, a to z duvodu politickYch. 
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Karel vykonal mnohe skutky dalekosahleho vyznamu pro ceskJ 

stat. Z nich vynikalo i zrizeni metro politniho stoke (arcibisku pstvi) 
prazskeho/5

) ktere byIo dulezirym krokem take s hledisl<..a statoprav­

niho. 0 co se Karel v zadosti k papdi opiral? Jiz 0 140 let drive 

zadal kral Premysl I. (1197-1230) papeze 0 zfizenf drkevni metro­

pole prazske. Zadost oduvodfioval sice nazorem, tehdy patrne jiz 

znacne rozsirenym, podle nehoz kralovske dustojenstvl vyzaduje ke 

sve uplnosti, aby ve state, krali podHzenem, byla zfizena i metro­

politnf hodnost (arcibiskupstvi se sufragannimi biskupstvimi) .16) 
Tyz nazor alespofi 0 stoled pozdeji naprosto zobecnel, nebot popis 

vychodni Evropy z roku 1308 od kterehosi anonyma zaznamenava, 

ze v Ceskem kralovstvi neni arcibiskupstvi proto, ponevadz ceske 

zeme kdysi nebyly kraIovstvim, nybd vevodstvim.17 ) Avsak mezi 

hlavnimi duvody uvadel Premysl I. ve sve zadosti, ze Cechy jsou 

nejen zemi rozlozitou a lidnatou (terra spaciosa et populosa) a vzda­

lenou od Mohuce, kamZ pHslliSely metropolitnim pravem, nybd 

zemi, v niz vladne (ceskj) jazyk, odlisny od nemciny (linguarum 

diversitate divisa). A kdyz patrne pro nesplneni dalSich podminek, 

polozenych papezem, nedoslo k zfizeni prazske metropole, vymohl 

to Karel jdte jako moravsky markrabe, vyuziv pratelskych vztahu 
l5) Srov. Frantilek Kop, Sestiste vjroc! drkevni metropole ceske. Uvaha historicko­

privnf (Praha, 1944); Frantilek Kop - V dclav Bartunek - Antonin Novotny, Praha sest set 
let drkevni metropoH (Praha, 1944). 

16) Pravi se to v odpovedi papeze Innocence Ill. z roku 1204 kraIi ceskemu: » ••. ut 
cum per Romanum imperium obtinere meruerit (totiz: cesky stat) regiam dignitatem, per 
Romanam ecclesiam mereatur dignitatem metropoliticam obtinere.« Gustavus F1·iedrich, 
Codex diplomaticus et episrolaris Bohemiae II. (Praha, 1912), p. 40. 

17) Anonymi Descriptio Europae orien/alis. Imperium Constantinopolitanum, Albania, 
Serbia, Bulgaria, Ruthenia, Ungaria, Polonia, Bohemia. Anno MCCCVIII. exarata. Vydal 
O. Gorka (Krakov, 1916), p. 58: »[Boemia]. Terra non est magna in quant;tate, unde 
nullus archiepiscopatus est in regno ilIo, nam Boemia olim non erat regnum, sed ducatus.« 
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Stit na budove Karolina, modelovany 5 pouzidm universitni peceti jako predlohy. 

k tehdejslffiu papezi Klimentu VI. A zase tu jednak hralo ulohu 

presvedceni, ze kralovstvl nemuze byri bez metropole,18) jednak tu 

byl velmi markantne projeven zretel k podebam ceskeho obyvatel-

18) Vratislavsky biskup Nanker PrY nazval Jana Lucemburskeho »krdlfCkem«, a byv 
dotazan po smyslu tohoto oznaceni, prY pravil: »Cesky kral neni ostatnim kdlum postaven 
na roven, protoze vIadne kralovstvim, v jehoz celem obvodu neni arcibiskupa, proceZ je 
nucen vyzebravati si pomazani a korunovaci od cizince anebo je draze vykoupiti.« Chronic. 
prine. Pol. 133; FrantiJek Pubitschka, Chronologische Geschichte Bohmens V. 1 (Praha, 
1784), str. 236/237. Tento »nicemny vtip« pysneho preIata prY zapusobil na ceskeho krale 
tou merou, ze se rozhodl neustati v usiH, pokud by cesky stat neobdriel vlastniho arcibi­
skupstv!. I kdyz Colmar Grunhagen, Konig Johann von Bohmen und Bischof Nanker von 
Breslau. Ein Beitrag zur Geschichte des Kampfes mit dem Slaventhum im deutschen Osten, 
v Sitzungsberichte der kaiserlichen Akademie der Wissenschaften, Philosophisch·historische 
Classe (Viden, 1864), seS. 1 a 2, str. 95, pozn. 5., poklada toto oduvodneni za pozdeji 
vznikle a Emil Werunsky, Geschichte Kaiser Karls IV. und seiner Zeit, 1. (Inspruk, 1880), 
str. 350, pozn. 3, pHmo za vybajene, nicmene v nem tkvi historicke jadro. Nebot zasada, 
ktera tomuto vypraveni ie vzorem, skutecne platila, jak vyplyva z vyse v textu citovane casti 
odpovedi pape2:e Innocence III. z roku 1204 a zejmena z vjse citovaneho m!sta anonymniho 

popisu vychodni Evropy z roku 1308. 
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stva (aby nevznikl omyl, obyvatelstva ceskeho jazyka), ktere v ces­

kern state melD v te mlfe naprostou prevahu, ze se 0 Nemdch v ces­

kern state Karel v zadosti za zHzeni prazskeho arcibiskupstvi ani ne­

zmiiiuje. Nebot, jak vypl9va z erekcni bully papeze Klimenta VI./9) 
v niz jest opakovano znenf Karlovy zadosti, mely byti diecese praz­

ska a olomoucka - a ty zahrnovaly uzemi jdte vets! nez historicke 

zeme Ceskoslovenske republiky - odpojeny od drkevni provincie 

mohucske, a to zejmena take proto, 

quod incolae dicti re gni (Bohemiae)} qui loquuntur idioma 

sclavonicum} omnino diversum et non intelligibile incolis 

aliorum e pisco patuum dictae provinciae (scil. Mo guntinensis )} 

qui purum idioma theotonicum loqui noscuntur} sunt omnino 
diversi in idiomate ab eisdem} 

cesky: 

POnel!adZ obyvatele kralovstvi Ceskeho} ktdi mluvi slovan­

skjm jazykem, uplne rozdilnjm a nesrozumitelnjll'l pro oby­

vatefe jinjch biskupstvi provincie mohucske} jsou v jazyku 

uplne rozdilni od techto, kteN mluvi} jak znamo, jazykem ryze 
nemeckjm. 

Tedy obyvatele Ceskeho kralovstvi - s naprostou jistotou ti, 

kteH obyvali v uZemi, zahrnutem tehdejsimi rozlehlymi diecesemi 

prazskou a olornouckou, uzemfm to daleko rozlehlej sim nez nase 

historicke zeme pred Mnichovem - byli za Karlovy vlady nejvetsl 

prevahou narodnosti ceske. Pravime-li: »nejvetSl prevahou narod­

nosti ceske«, pak Hkame jdte mene nez zrizovad listina prazskeho 

19) Monumenta Vaticalla res gestas Bohemicas iUNstrantia. Tom. 1. Acta Clementis VI. 
Pontificis Romani 1342-1352, vyd. L. Klicman (Praha, 1903), p. 209. 
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arcibiskupstvi, nebot ta rna na mysli jen ceske obyvatelstvo. Papez 

dal duvody Karlovy zadosti overiti zvlastni komisl a setfenlm reto 

komise nabyl jistoty, ze duvody jsou pravdive, ba docela zrejme 

(»causas huiusmodi esse veras et quodammodo manifestas« - tak 

se pravl rovnez v zfizovad bulle prazskeho arcibiskupstvi). A Kar­

lova zakladad listina vyslovne praY!, ze predevsim pro obyvatele 

Ceskeho kralovstvi, pro jejich pohodH, byla zHzena prazska uni­
versita. 

Pfibirarne-li text papezske bully z roku 1344 0 zHzeni prazskeho 

arcibiskupstvi na pomoc k vykiadu zakiadad listiny university Kar­

lovy z roku 1348, pak je to jen svrchovane opravnene. Zrizeni arci­

biskupstvl nebylo bez spojitosti se zHzenim university; prazsky arci­

biskup se stal universitnim kanclerem. Pfivzed zfizovad bully praz­

skeho arcibiskupstvi jest tim opravnenejsi, jezto Karel v zakladad 

listine praY!, ze zrizuje universitu »in nostra Pragensi metropolitica ... 

civitate«. Casto bylo slovo »metro politica civitas« prekladano: 

»hlavni mesto«.20) Avsak neni snad tohoto pojmu uzito ve smyslu 

cirkevnim, a ne politickem? Politicky byla za stare Hmske rise »me­

tro polis« hlavni rnesto civilni provincie, takZe ani z toho duvodu by 

nebylo naprosto bezpecne spravne vykladati tento vyraz v Karlove 

listine tak, jako by znaCilo hlavni mesto »Hse« nebo snad sidlo d­

sarovo. Je naprosto jiste, ze vyrazu »metropolitica civitas« je v Kar­

love listine uzito ve smyslu drkevnim, takZe se rna prekladati: 

»v metro politnim meste prazskem«, to znamena v meste, ve kterem 

byl (0 ayfi roky drive, roku 1344) zHzen metropolitni stolec (arci-

20) Nejnoveji viz publikaci: Zakladad listina university Karlovy v Praze. La charte de 
fondation de l'Universite de Prague (Praha, 1931), vydal O. Placht. 
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biskupstvl). Tento jiste spravny vyklad mozno oduvodniti i znenim 

listtt pajJeze Klimenta VI. ze 26. ledna 1347, obsahujidho souhlas 

k zalozeni prazske university, v nemz se prav!: »metropolitica Pra­

gensis civitas, in ipsius regni (Bohemiae) medio locoque saluber­

rimo sita et a diversarum parcium gentibus frequentata«21) - to 

jest »metfopolitnl mesto prazske, uprosrred kralovstvi Ceskeho a co 

nejzdraveji polozen~ i< od narodu rliznych e2.Stl sveta hojne navste­

vovane«. Jiste by papez vyrazu »metropoliticus« nebyl uzH v poli­

tickem smyslu, kdyz naopak u papeZske kurie je pfirozene obvykle 

prikladati pojmlim vyznam drkevnL22) Nez, byt i snad nekdo tvrdo­

sijne nechtel pfipustiti tento vyklad, nemeni to nic na tvrzenich, 

nami vyse prokazanych. Ale vidfme zaroven, ze za universitnfho 

kandere byl zvolen nikoli Hssky hodnostar, nikoli Hsskj knize, 

nybd ze jim byl prazsky arcibiskup - tedy knize ceskj. 
Universitni profesor Dr Josef Pjitznerve spise »Kaiser Karl IV.«23) 

zabjva se »jedineenym« zpusobem tez vznikem prazske university. 

Sva tvrzeni prameny nedoklada. Nutno-li znalost pramenu, 0 litera­

ture ani nemluve, u vedce predpokladati, nelze Hci totez 0 sprav­

nosti jich posuzovanL Pfitzner24) poznamenava, ze zalozenim praz­

ske university za papezovy souCinnosti Karel ureil Prahu za Hsske 

stredisko vzdelani (»Reichsbildungsmittelpunkt«) severne od Alp. 

21) Monun;enta Vaticana res gestas Bohemicas illustrantia I., p. 495. 
22) Pi'eklada-li Jan Kd:mar, Die Prager Universit1iren (Praha, 1934), srr. 5 a 8, pojem 

»r.letropolitica civitas« v listine Karlove i Klimentove jako »arcibiskupske mesto«, pak to 
neni nespravne, pokud se sidlo arcibiskupstvi ztotoznuje se sidlem metropolitnim. Avsak 
pi'esne to neni, nebot existuji i arcibiskupstvi bez sufragannlch di.ecesi. 

23) Spis vysel ve sbirce »Deutsche K6nige und Kaiser«. In Verbindung mit zahlreichen 
Geschichtsforschern herausgegeben von Dr. W' emer Reese. (Postupim, 1938.,) 

24) Ve spise, uvedenem v poznamce bezprosti'edne pi'edchozi, str. 96. 
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A jelikoz prazska universita Karlova tu stala v zemich predalpskych 

nemene jedineene nez ony mosaiky na prazskem dome, nemuze 

pry smysl jejiho zalozeni byti ani na okamzik sporny; jezto byla zH­

zena v jadru (»im Kernlande«) rise, byla pry »stejne jako hrad 

Karlstejn, Hsske kanclefstvl a vsechno jine, co tehdy Praha precho-, 
vavala, ureena pro celou risi«. Potud Pfitzner. Nelze ovsem odpo-

rovati tvrzeni, ze prazska universita mela slouzitic cele rlSi - ovsem 

rimske. N aopak! PEi mezinarodni povaze mohla slouziti k vzde­

Ian! posluchaestva, pochazejkiho odkudkoli. Avsak ze by prazska 

universita bjvala primo ureena pro celou risi, tornu odporuji slova 

samotneho zakladatele, jenz ji zHdil predevsim pro pohodli obyva­

tel kralovstvi Ceskeho, a ti, rovnez podle slov Karlovych, meli byti 

»hrdi na to, ze mohou jille z ciziny zvati k teto puvabne vuni a k ueas­

ti na takovem vdeku«. Z toho vypljva, ze obyvatele Ceskeho kra­

lovstvi byli na prazske universite tuzemci, kdezto kazdy jeho neoby­

vatel ze na nl byl cizincem (extraneus). Dale pravi Pfitzner: »Ze 

by bylo melD jiti 0 zalozeni pro eesky narod, tomu odporuje narod­

nostni politika Karlova stejne jako skuteenost, ze uCitele a zaci 

v prvnkh desitiletkh jejiho trvan! byli prevaznou vetsinou Nemci.« 

Na prvnf cast tohoto tvrzenl jsme vlastne jiz odpovedeli vyse vykla­

clem pojmu »obyvatele kralovstvi Ceskeho«. A zda ;:lenove university 

v jejkh zaeatdch byli prevaznou vetsinou Nemci, to uvidime dale. 

Koneene Pfitzner, jenz 0 nekolik radku pred tim odhodlane vylou­

cil jakoukoli pochybnost ohledne smyslu zalozeni Karlovy univer­

sity, pEpousti najednou prece jen moznost, byt i snad jen theore­

ticky, ze pro prazskou universitu prichazel (pE jejim zalozeni) 

v uvahu toliko obvod zem! Ceske koruny, ale ihned dodava, ze by 
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i v tom pHpade »byli Nemei pravdepodobne meli vetsinu«. Jeste 

dobfe, ze Pfitzner pray! »pravdepodobne« a ne »s naprostou jisto­

tou«. Zde si tedy nebyl Pfitzner jist ohledne obyvatelskYeh pomerli 

ceskeho statu v dobe zalozeni Karlovy university. V dkera poehyb­

nost v tom smeru vsak jest odstranena poukazem na papeZskou bullu 

Klimenta VI. z roku 1344 0 zHzeni prazskeho areibiskupstvi, jejiz 

cast jsme vyse eitovali a ktera je viastne jen opakovanim Karlovyeh 

slov v zadosti k papezi 0 zHzeni arcibiskupstvL 

Prosadil-li Karel 1. (IV.) osobnim vlivem zHzeni prazskeho arei­

biskupstvi, byl to krok nesmirne dlileziry sestatopravniho hlediska. 

A prosadil-li areibiskupstvi se zfetelem k (ceskemu) obyvatelstvu 

Ceskeho kralovstvl,25) pak z toho plyne naprosto jasne, ze i dalSl 

vreholne vyznacny cin, totiz zalozeni prazske university, Karel pod­

nikl rovnez pfedevsim v zajmu ceskeho naroda. Neboi obyvatele 

Ceskeho kralovstvi v listine z 30. dubna 1344 - ineolae dieti regni 

(Bohemiae) - jsou zajiste tiz obyvatele (Cdi) jako v listine jen 

o ctyfi roky starSl, ze 7. dubna 1348 - fideles nostri regnicole. Za 

tak kratkou dobu se obyvatelstvo ceskeho statu nesporne v narod­

nostnim ohledu nemohlo zmeniti. Jsou to obyvatele toho kralovstvi, 

jemuz, jak se pray! v zakladad listine, pHzen mysli Karlovy davala 
25) Srov. Wefunsky, Geschichte Kaiser Karls IV. und seiner Zeit, 1. (Inspruk, 1880), 

str. 351, ktery pravem obdivuje »ideal pokud mozno vsestranne neodvisleho a uCtu vzbu­
zujfdho velkostatu, jehoz sti'ediskem mely byti Cechy a hlavnfm mestem Praha«, a rovnez 
spnivne zjiStuje, ze »tento ideal, jejz miady markrabe choval ve sve mocne a jasne dusi, byI 
zHzenfm drkevnfho sidia primacialnfho v stredu teto i'fse jednim tahem pl'iveden k dammu 
stadiu sveho dovdenf«. Ano, zHzenf prazskeho arcibiskupstvf melo pro ceskY stat ncdo­
zfmy vyznam, ba, podle Paiackeho, byla to nejduieZitejsf udalost tehdejsf doby. Vedle du­
razu, kladeneho v Karlove zadosti na cesky jazyk obyvatel kralovstvi Ceskebo, rozdilny od 
nemciny v jinych castech drkevnf provincie mohucske, bylo sice dalSim duvodem, aby uvnitr 
statu byl drkevnf urad, jehoz nositel je opravnen ke korunovaci ceskeho krale. Avsak nositel 
tehoz uradu se roku 1348 stal kanclerem university. 
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»zvlastni prednost pred ostatnimi, at dedicnymi, at stastne ziska­

nymi dustojenstvimi a ddavami«, kralovstvi, 0 jehoz povzneseni 

Karel pecoval »vsemoznou snahou a k jehoz cti a blahu pracoval 

vdkerym usiHm«, vynakladaje vytrvalou peci 0 to, aby bylo »nale­

zite ozdobeno radou moudrych muzu, podobne jako se Hzenim Bo-

21m od pHrody raduje z hojnosti plodu zeme«. Proti tomuto tvrzeni 

samotne zakladad listiny nelze jako namitku uvadeti mezinarodni 

povahu stfedovekYch universit. Sio 0 universitu, zHzenou predevsim 

pro obyvatele ceskeho statu, »kteH neustale lacneji po plodech vedy, 

aby nebyU nuceni doprosovati se ciz! pomoci,.nYbd aby v kralovstvi 

nalezli stUl jiz prosrreny a aby se znalosti ved vzdelali ti, jez vrozene 

bystre nadani cini zralymi k zdravemu usudku, a nejen nebyli jiz 

nuceni, ba mohli pokladati za zbytecne obchazeti za ucelem badani 

ve vedach kraj sveta, vyhledavati cizi narody nebo doprosovati se 

ukojeni svYch tuzeb v neznamych krajkh, nybd aby dokonce mohli 

byti hrdi na to, ze mohou jine z ciziny zvati k teto puvabne vlini 

a k ucasti na takovem vdeku«. To je pro ceskY narod zajiste velikym 

kulturnim vyznarnenanlm! Zcela dobfe mozno promitnouti dndni 

zpusob vyjadrovani - jako na pHkl. ceska universita, nemecka uni­

versita, francouzska universita, italska universita - do doby vzniku 

university stfedoveke. Nebot pravi-li se v zakladad listine, ze uni­

versita byla zalozena pro urciry narod, pak to znamena, ze to je uni­

versita tohoto naroda. Tak se vyjadruji vsichni narodove. Naopak 

zase mozno tehdejsi mezinarodni povahu universit aplikovati na 

dndnl dobu, nebot kazda universita je mezinarodnim ustavem do 

te miry, ze na nl mohou byti zapsani nejen domad posluchaCi, nybd 
. .. . 
1 C1ZmC1. 
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V Hsi Hmske jiz pred zalozenim prazske university byla dlouha 

!ada dHvejskh universit. Patnact jich bylo v Italii, rovnez patnact 

mimo Iralii, totiz ve Francii, Anglii, Spanelsku a Portugalsku. Ve 

vsech techto diceti universitach se projevuje kulturni prevaha evrop­

skeho jihu a zapadu.2S
) Nebyla tedy prazska universita nejstarsl uni­

versitou v Nemecku, protoze Praha a cesky stat k nemeckym zemlm 

nepatfily} nybd byly pouze »nejvzneSenejSi ud« fise fimske. »Pravy 

stay veci je jednoduse ten, ze v Cechach byla universita v dobe, ve 

ktere zeme nemecke podobne skoly jeSte nemely.«27) 

Take skutecne ktdtttrni potreby ceskeho naroda vyzadovaly zH­

zen! university. I cesky narod v sobe odedavna choval silne a zdrave 

zarodky vzdelanosti; podle slov samotne zakladad listiny »lacnel 

neustale po plodech vedenl«. Zpravy 0 ceskem skolstvl jsou raneho 

data (svaty Vaclav na BudCi). Velmi zahy byly u nas skoly farni 

a klasterni a nejpozdeji jiz zacatkem 13. stoled i skoly stupne vys­

siho. V Praze byla vyssi skola u sv. Vita a na Vysehrade (tu od 

r. 1270 i skola pro verejne plsare). Toto tak zvane partikularni skol­

styi': (studium particulare) vzkvetalo sice tou merou, ze je navstevo­

vali i zaci ze vzdalenych zeml,28) nestaCilo vsak stale rostoudm kul­

turnfm snaham ceskeho naroda. Kralovska kancelar, urady zemske 

a drkevni, hlavne soudy, zejmena i skoly (mestske, farni, biskupske 

a klasterni) vyzadovaly vedecky-ch sil s nalezitou vyssl prupravou, 
26) Bedi:ich Melldl, 0 zalozeni a podstate university Karlovy; v Casopise archivni skoly 

roc. IX. a X. (Praha, 1933), str. 66. 
21) Krcmar, Die Prager Universitaten, str. 12. 
28) Z Rakous, Styrska, Bavor; z prednejsich navstevniku zdejskh uCilist budiz jmenovan 

Engelbert, opat kIastera admontskeho ve Styrsku (dIe! v letech 1271-1274 na studifch 
v Praze). 
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Nase neistarSi universitni budova: Karolinum se starobylym arkYrem. 

potfebovaly predevslm muzu zbehlych v pravech a pravnkh ve­

dach. A tohoto vzdeIani nebylo mozno do te doby zlskati na doma­

dch uCiliSdch ceskych. K tomu bylo zaporrebi obecneho uceni (stu­

dium generale), university, kde se vyucovalo veSkerym vedam, tehdy 

obvyklym, a kde byly udelovany grady neboli hodnosti mistrll 

a doktoru, platne ve vsech zemkh krestanskych. Ani v sousednkh 

35 



zemkh, slovanskych a nemecqch, nebylo obecneho ueenL Proto 

byli Cesi nuceni v hojnem poetu vaziti daleke a nakladne cesty do 

Francie nebo do Italie. ,v pisemnych pamatkach z doby od 12. az 

do prvni poloviny 14. stoled nalezame mnoho eeskych jmen s titu­

lem »mistr« nebo »doktor«. Kdyby se byly zachovaly zapisy nej­

starskh stredoveqch universit, znali bychom presne dlouhou fadu 

jmen eeske inteHgence, ktera se vzdelala na zahranienkh obecnych 

ucenfch, ameli bychom tak pred sebou jeSte jasnejSi obraz nasi 

da vne vyspele kultury. Takto j sme odkazani j en na nahodile zminky; 

ale mylil by se ten, kdo by se domnival, ze jich je malo. Naopak; 

je jich premnoho! Vetsina doktorU pray nabyla hodnosti a vzdelani 

nesporne v Bologni, kde vzkvetalo pesteni ved pravnkh, vetsina 

pak mistru theologie a svobodnych umeni jich ziskala jiste na uni­

versite paHzske. I osoby, uZlvajid titulu »physicus« nebo »medicus«, 

nabyly vzdelani nepochybne na nekterem lekarskem ueenf v cizine, 

snad v Montpellieru.29
) Jiz Kosmas v Letopise eeskem mluvl k roku 

1125 0 jinoskh »bystn§ho ducha a v naukach nauk duvtipnych, ktefl 

nedavno u velikeho stolu pani filosofie rozkosnymi nakrmeni krme­

mi a pfebl'avse poklady ceU Francie co nov! filosofove se vraceji«.30) 

A pokracovatel Kosmuv zaznamenava k roku 1271 0 Vitovi, de­

kanu kostela prazskeho: »Tento muz podporoval netoliko zaky, slou­

zid kostelu praZskemu, nybrZ peeoval podle moznosti sveho jmenl 

29) Dlouhou radu jmen uvidf Ferdinand Tadra, Kulturnf styky Cech s cizinou az do 
valek husitsk;'ch. SpiSllV poctenych jubilejnf cenou KraI. ceske spolecnosti nauk v Praze 
cIslo VIII. (Praha, 1897), Stf. 235 a nasI. 

30) Fo1lt~s rerum Bohemicarum (Prameny dejin cesk;'ch) II., vydali los. Emler a V. 
V. Tomek, p. 194/195: » .•• iuvenes ... ingenio acutos et in artium artibus argutos, qui 
nuper ad magnam mensam dominae philosophiae delitiosis pasti epulis, et exhaustis totius 
Franciae ihesauris, novi philosophi redeunt.« 
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take 0 ty, kteH byli na obecnem ucenfJ jak bylo u mnohych zjev­

no.«31) Doktorilm a mistrum byla davana prednost pred jinymi (ne­

graduovanymi) zadateli 0 drkevni a jine ufady, a neni proto divu, 

ie studium na cizfch universitich bylo v Cechich podporovano stale 

vke.32
) 

Velika rada eesqch vzdelancu studovala na universite partzske. 
Ponevadz, jak jiz zmineno, se zapisy posluchaeu z te doby nezacho­

valy, zname jmena alespon easti jich z jinych pramenu. Tadra33
) 

uvadi na padesat vyznaenych eesqch osobnosti, jez navstevovaly 

paHzske ueeni (prvni z nich studoval V PaHzi kolem roku 1140). 

Mezi nimi V pozdejsi dobe byli i Jan z Jenstejna, Matej z Janova 

aM. Jeronym Prazsq. »PaHzsq doktor« poZival vsude neobycejne 

vaznosti, ponevadz obecne ueeni paHzske bylo proslavene V cele 

Evrope. UCitele a posluchaei se na paHzske universite delili podle 

narodnosd,o eemz je zminka z 13. staled. Toto rozdeleni bylo za­

vedeno z pHein vnitfne administrativnkh a disciplinarnkh. V (elo 

kazdeho »naroda« postaven prokurator. Roku 1249 se jmenuji etyri 

»narodnosti<<: gallska (natio Gallicorum), pikardska (natio Piccar­

dorum), normanska (natio Normannorum) a anglicka (natio An­

glicorum). Tedy tIi narodnosti francouzske a jedna cizL V teto cizl 

narodnosti - anglicke - byli zahrnuti posluchaCi vsech narodu 

nefrancouzsqch. V rotulu anglicke »narodnosti« (roku 1362) se 

prav!: »sub qua nacione (Anglicana) continentur et reducuntur 

31) FOflteJ ,·erum Bohemicarum II, p. 323: »Hic vir non tantum scolaribus Pragensi 
ecclesiae deservientibus subveniebat, verum etiam in generali studio existentibus pro pos­
sibilitate snarum facultatum affectuose, ut in plurimis patuit, providebat.~ 

32) Tadra na uv. m., str. 236,237. 
33) Tadra na uv. m., str. 243-254. 
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omnes ad studium Parisius venientes de Imperio fere omnes Ala­

manni et alii de aliis, que in circuit!! sunt, regnis, videlicet Ungarie, 

Bohemie, Polonie, Svecie, Dacie, Norvegie, Scocie, Anglie, Yber­

nie etc.«34) - to jest: »v narodnosti anglicke jsou zahrnuti skoro 

vsichni Nemci, prichazejici na paHzske uceni z Hse (Hmske) a jinl 

(obyvateU!) z ostatnich okolnich kralovst,ZJt, totiz z kralovstvl Uher­

skeho, Leskeho, Polskeho, Svedskeho, Danskeho, Norvezskeho, 

Skotskeho, Anglickeho, Irskeho atd.« Z toho je i videti, ze take 

kralovstvl Ceske a jeho obyvatele byli uvadeni oddelene od zemi 

nemeck:ych, ze tedy bylo podle tehdejsiho pojed povazovano za sa­

mostatnou pravni osobu, za suverennl stat. Bylo by nevitanym omy­

lem ztotoZtl.ovati svatou flsi Hmskou s Nemeckem. Ceske kralovstvi 

bylo sice casd Hse Hmske, nikoli vsak casti zemi nemeckych; k tern 

ceske kralovstvi statopravne nepatfilo. K Hsi rimske pHslusel tehdy 

»pravne« cely svet, takZe ani cesky stat nebyl VYjimkou. V cele svate 

Hse Hroske nestal cisar nemeck:y, nybd kral (cisar) Hmsk:y. Kral 

cesky, Otec vlasti, byl (v letech 1355-1378) cisarem Hmsk:ym, 

a tato okolnost je pro nas vyznamenanfm. Brati ji vsak za zaklad 

k jinakym opra.vnenim by bylo nespravne. »Ve skutecnosti zahrno­

vala fise Hmska ve 14. stoled Nemecko, stat cesky, nejvetsi cast 

Jtalie, cast dnesni Francie, Nizozemsko a SvYcary.«3fi) - Pro svou 

pocetnost byl anglick:y »narod« rozdelen ve dye casti: v provincii 

anglickou a neanglickou. Provincie neanglicka citala jedenact na­

rodnosti (undecim regna ipsius nationis). 

34) Henricus Deni/le _ Aemilius Chatelain, Chartularium universitatis Parisiensis. Tom. 

III (Pam, 1894), p. 9l. 
35) Kremar, Die Prager Universitiiten, str. 12. 
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Mnoho Cechu studovalo tez v lJoIQg!zi} jeZ proslula pravni vedou, 

kanonistickou i svetskou. Uceni bolognske nabylo v Cechach zvuc­

m~ho jmena. Letopisec Vincencius, prazsk:y kanovnik, se na neko­

lika mistech sveho spisu zminuje 0 pravnidch a pravnkh &lihach 

bolognsk:ych.36
) V Bologni od poloviny 13. stoled jsou jen dye vetst 

sdruzeni: citramontani (Italove) a ultramontani (pHslusnici mimo­

italSti). K ulrramontanum patfili i CeJi; jsou jako zvlastni narod 

jmenovani roku 1310u. pHlezitosti sporu »narodnosti« nemecke 

s ultramontansk:ym rektorem, jfmz tehdy byl Uher.37
) I z Cechu byl 

na universite bolognske volen rektor jiz koncem 13. nebo zacatktm 

14. stoled. Cech byl rektorem v race 1315-1316 (neuvadf se vsak 

jeho jmeno). NejstarSl statuty pravnicke university bolognske - sta­

tuta universitatis scholarium iuristarum Bononiensium38
) - stanovl 

ohledne ctrnacti ultramontanskych narodu, ze rektor ma bjti vo/en 
z nemeckeho naroda kazdy paty, z ceskeho naroda kazdj jedenactj 

36) Fal1tes rerum Bohemicarum II, pp. 438, 445, 459: »Bolonienses quoque cum suis 
legistis et sapientibus«, »Bononiam cum suis sapientibus visitat«, »pro emendis enim de­
cretis et aliis libris ab eodem episcopo Boloniam missus fueram.« 

07) BYnestus Friedlal1der - Carolus Malagola, Acta nationis Germanicae universitatis 
13ononiensis (Berlfn, 1887), p. 61: »In discordia, quam habuit nacio nostra cum quodam 
Ungaro et sibi adhaerentibus, qui se ingesserat rectoris officio versuciis et dolis pro se et 
adherentibus, videlicet Burgundis, Polonis, Bohemis et Vasconibus, expendit pecuniam in­
frascriptam.« 

38) Vydal je H. Denifle, Die Statuten der Juristen-Universitat Bologna vom J. 1317-
1347 und deren Verhiiltni£ zu jenen Paduas, Perugias, Florenz. Archiv flir Literatur- und 
Kirchengeschichte des Mittelalters (red. H. Deni/le - F. Bhrle) III. (Berlin, 1887), str. 
260: Rubr. V. (De quibus naciol1ibus sunt eligendi rect.ores),' » ... -theotonicorum nacio 
habeat rectorem de quinquennio in quinquennium, sicut ab olim fuit eis a tota universitate 
concessum . .. Nacio vero Boemorum de vigesimo primo in vigesimum primum annum 
debeat habere rectOl'em, declarantes, Boemos habuisse rectorem anna a nativitate domini 
milesimo trecentesimo quindecimo kalendis Maii usque ad sequentes kalandas Maii, que 
fuerunt anno milesimo trecentesimo sextodecimo.« 
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rok. Zacatkem 13. stoled vznika v Bologni take lekarske uceni ave 

14. stoled uceni theologicke. T adra39
) uvad! pres padesat pHslus­

niku ceskeho statu, kteH studovali v Bologni (z nich prvniho ko­

lem roku 1250), z pozdejskh mimo jine i Arnosta z Pardubic, Jana 

z JeilStejna a Ondreje z Dube. Ovsem jsou to rovnez jen jmena za­

chovana z nahodilych zminek, nikoli ze zapisu universitnkh. 

Take na universite v Padove (zaL r. 1222) byla zapsana fada ces­

kych posluchacu. Tu CeSi (od roku 1260) nalezeli rovnez, jako 

v Bologni, k ultramontanum a je 0 nich zminka v nejstadkh nam 

znamych statutech padovskeho uceni z roku 1331. Jiz ve 13. stoled 

Cdi predstavovali v Padove samostatny (universitnl) narod. Roku 

1331 byl rektorem ultramontanu fan z Cech/O) probost u sv. Jilji 

v Praze, a cesky rektor volen patrne kazdych deset let (r. 1386 byl 

rektorem Jan z Pomuka, r. 1396 Jan receny Nos). T adra41
) uvadi 

pres ctyricet Cechu, kteH byli zapsani na padovske universite. 

1\tfnoho Cechu studovalo take na papezskem uceni v Rime a v Avi­

gnonu/2
) na francouzskem uceni v Montpellieru, jez se ve zHzeni 

vyvinulo zcela samostatne, a kde lekarstvi a pravnictvi bylo pesteno 

s ojedinelym uspechem, a konecne take v Orleansu, kde vynikalo 

pravnictvi a kamz cesky kral Vaclav II. vyslal jakehosi Konrada, aby 

se vzdelal v pravech za ucelem sepsani zakonika pro cesky star.~3) 

39) T adra na uv. m., str. 258-265. 

40) H. Deni/le, Die Statuten der Juristen-Universitat Padua Yom Jahre 1331. Archiv 
fur Literatur- und Kirchengeschichte des Mittelalters VI (Freiburk v. Br., 1892), str. 314, 
382: »A. D. 1331, indictione XIV., tempore fectoratus venerabilium virorum dominorum 
lohannis de Bohemia, prepositi sa/wi Egidii Pragensis nec non domini Bini More de Me­
diolano ... « 

41) T adra na uv. m., str. 267-275. 
42) Tadra na uv. m., str. 273-275. 
43) Tadra na uv. m., str. 276-279. 
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Opakujeme znovu, ze nejsou to zpravy z universitnkh zapisu, 

nybd jenom z poruznu roztrousenych zminek. A ze se takove zmin­

ky shaneji jen velmi stezl, to jiste kazdy rad uzna. Byly-li by tu uni­

versitni zapisy, pak bychom jeSte mnohem lepe poznali proslulou 

vedychtivost a davnovekou kulturni vysi ceskeho naroda. Avsak, jak 

jiz naznaceno, je i to, co je po ruce, az pHlis vymluvnym dokladem, 

ze CeSi odedavna byli pE nejmenSim na stejne kulturni urovni jako 

ostatni vzdelani narodove evropstL 

Videli jsme fakticky, ale nejduleZitejSi predpoklad, jenz Karla 

I. (IV.) nutil k zalozenl prazske university, stale rostoud snahu 

ceske inteligence po dosazeni vyssiho vzdelanL Vzdyt Karel sam si 

zamiloval vedu a umenL V" mladi studoval na obecnem uceni pa­

Hzskem/4
) jako kral se pak rozhodl zHditi podle jeho vzoru univer­

situ v Praze. Ta - abychom uzili slov samotneho Karla - neustala 

lacnost ceskeho lidu po plodech vedenl mu tanula na mysli pE tak 

vyznamnem kroku. »Vern! obyvatele kralovstvi Ceskeho« (fideles 

regnicole) jiz nemeli byti nuceni doprosovati se cizl pomoci k uko­

jen! sve vrozene vedychtivosti, nybd meli v samotnem kralovstvi 

»nalezti stul prostfeny«. Cesky kral zalozil ceskemu narodu univer­

situ, prvni v stfedni Evrope! Karel sice povolal roku 1348 »mistry 

a doktory z rozlicnych zemi«/5) ale v prvni fade uzil pro prazskou 

44) BeneS Krabice z Weitmile ve sve kronice zaznamenava: »Volens, ut studium Pra­
gense ad modum et consuetudinem studii Parisiensis, in quo olim ipse rex in puerilibus 
constitutus annis studuerat, in omnibus et per omnia dirigeretur et regeretur.« Fontes rerum 
Bohemicamm IV, pol'. J. Emler (Praha, 1884), p. 517. 

45) Fontes rerum Bohemicafum IV, p. 517 (taz kronika): »Accersivit etiam de alienis 
partibus diversis plures in sacra theologia magistros, in iure canonico doctores, et in sin­
gulis artibus expertes et eruditos, qui ecclesiam Dei et proximos in scienciis et moribus 
edificarent.« 
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universitu hned od zacatku zpusobilych sil domadch, ceskjch} vzde­

lanych na obecnych ucenkh zahranicnkh. Pet ceskyTch mistru pred­

Daselo theologii: Jan Moravec, za jehoz povyseni na mistra se Karel 

jiz 30. srpna 1348 primlouval u papde, aby toto povyseni byIo »ke 

cti a ozdobe Karlove a jeho kralovstvi Ceskeho a k pohodli a po­

vzneseni uceni prazskeho«.46) DalSlmi lektory theologie byli Voj­

tech Bluduv, Mikulas z Loun, Petr z BHiny a jeden mistr nezna­

meho jmena. Profesorem drkevniho prava byl kterysi doktor uceni 

bolognskeho; tyz obor prednasel i arcibiskupsky kancler Stepan. 11e­

dicine vyucoval roku 1353 Baltazar z Tuscie. Prazska universita byla 

uvedena v chod ve vsech fakultach krome prava Hmskeho. Rektor 

byl volen roene. NejstarSl znamy doktorskyT diplom47) je z 12. (ervna 

1359; byl jim vyznamenan Jindrich reeenj Strubonius z Libice -
patme totozny s Jindrichem Jana Sterby, jenz pozdeji studoval ka­

nonicke pravo v Montpellieru. Diplom udelil prvni arcibiskup praz­

sky, Amost z Pardubic, jako kander university. 

Puvodni text latinskY. 

ARNESTUS Dei et S. apostolicae 

sedis gratia s. Pragensis ecdesiae ar­

chiepiscopus ac venerabilis universi­

tatis studentium studii Pragensis can­

cellarius. Decet et expedit, ut illi qui 

per acquisitionem scientiarum multis 

laboribus utiliter insudarunt, speciali-

Ceskj preklad. 

ARNOST z milosti Bozl a apostol­

ske stolice arcibiskup prazskY a kanc­

ler ctihodne university studujkkh uce­

ni prazskeho. Slus! se a je k prospe­

chu, aby ti, kdoz se osvojovanim zna­

losti ved mnohymi pracemi uziteene 

zapotili, byli vyznamenani zvlastnimi 

40) »Ad suum et regni sui Boemie honorem et decus ac studii Pragensis per S. V. 
fundati commodum et augmentum.« T adra na nv. m., str. 271. 

47) Diplom otisknje na. pJ'ikl. Frind, Kirchengeschichte Biihmens II, str. 424. Srov. 
F. Kop, Ze zacatku university Karlovy, Narodni Politika, roc. 57., c. 165., ze 14. VI. 1939. 
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bus honoribus praeferantur. Hinc est, 

quod cum honorabilis vir Henrieus 
Ioannes dietus Strttbonius de Libiez 
Olomueemis dioeeesis per ceteros S5. 

theologiae professores et magistros in 

artium liberalium facultate peritos per 

nos specialiter deputatos sit debito ac 

rigoroso examine praevio repertus 

sufficiens decore magisterii septem ar­

tium honestari: idcirco nos ipsius suf­

ficientiam et virtutum merita complu­

rima attendentes ipsum in aula no­

stra archiepiscopali Pragensi solemni­

ter magisterii huiusmodi honore per 

consueta insignia cum debitis solemni­

tatibus in talibus observari consuetis 

primo loco duximus decorandum, dan­

tes et concedentes eidem auctoritate 

cancellariatus nostri plenam ac libe­

ram facultatem, in cathedra magi­

strati artium in studio Pragensi et alias 

ubi que locorum legendi et quoslibet 

actus faciendi et exercendi magistrales. 

Sub maiori sigillo: D. Pragae a. D. 

1359 die 12. Iumi. 

poctami. Ponevadz tedy vzneseny mu~ 

Jindrieh Januv, receny Strubonius z Li­
biee v dieeesi olomoueke, byl ostatni­

mi profesory theolc gie a zkusenymi 

mistry na fakulte svobodnych umenl, 

nami k tomu zvlaste ustanovenymi, 

po predchozl nalezite a pHsne zkous­

ce uznan zpusobilym, aby byl pocten 

hodnostl mistra sedmi umeni, tu my, 

majice zretel k jeho zpusobilosti a 

k nemalym zasluham jeho ctnosti, 

ozdobili jsme jej v nasi prazske arci­

biskupske aule slavnostne s obvyklymi 

insigniemi a za prislusnych obradu na 

prvnim miste hodnosti mistrovskou, 

udelivse mu mod sveho uradu kanc­

lerskt~ho plnou a svobodnou moc 

k prednaskam na artistske fakulte uni­

versity prazske i kdekoli jinde a k vy­

konu vsech pray mistrovskYch. Dano 

pod vets! peceti v Praze leta Pane 

1359, dne 12. cervna. 

Z prvnkh mistri'l byli Bo1'eS Manikiiv z Pdic, jenz pak pfednasel 

drkevni pravo, a Konrad Matejiiv z Domazlic. T ad1'a, jenz zpravy 

o prazske universite v samych jejkh zacatdch prozkoumal snad nej­

podrobneji a nejhloubeji, dochazi podle pramennych dokladu k za-
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veru/8
) ze prvni profesofi prazskeho uceni velikou vetsinou byli ro­

dill Cdi, na cizkh universitach vzdelani (sotva jediny z nich, 0 nemz 

by bylo nepochybno, ze byl Nemec), a ze teprve Casem nabyvali pfe­

vahy cizozemci, coz ani jinak byti nemohlo, jelikoz z cizkh scho­

laru, kteft se ve velikem poctu hmuli do Prahy, vsichni, kdoz do­

sahli potfebneho gradu, mohli tez pfednaseti na prazskem ucenL 

Jiz z toho ohledu - poznamenava Tadra - mozno !lei, ze nove 

uceni prazske bylo puvodne ceske, ovsem s vyucovad feCi latinskou. 

K tomu dluzno uvaziti, ze Karel vyjednaval 0 zftzenl praZske uni­

versity jako vladaf a kral cesky, dHve nez zvolen byl na kralovstvf 

fimske, nebot tato volba jeho byla vykonana dne 11. cervence 1346 

a list papeZllv, povolujid zftzeni university, byl vydan jiz 26. ledna 

1347. Mezitim se Karel zucastnil valky ve Francii a byl poranen 

v bitve u Krescaku, potom nasledovalo j ednani v Nemecku a koru­

novani jeho na kralovstvt fimske, potom cesta do Cech, takZe nelze 

mysliti, ze by byl teprve mezitim s papezem vyjednaval 0 povolent 

k zfizenl university. Karel vydal zakladad listinu - uzavlra Tadra 

-- teprve roku nasledujidho (dne 7. dubna 1348). 

Zahy se zacina uplatnovati na prazske universite cizozemsky- zivel. 

Opnivneni cizkh scholaru pfednaseti na prazskem ucenl, dosahli-li 

predepsaneho stupne, jiste nebylo vyhodou universitniho zfizeni 

s hlediska narodniho. Rozhodne dm vsak nemohl byti a take nebyl 

zmafen puvodni cesky charakter university pt;azske. Vzdyt i naklad 

na vy-stavbu university byl uCinen z narodniho jmeni ceskeho, zejme­

na vydatnou sbfl'kou mezi ceskjm duchovemtvem. Za tyto penize za­

koupil prazsky arcibiskup Amost z Pardubic statky a vsi (v Ce-
48) Tadra na uv. m., str. 288/289. 
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chach), jez byly venov§.ny prazske universite.49
) Nevadf, ze Karel je 

v zakladad listine nazyvan kralem fimsky-m, vzdyt pod rymz nazvem 

vydal zakladad listiny i pro jine university (zejmena v Italii). 
Prazska universita hned v prvnkh dobach vzkvetala znacnou me-

rou. Pravl-li kronikar Benes z Weitmile kolem roku 1375, ze do 

Prahy pfichazeli studenti »z Anglie, Francie, Lombardie, Uher, 

Polska a okolnkh zeml, synove slechticu a knizat, prelati z rozlic­

nych casti sveta« a ze Praha tim »proslula a nabyla vazenosti v ei­

zine«/'O) mNo to take ten dusledek, ze cizinci nabyli poceme pfe­

vahy nad lidmi domadmi. Pocet studentu saskych cinil jednu tfe­

tinu, Polaku a Bavoru bylo po jedne Ctvrtine, ale ubylo jich zalo­

zenim universit v Krakove (1364) a Heidelberku (1386). A tak 

podle statut (zapsanych do knihy statut r. 1385, tedy jiz po umrd 

Karlove) byla prazska universita rozdelena ve ctyE »narody«: cesky, 

bavorsky, polsky a sasky; tedy ve dva narody slovanske a dva ne­

mecke. Kdyz vsak Polaci zacali vetsinou studovati v Krakove, meli 

i v polskem narode vetsinu Nemci, takZe na prazske universite meE 

Nemei tfi hlasy proti jedinemu hlasu naroda ceskeho. V te dobe, 
49) Srov. Zikmund Winter, Deje vysokyeh skol prazskyeh od seeessl cizich narodu po 

dobu bitvy beJohorske 1409-1622 (Praha, 1897), str. 5. - V kroniee Bende z Weitmile 
se piSe: »ipse rex primum, demum dominus Arnestus, sancte Pragensis archiepiscopus pri­
mus, et capitulum eiusdem ecclesie, omnes quoque alii preJati et collegia aliarum ecclesia­
rum nee non monasteria regni Boemie contribuerunt satis magnam summam pecunie, et 
reditus ac census perpetuos ad factum huiusmodi opus in certis locis emerunt, et bona 
eadem archiepiscopatui Pragensi unierunt, et dominum archiepiscopum Pragensem et SU0S 

successores cancellarium studii Pragensis fecerunt et esse voluerunt.« Fontes rerum Bohe­
mic.Jl'um IV, p. 517/518. 

50) Fo1ltes rerum Bohemicarum IV, p. 518: »Et veniebant illuc de aJienis partibus, 
videlicet de Anglia, de Francia, de Lombardia, de Ungaria, de Polonia et de singuJis cir­
cumiacentibus terris studentes filii nobilium et principum ac pre1ati ecclesiarum de diversis 
mundi partibus. Et facta est civitas Pragensis ex studio huiusmodi famosa et ce1ebris in 
terris alienis valde.« 
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roku 1384, dokonce byl na uni­

versite videnske cesky »narod« 

z panovnikovy ville pfipojen k 

»narodu« uherskemu a namisto 

ceskeho »naroda« postaven »na­

rod« nemecky-, takZe od te doby 

byly na videnske universite tfi 

»narody« nemecke a jeden cizi 

(uhersky-). Soucasne se zvysenIm 

narodniho uvedomeni vznika 0-

pravnene usiH Cechu 0 zvyseni 

podHu na sprave prazske univer­

sity a snad s jejich nespokojeno­

sri souvisl i zvlaste hojna navste­

va ceskych studujidch na zahra-
RektorskY retez s medaiH. nicnich universitach. Za vlady 

Karlova nastupce, ceskeho krale Vac1ava IV. (1378 az 1419), prazska 

universita se stala jevistem prudkych sporU mezi Cechy a Nemci, ze­

jmena za rektoratu Kunrada Soltova. Jak nevole mezi ceskym »na­

rodem« a druhymi tfemi 0 osazovani koleji, 51) tak i spor 0 siozen! uni­

versitnl rady (consilium universitatis), 52) byly arcibiskupem praz-

51) Slo vlastne 0 odpor proti tomu, :i.e »statky, p.akladem eele zeme« poi'izene, mely byti 
veskrze v uzivani cizindi. Arcibiskup Jan z Jenstejna rozhodl 2. XII. 1384, ze maji jen 
Cesi, a teprve kdyz by se jich nedostavalo, tedy osoby z jinych narodu byti pl'ijimani do 
koleji. Tomek, Deje univelsity prazske, str. 110/111; T adra, PJ'ispevky k dejinam university 
Prazske ve ctrnactem stoleti. Vestnik Kral. ceske spolecnosti nauk, tHda filosoficko·histo­
Iicko·filologicka, roc. 1890, stI. 290. 

52) list arcibiskllpa prazskeho z 4. XII. 1384. T adra tamtez, str. 291. - V obou pH­
padech podano prod rozhodnuti arcibiskupovu odvolani k papeZi. 
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sky-m jakozto universitnim kanclerem rozhodnuty ve prospech Cechu. 

Postaveni Cechu stale vice sHilo. Pomery se zacaly utvareti mimo­

radne3
) A kdyz k narodnostnim denidm pfibyly jdte rozpory na­

bozenske, kdyz konecne pfi papezskem rozkolu cizl misdi na praz­

ske universite byli proti ceskemu hali, vymohli (est! mistfi na krali 

Vaclavu, ze vydal 

KUTNOHORSKY DEKRET Z 18. LEDNA 1409, 

jlrnZ na prazske universite byly ceskemu narodu priznany di hlasy 

naproti jednomu hlasu narodu nemecky-ch. Dekret zni v puvodnfm 
textu i ceskem prekladu: 

Puvodni text /atinskY. 

W.NCESLAUS dei gracia Romano­

rum rex semper Augustus et Boemie 
rex. Honorabiles devoti dilecti! Quam­

quam omnium hominum commodis 

intendere generaliter teneamur; non 

tamen eisdem in tantum debemus fa­

vere sollicite, ut eorum forsan, qui 

pro locorum et temporum vel aliqua­

rum aliarum rerum opportunitatibus 

con stricti nobis quadam sorte iungun­

tur, clispendiis subiaceant et iacture. 

Cesky pfeklad. 

~CLAV Z Bozl milosti kral Hmsky, 

vzdy rozmnozitel me, a kral ceskY. 

Onl, oddani, milovanl! ACkoIi jsme 

povinni pecovati povsechne 0 blaho 

vsech Edi, prece jen nesmime byti 

vsem p.Hznivi natolik starostlive, aby 

toto blaho bylo snad k ujme a ztrate 

tech, k nimz jsme pro mistni, caso­

vou nebo jinakou ptilezitost pevne 

vazani jaksi osudem. Nebol byt i kaz­

dy clovek by! povinen milovati kaz-

53) Srov. Tomek, Deje university praZske, stI. 111: »Majice Nemci jeste posud wsechnu 
moe w rukau swYch, hledeli ji w nejwyssim stupni uziti ku pi'inueeni Ceehu, aby upustili 
od swych :Hdostf. Ted)' v.'-yhlasil Soltow wseobecnau zapoved' wsech cteni w universite 
pod nejtezsimi pokutami, w statutech dopustenYmi. Cechowe wsak na zapowed' nedbali, 
nybd ozbrojeni dali se nalezti u werejnych skolach we koleji, a wykonawali cteni, hadani 
i wselike jine skolni skutky bez prestani.« 
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Nam etsi omnem hominem omnis te­

neatur homo diligere: restat tamen, 

ut hec ipsa dilectio ex ordinata 50-

lummodo proveniat caritate; propter 

quod extraneum propinquo in amore 

prefigere ordinate caritatis est pre­

posteracio, cum verus amor semper 

incipiat a se ipso, et per cDnsequens 

in posteros per proximitatis lineam 

derivetur. 

Cum itaque natio Theutonica, iure 

incolatus regni Boemie prorsus ex­

pers, in singulls universitatis studii 

Pragensis agibilibus, ut relacio veri­

dica ad nos deduxit, tres voces sibi 

vendicaverit ad usum, nacioque Boe­

mica, eiusdem regni iusta heres, tan­

tummodo unica gaud eat et fruatur: 

nos vero iniquum et valde indecens 

arbitrantes, ut de profectu incolarum, 

quibus recta comperit successio, exteri 

et advene habundanter affluant et illi 

defectuum incommodis senciant se 

oppressos: mandamus vobis presen­
cium virtute firmiter ef districfe, om­
nino habere volentes, quatenus mox 
visis presentibus, contradiccione et re­
nit en cia quibuslibet procul motis, na­
cionem Boemicam in singulis const­
liis, iudiciis, examinibus, eleccionibus 
et quibuscumque aliis 'Clctibus et dis-
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deho cloveka, jest prece jen zapotre­

bi, aby toto milovani vychazelo z las­

ky ztizene; procez davati v lasce pred­

nost cizinci pred 'domorodcem jest 

radne lasky zvraceni, jelikoz prava 

lash zaCina vzdy od sebe sameho 

a teprve potom se prenasi na druhe 

podle meritka blizkosti. 

Ponevadz tedy nawd nemecky, kte­

ry vubec nema obyvatelskeho prava 

v kralovstvi Ceskem, si ve vsech za­

lezitostech, 0 nichz se jedna na uni­

versite prazske, osvojil tri hlasy k uZ!­

vani, jak nas 0 tom dosla hodnoverna 

zprava, a ponevadZ narod cesky, pra­

vy to dedlc tohoto kralovstvi, rna to­

liko jediny hlas a ho uZ!va: tu my, 

povazujke za nespravedlive a velmi 

neslusne, aby prospechu obyvatel, jimz 

ptislusi prava posloupnost, uzivali 

v prehojne mite cizinci a lide pres­

polni a aby se pak obyvatele citili 

utiskovanymi ujmou nedostatku: pro­
to vam moci tohoto listu narizujeme' 
nezvratne a presne, chtejice to tak na­
skrze miti, abyste ihned po obdrzent 
tohoto listu bez jakehokoli odporu a 
zdrahant pripustili narod tesky v1tm 
zpilsobem ke trem hlasilm pri v1ech 

r 
posicionibus universitatis predicte ad 
imtar ol'dinacionis, qua gaudet nacio 
Gallica in universitate studii Parisien­
sis ac cetere in Lombardia et Italia 
pociuntur naciones, ad tres t'oces ad­
mittere modis omnibus debeatis, si­
nentes eam vocum huiusmodi privile­
gio ex nunc in antea in perpetuum 
pacifice uti et gaudere; aliter non fac­
turi, prout indignacionem nostram 
gravissimam volueritis arcius evitare. 

Datum in Montibus Chutnis die 

XVIII mensis ianuarii, regno rum no­

strorum anna Boemie quadragesimo 

sexto, Romanorum vero tricesimo ter­
(10. 

Honorabilibus rectori et toti uni­
versitati studii Pragensis devotis no­
stris dilectis. 

poradach, soudech, zkou1kach, vol­
bach a kterjchkoli jinych aktech a diJ­
posicich teto university po zpilsobu 
zfizent, jake ma francouzsky narod na 
universit~ parfzske a ostatnt narody 
v Lombardii a Italii, a abyste tesky 
llarod na vetne tasy nechali v pokoj­
nem uztvant teto hlasovaci vjsady a 
nehodlali mad tiniti neeD jineho, 
chcetecli se t:esne vyhnouti naif nevoli. 

Dano na Hor:ich Kutnych dne 18. 

ledna, v ctyricatem sestem roce naseho 

kralovani v Cechach, v tricatem ttetim 

roce naseho kralovani v tiSi !imske. 

Ctnemu, oddanemu a milovanbnu 
rektoru a ceU universit~ prazske. 

Neni prihodne zkoumati, proe se Nemci nespokojili na prazske 

universite s jednlm hlasem. Jisto je, ze se znaenejsf cast profesoru 

a posluehaeu na znameni protestu vratila do svYeh vlasd, ae mozno-li 

navrat do vlasti vlibee pokladati za protest. V nemeekyeh zemkh 

zadm byly totiz zHzeny university ve Vfdni (1365), Heidelberku 

(1386), KoHne nad Rynem (1388) a v Erfurtu (1392). Teehto re­

patriantu vsak ani nebylo tak velike mnozstvi, jako se nekdy ten­

denene uvadelo.54
) A take tomuto »exodu« a zasIuze mistra Vin-

54) Prehnane zpriivy uviideji na pravou miru Tomek, 0 poctu studentu w uceni Praz­
skem we 14. stoleu. Casopis Ceskeho museum (red. Jan Erazim Woeel) XX. (Praha, 
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cence Grunera je povinna diky za svuj vznik lipska universita 
(1409). Jak ovsem ve svetle pravdy vyhHzeji slova historika lipske 

university/5) pravi-li, ze marne se neceStl studenti obritili na Bol­

denhagena, posledniho rektora nemecke narodnosti, marne na 

vladni ufady s zadostl 0 odvraceni techto nesnazi, a ze i zadost ke 

krili Vaclavu byla pri korporativni samostatnosti a nedotknutelnosti 

pray university uplne bezvysledna? Staci na to odpovedeti, ze cesky 

kral Vaclav IV. pres kor porativni samostatnost a nedotknutelnost 
prav university prece jen svou kralovskou mod spor na prazske uni­

versite rozhodl s privni ucinnostL V C1 prospech tak ucinil, to za­

Iezelo na jeho spravedlivem uvazenL 
Tyz ceskj kral Vaclav IV., ktery vydal dekret kutnohorskj, pE­

kazal Karlove koleji56
) roku 1383 tehdy nejnadhernejsi stavbu ve 

sdedu Prahy, dum byvaleho mincmistra kra.lovskeho Johlina Rot­

leva, a tento dum, znamy pod jmenem Karolinum, jest podnes vlast­

nlm symbolem staroslavne university Karlovy. 

Pro cesky narod se na universitu dostavily prubehem ceskjch de­

jin doby svizelne, doby zapasu 0 kulturni existenci. A kdyz pak 

i prazska universita, jako vsecky university, proZivala vyvoj od 

ustavu mezinarodni povahy k ustavu narodnimu, i tehdy cesky na-

1846), str. 112 a nasl.; Denifle, Die Universitaten des Mittelalters I, str. 600/601, pozn. 
1554; Paulsen v Sybel's Historische Zeitschrift, sv. 45., str. 269; Winter, Deje, str. 8; 
srov. Tadfa na uv. m., str. 294/295. Noveji zase Friedrich Matthaesius. Der AU5zug der 
deutschen Studenten aus Prag (1409). Mitteilungen des Vereines fiir Geschichte der Deut­
schen in Bi:ihmen (red. Dr. Otokar Weber) LII (,Praha, 1914), str. 451 a LIII (1915), 

str. 58 a nasl. 
55) Moritz Brasch, Geschichte der Universitat Leipzig. »Auf Deutschen Hochschulen«, 

svazek II. (Mnichov, 1890), str. 2. 
56) Koleje byly korporace mistru nebo zaku, bydHdch ve spolecnych domech, kteH se 

vyZivovali z nadad a zabyvali se za to vedeckou prado 
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rod udtil nemalou krutost na poli kulturnim. Avsak »jestlize na 

prazske universite r. 1784, kdy mrrvy jazyk (latina) ustupoval zi­

vemu, volena byla nemcina, nestalo se tak na zaklade nejakjch na­

roku a nevzniklo tudiz z toho zadne privo. Byia to jen zastavka na 

v}''Vojove draze, zpusobena tim, ze cestina v tu chvili - ne svou 

vinou - nemohla byti vzata v uvahu«.51) Cestina vsak na prazske 

universite nikdy nevymizela. Roku 1793 byia na ni zrlzena stolice 

ceskeho jazyka a ceske literatury a roku 1848 nastala jazykova utra­

kvisace prazske university. 

Zahmem z 28. unora 1882, cIs. 24 r. z., doslo k »rozdeleni« ve dye 

university, ceskou a nemeckou, a zakonem z 19. Unora 1920, cis. 135 

Sb. z. an., 0 pomeru obou universit, bylo ceske universite prazske 

vraceno jmeno »Universita Karlova«. Takovy byl pravni stay, kdyz 

nam Nemci v Iistopadu 1939 uzavreli vsechny ceske vysoke skoly 

v Cechach a na Morave. Adolf Hitler v touz dobu propujcil ne­

mecke universite, prevzate do »r1sske spravy«, historicky neopriv­

neny nazev »Deutsche Karls-Universidit in Prag«, zadm co nemecka 

»oficialnl« mista povazovala nase vysoke skoly, tedy i obe ceske uni­

versity, v Praze a Brne, za neexistujid. Byly nam odnaty universitni 

budovy a jejich inventar z velike casti znicen nebo poskozen. Teprve 

vftezstvim spojeneckjch vojsk nad Nemeckem v kvetnu 1945 bylo 

take toto hrube nasiH zlikvidovano a dm opet zjednano nasl staro­

slavne universite Karlove ono vyznacne postaveni, ktere jf od za­

catku naleZi ve vzdelanem svete. 

57) Posudek univ. prof. Dr Novotneho v »ProhIaseni akademickeho senatu Karlovy 
university 0 projevu akademickeho senatu nemecke university« (Praha, 1930), str. 9/10. 
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