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DOCTRINE ET EN FAIT. Paris, Gamber 1934. 429 str.

Kniha m4 dvé &asti. Prvni (L’ordre syndical) rozbird odborové ziizeni faSistického
statu, druba (L’ordre corporatif) jeho zrizeni stavovské.

Odborové zrizeni faSistické vznikalo — aspoii na polatku — pod vlivem
dvou hnuti: Sorelova revolu¢niho syndikalismu a hospodaiského politického naciona-
lismu. Ital§ti revoluéni syndikalisté byli jako Sorel pro tfidni boj, pfimou akci, obecnou
stavku. Ale jejich programy byly zna¢né zmatené a hnuti pfipravilo pidu fasismu spisSe
tim, Ze v§té€povalo délnictvu odpor k parlamentarismu, zalibu v nésilnych akcich a nedd-
véru k mezindrodnimu socialismu. Tato nedifivéra nabyla kone¢né vrchu i nad revolud-
nimi teoriemi tfidniho boje a privedla italské syndikalisty k politickému a hospodai-
skému nacionalismu.

Piinos tohoto hnuti odborovému ziizeni faSistickému je znaénéjsi. UZ 1914 prohla-
Suje Rocco, Ze nacionalismus je proti hospodafstvi individudlnimu, liberalnimu i socia-
listickému. Konednym cilem je mu narodni stat, v némZ je jedinec pouze nastrojem.
Na hnuti ptsobili francouz§ti a némedéti nacionalisté (Maurras, Treitschke), ale také
rakousky kfestansky socialismus a jeho prostfednictvim nézory fimské cirkve vyjadiené
1891 Lvem XIII. v encyklice De conditione opificium (,,Rerum novarum®). R.-Fr. uka-
zuje, Ze Lev XIII. byl mnohem liberdlnéj§i neZ pozdé&ji faSismus. Radil statu, aby se
nevmé&Soval do vnitfnich véci odborovych sdruZeni. Psal: ,,Zivotnost vychézi z vnitfniho
principu a snadno uhasina pod vlivem vnéjstho zasahu.*

Rocco prisel na myslenku, aby stat uéinil z odborovych sdruZeni své organy. Jeho
mySlenkou byla i jednotnad smiSend odborova sdruZeni zaméstnavatelil a zaméstnancd,
jeZz by se starala o ochranu prace, odborné vzdélani a prostfedkovala by v pracovnich
sporech. ReSil by je ovSem jen stat. Proto zakaz stavky, vyluky, bojkotu.

Pokud se tyka fasismu, je znamo, Ze Mussolini byl jeSté v Cervenci 1914 privrZen-
cem mezinarodniho antimilitarismu. V fijnu 1914 obréatil ve prospéch zasahu Italie do
valky. R. 1915 byl faSisticky program jeSté jednoduchy: proti Rakousku, knéZim a
socialistim. R. 1919 je uz SirSi. Politicky: obecné hlasovaci pravo, zruSeni politické po-
licie, politické svobody. Hospodarsky: rozpusténi akciovych spole€nosti, zruSeni bank,
nové rozdéleni narodniho bohatstvi, zemé sedlaktim, priimyslové a dopravni podniky
sdruZenim techniki a délnikli. Program bojovny, ziejmé licitaéni ve snaze konkurovat
se socialistickou Konfederaci Prace. V té dobé (1920) schvaloval Mussolini i obsazeni
tovaren délniky: ,,délnik nabyl prava kontrolovat hospodarskou d{innost, které se
téastni. Po rozsStépeni socialistické strany a zklamani v délnictvu z obsazeni tovaren
zaklada Mussolini 1921 vlastni faSistické odborové organisace. Obratné v nich ,,syndi-
kalisoval nejrtiznorodé&jsi Zivly: zemédélce, primyslniky, délniky. Cinnost t&chto odbo-
rovych organisaci se ma védomeé viazovat do spletitych socidlnich vztaht a §ifit v nich
zasadu, Ze nad tfidami je vlast a spoleCnost. Pocatky faSistického odborafstvi byly
zfejmé politické.

NeZ byl poloZen zakladni kamen faSistického odborarstvi, zdkon z 3. dubna 1926,
dosSlo v 1. 1923—1926 k boji mezi jeho dvéma viidci. Z nich byl De Stefani {istym libe-
ralem, Rossoni pak zastancem jednotné smiSené odborové organisace, v niZ by byl hos-
podaiskym diktatorem zaméstnavatelli i zaméstnancli. Rossoni se snaZil, aby vzriista-
jicim faSistickym odborovym organisacim (47.000 r. 1922, 1,800.000 r. 1924) pfiznal
jednak stat, hlavné vSak primyslnici, odborai'sky monopol. Musil za to povolit priimysl-
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nikéim podobné monopolni postaveni Priimyslové konfederace, hlavné vSak ustoupit od
myslenky jednotné smiSené odborové organisace a svolit k zdkazu stavky a rozpuSténi
zavodnich vybort. Primyslnici tedy uznali faSistické hnuti, kdyZ je jeho viidcové od po-
CateCniho protikapitalistického radikalismu svedli na cestu hospodarského liberalismu,
pfiznivého zaméstnavatelim. R.-Fr. naznaduje, Ze tento obrat faSismu nebyl asi jen ce-
nou za uznani jeho odborovych organisaci, nybrZ také vykupnym za finan¢ni podpory
udélované faSistické milici.

Rozbiraje zdkonna opatreni tykajici se italského odborového hnuti ukazuje autor,
Ze faSistické pojeti odborarského vedeni se liSi od praxe demokratickych narodt. Mo-
derni diktatury musi totiZ potladovat nejen svobodu tisku, sdruZovani a shromazdovani,
nybrZ musi zavést pfisnou kontrolu délnickych kolektiv v tovarnach a zabranit, aby je
nékte¥{ silni jednotlivci nevedli, aniZ by vlada byla pfedem jista jejich politickym smé-
rem. R.-Fr. rozbird zédkladni zdkon z 3. dubna 1926 o pravni tpravé kolektivnich pra-
covnich stykti, provadéci nafizeni a Chartu Prace z 21. dubna 1927. Odborovy mo-
nopol maji faSistické organisace, stavky a vyluky se nepripoustéji, zavadi se pracovni
soudy. Autor uznéva, (jak to ulinil i Albert Thomas), Ze Charta ma néktera dobra
ustanoveni ve prospéch délnikil (placeni dovolend, odSkodnéni pfi vypovédi nebo smrti),
ale dodava, Ze Charta neni vyvrcholenim Sirokého hnuti vefejného minéni, nybrZz jen
pravni stavbou, jejiZz fungovani narazi na cetné obtiZe. Pokud se tyka odborového za-
stoupeni, jsou jeho viidcové (predsedové a sekretafi syndikatd, federaci a svazii) té€sné
spjati s faSistickou stranou a vladou, ktera je bud pfimo jmenuje nebo si aspoil vyhra-
zuje volené funkcionare potvrdit. Tak kontroluje a fidi vlada celou odborovou ¢innost
a vedouci odboréfi jsou vlastné jen Giedniky.

VSechna zakonna opatfeni nemohla pfirozené odstranit tfidni rozpory. Obé strany
— zaméstnavatelé i zaméstnanci — snaZzi se vyloZit Chartu ve svilj prospéch. Zejména
zaméstnavatelé chtéji, aby styk odborovych organisaci s délnictvem byl co nejmensi:
tak nechtéji syndikatni zprostfedkovatelny prace, nybrz statni, jsou netstupni v otazce
jakéhokoli pfimého zastoupeni dé€lnictva v zavodech, snazi se nahrazovat zakroky odbo-
rovych organisaci paritnimi komisemi. Vedouci odborovych organisaci se snazi, aby
uspokojili statni spravu. Musi délat politickou propagandu, mit staly styk se stranou —
neni divu, Ze jim nezbude mnoho ¢asu na hijeni délnickych zajmt. Odtud opét lhostej-
nost odborart k hnuti. Dochazi tak k podobnému zjevu jako v Rusku, kde odborové
organisace prestaly délnika zajimat, protoZe se staly jen nastrojem k zvySeni vyroby.
Vzristaji-li pfes to faSistické organisace, je to proto, Ze nezaméstnani, neorganisovani
ve faSistické odborové organisaci, nedostanou praci, rtizné pfiplatky k podpofe a dary.

Autor ukazuje, Ze tato statné-stranicko-odborova organisace stoji hodné penéz. Ani
poslanci a senatofi se nemohou dovédét, kolik vlastné. Je to byrokracie, kterd se vy-
myka vefejné kontrole. Jak se stard o zajmy délnictva, které ji byly svéfeny?

Na presném rozboru pohybli mezd v nékolika odvétvich ukazuje autor, Ze pies
vSechna ustanoveni Charty, placené dovolené, odSkodnéni pfi vypovédi a pres celou jeji
socialni politiku, poméry italského proletariatu se za faSismu zhorsily. AZ do 1927 ptisobila
pokles skuteénych mezd inflace, ale i dalSich pét let klesaji skuteéné mzdy. KdeZto ceny
klesly o 15-73%, klesly nominadlni mzdy o 20%,—50%,, takZe skuteéné mzdy klesly nej-
méné o 15%. V nékterych odvétvich jsou poméry zvlasté stisnéné, zejména v zemé&dél-
stvi, kde je primérnd mzda saisonniho (!) délnika 10 lir denné. Pfi tom vzriistala ne-
zaméstnanost. Tak v kovopriimyslu bylo zaméstnano 1926:325.000 délnikéi. R. 1930 je
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u? 32.000 nezaméstnanych, 1931 :80.000, 1932:100.000 a 30.000 Castené. R.-Fr. uznévai,
%e je tomu i v demokraciich, ale faSismus zdlraziioval, Ze zavedl kontrolu soukromého
podnikdni a kolektivni smlouvy pod stitnim dozorem. Mussolini to mysli jist€ dobfe,
#ik4-li odborovym tajemnikdim, aby 8li mezi lid, Zili jeho Zivotem a poznivali jeho po-
tfeby. Ale reZim musil z politickych divodd zakazat stavky, které jsou nejlepSim pro-
sttedkem, aby podnikatel doznal stupném dstupkil piibliZné vyrobni ndklady a tak za-
klad k mzdovému jednéni. Cislice vyrobnich nakladd nesdéli primyslnici ani Mussoli-
nimu. Kontrola odborovych sdruZeni neni ani tak velika, aby pfi sdélavani kolektivnich
smluv dostali vykazy mezd. Ty dostavaji Gfednici ministerstva korporaci, ktefi podle
nich stanovi t. zv. minimalni mzdy.

Kolektivni smlouvy samy jsou dal§im problémem. Bylo jich sice uzavieno v 1. 1927
aZ 1931 Gctyhodné &islo 9.000, ale odborovi tajemnici si stale stéZuji, Ze zamé&stnavatelé
je nezachovavaji. Autor uvadi celou fadu stiZnosti z Lavoro Fascista, Lavoro Agricolo
Fascista. Pracovni soudy funguji, ale soudcové nejsou neodvisli a pfevazny vliv v jed-
nani mé statni zastupce — vladda miZe snadno plisobit, aby fizeni bylo politické. Sport
je spousta (80.000 v r. 1932) — i to ukazuje, jak se smlouvy nezachovavaji.

Autor probira dale socidlni politiku reZimu. Socialni pojiSténi nechava po strance
finanéni zaméstnavateliim a zaméstnancim; sam pfispiva jen o029,. Vice se vénuje ve-
fejnym pracim na zmirn&ni nezaméstnanosti a vnitfni kolonisaci. Tu si vede ¢ile a do-
vede vyuZit agitaéné usp&chii. Pfes to zaméstnaji tyto prace jen 159, nezaméstnanych,
309, dostava nizké podpory, asi 509, t. j. ptl milionu osob je ponechano samo sobé.
Mezi zasadami Charty, kterd chce zajistit kazdému sluSnou Zivotni Giroveini, a osudem
italskych nezaméstnanych je tedy rozpor. R.-Fr. zaznamenava téZ tii dobré podniky:
Dopolavoro, organisaci délnikova volného Casu, Ustav socidlni péfe a Pé¢i o matky a
déti. Autor uzavird prvni €ast: KdeZto svobodné odborové organisace haji pfedevSim
délnické zajmy a pfipravuji proletariat pro tlohu, kterou ma jako tfida hrat v demo-
kracii, faSistické syndikaty pokladaji ,FeSeni poméru mezi zaméstnavateli a zaméstnanci
jen za episodu, nikoli za koneény cil své &innosti“. (Razza, delegat syndikatd na Mezin.
konferenci prace.) Syndikdty maji tikol politicky — =ziskdvat reZimu aspoii sympatie
délnikd starSich a nadSeni mladych. K orthodoxni vychové déti pfistupuje v modernich
diktaturach i orthodoxni vychova délnictva. Soustava kolektivnich smluv nepfinesla ital-
skému dé&lniku zlepSeni jeho individuédlniho Zivota. Pracovni soudy se ukazaly k hajeni
délnickych zadjmi méné Glinné neZ stavky. Ale reZim se postaral o zlepSeni podminek
Zivota kolektivniho. Zbavil délnika osobnich svobod, ale dal mu cit pfislusSnosti k celku
a pfipoutal ho ke statu. Délnik (jako ostatné i tifednik) nema dnes svou osobnost,
nybrZ je jen odleskem uréité skupiny. StarSi se s tim pomalu smifuji a vlada na nich
nezada, neZ aby mléeli. Mladi zifejmé podléhaji nadSeni, které se jim dodava z vnéjska.
Socialni organisace zmirtiuji nedostatky soukromého Zivota: hromadni pée o délniktiv
volny &as je lacinéj$i neZ individullni a tim, Ze ji stdit miZe kontrolovat, stava se pro-
stfedkem faSistické vychovy. Je jisté, Ze hromadna fysickéd vychova péstuje harmonicky
vyvoj niroda a ctnosti odvahy, obétavosti a veseli. Nepfipousti ovSem vychovu politic-
kou a tak pfispiva k upevnéni rezimu.

V druhé &asti studuje autor italsky stavovsky Cili korporativni stat. Ukazuje prede-
v§im, Ze do t. zv. stavovské smémovny z r. 1929 vybrala VelikdA Rada z navrZenych
kandidatt hlavné zdstupce svobodnych povolani, vysoké tifedniky a zastupce vlastenec-
kych spolkdl. Zastupci skuteénych hospodarskych organismti maji jen 53%, z nich pak
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zastupci zaméstnancti 22%,. Neni to tedy shromazdéni stavovské, nybrz politické. Po-
kud se tykd snémovniho jednani, schvaluje sn€émovna vétSinou bez debaty nafizeni,
kterd pfed tim vydala vlada. Pokud jsou debaty, haji v nich zastupci zaméstnavatelll
hlavné zajm spoleénosti, které zastupuji, nikoli tedy néjaky obecny zdjem. Zastupci
délnikti — aZ na nékolik vyjimek — projevuji nezdjem o finanéni, datiové a celni otézky.
VétSinou chvéli stale theoretické pojeti dneSni stavovské Italie, v jejich snémovnich
feech neni stopy po néjaké planovité socidlni politice. Zkratka stavovskd snémovna
zistdvad mimo hospodarské déni. VSe se provadi nafizenimi nebo se sjednava v syndi-
katech nebo koneéné v tifadovnich ministerstev. Jako jinde, fikaji pry pfivrZenci fa-
Sismu. Ale nac je tedy stavovska snémovna?

Podobnou tlohu hraje Narodni stavovska rada. Ma ukol jen poradni, ¢asto se ji
ani dileZita ‘vladni opatfeni nepfedkladaji a kdyZ, tedy aZ po jejich vydani, aby Rada
odfivodnila obecny jejich zajem. Rada také nékdy radi Gfadiim, ale to se piece déje i
v demokracii, kde se ndvrhy zakoni nerodi v hlavidch ministri, vysokych Gifednikii nebo
poslancti, nybrZ nejéastéji vznikaji na popud hospodafskych organisaci. KdeZto vSak
faS§imus dovede zasahfim své Stavovské Rady udé&lat znafnou reklamu, nedovime se
vét§inou v demokracii, odkud pfiSel popud k tomu neb onomu hospodaiskému zakonu.

Ani v nauce ani v praxi nevymyslili tedy faSisté nic nového. Jako jinde, tak i v Italii
jsou priimyslova odvétvi bojujici proti jinému primyslu, podporovanému dobou. A jako
jinde, tak i italsk4 vlada sah4 na zAdchranu onoho odvétvi k opatienim, ktera pak doléhaji
na cely narod.

Pokud jde o pfimé hospodarské zasahy vlady, nékteré byly GspéSné. Na pf. t. zv.
bonifikace, t. j. meliorace pozemkii a jejich kolonisace. Ale i tam dochézelo k zlofaddam;
tvofily se spekulaéni melioracni spolecnosti a vyznacni faSisté se tiastnili jejich vedeni
a ziskdl. Dosti dobfe funguje kontrola bank, zato kontrola obchodnich spole¢nosti ztro-
skotala, rovnéZ zdkon o t. zv. povinnych priimyslovych konsorciich. Velky priimysl by
byl chtél, aby jim do nich vldda nahnala menSi podniky, ale pak nechala konsorcia bez
kontroly. Po roce platnosti zadkona nebylo v Italii ani jedno povinné konsorcium. A na
zékladé jinych a jinych dokladii uzavira autor: Neni néjakého zvlastniho italského a
faSistického hospodarstvi. Neni také stavovského hospodarstvi. V Italii jsou lidé, ktefi
zépasi a trpi, vitézi nebo podléhaji. Jejich zbrané jsou téZ naSe zbrané: nic vice a nic
méné. Dr. Konstantin Jelinek.

HERBERT ADOLPHUS MILLER: THE BEGINNINGS OF TO-MORROW.
An Introduction to the Sociology of the Great Society. F. A. Stokes Co., New York,
1933. Stran 310, cena $ 2.50.

Svét je v pferodu. Rodi se nova ,,Velka Spolecnost” zitika, kterd bude synthesou
Zapadu a Vychodu. Je pravda, prozatim vSe jakoby spiSe svéddilo o opaku: pfekvapeny
Zapad se zdrdha pfijmout nové hodnoty Vychodu, ackoliv jsou to namnoze hodnoty,
jejichZ ptvod dluZno hledati pravé na Ziapadé a které si Vychod assimiloval, pfizpi-
sobiv je formam své tisicileté kulturni tradice. Ale nedejme se mylit; konflikt Vychodu
se Zapadem nutné povede k vyrovnani, jehoz vysledkem bude vyssi jednota. Tak asi bychom
mohli v hrubych obrysech zachytit mySlenkovou naplii Millerova dila: ,,Podatky zitika“.

Daleky Vychod s rozsadhlym tizemim Ruska, Japonska, Ciny a Indie postoupil do
popfedi zajmid svéta. MnoZi se poet novinafskych ¢lankt, drobnéjSich studii i celych
knih, které se snaZi informovati nis o tom, co se déje v téchto vzdalenych oblastech.
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