talismu a krasné literature. Hospodateni ve velkjch kompletech, moderni architektura, jeZ pocita jen
s masami hmoty a potird detail 2 ornament souvisf se snahou moderntho &loveka vyvaznouti z osife-
lého individualismu minulych v&kd. I moderni kapitalism se svymi trusty a koncerny jest vyrazem
moderni touhy po totalité. I bolsevictvi jest dokladem této snahy. Moderni technika stala se velikym
ndstrojem v rukou lidstva, jez ztratilo smysl pro osud jednotlivcd, smysl pro stdce a pro dusi. Proto se
tak Easto stdvd nastrojem smrti, misto aby byla ndstrojem Zivota. Jest otdzkou Zivotni moudrosti, jak
ji vratiti pvodnimu dkolu.

Pror. Dr. C. HARAOUI:
JE KAPITALISMUS ZODPOVEDNY ZA KRISI?

iz po léta jsme trpélivé oekavali — pod vlivem ndrodohospodafskych teoretiki — konec cyklické

krise, jejiz zhoubné déinky na nds doléhaly. A opravdu pojem »cyklu« obsahuje myslenku dé&je
doasného; po petriodé klesnuti cen, podle okolnosti vice nebo méné prodlouzené mi ndsledovati
tytmus vyrovnaného hospodatského Zivota. Situace se vsak nelepsi. V nékterych odvétvich lidské
aktivity se dokonce zhorsuje.

Mnoho podnikateli a mnoho téch, jez stoji v éele vlad, opousti teoretiky a nemiize jiz podrZeti
pasivni postaveni naproti zcela desorganisovanému hospoddfstvi. Tito lidé poslouchali proroctvi
z konce roku 1930, podle nichz perioda nizkgch cen surovin méla se skontiti zatdtkem léta 1931.
Vime ze zkusenosti, jak kiehké byly vysvétlovaci formule ministrd.

Instinktivné pochopili vedouci &initelé velikfch podnikdi, Ze nebylo moZno porozuméti a pro-
niknouti celou krisi pouhym rozborem, a to ponékud povrchnim, alternaci, nevyhnutelngch v rezimu
nadvyroby, a majicich za nasledek pokles cen, jenz reguluje svétovy trh a zlepsuje jej.

Pokud se tyée ministrli, eventueln& vlad, ti zase pri¢itali nejvétsi ddlezitost uddlostem poli-
tickym. Vsimli si okamzité, Ze nejistota a nedostatek trvalé bezpeénosti ve vztazich velkych narodd,
na pt. Némecka a Francie, byly s to poloziti citelné prekazky mezinirodnimu obéhu kapitald.

Politikové si vsimli vice neZ narodohospodafi neptizpiisobeni cen v malém zméndm cen ve
velkém. Narodohospodafi jsou toho nizoru, Ze cena placend spotfebitelem se méni podle prodejnich
podminek vyrobcovych teprve vidy po uréitém &ase. To se dd snadno vysvétliti.

Avsak mezi cenami ve velkém a cenami v malém zistaval rozpor stile a stile, a bylo vskutku
nutno si vsimnouti, Ze v nirodnim hospodafstvi skoro vsech ndroddi doslo ke zméné, jez dava krisi
novou a vaZnou tvifnost. Spousta téch, jeZ maji co spoleéného s obchodem nebo s vlddou, opousti
dnes konstrukce teoretikii a nahrazuji myslenku cyklické krise pojmem vyvoje kapitalismu, pojmem
krise reZimu.

Kapitalisticky reZim neni prosté hospodatskym prostredim, jez zajistuje vyrobu pomoci nastta-
dangch a nahromadéngch dspor, které nesou jméno kapitil. Prostredi zcela kolektivistické, totiz
sovétsky rezim, vyrabi Gplné takovym zplisobem. Ptece je tu viak jeden rozdil: ndstroj pracovni je
majetkem délnikd, proletati, kolektivity.

Z toho se uzavirs, Ze hlavni zndmkou kapitalismu je detence kapitdlu ve prospéchu osob, které
nemuseji byti podnikateli a t&mi, jez uvadgji v chod vyrobni prostredky.

S tohoto hlediska dnesni krise nemfize miti hlubokgch a skodlivgch nisledkd pro kapita-
listicky rezim. Neni tu nebezpeti revoluce, ale prost& ztrt, vaznych pro jednotlivce, kteti nemaji uz
zédnych vyhod ze svych dspor a dokonce vidi, jak se tyto dspory obraceji v nivet. Je to trapné, ale
rezim sim trva dile.

Bylo by vsak vecholn& povrchnim, nedostateénym omerziti se na tyto nazoty, na takovy rozbor.
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Kapitalisticky reZim mohl existovati pouze dik jistému regulujicimu mechanismu, velmi snadno mé-
nitelnému, pokud se ty¢e lidi, jej fidicich i kapitali, v ném nutn& vystupujicich, majicich co nejlépe
slouziti potfebdm lidstva. ,

Na prvni pohled zdi se individualistickd vyroba anarchickou. Nemiize-li kdokoliv prinésti
sviij vlastni kapitdl na trh a preméniti jej ve vyrobni prosttedek, nevsimaje si pfi tom ani schop-
nosti celku, nevsimaje si naprosto prizplisobeni vyroby spotreb&? Krise nadvyroby je tedy ne-
vyhnutelna.

Ve skutetnosti je tomu v normdlné fungujicim kapitalistickém prostredi docela jinak. Vyroba
neni rozhodné dirigovana jedinou viili. Je vysledkem miliond rozhodnuti, a to rozhodnuti uéinénych
bez zjevného donucent.

K rovnovize se miize dospéti jen tehdy, budeli tu existovati jakdsi ptirozend sila, schopna
ukdzati automaticky vgrobclim jejich zdjem vzhledem k celku potteb trhu.

A v normilnim kapitalistickém reZimu tato sila existuje; zmizi-li vsak, je krise kapitalistického
rezimu neodvolatelna.

Ona prirozend sila, hrajici dlohu reguldtora, to je cena. Cena se méni podle stupné uZitetnosti,
ktery priklddaji riizngm vyrobkiim spottebitelé, schopni vyplatit tyto vyrobky v penézich. Prizpliso-
buje-li se bez ustini vgroba mnohostrannym pottebim nirodnim a mezinirodnim, d&je se tak dik
zvldstnimu jevu nivelisace, jeZ existuje ustaviéné a jejiz vysledky jsou neustile patrné a tim Géinnéjsi,
&im je civilisace pokrotilejsi a konkurence volngjsi.

Teziste nestetnych pohybi cen spotivd ve vyrobni cen& Pohyby kolem tohoto bodu udavaji
stuperi uZite¢nosti vyrobki a dik tomuto jedinému faktu majitel kapitilu vi, jak by nejvghodnji
vyuzil svého majetku.

To neni vse. Tento mechanismus je také velkym reguldtorem ndrodniho a mezindrodniho
obéhu kapitali v prosttedi volné konkurence. Je tedy tteba uznati, Ze v normdlnim kapitalistickém
rezimu piisobi stejn& jako sily fysické prirozenosti i jakdsi sila podvédomd, aby stity, jez mohou
a maji vyvinouti své hospodafstvi, mély dmérné veliky kapital svym moznostem a svym schopnostem.

Tento mechanismus cen pritahujicich nebo zmensujicich kapital, je také prosttedkem pokroku
opravdové sily. Vyvoj podniki musi prispéti ke stilému zlepseni technickych podminek vyroby.
Zbozi vseho druhu bude nabizeno pi stdle vice pristupnych cendch vzdy vétsimu mnoZstvi spotfe-
biteli. Hospodatsky pokrok bude podporou pokroku civilisace. A tak jeding dik cené regulujici trh
a pobadajici lidi i s jejich kapitaly k nejlepsimu jejich uziti pro kolektivitu, se uskute¢iiuje »ve svété
tézicim z védeckych pokroki a neustdlych objevii tykajicich se vsech strinek hospodatského zivota
materidlni blahobyt, osvobozujici z otrocké prace, k niz bylo lidstvo ptinuceno«.

Dlouhé trvani krise a jeji rozsah se vysvétluji zmizenim néeho veledilezitého pro normalni
fungovani kapitalistického rezimu.

Na misto stoupdni a klesdni cen, které ukazovalo, Ze uréity vyrobek byl vice nebo méng poza-
dovin a kters umozfiovala podnikateliim véasné zmenseni nebo zvétseni jeho vyroby, nastoupil za
vilky a po r. 1919 rezim intervenéni, rezim fiskalni — dik »osvicenskému stdtu« — rezim monopold
a dohod, ktery zniéil regulaéni orgdn ob&hu kapitslu a pohybu jednotliveli k uziti nejprosp&snéjsimu
i jednotliveim i kolektivité.

Konstatuji tento zjev, nebot jej povaZuji za opravdu vysvétlujici pti¢inu hloubky a rozsahu
a trvani jevu hospodafské desorganisace, jeZ vyvolava opravnény neklid.

Jakym zpiisobem byl znicen tento regulaéni mechanismus kapitalismu? Bylo to predevsim
a hlavng néasledkem uddlosti z doby svétové valky. Tehdy maje pred otima vileény stav metalur-
gicky, chemicky i textilni, priimysl se stal ob&ti sugesci vldd. Byly zbudovdny tovirny, majici uéiniti
zadost momentilni potfebé. Bylo utvoteno autoritafské hospodatstvi. Toto proddvalo za vyhodné
ceny, takZe podnikatel nemusil tak tdzkostlivé studovat reZijni cenu.
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S nastavsim mirem nezbytnost rekonstituéni periody ma za ndsledek rozvoj metalurgie, zvy-
Seni cen surovin. Staty, které se zdcastnily valky, museji definitivné zdtovat se vsim tim, k &emu
je svétové vilka donutila. Vseobecnd prakse socidlnich reforem, penst, alokaci a socidlnich pojisténi
spottebuje znaéné procento stitnich ptfjmd. Primysl trpi tézkymi dan&mi, které se inkorporuji do
vyrobnich cen. Vsichni prostfednici zakonéuji rovn&z vsechny disledky zvyseni fiskalnich poplatkd.
Tak mechanismus vztah mezi cenami ve velkém a cenami v malém se stiva tézkopadnéjsim. Zmény
cen ve velkém maji jiz jen slaby vliv na ceny v malém.

Jakym zptisobem dojiti tedy k onomu pravidelnému se pohybovani kolem vyrobni ceny, které
tvotilo regulaéni mechanismus obéhu kapitalu a ptemistovani lidi?

Hospodaiska situace ndrodni i mezindrodni, je ztiZena pfijetim celnich rezimi &asto prohibi¢-
nich, jez tvori neptekonatelné prekazky cirkulaci zbozi.

Ve Spojenych stitech a v Jizni Americe jsou odhlasovany zikony, které omezuif nebo dokonce
zakazuji cizi imigraci. Stredni Evropa bude zaplavena masami lidi, jez nebudou moci viibec kupovat.
Ba i v lépe prosperujicich stitech délnici nebudou miti dosti vysokych mezd, aby jim bylo mozno
ziskati v&tsi mnoZstvi primyslovyich vyrobkd, vétsiho bohatstvi nebo vice sluzebnictva.

Pokrok techniky, uziti vysokych vydélkd, zpisobenych vilkou, priimysiniky i zemé&délci usnadni
vyvoj zlepseni kupni schopnosti i tovarniki i velkozemédélcti. Tak den ode dne se uskuteéni, mimo
regulujici Gkazy cen, v normalnim kapitalistickém rezimu rozpor mezi masou vyrobkd a kupnf schop-
nosti vétsiny spottebiteld.

Na misto kapitalistického rezimu nastoupi hospodafstvi s rysy velmi umélgmi a nezaloZené na
zakladn& vyrovnané, pevné a tedy trvalé.

Jak odpomoci tomuto zlu? Navrétiti se k rezimu svobody co moznd nejdokonalejsimu nejprve
uvnité jednotlivgch stitd, potom ve vzdjemném styku onéch stitl, za tim dcelem, aby samotinny
mechanismus cen mél tyz vliv jako kapital, jenz se vynaklada za zuzitkovani nejuzitetnéjsi jednotliveim
i kolektivitam.

Je to mozno?

Nahraditi kapitalistické hospodatstvi, jez je zcela normalnim, absolutistickym reZimem, v némz
by vile stitu nebo profesionalnich skupin vytvotila onen regulaéni pohyb, ktery prizpiisobi spottebu
vyrobé? Jde tu o tézky tkol, ktery pripravil jiz mnohé zklamani prikopnikiim tohoto »dirigovaného
hospodatstvi«.

Najdeme spasu v mezindrodnich rozmluvach organisovanych pod vedenim vlid a schopnych
nahraditi imperium strachu, reservovanosti, nedostateéné bezpeénosti rezimem divéru vzbuzujicich
a uspofddanych vztah, jenz uskuteéni soucasné uvnitf stitu i na mezindrodnim foru urovnani schop-
nosti a z4jmd?

O tom je tfeba uvaZovati; je to vsak zdroven i v&c rozvijejici Einnost vladni i profesionelni.

Je diilezito zdiirazniti moZnost i Géinnost téchto metod. Od jejich dspéchi nebo nezdaru zdvisi
mozné trvini krise vyvolané intervencionismem mnoho a mnohotvafnym, tendenci k monopoliim, jez
zniily regulaéni mechanismus kapitalistického rezimu.

*  Rozbor mechanismu cen v hospodafském prostredi, ovliviiovaném intervencionismem, faktickym
ustavenim monopold, celnimi reZimy, jeZ jsou v rozpotu s volngym obthem zboZi, velmi tézkymi danémi,
jeZz neumozriuji adaptaci cen v malém zmé&ndm cen ve velkém, dovolil ndm tvrditi, Ze kapitalisticky
rezim ztratil regulaéni mechanismus své &innosti.

Jeli toto konstatovani odfivednéno, vysvétluje dostateéns trvani krise. Likvidace krise se nedéje
zde samotinné, jak tomu bylo pti krisich cyklickgch. Tam striddni velmi aktivnich period, charakte-
risovangch veobecnym stoupnutim cen bylo nahrazovino radou likvidaénich mésicti, kterd se mohla
prodlouziti aZ asi na dobu jednoho nebo dvou rokd.

Dnes je ndm zndmo, Ze byly zbudovany obrovské podniky, které investovaly do svych toviren,
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budov a strojii sta a sta miliond. Jejich mohutnd vyroba ptevySuje moZnosti poptivky v ptitomnosti
i v budoucnosti. Bylo by tfeba je zrusiti zcela neb aspori €istecné. Jak se vsak odviziti to uéinit, kdyz
koalice zdjmu vlddne vefejnym minénim a politickymi vlivy? Vefejnd moc je tu povinna Géinnym
zdsahem podporovati tyto podniky a zachrafiujic ty, jichz se krise dotkla, prodlouziti hospodafskou
stagnaci nebo dokonce jen své vlastni panstvi. Kapitalisticky stroj byl pochrouman; ztratil svou nej-
dilezit&jsi soucdst: reguldtor cen v reZimu volnosti a svobody, jenZ samoé&inné ptizptlisoboval vyrobu
spotfebé. Chyby se tu stdvaly zFidka a byly snadno napravitelné, protoZe se toto napravovani vlastné
délo rovnéZ samoéinné. V kritkém &ase povrcini a Spatné zbudované podniky mizely a nebezpeéi
nadvyroby bylo navzdy odstranéno.

Je tedy méné vyznamno precisovati rysy kapitalismu nez odpovédi na otdzku, je-li moZno opattiti
znovu tomuto rezimu trvalou moznost prizpiisobiti vyrobu spotfebé.

Navrat k rezimu svobody, jenz by vyluéoval veskery intervencionism, jehoz formy jsou dnes
nes€etné, byl by nejjednodussim prostfednikem a také nejiéinnéjsim znovu dati cené jeji viidéf dlohu,
a to pokud jde o lidi i o kapitl smérem k nejlepsimu moZnému uziti. Avsak kterd vlada by se od-
vazila zniéiti reZim celni ochrany, socidlni zdkonoddrstvi — ovsem jen v tom, co ma skodlivého —
organisaci, kterd dovolila uzavteni priimyslovych a obchodnich dohod, vedoucich ke skuteéngm
monopoliim?

Je samozfejmo;, Ze veliké a rychlé zm&ny hospodaiského prostedi, vybudovaného intervencionis-
mem bshem vice nez éEtvrtstoleti, by m&ly za ndsledek u vétsiny ndrodd pobouteni celého hospo-
défstvi a Ze by z nich plynula nejstrasnéjsi krise ze vsech socilnich, politickych i hospodatskych.

Zdali se nekonstatuje jiz ptes rok velmi zjevnd tendence k rozvoji protekcionismu u vsech
velkych narod? Stat neni jiZz dnes ochranou slabgch, vydédénych, nybrz mocengch, ktei jsou uvedeni
do rozpakd, venkovskych mas, které se strachuji o pid cen svych vyrobkd. Vseobecnym pravidlem
vlddni &innosti je obdrZeti revalorisaci, restauraci v rdmci narodnim. Neni mozno doufati v pfevrat
téchto tendenci, pokud tu nebude piisobiti &as. Svétovd situace je vsak do té miry vaZnou, Ze je tfeba
bezodkladné jednati, uvésti znovu #4d a porddek tam, kde panuje vseobecny chaos.

Proto také vyjma nékolika teoretikii, ktefi péstuji pravdu, protoZe ji miluji pro ni samu, ani
vlady, ani podnikatelé si viibec nepfipoust&ji myslenku dati se vésti vlivem hospodafské teorie; nikdo
nezdd4 navrat k volnému obchodu, nikdo nevidi spasu v tom, aby se upustilo od intervenéni prakse,
od prakse organisujici monopoly.

Mnozi naopak davaji prednost »hospodafstvi dirigovanémus.

Viile, majici autoritu, jiZ nelze brati v pochybnost, disponujici mohutnou a bezpeénou doku-
mentaci, by rozvinula svou &innost v tom sméru, aby dosahla nejlepsiho vytézeni kapitalu a pracovni
sily. Myslenka tato neni prdvé novou, origindlni. Vsechny kolektivistické systémy vybudovaly systém
prizptisobeni vyroby pottebdm pod absolutni kontrolou stitu é&ili zastupcli kolektivity. Maurice Bour-
guin ve svém znamenitém dile »Socialistické systémy« poukazal na vsechna nebezpeéi rezimu, v némz
stdt md nesmitnou moc, kterd zabird veskerou moZnost &innosti jednotlivcovy. M4 to za nisledek
nadlidsky tkol vefejné spravy, slozené s neséislnych organd, vyzivovangch vefejnymi prosttedky a jeji
tizasnou odpovédnost.

»Poruseni hospodafskych relaci, nesetrnost, povlovny tpadek vyroby, universilni vlada smysle-
ného a potlatovani, to jsou zla, plynouci z kolektivistické formy statni.«

Pokusy »dirigovaného hospoditstvi«, které byly uskuteénény behem téchto poslednich let,
potvrzuji to, co predvidal Maurice Bourguin jiz r. 1904. Od té doby dozili jsme se dplného usku-
te¢néni »dirigovaného hospodafstvi v Rusku«. Zajistilo masidm sirsi zadostiuéinéni potiebdm nez
rezim kapitalisticky? Kdo z téch, jichz ideslem je stdlé zlepsovani materielntho i mordlniho osudu
lidstva, by si ptal generalisovaného vyvoje ve sméru sovétskych pokusii?

I valka ptedepsala v hospodaiském oboru opatieni absolutisticky provadénd. Neni mozno viak
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je posuzovati podle vysledkd, k nim# vedla. Tehdy byl nedostatek poZivatin, a za takovych okolnosti,
kdy skladisté s potravinami nedostatovala k vyzivé valéicich mocnosti, mélo byti zajisténo zdsobovini
narodti. Bylo vsak mozno konstatovati zakladni chyby myslénky »dirigovaného hospodatstvi«. Sta-
tistiky, podle nichz byla stanovena mira potteb, jim# se mélo uiniti zadost, vedly k omyliim v oce-
fiovdni. Rovnice »v§roba—nabidka devis—vyhovéni tadnym poptivkim« byla jen zridka vyresena.

Duch bdélosti a neustalého dsili dojiti k stastnému vysledku, jenz je charakteristickym rysem
osobni iniciativy, schazel Easto vefejnym, sprovnim organisitorim vyroby.

Jak pohlizeti na nedspéch »dirigovaného hospodatstvi« a jeho metod, o n&mz si myslili pred
nékolika lety Americané, Ze jejich zisluhou bylo, Ze bylo vynalezeno a poprvé v praksi uzito?

Pod vlivem narodohospodstd, bankérd, vedoucich velikych zdvodd, byl organisovin na Har-
vardské université zvlastni stav pro predvidini hospodafskych udalosti. Z mnozstvi kfivek, uméle
sestrojengch, vybiran byl prvek, dominujici nad celou spleti udalosti. Tu federalni systém reservnich
bank doufal fiditi hospodafstvi zménami diskontnich sazeb, otevienim nebo uzavienim dvéru, ziskd-
vaje uzitim kapitald, jichz proud se tvotil dpln& zavisle na bankovnich operacich, maximilni pro-
duktivitu a rentabilitu. De facto nejhorsim zklamanim byla odména tohoto vynikajiciho dsili a této
namédhavé price. Prestiz dirigovaného penézniho systému, pisobiciho na hospodifstvi a dospivajictho
k nejlepsimu pro kolektivitu vysledku, uziti kapitalu a pracovnich sil, zmizela.

Je tedy treba vzditi se veskerého zlepseni svétové hospodafské situace, zatim co mizi vselika
nadéje na ndvrat k rezimu volnosti a svobody, a viibec nepo¢itati s dobrymi vysledky absolutistického
reZimu, ponévadZ téchto prosté neni?

Je-li rozumnéjsi oddati se neéinnosti nebo hotlivé patrati po novych cestich lepsi organisace
nirodnich hospodafstvi, majicich potom pripraviti jejich neptetrZity styk s organismy mezindrod-
nimi, jez bude tfeba vybudovati?

Neni ptijatelno nechati se vyvijeti samy udalosti. Jsem presvédéen, Ze kapitalismus sam v sobg,
pouhou hrou svého vlastniho dstroji, neni jiz schopen vzkfiseni a nemfize rychle odstraniti krisi.
Pravidelny chod tohoto mechanismu byl porouchdn vileénymi a povaleénymi udélostmi. Nepovazuji
vSak za nemoznost vzkiisiti kapitalismus k novému, spofddanému Zivotu. A myslim, Ze jest si toho
prati jednak proto, aby bylo vyhovéno opriavnéngm aspiracim lidstva k blahobytu, jednak proto,
abychom my nebo nasi potomci byli uSetfeni zhoubné zkazy rezimu, zajistujiciho veskera dobrodini
volnosti a svobody. Upada-li kapitalismus, ma to v ddsledku rezim absolutistické kontroly. Nelze
vsak viibec mluviti o volnosti a o svobod& v prostredi, podrizujicim veskeru spottebu dobré vili
viemocnych rozhodé&i o vyrobé a distribuci. Zavist-li ukojeni nasich potteb, nasich chutf na rozhod-
nutich vefejné moci, jakou miiZeme miti nadé&ji na nezavislost?

Jak zachraniti kapitalisticky rezim? Kazdy pozorny pozorovatel hospoditskych udalosti musi
cht& nechté priznati, Ze vyroba se providi éasto za hrozaych podminek, blizkych anarchii. Vime
viak, Ze tento fakticky stav neplyne ze samého rezimu, ngbrz je vysledkem dtokd, jez byly na tento
reZim spachdny. Je vsak tfeba nahraditi nepotiddek potidkem a nikoliv zbyte¢n& odpovidati na ob-
Zaloby stejnym zpiisobem.

Zijemci sami museji se postarati o nutnou ndpravu, a to nejprve uvnitt stitu, pak i ve stycich
mezindrodnich, zatim co vlady, jako zdstupci a ochrinci k tomu uzitgch prostredkd i spottebiteld,
inFervenuji, aby sledovaly dsili organisdtor(i vyroby a zabranily vzniku monopolii, skodicich vefejnému
zdjmu.

Jednotliva povolani uvnitt kazdého stitu museji byti metodicky organisovana. Marnotratnému
a zbytetnému zneuzivani statkd, nerozumnému investovani kapitald, &inénému jen proto, Ze si toho
pteji ti; jiZ svgmi dGsporami kapital vytvofili a kteri méli tim vétsi katastrofilni odvahu, &im je
snazsi riskovati cizi kapital, viemu tomu se odpomiize v budoucnosti povinnym sdruzenim vsech
podnikatelii téze kategorie.
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Bude mi namitdno, Ze takovy plin omezuje svobodu, Ze dojde v kazdém ptipadé k tomu, co
jsem pravé podrobil kritice a Ze prese vSechno moje dsili a snahu dochdzim zase jen k absolu-
tistickému, stitem diktovanému reZimu.

Budme vsak presné&jsi. Preji si rezim organisovany sice ve spoluprici s vlidou, ale organiso-
van§ na podnét zdjemcd. Myslim, Ze se nyni nemiiZeme obejit bez vyrobnich statistik, kterych az
do dneska ovsem viibec neni v nékterych hospodatskych odvétvich. Vypracovini téchto statistik
bych ovsem nesvéfil orgdntim stitnim: toto posldni musi spadnouti na prosttedi, jez je odpovédno
za organisaci zemé&délskou, priimyslovou i obchodni.

Pdjde tu o tézky dkol, jenz si vyzddi mnoho kontrol a prezkoumdni, o tom neni pochyby.
Umozni vsak vytvofeni inventdre, nezbytného ke studiu prizplisobeni vyroby spottebé a potrebam,
jichz odhadnuti bude ostatn& vzdycky velmi nesnadné.

Vysledky, k nim# se posléze dojde na mezindrodnim foru, umo#n{ mezindrodni schiizky a sjezdy,
jez si vsimnou vech diisledki nadvyroby a upozorni na né a dovoli patrani po nejvhodnéjsich prostied-
cich k vytvotent stalych obchodnich styki. Musi se dojiti k presnému stanoveni dovozu kazdého stitu,
a to stanovenému spoleénou dmluvou.

A tak misto samoéinného reguldtoru nékdejsiho kapitalistického reZimu, nastoupi rezim ni-
rodnich i mezindrodnich dohod, jez budou vysledkem debat mezi podnikateli metalurgie, zbrojen,
textilntho priimyslu atd.

Jde tu o provedeni velikého tikolu, ale nutného pod ti%f vseho toho zla, které vyterpavd dnes
vsechny civilisované narody.

Bude tu tfeba mnoho obétavosti se strany podnikateli a zmény &innosti stitni. Bylo by vskutku
zahodno vice si vsimati dfadd, dstavii a podnikd, jeZ si vsimaji situace a vyvoje ndrodniho hospo-
dafstvi. Ne snad proto, aby ministr ndrodniho hospodafstvi se stal absolutnim monarchou ve stit,
reditelem vyroby a rozdélovani statkd; stane se pouze poradcem, informitorem vlidnich orgini
a profesionalnich sdruZeni. Dnesni udalosti si Zddaji ponékud jinou strukturu ne? ta, je# byla mo#nd
v minulosti. Tato organisace se oviem uskuteéni jen za cenu velkého dsili, pevné viile, neustalé
prace. Ve vsech téchto projevech vysokych lidskgch vlastnosti miZe zaé&iti Francie.

VNITRNI A ZAHRANICNI POLITIKA.
A.VNITRNI.

V poslednich tydnech jest mozno konstatovati — pres riizné prehdiiky — vyjasnéni politické
situace, s &imZ souvisi i tychlejsi spad politickgch porad a praci, zvgSeny zdjem a vétsi chut k poli-
tickému jednani a to i tehdy, kdyZ nelze mluvit o pevngch a hotovych vysledcich dohod a jednani.
Novinami proslo nékolik tvah ptimlouvajicich se za lepsi modus vivendi mezi blokem agrirnim
a skupinou socidln&-demokratickou; i tu nastalo zmenseni napéti i kdyZ dochdzi k prestrelkdm — na
ptiklad o Radiojournal, kdy zikaz prenosu Kautskyho ptednasky z Vidné vedl k ostré polemice mezi
»Privem Lidu« a »Venkovems.

K vyjasnéni politické situace jist& prispslo i koneéné rozhodnuti o novém ministru Zeleznic, jimz
byl jmenovan ministersky rada ing. Hila, ktery jiz pfed tim na sebe upozornil memorandem o reot-
ganisaci Zeleznic. Zeleznice dlouhou dobu jiz byly bolavym bodem naseho hospodatského Zivota,
zejména kdyZ stoupajici pasivita Zeleznic Z4d4 si novych a novych obéti od stdtni pokladny. Program
ministra Zeleznic spo¢ivd ve slougen vsech obort dopravy, tak, aby jednotlivé obory si nekonkurovaly;
jeho plan nepoéitd s osobni restrikci, coz ptispélo hodné k tomu, Ze zména v ministerstvu Zeleznic
byla ptijata sympaticky, nehledime-li k tomu, Ze socidlni demokracie se omezila na protest proti zpt-
sobu, jakym byl novy ministr jmenovan. Zeleznice pottebuji pronikavé reorganisace, kteryzto tkol
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