Pro¢ neni politické strany druZstevni? Ponévadz druZstevnictvi neni hnutim politic-
kym, nybrZ slouZi spotfebitelim bez rozdilu politickych stran a vykonava vliv na kandi-
daty vSech politickych stran nutic je pfijimati druZstevni program.

Druzstevnictvi jest pro vSechny, jeho ptivrZenci jsou pfisluSniky vSech tfid spole-
¢enskych, pfes to vSak nezapomind, Ze se rozviji v prostfedi urCitych tiid spole€enskyrch,
vyznani nidboZenskych a presvédéenti politickych. Tvoii-li vSak druZstevnictvi spole¢nost
spotfebiteli za Gicelem ukojeni lidskych potfeb, smazava rozdil mezi spoleCenskymi t¥i-
dami organisujic spotiebitele i vyrobce a vyluCujic prostfedniky, takZe nakonec zbyva
jedina tfida pracovnikii druZstevniho hnuti.

Nejvice pfislusnikti ma druZstevni hnuti ovSem mezi hospodarsky nejslabsimi, dél-
nictvem, tfednictvem a stfednimi vrstvami.

Zajem zaméstnanch druZstevnich ma byti i zdjmem druZstva; nestaci, aby byli jen
spravedlivé odméfiovani. Pfi tom ovSem nesmi trpéti zajmy spotfebiteld.

Clenstvi v druZstvech jest dobrovolné, zijem pro hnuti dluZzno buditi propagandou
slovni i pisemnou, vychovou (hlavné Zen) a vyucovanim. Pokrok hnuti druZstevniho za-
visi z velké Casti na pravé jmenovanych Einitelich. Dr. Lad. Strnad.

L’ETAT ET LES COOPERATIVES. L’Etat moderne VI. No 7. Juillet 1933.

DruzZstevnictvi prohlaSuje svou nezavislost na statni vefejné moci a vefejnych zfi-
zenich. Zijic vSak v urditém politickém prostfedi nemtiZe zlstat tplné€ lhostejné k jeho
vyvoji a k jeho projeviim. Revue , L’Etat moderne“ vénovala proto znacnou &ast svého
leto$niho 7. &isla vztahtim mezi druZstevnictvim a stitem i politickymi stranami. Jde
ovSem pouze o druZstevnictvi francouzské.

DruzZstevni zakonodarstvi Francouzské druZstevnictvi nepodléhi zvlast-
nimu zdkonodarstvi, nybrz bud oblanskému zakoniku nebo zadkonu o akciovych spo-
le¢nostech nebo koneéné spolkovému zidkonu — podle toho, v jaké formé vystupuje.
DruZstevnictvi, jakoZto nové zfizeni v hospodaiském svété, ktery spofivd na zasadach
zcela opaénych zadsaddm druZstevnim, pfizptsobuje se velmi téZce pravnim formém,
které nebyly pro né dé€lany a které je nuti k opatfenim, jeZ se pro druZstevnictvi ne-
hodi. Francouzské druZstevnictvi volad proto jiZ dlouho po svém organickém zikonu,
r. 1893 by bylo k nému mélem doslo, dnes je ve snémovné jeho novy névrh, ale zda se,
Ze nebude tak brzy uzdkonén. Misto celkového zakona ziskala vSak jednotliva druZstevni
odvétvi — podle svého vlivu — zvlastni zdkony. Tak zdkon z r. 1920 o zemédélskych
druZstvech, zidkon o stavebnich druZstvech, o druZstvech vyrobnich (1917), spotfebnich
(1917) a Zivnostenskych. Tyto zdkony se vSak nejéastéji zabyvaji otdzkou penéZni pod-
pory statu a otdzkou dafiovou. Jejich riiznost nedovoluje, aby se z nich sestavilo obecné
a zdvazné druZstevni pravo.

Toto priavo by bylo uZite¢né, zejména tehdy, kdyZ by bylo potvrzenim dosavadnich
druZstevnich zvyklosti, kdyZ by brénilo tomu, aby se za druZstevni firmu neskryvali
‘jednotlivci nebo vydé&le¢né skupiny, kdyZ by nutilo nékterd nedbald druZstva k zacho-
vavani pfirozenych pravidel druZstevnictvi.

Toto pravo by vSak nebylo bez jistého nebezpedi. Musilo by sice — jako kaZdy za-
kon — omezovat svobodu, ale nesmélo by byt p¥ili§ sloZité a punti¢kaiské. Nebot druz-
stevnictvi je v zdsad& dobrovolné a svobodné, stile se vyviji, stile se podrobuje novym
zkuSenostem. Potfebuje pro tento vyvoj a nové zkuSenosti co nejvétSi svobody, aby se
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mohlo pfizplisobovat pomériim a prostfedi. Proto by musil byt druZstevni zakon jedno-
duchy, musil by obsahovat pouze hlavni pi'edpisy charakteristické pro druZstva a de-
tailni organisaci ponechat jednotlivym druZstevnim odvétvim. Zakon by chranil druZstva
proti tém, kdo by chtéli uZit druZstevniho jména bez provadéni druZstevnich zasad.
Dale by ur¢il hlavni zasady, které musi kazdé druZstvo dodrZovat: rozdéleni pirebytkd
podle prace (prodej, koupé, prace ruéni); rovnost ¢lenit bez ohledu na podil; spolené
a nedélitelné reservy; podily se stalym a omezenym trokem.

Cim je druZstevni hnuti silnéj$i a ukaznénéjsi, tim méné ma stit — a zejména stat
demokraticky — pfi¢iny, aby zasahoval do jeho vnitfniho vyvoje. DruZstevnictvi si musi
stanovit smérnice tohoto vyvoje samo svymi sjezdy a fidicimi orgény, stat pak miZe za-
sdhnout jen tam, kde by toho Zadal obecny zajem.

Bylo by zahodno, aby byla konecné také upravena otazka dariového zatiZeni druz-
stev. DruZstevnictvi je podnikem, ktery chce nahradit dnesni hospodafsky reZim soukro-
mého zisku novym reZimem, prinaSejicim spravedlivéjsi rozdéleni zisku a lepSi vnitini
organisaci a zakladajicim se na dobrovolném sdruZeni, svobodné soutéZi a kvalité. Ne-
potiebuje proto Zadnych datiovych vyhod a ma dokonce mravni zijem na tom, aby je
nemeélo, ponévadZ jeho odpirci tvrdi, Ze Gspéch druZstevnictvi je jen nasledkem jeho
dafiovych vyhod. Tyto pomluvy se udrZuji i tam, kde nikdy daiiové vyhody nebyly udé-
lovany, na pf. u spotfebnich druZstev. Ta plati naopak i dafi z obchodnich a primyslo-
vych ziskdl, ackoli pravé jako druZstva Zadny takovy zisk nesmé&ji mit. Spotfebni druz-
stva plati dale na pf. i obratovou dafl nevyhodnéji neZ ostatni poplatnici, ponévadz ji
nemohou platit pausalné jako obchodnici-jednotlivci a nemohou také zatajovat obrat,
protoZze musi predkladat valné hromadé wcty. DruZstevnictvi nezZada dafiové vyhody,
nybrZ pouze spravedlivé dané, které by odpovidaly jeho pravnimu postaveni.

Pokud se tyka statnich subvenci, ukazuji mnozi, Ze stat by mél povinnost podpo-
rovat druZstva, kterd se vétSinou skladaji z drobnych lidi, ale zasadni druZstevnici je
odmitaji, ponévadZ druZstevnictvi ma vitézit jen svou lepsi hospodaiskou hodnotou bez
jakékoli vnéjsi podpory. Stat ma vSak povinnost umoznit vznik druZstva pijckami. Po-
skytuje takové pijéky velikym dopravnim spolecnostem a lidovym Zivnostenskym ban-
kam, mtiZe je tedy poskytovat i druZstevnictvi. Zatim funguje jediny fond 19 milionii
pro celou Francii. DruZstva presné splaceji vSechny piijcky, coZ nelze vzdy tvrdit o vel-
kych hospodafskych a finanénich spolenostech. N&kterd druZstva pak — zejména spo-
tfebni — by zasluhovala zejména statniho prispéni, ponévadZ pracuji nejen pro své ¢len-
stvo, nybrZ i pro celek — prodavajice za spravnou cenu a regulujice tak ceny na do-
macim trhu. Nutno pfiznat, Ze demokratické staty druzZstevnictvi podporuji.

Stejné je podporuji demokratické politické strany, ponévad? druZstevnictvi se za-
klada na demokratické zdsadé rovnosti vSech Clendl, je hnutim Sirokych mas a zakladali
je muZové demokratickych ideji. Zminime se stru¢né o jednotlivych francouzskych poli-
tickych stranach.

Socialisticka strana a druZstevnictvi se neli§i hospodarskym programem — pfeme-
nou dne$niho kapitalistického hospodafstvi, nybrZ metodou. Socialisté chtéji dosahnout
pfemény tim, Ze se zmocni moci, druZstevnici chtéji tak ucinit hospodarskou c¢innosti.
Francouzské druZstevnictvi hajilo vZdy své neodvislosti vii€i vSem stranam, kdeZto né-
ktefi socialisté by byli chtéli, aby druZstevni hnuti bylo jen podruZnou sloZkou sociali-
stické strany, sloZkou, kterd by se podfizovala jejim politickym zajmim a pfispivala ji
pen&Zné. Ale druZstevnictvi si uhajilo svou neodvislost a uznaly ji i socialistické sjezdy.
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Radikélni strana si dlouho nevSimala druZstevnictvi, pfes to, Ze pravé ono prakticky
uskutectiuje mnohé zasady jejiho programu: zruSeni nadmezdnictvi, boj proti velkym
obchodnim a finanénim podnikiim, organisaci volné soutéZe. Teprve po valce si radika-
lové vSimaji vice druZstevnictvi, zejména zemédélského. — Konservativni demokra-
tické strany (narodni republikani) jsou k druZstevnictvi zdrZenlivi, uz proto, Ze tyto
strany jsou financovéany téZkym kapitilem a pfijimaji pomluvy, Ze druZstevnictvi ma
rizné datiové vyhody a podporuje pfimo nebo nepfimo levicové strany. — Komunis-
ticka strana uznava druZstevnictvi pouze jako organisaci, sloZenou z nizSich tfid, v niz
je mozZno ziskat moc, z niZ je moZno ulinit agitatni nastroj politickych manifestaci.
NezaleZi ji na hmotnych vyhodach spotfebiteli, na mravnich a socialnich vysledcich
druZstevnictvi, nybrZ chce prostfednictvim druZstev agitovat. Francouzské druZstev-
nictvi dosud odolalo komunistickému ndporu a ztistalo neodvislé. — Mlada agrarni
strana podporuje sice zemédélska druZstva, ale Gtoli na vedeni druZstev spotifebnich.
Jako tiidni strana stavi proti sobé zemé&d&lce a méstské obyvatelstvo, zejména délniky,
a je ji proti mysli, Ze spotfebni druZstva se snaZi o dohody mezi druzstvy zemédélskymi
a spotfebnimi, pfipadné o druZstva smiSena, kteréZto dohody by sice prospély obéma
vrstvam, zemé&dé€lciim i spotfebiteliim, stabilisovaly by ceny a zarudily ur€itou jistotu
obchodniho jednéni, ale nelibi se strané, kterd zaklada svou politiku pravé na antago-
nismu zemé&dé&lchi a ostatnich socidlnich vrstev.

Politické strany tedy bud chtéji, aby jim druZstevnictvi slouZilo nebo jsou k nému
lhostejné ¢i dokonce je zavrhuji. Néktefi druZstevnici navrhovali proto, aby se utvofila
zvlastni druZstevnickd politickd strana. AvSak tim pravé by druZstevnictvi pozbylo své
samostatnosti, poné€vadZ poslanci této strany by se musili nutné vyslovovat i o jinych
otazkach, hnuti by se dostavalo do politického boje a ztracelo by svou mravni silu.
DruZstevnictvi musi spoléhat jen na sebe a predev§im na svou silu hospodafskou. Cim
bude silnéjsi a neodvislejsi, tim bude mit vét$i vliv a tim 1épe bude také slouZit svému
hospodafskému a socidlnimu poslani. K. Jelinek.

»ALFRED NAST: CODE DE LA COOPERATION.“ Etude sur le régime 1égal
et réglementaire de la coopération en France. Textes (lois, décrets, arrétés, etc.) classés
et annotés.

. Pilny druZstevni spisovatel francouzsky zdiiraziiuje ve svém obS$irném pojednani

o druZstevnim zdkonodarstvi francouzském rozdil mezi zdkonnou upravou druZstev-

nictvi ve Francii a ve vétS§in€ jinych stath. Ve vétSiné stath totiZ byl vydan jeden za-

kon o ustavé a tkolech druZstevnich Gstroji vSech druhd. Francouzské druZstevnictvi

takového zakona postrddi: misto jediného vSeobecného zdkona upravilo povazlivé
- mnozstvi zvlastnich predpisti jednotlivd odvétvi druZstevni ¢innosti.

Pokusy o jednotnou zdkonnou fpravu se nezdafily; daly se ve dvou obdobich,
v letech 1865 az 1867 a v letech 1888 aZ 18096.

Stat povzbuzuje riizné dtvary &innosti druZstevni finanénimi vyhodami ve formé
subvenci a dafiovych osvobozeni a tilev.

Zvlastni zakony upravuji Gvér zemédé&lsky, ndmoini (lov moiskych produktit), dél-
nicky Gvér vyrobni a pracovni, Givér drobného a stfedniho obchodu a Zivnosti, ivér druz-
stev spotfebnich, ivér ve prosp&ch hostinské Zivnosti, femesel, na podporu stavby lev-
nych bytd.
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