JUDR. L.F. DVORAK:

VYVOJ] KAMPELICEK A PENEZNT I GVEROVE
POTREBY VESNICE.

Cel}'rm svétem téZce zkouSenym neblahymi dasledky hospodaiské krise, projevujici se
vZzdy vice ijako krise nynéj§iho hospodaiského radu, ktery spociva z zékladech
na hospodaiské svobodé€ jednotlivce, leti nyni hesla: Sluzba celku, solidaris-
mus, spoleenské zfizeni korporativni, dobro obecné musi
miti pfrednost pfed dobrem soukromym a pod.

Uznéva se, Ze vskutku neni lhostejno jednomu zemédélci, jak hospodaii druhy, kolik
vyrédbi, jak a za co prodava, kde a jak opatfuje si Givé€r a jiné vyrobni potfeby, zrovna
tak, jako neni lhostejno jednomu délniku primyslovému, zda ta, nebo ona tovarna pra-
cuje, jak se vyviji ceny vlivem konkurence druhych zavodd, zda je vice, ¢i méné neza-
meéstnanych a j. -

V tomto ovzdu$i, kdy konetné jasné pronikd poznani o vzajemné zavislosti osudii
vSech pfislusnikdl naroda a budovéni z toho nutnych disledki pro organisaci hospo-
darskych rada novych, v nichZ zfetele obecné se uplatiiuji i proti vili jednotlivce pied-
pisy odstrafiujicimi dosavadni volnost, obraci se pochopitelné zietel téZ na podni-
kani druzZstevni, jeZ od svého pocatku a dle své podstaty povolano jest, aby slu-
¢ovanim spoleénych hospodafskych zajmi Sirokych vrstev hledélo zlepsiti hospodarsky
osud jednotlivych €lenti spolednym postupem, spoleénym podnikanim a nikoliv vzajem-
nym bojem jedncho proti druhému.

Myslenka stara, ale nejvice se uplatiiujici, kdyZ bida a starosti nuti jednotlivce ohli-
Zeti se po pomoci souseddl, nebo soudruhil stejného povolani nebo spolecenského pro-
stedi.

V obtiZich dne$ka jsou pak mimofadné dileZitosti potieby penézZni i Gveé-
rov é; proto chci podrobiti zkouméni, jak pravé v tomto oboru pracuje druzZstevni
systém pro vesnici a jeji obyvatele, systém druZstev Gvérnich, u nas kampelic-
kami, u Némcu raiffeisenkami zvanych.

Udlel jich jest jak zndmo, sdruZenim obyvateldl vesnice co ¢lenti druZstva dati pri-
leZitost obyvatelim ku bezpeénému a vyhodnému uloZeni Gspor a byti pramenem lev-
ného a pfistupného provozovaciho Givéru pro drobné a stredni zemeédélce, femeslniky,
obchodniky a jiné osoby, jak na vesnici Gvéru potrebuji. Zemédé€lec i ostatni tito drobni
podnikatelé potiebuji iivér levny, naproti tomu vkladatel chce tirok aspoil takovy, jaky
by dostal u bezpeénych tstavii méstskych. Aby obého mohly dociliti, vybudovany jsou
kampelicky na systému spravy co nejlevnéjsi, cestné a za tcelem prace lokalisované
v malych obvodech jedné, nebo nékolika obci, ale spojené ve velkych svazech pro celé
zemé, pro sluzby dGstfednich pokladen i sluzby revisni a poradni.

Aby obraz nas byl Gplny, musime tudiZ pozorovati jak praci kampeli¢ek mistnich,
tak i jich Gstfedi.

1. Podet kampelic¢ek a jich élent.

Ztizovani vérnich druZstev jest v zasadé volné, jsouc podrobeno pouze predpisim
zakona druzstevniho a nyni téZ bankovniho zakona ohledné nejmensiho poétu Elendl
a vySe zavodnich podilii. V dobé nejposlednéjsi ovSem zakladani vSech penéZnich Gstavi

305



a jich filidlek jest viibec na rok 1935 a 1936 zakazano, takZe nastava nyni obdobi, kdy
se penéznictvi mtize v klidu vénovati své vnitfni vystavbé.
V historickych zemich byl podet kampeliéek a jich &lenti tento:

Potet viech Z toho Potet Z toho
dstavii Ceskych Clentt Ceskych

1901 1.498 787 125.000 68.400
1912 3.588 2.516 373.624 250.564
1919 3.746 2.577 388.812 251.341
1920  3.987  2.688  460.288  264.178
1925 4.006 2.767% 505.795 341.126
1930 4.269 3.024  646.007 446.598
1932 4.384  3.133 679.127 466.616
1033  4.393  3.149  686.520  479.483

Z malych poCatkd v letech osmdesatych a devadesatych minulého stoleti vzrostla
tedy sit kampeli€ek na tictyhodny po &et 4.393 tstavil. Hlavni zakladani spada sice do
doby predvélecné, ale i po valce pfibylo jest& 647 tistavil, tedy jedna sedmina, &m?¥ dosa-
vadni mezery podstatné byly dopln&ny.

Pfipometime si, Ze v eskych zemich méme 11.746 mistnich obci, Ze tedy primérng
v kazdé tfeti obci jest jedna kampeli¢ka, takZe moZno za to miti, e krom& mensich
korektur jesté nutnych jest vskutku pln& postardno v tomto sméru o potfeby celého
tzemi.

V poltu vSech penéznich dGstavil pfedstavuji pak kampeli¢ky organisaci nejsilngjsi.

Roku 1933 bylo vSech penéZnich dstavil v Eeskych zemich 7.488, takZe kampelicky
na pocet znaci tfi pétiny vSech dstavii penéZnich.

Zajimavejsi jesté jest vyvoj lenstva. Podtem Clenstva i potem podnikdt rostou
kampelitky neustéle, bez jakéhokoliv pohybu zp&tného. KdeZto vSak stoupl pelet Gstavt
za republiky o jednu Sestinu, stoupl polet €lenstva o 297.717 &lentl, tedy o dobré dvé
tfetiny poctu z r. 1919.

Jestlize néco dokazuje, Ze tyto Gstavy jsou narodohospodafskou nutnosti vesnice,
tedy je to jisté tento Gidaj. KaZdy Clen, jak znamo, rudi neobmezeng a miite kdykoliv
ze druZstva vystoupiti. Stily vzestup &lendl nesouvisi vSak pouze se vzestupem po&tu
dluznikii, ktefi, jak znadmo musi byti &leny druZstva. Nebot, jak dale bude ze srovnani
s dluzniky vidno, nepfistupuji za €leny jen ti, kdoZ si chtéji dluZiti, nybrZ i ti, kdoZ do
kampelicek své Gspory vkladaji. KdeZto &lendi jest nyni 686.529, ¢ini polet dluZnikdi
462.653, takZe plnych 223.876 Clenti Glastni se vlivu na spravu ne jako dluZnici, ale
hlavné jako vkladatelé.

I z toho vidime, Ze v kampeli¢kach vesnice naSe vzala spravu svych penéZnich véci
vskutku do svych rukou a to jak ze zajmu dluZnického, tak také vkladatelského.

Jde tu o znacnou ¢ast obyvatelstva naSich vesnic. Za €lena se hlasi obycejné jen
hlava rodiny; pii primérném pak poctu 4 osob na rodinu, dochazime k tomu, Ze na kam-
pelickéch se zliCastni 2,700.000 osob z celkového podtu 6,584.00 osob na vesnicich bydli-
cich (politaje obyvatele obci do 2.000 obyvatelti vSechny, obyvatele v obcich mezi
2—5.000 obyvatel ze 2/3), Cili, Ze ze 7 obyvatel vesnice tfi jsou v kampeli¢kdch p¥imo
interesovani.
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2, Jméni svéfené.

NejdaleZitéjsim polem Cinnosti kampelicek jest prijimani Gspor venkovského oby-
vatelstva k bezpeénému uloZeni a Girckovani a poskytovani provozovaciho Gvéru vesnic-
kym hospodaitim z penéz takto shromazdovanych.

Na vkladech (na knizkach i béznych tictech) bylo kampelickam svéfeno tspor:

Viem Pii pottu Ceskym Pii poétu
v mil. vkladnich v mil. vkladnich
Kt (K) kniZek Ke (K) knizek
1901 69 22-8
1912 381 210

1919 1.368 865.483 806 504.178
1020 1.626 008.445 1.03I 547.532
1925 3.645 1,175.755 2.515 776.496
1930 5.282 1,501.008 3.5I0 089.927
1932 5.197 1,522.074 3.429 1,010.4IQ
1933 4.954 1,548.342 3.278 1,026.055

Primérny vklad na kniZku ¢inil

U vsech U &eskych

kampeli¢ek kampelicek

1919 1.508 1.505
1920 I.732 1.813
1025 3.007 3.152
1930 3-495 3-597
1932 3-387 3.238
1933 3.200 3.102

Vzestup vkladti od r. 1912 zd4 se na prvy pohled obrovskym; neZ musime si uvé-
domiti, Ze aZ skorem do r. 1930 ukazoval celkovy index cen zboZi u nas, Ze ceny v drob-
ném prodeji proti roku 1914 stouply skoro desetkrat. To znamena, Ze teprve aZ r. 1925
byly Gspory v kampeli¢kach svoji kupni silou rovny dsporam jiz pfed valkou dosaZe-
nym. Sotva pak odtud stouply do r. 1930 ani ne o 459%,, zaéinaji v r. 1932 jiZ zase kle-
sati; obdobny vyvoj ostatné vidime i u penéZnich Gstavii ostatnich. Dle statistiky za
r. 1933 uplyvaly vklady jesté dale a teprve vysledky za r. 1934 snad ukéazi, Ze vklady
jiz prestaly ubyvati jako diisledek toho, Ze tisefi zemédélstvi a venkova se aspoil trochu
zmensila. Jest to ovSem hlavné nasledek lepSiho zabezpeceni cen obilnich zavedenym
obilnim monopolem.

Ubytek vklada zde projeveny nevyjadiuje ovSem cely tbytek pfijmil vesnice v letech
od 1929 do doby nynéj§i. To, co se ukladad do kampeliek, nejsou z hlavni ¢asti ukladané
snad bé&Zné piijmy, nybrZ to pfedstavuje z nejvétsi ¢asti jen tGspory povahy spofitelni,
jez s jistym téelem razu trvalej§iho se do kampeli¢ky uklddaji (na véna détem, pro po-
staveni staveni neb pro pfikoupeni pole a j.). Na takovéto tspory se proto sahd jen
v nejkrajnéjsi potieb&. Zmensené prijmy se vSak vyrovnavaji napfed hlavné zmenSova-
nim vydani.

Z poctu vkladnich kniZek jest pot&Sitelnym zjev, jak Sirokou oblast vkladatelskou
kampeli¢ky zahrnuji. I kdyZ mnoho vkladateld ma vice kniZek, piece ptil druhého milionu
kniZek predstavuje nadm skoro dvojnisobnou armadu ¢lenti a tedy podstatnou Cast oby-
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vatelstva vesnic. Jde tu pak o vklady drobné, vskutku lidové, kdyZ se jich primér pohy-
buje kol 3.000 K& Ve vSech fstavech jinych jsou pruméry ty vyssi. Myslenka tGspor-
nosti jest vskutku kampelitkami zanesena do poslednich chat a staveni vesnic. Ackoliv
pak v poslednich letech se vice vkladi vybiralo, nez vkladalo, prece pocet vkladnich
kniZek stoupal déle, nejlepsi to dikaz, Ze smysl! pro spofivost se mezi venkovskym lidem
nezeslabuje, naopak proniki stale hloubgji do vrstev nejSirSich.

3. Jméni vlastni.

Nejhlavn&jsi zaruku za vklady tvofi u kampeli¢ek vedle poskytnutych zaptjcek, které
co do jakosti v obci plisobnosti 1ze snadno sledovati, hlavné ruceni ¢lenty, jez jest, jak
znamo, neomezené. Vid&li jsme, Ze jest tou dobou skoro 687.000 ¢lenil v kampelickach,
kte¥i svym C&istym jménim pfedstavuiji jist& tfi aZ Ctyfnasobny obnos vkladii.

Ptes to vSak kampeli€ky nezanedbavaji hromadéni vlastniho jméni a to jak v po-
dilech, tak v reservnich fondech. Jest zndmo, Ze na reservni fond ¢lenové naroku nemaji,
Ye tyZ slou vyhradn& pro Glely kampelicky. -

Ve sledovanych letech vyvijelo se vlastni jméni kampeliCek takto:

Zavodni podily Reservni fondy
v milionech
viech z toho viech z toho

kampelicek teskych kampelicek Eeskych
1901 Ty 06 o7 02
1912 49 27 66 35
1919 51 2-8 168 875
1020 55 £ S 252 104
1925 78 43 50-8 351
1930 107 6-— 110-8 886
1932 114 64 1526 1116
1933 13— 68 71— 123—

Opatrné hospodateni kampeliéek jest doloZeno i témito daty; jmenovit€ pak stalym
stoupanim reservniho fondu, ktery &ni na 359 ze vkladd a 459, ze zapujéek. Ackoliv
ptisly v dobach povaleénych velice t€2ké doby na veSkeré penézni istavy, neni zném pri-
pad, Ze by v kampeli¢kach vkladatelé byli utrpéli jakoukoliv ztratu.

4. Zapujcky.

Nejhlavngj&im t&elem kampelidek jest poskytovani provozovaciho Gvéru jak zemé-
d&lctim, tak i jingm drobnym podnikateléim na vesnici hospodaticim a zemé&dé&lstvi oby-
dejné také provozujicim.

Castka poskytnutych zaptjéek vysvitd z nasledujicich Gdaji:

Zsptjeky kampeli¢ek Elenfim v milionech K& (K)

u vsech z toho Zeskych

1901 704 465

1912 3624 1778

1919 2377 107—
1920 419— 226—
1025 1.661— 1.056——
1930 3.621— 2.308—
1932 3.975— 2.538—
1933 3.880— 2.509—
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Vyvoj &innosti zaphjckové jest zajimavy po nékolika strankach. V dobach pred-
valeénych &innost zAptij¢kova vylerpavala skoro viechny tspory, takZe pro potfebu likvi-
dity vybyvaly celkem prostfedky ne velké, jmenovité v pocatcich dinnosti kampelicek.
Byly oviem dostadujici vzhledem k celkové likvidnosti v penéZnictvi.

Ve valce nastalo zmenSeni Givérfi vice ne o jednu tfetinu a kampeli¢ky byly dlouho
proto po valce spiSe spofitelnami, neZ zéloZnami. Teprve v r. 1930 vidime, Ze zaplhjcky
dosahuji v hodnot& kupni asi hodnotu dluhfi pfedvaleénych. Odtud vSak vidime, Ze za-
pijéky stoupaji dale nepfetrzité, ackoli vklady Gsporné se zmensily.

KdeZto v r. 1920 &inily zapljcky 259 ze vkladdl, ¢ini v r. 1933 jiZ 79% vkladi;
tento vzestup nejlépe dokazuje jednak ohromng vzrostlou potfebu tivérovou, jeZ panuje
na na$i vesnici, jednak, e kampelicky dovedly svym pruznym uloZenim aktiv této po-
tteb& bez obti#i vyhovéti. To dokonce i v letech poslednich, kdy namnoze pro odply-
vani vklad povolovani zapiijéek bylo jinde znané omezeno, nebo Uplné zastaveno.

Zajimava jsou zde i data o rozloZeni zaptijcek:

Potet dluznikfi u kampelitek Priimér zéphjcky v K¢
veth z toho u vech u eskych
geskych kampelit¢ek  kampelicek

1919 115.637 62.434 1.087 1.618
1920 129.657 71.387 3.187 3.006
1025 25%7.939 170.250 6.205 5.978
1030  428.728  286.661 8.445 8.182
1932 465.340 314.468  8.033 8.071
1933  462.653  317.079 8.405  7.01I

Ze stale stoupajiciho pottu dlunikf jest vidno, Ze kampelitky v malém lidovém
Gvéru na vesnici vskutku poméhaji tém nejdrobnéj§im podnikateliim, jak o tom promér
vyse zaphijiky nejlépe svéd&. Pozoruhodné jest, Ze kampelicky mohly i v dobé krise
poskytnouti dal§fm skoro 35.000 hospod&fiim fivér, pfi tom primér zépijcky klesl, coZ
tedy znad, Ye nové Gvéry uzavirdny jsou hlavn& na &astky podstatné niZSi; tim mohou
pravé vyhovéti kampelicky v&t§imu poétu uchazech o tvér.

5. Aktiva celkem.

V souvislosti s pohybem zapiijéek jest tfeba osvétliti také jeSté€ vyvoj ostatnich po-
lozek aktiv.
Spravované jméni vSech kampeli¢ek umisténo bylo takto:

1919 1925 1932 1933

veh RS e AP v ZBRR wen L

&nilo v milionech . . . . . 1.409 824 3.817 2.599 5.619 3.720 5.403 3.596

v zapujckach Clend . . . . 237 107 1.641 1.056 3.975 2.538 3.889 2.509
na pfebytcich u svazii a j. pen.

istav®l a pokl. hotovost . . 968 640 1.739 1.352 I1.I00 933 I1.055 825

v cenn. papirech a na Ucasti . 172 65 300 144 @ 22I 122 220 126

v nemovitostech a inventari . 1-6 06 14 11 85 50 89 60

ostatni aktiva a ztrata . . . 3044 114 102 33 148 77 150 76
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KdeZto r. 1919 kratce po valce tiloha kampeli¢ek spoc€ivala hlavné v tom, Ze ispory
vkladateli svéfovaly svému Gstiedi a zapiijéek Clenfim poskytovaly velice malo, pong-
vadZ s likvidaci velké &asti inventafe zemé&délskych podnikii se splatila ¢ast dluhd, spo-
¢iva nyni Cinnost jejich hlavné v zapiij¢kach. Veskerou tuto Cinnost vykonavaji kampe-
licky za nejniz$i reZie osobni i v&cné. Roku 1933 €ini na pf. reZie osobni a vécna 236
mil. K& (0449 jméni spravovaného), u Ceskych pak 145 mil. K& (0419, jméni spra-
vovaného). Tato levna spriava dosaZena byla jen vlivem zisady Cestné spravy, na niZ
druZstevnictvi toto spocivé, povazujic funkce v kampelickach za Cestné a stanovic jen
malou odménu pokladnikovi za prace pokladni i Gicetnické. Starost pak o uloZeni pte-
bytkt svéfena jest vSak Gstfednim pokladnam vedenym dle metod penéznich distavi vy-
bavenych vedle ¢inovnikii volenych hlavné Zivlem tGrednickym, pii emZ reZie, rozvrZena
jsouc naspravu vétSiho jméni jako pfebytky u svazii uloZeného, jest rovnéZ velice mirna.
Proto musime se obirati také vyvojem svazii kampeliCek, mame-li sledovati jich vyvoj
v celku.

6. Uvérni druZstva na Slovensku a na Podkarpatské Rusi

Vedle zemi historickych jest vSak tfeba povSimnouti si jeSt€ i vyvoje vesnickych
druzstev tivérnich na Slovensku a na Podkarpatské Rusi.

Forma tvérnich druZstev, jak je znd madarsky zakon z r. 1875 ¢l. XXXVII a z roku
1898 ¢l. XXIII, je sice v nékterych ustanovenich odliSnou od naSich kampelicek, po-
névadz predstavuje vlastné smiSeny typ mezi systémem Schulze-Delitzschovym a Raiff-
eisenovym, nicméné konaji tivérni druZstva tato celkem pro vesnické obyvatelstvo slo-
venské a podkarpatoruské tytéZ sluzby, jaké v zemich historickych plni kampelicky.

Vyvojem jejich miZeme se vSak obirati aZ od prevratu.

1919 233 i 2:6 559 163

1925 444 6'5 4— 1182 vl
1929 807 150.700 152 7:6 237— 233—
1930 902 177082 141 94 276— 290—
1932 036 202.587 17-8 16— 304 — 342—
1033 925 202.644 174 191 286— 325~

Po pfevratu bylo na Slovensku a na Podkarpatské Rusi namnoze potfebi vyvolati
na vesnicich novou organisaci tivérovou i tam, kde drive bylo jiz zaloZeno druZstvo
avérni. Tato stard druZstva byla ve své &innosti z poCatku ochromena a jen pozvolna
se Cinnost jejich obnovila. Vyvoj druZstev tivérnich déje se vSak znacné intensivné
a druZstva zesiluji organisané i finanéné. Vykazuji hned z pocatku vétsi zavodni po-
dily, ne# v zemich historickych. I kdyZ bude tfeba zde béhem nékolika let z¥iditi dobte
jeSté 300—400 tvérnich druZstev dalich, aby sit jejich byla tiplna, pfece jen pouZiji
nynéjsi druZstva doby piitomné, kdy nelze nova zakladati, aby vnitiné zesilila a 1épe
potieby obvodu ovlidla. Uvérova potieba hlasi se intensivnéji, neZ tvorba tspor. Pres
to vSak obé tyto zemé budou tvofiti Girodnou pidu pro proniknuti myslenky spofivosti
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v nejiir§ich vrstvach lidovych. I kdyZ tvé&ry povolované i Gispory ukladané jsou v pru-
méru malé, znamenaji pfece hospoda¥ské zotaveni vesnice, pokud se déji za podminek
vskutku druZstevnich.

Pocet Proimér Potet Primér
vkladatel? vkladu dluznikd zaphjcky

1929 106.603 2.073 85.134 2.110
1930 130.384 1.903 118.753 1.047
1932  150.605  I.741  144.053  I.974
1933 158.713 1.801 149.144  2.178

_Vidime zde zjev celkem fidky v lidovém pen&Znictvi, Ze dluZnik{ jest skoro stejny
polet co vkladateldi; mald &stka zapdjcky i vkladu svéd¢i o tom, Ze jsou organisace
této Giastni vskutku nejdrobn&jsi hospodati vesnice a Ze dalsi vkladatelé ptiplyvati budou
hlavng z kruhti drobnych dluXnik®i, aZ tito vhodnou dpravou trokové miry, kterou
lidové Gistavy provadéji, pfejdou do ¥ad stfadaldl a vkladateldi. Ze to ovSem piedpoklada,
aby alespoti se dosavadni poméry nezhorSovaly, jest samoziejmym toho pfedpokladem.

Re¥ie tistavli t&chto jest v dfisledku obtiZnéj§tho zajiStovani Gvéru pomérn& vetsi,
ne¥ v zemich &eskych. Cini ku pt. r. 1933 1:46%, ze spravovanych penéz, tedy skoro Ctyfi-
krate vice neZ v zemich Ceskych.

7. Rolnické vzajemné pokladnice.

Vedle téchto drobnych tdstavi plisobi zde jeité pro zem&d&lské obyvatelstvo téz
Gvérni dru¥stva vedeni tfednickym apardtem a pusobici z okresniho mésta pro cely
okres. Jsou to rolnické vzajemné pokladnice.

Vyvoj jich jest charakterisovan témito tidaji:

— Potet Zivodini Reserynl  VKlady Zaptijeky -
v milionech K¢

1929 54 50.286 7-6 52 251-4 288.— 340.—
1930 59 64.343 93 7—  322.— 351.— 406.—
1932 62 83.519 115 96 373— 397— 464.—
1933 77 04.160 126 115 389.— 414.— 501.—

Pocet vkladnich  Préimér na Potet Primér

kniZek knizku dluznikt dluhu

1020  45.254  5.074 32751 8.779
1930 55.056 5.265 40.148 8.743
1032 66.212 4.502 47.758 8.308
1033 7T.T37 4.142 50.751 8.148

Z priméru vkladni kniZky i zapdjeky jest vidno, Ze tato organisace dopliiuje vhodné
innost Gvérnich druZstev, pracuje vice se stfednimi a mensimi hospodafi, kdeZto Gvérni
druZstva, prve uvedend, pracuji s nejmen$imi stfddaly a dluzniky venkoskymi. Také
vSak u rolnickych pokladnic pozorujeme ponenghlé zmenSovani priméru vkladu i za-
pajcky.

ReZie téchto Gistavii jest ovSem daleko vé&tSi, neZ Gvérnich druZstev. Cinila r. 1933
0-6 miliontt K&, tedy 199, ze spravovanych prostiedkt; jde tu ovSem o ustavy s Gfed-
nickymi placenymi silami.
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Kdybychom ulinili propolty o tirokové mife, za které tstavy slovenské pajéuji
a trokové miry v zemich historickych, do§li bychom k tomu paradoxu, Ze na Slovensku
jest znaéné& vysSi, neZ v zemich &eskych.

V poméru ku diichodiim zemé&d€lskym i jinych podnikani vesnickych mél by vak
panovati pravy opak.

Sice jiZz Ricardo podal presvéd¢ujici vyklad toho zjevu, pro¢ v zemich, kde &innost
podnikatelska, jmenovité primyslova, jest mélo vyvinuta a kde jsou proto velké reservy
surovinové i pracovni sily, jest firokovd mira vysoké, naproti tomu pak v zemich ji
s rozvinutym podnikadnim primyslovym, kde jiZ také se nahromadily v disledku toho
velké kapitaly, jest tirokovad mira nizkd. NeZ pfes tento vyklad dneSni doba potiebuje
vice neZ jindy, aby firokova mira se pFizpisobila sni¥enym vynosovym podminkam
vyroby. Na Slovensku jest toho tim vice tfeba. Dosici toho jest moZno jednak zapo-
jenim penézniho systému slovenského na penéZni trh praZsky, aby levné sazby praZské
pfisly k dobru podnikani zemi vychodnich a zjednodu$enim veskerych pomérfi v pen&Zni
skladbé Slovenska a Podkarpatské Rusi.

MftiZzeme-li se v zemich historickych s jistou hrdosti i vii¢i ciziné odvolati na fakt,
Ze nejvetsi Cast Gvéru pro vrstvy lidové (hypotekarni tivér domovni i zem&dé&lsky
majetek a provozovaci Givér zem&d€lsky, pro femesla i na obchod) obstaravan jest za
vhodné celkem sazby od pené&Znich tistavii lidovych, neni tomu tak bohuZel na Slovensku.
Neni zde rozvinuto dosud ani spofitelnictvi, ani Gv&rni druZstva pro vesnici i stfedni
vrstvy méstské jeSt€ nepronikly tak, jak by bylo tfeba. Dosud proto velka ¢ast hypo-
tekarniho Gv&ru na domovni i zem&d&lsky majetek a provozovaciho tivéru pro mensi pod-
nikatele obstardvana jest od akciovych bank drobnych, je# viak svymi podminkami ne-
mohou se pfibliZiti vynosovym podminkdm svych drobnych dluZnikf. Jest nutno proto,
aby urychlen byl proces pfizplisobeni soustavy téchto bank tkoltim lidového peneZ-
nictvi tim, Ze by pfeména jich na tiv&rni drustva byla usnadnéna, nebo Gvérnim druZ-
stviim umoznéno piejiméni jich Cinnosti. Tim by se vykonal velky krok ku piedu za
zlevnénim tvéru na Slovensku i Podkarpatské Rusi. Pravé v téchto zemich jest toho
tfeba jako soli.

V celé nasi republice mozno &innost a silu Gvérnich druZstev vesnickych vyjadriti
témito ndaji:

Potet Potet o v Vilady Ziptjtky
druzstev Elent v milionech K&
1930 5.230 888.422 341 1362 5.880 4.262
1932 5.382 965.233 407 1782 5.874 4.714
1933 5.395 983.333 43— 202— 5.629 4.628
Poget vkladnich Potet
knizek dluznikf

1930 1,686.988 597.629

1932 1,739.791 657.151

1033 1,778.1092 662.548

I kdyZ data za rok 1933 jeSté vice akcentuji Gbytky vkladfi v zemich &eskych, prece
jen ze stoupajiciho poétu vkladnich G&th i dluZnikdl jest patrno, Ze i v dobach krise
neutucha smysl spofivosti ve vesnickém lidu kampeli¢kami p&stovany a Ye také kam-
pelicky ani v této dobé nezastavily Cinnost zdpijckovou, i kdy# celkem phjéuji jiz
¢astky primérné vétSinou niZ§i, neZ dfive.
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Vesnicky pen&#ni systém nas nedoznal tudiZ podstatné Gjmy ani v obtiZnych dobach
nyné&jsich a pravé v nich osvédcil svoji vhodnost a Zivotnost.

8 Svazy.

Spravné fungovani mistnich (iv€rnich druZstev vesnickych vyZaduje bezvadnou Cin-
nost Gstfednich pokladen i dstfedi revisnich a organisatnich. Ob& funkce u vesnickych
dru¥stev Gvérnich vykonava vZdy ptislusny svaz soufasné a to ku prospéchu jak dobré
slu¥by revisni, tak i ¥4dné autority a pruzného fizeni Gstfedni pokladny. Na tzemi
republiky mame nyni celkem 12 svazdl, z nichZ g éeskoslovenskych, 3 némecké, 1 polsky,
1 rusinsky.

Vyvoj jich jest zndzornén témito tidaji:

tvérnich netivérnich v milionech K¢
1901 6 1.66% 188 oI 01 142 05
1912 o} 3.000 1.250 16 I1 891 256
1919 10 4.324 2.069 96 86 0805 1392
1920 10 4-393 2.423 14°5 95 9775 2514
1925 11 5.002 3.665 229 153 1.609— 328 —
1930 12 5.853 5.067 325 1204 1.628— 450 —
1932 12 6.098 5.224 347 1348 1.326— 636 —
1033 12 6.111 5.171 351 1383 1.264— 826—
B et Pohledivky Nemovitosti Zbozi
v milionech K¢

1901 217 11 11— 005 004

1912 9— 204 75— 330 030

1919 599— 139— 364 — 2220 22—

1920 454+ 214— 499— = 48—

1925 504— Big— 587 63~ 29—=

1930 367 — 870 — 890 — 112— 4—

1032 191 — 738— 1.092— ITI— 20—

1033 170— 632 — 1.351— 112 —

Svazy sdruXuji nejen kampelitky v historickych zemich a Gvérni druZstva na Slo-
vensku a Podkarpatské Rusi, ale i hojné obdanskych ziloZen vesnického charakteru
a to hlavng z Moravy a Slezska. Celkem representuji dohromady skoro 5/s vSech druz-
stev v republice vitbec. Veliké piebytky, jeZ vykazovaly kampelicky u svazil do r. 1930,
znatné se sniZily do r. 1933, jak je to pochopitelnym désledkem zmenSenych diichodh
vesnice. Pfes znatné tibytky vkladé podafilo se svaziim Gvérovou ¢innost a ¢innost jejich
jako Gstfedni likviditni reservy udrZeti, a to jednak odprodejem cennych papirti, zmen-
Senim prebytkli a Casteéné uzavienim vypiljéek (reeskont smének a pozdéji obilnimi
listy a sménkami), tak¥e jich svéfené prostfedky v celku se udrzuji na jisté stabilni vysi.

Pot&sitelnym jest vzrist jejich vlastniho jméni, jeZ hlavné jest disledkem znacnych
reserv nejvétsiho svazu Ustfedni jednoty hospodafskych druZstev v Praze.
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Zda se ovSem, Ze pozadavky doby po nejvétsi sice vykonnosti, ale také dspornosti
musi byti pobidkou, aby zemédé€lské druZstevnictvi naSe svoji organisaéni mnohotvar-
nost zjednodusilo a tim také své sluzby vesnici jesté vice zlevnilo.

To bude dileZitym tkolem svazli také jako tstfednich pokladen v dobé nejbliZsi.

JUDR. KAREL HAMALCIK:

VYVO] ZIVNOSTENSKEHO DRUZSTEVNICTVI
UVERNIHO.

ruZstevni hnuti, které v polovici minulého stoleti pocalo s uskutecfiovanim mys-

lenky sdruZovéani na podklad€ svépomoci za ti€elem hospodaiského posileni slabych
jednotlivcl, nezastihlo Zivnostniky na nyné&jSim tizemi naSeho statu tak pfipraveny, aby
mohli s Gsp&chem pro sebe vyuZiti tohoto hnuti pro svépomoc na poli hospodaiském.
Chybélo védomi stavovské pospolitosti potfebné intensity, a v celkovém priiméru nebylo
u Zivnostnictva takovych odbornych v&domosti a praktickych znalosti obchodnich, jaké
byly nutny, aby v dostatené mife pochopilo hospodarsky vyznam druZstevni svépomoci
a mohlo vésti nové asociaéni titvary. Vznikaly sice jiZ po roce 1848 asociace Zivnostnikli
podobné nynéj§im druZstviim, vSak byla to Zivnostenskd druZstva provozovaci (ne-
Gvérni), nikoliv Zivnostenska druzZstva tivérni (zaloZny).

Vznik samostatnych Zivnostenskych ziloZen v zemich historickych naSeho statu —
na Slovensku a Podkarpatské Rusi bylo tomu jinak — jakoZto specielnich tivérnich
tistavli svépomocnych, zfizenych pro poskytovani osobniho Givéru provozovaciho Zivnost-
nik@im (v $ir$im slova smysly, t. j. véetné€ obchodnikit), je do uréité miry diisledkem roz-
voje ¢innosti ob&anskych zaloZen v zemich historickych, pokud se tyCe postupné zmény
jejich ptivodniho poslani, jiZ m&l v zapéti vyvoj hospodarského Zivota koncem minulého
stoleti.

Ukoly obé&anskych zaloZen nelifily se podstatné od tkoldi, jak jsou nyni vymezeny
zéloZnami ,,Zivnostenskymi®, nebot jejich posldnim bylo poskytovati tivér malym a stied-
nim vyrobnim vrstvdm domaAciho obyvatelstva, k nimZ dluZno pocitati malé a stiedni
Zivnostenské vyrobce, a opatfovati lidovym vrstvam pifileZitost ke spofeni. Obéma t€mto
tikolim vénovaly ob&anské zalozny opravdovou pozornost, a byly v pocatcich svého roz-
voje skute&ng hospodaiskou oporou pravé malym a stiednim vrstvdm vyrobnim.

Ne# dal¥i hospodarska plisobnost ob&anskych zdloZen, které jsou nyni vesmés ziizeny
na podkladé zikona ze dne 9. dubna 1873, &is. 70 f. z. o vydé€lkovych a hospodaiskych
spoledenstvech, postupem &asu brala se jinym smérem. Jejich piiznivy rozvoj v posled-
nich desitiletich minulého stoleti, jejich ji¥ tehdej§i postaveni jakoZto mocné Gvérové
organisace, dale staly piiliv cizich penéz a s tim spojend zodpovédnost za bezpecnou
spravu a hospodateni s cizimi prostfedky, a koneéné potieba ukojovani jinych v tehdej-
Sich pomérech naléhavé&jSich potfeb tGv&rovych neZ stavu Zivnostenského mély za na-
sledek, e obanské zaloZny se svym vzriistem rozSifily svoji Einnost na mnohem Sirsi
basi, pfi ¢emZ jmenovité drobny osobni Gvér Zivnostensky zatlaten byl do pozadi.
K uvedenym jiZ okolnostem ptistupovalo také zna&n&jsi risiko plynouci z osobniho Gvéru
Zivnostniktim, kte¥i nemohli zpravidla Gvér tak zajistiti, jak toho poméry vynucené piis-
n&j$i praxe obanskych zaloZen vyZadovala, drobnd a namahavéj$i prace bez rovno-
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