dra Tuky obraci se s Zidosti o finanéni podporu do Ameriky. Je vidét, ze ludovd strana se Tuky
ztikd, ale na druhé strang neni vidét, Ze by poméry v ludové stran& zhorSovaly moznost kladné prace
této strany. Ptipad ludové strany, jakoZ i ptipad jingch oposiénich stran, ukazuje, Ze oposice za kazdou
cenu se jiZ hodn& ptejedla. Ani odvolini se na hospodafskou krisi nepdsobi, nebot vice nez plans
agitace jsou vdZeny skuteéné rady, které by pomohly z hospodiatské krise.

Riizné zdjmy a riiznd hlediska jak se dostati z hospodatské krise vedou k ostté vymén& mezi
politickym tiskem rdzngch stran. Dovozuji-li nekteti z toho, Ze neni dostatek parlamentni rezie,
pak je mozno akcentovat i dobrou strinku této diskuse, totiz, Ze jest ventilem, kterym unikd mnohé
napéti, které by komplikovalo rlizné porady politické a hospodatské. V. Gutwirth.

B. ZAHRANICNI.

Briining se drzi pomoct socidlnich demokratii. — Episoda Curtiova. — Mussolini pro export fasismu. —

Fiasko koalice Vaugoinovy v Rakousku. — Revoluce v Jizni Americe. — Pordzka republikinii pii

volbdch do kongresu USA. — Schiize ptipravného odzbrojovaciho vyboru. — Nesndze viddy Mac
Donaldovy.

Po #isskych volbach, které prinesly prekvapujici rozmach némecké odriidy fasismu, zdal se ne-
vyhnutelny pravicovy kurs. Konservativni strany, sklddajici dosavadni minoritni vladu Briiningovu,
nebyly naklonény vritit se do koalice se socidlnimi demokraty, ponévadZ projev voliéstva vykladaly
jako zfejmy nesouhlas s demokratickou a umirnénou politikou, vedenou az do neddvna. Kdyby vi-
téznd radikalni pravice byla ukazala trochu dobré vile prizpiisobiti se parlamentnim methoddm, bylo
by katolické Centrum sotva odolalo natlaku svych spojenci, vldda od Briininga k Hitlerovi byla by se
stala aktualni. Ale hitlerovci nejevili sami mnoho chuti kompromitovat se positivni patlamentni &in-
nosti a dokonce déasti ve vladg. Vstoupili do parlamentu vojenskym krokem v uniformach, ostatné
zakdzanych, a zahdjili své piisobeni divokymi vyjtrinostmi v ulicich berlinského sttedu. To musilo jejich
ptitele v méstanskych stranich odradit, zvlaste kdy% &im dale tim ztetelngji se ukazuje, Ze ndrodni
socialismus je také opravdu socialismus, ma v sobé protikapitalistické prvky (nejenom antisemitské) a ne-
lisi se ani svymi tendencemi ani svymi methodami podstatné od komunismu. Je to pouze jind inspi-
race, romantickd misto materialistické, ale v praksi je to stejné. Kabinet Briiningiiv zfistal tedy beze zmény.
Zbygvala otdzka, zda socislni demokracie umo#ni mu parlamentirni existenci, i kdyZ za to nedostane
podil na moci. V této t&zké zkousce politického sebezapteni némecl:d socidlni demokracie obstala,
pod silngm a cilevédomym vedenim ministerského predsedy pruského Brauna. Katolické Centrum
umoznilo jim ovsem také se své strany tuto obé&tavost, odmitajic jakékoli provokace. Kancléf jednal
s vedenim socidlni demokracie o jistou toleranci a umoznil mu tim ptijeti vlddnich natizeni, zahaju-
jicich program finanéni sanace. Tak se stalo, Ze patlament nemusil byti znovu rozpustén, a Némecko
bylo usetteno diktatury, do niz se lze snadno pustit, ale o niZ se nikdy nevi, jak skonéi. Vidda, pod-
porovand nep¥imo socidlnimi demokraty, udrzuje pevn& sttedni kurs, stard se o vyrovndni rozpoltu a
udrzeni mény, bojuje proti nezaméstnanosti soustavnou akci, smétujici ku snizeni platii, mezd i cen
nezbytngch Zivotnich potteb a pfi tom varuje se podryti diivéru zahraniéi, plni dale své reparani
zdvazky. Navrhy z pravice zastavit pod titulem hospodifské tisn& a zmény v hodnoté zlata dalsi platy
podle planu Youngova byly v zahrani¢nim vgboru zamitnuty, vldda vi, Ze pokud se nepostard prisnymi
opatfenimi o hospodatsky potidek v zemi, nemd naroku na novou revisi svych zdvazkd. Byvaly gu-
vernér ti§ské banky Schacht podnikl agitaéni cestu po Spojengch stitech ve prospéch slevy vélecnjch
dlubii na vlastni pést, &mz pripravil plidu pozdéjsim jedndnim, aniZ angaZoval vladu.

Od tohoto mirného pozadi némecké politiky odrazilo se tim ndpadnéji ukvapené vystoupeni nu-
nistra zahranicnich véci dra Curtia proti Ceskoslovensku pro episodu prazskych vytrznosti. Ministr schvalil
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vyslovng bojkotovou agitaci, kterd se v INémecku poala sitit, a& musil uznat, e pHslusnd mista v Cesko-
slovensku se zachovala korektné a Ze tu jde pouze o nepatrny podnét: dovoz némecky mluvicich filmd.
Bylo zfejmo, Ze ministr byl donucen ku svému projevu ndtlakem nacionélnich #ivl§ v koalici a sveden
pti tom informacemi, které prazské udalosti tendenéng zvelicovaly. Ceskoslovensky ministr zahraniéi
odpovédél v zapéti reti, kterou v&c privedl na pravou miru a odmitl vméSovani ciziny do nasich véci.
V Némecku uznalo se pak, Ze se pestrelilo a prazsky vyslanec byl povoldn k audienci, ve které dostal
instrukce, sméfujici k aplanovani celého ptipadu.

Pti oslavich vyro&i pochodu na Rim pronesl letos Mussolini te¢, lisici se znaéné od jeho dosa-
vadnich projevi a smérnic po té strdnce, Ze v ni hldsal jakousi internacionalisaci fasistického hnuti. K této
odchylce od spravné dosavadni zésady, Ze fasismus nehodi se k vgvozu, byl Duce sveden jednak do-
macimi obtiZemi, které neposkytuji jiz dalsich moZnosti dspéchu, jednak rozmachem hitleridnstvi
v Némecku. Italie sni odeddvna o spojenectvi s Némeckem, pti jehoZ planech odvetngch chce se také
svézti se svymi pozadavky. Mussolini stal se oficielnim mluvéim revisionismu. je si viak dobfe védom,
Ze sim nemiZe rozpoutati sv&tovou krisi, schoval by se tedy rdd za nacionalni Némecko. Hitler jevi
sice ochotu k paktovani s Italy, prodal by na piiklad jihotyrolské Némce, ale v celku neni v #i pra-
#ddnd diivéra ani k diplomatické spolehlivosti, ani k vojenské zdatnosti ptipadného jizniho spojence.
Jako ilustraci této nediivéry mozno uvésti pravé vydanou brozuru byvalého generalissima Ludendorffa,
ve které tento li&i fantasticky ptisti svétovou vélku, v ni# Italie a Némecko vystupuji bok po boku,
jsou viak spoleén& porazeni jesté hiif nez za dob spojenectvi rakousko-némeckého. Italsky fasismus
nemize rozhodné hledati své trumfy za hranicemi, nybr# hledét, aby si pomohl ve své nouzi sim.

Jako doklad této skuteénosti prichazi v zdpéti znicujici vysledek fasistickjch nadéji v Rakousku.
Zde byl eskontovan tspéch nacionalntho radikalismu némeckého okamzitou reakci proti umirn&nému
kursu Schoberovu. Krestansko-socidlni pravice, strhnuvsi vedeni na sebe, spoléhala, Ze ve spojeni
s heimwehry, které tu jsou jakousi analogii fiSského hitleridnstvi, ziskd pfipojeni na vinu, kters je
na vzestupu a uchvati viechnu moc v zemi. Dosavadni ministr vojenstvi Vaugoin vstoupil v &elo mi-
noritntho kabinetu, do néhoz ptibral dva predni é&initele v heimwehrech, kniZete Starhemberga a
styrského dra Huebera. Spoléhal s uréitosti, Ze volby, které ovsem musily byti vypsiny, pfinesou
obdobny vysledek jako v Némecku. Zatim se ukazalo, Ze pokud moZno mluviti o n&akém hnuti
heimwehrd, jevi se toto vyhradné odnozi dosavadni organisace ktestansko-socidlni a roste jen k jeji
skodé. Efekt byl tak nepatrny, ze kdyby nebylo natlaku priimyslovych velkopodnik Alpské bariské
spoleénosti, nebyli by se zdstupci heimwehrti do patlamentu ani dostali. Pomoci jediného mandatu
styrského ziskali teprve dalsich sedm ze zbytkovych hlasf. Témér cely tento zisk nutno vak odecisti
od driavy kiestansko-socidlni, kterd se tak ztenéila na 66 manditd. Naproti tomu drfava socidlni de-
mokracie ptes soustfedény nédpor a ptimo persekuci se nezachvéla, naopak vejde do nové snémovny
jesté o jeden mandat siln&jsi a stavd se prvni nejvétsi stranou ve stdté.

Byvaly kanclét Schober zorganisoval sttedni blok z Velkon&mcti a agrarnikd, ktery se dosti dobte
drzel, a& nedosshl plné poétu poslanci, které mély dosud obé tyto frakce dohromady. Bez 19 éleni
strany Schoberovy nemifi%e vsak nyni existovat #4dnd vlida, takZe tato skupina stiva se velmi dile-
Zitym jazgtkem na vize. Theoreticky by nyni byly mozny rizné kombinace koaliéni a socidlni demokrati
také se jiz hldsi k aktivit&, nahlizejice chybu, kterou bylo jejich opusténi ptivodni spoluprace s krestan-
skymi socialy. Vasng jsou viak tak pobouteny, Ze pro prvni dobu neni na takovyto obrat pomyslen.
Bude dosti obtizno, aby i oba zdstupci méstanskych skupin, Seipel a Schober, se dostali pod jeden
klobouk. Jedno jest viak jiz jisto: strasdky heimwehrs jsou odbytou véci, nikdo nebude jiz naptiste brati
vizné tohoto medvéda, ktery se v zrcadle volebnich é&fslic ukdzal pouhym Vaskem. Rakousko neni
stvofeno pro fasismus a jak patrno, nehodi se ani pro ukvapené analogie s Némeckem. Je to prece
jen jind zemé, pro niZ neni vzdy dobté to, co se dé&je na druhé stran& hranice, tfeba to nebyla hranice
ndrodnostni.
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Jizni Amerikou piesla vina revoluct, které maloktera vlada odolala. Pritiny byly vesmés hospoda-
ské. Je to svétovy tpadek cen surovin a potravin, ktery tyto eminentné producentské zemé& musi]
t&ce postihnouti. Radu zahdjila Argentina, kde stary president Irigoyen, atkoli se t&sil nesmirné po-
pularité, musil odstoupiti, a uzavird ji prozatim Brasilie, kde rovnéZ vynikajici osobnosti presidenta
W asbingtona Luize a jeho jiz zvoleného nédstupce Pertese, staly se obéti této nespokojenosti. V Brasilij
byl zépas delsi a vice rozhotéeny, jeden &as vedla se ptimo posiéni valka v poli, ponévads zde slo
o stardf jiZ rozpor nejmocngjsiho stitu San Paolo s ostatnimi o dstavni reformu Spojenych stat§
brasilskych. San Paolo osobovalo si jakysi primat, ktery ostatni téZce nesly a pti nyng&si prilezitosti
si tiéty vyrovnaly. Prevraty v Brasilii a Argenting jsou vyznamnéjsi pro Evropu, ponévadz zde do-
chazelo k ostté konkurenci hospodafskych z4jm@ anglickych a americkych. Zatim co predesld vlada
se opirala o Severni Ameriku, bude novy reZim presidenta Vargase spise naklon&n Anglii.

Volby do kongresu Spojengch statii severoamerickych prinesly neotekavané velkou pordzku strané
republikinské, kterd od padu Wilsonova méla nedobytné postaveni jak v kongresu tak v exekutivé,
I zde je to hospodafska tiseri, kterd vysvétluje nespokojenost. President Hoover byl pred dvéma lety
povoldn v elo vlidy pod heslem ttvalé prosperity a na zdkladé své vynikajici zdatnosti hospodatského
technika a organisitora. KdyZ poéal vanouti chladny vitr krise, zdal se Hoover pravym muZem na
pravém misté, nepodafilo se mu vak situaci zachraniti, Spojené staty trpi hiite nezli kdy za posled-
nich tricet let. Je pkirozeno, Ze schopnosti sebe lepsiho jednotlivce nemohou statit, aby odvratili dé-
sledky svétové neptizné pomérdi, massy musi vsak najit si n&jakého vinika, odpovédnost ma vzdycky
vlida a spise ve zlém nez v dobrém. Volebni vysledky ptinesly republikdnim t&zké ztrity v obou
sn&movndch, postup demokratd nestaéil vak k ziskdni vétsiny. Doslo ke kuriosni rovnosti hlasti, pti
gemZ polosocialistickd farmafska strana prosadila jen jednoho zdstupce ve snémovné representantd
a jednoho v senitu. Presto nelze fici, Ze by parlamentni &nnost a exekutiva byly nyni ochromeny.
Demokratické vedeni pospisilo si s projevem, v ném# ujistuje ochotou k positivni spolupraci, ale kdyby
ani toho nebylo, je zndmo, Ze v americkych snémovnich nedodrzuje se prilis stranickd kizeri a zej-
ména sendtofi maji kazdy svou hlavu. Zde se tvoti skupiny osobnich ptivrzencd toho & onoho vy-
nikajictho &lena a o kazdou osnovu, ba o kazdé jmenoviani v diplomatické sluzb& musi president, ktery
je zdroveri ministerskym predsedou svého kabinetu, ptimo zipasit. President Hoover ma divéru téch,
ktefi s nim pracuji a prohlasil také ihned po volbich, %e je ptikazem situace semknouti se ku spo-
letnému dilu proti hrozivfm nebezpetim. S nekterych stran v Evropé bylo prijato vitézstvi demokratd,
tfeba nedplné, s jistfm optimismem, ponévad% od této strany, kdysi Wilsonovy, oéekavava se ptivé-
tivéjsi pomér k Evropé jak politicky tak hospodatsky. V nyn&jsi tisni bude vsak sotva kdo v Americe
doporuéovat snizeni viletngch dluhd anebo odbourini celni ochrany. Jen pro budoucnost mozno od
nynéjsi konstelace politickych sil ofekavati snazsi jednini, president Hoover nebude pti své dobré
viili aspori tak zavisly na jedné stranické masinerii.

V Zenevé zasedd pravé, jak se oficidlng zdliraztiuje jiz naposled, pripravny vjbor pro velkou od-
zbrojovaci konferenci, kters ma byti svoldna jest& roku pistiho, nebo nejpozdéji na po¢atku roku 1932.
Na programu je vypracovdni osnovy konvence, ku které by pristoupily vsechny stdty, zavazujice se
k rovnomé&rnému snizeni zbrojeni podle uréitého jednotného schematu. Vypracovini takového sche-
matu je oviem velmi obti#zné pi riznosti pomérli a z4jmi zde zdcastnéngch Einiteld. Lotiského roku
musily se price prerusit pro t&zké rozpory mezi ndmonimi velmocemi, které pak na londynskeé kon-
ferenci byly odstranény jen z &isti. Mocnosti evropské, Francie a Italie, zfistaly v neshod€ a teptve
nyni se za kulisami horlivé pracuje o jistém modu za nthoz by mohly k londynské dmluvé pristou-
piti. Pokud jde o odzbrojeni pozemni je situace jesté slozitsjsi, zde nemiize dojiti v dohledné dobé
k pronikavému snizen, jde jen o jistou limitaci, aby se zabranilo novému stoupani nikladéi na vyzbroj
a novym zdvodiim, které by musily vésti ke katastrofé. V podstat jde tu o otdzku jak splnit mordlni
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zdvazek mirovjch smluv, podle néhoz za odzbrojenim némeckjm md ndsledovati odzbrojent vieobecné. Némci
naléhaji na kazdé schiizi na pronikavé sniZeni vyzbroje vitézil, zejména francouzské, naproti tomu
Francie &ini pronikavéjsi zmény zavislé na fadném zajisténi bezpeénosti. Osmy &lanek paktu o Spo-
leénosti narodi miize byti uplatnén jen paralelné s ¢lanky 10. a 16. Tyto politické otazky nebudou
ovSem rozteseny na nyné&jsim zaseddni technikd, prikryvaji viak vsechno jednani svym stinem.
Délnickd vidda v Anglii zapasi jiz delsi dobu s rostoucimi obtiZemi a drZela se az dosud jen diky
tomu, Ze oposice proti ni byla nejednotna. Strana konservativni prodélvala t&zkou krisi pro otdzku
celni ochrany, strana liberalni pak musila vidét ve vlddé Labour Party mensi zlo, pokud sama nema4
vyhlidky na lepsi vysledky volebni, nez jaké zazila v poslednich létech. K né&jaké formalni koalici mezi
labouristy a libersly ptes nékolikery pokus vsak nedoslo a Lloyd Geotrge &ini nyni dalsi podporu
zdvislou na volebnf reformé ve smyslu stran& vhodném, tedy ve sméru k jistému pomérnému zastoupen.
To vsak odporuje zdjmiim a zpiisobu mysleni strany délnické, ktera spoléhd na dosaZeni samostatné
majority v néktergch pristich volbach a jednani tedy nepokraéuje kuptedu. Tim rozmrzelost v liberal-
nich faddch stoupd a kdyby nebylo vzrostlého nebezpeti vitézstvi konservativcd, ddvno by jiz libera-
lové Mac Donalda svrhli. Konservativcim se totiz zatim podatila jistd konsolidace vlastnich fad, kdyz
i dosavadni viidce strany Baldwin pistoupil na myslenku celni ochrany. Mohl tak uéiniti pod vlivem
jedndni ¥i5ské konference, na niz zastupci dominii jednomyslné a formalné vznesli pozadavek vzdjemnych
preferenci. Proti tomu stoji viak vldda pod vlivem kancléte Snowdena na stanovisku ryze liberalistickém.
Nemiize se odhodlat zavésti cla na potraviny a obritit se s celou hospodatskou politikou k orientaci
imperidlni. Jedndni na isské konferenci je tim tedy od po€itku paralysovdno a déje se téméf s vylou-
genfm zdjmu vetejnosti. Nikdo neotekdvd valngch vysledki pres stalé priitahy nebo pravé proto.
Hledi se jen néco, co by zachranilo vnéjsi dojem a zamezilo ptimy podnét k rozkladnym tendencim
v £18i. — Druhou velkou nesnazi, kterou jest anglické vladé tesit, je otdzka indickd. Tam revoluéni hnuti
je sice po provedeni ptisnych opatteni drzeno pod povtchem, miize viak kazdym okamzikem propuk-
nout motem plamend. Vldda pokousi se proto uptimné o dohodu s mirnéjsimi Zivly a v téchto dnech
zahdjila velkou indickou konferenci v Londyné. Neni vsak jisto, zda ti, ktefi konferenci obeslali, maji
jesté ngjaky vliv na indické masy a zda dstava, kterd bude znovu oktrojovdna proti viili ndrodniho
kongresu, bude viibec fungovat. Udalosti nechaly se dospét piilis daleko, Gandhi a swaradzisti byli
zatlateni do nesmititelné oposice, jde nyni jen o to, zda se jest& podati je isolovat a Indii jako celek
usmifit. Anglie pomysli opravdu vazné poskytnouti Indii samosprdvu v rdmci #iSe, véc neni vsak vzhledem
ke slozitosti a nesmirnosti zemé tak jednoduchd. Samospravnd dominia jsou zemé& anglosaské, fidce
obydlené, spojené se zemi matefskou prece jen intimnim poutem krevniho i mravniho spole¢enstvi.
Indie je dplné jiny kontinent. Zde se nedd prosté uzivati analogii. Je velmi tézko najiti néco mezi
zavislosti a Gplnou samostatnosti. Na londynské konferenci jsou shromazdéni predstavitelé nejenom
Britské Indie, nybrz i polosuverennich kniZectvi, prdvé na tyto Anglie spoléha pii svém plinu. Zajem
kniZat je nesporn& spojen se zdjmem Anglie, kdyby revoluéni moci se rozpoutaly, zmizi prirozené
vsechny patriarchalni formy vlady. Pokud je zndmo, bude se novy dstavni ndvrh pohybovati na linii
federalisace Indie, maji vzniknout jakési Spojené staty indické pod svrchovanou exekutivou mistokrale,
jemuZ vojenstvi a zahraniéni véci musi zistati vyhrazeny. — Nejblizsim problémem ziistav4 vsak stale
FeSeni nezaméstnanosti, kterd se stivd hotovou potopou. Pocet podporovanych dostoupil jiz vyse 2"/,
milionu. Zhorseni ptinesla oviem svétovd krise hospoddtskd, proti niZ je kazdd vlida bezmocna,
vlida Mac Donaldova provitiuje se viak v o&ich sirokych vrstev tim, Ze viibec nic nepodnikd, a¢ prisla
k moci pravé z toho diivodu, aby zde zjednala napravu. Neni divu, Ze v dopliiovacich volbdch ukazuje se
vsudy zklamani plivodnich nadéji a Ze voli¢stvo priklani se hromadné k druhému extrému, strané
konservativni, kterd to mini zkusit s F{§skym ochranafstvim. To je aspori né&jaka cesta, tteba se o ni
nevédélo, kam povede. Také volby do obci, které se konaly v Anglii a Walesu, ukazaly hromadny odklon

od labourismu, ktery zde byl dosud na stalém vzestupu. Strana ztratila na devadesit mist v obecnich
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zastupitelstvech. Neni pochyby, Ze situace v parlament& neda se drZet ddle nezli bude nezbytné nutno,
Ceki se jen na skonéeni ti§skych konferenci. Ze také autorita Anglie ve svété mezindrodnim trpg
touto vladni nejistotou, je zfejmo. Dr. Rudolf Prochdzka,
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DR. KAREL GALLA: POKROK JAKO IDEA A SOCIALNI SKUTECNOST.
Praha, kom. Rivna¢ 1930. 390 str. (Prace z védeckych tstavi Fil. fak. XXVL.)

Kniha Dra Gally je svym rozsahem pozoruhodnym zjevem v &eské literdrni produkci sociolo-
gické. Také vngjsimi znaky védeckého aparitu, hojnou dokumentaci a &astymi citity z velmi Eetné
svétové literatury vzbudi ptiznivy dojem v Etendfi, pokud se ji zb&#n& probird, aby si utvotil prvni
celkovy dojem. Je proto nutno, abychom knize vénovali blizsi pozornost a védeckym rozborem pokusili
se najiti pro ni misto, které ji v nasi sociologické literature nalezi.

Predevsim nékolik slov k pojeti dila a k celkovému sociologickému stanovisku autorovu. Dr. Galla
vzal si za tikol studovati pokrok a to jako ideu a socidlni skute&nost. Tim je jasné dano jeho stano-
visko sociologické: pokrok skuteéné existuje. Potvrzuje to ostatné citit z prof. Foustky, uvedeny jako
motto, v némZ se pravi, Ze pokrok nalezi k pfisnym positivnim poznatkim. Dr. Galla nemohl vsak
pominouti v sociologii rozifeny nazor, platny téméf vseobecné za védecky, Ze pokrok je vysledkem
naSeho hodnoceni, které neni vzdy stejné ani u vsech lidi a Ze tedy pokrok jako socialni skuteénost
objektivni neexistuje. Uznal proto ve shodé s moderni sociologii, Ze pokrok je illusi, fikei a rozhodl
se, Ze bude studovati to, co se za pokrokové hodnoti, t. j.: »illusi, fikci, viru, povéru pokroku«. Tak
se dostal na stanovisko protichiidné ndzvu a také mottu knihy, prohlasujicim pokrok za ptisng po-
sitivni poznatek. Tento zdkladni rozpor je velmi vaznym minus pro védeckou cenu dila, je vsak bohuzel
zastinén dal§imi rozpory, mnohem hlubsimi a vaZné&jsimi.

V ptvé &isti knihy studuje autor teorie pokroku t. j. myslenky o pokroku formulované védci
a filosofy. Je to tvod k vlastnimu studiu pokroku. Jak vsak bude tento pokrok studovati, je-li pouhou
fikci? Autor si mél priznati poctivé, Ze pokrok studovati nemtize, kdyZ ve skuteénosti neexistuje.
On viak potteboval zachranit n&jak predmét své prace, proto misto pokroku samého zkoumd jen »ideu
pokroku jakozto dany fakt« (231 f. 38). Tedy vlastn& totéz co studoval v prvé &asti. Rika-li na rozdil
od teorii pokroku, Ze v druhé &isti mu jde o myslenku pokroku jako o socidlni skuteénost (kdezto
drive 8lo o pouhou myslenku), &inf rozliseni, kterého ve skuteénosti neni. Vsechny myslenky teoretiki
pokroku byly pojmové formulovany, uvetejnény a rozsiteny a jsou tedy socidlni skuteénosti stejné jako
myslenky »pokroku jako socidlni fakt«. Oba ptedméty jsou stejné socidlni skuteénosti, patii do ptvé
&sti, v niZ se studuje pokrok jako idea. Jako skuteénost tedy timto programovym prohldsenim autor
pokrok nezachranil, pfedmét studia jim neziskal. Nebylo to ani mozno, dokud trva na tom, Ze je
empirickym sociologem, jak nékolikrite v knize prohlasuje.

Jako empiricky sociolog vi, Ze hodnotit nesmi a nemiize. Nuze neni-li mu to dovoleno a unika-
li mu tak pokrok, jehoz podstatngm znakem je hodnocent (na jevy pokrokové a nepokrokové), chece
studovati alespoti hodnocent obsazené v myslence pokroku. Kdyby zachoval takto nové formulovany pro-
gram, nestudoval by nikdy pokrok sim a nemohl pak ovsem ani vybudovati »Syntetickou teorii
pokroku«, jak nazgvi treti &ist knihy, v niZ je uloZen jeho vlastni védecky vyzkum. Proto nepozo-
tované ve vypracovani syntetické teorie pokroku vsouvd do svého empirického rdmce naprosto ne-
empirické stanovisko, prechdzi od studia pokroku jako myslenky a jako hodnoceni k pokroku samému
jako socidlni skute¢nosti. K tomu pokroku, kter§ sim prohlisil za fikci a illusi, tedy nevédecky pojem.
Tento druhy obrat, tento novy hluboky a zdsadni rozpor provedl autor nendpadné v zdplavé nesou-
rodgch myslenek, citact a odkazii tak, aby si &tenaf myslil, #e autor svoje metodologické empitické
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