mélo se ostatné stiti do konce roku 1925) a zesilenim jeho pravomoci, zvlasts moZnosti veta
proti vydajiim neodpovidajicim ani zdsadé hospoddrnosti ani poplatni sile obyvatelstva. (Srov.
i & Jeze: Le role du ministre des finances dans une democracie, Revue de science et de
législation financieres & 1. ro¢. 1929).

2. Rozsifenim pravomoci nejvyssiho téetntho kontrolniho Gtadu a konetnym vydanim jeho
jednactho #4du, ktery mél tento drad podle § 12. zik. 175/1919 vydati dohodna se s vlidou
a ktery mél byti predlozen Narodnimu shromdzdéni, o némi sice jedndno bylo jiz v r. 1925,
ale k némuz dosud nedodlo. President nejv. kontrolniho dradu dr. Kérner jisté mohl by velmi
mnoho vypravovati, zvlasté z prvgch dob své tinnosti, jak byla jeho &innost ,vitdna“ a jak ji
bylo ,ochotné&” vychazeno vstic!

3. Vybudovanim zikona o stitni kontrole viibec, zvlasté vybudovinim kontrolnich dradi
a organdi, jez by u kazdého tfadu bdély nad Einnosti vykonnych dradi a byly by podrizeny
pHimo nejvyssimu kontrolnimu dfadu. Zikona takového u nés dosud nemime a ptece jest tieba,
aby zde byly zvlastni orginy, které konaly by nezivisle na sprdvnich dradech jak kontrolu téetni
tak i administrativni.

4. Vyddnim skuteéné déelngch predpisii o podnicich, jimiz predpisy dosavadni, dle naby-
tych zkuSenosti, nejsou.

5. Nalezitou kontrolou nad zachovivinim nafizeni o doddvkich 667/1920 (na zdkladé zdk.
337/1920. tisk 1843/1921), jez samo o sob&é neni §patnym, ale md zapottebi rigorosni dohled nad
jeho skuteénym providénim. Nedoporutovalo by se soustfedéni u jednoho dstredi (na ptiklad
ministerstva vef. praci?)? (Stv. i &lanek A.Z. v Cas. pro déetnictvi a kontrolu & 5 1931, str. 170).

6. Koneénym provedenim zikona o tGspornych opatfenich ve vefejné sprivé &. 286/1924,
jeho# predpisy zvlasts § 3. ve vztahu s § 2. zfistaly dosud z nejvétsi &asti na papife. (Jak jest
to s komisi dle § 3, odst. 3. tohoto zik.?)

Jak mnoho jest zapottebi v zdjmu dspornosti racionalisace ve vefejné sprivé a zvlsté té
spravé, kterd jako piiklad méla by jiti napted, spravé finanéni, jednim soucasné v Dariové a
bilanéni revui &slo 2 z r. 1932 a v Steuer und Bilanzrevue & 1 z r. 1932.

Dr. VRATISLAV KALOUSEK:
POSTAVENI PRESIDENTA FRANCOUZSKE REPUBLIKY
PODLE PAMETI POINCAREOVYCH.

(Pokraéovdnt.)

IV. PRESIDENT A PARLAMENT.

Prévé tak jako o poméru presidenta republiky k vladg, tak i o jeho poméru k parlamentu davaji
ndm Paméti hojné drobnych charakteristickych ptispévkd. Tykaji se vétsinou otazky parlamentni
kontroly nad moci vykonnou.

Poincaré uzndva zdsadné, Ze md parlament vykonavati kontrolu nad vlddou, nesmi vsak usilo-
vati o to, aby vlddu nahradil. K te&i Deschanelové, jenz, byv po¢itkem r. 1915 poznovu zvolen za
ptedsedu poslanecké snémovny, zdfiraznil, Ze je treba siln&jsi, energi¢téjsi parlamentni kontroly nad
vlidou, poznamenava Poincaré toto: »Kdyby parlament chtél zitra vméSovati se do vojenského velent,
kdyby chtél zcela suverénné rozhodovati o odbornych vécech, usurpoval by si moc, kterou neni s to
vykonavati a nevyhril by, o tom nelze pochybovati, vilku. Avsak pokud jde o dozor, dozor razny
a silng, dozor vlidy nad dodivkami a nad vyzbroji, dozor patrlamentu nad vlddou, Deschanel ma

pravdu: bude ho vice zapotteb, nezli kdy jindy« (VI. 19).
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Velmi reservované jest viak stanovisko Poincaréovo, jakmile jde o konkretni otazky parlamentni
kontroly. Tak ku pf. k vySetfovacim komisim snEmovnim.

Piiklad, toho vidime jiz pred valkou, kdyZ v Eervenci 1914 chtél sendt ustanoviti k navrhu
Clemenceauovu zvldstni vySettovaci komisi pro stiznosti, Ze vileénd vyzbroj Francie je nedostate¢nd.
Predseda vlidy Viviani nemél proti tomu celkem ndmitek, avsak Poincaré ho upozornil, Ze se mu to
zdd byti jakousi abdikaci vlddy a radil mu, aby nevyslovil s tim ndvrhem souhlas. Viviani se nato
prohlasil v senatu proti ndvrhu Clemenceauové, a véc byla ndsledkem toho svéfena vyboru jiz existu-
jicimu, totiZ vyboru brannému, aby podal zpravu (IV. 216).

Francouzsky parlament mél veliké minéni o vjznamu svého dozoru nad moci vykonnou. Nej-
lépe to pozniviame ze zprivy branného vyboru sendtu z konce kvétna 1915, v niZ se pravi: »AZ se
bude pozdgji psiti historie této vilky, bude bez jakéhokoliv odporu konstatovano, Ze reformy a zlep-
Seni, z nichZ vzeslo osvobozeni vlasti, mély sviij pramen v dozoru patlamentu. Teprve od okamziku,
kdy tento dozor byl vykondvan, byly na pranyt ptibfjeny nesikovnosti a chyby vefejné sprivy. Bu-
douci spisovatelé nebudou si musiti limati hlavu, aby se dozvédéli, jak v dobg valky maji fungovati
jednotliva odvétvi vetejné moci. Mdme jiZ zkuSenosti. Svobodnd souhra nasich instituci, Gplny respekt
pted nasimi dstavnimi zdkony, jsou nejlepsimi zdrukami ndrodni obrany. .. Neosobujeme si prdvo
vykondvati tikol moci vykonné, ale chceme pln& splniti tkol vlastni, bez rozpakii a bez jakékoliv
slabosti. .. N4§ dozor nemiize se omezovati na to, abychom zkoumali spisy a vyslychali ministry. ..
Jest jen jediny dozor, ktery md vyznam, dozor nad skutky, dozor na mist& samém ...« (VI. 232.)
K tomu poznamendva Poincaré skepticky, Ze parlamentni dozor takto iroce pojaty zasahoval by &asto
rusivé do jednani vlady. Miize byti uzite¢ny nebo skodlivy, podle toho, kdo a jak jej vykonava. Ustava
nepomyslela nikterak na to, aby sendtoti nebo poslanci mohli vstoupiti na misto bud ministrd, bud
ptedstavenych vojenskych a technickych inspektort, ktefi jednaji pod zodpovédnosti vlady. Bude
tfeba, aby vybory nevyvysovaly se za akéni komitét, a aby v oprdvnéné touze moci dohliZeti a pobi-
zeti nezeslabovaly vladni moc a neplodily anarchii.

Kritce nato vidime, Ze Poincaré plné souhlasi s Vivianim, jenz prohlasil, Ze by radgji odstoupil,
neZ by vyhovél pozadavku socialistti, aby jednotlivé skupiny snémovni obdrzely pravo vysilati delegaty
k armadé&. Poincaré k tomu podotyka: » Avsak jak obtiZno jest smifiti pfemr§téné pozadavky mravii
parlamentnich s nezbytnostmi vileéngmi« (VI. 258). Nedlouho nato mél Viviani konflikt s patla-
mentem ohledné& kontroly zdravotni sluzby v armadé, ba bylo dokonce zidano, aby poslanci se mohli
presv&dtiti o zatizeni zdkopl. Poincaré diirazné& ukazoval na nevhodnost téchto »usurpaci« a prosil
vladu, aby chranila svoji autority (VI. 346). Jedndno dile (VI. 348-9) a kritce na to se dovidime
(VIL. 11), Ze Viviani dohodl se s parlamentem o tom, jak kontrola m4 fungovati. Podrobnosti neuvedeny.

Zajimavo jest, Ze na &innost patlamentnich komisi stéZoval si i ptedseda poslanecké snémovny,
pravé, Ze zasahuji &im déle tim vice nejen v pravomoc vlady, nybrZ i v prava patlamentu (VIL 184).

Ptes tyto vsechny svizele s komisemi nerozpakuje se nikterak Poincaré, dovidaje se o presunech
ve vlidé v Rusku smérem ke krajni pravici, zvolati: »Lepsi jsou prece ptes jejich chyby patlamenty
a jejich komise« (VIL 173).

Poincaré, i kdyz se stal presidentem, udrfoval hojny styk s politiky rozliengch tabord. Zvlast
se sendtory hojné se stykal, nebot byl sim, nezli nastoupil sviij ttad presidentsky, sendtorem. Ze sena-
torl dostavuje se k nému nejéast&ji senitor Humbert. »Un bolide entre dans mon cabinet« (V. 376)
charaktetisuje struéné Poincaré tohoto svého starého druha v senitu za departement Meuse. Humbert
zasilal mu té% hojné dopisy, plné stiznosti, psané, jak Poincaré ironicky poznamenava » pour des galeries
futures, beaucoup plutst que pour moi« (VI. 293), odpovidd mu vsak prece pisemné, Ze jest ochoten
kdykoliv ho ptijmouti, privé tak jako ostatni ¢leny parlamentu. Kdyz se k nému Humbert nasledu-
jictho dne dostavi a stézuje si na Milleranda, referuje o tom ihned tfem ministrim (VI. 299). Mnozi
poslanci i sendtofi st&Zujf si mu na vlddu, jednotlivé ministry, hlavné Milleranda, a na vrchniho velitele
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Joffra. Vytykait jim vétsinou nedostatek &innosti (srov. ku pt. VI 199, 239, 254 a 298 stiZnosti proti
Joffrovi a Millerandovi). Kdysi se dostavilo k nému na tricet poslanctl, ktef si stéZovali na vladu
(VIL 205). Zvlast zajimavé jsou styky Poincaréovy s Clemenceauem, le¢ o tom pozdgji podrobnéji.

Zcela vyjimeéné navstévuje Poincaré sendtory té€Z sim. Tak hlavng Freycineta vzhledem k jeho
stafi a vynikajicimu postavent, byl¢ predsedou branného vyboru sendtu (VL 63, 110, 221). Jeli treba,
zve Poincaré zastupce lidu k sobg, tak ku pt. v fervnu 1915 senitora Humberta, aby s nim poho-
votil o zpravé, kterou mél tento sendtor vypracovati pro branny vybor (VI. 239).

Za neslutitelné se svfm dstavnim postavenim Poincaré vsak poklidal, aby senitni vybory obra-
cely se ptimo na n&ho. Tak ku pt. vprostred dnora 1915 zaznamendvd, Ze v ministerské radé podal
zpravu o nezvyklém zakrotent, jez privé u ného uéinil branny vybor sendtu. Predseda tohoto vyboru
Freycinet pozadal totiz Poincaréa, aby ptijal predsednictvo vyboru, jez by mu ptedneslo pochybnosti
ohledné doplfiovani armady. Usneseni vyboru bylo sdéleno presidentu republiky jako ptedsedovi nej-
vyssi rady ndrodni obrany. Poincaré poznamenal, Ze mysli, ze je to po prvé, kdy komise patlamentu
obraci se ptimo na presidenta republiky (VI. 59—62). Vlada se usnesla, aby president pfijal predsed-
nictvo v ptitomnosti predsedy vlidy a ministra vilky. Stalo se tak jest téhoz dne. Poincaré privital
predsednictvo upozornénim, Ze zakrogeni senatniho vgboru jest ponékud nezvyklé, Ze nemd sim priva
vstoupiti ve styk s parlamentem nebo s jeho vybory, Ze jest vsak ochoten naslouchati. Dostal za od-
povéd, Ze ponévadz jest fakticky potlaéena moznost interpelovati vladu, nezbjvid vyboru, kdyZ jest
s vladou v konfliktu, nez aby dovolaval se jeho rozhodnuti. Poincaré udélil poté slovo Millerandovi,
aviak debata mezi nim a zdstupci senitu nevedla k cili; Millerand ziistal jako pravideln prilis uza-
vieng, Poincaré, jak pravi, sna%il se sendtorim naznaéiti, aniz by desavouoval ministra, Ze vlida s nimi
souhlasi. To bylo jednani oficielni, dcuhého dne navstivil vsak Poincaré sim Freycineta v jeho byté
a dal mu diivérn& nékteré blizsi informace (VI. 63).

I pozdéji zmifiuje se Poincaré jesté nékolikrate o tom, jak se na n&j obracely parlamentni vy-
boty. Tak ku pE. v &ervnu 1915 (VI. 287) odevzdavaji mu poslanci de Kerguézec a Clémentel usne-
seni vyboru zahraniéniho, v ném? jest president #idan, aby zakroéil u ministra zahrani¢niho ohledng
Rumunska. Jindy opét prijimd pisemné & dstni zpravy od predsedy vyboru sendtu o priibthu schiize
(VL. 283, 303).

V té dobé popisuje Poincaté podrobné, jak predseda branného vyboru senitu odevzdal mu
odpovéd vyboru na vyklady Millerandovy (VI. 309), s nimiZ vybor nebyl spokojen, a &inil vlade pre-
mr§téné vyéitky. Komise se usnesla, aby odpovéd byla sdélena presidentu republiky, jenz jest »chef
des armées-et gardien supréme de grands intéréts du pays«. Poincaré upozorfiuje senitora Boude-
noota, jenZ mu usneseni odevzdaval, jak dvojsmyslngm jest vyraz »chef des armées«, vzdyt mize
jednati jen skrze odpovédného ministra, a dovidd se od n&ho, Ze totéZ namital jiz ve vyboru Bout-
geois, avsak tu pry povstal Chéron a preéetl jedinou vétu ze &lanku 3. dstavniho zdkona: »President
disponuje brannou moci.« Tato citace pry vyboru zcela sta&ila. Ale pravé tak mohlo by se tvrditi,
pravi Poincaré, Ze jsem chefem diplomacie, ba i chefem vsech ministri. Komise zapomnéla na po-
sledni v&tu téhoz ¢lanku o potreb& ministerské kontrasignace a na &l. 6 o odpovédnosti vlady pred
patlamentem. »Le président de la République Francaise préside et ne gouverne pas. Cest ' ABC
du régime parlementaire«, pravi Poincaré ke konci. V&c skonéila tim, Ze Poincaré vritil Boudenootovi
dopis vyboru se Zidosti, aby sdélil vyboru, Ze vyraz, jeho# uzil, se mu zd4 nedstavni. Véc vysvétlil
nadto jest& ptimo téz i Chéronovi (VL. 310). Jak plasticky to obrazek o parlamentarismu francouz-
ském! I pozdéji mél jesté Poincaré prilezitost vysvétlovati Chéronovi meze své moci (VIL 339).

Vstpnu tého# roku ptijima Poincaré delegaci tif vybort snsmovnich (VIL 30), jez chtéla s nim
rokovati o vypravé dardanelské. Poincaré ji upozorfiuje, Ze nemiize projeviti své minéni v nepkitom-
nosti mi'nistrﬁ, a Ze nemiZe debatovati s poslanci. Prekvapuje tedy, éteme-li nedlouho nato, Ze Poin-
caré prijimd nékteré Eleny onéch tif vyborll snémovnich a s nimi rokuje o rozlienych otizkich
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(VIL 66). Snad nevystupovali jako oficielni zdstupci on&ch t# vgbort. Kritce po svém nastoupeni
zasfld mu Briand v listopadu 1915 (VIL. 242) usneseni branného vyboru snémovny, v néms jest Zadan,
aby uéinil pritrz nerozhodné politice na Balkdné. K tomu podotgkd Poincaré v Pamétech: »Toto
usneseni jest pfimo negaci patlamentniho systému. Nemdm pravo vstoupiti ve styk se snémovnou,
a tato nemd pravo obraceti se na mne. M4-li stiZnost na ministry, miZe je poraziti, a mn& naznaCiti
v dennim potadku svoji viili.

Podle dstavy francouzské (&l. 9 zdkona ze 16. Eervence 1875) miiZe president republiky vypo-
védéti vilku jen s ptedchozim souhlasem parlamentu. Zajimavo jest sledovati v Pamétech, jak tento
tstavni predpis byl v praxi providén, nebo lépe feteno poruSovan. K nepritelstvi mezi Francif a Né-
meckem doslo tim zplisobem, Ze Némecko vypovédélo dne 3. srpna samo vilku, prohldsivsi v not&
odevzdané velvyslancem Schoenem ptedsedovi francouzské vlady, Ze cisafstvi némecké povaZuje se
byti ve viletném stavu s Francif, z divodd, jez tento stit zavinil (IV.522). Jest pochopitelno, Ze
v tomto ptipadé nemél ani president ani patlament francouzsky prilezitosti k ingerenci. Jinak tomu
viak bylo v ptipadu Rakousko-Uherska. Toto vypovédelo sice valku Srbsku a Rusku, nikoli vsak
Francii. Rakousko-uhersky velvyslanec prodléval v Patizi az do 10. stpna, kdy mu vlada francouzska
doruéila pasy, a kdy odvolala taktéz svého zastupce z Vidné (V. 57). Avsak k vypovézeni vilky doslo
teptve o 2 dny pozdgji. Vldda francouzska po dlouhé poradé pozidala vlddu anglickou, aby ve Vidni
sdélila, Ze vldda francouzskd uéini vsechna opatteni, kterd ji umozni odpovédéti na skutky a hrozby
rakouské (V. 76). V ptislusné noté jest feteno, Ze Rakousko tim, Ze vypovédélo valku Srbsku, &imz
zahdjilo neptatelstvi v Evropg, jakoz i tim, Ze vypovédélo valku Rusku, jez bojuje po boku Francie
a %e vyslalo vojsko na frontu francouzskou, samo vstoupilo ve vileény stav s Francii. Diivody tyto
jsou ovsem prdvnicky znaéné slabé a m4 jimi byti patrn& omluveno, Ze k vypovézeni vilky Rakousko-
Uhersku nebyl vy#idin souhlas parlamentu. Poincaré podotyka, Ze bylo povaZovino za zbyteéno tak
uéiniti vzhledem k jednomyslnému usneseni parlamentu dne 4. stpna, kdy byla schvilena vsechna
opatteni nutni k vilce s Némeckem. Vypovézeni vilky Rakousko-Uhersku nesrovnavd se vsak
s Gstavou francouzskou nejen po té strince, Ze nebyl vyZddan souhlas parlamentu, avsak ani po té, ze
vypovézeni vilky nestalo se jménem presidenta, nybrz jen vseobecn& jménem vlady; Poincaré ovsem
ptedsedal oné schiizi ministerské rady. Podobné bylo postupovidno pti vypovézeni vilky Bulharsku
(VIL 162, 180).17

Té% o rozpusténi a odrofeni parlamentu nachdzime v Pamétech zajimavé zminky.

Podle dstavy francouzské (&l. 5 zakona z 25. tinora 1875) miiZe president republiky rozpustiti
poslaneckou snémovnu, souhlasi-li s timto opatfenim senat. Prava tohoto bylo pouzito po dobu trvani
tteti republiky pouze jedenkrite a to presidentem Mac-Mahonem v r. 1877, protez pohlizi se na n&
vétsinou jako na pravo ilusorni. Zajimavo je tedy, éteme-li v Pamétech na dvou mistech, Ze bylo
Poincarému navrhovdno, aby snémovnu rozpustil. Po prvé se tak stalo koncem r. 1913 pti obtizich,
jez ptedchazely sestaveni vlady Doumerguovy (IIL. 343), po druhé o piil roku pozdgji pred sestavenim
vlady Vivianiovy (IV. 163). Doviddme se tu té% Ze podle nazoru Poincaréova hlavni pritinou, proé
toto pravo vyslo z uZivani, byla nemoznost pouziti ho v dobg, kdy rozpoget pro budouci rok nebyl
odhlasovan (ve Francii byva pravideln& rozpotet odhlasovan teprve behem rozpoétového roku), takze
poslanecka sn&movna byla po vétsinu roku panem situace, mohouc vladé odeptiti rozpo&et provisorni,
povolovany pravidelné na jeden mésic, t. zv. dvanactinu, kdyby poznala, Ze vlida ji chce rozpustiti.
Tak uvedlo, jak pravi Poincaré, zneuzivini jedné z podstatnych prerogativ moci parlamentni malem
v nive& neméné diileZitou prerogativu moci vykonné.

Také otdzky odrofeni patlamentu dotgkd se Poincaré ve svych Pamétech. Pti vypuknuti valky
seSel se ihned francouzsky parlament, avsak kdyz odhlasoval ndvrhy predlozenych mu zdkond a uéinil

17 Jest zajimavo, Ze obsitnd zpracovani dstavniho priva francouzského, jez ndm podali Duguit, Esmein
a Pierre, pfenaseji se mlcky pfes tyto piipady vypovézeni viiky. Letmo dotyka se jich jen Barthélemy, str. 648.

40




nékterd jind nezbytnd opatten, prestal konati schiize, aniz by byl byval odroten. Kdyz vldda chystala
se opustiti koncem srpna PafiZ tu tlumocili dne 30. stpna v jeji schiizi presidenti obou snémoven
pEani, aby snémovny byly svolny (V. 215). President sendtu Dubost odiivodtioval to hlavné tim, Ze je
tieba, aby patlament se usnesl o zikon& o prestéhovani vlady, ponévad jejim legalnim sidlem jest
Patiz. Poincaré vyvratil tuto argumentaci poukazem na to, Ze tu jde jen o ptechodné opatfeni, a tu
2ménil Dubost zcela své stanovisko a #4dal, aby vldda odrotila dekretem mimorédné zaseddni patla-
mentu, a aby ho takto zbavila neptfjemnosti bud svolati schfizi nebo odmitnouti ndvrhy sendtord,
aby tak uginil. Vlida se vsak tehdy usnesla nechati vécv klidu, obavajic se, Ze by svoldni nebo odroeni

arlamentu zpisobilo zbyteény rozruch v zemi. Dubost hrozil sice, Ze sendt svold o své Gjmé, ale dal
se uchlicholiti, kdyz mu bylo sdéleno, Ze senit bude odroZen, bude-li vlida nucena opustiti Pafiz
(V. 216). Tak se skutetné stalo a tésné pred odchodem z Pati%e odroéila vlida 2.zt patlament
(V. 239). Kdy# president prislusny dekret podepsal rozpakoval se Viviani po presidleni vlidy do Bor-
deaux jej vyhlésiti, a kdyz koneéné tak uéinil, chtél jej odvolati (V. 245); téz Dubost byl opét proti
odrogeni. Koneéné — jak pravi Poincaré — po nekoneéngch poradich rozhodla se vldda nezméniti
svého usneseni (V. 246). Snémovny zfistaly odroéeny aZ do prosince.

Poslanci, ktefi byli vazani povinnosti vojenskou, odebrali se ke svym praportim, pfi tom zlistalo
viak nedotéeno jejich pravo zdéastniti se jednani parlamentu. Z toho vznikaly rozliéné obtiZe, o nichZ
se dotitime té% nekdy v Pamétech (VI. 33). Nejhorsi potize byly, jak se zdd. s byvalym ministrem
Caillauxem, kdy# narukoval.'® Le presahovalo by ramec tohoto &ldnku, bliZe se tim zabgvati, Staéi
upozorniti, jak plasticky lici Poincaré, kterak do Elyseji prisel poslanec Magniaudé v cestovnim Saté,
aviak s odznakem poslance v knoflikové dirce a s trojbarevnou Serpou, jako by se byl sim jmenoval
komisafem u armad republiky. Prohlasoval s velkou vaZnosti, Ze bylo by treba komisatti u armid, aby
dohlizeli nad tim, co se dé&je, a aby pozvedli moralku vojska (V. 207).

Ba i predseda poslanecké snémovny Deschanel stéZoval si Poincarému na mobilisované poslance,
ktefi nekonaji sluzbu vojenskou a cestuji mezi armadami a palicem Bourbonskym (VII. 184).

V. PRESIDENT A BRANNA MOC.

Ustava francouzsks ma zcela struéné ustanoveni o poméru presidenta republiky k branné moci.
CL. 3. zdkona z 25. tnora 1875 pravi jen, Ze president disponuje ozbrojenou moci. V duchu tohoto
tstavniho predpisu svétily nekteré zvlastni normy presidentu republiky uréité funkce v oboru vojenském,
vseobecné vsak neni otdzka tato jesté ve Francii upravena; rozhoduji zde namnoze dstavni zvyklosti,
vytvotené v dobé miru. Zvlastni diileZitosti nabyl tento vysek pravomoci presidentovy ovsem za svétové
valky. Slo tu o usporadani poméru presidentova k vrchnimu vojenskému veliteli. Po této strince
nebylo dosud dstavni tradice, nebot tfeti francouzskd republika nevedla do té doby evropské valky.
Z toho poslo ovsem mnoho kolisini, vyvoj jde linii klikatou.'?

Na vse to vrhaji Poincaréovy Paméti hojné svétla. Nepou¢ime se z nich ovem v souvislosti
o vyvoji celé této otdzky, jde tu spise jen o jednotlivé momentni obrazky, jez nds vsak pravé ve své bez-
prostfednosti pouéuji o situaci asto lépe, nezli obsirné abstraktni tivahy. Prihlédnéme k nim nyni blize.

' *® Vzhledem k jeho impulsivni povaze nevédéli sis nim na vojné rady. Zahy byl zprostén a ddn k disposici
ministru financi, tento jej vSak pfepustil ministru obchodu, ktery jej vyslal na studijni cestu do Brazilie, aby byl
co nejdile z Francie (V. 197, 393-4, 424, 430, VL. 28). O nepifjemnych zkusenostech s poslanci-vojiny zmifiuje
se téZ Bourget v knize Gouvernement et commandement str. 306.

e ** Problému poméru vlady k velenf jest vénovdna kniha Bourgetova: Gouvernement et commandement,
Patiz.1930. Poméry ve Francii, o néz ndm jde, jsou vyli¢eny hlavné v kapitole IV. Srov. téz Duguit IV. 594,
Esmein II. 143. Viz téz plastické licent, jez poddva Pierrefeu v knize: Hlavni viletny stan francouzsky, str. 169

a sl. eského prekladu.
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Z Paméti poznivime, Ze Poincaré Géastnil se v dilezitych ptipadech jedndni nejvyssi valetné
rady (Conseil supérieur de la guerre) i nejvyssi rady ndrodni obrany (Conseil supérieur de la défense
nationale). Tak ku pt. predsedal jednani nejvyssi vile¢né rady dne 4. bfezna 1913, jez doporuéila jedno-
hlasn& znovuzavedeni tifleté sluzby vojenské. Poincaré pravi, Ze se peélivé vystiihal toho, aby &inil
jakykoliv nitlak na rozhodnuti, doporuil naopak generalim, aby se vyslovili zcela svobodné (IIL. 147).
Taktéz Géastnil se Poincaré porad nejvyssi rady ndrodni obrany v miru i ve valce (IV, 76, V. 117,
125, VIIL. 220, 240, 260, 270, 278, 295).

Daleko vice pozornosti vénuje Poincaré ve svych Pamétech svému styku s hlavnim stanem,
hlavné ovsem s generdlem Joffrem.

Byl s nim ve stycich jiz v dob& miru (IV. 75); zvldsté pak v kritické dny ke konci &ervence
1914 byl Joffre bran na poradu. Tak &teme ku pt. v Pamétech, Ze Poincaré radi se téZ s nim o tom,
ma-li francouzské vojsko v dobé mobilisace ustoupiti na 10 km od hranic (IV. 426), nebo Ze konferuje
s nim, neZ je ptedloZen ministerské radé ndvrh na vseobecnou mobilisaci (IV. 479), v dohodé s nim
pise krali anglickému ohledn& vylodéni vojska (IV. 534). Naopak vidime taktéz, Ze Joffre obraci se
na presidenta. Velmi zajimavy jest jeho dopis v némz #4d4 o intervenci u anglické vlady ohledné&
urychleni vojenskych transporti (V. 46); Ze ministti timto zplisobem Joffrova zakrogeni nebyli spo-
kojeni, poznali jsme jiz dtive. Dne 4. srpna rozlouéil se Poincaré se Joffrem, jenz odchazel do hlavniho
stabu. »Dal jsem mu bratrsky polibek. Je klidny a diivétivy« (IV. 548). Témi slovy konéi IV. dil Paméti.

Porady s Joffrem konaji se ovsem i po vypuknuti vilky. Nékdy byva zvan Joffre do ministerské
rady, aby podal vyklad o situaci (IV. 349, 351), jindy kon4 se mén# formalni porada Joffra s ministry
nebo ¢leny parlamentu v palici Elysejském (V. 499,VL. 8, 76, 122, VIL. 68, 78). Byla doba, kdy Joffre
si ptal, aby porady takové konaly se pokud mozno, kazdy tyden (VIL 49). Ze pti poradich téchto
nékdy dochézelo k rozmiskdm mezi ministry a Joffrem, jest pochopitelno. Plasticky li¢f ndm jedno
takové intermezzo Poincaré, kdyZ jednalo se v bfeznu 1915 o to, aby ptipadné bylo vyslino francouz-
ské vojsko do Italie (VI. 124—125). Joffre tehdy kategoricky prohlasil »avec un sentiment si vif de
sa pleine indépendance envers le pouvoir civil¢, Ze k tomu nesvoli. Tu poklddal Poincaré za nutno
ohraditi se proti tomu slovy: »Generile, vlida se jesté na ni¢em neusnesla, avsak kdyby rozhodla
poslati vojsko do Italie, musil byste se podrobiti. — Tu, pane presidente, odpovédél Joffre prudce,
nezbylo by mi, nezli nechati se zabiti pted svymi voji. — Nikoliv, drahy generile, nenechal byste se
zabiti, nebot to by byl jakysi druh neposlusnosti. Jako#to strazce dstavy musim hdjiti prav vlady<.

Nékdy téastnil se Poincaré i porad v hlavnim stané (VIL. 35, 154, 369). Povsimnéme si blize
aspori jedné z t&chto porad, totiZ oné, jez byla kondna dne 23. &ervna 1915 v Chantilly (VL. 278—
283). Zivel civilni representovali na této poradé Poincaré, Viviani a Millerand, Zivel vojensky gene-
tilové Joffre, Foch, Dubail, Castelnau a Pellé. Slo hlavné o otizku nového rozdéleni armad na fran-
couzském bojisti ve tti armadni skupiny (VI. 260), a o otdzku pravidelngch porad Joffra s veliteli t&chto
skupin. Za porady takové primlouvali se vfele Poincaré i oba ministfi, ponévadZ se Joffrovi vseobecn&
vytykalo, Ze se prilis isoluje od svych podtizenych, a to i od bezprostfednich. Proti takovému feseni
se vak Joffre usilovn& branil, ob4vaje se, aby nebyl! takto omezovin ve své svobodé rozhodovati, aby
se z téchto porad nevyvinula vile¢nd rada; koneén& k nim v zdsadé svolil s vyhradou, Ze porady
nebudou pravidelné a Ze sam uréi vidy jejich datum. Poincaré pti této ptilezitosti poznamendvi, Ze
ani ve Francii, ani v zemich spojenci neni uspokojivé roztesena otdzka vztahi mezi vojenskym ve-
lenim a vlddou. Ve Francii bylo pry vojenské veleni od poéitku ptesvédéeno, Ze jen jemu pislusi
soustfediti ve svych rukou veskeru moc. Kdyby stésténa byla vice ptala Francii v poslednich deseti
mésicich, byla by Francie patrné prechodné se ptizpiisobila tomuto rezimu (VI. 282—283). V poradé
této FeSena téZ otdzka souéinnosti se zdstupci ostatnich spojeneckych armad (VI. 282, 294). Kdyz
pozdgji porady takové skuteén& se konaly, poznamendva Poincaré pilezitostng (VIL. 13, 314, 328),
Ze byl mu zasldn protokol o nich. Nékdy se ziéastnil porad takovych president osobné (VIL. 369).
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Poincaré se stykal velmi éasto se Joffrem ovsem i mimo porady, o nich# jsme pravé mluvili;
dalo se tak takika vzdy v pritomnosti ministerského ptedsedy nebo ministra valky. Styky takf)vé
byly jiz pted vilkou (IV. 75), Eastéjsi oviem za vilky. President dotazoval se na rozlitné véci vojen-
ské — pozdéji uvidime, jak Easto si stéZuje, Ze byl o nich nedostate¢n informovin — a upozorfioval
generdla sim na rozlitné okolnosti. Svédei o tom Eetnd mista jeho Paméti. Uvedme jen dva doklady
zajimavé s hlediska dstavniho. Pti ndvstéve v hlavnim stanu v srpnu 1915 upozornil president Joffra
na namitky, jez sdélili mu nékteti armddni velitelé proti lokalnim offensivim. Kdyz Joffre je vysvét-
loval tim, Ze jsou nutny, aby se ulehéilo Rusku, Ze jsou jakymsi spojeneckym dluhem, odvétil Poincaté:
»Nikoliv, otszky alliance tgkaji se vlady, nikoliv vojska. Posuzujte véc jen s hlediska strategického.
Ostatek se tykd nds: ministrd a mneq (VIL 37). O &trndct dni pozdgji, koncem srpna, opakuje se
podobnd scéna v Patizi (VIL 68), president klade opétné Joffrovi na srdce, aby podnikal offensivu
jen z ditvodt ryze vojenskgch, nikoliv snad z ohledu na spojence. Ze Joffre pti svych planech bral
ohled na spojence, pozndvame jiZ koncem r. 1914 (V.501).

Joffre obracel se na Poincaréa zvlasté tehdy, mélli na srdci rozlitné stiznosti, tak ku pt. proti
ministrovi valky Gallienimu pro jeho domnélé zasahovini do pravomoci vrchniho velitelstvi, ministr
totiz chtél, aby francouzsky pridélenec v ruském hlavnim stanu korespondoval s ministrem ptimo,
nikoliv prostrednictvim francouzského hlavniho stanu (VIL 278).

Joffre byl az do prosince 1915 jen vechnim velitelem francouzského vojska na fronté proti
Némecku, nebyl velitelem francouzskych vojsk na jingch frontich. Z toho vznikaly rozlicné potiZe,
hlavné v té dobg, kdy# jedno z téchto vedlejsich bojist, totiz balkansky poloostrov. nabyvalo stale vétsiho
vyznamu. Objevila se potteba jmenovati nejvyssiho velitele pro veskeré francouzské vojsko (VIL 269,
279, 287). Potitkem prosince 1915 naléhal Poincaré na Brianda, aby se tak stalo co nejdtive (VIL
290). Vyslovil se zdroveri proti tomu, aby timto nejvyssim velitelem stal se ministr vilky, general
Gallieni. Kdyby se jim stal, riskoval by, jak pravi Poincaré, Ze by nemél dostatecné neodvislosti strate-
gické, nebot byl by nucen mluviti v parlamenté a v komisich, riskoval by dale, Ze by svym jedndnim
zavazoval celou vladu, a Ze by s ni ovéem sdilel odpovédnost.?® S nazoty témito souhlasil Briand (VII.
290, 297), a kdyz téz Gallieni neéinil nimitek, byl v ministerské rad& jednohlasné jmenovin nejvyssim
velitelem Joffre (VIL 303). Poincaré zmirtiuje se sice o tom, Ze podepsal dekrety, jimiZ vytvoteno nej-
vyssi velitelstvi a svéteno Joffrovi (VIL 304), zajimavo jest viak, ze nemluvi bliZze o tom, kterak tehdy
- znovu upraven pomér mezi nejvyssim velitelem a vladou.*

Aékoliv Poincaré vychizel s Joffrem celkem velmi dobte, stéZuje si ptes to op&tn& v Pamétech
na hlavni stan, Ze neinformuje ho dostateéné o vileéngch udilostech. Byl to vlekly skryty konflikt,
majici ptivod sviij jednak v nevyresené otdzce dstavni o poméru presidenta k hlavnimu stanu, jednak
v povaze obou hlavnich osob. Byl tu s jedné strany Poincaré se svoji zvidavou povahou, jenz chtél byti
informovén nejen o viem dilezitém, nybrZi o rozliéngch podrobnostech, byl tu s druhé strany uzavteny,
nesdilny Joffre, jehoz povaha byla zajisté nejen smérnici pro chovani jeho podizengch, ale &asto i vi-
tanou zdminkou, aby tajndstkdfstvim zvySovali dileZitost svého postaveni. StiZnosti na nedostatek
informaci tdhnou se Pamétmi jako &etvend nit. Zde jen nékolik ukazek.

*0 Nejlepsim diikazem toho, Ze rozhodovaly tu diivody vécné a nikoli snad né&jakd animosita viiéi Gallienimu,
miZe ndm byti, vidime-li, jak Poincaré se zastal tohoto generila, kdyz hlavni stan v souhtnné zprvé o bitvé na
Marné nezminil se o zakroeni Gallieniho na levém kiidle francouzském, jez mélo tak pronikavy vliv na vysledek
této bitvy (VL. 147).

* V dobé, kdy vilka vypukla, byl pomér mezi vlidou a vojenskym velenim uréen v hlavnich rysech
dekretem z 28. fijna 1913. Podle ného piisluselo vladé uréiti politicky cil valky, uréiti pfi valce s nékolika protiv-
nfky, kter z nich jest hlavni, a podle toho rozdéliti prosttedky k boji a stanoviti velici generdly pro jednotlivé
fronty. Tim, Ze dekretem z 2. prosince 1915 byl jmenovén jediny vrchni velitel pro francouzskou brannou moc
na viech bojistich, jemuz pifsluselo téz disponovati viemi branngmi silami, vzdala se vlastné francouzskd vlida
nékterych prerogativ obsazenych v dekretu z r. 1913. Srov. Duguit IV. 600, Esmein IL. 146.
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Tak jiz dne 11. srpna 1914 st&Zuje si Poincaré ministru valky, Ze jest nedostateéné informovin
ve svém Zaldfi elysejském o tom, co se déje v hlavnim stanu (V. 66). Ministr mu odpovidd dopisem,
dokladaje se svojf cti, Ze také nevi vice, nez president. » Ani Messimy, ani ja — pravi Poincaré — nemdme
ovsem v Gmyslu michati se do vedeni operaci, ani kldsti ptekdzky volnému rozhodovadni vojenského
veleni. Avak jak mohou hlava stitu i vldda plniti vsechny své povinnosti vii¢i zemi, nejsou-li pfesné infor-
movdny? Ani Gstava, ani zdkon neupravily vztahy mezi drZiteli verejné moci ve stité. Jesté méné
upravily pomér mezi exekutivou a vojenskym velenim. Jen pokusmo, postupngmi dpravami, jez budou
vyzadovati dobré viile vSech, prijdeme k tomu, abychom smifili funkce rozliéngch organd, jez jsou vsak
stejné nutny pro Zivot stitu a pro pipravu k vitézstvi<.

A den nato pravi Messimymu: »Pochopuji, Ze veleni chovd v tajnosti ptipravné operace, avsak
nemi diivodu, aby nim skryvalo operace, jez se jiz staly, a zvlasté, jde-li o nedspéch« (V. 83). Jindy
poznamendvi Poincaré s jakousi snad nadsdzkou, Ze ani hlavni stan, ani ministerstvo vilky nedavaji
mu vice zprdv neZ novindm a vefejnosti. Marn& domah4 se pry ndpravy. Odpovida se mu ]en mléenim
a vie jde po starém. (V. 123). Podobn& mluvi i jindy (V. 143).

Z Paméti se doviddme, Ze z pocitku vilky ziistalo pro vefejnost neproniknutelnym mysteriem
rozdéleni rozliéngch armad, ba i jména veliteld. »Francie m4 dosud jen anonymni obhdjce« podotyka
satkasticky Poincaré, jenz n&které zprivy v tomto sméru obdrZel jen pod peéeti hlubokého tajemstvi
(V. 120). Hlavni stan se pry obaval, aby uvefejnéni jmen nelichotilo ctizddosti a nebudilo zavist.

Vsecky tyto stiznosti, jez jsme dosud uvedli, pochazeji z mésice stpna 1914. Pozdgji se poméry
patrné poné&kud zlepsily, snad si téZ Poincaré privykl, takZe stiznosti jest jiZ mén&. Avsak v srpnu 1915
opét éteme v Pamétech (VII. 14), Ze Poincaré se z telegramu Joffrova Millerandovi nshodou dozvédél,
Ze na druhou polovinu srpna chystaji se v&tsi vojenské operace. Poincaré pise ihned ministrovi: »Co
to mé znamenati? O jaké operace jde?« a z4d4 vyslovng, aby se neptikrotilo k Z4dné nové ofensivé,
dokud mu nebudou vyloZeny jeji podminky a jeji dosah, a dokud mu nebude umo#néno zkoumati,
zda ptedéasnd akce neznameni ttisténi sil. Situaci hodld prozkoumati s ministrem valky, a bude-li tfeba
sdéliti véc viade. Do té doby at se nestane nic definitivniho a nenapravitelného. Jde tu — pravi Poincaré —
o otdzku nejen rdzu vojenského, ale i rdzu diplomatického a stitniho.

A kritce nato pise opét Millerandovi (VIL. 119): »Je zvldstni, Ze &etni distojnici mohou miti
v tomto sméru (totiZ o t&zké délostrelbé) zpravy, a Ze hlavni stan dovoluje si odepiti je vladé. .. Mam
prévo a povinnost v&déti zavéas, zda hlavni stan, podnikaje ofensivu, pro niZ se sim rozhodl, mi
dostatené prosttedky, aby ji ptivedl k dobrému konci a ji vyuzitkoval. Kdyby tomu bylo jinak, tu by
byla tézce postifena Tvoje odpovédnost politicks a moje odpovednost moralni«.

Snad tyto stiZnosti ptece trochu pomohly, stiznosti umlkaji, ba vidime dokonce, Ze Poincaré
upozornil ministerskou radu na ptipravovanou ofensivu v Elsasku, jez byla pti¢inou, pro& odmitl hlavni
stan poslati posilu na Balkdn (VIL 135).

Stiznosti Poincaréovy souvisely namnoze s tim, Ze nebylo dostate¢né vyjasnéno postaveni hlav-
ntho stanu viiéi vladé a presidentovi. K této véci se Poincaré, jak jsme vidéli, opé&tn& vraci, delsi
tvahu vénuje ji jiZ v stpnu 1914 (V. 169 — 170), kdeZ shrnuje své nazory na tuto otazku. Pro zaji-
mavost uvddime je podrobngji. Hlavni stan, pravi Poincaré, poklddi se v dobé vilky za zcela ne-
odvisly od vlddy a neuznavd nad sebou nez nominalni a neodpovédnou autoritu presidenta republiky.
Tato domyslivost byla by zcela proti duchu dstavy. »Zakony z r. 1882 a 1905 svéfily ministru valky
tedy jednomu z &lent vlidy, jenz jest soliddrné se svymi druhy a s nimi odpovédny, spravu armady.
Jemu ptislusi dodavati vojenskému veleni prosttedky k akcim, materidl, zasoby, potraviny, jeZ po-
ttebuje. Taktéz jen vlddé nalezi pod odpovédnosti pred parlamentem ustanoviti vieobecné podminky
politické, finanéni, hospodafské, diplomatické, za nichZ se ma rozvijeti vdlka. Proto jest nevyhnu-
telno, aby hlavni stan se neuzaviral do véZe ze slonoviny, a aby neodmital jakoukoliv kontrolu. Nelze
zajisté pochybovati, Ze by bylo nebezpetnou absurdnosti nechati vlddu zasahovati do vedeni akef vojen-
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skych, avsak je treba, aby byla vldda lépe informovana, neZ tomu bylo dosud. Pravidelnost jejt k.ontroly
je téz jedingm zptisobem, jak vyhnouti se tomu, aby patlament nevstoupil na jeji misto, a aby jeho z4-
keoky nevedly ke spatnym koncim, mohouce se stiti nebezpetnymi pro Eetnost a nespotidanost
podnétd, které obsahuji.«

Koncem tého# roku ptisvédéuje poslanci Lebrunovi, jenZ pravi, Ze vldda nemi sice veleti, ale
mé kontrolovati velenf, doddvd k tomu viak skepticky: Hranici nebude mozno snadno stanoviti.
Stane se tak teprve po zkouskich a mnohém tapani (V. 53 1).

Koneéné budiz v této kapitole jesté upozornéno na to, Ze Poincaré pii kterési prilezitosti ostte
se vyslovil proti tomu, aby francouzské vojsko bralo rukojmi z nevinného civilniho obyvatelstva a zddal

za exempldrn{ potrestini proviniljch diistojnikd (V. 211).

VI. PRESIDENT A VATIKAN.

2522

Zvlast zajimavé jsou Poincaréovy Paméti tam, kde li&i autor své vztahy k papezské stolici.
Pomér Francie k Vatikinu byl tehdy napiaty. Bylo to nemnoho let po odhlasovani laickych zdkond,
po zeuSeni konkorditu, po vzdjemném odvoldni diplomatickych zastupct.

Prv4 ptilezitost zasshnouti ve vztahy Francie k Vatikinu naskytla se Poincaréovi kratce po vy-
puknuti valky. Kdyz dne 20. srpna zemfel pape# Pius X., vznikla otdzka etiketni, jak ma Francie,
jez neméla jiz u Vatikdnu svého zdstupce, kondolovati ke smrti papezové. Vlida se rozhodla (V. 137)
dati svému velvyslanci u Kvirinalu Barrérovi pokyn, aby se fidil podle postupu svého anglického
kolegy. Souéasné uznino za vhodné dorozuméti se pred konkldvem s kardinaly francouzskymi, s &im#
Poincaré plné souhlasil. K delikatni této tiloze vybran J. Cambon, byv. velvyslanec francouzsky v Berliné.

Druhého dne obdrzel Poincaré pozvani od arcibiskupa patizského, kardindla Ametta, k smutet-
nim bohosluzbdm za zesnulého papeze. Poincaré sdélil ministerskému predsedovi a ministrovi zahra-
niénich véci, Ze pres odlukové zikony chce vyslati svého zdstupce do Notre-Dame, jednak z respektu
k diplomatické slusnosti, jednak vzhledem k union sacrée. Oba ministti necinili nimitek. Soudili
dile, Ze md sice ptijmouti kardinila, budeli si toho pFati, Ze vsak bude spie Glohou Cambonovou
nezli presidentovou, aby mu vylozil nihled vlady francouzské. Poincaré dal jest& téhoz dne Cambo-
novi pottebné pokyny (V. 140). Kardinal Cambonovi skuteéné slibil, ze se pritini sjednotiti hlasy
francouzskych kardindld na jediném kandidatu, jimz bude patrngé Mgr. Ferrata (V. 154).

Dne 3. ziti byl zvolen papezem kardinil jing, totiz arcibiskup bolognsky de la Chiesa, jenz
pijal jméno Benedikta XV. Své nastoupeni na trlin papessky sdélil sim presidentu stru¢ngm latin-
skym dopisem tohoto znéni: »Perillustri viro Gallorum reipublicae Praesidi. Benedictus P. P. XV.
Perillustris vit, Salutem. Inscrutabili Dei consilio ad suscipienda Ecclesia gubernacula vocati, munus
impositae dignitatis Tibi nunciare properamus, eidemque atque nobilissimae Gallorum genti omnia
fausta feliciaque adprecamur. Datum Romae apud S. Petrum diei III. septembris anno MCMXIV.
Pontificatus nostri primo. — Benedictus P. P. XV.« (V. 304). Doruéeni dopisu zprosttedkoval kar-
dindl Amette ihned po svém navratu do PafiZe, omlouvaje se, Ze neodevzdavi jej osobné, ponévadz
Poincaré dli v Bordeaux. Spolu dékoval za to, Ze Poincaré dal se zastupovati pti zddusni msi svaté
za zesnulého papeze (V. 305).

Nyni vznikla choulostivd otizka, jak odpovédéti na tyto dva dopisy. Kdyby byl Poincaré na
né odpovédél sim, bylo by to odsuzovano, jak &eme v Pamétech (V. 306) mnohymi republikiny, bylo
by to jakgmsi kralovskym tajndistkéfstvim, coz by si nedovolil v nynéjsi dobs zidng dstavni keal.
Poincaré predlozil véc vlddé, jez se usnesla, ze president ma odpovédéti sim, Ze vsak odpovéd bude
vypracovina v ministerstvu zahraniénich véci. Koncipoval ji Berthelot, byly to dva francouzské do-
pisy, z nichZ struén&jsi byl uréen pro papeze, druhy pro kardinila. Prvy konéil prinim vseho dobrého
pro papeZe a pro velikost (grandeur) jeho pontifikitu. Dtive, neZ byly dopisy presidentem podepsany,
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byly sdéleny vladg, jez rozhodla se v nich skrtnouti slovo grandeur. K tomu poznamendva Poincaré
suse: »Petitesse et misére.« A kdyZ usneseno ziroveri, Ze ma dopisy podepsati sim bez kontrasig-
nace Delcasséovy, aby kabinet nebyl oficidln& odpovéden za n& tu pravi indignovang, Ze tak uéinil
»non sans trouver que ces chicanes manquaient un peu d’élégance« (V. 307).

Jesté koncem téhoz roku mél Poincaré opét piilezitost k jakémusi styku s Vatikinem. Kardinil
Amette sdélil totiz Cambonovi dopis stitniho tajemnika vatikdnského, kardinala Gaspariho, Ze papez
by chtél dosahnouti od valéicich stran ptiméfi pro Bozi Hod vdnoéni. Nezli by vsak Vatikdn s timto
navthem oficidlng vystoupil, méla byti sondovdna piida. Cambon upozornil arcibiskupa, Ze se sim
nemiiZe vyjadfiti; Ze vldda francouzskd bude moci se rozhodnouti jen po dohodé se spojenci. Ihned
referoval o této rozmluvé Poincaréovi, jen pravé byl v Patizi. Le¢ i odpovéd presidentova byla vy-
hybava, pravil, Ze projekt pokldda za tézko proveditelny, Ze vsak rozhodnouti o ném mize jen vlida,
a zddal velvyslance, aby zpravil o véci kabinet, jenz sidlil jesté v Bordeaux (V. 472). Hlavni stan odmitl
oviem tento ndvth a Cambon sdélil zakritko kardindlovi zdporné stanovisko francouzské vlady (V.
478). Melancholicky pripomina si Poincaré netispéch akce papeZovy na Stédry vecer (V. 524).

Potitkem prosince téhoz roku uvazovala vldda o navrhu Anglie, aby Francie obnovila své diplo-
matické zastoupeni ve Vatikdné. Vldda dne 2. prosince tento ndvrh zamitla, s &im# Poincaré, jenz
podobné jako Viviani nebyl oné schiizi vlddy ptitomen, nebot dlel v PafiZi, nesouhlasi a vold (V.
475): »Malichernd a zaslepend politika! Budeme obétovati z4jmy narodni stranickym ptedsudkim?...
Vsechny viléici staty budou zastoupeny u Vatikdnu krom nds, jako by rozluka cirkve od stitu nim
znemozriovala diplomatické vztahy se Svatou Stolici a jako bychom méli pravo nevsimati si toho, co
se d&je u Vatikdnu.« Na venek ovsem nedal Poincaré sviij nesouhlas s ujedninim vlady najevo, a kdyz
kardindl Amette nedlouho na to zminil se v audienci o tom, Ze by bylo dobte obnoviti velvyslanectvi
u Vatikdnu, poukazal tu Poincaré na obtiZe spojené s timto krokem v dobé vilky, jenz by vzbudil za-
jisté nebezpeéné polemiky (VI. 39).

Toto intransigentni chovani vlady nemélo vsak dlouhého trvani. Kdyz poéatkem roku 1915 obritil
se papez telegraficky ohledn& vymény zajatcii neschopnych sluzby vojenské (VI. 6-7), tu v ministerské
radé, které Poincaré telegram sdélil, Zddny z ministrd neodporoval, jak pichlavé Poincaré pozname-
naval, tomu, aby Poincaré stvrdil ptfjem papeZova poselstvi. Stalo se tak telegraficky jesté téhoz dne.

Do této kapitoly zapad4 jesté jeden obrizek z Paméti, v ném# jevi se ndm plasticky stanovisko
presidentovo i praxe censury v otdzkach cirkevnich. Na Novy rok 1915 natidil papez modlitby v celém
sv&té katolickém »za mir tak vytouZeny«. Vsichni biskupové francouzsti sdélili pastytskymi listy pa-
pezliv piikaz véricim. Biskup ve Vannes zdiraznil ve svém pastytském listé pacifisticky charakter
papezova breve. Censura zakazala vsak uvefejniti v novinich tento pastyisky list, nebot byla pry
obava, Ze by porusil jednotnost ndrodni diivéry. Podobny zdkaz stihl t&Z publikaci pastyskych listd
vydanych jingmi biskupy, ba i arcibiskupem patizskym, atkoliv tento volil, jak podotyka Poincaré,
zcela nezdvadnou stylisaci, nebot pfikazoval modlitby za mir pevny a trvaly, za mir spoéivajici na
triumfu a panstvi prava. Cambon upozornil na tyto konfiskace ihned presidenta, jenz oznamil véc
ministru vnitra Malvymu. Tento v dohodé s ptedsedou vlady odvolal ona nevhodnd opatteni cen-
sury (VL. 38-9). Stalo se to pravé v dobé, kdy po dlouhém &ase dostavil se arcibiskup patizsky opét
k presidentu republiky. Mluvili ovsem i o této véci. Kardinal nezamléel e modlitbu papeZem nati-
zenou doplnil o své dGjmé, aby nemohla byti vykliddna defaitisticky, a Ze na to upozornil Vatik4n.

Cambon zistal i nadale jakymsi prosttednikem mezi Vatikdnem a vlddou francouzskou. Jaky
tikol mu tu nékdy pripadal, vidim z pfileZitostné poznimky Poincaréovy, Ze kardindl Amette sdélil
Cambonovi dotaz Vatikinu, zda by v chrimu sv. Sofie v Catihradé nemohl byti zaveden obfad kato-
licky, az z Catihradu budou vypuzeni Turci. Poincaré, jemuz Cambon referoval, poklidal pozadavky
tyto za détinské a predéasné. Doporuéil odpovédéti kardinilovi, Ze Francie, az bude toho tteba, vy-
nasnazi se opatfiti cirkvi katolické v Catihradg jiny chram (VI. 112).
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Byt by zminky o styku s Vatikdnem byly v Pamétech pom&rn& tidkeé, jsou jist& velmi zajimavé
jednak proto, Ze tu Easto prordZi na svétlo rozpor mezi nazirinim Poincaréo'vym a nazirdnim vli‘\dy,
jednak proto, Ze pozorujeme, kterak ve stycich s Vatikdnem i po rozluce jest respektov:in.o vudé.f
postaveni presidentovo. Vatikdn obraci se pfimo na presidenta, francouzsky divérnik referuje pravi-
deln& ptimo presidentu, nikoliv vladeé.

VII. POSELSTVI PRESIDENTOVA A JEHO KORESPONDENCE.

Jiz dive povsimli jsme si dstnich projevii Poincaréovych, ptihlédajice hlavné k otdzce mini-
sterské zodpov&dnosti za n&. Nyni vénujeme pozornost ostatnim jeho projeviim, totiZ jeho poselstvim
a jeho korrespondenci.

Podle &l. 6. zikona ze dne 16. &ervna 1875 stykd se president s parlamentem jen pomoci po-
selstvi, jez predéfts ministr. Tohoto svého prava hojn& uzival Mac-Mahon; pozdéjsi presidenti omezili
se takika jen na poselstvi pti nastoupeni Gfadu a ptipadné pti demisi.?? Teprve Poincaré provedl tu
zménu. Pouzil &ast&ji préva poselstvi. Prindsela to ovsem s sebou doba veliké valky.

Po vzoru svych predchiidcii obritil se Poincaré na parlament prvgm poselstvim hned po svém
zvoleni. Niavrh jeho, jejz sim vypracoval, predlozil ovsem ministerské radé, kterd jej ptijala beze zmény
(I 129). Nejde tu totiZ jak Poincaré opétné poznamenivi, o osobni akt presidentiv, nybrz o akt
vyzadujici kontrasignace predsedy vlady (IIL. 129, IV. 543).

Kdyz vypukla valka, tu obritil se Poincaré na snémovnu novym poselstvim ze 14. srpna 1914.
Text poselstvi byl, jak éteme v Pamétech (IV. 543), peélivé zkoumdn vlidou, a na n&ktergch mistech
po strance formalni pongkud upraven. Byl preéten poslanecké sn&movné za vseobecného pohnutf, jez
Poincaré krdsng li&i, predsedou vlady Vivianim. President oznamuje v ném, Ze Francie stala se obéti
brutdlniho ptedem pripraveného titoku, atkoliv do posledniho okamziku snazila se zachovati mir.
Francie vsak bdéla a nedala se prekvapiti. Armada povstala, aby chrénila Eest praportia zemi otcovskou.
President vyslovuje ji jménem vsech Francouzdi obdiv a divéru. Narod zachova chladnou krev, ma
sympatie v celém svété. V zdvéru dovolava se svaté jednoty celého ndroda, proto zove se Easto toto
poselstvi message de I'union sacrée (V. 6).%%

Rok na to poznameniva Poincaré (VIL. 9), Ze chtél opét se obrititi poselstvim na parlament,
tento vsak nezasedal ve vyro&i prvého poselstvi dne 4. srpna 1915. Kromé toho obdvali se pry né-
kteti ministfi, jak otevfené ptizndvd, Gstavni nevhodnosti &astych poselstvi. Pres to viak k poselstvi
doslo o den pozdgji. Jest psdno stejn& vzletné jako poselstvi prvé, doporuéuje vytrvalost a jednotu,
Konéi slovy plngmi divéry: »La France veut vaincre. Elle vaincra.«?*

Kromé téchto dvou poselstvi adresovanych parlamentu, tedy poselstvi v pravém slova smyslu
podle dstavy francouzské, dala vilka Poincaréovi jests i jindy ptileZitost, aby se obratil pisemnymi
projevy na vefejnost. Mluvi se tu Zasto o poselstvich k lidu. K prvému doslo dne 1. stpna 1914 (IV.
483). Slo o to vyloziti vetejnosti francouzské i celému svétu, jaki jest situace. Text proklamace naértl
Viviani, jenz pozadal presidenta, aby ji podepsal spolu s ministry. Stalo se tak, kdyZ v ni byly pro-
vedeny na Poincaréliv ndvth nékteré zmény. Cteme v ni zndmou vétu: »La mobilisation n’est pas
la guerre«. Konéi t&mito nadsenymi slovy: »A cette heure, il n’y a plus de partis. Il y a la France
éternelle, la France pacifique et résolue. Il y a la patrie du droit et de la justice, tout entiére unie dans
le calme, la vigilance et la dignité<. (IV. 486).2°

Kdyz koncem srpna 1914 chystala se vlida opustiti PatiZ tu Viviani pipravil proklamaci k ni-

22 Duguit IV. 571.

8 Cely text viz Messages I. 6.
4 Text viz Messages I. 63.

? Cely text viz Messages I. 4.

47



rodu, v niZ zdfraztioval pevnou vili vlddy settvati v boji a k vitéznému konci. O textu jedndno ji%
dne 27. stpna (V. 186), proklamace vyddna nisledujictho dne. Poincaré ji nepodepsal, ponévadz méla
charakter prohlaseni nové vlddy, nebot kabinet Viviandv byl kratce pred tim premé&nén (V. 198). Jinak
bylo tomu s proklamaci z 2. za#i, kdyZ vldda skutetn& opustila Patiz. Proklamaci tuto Poincaté spolu-
podepsal, kdyZ v jejim textu vypracovaném taktéz od predsedy vlady byly provedeny na presidenttiv
ndvth nékteré zmény, nebot Poincaré shleddval pivodni text ponékud deklamatorni (V. 238). Byla
uvetejnéna jako proklamace presidenta a ministr(.?

Jakmile se Poincaré dozvédél o vysledku bitvy na Marné, chtél blahoptiti vitéznému vojsku. Text
ptipravil opét sim (V. 282), v ministerské radg, kterd jej ptijala beze zmény, bylo debatovano hlavné
o tom, v jaké formé& m4 byti blahoptani sdéleno vojsku. Usneseno, Ze se tak m4 stiti stejnym zpii-
sobem, — jak Poincaré patrné se skrytou ironif poznamendvi — jako v miru blahopteje president
vojsku po vojenské prehlidce, totiz Ze pkipis presidentfiv bude adresovdn na ministra valky, ktery
jej sdéli vechnimu veliteli.®” I pozd&ji uzivd president stejného postupu, chceli vojsku blahoptati
(V. 423). Jakymsi druhem poselstvi armadé byl i novoroéni éldnek, ktery Poincaré napsal koncem
r. 1915 v souhlase s predsedou vlidy pro Bulletin des armées (VIL 371).

Druhym zpiisobem projevii presidentovych, totiZ jeho feémi, zabyvali jsme se jiZ diive. Nyni
obracime se ke tfetimu druhu jeho projevi, totiz k jeho dopisim.

Pokud jde o korespondenci Poincaréovu v&nujeme pozornost svoji hlavné ovsem jeho kores-
pondenci oficialni, z &4sti povsimneme se i jeho korespondence ostatni.

Mezi korespondenci oficidlni zaujimaji ptvé misto dopisy Poincaréovy hlavim cizich statd.

Byl to hlavn& kral anglicky, na n&ho# se Poincaré pisemné obracel. Stalo se tak po prvé dne
31. tervence 1914, kdyZ jesté nebylo jisto, jak se Anglie ve vilce zachova. Tehdy navrhl Poincaré sim
ministerské radg, Ze se obrati pisemné na krile Jittho V. (IV. 437); atkoliv byl si dobfe védom toho,
jak respektuje anglicky kral pravomoc své vlady, doufal vsak, ze krdl sdéli dopis ministriim, a tim je
upozorni na dilezitost tohoto kroku. Poincaré uvadi ve svjich Pamétech plny text dopisu (IV.438—40)
na diikaz toho, jaky vyznam mu ptiklddal. Doruéil jej tiditel protokolu W.Martin, jenz ptinesl dne
2. stpna odpovéd kralovu (IV. 503—4). Neobsahovala uréitého slibu, nebot kral musil se drzeti v hra-
nicich, které mu uréili ministfi. Dva dny na to posild Poincaré krali novy dopis (IV. 544), &ini tak
v dohodé s vladou i se Joffrem. Zmiriuje se o prohlaseni, jez vlida anglickd uéinila v parlamentu,
jakoZ i o kooperaci brannych sil a #4d4 za brzké vyslani vojska na pomoc Belgii.

Jest charakteristické, Ze ani v této t&zké dob& nebylo zapomenuto na oficilni gratulace. Anglicky
kral blahopfeje 20. stpna Poincarému k narozenindm (V. 128), tento v souhlase s ministrem ihned
odpovid4. V obou telegramech byla ovsem zdfiraznéna diivéra ve spoleéné vitézstvi.

Tyden na to zasildi Poincaré anglickému krili telegram (V. 192), v ném# sdéluje mu, kterak
hrdinné bojuje anglické vojsko a prosi ho, aby sdélil jeho blahoptini marsilku Frenchovi i celému
vojsku. Stalo se tak z popudu Joffrova, jenz doufal takto dodati Frenchovi odvahy k brzké proti-
ofensivé. Telegrafické podékovani krilovo prichdzi jiz druhého dne (V. 195). I pozdéji vymétiovany
v ptipadé potieby telegramy (VL. 179).

Podobné jako s kralem anglickym byl Poincaré v pisemném styku i s kralem belgickym. Tak
ku pt. Z4d4 ho v souhlase s ministry dne 9. stpna 1914, aby ptijal do svého hlavniho stanu 3 diistoj-
niky francouzskeé a aby taktéz vyslal 3 diistojniky belgické do francouzského hlavniho stanu. aby takto
byla zjisténa souéinnost obou armad (V. 47). Navrhu tomuto belgicky kral ovsem vyhovel. Jest zaji-
mavo, Ze toto zkizeni spojovacich diistojniki bylo svéteno ptimé korespondenci hlav obou stitli. Vzi-
jemné korespondence bylo ovsem vice (stov. ku pt. V. 31—2, 44, 46, 58, 75. 376, VL. 132).

(Pokracovani.)
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