Pror. DR. CLEMENT HARAOUIL:

7ZENEVSKA KONFERENCE.
CO ZNAMENA ODZBROJENI?

onference vénované miru a odzbrojeni nebo miru skrze odzbrojeni nejsou novou véci. Myslenka
K je stard jako svét. V soudobgch dgjinich a v dnesni své formé se objevily v Americe kolem
roku 1815. Jeden statistik—sdm také American,—jich zjistil asi 749 za celé stoleti. Zapomnél vsak
poznamenat, Ze jejich rozmnoZent predchazela velkd keveproliti. Prvy ndval kolem roku 1850: valka
za neodvislost, po niz nasledovaly valky druhého cisafstvi; novd a prudk4 propaganda po roce 1865:
Sadovi, vilka francouzsko-némecks roku 1870; utiSenfa po n&m opétné ofiveni v dobg prvé konvence
hagské: valka spanélsko-americks, vilka transvalskd, valka mandzurska. Ale tentokrit uZ nenastdva uti-
Sent; k pacifismu se pripojuje antimilitarism a internacionalism ; ve Francii se zakladd — véc dosti zapome-
nutd — » Mirova §kola (Ecole de la Paix)« majici pobotky v Anglii a ve Svycarsku, a to je hrozné obdobi
sedmi krvavych let s valkou italsko-tureckou v Tripolsku, s vilkou balkinskou a s valkou roku 1914.

A nyni prichdzi opét svétovd konference pro odzbrojeni v Zenevé, kterd &itd 60 ndrodnosti.
Nikdo nevi, co z ni vzejde, ale nikdo nepochybuje o tom, e miize mit velky v§znam pro budouc-
nost lidstva. Aékoli maiji vlady tolik politickgch a finanénich starosti, vénuji konferenci uz delsi dobu
ptvé misto ve svych pracich.

Clovek by musil opravdu ztratit rozum a odd4vat se slepgm vasnim, aby nepochopil dobrodini,
jez by mohl pEinésti svétu dnes tak zatemnénému bezpeény mir, odstranéni mezindrodni nedivéry,
kters je jednou ze zakladnich pti¢in dnesni poruchy rovnovihy. A kdyby s druhé strany byl mir,
zabezpeteny pted kazdgm dtokem, spojen se vseobecnym odzbrojenim, jakou dlevu by znamenalo
pro vSecky ndrody odstranéni téch hrozngch tvérd vojenskych, téch miliard dolarli vénovangch ne-
uZitetnému dGsili, o ném# si musime jen prit, aby jeho skrytd niivost jednoho dne nepropukla.

Dnes vynaklads sedesit narod(i svéta roéné na rozpotet ndrodni obrany priblizng asi 104 mili-
ardy, jimiZ se rotné& zatézuje lidskd price, spofivost, vetejné zdravi a 5tésti lidstva.

Ale tu vznikd zdsadni otdzka, kterd vzrusuje vSecky debaty o odzbrojeni, dkivEjsi i nejnovéjsi,
a kterd se objevi také pti tinorovém mezindrodnim zased4ni: sta¢i odzbrojeni samo o sobg, aby zne-
moznilo vilku, nebo se maji naopak k postupnému zmenSovani zbrojeni pripojit jests dalsi déinné
ziruky, aby nebyl mir ohroZen nebezpeénymi podniky?

Prvi these je jednoduchd a svidi. Mluvi ptimo k dusi davi. Jak by lidé nebyli nuceni zacho-
vivat mir, kdyby byli zbaveni vsech prostredki k boji? To pravé prohlasuji nejvasniv&jsi apostolové
ptimého odzbrojeni . .. Poklddaji mir za pfirozeny a jaksi nutny ddsledek odzbrojeni. A jejich pre-
svédéeni je tak horlivé, Ze oznatuji za pokrytectvi a za postranni militaristickou myslenku kazdou vy-
hradu o risiku, které by bylo spojeno s naprostfm odzbrojenim.

Pravda je, Ze otizky miru a odzbrojeni jsou nesmirné sloZité a Ze vzbuzuji neséetné obtize: za-
tvezelou nedidvérivost, zasti, starost o bezpetnost. Nemohou byt rozteSeny mystickym elanem, nybrz
trpElivgm dsilim rozumu, dsilim, které se nedd ni¢im odradit a nespatfuje v nesmirnosti tikolu di-
vod k neéinnosti nebo k liknavosti.

Jaky je nejrychlejsi zptisob, jaké jsou nejjistéjsi podminky k tomu, aby nebylo docfleno po-
stupné omezeni zbrojeni, aniz by byl kdy mit ohroZen? Takovi je otizka, kterou budou musit v pri-
Stim mésici fesit odpovédné vlady. Prozkoumejme ji bez vasné, jako otizku suse logickou.

UDRZENI MIRU JAKOZTO PRVOTNI CiL.

.Pfedev§1'm a nade vsecko musi byt zachovan mir. Mir je G&l »o sob&« jak fikaji filosofové.
Jake jsou podminky, aby byl zabezpeten? Jisté sta&i, aby se kazdy ndrod opravdové rozhodl neuzi-
vat nésili k provadéni svgch pozadavkd nebo svych priv. Ale to je ideal, odzbrojeni dus. Je to ideal,
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jeho# starg kontinent evropsky, jak doufdm, jednou docili. Ale takovy neni dnesni stav Evropy, jak
ani nenf tteba fikat.

Predstavme si, Ze v nespokojené zemi sni mohutnd strana o tom, Ze zni¢i ndsilim evropsky
potddek, jejz poklidd za nesnesitelny. Mir bude ohroZen, dojdeli tato strana k moci, leda Ze by
dobte védéla, Ze jeji tragické plany jsou zadrZovany mocné&jsim odporem. Tento odpor miiZe byt

mezinirodni nebo nirodni, ale nentli ho, kdo zabrani vélce? Neni.li ptipravena zddnd Gé&innd mezi-
ndrodni ziruka, miiZe jen narodni odpor se postavit proti ttoku.

NAPROSTE ODZBROJENI NESTACL

Avsak, namitne se, tento ttok neni moZny, je-li vieobecné odzbrojeni provedeno a loyalné kon-
trolovano. To by bylo pravda, kdyby bylo mozno naprosto odnit nirodim prostfedky vzdjemného
zabfjeni. Ale sem pravé zasahuje povéstny vileény potencidl. Sila dtoku se méfi podle prevahy jeho
ni¢ivyich prosttedki nad prosttedky jeho odpiirce, titoénik ma k lepsimu pro sebe vybér okamziku,
mista a zpiisobu ttoku: pogateéni prevahu. Tuto ptevahu si zachovd bez omezeni, je-li jeho nata-
lita v&tsi a jeho priimysl mohutngjsi. A dokladat, ze se di mirovy primysl snadno pteménit na
vileény, bylo by zbyteéné. Nejndzorngjsim ptikladem jsou bombardovaci létadla. Dusikatd hnojiva
se daji taktka nardz pteménit ve hroznou vybusinu. Preména, kterd uéini z pokojného, obchodniho
létadla rozsévate smrti, byla by odzbrojenim jesté zkricena. Dnes se musi dopravni létadlo, aby uni-
klo protilétadlovému d&lostrelectvu, stihacim létadlim nebo jingm neptatelskym obranngm prostred-
kiim, pohybovat ve vysi asi péti nebo Sesti tisic metri. Kdyby byly tyto obranné prosttedky odstra-
nény odzbrojenim, mohlo by se pohybovat bez obav jako né&jaké létadlo linky PatiZ-Londgn ve vysi
péti nebo Etyr set metrd.

Teoretikové valky plynové a vilky vzdusné a chemické tvrdi, Ze je lidstéjsi nez jind valka. Pri
tom se viak zapomind, Ze je chemicka zbras, jak fikaji jeji stoupenci, uréena k hromadnému otré-
veni méstského obyvatelstva; zapomini se na povéstné prohlseni generdla Friesa, sefa chemické
sluzby ve valeéném ministerstvu Spojenych stitl: Zobecnélé uziti valeéného plynu na moti, zemi
i ve vzduchu zptisobf, Ze ndrod schopny vyrobit plyn ve velkém mnozstvi nabude tim samym pte-
vahy nad kazdym druhym ndrodem. Spojené stity mohou dosici tohoto postaveni a udrZeti si je.

Neni tfeba uvadét tento text. Pfes vsecku jemnou propagandu ukazuje, Ze plynova vilka neni
k tomu, aby rozhodovala viletné konflikty s vétsi lidskosti, nybrz, Ze jejim cilem je, jako vsech valek,
aby uspokojila impetialism. Vileény potencil je zikladem imperialistického smysleni a poskytuje
nejsilngjsi zbrané jeho nasyceni.

Proto naprosté odzbrojeni, ani obecné a loyalng kontrolované, nesta&i k tomu, aby ochranilo
pokojnou zemi proti nejrychlejsimu a nejhrozng&jsimu dtoku, proti ttoku leteckému.

NUTNOST MEZINARODNICH ZARUK.

Nechceme-li ponechat kazdé zemi, aby se sama podle svych prostiedkd a svobodné sta-
rala o svou bezpeénost, je tfeba, aby bylo odzbrojeni podepteno déinngmi a spofddanymi za-
rukami mezindrodnimi.

»Odzbrojte, odzbrojte dikladné a neéekejte, fikaji mnozi Francii, jaky ptiklad byste dali
svétu, a mir by byl na prist& ustaven«. Je to tak jisto, moZno odpovédét, Ze by byla za dnesni
nilady v Evrop¢ jedind Francie odzbrojeni ptikladem a nikoli pokusenim? Pripometime si, Ze
se fikavd: kdo radi, neplati dtratu.

Aristide Briand jednou prohldsil Ze kaZdy narod bere svrchované vaZné nebezpeéi, které
jej miZe ohrozit, ale velmi lehce nebezpedi, kterym miiZe ohrozit ostatni. Sprivni myslenka,
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kterd se tu dd pouzit. Mén& nez kterdkoli jind zem& miZe Frat}cie spoléhaf na vyticky: ne-
miige vyckdvat v ptipadé nebezpeti. PonévadZ je zemi ze vsech nejvice centrahsoYan.ou, PonéYadz
jeji Zivotni dstFedi je nejvice exponovino, lezic blizko hranic a na stoku fek, které hlf»torlcky ize
mépisn& byly cestami vpaddi, nezbvalo by ji mnoho &asu, aby presla ze stavu odzbrojeni do stavu
vile¢ného. :

Znameni to, %e nechce odzbrojit? To bychom ji Spatné znali. Z celé du§<? touzi po obec-
ném odzbrojeni pro sebe i pro cely svét. Ptejte se jen prostych lidi. »Odzbrojme, ‘ox)/§e’n}., if
odzbrojme,« odpovi vim, pod tou podminkou, Ze ve staré roztEistEné Evropé. ochrani dtinné
mezindrodni smlouvy viecky nirody proti kazdému dtoku. Tém, kdo# jim fikaji, Ze odzbrojeni
sta&i, odpovi timto dilemmatem: Je-li mir jisty beze smluv, tyto jej jenom posili, nentli, jsou smlouvy
nutny.

Takové jsou disledky, jaké, vnukévd pouhd logika, a logika se md shodovat s moZnosti.

ODZBROJENI A MIROVE SMLOUVY.

Tyto diisledky vyjadfuji v zdklade zdsady, jimiz se ridili redaktofi smluv zakoncujicich val-
ku. Versaillesskd smlouva se starala o opravdovy mir zaloZeny na arbitrdZi a vzdjemné pomoci;
postarala se o eventudlni tipravu podrobenou zvldstnimu fizeni, koneéné se postarala zvlastni do-
lozka ke smlouvé versaillesské, zvldst& povéstny &lanek 8 dohody o Spole¢nosti niroddi o hmot-
né odzbrojent vedle odzbrojeni mravntho. Tento é&linek uréuje, Ze udrfeni miru vyZzaduje po-
stupného zmenSeni zbrojeni aZ na nejmensi miru sluditelnou s ndrodni bezpetnosti a se zi-
vazky mezindrodni spoletné &innosti. Ma se prihlizet u kazdého niroda k jeho zemépisnym,
politickjm a jingm podminkim. Koneéné zfizeni takto zavedené md byt revidovano kazdych
deset let.

Jen toto datum jediné je uvedeno v klausulich. Némecko miize tedy fikat, Ze tento &la-
nek uklidi viem élentim Spoleénosti ndrodd pravni zdvazek odzbrojit; avsak stejn& jako u ostat-
nich opatfenich smlouvy neni stanovena lhiita, do kdy mé byt provedeno postupné odzbroje-
ni. Lze Fci jen tolik, ze podle sama é&linku 8 bude postup odzbrojovani u kazdého ndroda
pokratovat podle toho, jak bude jeho bezpeénost lépe zarucena. Je to tiZ myslenka, kterou
v jiné formé vyjadtuje jedna z hlavnich resoluci posledntho Mezinirodniho kongresu odzbrojo-
vactho: toti# ta, Ze je tfeba, ma-li byt odzbrojeni uspiSeno, vypracovati sou&innost a solidaritu
civilisovanych ndroddi, aby se predeslo vilce a v ptipadé potteby, aby se ji zabranilo. A tak
nutné spojeni mezi zmenSenim zbrojeni a pokrokem mezindrodnich smluv proti dtoéeni je dnes
uzndno vSemi, kdoZ se dnes v Evropé nespokojuji touzit sentimentilné po odzbrojeni, nybrz
snazi se je uskute€nit, aniZ je mir ohroZen.

Proto je nutno zdiiraznit pokroky ucinéné na cesté arbitraZe, at se zdaji vefejnému mi-
néni sebe mensi: rozhodnuti uréujici, kdo je dtoénikem, a finanéni pomoc napadenému nirodu
jsou dv& mnohoslibnd vitézstvi mirového ducha. Avsak vzristajici nikladnost valeéngch strojt,
zvldst& bitevnich a bombardovacich letounti, zptisobuje pfes podstatné dspory v jingch &astech
tak tézké vydaje, Ze pred témi tifivymi rozpolty, pted témi miliardami vrhanymi do propasti,
zdd se, neni nebezpe¢i zdvodd ve zbrojeni nijak odstranéno. Je tedy nemozno uéinit rozhodny
krok na cesté odzbrojeni? Kdybychom méli mezindrodni armidu, svétské rameno predpoklidané
Léonem Bourgeois, slo by to s odzbrojenim jinak. Mezinirodni pozemskd armida je zatim jesté
z mnoha divodfi utopif. Ale jest jedna zbrasi, a privé ta, jiz se apostolové miru nejvice boji,
kterd je nejrychlejsi ve svgch podnicich a nejhrozngjsi ve svych déincich —totiz letadlo —kterd
lépe nez jind by se hodila do sluzeb miru. Positivai studium providéné trpelivé po mésice uka-
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zuje, Ze aspoti &dstetné zmezinirodnéni létadla neni uZ chimérou: v oboru obéanském je toho
pouénym diikazem vzduchovd sluzba francouzsko-némecks Patiz-Betlin.

Necht vsichni lidé, optimistiéti ptes vsecky ptekazky a opravdovi, ktetf cht&ji miru i od-
zbrojeni, oprou své nadéje o tuto odviZnou a novou myslenku a ji vénuji svou prici.

VNITRNI A ZAHRANICNI POLITIKA.
A.VNITRNI.

Koncem ledna soustfedoval se zdjem politickgch kruhd k zased4ni vykonného vyboru republi-
kanské strany. Tordilo se, Ze v republikdnské strang jsou rozpory v nazorech na taktiku strany a Ze
radikalni ktidlo neni spokojeno s politikou strany ve vlidé. — Vykonny vybor republikanské strany
snesl v resoluci fadu pozadavki. Klade vahu na zjedndni a udrZeni hospodatské rovnovihy ve stité
tak, aby vsechna odvétvi, vsechny ceny a platy se ptizpiisobily hodnot# nasi valuty, aby byla odstra-
néna disparita mezi cenami zem&delskych vyrobkd a zemédglskych potreb. Zad4 dile zajisténi levného
tvéru zemé&délského, mirngjsi praxi darfiovou, zastaveni dovozu zemédélskych vyrobkd, v nichZ jsme
sobé&staéni, zastaveni dovozu ciztho dobytka, vybudovani jednotné organisace, kterd by regulovala dovoz
dobytka a udrZovala ptiméfené ceny, vybudovani obchodni organisace, kterd by regulovala dovoz obili
z ciziny a pefovala o zabezpeéeni minimélnich cen na domécim trhu.

Napéti v koalici po schiizi vgkonného vyboru republikinské strany znaéné polev1lo, ttebaze
nelze tvrdit, Ze mezi koali¢nimi stranami je vse v nejlepsim potadku.

Parlament projednal vlddni ndvrh zikona, kterym se ministr financi zmoctiuje k Gvérovym ope-
racim aZ do vyse jedné miliardy K&. Jde tu o t. zv. francouzskou piijeku, pljeku francouzského stitu
(ne bankovniho konsotcia), kterd je diktovana opatrnosti, aby stitni sprava byla ptipravena na nesnize,
které by se mohly v nejblizsi dobé objeviti. Tato osnova musi ovsem projiti francouzskym parlamentem.
Rozpotet na r. 1931 potital se 7 miliardami K& ptijmi, seslo se vsak za 11 mésici 6.466 mil. K¢;
vedle toho zvySend nezaméstnanost vynuti si zvysené vydaje; také stitni podniky pocituji siln& krisi.

Pokles statnich ptijmd podtrhdvd vyznam dspor ve stitnim hospodafstvi. Zd4 se, Ze otdzka
tsporné a kontrolni komise dostdvd se do stadia konkrétniho jedndni, v némz jde o to, jakou mérou
md v ni byt zastoupen sbor zikonodarny a jakou mérou stitni administrativa. Z druhé strany uva-
Zuje ministr financi o tom, jak by zvysil stitni ptfjmy; stdtni zaméstnanci fadou projevii se branili
proti tomu, aby dspory ve stitni spriv& dily se na dkor vydani osobnich. Ministr dr. Trapl vyvritil
povésti o tom, Ze se uvaZuje o n&jakém zdanéni majetku nebo vkladii. — Projev dr. Brdlika, ukazujici
na disparitu cen vyrobkd zemédélskych a primyslovych, volajici po cenovém diktdtorovi, projev
dr. Hotowetze, projev Bati a j. projevy svédéi o riizném nazirdni na hospoditské problémy.

Znatné jednani &asu zabralo jedndni o ndvrhu bankovniho zikona, ktery posléze byl predlozen
parlamentu jako kompromis vzesly z dlouhgch porad, u nichz se &asto ostte srazila riznd hlediska
a riizné zdjmy. Osnova znaéné zasahuje do vnitfniho Zivota bank; zvySuje odpovédnost bankovnich
funkcionfli, omezuje poéet spravnich radovstvi, které v mite velmi velké na sobé sousttedovali ban-
kovni feditelé, zakazuje osobni spekulaci na Géet banky, upravuje otazku sluzebnich smluv rediteld,
‘zajistuje pensijni fondy, zvySuje kontrolu stitu nad hospodifstvim bank, zejména sanovangch atd.

Jednani o bankovni zikon zabralo tolik &asu, Ze nebylo mo#no zaméstnati parlament, ktery na
kratko pterusil jedndni. — Bankovni zdkon vyhnul se tipravé Géasti poslancii a senitorti ve sprivnich
raddch bank a priimyslovfch podnikii; ponechal patlamentu, aby si tuto véc vykidil sdm; prilezitost
tu je; projednavani imkompatibility nedostalo se dosud ptes formalni stranku véci. Socidlné-demokratiéti
poslanci zidaji, aby Zidny ¢len zdkonodirnych sborli nesmél byti elenem spravni nebo dozoréi rady
kterékoliv akciové spole¢nosti. — Csl. strana socialistickd pouk4zala na pocetnost funkci, které maji
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