odporuji stipulacim mezindrodni smlouvy (kter4 je souéisti dstavy), jsou také jen zrusitelné dstavnim
soudem, t. j. plati aZ do svého zruseni. Ale ptesto se domnivim, Ze slovni zn&ni smlouvy (dstavy) vy-
#zaduje plné bezdinnosti aktd ji odporujicich. Slova yproti nim nebude miti moci« (ne prévalent)
vylu¢uji, aby tfeba jen do¢asn& akty, které stipulacim odporujt, témto derogovaly (t. j. mély vice moci),
aniz by takovd derogace mohla byti odstranéna s téinky ex tunc.

Je pravda, ze podle diivodové zpravy § 106 nema miti § 106 (1) bezprostredni (derogaéni) plisob-
nosti. (Proti vytce Hoetzelové, Ze ma argumentace ohledné znéni diivodové zpravy je bludni, nemohu
se hdjiti, jezto H. neuvadi, v &em je bludn). Ale trvim na tom, Ze vylou¢eni derogaéni piisobnosti
neni vyjadteno ve znéni § 106 (1). Slova »se neuzndvaji« svédéi spise pro bezprostredni ptisobnost.
Uzndvati nebo neuznivati Ize zajisté také néco, co v ptitomnosti existuje, nikoliv jen néco, co nad
v budoucnosti teprve vznikne. Je dokonce ptirozenéjsi mluviti o neuzndvani vysad existujicich nez
o neuzndvani vysad, které by snad zdkonodirstvi v budoucnosti ztidilo. V zidném ptipadé vsak slova
»se neuznavaji« nevylu€uji bezprostredni plisobnost, proti které ostatné sim Hoetzel v zsadé nikterak,
jak shora uvedeno, nebojuje. Souhlasim vsak s Hoetzelem, Ze bezprosttedni piisobnost véty o vieobecné
rovnosti naraZ v praksi na rlizné potize. Koneén& mam pochybnosti, bylo-li by mozno pti vylougent
bezprosttedni piisobnosti tvrditi, Ze zdsada rovnosti vaZe orgdny aplikace priva tam, kde rozhoduji
podle volného uvéZeni, takZe jeji nedbdni by zaklddalo poruseni subjektivniho prdva na rovnost
(stovnej zndmy nilez nejvyssiho sprdvniho soudu Bohuslav & 4241).

Budiz mi kone&n& prominuto, Ze v tomto referatu nakonec reaguji na Hoetzelovu vytku, Ze jsem
vytrhl z jeho Soudnich kontrol (stt. 25.) vyrok o ryzim volném uvazeni, ale ptehlédl jeho vyklady na
str. 26. K tomu poznamendvim, Ze jsem vyklady na str. 26 neptehlédl. Nevidél jsem vsak v nich
nic, co by vylu€ovalo mé tvrzeni, Ze W. Jellinek posuzuje vztah mezi volnym uvaZenim a subjektivnim
pravem ponékud jinak neZ Hoetzel. Je zndmo, Ze W. Jellinek uzndva celou stupnici t. zv. vniténich
mez{ volného uvazent, jejich prekroenf mii%e znamenati poruseni subjektivniho prava, takze Andersen
(Ungiiltige Verwaltungsakte, str. 281) prohlasuje: »Ein deutscher Pelizeibeamter muss sich schon
gehorig in acht nehmen, wenn er einem Konflikt mit einer der »inneren« Grenzen Walter Jellinek's
aus dem Wege gehen will.« Jde tu namnoze o meze, které se tykajii onoho »ryztho« volného uviZent,
a k nim% patfi vizanost titadu zdsadou rovnosti. Nemohl jsem z Hoetzelovych vyrokd ze Soudnich
kontrol na jisto dovozovati, Ze by Hoetzel spatioval v rlizném (neodiivodn&ném) naklddani pti vy-
konu volného uvazeni poruseni subjektivntho prava na rovnost. A o toto poruseni subjektivniho prava
mné hlavné 3lo. A Ze nejde Hoetzel pfi urovani vdzanosti organii sprivnich zdsadou rovnosti tak
daleko jako /. Jellinek, je patrno i z jeho &lanku v pocté Hachové. (Viz ptiklad s hostinskou koncesi.)

Dr. . Krejci.

FONTES IURIS GENTIUM vydaly dalsi svazek (serie A, sekce 1, svazek 2.), v&novany na-
leziim stalého smir&iho dvora v Haagu, vynesenym v letech 1902—1928. Obor é&innosti tohoto smit-
&tho soudu se sice zmensuje od ustaveni stilého mezindrodniho soudntho dvora, ale jeho nilezy z(-
stdvaji dilezitou pomtickou priva mezindrodniho.

Novy svazek pridrzuje se ptizpracovani latky zdsad, ktergch byls uZito pfivydani svazku obsahu-
jictho judikaturu stalého mezingrodntho soudntho dvora. Obsihld materie miize byti ovsem zvlidnuta
v ptehledné knize pouze zhusténim a vybrdnim hlavnich zdsad a soustavnym jich seradénim. Tim
nabyvi tato publikace predevsim vysoké orientaéni hodnoty odkazujic pro podrobné studium jednotli-
vych otdzek na pfislusnd rozhodnuti v plném textu nilezu i odéivodnéni.

Struény referdt o takovémto dile omezuje se v podstaté na shrnuti obsahu knihy.

Prvni dil tohoto svazku jest vénovan materislnimu prdvu mezindrodnimu a obsahuje v kapitole
prvé pravni véty vztahujici se k zakladiim mezindrodntho prava, tedy k vymezeni jeho pojmu, k zdsadé
rovnosti statd, bona fides, vzniku mezinarodnich norem, k vseobecnym zdsaddm uzndvanym v prav-
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nich fddech sttastngnych sttd, k ekvité, k pouzivinf analogie a k feSent otdzek souvislych s postup-
ngm vyvojem norem mezindrodniho prava. Druh4 kapitola v&novana jest pomé&ru mezindrodntho obec-
ného i smluvniho prava k pravu jednotlivjch zemi a platnosti priva jednotlivfch zemi pted soudy
mezindrodnimi. Tret kapitola pojednava o subjektech mezindrodniho priva a to o vseobecném prav-
nim postaveni jednotlivych stat (neodvislost, tizemni svrchovanost, jeji vkon i povinnosti s ni spojené,
suverenita se zfetelem k smlouvdm) i zvldstnich dtvard stdtnich (stity spolkové a pod., stity odvislg).
V kapitole ¢tveté obsaZeny jsou vytahy z judikatury o stdtni prislusnosti (dvoji stit. ob&anstvi, ochrana
statnich piislusnikd, prikaz stit. obZanstvi, postaveni osob prdvnickych). Kapitola patd vénovina jest
nileziim vztahujicim se k dzemf stitnimu, jeho nabyti, ohranitent, zatiZeni sluzebnostmi, condominiu
a sporlim dzemnim. V kapitole Sesté shromadzdéna jest litka tykajici se rozsahu stdtni moci, préva
cizozemci a tpravy t&chto otdzek. pokud jde o 5iré mote. Sedmi kapitola pojednavi o zahraniénich
vztazich a zastupitelstvech stitd, osmd vEnovina jednostrannym aktlim stitnim (na pt. notifikace
opatfeni, k némuZ nenf zapottebi mezindrodni dohody, jingm stitiim). Dalsi kapitola tykd se mezi-
nirodnich smluv, jejich ratifikace, provadéni a pisobnosti, dolozky o nejvétsich vghodach, pravniho
postavent jednotlivcd, suspense smluv po dobu vilky, pojmu vyssi moci a zéniku priv ze smluv plynou-
cich. V desité kapitole jsou uvedeny vseobecné zisady vykladu smluv mezinirodnich, zdsady uité
pro vyklad slovnich vyrazi i pro specielni jednotlivé smlouvy. Kapitola jedendcts vénovdna jest nile-
zim o poruSeni priva mezinirodniho a ruéeni stiti. Koneén# kapitola dvanicti uzavirajici oddil
o prdvu materidlnim obsahuje nilezy, kteté se vztahuji k vilce a neutralité.

Druhy dil jest vénovdn mezindrodnimu smiréimu soudnictvi. Ve &tyfech kapitoldch oznagengch
&islicemi XIII az XVI zpracovdny jsou nilezy stalého smirétho dvoru tykajici se zdkladd mezindrod-
niho smirétho soudnictvi vibec, jeho pislusnosti, tizeni pted nim a nalézdni prava.

Kone&n& v dodatku ptipojeno jest 19 specidlnich mezindrodnich dohod o ptedloZeni konkret-
nich sporngch ptipadi soudu rozhodé&imu.

Fontes ITuris Gentium plni i v tomto svazku sviij program: soustavné a prehledn& zpracovati
nesmirny materidl obsahujici platné pravo mezindrodni a tim umozniti rychlou orientaci. Disledna
soustavnost rozdéleni latky i vzornd kniZni dprava staly se jiz trvalou prednosti védeckych velikych
ptiruéek v Némecku vydavangch. Ma.

JAN MERTL: POLITICKE STRANY, JEJICH ZAKLADY A TYPY V DNESNIM
SVETE. Sociologické knihovny vétsi fady svazek IV. Nikladem »Orbis, tiskatské, nakladatelské
a novindiské spoletnosti akciové v Praze 1931. Stran XVI+ 259 za Ké 45'—.

Politickd strana je podle Mertla predevsim spolefenskou organisaci. Jejim zikladnim déelem
je dsili o dcast na politické moci. Krom? toho sleduje strana své cile specidlni, k jichz dosazeni m4
ji prdv& pomoci politickd moc. Pom3r mezi politickjmi stranami a stitem je velmi t&sny. MiiZeme
ptimo Fici, Ze strany vykondvaji uritou funkei stitu a to funkci organisitora vetejného mingni pri
tvofeni stdtai moci. Uéast na politické moci ve stit&, nebo dsilf o tuto déast jest spoleénym znakem
vsech politickgch stran a proto ji moZno poklddati za hlavni znak politického stranictvi, jim# se od-
lisuje od jingch politickgch organisaci. Politické strany vykonavaji v dnesnim stdts nesmirn& vfznamnou
funkci organisitora politického vetejného minzni. Atkoliv politické stranictvi vzniki jako diisledek
demokratického parlamentarismu, pterdsta touto svou funkci patlamentarismus a podrzuje sviij vjznam
pro mocenskou slozku stitniho aparitu i v zemich s nedemokratickou stitni formou (v diktature).
Masovou povahou moderntho stitu jest uréovana i masovd povaha moderniho politického stranictvi.
Pro jeji vytvoteni mélo podstatny vyznam zdemokratisovini parlamentu. Teprve zdemokratisovanim
patlamentu nabyvd stranictvi nového funkéntho vyznamu, nebot nebgvalym rozsifenim voligské za-
kladny nastdvd nutnost organisaéné zvlddnout obrovské masy voli¢d a také rozttiditi riiznorodé Eleny
parlamentu v pevnéjsi skupiny, jez by mezi sebou mohly uzavirati politické kompromisy. Bez orga-
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