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11. Gnora 1929 roziétla se z Rima do ce-
lého svéta prekvapujici zprava, Ze mezi pa-
pezskou Stolici a italskym statem, ztéles-
nénym dnes v osobé diktatora p. Mussoli-
niho, byla podepsana dohoda, pro niZ se
ujal nazev »lateransky pakt«, kterouZto
dohodou byla roziesena tak Felenéd ¥im-
ska otazka tim zphsobem, Ze

I se znovu - ziizujecirkevni stét
r. 1870 zruseny,

2. Ze mezi Vatikdnem a stitem italskym
se uzavira konkordat*) ktery dava
cirkvi fadu vyznamnych privilegif na tkor

*y Konkor date m Aazyvd se smlouva mezi
papeZem g urditym statem o zasadni Gpravé cel-
kového poméru mezi timio stdtemr a cirkvi kato-
lickou; zejména konkorddt téz upravuje otazky
Skolské, zpravidla oviem ve smyslu katolické

. cirkvi piiznivém. V tom sméru stal se povést-

nym Spanélsky konkordat z r. 1851 a konkordat
rakousky z r. 1855, ktery -vydal Skolu i man-
Zelské prévo zeela v podrudi cirkve. Po prohra-
né vilce s Pruskem z r. 1866 pfiSel v Rakous-
ku k veslu reZim liberdlni, ktery kromé statnich
zdkladnich zikonli o pravech oblanskych vydal
Hasnerovy zakony Skolské a zakon interkonfe-
sijni, Papez Pius IX. vSecky tyto zdkony pro-
klel a zakdzal kn&Zstvu jich poslouchati; vlada
na to odpovédéla vypovédénim konkorddtu roku
1870.
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laického réazu italského stitu a jeho vnitini
svrchovanosti.

Abychom naleZité porozuméli vyznamu
této dohody mezi Vatikdnem a Quirindlem,
bude zdhodno historicky si objasniti vaznik
a tlohu papeZského statu, jakou hral v Zi-
voté cirkve vice neZ po tisicileti, aZ byl
r. 1870 sjednocenym nérodem italskym za-
bran, osvétliti celou podstatu a raz rimsko-
katolické cirkve na jedné a italského fa-
Sismu na druhé strané, nakonec pak vylo-
ziti, jak posuzujeme lateransky pakt se
stanoviska dnesni demokracie.

Nebude na skodu, Ze témito Gvahami a

Vyvoj kiestanstvi
od jeho podatki az do vzniku
eirkevnihe stitu r. 754.

Kristovo uéeni bylo jakymsi duchovnim
a mravnim kvasem, ktery rychle prostu-
poval tehdejsi spoletnost Himského imperia.
Mravni a socidlni nazory, opfené o staré
pohanské néboZenstvi, zadaly tou dobou

glosami, na pakt laterdnsky navazanymi,
pritomn4 price dostane $ir$i podklad a tim
i v3t$l rozsah. Problém néboZensky a
k ndmu se drufici otazky cirkevné-politické
maji dnes nezmenSenou diileZitost, a jest
v nejviastnéjsim zéjmu demokracie, aby se
jimi zabyvals a dopracovala se tu pevného,
jasného stanoviska.

silné kolisat a se lamat. Jako Zidé pocifo-
vall touhu po Mesiasi, od néhoZ odekévali
nejen duchovni své obrozeni, nybrz prede-
vEim své narodni a politické osvobozeni
z Timské poroby, tak i mimoZidovsks
tehdejsi spolefnost dospivala znenihla,
ale nezadrzitelné k poznani, Ze duchovni,
mravni a socidlni Zivot lidstva potfebuje
reformy, nového obsahu. Vidyt celd struk-
tura tohoto Zivota se opirala o zfizeni
otroctvi: aby svobodai obéané #imsti mohli
se nerusené oddavati politice, hram, védam,
uméni, detnd trida lidi musila konati t&%-
kou télesnou praei v naprostém nevolnictvi
a bezprivnosti. Tyto tuchy a touhy po
jiném upraveni poméru ¢lovéka k dlovéky,
po lepsim utvareni #4d0 socidlnich, které
prostupovaly tehdejs$i spolednost, tfrebas
snad jen byly podvédomé a hodné nejasné
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i neuréité, jistd vytvorily piiznivé ovzdusi
idedm kiesfanskym, a tim se da vysveétliti
pomérné rychlé Siteni kiestanského nabo-

Fenstvi ve vSech vrstvach. U Zidu staro-

zdkonni knihy prorokfl, plné mesidnské
touhy a naboZenské vroucnosti, ktersd tak
dasto (zejména u IsaizaSe) vyznivi ténem
¢isté lidskosti a hlubokého citéni sociél-
niho, u Rekfl mnohé ideje Platonovy a jeho
zakh a jesté vice myslenky stoikdl jsou ja-
kousi predzvésti ufeni, které ohlasil svétu
Jezis Nazaretsky.

Uceni toto sméfovalo k vnitfnimu pre-
rodu ¢lovéka a tim ku pFetvoleni celé spo-

~tetnosti nanovyeh-duchovnich zaklgdeehs

lidé se méli cititi syny Boha-Otce, mezi
sebou tedy détmi boZimi, bratry a sestra-
mi, ktefi se vespolek miluji a druh druhu
v nestésti a nesnézich pomahajl. K tomuto
viechecnému bratrstvi lidi pojila se
jejich rovnost plred Bohem, uznavani
mravni 1 lidské hodnoty kaZdého ¢lovéka,
a jeho vnit¥ni svoboda pred svét-
skou moci. »Vice slusi poslouchati Boha
nezli lidi« — tato véta silila prvni kie-
stany, aby kladli poznanou pravdu a své
svédomi vyse neZ statky pozemské, vyzna-
menani a vyhody, jich# mohla jim poskyt-
nouti statni moe.*) Byli v tom utvrzovani

~*) Neéktefi cisaPové Fimst{ poZadovali, aby jim
byly vzdaviny bozské pocty. »Rad nazvu cisafe

panem -— prohladuje hrdé cirkevni otec Tertul-
Han — ale ve smyslu obyCejném, nikoli vSak,
6

vérou v brzky konec svéta, kterd je vedla
k odrikavosti a k Zivotu Cisté duchovnimu.
Prvni sbory (obce) kiestanské byly demo-
kratické a téméF komunistické republiky,
kde laska k bliZnimu, ob&tavost a milo-
srdenstvi davaly mizeti rozdilim mezi
bohatymi a chudymi. '

Jesté prvni otcové cirkevni jsou na-
ranoze pod Géinky tohoto pivodniho kie-
stanského zaniceni, a tak nalézame v jejich
spisech mista, vyjadfujici opovrZent k ma-
jetku. »PFinaSime vSe, co mame, a 0 vSe se
délime s potfebnymi« — pravi sv. Justin.
A p¥imo revoluéné filosofuje sv. AmbroZz:
sPrivoda viecky véei dala k spoletnému
u¥ivani viem. Priroda zplodila pravo vie-
obecnd, uchvéaceni zptsobilo pravo sou-
kromé.«

Ale tento pfivodni duch kiestanstvi,
duch svobody, rovnosti, bratrstvi a jednoty
pokoleni lidského, které, tvofic velikou
sho¥ rodinu«, mé hleddt vybudovati kra-
lovstvi bo¥ zde na zemi, nemoh! se udrZeti
ve své ryzosti, kdyZ se kiestanstvi rozsi-
¥ilo a setkalo se s praktickym dennim Zi-
voten a jeho potfebami. Ukazalo se tu, jak
pige Janet,*) Ze ide&l kiestansky sahi
znadénd nad sily lidské prirozenosti; a tak,

kdyby m& nutili, abych uznal, Ze jest panem
misto Boha, Jsem svoboden vzhledem
k nému; Bth jest mym jedinym pé-
nem...«

#) Pavel Janet: D&jiny v&dy politické. Dil' L.



kdyz ofekavany konec svéta nepiichézel
a spoleénost kiestansks se stivala, aby se
tak reklo, vieobecnou, sbylo ¢im déle nut-
néjst pI'IZpUSObItI se podminkam obéanské
spolednosti a ob&tovati trochu z nadsSeni
prvych dobk.

To se délo zejména od nastoupeni na
trin Fimského cisafe Konstantina
(306—337), jenZz z politickych davodd
vydal r. 313 edikt mildnsky a prohlasil jim
kiestanstvi za rovnopravné s dosavadnim
statnim kultem rimskym; bystfe postiehl,
ze se krestanstvi stalo za prva tii staleti
svého trvani v ¥i§i p¥ilis mocnym dinitelem,

soustavou véroudnou, se sloZitym obfad-
nictvim atd.; vzdyt proti tomu vSemu stal
co nejostieji u cirkve Zidovské, potiraje
jejt duté zékonictvi a povrchni obfadnictvi.
Chtél misto cirkevnického, kostelniho
rituelnictvi Zivé naboZenstvi, =zakotvené
v lidskych srdcich g tvyskajici z nich ne
slovy, nybr# ¢iny a projevy dobra i lasky,
emel, aby lidé staveh chréamy predeviim
ve svych nitrech a klanéli se Bohu »v duchu
a pravdés, ne predrikavanim mnchomluv-
nych naudenych modliteb a pFindSenim
ocbétl - zapalnych, nybrZz milosrdenstvim,
ctnostnyfn a Padnym Zivotem; stejné prud-

aby-se-dalo-prezirat-nebo-snad-déle pro
nasledovat a potladovat, jak to pred nim
¢inili mnozi z cisaft ¥imskych. V té dobg
rysovala se Jjiz hodné patrné mohutng
organisace cirkve s biskupem #imskym
v cele. Prvenstvi biskupa #imského, pfe-
zvaného pozdéji na papeie, cdvozovano
pfimo od sv. Petra, genz podle legendy byl
v Rim& umuden a jemuZ Kristus, jak pravi
Pismo (Matous, kap. XVI., v. 18.), rekl:
»I 34 pravim tobd, Ze jsi Petr, t. j. skéla,
a na té skéale vzdélam cirkev svou a brany
pekelné ji nepremchou.«

Jezig, jak z nékterych jeho vyroki,
v Pismé uvedenych, vvsvité rovnéz po &ital
s brzkym koncem svéta g jisté by naprosto
vzdalen tohe, aby zakladal néj akou svou
cirkev, plnou lesku, bhohatstvi a moci,
s knéZskou hierarchii v Cele, s dogmatickou
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ce bojoval proti lakotd knd¥ a zakoniki,
kteti »zZirajl domy vdovské pod zdminkou
dlouhého modleni«, jsou pokrytelti, pysni
a domyslivi, vyvySujice se nad obyéejné
vérici. A je v tom jakasi kruté ironie déjin,
Ze z ufeni téhoZ JekZiSe, jenz s takovym dit-
razem prohlagoval, Ze jeho kralovstvi neni
5 tohoto svéta, Ze neptiSel, aby jemu slou-
zeno bylo, nybrz aby on slouZil, a jenZ i na
kmuoiech, t. j. svétskych pancvnicich, a tim
vice oviem na duchovnich pasty¥ich, Zadal,
aby svou hodnost poiim li jako sluzbu
(> ... kdoZ nﬂy rétst }ew 1(:21 vami, budiz
jako neimengi, a kdoZ viidee i st, Jako slou-
Zici.« Lukés, kap., XXIL, 26 )}, Ze ze viech
téchto zasad, pfoqzknuty h duchem hlu-
boké vnitini zboZnosti a pokory na jedné,
opravdovir citénim sccidlnim na druhé
strané, vyrostia béhem stalet! mohutna

9



cirkevni instituce, které nestadila tloha
byti mravnim a duchovnim videcem, udi-
telem i radeem tisict a miliond lidskych
mysli a srdci, organisovati v nich tichou a
pokornou sluZbu pro uskuteéfiovani Kri-
stovych idef lasky k Bohu a bli¥nimu, vie-
lidského bratrstvi a miru, nybr¥ ktera na-
opak jiZz od 4. stoleti jala se sledovati cile
mocenskopolitické, svétovladné, pilnd pii
tom shromaZdujic statky hmotné a ve sto-
leti 8. dokonce zakladajic cirkevni stat.
Tento podivuhodny vyvoj od onoho k to-
muto svétu, od duchovniho k hmotnému,
od Kristova niterného niboZenstvi, které

Jje majetkem duchit svobodnych, k slepeé
dogmatické vife neomylné cirkve, k slo¥i-
tosti i pompé jejich obiadf a svatostnich
mysterif, nevyhnutelnjch pro spasu dus
lidskych, od Kristova principu sluZby k sou-
stavé svétovlady a svrchované moci nade
v8im, co je Zivého pod sluncem,*) potte-
boval plného tisicilet!, nezli se uskute&nil
v plném svém rozsahu a neZ dosahl ve sto-
letf 11.—13. svého vrcholu.

Nebylo by vSak sprivné a spravedlivé,
jak se zhusta d&je, viniti cirkev a papeZe,
ze k tomuto cfli od podatku védoms a sou-
stavné pracovali, Mnoho v tomto vyvoii
bylo bezdééného, ekl bych, daného ¥ivelni
silou udalosti a shodou okolnosti, které

*) Bulla papeZe Bonifdce VIII. »Unam sanctamc
z r. 1302 konéi prohldSenim, ¥e sviechno lidské
stvofen! je Frimskému papeZi podrobenox.
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byly mnohdy mocnéjsi nez zisady. Kdy%
za Konstantina po stridavych obdobich
krutého pronasledovani kfestant statni
moee zaCala ukazovati k cirkvi viidnéjsi
tva?, nelze se diviti, Ze tato se nepostavila
na zésadné zamitavé stanovisko, trebas
byla si jista, Ze benevolence Konstantinova
plyne z divodd politickych. Cirkev volky
nevolky musela délat kompromisy; nesla-li
v téchto kompromisech prili§ daleko, jest
ovSem jind otdzka. Roku 321 vydénq
collegium licitum, kterym udéleno Ciﬂ?V’I
pravo, aby ziskavala a driela nemovité
zbozi. Bidikt milansky byl roku 325 dovrsen
z&konem, jimz kiestanstvi bylo prohléSenc
za, naboZenstvi statni. TéhoZ roku konin
prvni koncil cirkevni v Nicei, jemuZ pred-
sedal — ac pohan — cisat Konstantin; i to
jest diikazem, jak tu plsobily divody a
ohledy politické na obou stranach, jak stat
a cirkev hledaly cestu k dorozumeéni a
spolupraci.

Okolnosti samy jaksi donucovaly cirkev
a papeZe fimske, aby vedle duchovnich a
mravnich Gkold prejimali a vykonévali i
funkce politické. KdyZ cisar Konstar_lgig
roku 330 presidlil do Byzance a tim tézisté
¥iSe Yimské prenesl na vychod, a kdyz zé:
padni polovina Fife byla koncem V. §tolet1
néjezdem barbarskych kment vyvracena,
plripadla papeZiim taktka automaticky
Gloha svdtovladného imperia Fimského:
udrZovati pofadek a mir, zavadét v pristé-

11




hovalych divokych narodecl. pravni ¥ad a

civilisaci. V bou¥ich a zmatcich tehdejsich -

dob cirkev predstavuje pevny bod autority
a poradku, vytva¥ pravo chéanské i mezi-
narodni, stava se dasem ulitelkou nirodi,
zakladd Skoly, v kléStefich péstuje vedu
rovnéZ v oboru uméni zasahuje iniciativns
a podporuje tvirdi éinnost. Po fadu staleti
cirkev zastava funkce, prisluSejici stétu:
kromé skolstvi obstardvd dasteéné soud-
nictvi (zejména v oboru préva manzel-
ského a rodinného), peduje o vefejny mrav,
do jisté miry péstuje sociélni pédi (chudin-

stvil) a vefejné zdravotnictvi. Byla tedy

jakymsi druhotvarem statu, v mnchych
smérech pokrocilejSim a rozvinutéjSim ne%
stat sam, jehoZ administrativa byla ten-
krate jeSté ve stavu velmi primitivnim g
nedokonalém.

Je samoziejmé, Ze cirkev, stavsi se takto
nejen instituci povahy duchovni a niboZen-
ské, nybrz i zaroven velikou spravni orga-
nisaci politickou a hospodafskou, potfebo-
vala pro svij rozséhly aparat administrad-
ni i znaéného finandniho nikiadu. Nepre-
kvapuje proto, Ze cirkev a papeiové svou
duchovni a mravni autoritu hleddli - roz-
mnoziti a podepiti jest® také svdtskymi
prostiedky razu hmotného: cirkev pilnd
shromardovala statky tohoto svéta, upev-
fiovala svou hospodéa¥skou moc dobrovol-
nymi dary véFicich, odkazy a nadacemi,
¢inénymi v jeji prospéch. JiZ za papefe

12 B

Rehote Velikého koncem 6. stoleti cirkev
viastnila, 13 spré,vnich okresli, zvanych
pa,tmmoma a zavira, JlClCh v sobé dvory a
vsi. Roku 727 papez Rehot IL dostal od
krale Langobardd Aistulfa mésto Sutri,
¢imz poloZen zékiad k budoummu cirkev-
nimu statu.

Stat tento datuje se obvykle od roku
754, kdy francky kral Pypin daroval _pa-
pez1 Stépénu IL. tzemi kolem Rima a véno-
vaci ligtinou potvrdil pravni majetek
cirkve, ktery si b&hem piedchozich staleti
nashroméiZdila. Karel Veliky r. 774 toto
vénovani potvrdil a papeZské Uzemi  jesté
rozmunozil; - Cirkevni ~stdt  (patrimonium
Petri) trval s ménicim se obdas objemem
hranic az do sjednoceni Italie r. 1870.

Ze vseho je patrno, Ze cirkev a papeZové
byli tladeni k politice, k vyhledavani a sbi-
rani moci do veliké miry silou pomérs, po-
trebami doby. Snad i ten papeZsky stat
mél v dob& svého vzniku jisty existenéni
divod v tom, %e cirkev pfipojila jim k své
mravni autorité i moc svétskou, ¢imz ze-
silila sviij vliv a vaZnost v olich tehdejsi
spolefnosti, které predevsim imponovala
hmotné sila. Ale tato svétsks moc cirkevni,
majici néjaky smysl uprostied polobarbar-
ské spolednosti, stala se naprostym ple-
Zitkem, kdyz lidstvo pokrodilo, stit se roz-
vinul a jeho spravni orgény se zdokonalily,
a kdyZ kiestanski spoleCnost znenéhla,
ale neustdle a jisté se vracela v niboZen-
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stvi na prvém misté k jeho strince du-
chovni, mravni a3 sociini.

Svétovladné snahy a cile Fimsko-kato-
lické cirkve nebyly vSak jen vysledkem
vnéjsich okelnosti a udalosti mnohych sto-
leti, nybrz pramenily té% ze samé vnit¥ni
podstaty cirkevniho udeni, jak se bé&hem
vékl vyvinulo a posléze ustdlilo v pev-
nou, nezménitelnou soustavu dogmatickou.
Sprévné pife H. Eicken:*) »Prechod od
ucent krestanskeho pI’Ch&lelhO pred sVvé-
-tem, k-svétovibddn

punauuc _{Juu.ubc Luubk&bﬂ() Ba-
pezstv1 byl logicky nutnym zjevem, jak-
mile cirkev byla pojata jako svatostni
Ustav spasy, a naroky na moc, jeZ &inila,
nemély nikterak plvod svij v libovili né-
kterych osobnosti, nybrz v logice niboZen-
ské soustavy.«

Tato naboZensks soustavae vychézela
jako ze zékladu z viry v Krista, syna Bo-
ziho, jenz svou smrti vykoupil é&lovéka
z nésledkt déditného hiichu a smiril jej
opét s Bohem. Ovoce vykoupeni Kristova
prevzala v uschovani cirkev; jest ztizenim
boZzskym, od Krista zaloZenym ustavem
spasy, ktery ovoce jeho vykoupeni Cini
pristupnym skrze svaté svitosti a obfady

*) Geschichte und System der mittelalterlichen
Weltanschauung.
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véricim a tim zajistuje kaZdému spaseni.*)
Svatostmi véricim prisluhuje a mezi oby-
dejnym véficim a Bohem zprostiedkuje
knézstvo, stav zvlastni duchovni moci ob-
dafeny a nad ostatni lid vérici povyseny.
Cirkev jest jediné povoland strazkyné
nauky Kristovy, jediné opravnéng vykla-
dacCka Pisma, papeZ je ndméstkem Kristo-
vym a neomylnou hlavou cirkve, jehoz moc
jest nezavislid na jakékoli lidské autorité.

Dojista i na tento vyvoj véroucné sou-
stavy a na vytvoreni autoritativni, samo-
spasitelné organisace cirkevni silné ptiso-
bily vlivy vn&jsi. Cim vice se kfestanstvi

Sifilo a.-pojimalo-v-sebe. nejriznéjsi Zivly

kmenové, narodni i niboZenské, ¢im cet-
néjsi a rozmanitéjsi byly myslenkové
smeéry (Tecka filosofie, judaismus) i viivy
pohanskyeh kultli v kiestanstvi zasahujici,
tim vétsi jevila se potfeba vytvofiti pevny
systém vérouény, liturgicky i organisacéni a
tak zabraniti vS8em pokusfim rozkolnickym
a sektarskym. Na této jednoté cirkve, kdyz
ktestanstvi se rozmahle, byl politicky inte-
resovan i sdm stat rimsky; proto na pf.
cisal Konstantin usiloval na koncilu nicej-
ském o odklizeni sporu mezi Athanasiem a
Ariem, je-li Kristus stejné & jen podobné
podstaty s Bohem-Otcem. .

Vsecky zde vylicené Vllvy a slozky meély

*} JiZ polatkem IV. stoleti cirkevni otec Cy-
prian napsal vétu: Bxtra ecclesiam nulla salus
(mimo cirkev neni spasy).
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jeden nevyhnutelny vysledek: cirkev spéla
k bohatstvi a moci, k filoze dilezitého d&i-
nitele politického ve vSech zaleZitostech,
az se stala nejmohutnéjsi a nejmocnéjsi
organisaci stfedovékého svéta. Ideovym
zakladatelem tohoto cirkevniho imperia-
lismu moZno oznaditi sv. Augustina (354
aZ 430), jenZ ve svém spise De civitate
dei vidél v eirkvi viditelnou zptisobu nevi-
ditelné, dokonalé a pravé obce nebeské;
tato viditelnd obhec Zije a bojuje zde na
zemi, mé svou organisaci, své zdkony, svou
vlddu, slovem, je ztélesnénim oncho »kra-
lovstvi boziho«, za jehoZ prichod se mod-

Cirkevni stdt.
(754—1870.)

Cirkevni stat, jenZ udinil z papeZ také
svétské suverény, duchovnim a néboZen-
skym zdjmlm cirkve v ¥4dném sméru ne-
poslouZil. Podporoval jen jejich narodivost
a pychu. Zaplétal cirkev do politickych in-
trik a sporti, které nejednou skondily val-
kou, vedl k dlouhym, vysilujicim zipastim
mezi papeZstvim a svétskou moci o primét
(prvenstvi) a svrchovanost, slovem, odva-
dél papeZe a cirkev od jejich vlastniho po-
slani, které bylo zcela jinde, ne¥ na poli

}.;lllt‘) Y Ot‘:cll&bi. Cil}’&\,\/ — L}Eg@ Augubﬁu
— jest viditelné uskuteénéni kralovstvi bo-
Zitho na zemi, jest universalni, sjednocuje a
oviada svét, a stat jest povinen
cirkve poslouchati a byti ji
napomocen v plnéni jejiho
bozského poslanic

Zde jest po prvé nadhozen program theo-
kracie (bohovlady), vykonavané nad lid-
stvem prostiednictvim cirkve a jeji hierar-
chie s neomylnym papeZem v cele; tento
program cirkev vzala za svij a v éasovvé
prostore nékolika staleti udinila jej skuteé-
nosti.
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mocensko-politickém.

Dokud papezové usilovali o zesileni své
autority a moci, aby jim byla prostfedkem
k plnéni duchovniho a mravniho poslini
cirkve prostted polobarbarskych narodi,
nelze proti tomu jist& zdsadné& nideho na-
mitati; cirkev a papeZové skuteind nejed-
nou zakroc¢ili jménem kiestanskych zisad
proti ukrutnostem a svefepostem valéicich
stran, proti tyranii a. zneuZivini moci se
strany panovnik®, proti utiskovani lidu
slechtou, proti Zivotu nemravnému a zhy-
ralému atd. TéZ nékteFi cirkevni otcové ve
svych pojedninich se zabyvali otézkou
prava odporu proti tyranovi nebo panov-
nikovi nespravedlivému a nehodnému, v
dem zradi se jiZ jakési tuSeni o svrchova-
nosti niroda nad jeho vladei, byt nade v&m
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se vznagela jeho posledni instance moc
cirkevni. Ale od té doby, kdy byl ziizen
cirkevni stit a papezové se stali také svét-
skymi panovniky, zda se, jako by se za-
dali opijeti svou autoritou stile vzrastajici
a jako by usilovali o rozmnoZeni své moci
ve smyslu svrchovanosti papeZstvi nad
svétskymi panovniky a vibec nade viim
zivym pod sluncem pro tute moc samu.
Zeela zapomnéli slov Kristovych: »KdoZ
by koli cht&l mezi vami byti prvni, budiz
sluZebnikem vSech« a propadli démonu
pychy i panstvichtivosti, kterd se chépala
kazdého prostiedku k dosaZeni cile

JiZ v prvé polovici IX. stoleti objevuji se
Nepravé Dekretalie, zvané Pseudo Isidor,
domnélé to listy prvnich papeZfl, pocinajic
nastupcem sv. Petra Klementem I. az k
Rehoti I. (svatému); obsahem jejich mélo
se podepfiti ufeni o svrchovanosti cirkve
timské nad ostatnimi cirkvemi a dale o jeji
svrchovanosti nad svétskou moci vitbec.
Energicky papeZz Mikulas I. (858—867)
ihned se chopil této ideje a jal se uskutec-
tiovati program stfedovéké theokracie,
ktera v praxi byla vladou cirkve a knéZské
hierarchie, vykonivanou jménem boZim
zde ns zemi. Asi o t¥i stoleti pozdéji v pro-
slulém dekretu Gratianové, souboru to
pravnich pfedpisit cirkevnich, setkivame
se s novym padélkem, povéstnou listinou
o daru Konstantinové (Donatio Constan-
tini). Podle tohoto faleSného dokumentu
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cisal Konstantin proto pry odesel z Rima
a uéinil hlavnim méstem FiSe Byzanci, pro-
toZe nechtél a nemohl miti cisafskou moc
v Rimé, kde nadelnictvi knéZské a nejvyssi
autorita nabozZensks byly zaloZeny od via-
dare nebeského. Aby slava a moc papezské
Stolice byla povznesena nad dlstojenstvi
pozemského cisarstvi, Konstantin pry pre-
nechal papezi Sylvestrovi svlij palac Late-
ransky, provincie, mésta a vibec izemi za-
padni Fise Fimské. Po cely stiedovék byly
touto podvrzenou listinou odivodiovany a
ospravedliiovany svétské panstvi, moc a
lesk-Timskyeh—papeif;-aZ v XVL stoleti

_ déjepisna kritika podved nade vii pochyb-
" nost zjistila; ovSem sviij Gkol listina zatim

jiz vykonala. ,

Byli to hlavné t¥i papeZové, kteti moc a
slavu stolce papezského povznesli na
vrchol a rozvinuli zdroveh otézku svrcho-
vanosti i nadfizenosti moci duchovni nad
svétskou: Reh o ¥ VII. (1073—1085), jenZ
zavedl nuceny celibat katolickych knéZi,
Innocenc III. (1198—1216) a Boni-
f 4 ¢ VIIL (1294—1303), autor znamé bully
sUnam sanctam«, v niZz vyhlasil udeni
o dvojim meéi, duchovnim a svétském,
ktery Bh cirkvi a papezim propdjéil;
cirkev dobrovolné med svétsky, t. j. moc
svétskou, predala kralim a cisaftm pod
podminkou, Ze budeou papeZe poslouchati
a Ze budou potirati kacirstvi. Od papeZze Bo-
nifdce VIIL pochézi téZ dasto uvidény vy-
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rok: »BUh ufinil dvé velks svétla; a jako
mésic ma svétlo své Jen od slunce, tak i
moc svétska nic nemi, co by nepochazelo
od moci cirkevni.¢

Toto uceni o nad¥izenosti a svrchovano-
sti cirkve a papeZe, podporované mnohymai
otci a spisovateli cirkevnimi (Hinkmarem,
ToméaSem Becketem, Jiljim Rimskym a j.),
dava priznalny raz 'vrcholné dobé stiedo-
véku, stoletim 11.—13. Vedlo k upornym
zépastm mezi stolici papeZskou a mno-
hymi z tehdejSich pomocniki; v téchto bo-
jich razu politického papeZové nikterak ne-

vahah uzwatl prostfedki povahy duchovni:
Ilatals

LU J.lJ.LUL eu}xtu, UA}\UELU.ILU.U.LAG.LL, &PIU"'
£téni poddanych zivazku vérnosti i poslus-
nosti a pod. Historicky pamatnym stal se
konflikt némeckého cisare Jindficha IV.
(1056—1106) s papeZem Rehofem VIIL pro

otézku investitury,*) ktery skonéil kajic--

nou cestou cisafovou k papeZi do Canossy,
dale spor mezi papeZem Bonifécem VIIL

a francouzskym kréalem Filipem Sli¢nym.

1284 -1314) pro otézku zdanéni knéZstva
statem. KdyZ papeZ zvlastni bullou hrozil
knéZim, kte¥l by platili dané, a svétskym
panovniklm, ktell by je vyzadovali bez
souhlasu papeZské Stolice, vyobcovanim
z cirkve, a kdyZ i dal§imi dvéma bullami

#y Investitura — uvedeni v Grfad cirkev-
ni. PapeZ Rehof VII. zakazal pFijimati biskup-
stvi nebo opatstvi z rukou laika (cisafe), CemuZ se
Jind¥ich IV. podrobiti nechtél.
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reklamoval pro papeZe svrchovanou moe
nad krali a knrzaty svetskymi, ktefi pry
jsou papeZovymi poddanymi, Filip Sliény
odpovedel mu pamétnym listem, obsahuji-
cim smélou, ale veskrze spravnou kritiku
papezské osobivosti a nérofivosti. Pouka-
zal v ném na skutenost,; Ze diive neZ byli
klerikové, kril francouzsky se jiZ staral
o své kralovstvi a mél pravo davati zdkony,
jez pokladal za nutné. Pripomenul papeZi,
Ze cirkev se nesklada jen z klerikii, nybrZ
i laikfi, a na konec prohlasil: sKofime se
Bohu, ctime katolickou cirkev a jejl sluZeb-
niky, ale nelekdme se lidskych hrozeb, kdy#
Jjsou nerozumné a nespravedlivé, nebot
Biih, k jehoZ milosti se odvolavame, dobfe
oceni spravedlnost nasi véeci.«

Papez Bonifdc VIII. odpovéddl Filipovi
kletbou, které se vSak Filip nezalekl: dal
papeze, starce 86letého, v rodném jeho mé-
sté Anagnii zatknouti a jeho néstupece Kli-
menta V. pfimél ku pfesidlieni do Avignonu
(r. 1308). To byla prvni té&Zks rana proti
stredovéké theokracii, za niZ nésledovaly
dalsi, aZ se celd ta pySné budova zfitila;
mySlenkové prispéli k tomu i n&kteri spi-
sovatelé XIV. stoleti, zejména basnik
Dante (Alighieri), scholasticky filosof
Vilém z Ockamu a j. Byla tu je§té jedna z4-
vaZné okolnost, kters vedla k porafee sou-
stavy theokratické koncem XIV. a i XV.
stoleti, Ze totiZ mravni stav cirkve
aknéZstvasekazilazhorSoval
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toumérou, jak rostly jejich moc, bohatstvi,
lesk, pycha a narodivost; snad i zavedeni
nuceného celibatu katolického knéZstva
v XI. stoleti plsobilo na mravni jeho stav
neptiznivé,

Je priznadné, ze jiz Filip Sliény ve svém
listé naraZi na tyto mravni kazy cirkve a
duchovenstva; vyslovuje podiv, Ze namé-
stek Kristtv zakazuje knéZim pod trestem
kletby platiti dafi cisafi a piispivati tak na
potfeby statu, ale na druhé strané dovo-
luje jim, saby naklddali na herce a zalet-

utraceli své duchody na kone hostiny a
i NN PRy B

U"l@ualuﬂtl V WU \.&L u,uu, \zUlA H_L th@ﬂbidb
piiroda i rozum, prévo boZské i lidské za
zavrzitelné«, Stejné ostfe, ba snad jesté
kousavéji vyjadiuje se anonymni pamflet,
sloZzeny o néco pozdéji pod nizvem »Roz-
mluvy mezi vojinem a duchovnim«: »Jest-
liZe kralové a kniZata — pravi vojak k du-
chovnimu — jsou nuceni hajiti vas na svij
naklad a na své nebezpedi a vydavati se za-
darmo na smrt za vas, kdeZto vy odpodi-
vate v bezpedi, pojidajice pokrmy co nej-
uméleji pfipravované, pijice nejvybrandisi
vina, roztahujice se na svych chhpnych lo-
Zich — pak iste vy pravvml pany knizat a
kraltv, a oni jsou vaSimi otroky.«

Tyto citaty ukazuji vymluvng, jak Véé-
nost a moc stredovéké theokracie, chtéjici
zasahovati do vSech svétskych zaleZitosti,
postupem doby silné utrpély; nemohlo byti
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Jjinak, kdyz cirkev a papeZstvi znenihla
prestaly vésti ndrody duSevné i mravng,
Zenouce se predevsim za vidinou moci, svét-
ského panstvi a svrchované nadvlady.
Evropské lidstvo zatim také znadéné vy-
spélo a prekonavsi dobu svého détstvi, jalo
se kriti¢téji uvazovati o rozmanitych otéz-
kéch, zejména i o poméru moci duchovni
k moci gvétské. V tom sméru stfedoveék vy-
konal velikou mySlenkovou préaci, za kte-
rou si véru nezasluhuje epitheta »temny«.
Pravda, témeér viechny otazky byly reSeny
pod zornym thlem cirkevnich ¢lankt véro-
uénych (vedle nich autoritou byl téZ Fecky

—filosof -Aristoteles}, ale totoc niboZenské

roucho nesmi nis mésti a prekiZeti v hle-
dani vécného jadra v pracich a traktétech
stiedovékych spisovateld, at cirkevnich, at
svétskych.

XIV. stoleti nalezi zasluha, Ze se posta-
vilo proti tiZivé soustavé theokratické a
rozhodlo veliky politicky zapas stredovéky
mezi moci duchovni a svétskou ve prospéch
nezavislosti statu na moci cirkve. Oviem
ani potom stredovéky stat nepfestal byti
sstatem kresfanskyme«, v némZ néaboZen-
stvi a co s nim souviselo, bylo soudasti jeho
7440 a organisace; proto kacitstvi bylo zé-
roven zlo¢inem proti statu a frestiano smrti.

‘Stfedoveék neznal svobody néboZenské, ta

prisla pozdéji jako disledek reformace.
Pravé tak proces odcirkevnéni, ze-
svetSténi neboli laicisace statu
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postupoval zvolna, aby byl dokonédn mo-
derni demokracii, kter4d provedla uUplnou
odluku statu od cirkve, odkazujic tuto na
obor ji vlastni: niboZensky, duchovni a
mravni.

Moderni stat od poslednich dvou az t¥{
staleti zcela zménil svou tvarnost: rozvi-
nul se, zdokonalil sviij spravni aparat a tak
byl s to, aby prebiral cirkvi postupné
vSechny funkce, které spadaly do oboru
jeho plisobnosti: pédi o vefejnou bezped-
nost a poradek, tvoreni vlastnich norem
pravnich, zfizovani $kol, organisovani so-
cidlni péce a vefejného zdravotnictvi cestou

aplikaci kiestanskych zdsad na tento svét
a tento Zivot, je stalym uskuteéiiovanim
skralovstvi boZiho« zde na zemi, ¥iSe po-
radku, prava, spravedlnoqti ukaznéné svo-
body a co ne;mozne3s1 rovnosm, jest velko-
lepou organisaci velejné sluzby, kde
souéastkou této organisace jest kazdy ob-
¢an bez rozdilu rodu, pohlavi, majetku, so-
cialniho postaveni, aby napoméhal h¥ivnou
svych sil, schopnosti a védéni obecnému do-
bru a pokroku. Na rozdil od stitu absolu-
tistického, vrchnostenského a policejné-
militaristického, jehoz predstavitelem byl
panovnik, §lechta, generalita a nékolik
vrchnich - desititisicl, demokraticky - stat

—zékonodérnou-i-administrativat. — Vieeky
tyto i jiné cetné Gkoly stit koné dnes pres-
néji a odbornéji, neZ to ¢inila cirkev. Jest-
liZe stfedovéka theokracie odvozovala moc
a pravo statu od moci a prava cirkve, tak
jako mésic mé své svétlo od slunce, mo-
derni doba si jest dobfe vddoma, Ze stit
je zirizenim, které vznikd z piirozenych
spolecenskych potfeb lidi na uréitém Gzemi
obyvajicich, jimZ zajistuje svou nafizovael
a donucovaci moci pofadek, bezpelnost a
spravedinost; mé tedy své vlastni tkoly,
nezavislé na jakékoli cirkvi a konfesi. Od-
cirkevnil se, stal se interkonfesijnim, ale
proto neni o nic méné skiestansky«, nez
byl za sti"edovéku, ba fekl bych, ze vice,
nikoli oviem svou formou, nybrz svym du-
chem a v&i svou podstatou. Demokratzcky
stat neni vlastné nic jiného, neZ praktickou
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jest projevem viile, spoluprice a Zivého
zajmu viech vrstev naroda o blaho vefejné.
Stary stat vrchnostensky kladl hlavni dd-
raz na stanovisko mocenské, na svou na-
prostou suverenitu {svrchovanost) a pre-
stiZ navenek, coz vie budilo vzijemnou ne-
divéru a napjet! mezi nim a sousednimi
staty, které velmi snadno vedlo k zapletce
véledné; stat demokratick};’f vidi sv@ij nej-
vetsi prestiz v tom, mé-li uvnity zabezpe-
den zdravy, pravzdelny, harmonicky vyv03
politicky, kulturni a hospodarsky, opieny

-0 dobrou spravu, pofadek, pracovitost a

vyvinuty k vefejné povinnosti cit svobod-
ného obéanstva, navenek pak provadi-ii
politiku miru, vzédjemnosti a soudinnosti
s druhymi staty i ndrody. Pripojime-li k
tomu obsahlou dinnost statu a samo-
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Spravy na poli socialng politickém, zdravot-
nickém a kulturnim: stavbu nemocnie,
chorobinedl, chudobincty, sirotéined, Gtulen
pro matky-rodicky, jesli, opatroven, chiva-
ren, pojistovani délnictva proti nezamést-
nanosti, stari a invaliditd, zrizovani &ita-
ren a wefejnych knihoven, poradéni lido-
vych koneertii a divadel, viecku tu rozsih-
Iqu akei lidovychovnou, sméfujici k dusev-
nimu i mravnimu povzneseni Iidy, péci
o zrizovani Skol vSech kategorii a snahu
umozniti jejich nav&tévu i Zactvu nema-
Jetnému, zlid$téni vykonavéini spravedl-
nosti (vzpomefime »Gtrpného prava« a

barbarského trestani provinilel za st¥edo-
véku a dlouho je$ts v novovéku) a Fadu
Jinych véci, dosp&jeme tisudku, e vSecka
tato zasluiné ¢innost moderniho demokra-
tického stitu mi ke Kristu a duchu jeho
uéeni mnohem bliZe, ne? stredovék, stojici
pod nadvladou cirkve, se svymi kostely,
kldStery, kapliCkami, sochami svatjch a
svétic, shirdnim a uctivinim svatyeh ostat-
ki, neplodnymi disputacemi a hadkami
theologickymi.
#*

Rimské katolictvi vytvotilo tedy typ kie-
stanstvi, pivodnimu duchu Kristova udent
hodné vzdaleného: pod plastém theokracie
vypestilo pevnou, nezménitelnou soustavu
dogmatickou se sloZitym, viem smyslim
¢lovéka hovicim obradnictvim, s kn&¥skou
hierarchii, obdafenou zvlis$tni duchovni
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moci a tim povysenou nad obycejné vérici,
kteri maji v cirkvi jen povinnost slepé vé-
fiti a poslouchati, ale jinak jsou bez prav;
cirkev jako monopolni, svrchovany a neo-
mylny svatostny tstav spasy logicky (a
ovSem i vlivem vnéjsich okolnosti, jak jsem
dovodil) dospéla k snaham a cilim mocen-
skopolitickym, imperialistickym, které po-
cathem XIV, stoletf vyvrcholily. PapeZ byl
nejen nejvyssim duchovnim, nybrz i svét-
skym suverénem a ecirkevni stat byl vidi-
telnym dokladem jeho svétské moci.
Tento typ kiestanstvi nemohl staditi po-
tiebam lidské dusSe ani ndboZensky, ani

~mravné a nakonec také ne politicky. Kdyz

cirkev zesvét§téla a propadla touze po
vladé g moci, lidé s hlubsim citénim nabo-
Zenskym nesli to bolestnd, utikali s tohoto
svéta do pousteven, klasteri, propadli
askesi g mysticismu, pozdéji vznikaly smé-
ry a sekty revoltujici proti dogmaticky
pravovérnému cirkevnictvi (Katharové,
Valdensti, Albigensti a j.). Proti spekula-
tivni theologii a oficielni cirkevni filosofii
scholastickeé, kterd posléze ustrnula na su-
chych a didaktickych formulich a »vice
prihliZela k #4du a kazni uéeni, nez k nabo-
zenskému ukojeni duse«, vzniklo v hlavach
vzdélanych a myslicich lidi v XIV. a XV.
stoleti hnuti vracejici se ke zdrojim kul-
tury antické, ke starym klasiklim Feckym
a Fimskym (t. zv. humanismus, renaissan-
ce). Kdyz schismatem papeZskym (1378—
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1414} a stéle rostouci znemravnélosti knéz-
stva vaznost cirkve silng poklesla, citils se
vSeobecné potieba nibozenské reformy,
opravy a ofisty cirkve v hlavé i Gdech. V
Anglii vystupuje proti zlofaddm v ecirkvi
Wicliff, v Cechéach Jan Hus, v Italii domi-

nikdn Savonarola atd.; cirkev tyto nevi-

tané reformétory, z nichZ jediné Hus do-
vedl vyvolati vaZné naboZenské hnuti té-
méf celého naroda, odstraniuje nésilim, ale
tim snahy reformnf neustivajl.

V kruzich cirkevnich samych (ve vys-
Sim duchovenstvu, universitnich profeso-
rech theologie) vzniké odpor proti t. zv.

soustavé-kuridtni-neboli-papsal
ni, kterd vkladé papeZi do rukou neome-
zenou moc v cirkvi, a doporucuje se névrat
k soustavé episkopéalni v niZ bisku-
pové na vSeobecnych cirkevnich snémech
(koncilech) schézeji se k rozhodnuti o
urovnani spord neb odstrandni bludd v cir-
kvi. R. 1409 schézi se koncil v Pise, aby od-
stranil papeZské schisma, r. 1414—1418 v
Kostnici k odstranéni papeZského rozkolu,
k vygetfeni véci Husovy a ku provedeni re-
forem cirkevnich, r. 1431—1438 konecil v
Basileji k vyfizeni hnuti husitského a
k nutnym opravam cirkevnim. Ale koncily
pres svoji dobrou vili zabyvaly se spise jen
odstrafiovanim priznakd choroby cirkevni-
ho organismu, misto aby 1&6ily jeji pFidiny,
a tak neni divu, Ze hnuti pro zdsadni a cel-
kovou reformu uceni i Fadd cirkevnich
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nedalo se jimi zastaviti, zvlasté kdyz bylo
Ziveno i jinymi vlivy povahy kulturni (hu-
manismus, osvétové plsobeni universit
v Parizi, Oxfordé, Praze; vynalezeni knih-
tisku v 2. tPetind XV. stol.), hospodarské
(objeveni Ameriky, rozvoj obchodu), so-
cialni (ujafmeni selského stavu ziizenim
feudalnim) a politické (rostouci odpor
statni moci a lidu proti narocivosti a vlady-
chtivosti papezZstvi).

A tak za 100 let po Husovi vyvstava
v  Némecku Luther, ve Svyca¥ich
Zwingli a Kalvin, aby provedli dilo
opravy a o€isty v cirkvi mravné poklesié a

~duSevnim potiebam doby jiZ nevyhovujici.

A je pfiznalné, Ze jednim z vnéjSich po-
puda jejich reformniho usilovéni bylo ne-
pékné kramateni s odpustky: za Husa vy-
hlasil plnomocné odpustky zlotrily papeZ
Jan XXIII, protoZe potfeboval penéz na
vedeni valky proti neapolskému krali Ladi-
slavovi, za Luthera papeZ Lev X. na dosta-
véni chramu sv. Petra v Rimé. I Husa i
Luthers nedfistojné prodivani odpustki
vedlo nejprve ke kritice a zavrzeni uceni
o odpusteich a odtud dostali se k rozbirani
otazky povahy a moci papeiské vibec.
Ponechévam stranou hlavni princip
Lutherova udeni (ospravedInéni a spasenit
jednotlivce z pouhé viry milosti boZi a za-
sluhami JeZife Krista) i ufeni Kalvinova,
nebot chei spife poukézati na privodné
{forméalni) vlastnosti reformace, které
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vedly svymi disledky k velikym zménadm
a prevratlm politickym. Reformace zname-
nala navrat k Pismu jako autoritativaimu
zdroji ve vécech viry a néboZenského Zi-
vota a k prvoktestanské cirkvi jako vzoru,
odpovidajicimu zasaddm uceni Kristova;
odtud reformace logicky zavrhla papeZstvi
1 udeni o cirkvi jako o jediné povolané a
opravnéné vykladacce Pisma a jako o sva-
tostném ustavu spasy: v cirkvi i papeZstvi
vidéla produkt historického vyvoje, -dilo
lidské a nikoli boZské ustanoveni. JeZto se
kaZzdy svou vérou sém ospravedliiuje, ne-
potiebuje mezi sebou a Bohem prostfedni-

mokraticky nézor na cirkev jako duchovni
obecenstvi viech véficich a podle evangelia.
skuteéné Zijicich. Podstatné se méni i vnit#-
ni organisace cirkvi protestantskych, zvla-
ité reformované (helvetskeé): reformace
se vraci k prvokrestanské soustavé nébo-
zenskych obel (sbort), v nichZ prosti véfici
neboli laikové maji skrze volené starsi
{presbytery) Ulast ve spravé cirkve, po-
kud jde o vnit¥ni jeji zaAkonodarstvi, kizen,
finance, volbu farari.

Je znamo, Ze tento svobodnéjsi duch v
protestantskych cirkvich, uznavajici osob-
nost a jeji prava, mél své disledky i na

“ka -—— disledkem JesSt uceni o vseobechem:
knézstvi a zavrzeni zvlaStniho stavu knéz-
ského, vyssi duchovni moci obdafeného a
nad laiky aristokraticky povzneseného.
I Pismo muZe si kazdy vykladati sam podle
svého rozumu i zkusSenosti a vytvareti si
tim zphsobem své vlastni, osobni presvéd-
deni naboZenské. Tak reformace vedla
k tomu, éeho neznal stredovék, a co bychom
dnesni terminologii nazvali svépravné,
dusevné samostatné mravné
odpovédné individuum : vytvai
se lidska osobnost, kterd mé sama o sobé
svou hodnotu. Ve stfedovdku jedinec nebyl
ni¢im, platil néeco a mél snad i jistd prava
jen jako ¢len urditého kolektiva: statu,
obce, stavu, t¥idy, cirkve atd., kolektivné
také citil, smyslel a véril.

K tomu pristupuje i jiny, rekl bych, de-
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poli obéansko-politickem. Jejich p#islusnici,
ziskavSe -urditd préva v-cirkvi, chtéji je
miti i jako obcané; jsouce si védomi své
lidské dastojnosti a naplnéni kfestanskym
duchem svobody a volnosti, nesnasSeji tyra-
nie, proti neomezené moci a libovili pa-
novnické hajl zasadu svrchovanosti lidu.
Protestantsti stavové nizozemsti sesazu-
jice r. 1581 Habsburky prohlasuji: »Pod-
dani nejsou stvoreni Bohem pro kniZete,
aby ho poslouchali ve vSem, co se mu zlibi
poruditi, nybrZz panovnik spiSe pro pod-
dané, bez nichZ nemiZe byti kniZetem, aby
jim viadl podle préava a rozumu.« Demo-
kracie anglickd a americks maji rovnéz své
koteny v reformaci. Zaklad Spojenym sta-
tim americkym dali »otcové poutnici, pri-
vrZenci to protestantskych sekt anglickych
a nizozemskych, kteri r. 1620 opustili
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Evropu, aby unikli ndboZenskému proné-
sledovani. Severni Amerika hned s prohla-
Senim své neodvislosti (r. 1776) provedla
odluku cirkve od stitu, ovSem v duchu na-
prosté blahoville a spoluprace s naboZen-
skymi spoleénostmi. Jest to po mém néa-
zoru nejstastnéjsi roziesSeni poméru cirkve
a statu, které by se mélo stati vzorem i
demokraciim evropskym.

V Evropé viak Sel vyvoj jinym smérem.
Reformace lutherski sice spravné nazirala
na stat jako na ziizeni vyrostlé z piiroze-
nych potieb spoleénosti které méa své
vlastm tkoly a nemé bytl amesovano s VeC-'

.{.(LE. ua.bu;zu;:xxyuu A bil. ncv.uluu, GJ,U A4 LJ'.!. (LAI
vedla k tvoreni zemskych cirkvi protestant-
skych, jejichZ hlavou stavali se jednotlivi
panovnici téchto zemi (soustava statniho
cirkevnictvi, zvand Landeskirchentum). Ke
spojeni se statem doslo téz u cirkve kato-
lické. Ztrativii jiZz koncem XIV. stoleti
nadvladu nad moci svétskou a jsoue chro-
Zena ve svych posicich reformaci, Fimsko-
katolicks cirkev na préani znadné éasti vys-
$tho kleru a na naléhani némeckého cisafe
Karla V. svolala konciltridentsky,
ktery trval s nékolika plestavkami od r.
1545—1563. Protestanté koncilu neobe-
slali, a tak predmétem jeho jednani nebylo
smifeni katolické cirkve s protestantis-
mem, jak si toho zejména pral cisal né-
mecky, nybrZz spiSe formulovani udeni a
¥4du cirkve katolické proti uceni prote-
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stantskému a tUrada o prostfedcich, jimiz
by se nejen dal§i Siveni protestantismu dalo .
zastaviti, nybrz i ztracené posice Fimsko-
katohcke cirkve zpét ziskati. Vefkerym
svym razem i obsahem koncil tridentsky
byl tedy protzreformacm upevnil dogma-
ticky zdklad u€eni katolické cirkve, pro-
hloubil jeji organisaci a zejména proti epi-
skopalismu, ktery té&Zisté vlady cirkevni
chtél miti v rukéch blskupu nastolil opét
systém papalni, pr1znava31<:1 svrchovanou
pravomoc v cirkvi papezi. Byla sice na kon-
cilu tridentském také oposice, kters sta-
véla rozmanité pozadavky reformni, ale pa-
peZtm se-vidy podafilo ziskati na snému
vetSinu, kterd ochotné oddekretovala vie

‘podle jejich piani a zajmi.

Tim zpisobem koncil tridentsky se stal
déjinnym meznikem, od .né&hoZ podlinajic
rimskokatolickda c¢irkev =zahdjila
bojsnovymiideamiav§immo-
dernim vyvojem, k nédmuZ byly na-
mnoze polozeny zéklady jiZz pred refor-
maci, ale ktery reformace neobyéejné po-
silila a wurychlila. Reformace - znamené
druhy typ ktestanstvi, jehoZ piiznaénou
viastnosti jest niternost, individuilnost,
hloubavost, vytvareni osobniho presvéd-
¢eni nadboZenského na zikladé Pisma, a tim
jistd rozmanitost a schopnost dalstho vy-
voje. Z clovéka, ktery byl aZ dosud objek-
tem vlady cirkevni i svétskeé, stava se zne-
nahla subjekt, svépravné osobnost, védom4
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si své lidské distojnosti; v ovldadaném pro-
bouzi se nejprve védomi ¢lovéka, ktery ma
sva vrozend prava; vydobyva si Ucast a
spolurozhodovani nejdfive v Zivoté cirkev-
nim, potom i v obcansko-politickém. Na
scénu déjinnou, kde aZ dosud se vse todilo
kolem dvou osob: papeZe a cisafe, vystu-
puje novy dinitel: naroda lid, ktery
dycht! po svobodé, svépravnosti, samo-
spravé a svrchovanosti. ‘Zacind éra de-
mokracie, narodové vymanuji se z nad-
viady cirkve, 1dmou absolutni moc panov-
nickou, vynucuji si rady ustavni s vole-
nym pariamentem a vladou jemu odpovéd-

nou:—Posledni-vatka-smetla- etym eliké—

sho¥imilostni« monarchie, nové wvzniklé

staty evropskeé daly si zfizeni republikén-
ské se svobodnymi Gstavnimi fady — de-
mokracie uéinila veliky krok kupredu, byt
nékteré stity v nejistoté a zmatku pova-
le¢ném a snad i z obavy pred bolSevictvim
opustily principy a metody demokracie a
nahradily je diktaturami.

Na tomto velikém dile novodobého po-.

~kroku-smérem-k demokracii politické, kul-
turni i hospodafské cirkev TPimskokato-
lick4 po koncilu tridentském nebyla spolu-
iéastna, naopak, moderni tento vyvej dal
se mimo ni, ba do znaéné miry proti ni.
Jeji protireformadni Gsili, #izené jesuity a
opfené o pomoc katolickych - panovnikd
{zeJména Habsburk?), vedlo ke krutym a
dlouhym valkam naboZenskym, z nichz nej-
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horsi a pro na$ narod osudni byla vélka
30leta (1618—48), a ke krvavym nésilno-
stem v Jednothvych zemich: ve Francii pfi-
pravena protestantim neboli hugenotim
straslivd noc bartolome;;ska z 23. na 24.
srpna 1572, v niZ navodem krilovny Ka-
tefiny Medicejské bylo jich zavraZdéno
v PariZi na 30.000; v Rakousku Habsbur-
kové vyplenili protestantlsmus (zvlasté v
Cechéach a na Moravé) nadobro a prohlasili
katolické naboZenstvi za Jedme trpéné v
zemi; v Italii reformace rovndZ uduSena
drlve neZ mohla zapustiti kofeny. A tak
protestantism se udrzZel ve vétSing jen v Né-

mecku, kde mirem westfalskym z r. 1648
obé naboZenstvi byla prohliSena za rovno-
pravna, v Nizozemi a ve stitech sever-
skych; vedle toho odpadla papeZskému Ri-
mu Anglie, kde vzniklo za Jindficha VIII.
(1509—48) schisma anglikanské.

Ale presto, Ze katolick4 protireformace
doséhla nasilim a pFispénim svétské moci
znaénych Uspéchil, nedovedla vykofeniti a
prekonati ideje, které reformace zasela.
Trvajic stale na prinecipu stfedovéké theo-
kracie, cirkev katolicka ocitla se v rozporu
a v zjevném bOJl s modernimi ideami a tim
sama zavinila, Ze myslen.kova hnuti z téch-
to idef vyrostla meéla réz protlcn"kevm ba
dasto protindboZensky, aé svym obsahem
vzdy smérovala k vétsi svobod& a rovnosti
Clovéka, k opravdovému bratrstvi mezi
lidmi, k vytvoFeni lep§iho a spravedlivéj-
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&fho potadku spoledenského, tedy vesmés
k vécem, které jsou ve shodé s duchem
uceni Kristova. To plati o svobodném zed-
narstvi zrovna tak, jako o racionalistic-
kém osvicenstvi XVIIL stoleti nebo jako
o liberalismu stoleti XIX., o nynéjSim so-
cialismu a modernim demokratismu. Na pf.
josefinism v Rakousku, postaviv proti
stiedovéké vSemohoucnosti cirkevni ideu
svrchovanosti statni, tolerancénim ediktem
(z r. 1781) pripustil vedle katolictvi i dvé
vyznani protestantska a kromé toho ziskal
si zasluhy poskytnutim dlev stavu selské-
—mu-liberalismus mé zisluhu o svobody ob-

¢anské a politickd prava, svobodnou na-
rodni gkolu a odstranéni roboty selského
lidu; socialismus prispél vydatnou mérou
k zlepseni osudu t¥idy délnické; moderni
demokracie vytycila zédsadu svrchovanosti
lidu, narodni i sociilni spravedinosti, mezi-
narodniho dorozuméni a spoluprace. Svo-
boda svédomi, slova, tisku, shromaZdovani
a spoléovani, vSeobecné hlasovaci pravo,
parlamentarismus, rovnost vSech vyznani
ve stitd, laicka skola, interkonfesionalita
statu a jeho nezavislost na vlivech které-
koli cirkve, pronikavé =zékonodarstvi so-
cidlnépolitické atd. — to vSe jsou vymoZe-
nosti moderniho demokratického vyvoje,
k nimZ fimské katolictvi pfispélo velmi
malo, skoro nic.

Od koncilu tridentského cirkev stala po
boku statniho absolutismu (uznivim, Ze
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nékdy z donuceni, ale vétsinou dobrovolné
a z presvéddeni), byla brzdou politické svo-
body, kulturniho a socidlniho pokroku,
chranila zajmy mocnych tohoto svéta, pa-
novnikd, §lechty, vojska a byrokracie, proti
zéjmtm lidu. Jiz Montesquieu postiehl a
napsal, Ze katolictvi 1épe se hodi pro mon-
archii, protestantism spiSe pro republiku.
Republika a zvla&ts demokraticks republi-
ka vyZaduje svobodnych, myslicich, uvédo-
mélych, mravné odpovédnych oblant, a ta-
kovi tézko se vyvijeji v ovzdudi katolictvi.
Proto neni nahodilé, nybrz mé hlubsi pfi-

~ &inu, Ze pokojny, pravidelny vyvoj k demo-

kratickym svoboddm a soustavé parla-
‘mentni dal se spife v zemich protestant-
skych neZ katolickych.*) ProhléSeni neod-
vislosti Spojenych statl americkych a
spolu s nim formulovani prav lidskych a
obdanskych stalo.se hladce po kritké val-
ce s Anglii r. 1776 lidem odchovanym v za-
sadach duchovni svobody a naboZenské
gsnéSenlivosti, kdeZto v katolické Francii
panovnicky absolutismus odstranén a pré-
va Clovéka i obdana prohlasena krvavym
revoluénim vybuchem, aniz tim reZim svo-
body a republikdnské ziizeni byly trvale
nastoleny; Francie znovu musila prodéla-
vati revoludni zipasy s absolutismem roku
1830, 1848 a 1870, ne% se stala definitivné

#) Viz Emil de Laveleye: Katolicism a pro-
testantism ve svém poméru ke svobodé a blaho-
bytu narodd.
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republikou. Podobné vidime na katolickénz
Spandlsku nebo Portugalsku, jak snadno
tam dochézelo k revolutnim vybuchiim a
otfeslim, protoZe taméjsi lid nebyl veden
katolictvim k samospravé a ukiznéné svo-
hodé. I dnes padi do odi, Ze povaleéné dik-
tatury v Evropé nejsou zavedeny ani v je-
diném staté protestantském.

Zdnik cirkevniho stdatu r. 1870.

Rozepsal jsem se o vécech zdanlivé s na-
§im thematem mnesouvisejicich, ale ucinil
jsem tak uimysIné, proto¥e znalost vSech

téchto otizek: kiestanstvi, katolictvi, re-
formace; poméru cirkve a statu, podstaty
moderni denriokracie a pod. umozni Ctend-
¥im lépe chépati vyznam zabrani cirkev-
niho statu sjednocenou Italii r. 1870, jistou
renaissanci katolictvi v nésledujicich 60
letech, povahu dne$niho fafismu a na za-
kladé vieho toho spravné hodnotiti pakt la-
teransky mezi papeZem Piem XI. a dikta-
torem Italie Mussolinim uzav¥eny,

=

V druhé polovici 19. stoleti cirkevni stat
zFejmé byl ve svém trvani ohrozen. Byly
toho prifinou dvé mocné ideje, které zna-
menaly neustily a soustavny podkop jeho
zékladd: idea svobody, sméFujici proti svét-
skému a s nim spojenému duchovnimu ab-
solutismu, a myslenka narodnostni, usilu-
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jiel o sjednoceni vSech ¢asti téhoZ naroda
v samostatny statni celek.

Cirkevni stat byl pro italsky narod ne-
Stéstim, nebot prekéiZel jeho sjednoceni a
vytvoieni velikého nérodniho statu: svo-
bodné Italie. Koncem XV, stoleti byla Italie
rozdelena na tyto stity a statecky: cirkevni
stat (zaujimajici kromé& Rima skoro celou
stfedni Italii a ve Francii hrabstvi Venais-
sin g Avignon), Sicilii s Aragonii, Neapol-
sko; Florencii, Ferraru, Janov; Savojsko-
Piemontsko, Mildn, Mantovu a Benatky.
PapezZské politika, nirodiva a vybojna, byla
pfi¢inou, Ze Italie byla stale jeviStém riz-
nych-vanittnich zépletek valefnych i zédsaht
zven¢i se strany okolnich statt. Po fadu
staleti Ttalie byla jakoby mifem, kterym si
pohrévaly a vespolek sobé podavaly vel-
moci: Némecko, Francie, Spané&lsko a Ra-

. kousko, zakroujice jednou ve prospéch

papeZil, jednou proti nim, ale velmi casto
ve prospéch sviij viastni. Vnitfni poméry
v cirkevnim staté rovnéz nebyly utéSené:
sprava jeho byla Spatné (i pro papeZe pla-
tila slova Kristova: Nelze dvéma pantm
slouziti, Bohu i mamoné — obstaravati z4-
lezitosti duchovni a pii tom byti svétskym
panovniker a pedovati o udrZeni i rozmno-
Zeni svého lizemi), stalé obtiZe a nepokoje
plsobily jednotlivé Slechtické rody a po-
zd&ji 1 vétsi mésta, ktera usilovala o co nej-
vétsi uvolnéni pouta, viziciho je k papei-
skému statu.

39



Svou tstavou cirkevni stat byl volebni
monarchif. V jeho fele stal papeZ, voleny
od sboru Kardindlé, jako neomezeny pa-
novnik. Z Fad kardinali papeZ jmenoval
statniho tajemnika, jenZ hlavné rdil zile-
Zitosti zahraniéni, a ministerstvo. Vedle
toho plsobila 158lenné statni rada, sloZena
z kardinall i z laik®, jakoZto sbor poradni
ve vécech zdkonodarnych a finanénich. Fi-
nance papezského statu, plvodné v dobrém
stavu, v 19. stoleti vypadaly neutéSené: vy-
daje stoupaly, pfijmy se tenéily a stétni
dluh rostl. Roku 1868 d&inil pres 550 mil.
frank®. Rozloha cirkevniho statu byla

~velmi-méniva, mezi-roken 1800==1859 &=

nila 41.140 km? 3 3,124.668 cbyvatel, r.
1663 mérila jiZz jenom 11.770 km? a 723.121
obyvatel, jezto sardinsky kral Viktor Ema-
nuel mezi tou dobou zapocal uskuteéiiovati

-~ predevsim na Gdet cirkevniho statu — .

veliké dilo sjednoceni Ifalie.

Po velké revoluci francouzské bylo ziej-
mo, Ze papeZsky stat nedovede se jiZ udr-
Zeti bez cizi pomoci a opory o nékterou ka-
tolickou velmoc. Francouzska revoluce ne-
nakladala s cirkevnim statem p¥ilis uctivé
{r. 1791 Avignon a Venaissin p¥ipojeny
k republice francouzské, r. 1798 pric¢inénim
Francouzli prohlaSena dokonce republika
Timska), ale i Napoleon jevil k cirkevnimu
statu r. 1799 papeZzem Piem VII. obnove-
nému pramaélo chledii: pfes konkordat s pa-
peZem sjednany ukrajoval z papeZského
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statu Gzemi podle své libosti, pFivtiluje je
jednak ke krélovstvi italskému, jednak
k Francii, a kdyZ papeZ Pius VIL protesto-
val, dokonce jej zajal a prohlasil r. 1809
Rim za svobodné cisafské mésto. Viden-
sky kongres, jehoZ heslem byla obnova sta-
rého poradku, znovuziidil cirkevni stat
v rozsahu, jaky mél pred revoluci francouz-
skou; papeZstvi a katolictvi viibec stalo se
jednou z hlavnich podpér Svaté aliance g
panovnického absolutismu, ktery se jeji
zéasluhou v Evropé upevnil. PapezZstvi a cir-
kevni stat tésily se ochrané zejména dvou
katolickych statd: Francie a Rakouska,
které stridavé nebo spolecné kdykoli za-
krotily brannou moci, byla-li svétski
drZava papeZova nespokojenosti lidu a stile
rostoucim nirodnim védomim Italt ohro-
Zzena. Tak se stalo r. 1830, kdy potladeno
emancipaéni hnuti mést cirkevniho statu,
a totéZz se opakovalo, kdyz dasledkem re-
voluéniho ovzdusi roku 1848 i v Rimé& doslo
k revolté proti papeZi, jenZ musil uprch-
nouti do Gaety v Neapolskuy, a lidem pro-
hlédsena republika fimsk4 (9. Gno-
ra 1849). Byla to Francie, kterd r. 1850
zase brannou silou novou republiku potla-
¢ila a papeZe Pia IX. znova uvedla do Rima;
RakuSané udrZovali zatim na uzd& boufici
se provincii Bolognu a Anconu.

Tato intervence cizich mocnosti pfida-
vala jen oleje do ohné italského nacionalis-
mu a s nim nerozluéné spojené myslenky
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svobodomyslné a demokratické. Statné-cir-
kevni absclutismus byl v celé Evropé v opo-
vrEeni, a zv1asté ovSem v Italii rostla nena-
vist proti cirkevnimu stédtu a jeho pred-
staviteli jakoZto prekéZce sjednocovacich
snah vSech dobrych Itali. Proto také
viecky mysSlenkové sméry a proudy, které
vzesly z reformace a byly namifeny proti
abgolutismu duchovnimu jakoZto poduSce
slouZici absolutismu svétskému, nally v
talii ohnivé privrzence, at jde o svobodné
zednérstvi nebo ideje revoluce francouzské
nebo o liberalismus a rodici se demokracii.
Byla to zvlasté dvé jména, kterd se stala

--populédrnimi-nositeli-myslenky-nérodntho--

sjednoceni Italie a ziroven vnitini svobody
naroda: Giuseppe M azzini (18051872}
a Giuseppe Garibaldi (1807—1882);
k nim se pridruzil kral sardinsky Viktor
Emanuel jako predstavitel statni jed-
noty osvobozeného néroda.

Papez Pius IX., zd4 se, nechipal, kam
poméry Zivelni silou spéji. S polatku jevil
jakysi smysl pro potfeby doby, zavedl v
cirkevnim staté nékteré prospésné opravy,
ba 14. bfezna r. 1848 daroval svym podda-
nym ustavu; snad se domnival, Ze by pa-
pezstvi mohlo i v tomto revoluénim dCase
zachraniti svij stat a po pripadé zajistiti
si panstvi nad celou sjednocenou Italii,
kdyz by ptestalo byti tvrzi absolutismu a
zpatednictvi. Ale revoluéni vybuch fFim-
ského lidu pocatkem roku 1849 donutil jej
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k atéku z »vélného mésta«, kam se mohl
navrititi jen pod ochranou francouzského
vojska. Snad toto plsobilo na Pia IX,, Ze
od té doby se zatvrdil ve svém zisadnim
odporu k véci niroda, svobody i demokra-
cie a Ze naopak papalni soustavu v cirkvi
vyvrcholil dekretovanim absolutni du-
chovni suverenity papeZovy. Roku 1854
vyhlasil dogma o neposkvrnéném podeti
Panny Marie, r. 1864 vydal Syllabus bludd,
a zatratil v ném vSecku novodobou kul-
turu a pokrok, r. 1870 vyhlasil na koncilu
vatikdnském dogma o neomyinosti papez-
ské, nedbaje odporu, jaky to vzbudilo i
v-kruzich katolické cirkve samé a tim vice
ovSem v tabofe jejich odpirci.

Se stanoviska katolického zda se mi dog-
ma o neomylnosti papeZské byti zcela lo-
gickym dovrsenim usneseni koncilu tri-
dentského. Plnych tii sta rokt nebyl po
ném svoldn zadny novy koncil cirkevni,
protoze vSecka moc v cirkvi soustredila se
v osocbé papeZové, ten jest podle Codexu
cirkevniho pradva »Romanus Pontifex,
Beati Petri in primatu Successor, habet non
solum primatum honoris, sed supremam et
plenam potestatem iurisdictionis in univer-
sam Ecclesiam tum in rebus quae ad fidem
et mores, tum in iis, quae ad disciplinam
et regimen Ecclesiae per totum orbem dif-
fusae pertinent. Haec potestas est vere
episcopalis, ordinaria et immediata tum in
omnes et singulos pastores et fideles, a
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quavis humana. auctoritate independens.*)

Systém papalni, hlasajici absolutni pravo- -

moc papeZovu v Fizeni cirkve, zatladil bé-
hem téchto tri stoleti vSechny snahy pro
. jeho uvolnéni ve prospéch pravomoei bi-
skupt nebo po znarodnéni katolické cirkve
v jednotlivych zemich. (Predstavitelem
téchto snah byl ve Francii t. zv. galli-
kanismus, v Némecku hnuti nazvané
febronianismus.) ‘

Je zajimavo, Ze dogma o neomylnosti pa-~
pezové stalo se zarovei hranou odzvanéjici
cirkevnimu statu. Mezi Francii a Pruskem
vypukla pravé valka, ¢im% odeSla z Rima

1100letém trvani existovati; papezi pone-
chany k pouZivani pouze palace Vatikin
a Lateran. Za zaznamenani stoji, ze sjed-
noceny a osvobozeny narod italsky pfi této
prileZitosti propustil vSechny vézné sv. in-
kvisice na svobodu.

Rimskd otdzka. - Garancni zdkon.

Zabranim cirkevaniho statu sjednocenou
Ttalii vznikla t. zv. ¥imskd otdzka:
papeZ na jedné strané zdlraziioval, Ze podle
kanonického prava jeho moc jest »a quavis
humana auctoritate independens« (jest ne-

francouzskd posidky; zanechand tam ng
ochranu cirkevniho statu. 20. z&¥ 1870
italské vojsko vtrhlo do Rima a obsadilo
jej témér bez boje; 2. Fijna byl proveden
plebiscit, jimZ ze 135.188 obdéant hlasovalo
133.681 pro privtéleni ke kralovstvi ital-
skému. 9. Fijna vydan o tom dekret kra-
lovsky, Rim prohliagen sidelnim méstem
krale Viktora Emanuela, patrimonium sv.
Petra a Campagna pfipojeny k sjednocené
Ttalii. Cirkevni stat prestal vice mneZ po

- *) »Rimsky veleknéz, ndstupce primétu svatého
Petra, mi nejen Cestné prvenstvi, nybrZz nejvyssi
a Uplnou moce jurisdikéni nad veSkerou cirkvi jak
ve vécech, které se vztahuji k vife a mravim, tak
v téch, které se odnéSeji ke kézni a viadé cirkve
po celém. svétd roztrousSené. Tato moc jest oprav-
du biskupskd, Padnd a bezprosiFedni jak nade
viemi 1 jednotlivymi pasty¥i a ve&Ficimi, nezé-
visid na jakékoliv lidské autorité.«
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wavisla na jakékoli lidské moci), tuto na-
prostou nezévislost a suverenitu Ze mu
prévé zarucoval cirkevni stat, jehoz byl
hlavou, a %e nemlZe v zdjmu cirkve samé
biti nyni pouhym poddanym, na néjZ by
italsky stit mohl vykonavati né&jaky
mravni nebo politicky vliv; na druhé strané
stat italsky nemohl provésti nirodni sjed-
noceni Ttalie tak, aby nesahl na samostat-
nost cirkevniho statu a neprivtélil ho
k svému Uzemi. Ale p¥i tom italskd vlada
mladé Italie, byt se u veliké své vétsiné
hlasila k liberalnimu sméru, uznivala do
veliké miry toto zvlastni postaveni hlavy
cirkve Fimskokatolické a byla si védoma,
%e by nebylo v zijmu italského statu, aby
#il v napjatém a dokonce snad nepiatel-
ském poméru k mohutné mezinvérqdni or-
ganisaci cirkevni, majici své stfedisko na
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Gzemi italském a vykonavajlci ve svitd
pies sviij rozpor s modernim vyvojem stale
Jjesté veliky vliv mravni i politicky. ,

Z této Gvahy vySel t. zv. garanéni
zakon z 13. kvétna r. 1871, kterj mé&l
skytati papeZi nahradu za ztraceny stat
cirkevni a zaruéiti mu politickou a mravni
neodvislost jako hlav@ mocné mezinirodni
organisace naboZenské,

Garancni zdkon vyhyb4 se tomu, aby pa-
peze vyslovng oznadil jako suveréna, ale ve
skutecnosti ddva mu vysady a praeroga-
tivy jako suverénu: extraterritorialitu, vy-
prosténi z pravomoci statu, vlastni juris-

telnid renta bude zaznamenina na jméno
Svaté stolice do veliké knihy statniho
dluhu.

Clanek 5.: Pape? zstava i nadile v ui-
vani apostolskych palact Vatikinu a La-
teranu a budov i zahrad k nim naleZejicich,
Jjakoz i villy Castel-Gandolfo. :

Clanek 11.: Vyslanci u Jeho Svatosti po-
véfeni poZivajl v kralovstvi vSech vysad a
immunit, které diplomatickym zastupctim
podle mezindrodniho prava nalezeji. Rovq§2
vyslanci Jeho Svatosti povéfeni u zahranié-
nich vlad maji zajistény na statnim Gzemi
kralovstvi pfi svém odchodu na misto ur-
Seni i prisvém ndvratu vysady a immunity

-dikei nad osobami v jeho pravedu & sluz-
bach, aktivni i pasivni prévo legadni, t. j.
pravo pfijimati a vysilati vyslance, uzavi-
rati konkordaty. Uvadim hlavni ¢lanky ga-
ranc¢niho zdkona:

Clanek 1.: Osoba papeZova jest posvatng
a nedotknutelna.

Clanek 2.: Utok na osobu papeZovu a
podnécovani k nému tresce se stejnd jako
Utok nebo vybizeni k toku na osobu kra-
lovu.

Clanek 3.: Italskd vlada prokazuje pa-
pezi v obvodu kralovstvi pocty mu p#islu-
Sejici a poskytuje mu &estnou pirednost,
kterd mu jest priznivana od katolickjch
suveréndl. PapeZ mé pravo udriovati si
osobni straZ a posddku ve svych palicich.

Clanek 4.: Papezi poukazuje se dotace
3,225.000 lir, kterd jako trvalid a nezcizi-
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podle mezinarodniho prava jim pf’isl}léejici:

Tento garancéni zakon mél byti jakousi
dodasnou naplasti na bolest, zplsobenou
pape?i zabranim cirkevniho statu. D’ougalo
se, Ze ¢as tu bude plhsobiti jako 1ékat, a
Ze d¥ive nebo pozdéji se pomér mezi pape-
Zem g statem italskym zase zlepSi a nor-
mélni styky s Vatikanem opét navazi. Ga-
ranéni zakon myslen tedy jako proviso-
rium, a v tom smyslu se vyjadfil za jeho
projednavani parlamentem sam - tehdejsi
ministr zahraniénich véei Visconti-Veno-
sta: »Garanéni zdkon nemizZe byti konec-
nym reSenim Iimské otdzky.« .

Ale garanéni zékon ji neroziesil ani pro-
zatimné, nebot nedoznal souhlasu drlxhe
strany, t. j. papeze. Papez Pius IX. jiZ 1.
listopadu 1870 zvlaStni encyklikou vyob-
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coval z cirkve vSechny, kdoz jakymkoli
zplsohem se zicastnili okupace cirkevnihe
statu, ¢imz dal najevo, Ze se s jeho ztratou
smiriti nehodld a nesmi?i. Garancni zdkon
papeZ odmitl uznati, protoze v ném vidél
jednostranné opatfeni italského statu,
jemuZ upiral pravo, aby nérodnim ziko-
nem upravoval postaveni mezinirodni in-
stituce papeZstvi a néco ji garantoval.
Mimo to tuto garancii mela davat taz vla-
da, ktera pravé vzala papem prostredek
zarucupm mu podle jeho ndzoru nejaéin-
néjsim zplhsobem neodvislost a suverenitu:

cirkevni stit. Italie porusila mezindrodni

P z
'hwa Vo8 lﬁn o nvni nahvctn‘f‘ T\?’Q!’ m-na
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rodnim. Tak usuzoval papez a cirkevni hier-
archie, Myslim, Ze neuhodim daleko od
pravdy, vyslovim-li minéni, Ze na odmitavé
stanovisko papeZovo méla veliky a snad
rozhodujici vliv téZ okolnost, Ze autorkou
garanéniho zdkona byla viadda liberalni a
demokraticksd — s takovou se papeZ, jenz
vydal Syllabus, smifiti nechtél a nemohl.
Rovnéz padalo na vahu, Ze papeZ doufal
v mezindrodni intervenci se strany nékteré
katolické velmoci, Francie, Rakousko-
Uherska (jednu chvili podital i s Némee-
kem, kde katolické centrum mélo znaény
politicky vliv), Ze mu dopomtliZe k znovu-
nabyti ztraceného svétského panstvi.

Také rentu garanénim zidkonem mu na-
bidnutou papeZ odmitl pfijmouti a uzaviev
se v palde k uZivani mu propljéeny, pro-
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hijsil se svétu jako »vézen vatikinsky«.
Néstupei Pia IX. na stolei Petrove 7idili se
jeho pﬂkladem »Vézhtim vatikénskymc
nevedlo se oviem tak zle. Paldc vatikansky
sadm mé cbrovskou rozlochu {55.500 m?),
11.000 pokejl, 22 dvory, musea, obrazarnu,
knihovnu, archiv, prekrasnou zahradu atd.
Mimo to ze zemi ka‘cohekych evropskych
i americkych, hojné plynul do Rima »svato-
pefrsky hahr« ve prospéch ubohého véznd
vatikénského; vydal pravdépodobneé o
hodné vic, nez by skytale renta italskou
vlddou nabizend

Ale historie témér 80 let, kdy cirkev. pa-
pefstvi trvalo bez svétského panstvi, uké-
zala velmi jasné, Ze ztrata cirkevniho statu

" v&ci katolictvi hmotne neuskodils a mravné

jen prospéla. Donutila cirkev, aby se vice
vém}v 1o, svému viastnimu poslani a snaZila
se upevniti a rozmnoziti vyznam pamezsxze
Stolice a celé cirkve katolické jako in-
stituce duchovnia mravni Ka-
tolictvi pres svij mosenwkc-pe*mck‘& im-
perislisticky rys jest ndbofenstvim, jehoz
soustave mA své urdité kladné hcdnoty
mravai a duchovai povahy. Jsouc naboZen-
stvim ?,utewuy, pevného rédu, a t. zv. ob-
i f, iné pravdy pYitahuje k sobé
lidi, je] ch/, celkove duchovni i nabodenské
zalofeni tihne k pasivnosti, odevzv.anostl

is s‘gig pokorné poslusnosti, kierd rada
itnd veH viemu, co cirkev k véfeni
tedkladé, svefujlc se bez hlubgiho pre-

e
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mysleni a bez stinu pochybnosti jejimu ve-
deni. NabozZensky katolictvi rovnéZ dovede
hovéti velikému okruhu lidi, ukojujic pri-
mitivni, s fetiSismem hraniéici duchovni
potfeby prostého lidu pravé tak, jako my-
stické sklony a zaliby nebo vySsi jemné city
a touhy naboZenské.

Dogma o neomylnosti papezZe, rozhodu-
je-li s katedry ve vécech viry nebo mravi,
pres znacny odpor, ktery v &4sti katolie-
kého svéta vzbudilo, pozddji se Gpln& viilo
a dnes dodéavé hlavé cirkve v oéich kato-
likti zvétseného vyznamu a va¥nosti. Tim-
to dogmatem kyla dovrSena budova kato-

k malomocnosti tim, Ze je odiizl od moder-
niho svéta; Lev XIII. se rozhodl sbliZit eir-
kev se svétem.« — Lev XIII, ¥idé se zésa-
dou, Ze katolictvi musi dovést zajistiti si
soudinnost ve staté bez zretele na jeho
formu, obnovil zahy pravidelné styky s vét-
Sinou stath evropskych i americkych. Skon-
covay Uspéiné »kulturni boj« Bismarckem
v Prusku proti katolické cirkvi-zahéjeny,
privodil smir i mezi Némeckem a Sv. stolici.
Vytknuv cirkvi a papeZstvi cil plniti v mo-
dernim sveté poslani pofadku, miru a spra-
vedlnosti, zvysil skuteéné duchovni a mrav-
ni vahu katolické cirkve, coz bylo nejlépe

lické eirkve jako absolutnl monarchis, jejiz

klava m4 po zéniku cirkevniho stitu Gplnou.

a naprostou suverenitu duchovni. .

PapeZ Pius IX. zstal sice aZ do konce
svého Zivota uzavien ve zdech vatikin-
skych, ale jiz jeho néastupce Liev XIIL
(1878—1903) odlozil politiku jalového
vzdoru a negace; setrval sice i on na od-
mitavém stanovisku ke garanénimu z4-
konu, ale jinak snaZil se p#ibliZiti cirkev
pokud moZno Zivotu i jeho potfebam a vy-
dobyti ji moZnost k spolupraci s danymi
staty a vladami ve vSech soudobych otiz-
kach, zejména i socidlnich. »Pius IX. —
piSe M. Pernot*) — odsoudil papeZstvi

*) Bvatéd stolice, katolickd cirkev
a sveétovd politika.Napsal M. Pernot, pre—
loZil Prokop Maxa. Praha 1925.
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videti % tolio, ze byl nekolikrate staty po-
z4dan za rozhoddiho ve spornych vécech
(na pf. v otédzce ostrovit Karolinskych
mezi Spanélskem s Némeckem). Zvlasté
zndmym se stal svou Cinnosti na poli so-
cidlni otéazky; encyklikou Rerum no-
varum obratil pozornost na dileZitost otaz-
ky délnické a spravedlivého jejiho feSeni
na zékladech ktestanskych v zdjmu cir-
kve, stafu a spoleCnosti.

Jeho nistupce papeZ Pius X. provedl
vnitfni reorganisaci cirkve (dostal titul
spapeZ nabozensky«) a dal gestaviti novy
index celého cirkevniho préva katolického.
Vysel jiz za jeho nastupce Benedikta
XV., jenz podnikl za valky svou znidmou
akei mirovou, ovSem bezfispéSnou. Rovnéz
jeho Gsili, aby byl pozvan na mirovou kon-
ferenci, zfistalo bezvyslednym, hlavné pro
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odpor Italie. Viibes moZno Fici, Ze valkou
autorita a politicky vliv Svaté stolice byly
oslabeny. Tim vétsim §téstim bylo pro cir-
kev, Ze po smrti Benediktové (r. 1922)
dostala v nynéjSim papezi Piu XI. hlavu
schopnou a bystrou, kterd dovedla v po-
litickém a hospodafském rozvratu povalec-
ném nalézti spravnou cestu, jiz se innost
cirkve musi brati. Pius XI. mé poveést vy-
borného diplomata a muZe vizdélaného,
ktery mé velikou znalost svéta a Zivota jed-
notlivyeh narod. Poznav, Ze lidstvo po
valee, po letech hriizy, krveprolévani a hru-
bého néasili, touzi opét po mravnim a du-

chovaimchlebd;jevi-od svého-nastoupeni
velkou pédi o zduchovnéni a néboZenské
prohloubeni cirkve. K tomu cili horlivé fe-
druje skatolickou -akei¢, zvanou téZ laic-
kym apostolétem, kterou klade vySe nez
politickou préci knéZzi v katolickych stra-
néch a organisacich.

Katolickou akel rozumime plisobeni laic-
kého Ziviu k spoleénému postupu na obranu
véci katolické za vedeni episkopatu s kleru.
U néas katolické akee jest volné nepoliticks

organisace zemské, okresni a mistni, jejimZ

Gdelem jest soustfedovati a iniciativné
organisovati katolickou préaci pro duSevni
obrozen! naroda v zisadach katolické
viry.*)

#*) Tato price zileZi v tom, Ze katolickd akce
jde mezi lid, hled 4 lidi a snaZi se je ziskati pro
vée katolickou. Katolickd revue Zivot v & 8.
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V duchu zasad Lva XIII. nynéjsi papeZ
vyvijl co nejvetsi aktivitu, snaZe se pro-
nikati duchovnim, mravnim a ovSem i poli-
tickym vlivem cirkve vSude, kde se da. Jeho
zasluhou katolictvi osvédéilo po véalce veli-
kou pruZnost a prizptsobivest danym po-
mérim i potfebam doby: v demckratickych
republikach politicky organisovani katolici
se prihlasili ke spolupréci, a to tieba i po
boku socialisti. V Némeckw na p?. kato-
lické centrum obratnéji a diive se pfizpl-
sobilo listopadovému prevratu z roku 1918
od monarchie k republice, niez oficielni pro-
testantstvi, které bylo cisarské a upjaté
konservativni a dodues dodiva nejvice
Glenstva taboru monarchistickému. A tak
politické bystrosti a diplomatické obrat-
nosti papeZe Pia XI. se podafilo rozfesiti
v dohodg s vlddou italskou Fimskou otéz-
ku, ktera skoro po 60 let zela na téle cirkve
i italského statu jako oteviena réna, pl-
sobic obéma stranim ¢asto znafné rozpaky
a. nep¥ijemnosti.

pife: »Svatou povinnosti knéze jest: starost
o mlédeZ, péte 0 nemocné (mé védéti o vSech ne-
mocnych, aspoh katolicich, své osady), péle o so-
cialng slabé (aby jim pomohl k mistu, do nemoe-
nice, chudobince, jinak je zachyti podniky proti-
cirkevni), péCe o nepokiténé déti, o katoliky, Zi-
jici v pseudomanZelstvi; o uéné, o divky, jejichZz
ctuost je v nebezpedi, o kn&Zska povoldni atd.«
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Politicky vyvoj mladé Italie.

V prvych desitiletich sjednocené Italie
uplnéd roztrzka mezi Vatikinem a statem
italskym nebyla ve vladnich a vidcich kru-
zich politickych mladé Italie pocifovana ni-
jak trpce, naopak, spise byla vitana, a to
z divodd, které naznadil korunni princ
italsky a pozdéjsi kral Humbert: »Nesmi-
fitelnost kurie je Stéstim pro Italii, nebot
dovoluje pozvolné dozravani feSeni tchoto
konfliktu.«

Italsky narod byl pamétliv toho, Ze cir-
kevni stat byl po celd staleti prekazkou

mlady stat italsky rozhnévan a zasahoval
co nejméné do jeho vnitfniho vyvoje.

A tak tento vyvoj bral se v Italii smé-
rem k demokratisaci a laicisaci statu, k vy-
tvoreni svobodomyslnych instituei, proti
¢emu ani kruhy konservativni, jinde pravi-
delné naklonéné cirkvi, nedinily namitek.
Svobodné Italie zabrala jistou ¢ast cirkev-
nich statkd, odstranila theologické fakulty
z universit a knéisky vliv z uditelskych i
jinych Skolskych tstavi, zavedla stitni
dozor nad cirkevnimi skolami, vymanila
vefejnou dobroéinnost z rukou kleru, od-
stranila néboZenskou formuli pfisezni, za-

JCILU DJCU..{LULUUJ, lzﬁ E&_E;%A VUidl Cco LL&V&L{ a
svou ochranu cizi vojska do Italie, a Ze
teprve na troskach cirkevnihio statu mohla
vzniknouti svobodné Italie. Mimo to sjed-
noceni Italie padlo pravé do doby piného

rozkvétu liberalismu a zaditkd demokra-

cie, kterd stala proti theokracii a proti
spojeni moci cirkevni se statni. Idedlem byl
laicky, interkonfesijni stat, vy-
manény ze viech vlivh cirkevné-konfesij-
nich. Garibaldi 1 Mazzini, ktefi i ziskali
nejvétsi zasluhy o osvobozeni a sjednocent
Italie, byli oba zaptisdhlymi odplrei papez-
stvi, bojujicimi nejen za politickou, nybrz
i za duSevni svobodu néaroda, a jejich ideje
a tradice byly po celd desitileti v narodé
Zivé. Neméné vyznamnym d&initelem bylo
v Italii svobodné zedné¥stvi, které piiro-
zend jen rado vidélo, kdyZz papeZ byl na

54

vedia povinny siiatek obfansky a od roku
1877 wudinila naboZenstvi fakultativnim
predmétem vyucovacim.

Miadé svobodné Italii dluZno pfiznati, Ze
vykonala v dobé pomérné kratké na vSech
polich velmi mnoho. Roku 1872 ¢itala pouze
26.5 miliont obyvatel, r. 1801 32 mil,, r.
1911 35 mil., prestoze méla silnou emigraeci
do severni i jiZni Ameriky. R. 1872 Uspory
v penéZnich UGstavech Cinily jen pil miliar-
dy; hned za prvnich 10 let se zdvojniso-
bily. R. 1871 72% obyvatelstvo neumélo
¢isti a pséti, ;'zeleznie Italie neméla, neZ asi
200 kilometrt, zemédélstvi bylo dosti za-
nedbané, pramysl nerozvinut, vefejné zdra-
votnictvi chatrné. Pokroky, kieré Italie za
nékolik desitileti uéinila, byly obdivuhodné
a svédéi o tom, Ze demokraticky reZim
svobody, znamenajiel rozpouténi a zuZit-
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kovani wvSech zZivych sil niroda, prese
viechny své nedostatky a vady (zavinéné
ostatnd middim evropské demckracie a
z toho pochodicim nedostatkem zkulenosti
a tradice) je zpravidla zemi prospésny a
hlahodarny. Demokracie je skolou obdan-
sk¥eh ctnostl a vychovava nércedu a stitu
neystéle scheyae pe‘meke viidce, ¢oZ © re-
zimu diktatury, v Italii dnes nastoleném,
Fici nelze: zde za Véechny mysli, rozhoduje
a jednd jediny dlovék, jenZ ze strachu a
Tevnivosti nedoptavé vzniku samostatnym,
Sx’éréznym individualitam ﬂoii"zick;,’/m' du-
sledek toho %yva Ze po odchodu diktatora

)

byla si dobte Védsma jakj,'f mé pro ni vy-
Z081 ?YI}“&V.Q-, politicky i hospodarsky, Ze

plda hosti GstPedi svétové niboZenské
rganisace, 2 na druhé strané cirkev a pa-

peZské Stolice Zivé citily, ja,k viemi pc;ska-

mi historie a tradice katolictvi jest pfipou-
tano k Rimu a vibec k tzemi nekd9351ho
Yimského imperia; mimo to papefové a
velikd vétSina kardindl byli narodnosti
italské, smysleli a ci“ai‘ jako Italové. Tim
zptsobem nevyfrizensd »¥imskd otdzka« tiZi-
la, obé strany, a tak neni divuy, Ze ital§ti
statniei, na pr. Crispi, na druhé strané pak
nékteti kardiné’isvé poko&éeﬁ se nalézti

N

eif
ej

OC’....)

L

1
34
Civ
=
Lo

ot

N

nascavagz Ve statnim Zivoté Casto oblanské
zmatky a otfesy, jeZto neni vhodnych ni-
stupet.

V poslednich desetiletich se napjaty po-
mér mezi Vatikinem g Quirindlem zmirnil
a trvals tichi dohoda mezi chéma, kteri

H

gla jedné i druhé strané k duhu.*) Italie

*) H. Wickham Steed ve své memoirové kni-
ze »Tricet let novindfem« dokonce presvédcive do-
kazuje, Ze »Fimska otdzka« je chytfe inscenovansg
hra mezi papeZskou Stolici, Fizenou jezuity, a
italskou vladou. Jde o to, aby legenda o ubohém
s>vézni vatikdnskémy, jemuZ ifalskg vldda tak
kruté kfivdi, phsobila ndleZitym dojmem na ka-
tolickou cizinu. Kdyby pomér mezi papeiskou
Stelici a italskou vladou byl dobry, cizi katolické
sfaty by pojaly podezieni, Ze Vatikdn se stava
vice italskym ns=Zi kanehckvm a Ze by cirkve
mohlo byt pouZivdno za néastroj italskych politic-
kych cili. Takové podezieni by v8sk znamenalo,
%2 by katolicky svét nesndSel déle pfevahu ital-
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néjaké smirné vy fmuus ko z nepiijemné si-
tuace. Pres to po,tfhc- tradicim italské po-
litiky neuznivati papeée v mezinarodnim
spoleCenstvi statd jako rovnocenného a
rovnopravného Cinitele. Italie vzdy se sta-
véla proti tomu, aby papeZ byl uznivan za
suveréna a jako:takovy aby byl zvan na
mezindrodni konference, jakou byla na pf.
pafiisks konference mirova.*) Jesté r. 1915
skych kardinalt v kollegiu, kterd umoZiiuje, Ze
papeZem jest volen vZdy jen Ital. Proto mezi pa~
pezskou Stolici g italskou vlddou trva tajny smir,
ale navenek se predstird rozhoPfené nepratelstvi.

*). Phsobila tu oviem obava, aby papeZ ne-
vznesl >Pimskou otdzkug, kterou Italie vzdy pokla~
dala za vaitfni otdzku italskou, na mezinirodni
forum. FPapefsks diplomacie za Benediktia XV.
skutedénd usilovala o pripusténi na mirovou kon-
ferenci, od niZ chtéls #Zadati rozfeSeni »rimské
otdzky.«
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byl na pfani Italie vlioZen do tajné smlouvy
londynské (z 26. IV.), sjednané mezi Italii,
Anglii a Ruskem, tento pasus:

»Francie, Anglie a Rusko prijimaji na se
zhvazek, Ze budou podporovati Italii ve
véci nepripusténi zéstupet Sv. Stolice k ja-
kymkoli diplomatickym kroklm, tykajicim
se uzavieni miru nebo Upravy otazek, které
s dnesni valkou souvisi.« (CL 151.)

Ironii osudu pravé valka do zakladu zmé-
nila wnitropoliticky Zivot Italie tim, Ze
uvedla na scénu fadismus. Ten dal i zahra-
ni¢ni politice italské jiny smér a réz, vy-
tyCiv ji program expanse a imperialismu,

—a-posléze -k prelkvapeni-celého svéta sjednal-

11. Gnora 1929 dohodu s Vatikdnem, ma-
jici neobycejny dosah pro vnitfani politiku
Italie i nemens! vyznam zahrani¢né-poli-
ticky a mezindrodni.

Fagdisticky rezim v Italii.

Fasismus je produkt &isté italsky, ne-
myslitelny v tom rozsahu a v té podobé
v zédném druhém narodé, protofe viude
jinde chybi mu potfebné resonance, kterou
jsou historické vzpominky a tradice, nava-
zujici na svétoviadné ¥imské imperium a
roznécujiel se vidinami, Ze italsky narod
muze zase jednou hrati podobnou slavnou
tlohu v déjinach. Valka, do které §la Italie
se znalnymi nadéjemi a pliny, prinesla ji
veliké zklamani; doufala zejména, Ze se ji
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dostane kolonii, kterych pti prelidnénosti
své zemé a pii nedostatku surovin skuted-
né pottrebovala, ale na mirové konferenci
Italie vysla v tom sméru s prazdnou. Ani
neblahy londynsky pakt, ktery ji sliboval
mimo jiné celou Dalmacii se vSemi ostrovy,
nebyl v celém rozsshu uskuteénén, a utvo-
feni sjednocené a zvelidené Jugoslavie na-
plnilo ji nepokojem a revnivosti. Po valce
Italie prodélala rlizné krise i z jinych zemi
znamé: hospodaiské a finandéni téZkosti,
nezaméstnanost, socidlni vieni nespokoje-
nych vrstev, hnuti komunistické, a z toho
vieho pochodici nejistotu pomeérd, vnitini
zmatky a pfi slabosti vlddy do jisté miry
i spravni anarchii.

Neni-li demokracie dosti Yyspéla a ukaz-
néna, aby dovedla v takovych pomérech
sama ze sebe, vlastni silou. udélati poradek,
upevniti autoritu viady a Ufadd, vysazuje
se nebezpedi, Ze to vse provede — diktatu-
ra, at jiz pravé nebo leva. Tak i v Italii
prisel Mussolini, jenz rudé kdysi kosile

" Garibaldiho zaménil za Cerné kosile fasi-

stické. Nebudu zde uvadéti historii fagismu,
spokojim se jen vyli¢enim jeho podstaty a
jeho povsechnou charakteristikou.
Fasismus je soustava, zaloZené na mys-
lence viemohoucnosti statu, ktery dovede
vsecky sily naroda zapfahnouti do svych
sluzeb, bez nejmengiho zretele na indivi-
duum a jeho prava. Je to etatism a nirodni

v vz ¥

vitalism, vystupiiovany na nejvySsi moz-
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nou miru, aby bylo moZno dospéti vyso-
kého cile, ktery Mussolini svému narodu
vytkl: Italie musi hrati rozhodujici velmo-
censkou Ulohu nad Stfednim mofem, na
Balkéané a v celé stfedni Evropé; musi roz-
mnoziti svou kolonidlni drZavu, aby méla
suroviny a moZnost umistovati v koleniich
prebytky své populace; musi zvysiti svil]
presti;é gvou mezinarodni vahu, aby byvla
mocna, respektovand a obévana. Fasismus
Jjest be:ahiedni’\ rozpinavy a inﬂperiah,gvlc-
ky, odtud také brutiing nevybiravy a ni-
silnicky ve svych prostredeich; nesnese od-
chylnéhc minéni a nestrpi ve staté jiného

zakladé jediné kandidatni listiny, kterou
v konecné tipravé sestavuje Velk 4 f a §i-
stické rada. Voli se podle stavii a od-
bornych organisaci:

politickélio —presvéddent nezli— fasistické:

T kapitdl a prace musi se podrohiti vl
statu, odloZiti vzijemny antagonismus a
sdruziti se v jednotnou organisaci vyrobni
Stalo se tak zdkonem o syndikafebh at. zv.
Magna charta préce. Tim zptsobem se Ita-
lie pfeménila ze statu demokratického, za-
loZeného na principu svobody a rovnosti
vSech individui, ve stat korporativni s hier-
archickym usporddanim spolednosti, v niz
kazdy stav je podle svého vyznamu zhod-
nocen a odstupnovan. Tedy jakysi navrat
k systému stredovékému.

Posledni dva zdkony: o organisaci a pra-
vomoci Velké fadistické rady a o »reformé«
snémovny nasazujl tomuto nésilnickému
reZimu korunu. Volby podle tohoto zékona
gtaly se paskvilem na svobodny projev vidle
ohéanstva, Néred volf 400 poslanct a tona
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konfederace rolnictva 46 kandidath
syndikaty zemedelskeho dél- .

nictva, . . . .27 »
konfederace prumyslmku .31 »
syndikaty primysl. délnikd 26 »
konfederace obchodnictva . 16 »
syndikaty zfizenct obchod-

nich PO s | »
zastupei universit . . .15 >
konfederace svobodnych po- _

volani g uméledr . . . . 82 »

Celkem se timto zpischem opat¥ 1000
kandidatl, které potom vezme pod svou
lupu Velka faSistickd rada. PriloZi na né
hlavné méritko politické spolehlivosti. Je-
den kandidat miZe byti i na vice kandidat-
kéch (toto ustanoveni stalo se k vili p.
Mussolinimu}. Tim zpischem sestavi se
koneénsg listina 400 kahdldatb., ktersd se
predlozi volistvu. Volby se konaly 23. IIL
1929; 9,460.727 wvolith bylo povolano
k. »plebiscitu«, aby hlasovali bud: ano
neho ne, schvaluji-li fasisticky rezim p.
Mussolinilio ¢ili nic. Ackoli volicové byl
s nesmirnou pedlivosti prebrani a vybrani,
plece faSisticky aparit vyvinul nesmirné
gsili & horefnou agitaci, spojenou s hroz-
bami a terorem, aby skuteéné §li k volbé
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a hlasovali ano. Tim zplUscbem p. Musso-
lini dosaht 8,506.576 hlast proti 136.198.

- Uvedenymi zdkony Mussolini faktickou
svoji diktaturu podloZil i pravné, aby
fungovala do nejmensich detailtr i po jeho
smrti. Vedle toho neopomimﬂ zajistiti sviij
reZim i administrativa® tim, Ze vsecku
moe ve stité shrnul ve svych rukou:

Jest ministerskym predsedou, jenz jme-
nuje éleny viady,

ministrem vnitra, ¢imZ mé pod sebou
spravu zemé, provineil a obel s jejich fasi-
stickymi prefekty a podesty,

opravdovy parlamentarismus atd. fagi-
sticky rezim odstranil.

Néasili a bodéky umoZiuji néjaky das
vladnout, ale — jak jiZ napsal Talleyrand
— na bodaky se nelze posadit. ReZim nésili

_se Casem zvrtne, protoze povaha lidské jest
jiz tak zaloZena, Ze nesnese trvale ttisku a

potlacovani, zejména jde-li o narod, ktery
okusil svobody a dobrodini demokratickych
7radh a instituel. Toho si jest dobte védom
i Mussolini a odtud jeho bezpelnostni opa-
tleni: jest obklopen lesem detektivil, pres
to vsak jiZ nékolikrate jen stéZi usel aten-
tatim. V narodé taji se proti nému a nésil-

ministrem zahranici;~

ministrem valky, ndmofnictvi a letectvi,

ministrem korporaci: syndikith a fede-
raci,

je Duce: mé ve svych rukou fasistickou

stranu, milici, tajnou sluZbu, organisace

mladeze, ,

je predsedou Velké faSistické rady, coZ
znamens, Ze mé v rukou volby a parla-
ment.

Mussoclini uéinil z krale pouhou dekoraci
statu, beze véeho vlivu a moci, z parlamen-
tu svit] posludny nastroj, z naroda porobe-
nou beztvarnou masu, které jest dovoleno
miti jen jedno politické smysleni a presvéd-
deni: fasistické. Viecky demokratické vy-
moZenosti: svobodu slovsa, tisku. shromaz-
dovaci a spolovaci, nedotknutelnost oso-
by, vSeobecné rovné privo hlasovaci,
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nickému jeho reZimu odpor: v inteligenci,
délnictvu, emigraei i v cirkvi. A pravé
pred eirkvi, pevné zakotvenou v italském
lidu (zejména v jiZni Ifalil) a p#i tom moe-
nou mezindrodni duchovni instituci, jejiz
vaZnost po valce nepopiratelné stoupla,
Mussolini pocitoval respekt a jisty nepokoj.
Spravné uvazoval, jak by se vnitropoliticki
jeho posice upevnila i mezinarodni posta-
veni Italie povzneslo, kdyby se mu poda-
Filo uéiniti si z cirkve a papeZe ne-li pfimo
spojence, tedy aspoti blahovolného neutré-
la. sRimsk4 otazka«, pres tichy modus vi-
vendi, jaky nastal v poslednich desetiletich
mezi obéma stranami, prece jen nepchodl-
n4 a tiZiva, skytzls ne;;vhodneg& kli¢
k upraveni prate}skeho poméru mezi Vati-
kénem a Italif; neméné lahodila jeho cti-
z&dosti myélenka, ze byl to teprve fadistic-
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ky reZim, ktery dovedl po 65) letech odkh;
diti spor, jenZ p¥i mezinarodnim post,avem
katolické cirkve nebyl jen vnitfni otazkou
itaiskou. ‘ ‘
Pomér, jaky se mezi faézszrv;em a katehsz‘
kou cirkvi vytvoril, nenasvéécovsvjr *ejor:;m,1 e
by Mussolinittv plan se mohl zdafiti. I kdyz
katolicism a fasism majiv neged}}gm sméry
leccos spoletného — neni bez pfiiny a na-
hodou, Ze fasism se mohl gz’ogh‘tz prave
v katolickém narodé a prostfedi — plece
jen zakladni myslenka faSismu: Gplné za-
niknuti individua ve Véemchauielm vsta’tei
one.sebezhoriovani ndroda a precenovani

v z X 5 . Tt 4 . ,7‘ .
statu &l se zasadné od pojeti katolického

Ke c¢ti a chvale katolické cirkve musim.

Fici, Ze v ni jest vice svobody a vieev Mok~
nosti k rozvinut! individua nez ve ’fagzs.m:u:
Steing katolicks cirkev ;zaf{rlizuge nas_ﬂn}cxgd
metody fasismu, stupiiujicl se v hotova
zvérstva proti poﬁtickym’ Qﬁp&’f@ﬂiﬁ a ne-
pohodinym osobém {pé{pad Mguge(‘f}%@i
Amendoltv). Pocitili nejednou i katolic
italSti, organisovani ve strané Popolari
{lidové), na svém téle, :sism doves
O tom svédéi na pd. demoi;oyam cetnych
spolkovych budov i mist nosti izdoveekya}z a
ziyrani  Fady katolickych duchovpzci},
k némuz doslo v jednom cokrese po Gispe-
sich lidovel o volbéch r. 1924, Papez vé
noval tenkrate ohétem fasistické
a zvile pol milionu lir, 5 o
Zésadou katolické cirkve oviem jest, %e

o pte
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Jjeji prislusnici musf dovést pracovati a zi-
sady katolické uplatiiovati za ka¥dé statnf
formy, v monarchii jako v republice, ve
staté konstituénim jako za diktatury. Ptes
to bylo rozsifeno minéni (i v kruzich kato-
lickych), #e n&jaky smir mezi katolickoy
cirkvi a dnesnim fasistickym reZimem
v Italii sotva je mo¥ny. Ale znovu se uks-
zalo, Ze v politice neni nic nemo¥ného,
Mussolini zadal ji¥ pred n&kolika roky hle-
dati a pripravovati cesticky, vedouei do
Vatikdnu: znovu zavedl krucifix do skol,
kde nyni visi vedle jeho obrazu, zaved!
obligatorni vyudovani ndbo¥enstvi na obec-
nych Skoldch, zakézal nazvy ulie, p¥ipomi-
najici osoby a udélosti z boji proticirkev-
nich, prohlasil mnohé cirkevni svatky zs
statni, poskytl kn&%m tlevy dafiové, vratil
zabrané budovy a majetek kladtertim a ¥4~
dim feholnim. Tou meérou, jak Mussolini
stavél timto zplsobem Vatikinu mosty,
ustévaly se strany papefovy, biskupt a ka-
tolického tisku projevy nesouhlasu g od-
poru k podstaté a nasilnym metodam fa-
Sismu.

Posledni 2—3 1éta dila se Jiz zdkulisni
Jjednani mezi pape¥skou Stolici a Mussoli-
nim o dohod? a zptisobu, jak vyFiditi »¥im-
skou otézku«. Rohanova sEuropiische
Revuex, katolicky orientovand, piSe, e vée
byla projednavéna na 110 nezgvaznych po-
radach a %e pape¥sky poradce Pacelli mal
u papeZe 129 audienci. To sv&d¥ o tom, e
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pape se dlouho rozmyslel a Yéhai,. ne;z';
prijal nataZenou pravici italského dikta-
tora. Ale konkordat Mussolinim nabidnutjg
byl tak cennym darem pro cirkev, ze papez
prestal se vzpirati naskytujici se pf‘élem—
tosti vyFesiti »Fimskou otazku, stejne ne-
pohodinou a nepifijemnou jemu, jako ital-
ské v14ds, a 11. Gnora podepsal svym za-
stupcem Gasparrim dohodu, zvanou »Pakt
lateransky«. V nékolika dnech pak papez
v projevu, ocefiujicim vyznam paktu, ozna-
il Mussoliniho jako smuZe, se kterym se
setkati dalamu Prozietelnost, ktery

~ 7 3ey r1_r vy 3
uexué}. AP&bUbu ilJ,yb}Clxl IT0eraillil BrRULY N e

Ohbsah Paktu laterdnského.

Politicky vyznam smlouvy lateréngké
le¥i v tom, ¥e &ini z papeZe op&t svét-
ského panovnika a suveréna;
na druhé strand papeZ uznal kralovstvi
italské s hlavnim méstem Rimem a pro-
hlésil Hmskou otézku za definitivné vyte-
Senu. Odklizeni Fimské otézky n'}é, oviem
vyznam nejen vnitropoliticky, nybrz 1 —
vzhledem k svitovému razu Fimsko-kato-
lické cirkve — i mezinirodni. o

V &anku 1. Italie uznivé a opakuje za-
sadu, kteréd byla obsaZena v ustavé kra-
lovstvi z roku 1848, podle niz katolic-
ké aposStolské a f"imsk’é nab’O-
Yenstvi je naboZenstvimstat
nim.
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Clankem 2. Italie uznadvi suverenitu
Svaté stolice v mezinadrodnim
cboru jako atribut, ktery p#slusi Svaté
stolici ze samé jeji povahy, podie jejich
tradic a potieb jejiho svétového poslani.

K tomu cili zfizuje se Vatikanské
mésto (Cittd del Vaticano), neodvisly
stat papezsky, podrobeny jediné a docela
autorité a jurisdikei Svaté stolice (&lanek
3. a 4.). P#istup k tomuto tzemi bude uza-
vien a oteviené jeho ¢asti budou obehnéiny
zdi, ovSem s vyjimkou Svatopetrského na-
mésti (¢lanek 5.). ,

Stat-italsky se postard viastnim nékla-
dem, aby Vatikinskému méstu bylo zaji-
sténo potfebné mnozZstvi vody, déle o radné
jeho spojeni Zeleznifni, telegrafni, telefon-
ni, radiotelegrafické a radiotelefonické
s ostatnimi staty. Vatikan bude miti svou
viastni Zelezni¢ni stanici a své zvlastni
vozy. Jak se maji po italském stité pohy-
bovati pozemské vozidla a aeroplany Vati-
kénského mésta, bude upravenc zvlastni
dohodou (élanek 6.).

Italska vidada nepovoll v lzemi kolem
Vatikanu novych budov, které by tvotily
introspekei, a za tim tWcelem se postars
o dastedné zbourani nékterych jiZ stojicich
budov. Vzdusné dopravni prostredky jaké-
hokoli druhu nesméji podle pravidel mezi-
narodniho préva létati pres Gzemi vatikén-
ské (¢lanek 7.).

Podle ¢lanku 8. atentaty a vefejné uraz-
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ky proti osobe papeZovs, kterd jest posvat-
né a nedotknutelnd, jsou v Italil trestné
tak, jako atentéty a urdZky proti osobs
kralové.

Hodnostaiim cirkevnim a osobém pa~
pesského dvora poskytuje se osvobozeni
od sluzby vojenské, fadu porotece a vibec
od kaZdého tkonu, ktery mé rdz oscbni.
Tatc vysada se udéluje i definitivnim GFed-
nikfim Svaté stolice, bydlicim mimo Vati-
kén (Slanek 10.).

PapeZské stolici se prizndvd aktivni
i pasivni pravo legadni {t. j

pravo vysilati a prijimati vyslance) se vie-

mi vysadami a imunitami jak pro papeiské
vyslance, odchézejici za hranice, tak i pro
vyslanece cizich stat ve Vatikinu (dlanek
12).

Daldimi ¢lanky priznino Svaté stolici
plné viastnictvi urcitych basilik a budov
k nim pat¥icich, dale vlastnictvi letniho
palace papeZského v Castel Gandolfo atd.
Nemovitosti tyto jsou imunni,

Clanek 18. stanovi, e umélecké a védec- -

ké poklady, umisténé ve Vatikanském mé-
sté a v laterénském palécl, zlistanou p#l-
stupny za podminek, upravenych Svatou
stolici, védeckym pracovnikiim i navstév-
nikfim.

Clanky 19.—21. pojednavaji o vysadach
diplomatti-a posld Svaté stolice, jakoZ i
kardinalf. Italsky stat se zavazuje zacho-
vévati svobodu korespondence mezi staty
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a papezskou Stolici, a to i mezi staty, valku
vedoucimi, rovnéz pravo svobodného pii-
stupu biskupl celého svéta k Svaté stolici.
Kardinalové majl v Italii vSecky vysady,
prisluSejici krélovskym princlm.

Clanek 22. jedné o trestani zloding ital-
skymi soudy, spachanych ve Vatikanském
meéste, a zejména o tom, Ze Sv. stolice vyda
italskérau statu osoby, které by se utekly
do vatikanského ftizemi, budou-li tyto osoby
ohvinény z Cinfi, spachanych na italském
tzemi a poklédanych zdkony obou statd za
zlodinné, ;

Politickou zajimavost mé ¢&lanek 24.:
Sv. stolice prohlasuje vzhledem ke svrcho-
vanosti, kterd ji pfislusi i na poli mezin-
rodnim, Z%¢ chce zlstati a Ze zu-
stanevzdalenasvétskychspo-
riomezistatyamezindrodnich
kongrest, svolanych pro tuto
vée, leda by se strany, které
jsou ve sporu, svorné dovoléa-
valy jejiho mirového posléani
p¥i Cemz si Svaté stolice v kaZdém piipadd
vyhrazuje, Ze uplatni svou mravni a du-
chovni moc. Disledkem tcho bude Vati-
kanské mésto vidy a v kaZdém piipadé
pokladano za tizem! neutrélni a neporusi-
telné.

Zvlagtni priloha obsahuje konvenci
finanéni, podle niz bude papeZi vypla-
cena soucasné s vyménou ratifikacnich
listin italskym stitem za skody utrpéné
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ztratou cirkevniho statu r. 1870 pendZits
nahrada ¢astkou 750,000.000 italskych lir

v hotovosti a 1 miliardy ve statnich papi- -

rech.
Jakymsi doplitkem k Lateranskému pak-
tu o smirném vyteSeni Fimské otazky jest

konkordat,

ktery Je vskutku zéjmtm cirkve neoby-
¢ejné priznivy. Upravuje postaveni nibo-
zenstvi a cirkve v Italii na téchto hlavnich
zasadach:

V élanku 1. a dalsich zaruduje se cirkvi
svoboda pii jejim duchovnim poslani a

ochrana charakteru Rima jako svatého
mésta, duchovaim pak fimskokatolické
cirkve poskytuji se t. zv. privilegia cleri
[osvobozeni od vo;jenske povinnosti;*) du-
chovni obéanskym soudem odsouzenf odpy-
kavajl si trest ve zviastnich mistnostech,
oddélené od laiky; duchovni oscby a fehol—
nici jsou zpro&téni funkee porotee].

§ 5 ustanovuje, Ze duchovni osoba miiZe
byti pfijata do sluZeb statu nebo vefejnych
podnikt toliko s povolenim diecesniho bis-
kupa; odpadli duchovni nebo stiZeni cir-

*) Studujici theologie a novicové radovych
Gstavl mohou splnéni vojenské povinnosti odklg-
dati aZ do 26. roku. KnéZi vysvéceni a Teholnicl
sloZivsi sliby v pfipad€ valky prechédzejl v branné
sily statu, ale konaji sluZbu jako polni kuriti ve
svém cirkevnim 3Zaté. KnéZ v duchovni spravé
(biskupové, fard¥i a kaplarni) jsou vibec vojen-
ské sluZby zprosténi,
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kevnim trestem nesméji byti upotfebeni
k ucitelstvi, ani v néjakém statnim Gradé
nebo jinde, kde by byl v piimém styku

s obyvatelstvem.

§ 11 uzniva zasvécené dny, stancovené
cirkvi: vSecky nedéle, Novy rok, Sv. tfi
krali, sv. Josefa, Nanebevstoupeni Pané,
BozZiho Téla, sv. Petra a Pavla, Nanebe-
vzeti Panny Marie, Vsech svatych, Nepo-
skvrnéného podeti Panny Marie, Hod boizi
vanocni,

§ 12 stanovi, Ze o nedélich a svatcich ma
se v kapitulnich kostelich konati vefejna
slavnostni modlitba za krale a italsky stat.

Dalsi paragrafy jednaji o novém rozhra-
niceni diecési tak, aby italské diecése ne-
presahovaly statni hranice (v kazdém pii-
padé Sv. stolice z#idi biskupstvi v Zadru).
Jmenovani arcibiskupt a biskupld provadi
Sv. stolice, a to vyhradné z italskych p¥i-
sludnikfl; jména kandidatd budou predem
oznimena, italské vlade, kterd miZe proti
nim uplatniti ndmitky politické povahy.
Tym?z zplsobem miiZe vlada €initi namitky
proti jmenovani farafl, a v tomto piipadé
rozhodne o véci komise, sloZena ze dvou
duchovnich, jmenovanych biskupem, a
dvou delegith italské vlady. Biskupové,
prve nez se ujmou vedeni svych diecési,
sloZi slib vérnosti v ruce hlavy statu. —
Uréeni vyssich duchovnich osob ve vojsté
déje se tim zplsobem, Ze Sv. stolice ze se-
znamu duchovniho personélu aktivné pfi-

71



déleného duchovni spravé, ktery ji italska
vldda predlozi, davérnou cestou italské
vladé oznali vybrané hodnostare; ma-li
italska viada proti nim nimitky, Sv. stolice
uréi jiné osoby. Jmenovani vojenskych
kaplan® d&je se prislusnym stitnim Gra-
dem italskym po navrhu vojenského hlav-
niho spravee duchovni sluZby.
Nabozenskym spoleénostem se slibem
nebo bez ného prizniva se pravni osobnost
a jejich majetek je spravovian a kontro-
lovan vyhradné nadfizenymi cirkevnimi
tfady. Italsky stat priznava cirkevnim
Gstavim a feholnim spolednostem moZnost

~—nghyvati-jmént—(s-vyijimkon- pmslusriyeh~~

ustanoveni civilnich zakon®). Bude i na-
déle doplitovati nedostatky vytéZka cirkev-
nich obroéi naleZitymi doplatky, aby ital-
§ti knézi méli zajistén minimalni dichod
(kongruu).

§ 34 pripousti vedle stiatku obdanského,
aZ dosud obligatorniho, i sfiatek cir-
kevni; ale ohlasky dé€ji se pfi ném nejen
v kostele, nybrz i na radnici a rovnéZ opis
oddaciho listu musi byn do péti dnt zaslén
obci, aby provedla =zapis snatku do ob-
canské matriky. Némitky proti platnosti
manzelstvi a Z3dosti o dzspensz manzelstvi
uzavieného, ale nekonsumovaného*) jsou

#*) sMatrimonium ratum, sed non consumma-
tum« — manZelstvi gice jiZ uzavFené, ale v némZ
dosud nedoSlo k télesnému styku mezi manzely,
miiZe byti papeZem rozvizano.
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vyhrazeny pravomoci cirkevnich soudd,
ale jejich nalezy a rozsudky musi byti po-
tvrzeny statnimi odvolacimi soudy, které
Jjim dodaji Gidinnosti préva civilntho a na-
ridi, aby byly zaznamenany v obdanskych
matrikach na okraji snubntho listu. Za-
dosti o rozvod od stolu a loze vyTizuji soudy
obéanské.

Dalsi paragrafy jednaji o vécech
Skolskych a maji pro cirkev zvla§té
dileZitost. Stfedni Skoly vydrZované od
duchovnich nebo fadovych osob maji pravo
verejnosti. NéboZenstvi jest povinnym
predmétem vyulovacim i na Skolach stied-

-nich.-IN&boZenstvi sméjl vyulovati jen

osoby duchovni nebo Fadové, biskupem
schvalené, a z nouze i laické sily, vyda-li
jim diecesni Gfad vysveédéeni zplscbhilosti.
Knihy, z nichZ se vyuluje néaboZenstvi,
musi byti Schvaleny cirkevnim Gfadem.
Skoly, j&kOZ i sportovni sdruZeni budou
vedeny k tomu, aby mladeZ chodila v ne-
déli ng msSi svatou. University, seminéfe
atd., uréené k vychové duchovnich, jsou
podrebeny vyhradné jen Sv. stolici. Profe-
sorfim, jmenovanym na katolické univer-
sité v Milané, musi d¥ive Sv. stolice vysta-
viti Nullum ohstat, neZ zalnou vyudovati.
§ 43: Vidda wuznivda katolickou
akei v Italii a jeji organisaci. Sv. stolice
obnovuje zékaz vSem duchovnim a Fado-
vym osobam italskym vstupovati do né-
které politické strany a tam pracovati.
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Konkordit obsahuje také ustanoveni
o otazce jazykové v §§ 2 a 22:
Utedni Tedi v cirkvi jest italStina nebo la-
tina, ale sdéleni biskup® mochou byti pre-
kladana také do jinych jazykd (patrné se
tim mini jazyky menSiny némecké a slo-
vinské). Cirkevni fukecionafi (biskupové a
farafi) musi byti mocni jazyka italského;
jevi-li se potfeba, dostanou pomocné sily,
které mimo italskou fe¢ ovladajl i mistni
jazyk, aby duchovni péfe mohla byti vy-
konédvéana v reci véricich, podle pravidel
cirkve.

Vyznamny a dilezity jest prvni odstavec

§-29 konkorditu:sItalsky stétprezkoumé
své zakonodarstvi, pokud se tyké otizky
cirkevni, aby je pozménil a doplnil a tak
uvedl v soulad se zasadami, jimiZz se #idi
smlouva, uzavieni se Svatou stolici a p¥i-
tomny konkordét.«

Kdo je vitéz a kdo poraZeny ?

Palkt lateransky vzbudil nesmirny zajem
a velikou pozornest celého svéta a prirc-
zené jest doprovazen Gvahami a pozniam-
kami tisku vSech stran.

S vSeobecného stanoviska mezinirodng-
politického lze souhlasiti s profesorem G.
Scellem, Ze rozfeSeni »iimské otlzky«
nutno schvalovati: je v zédjmu miru, aby
pomér Italie a katolictvi byl urovnén.
Scelle soudi, Ze nelze mluviti o vzkiiSeni

4

byvalého papezského statu; byl viastng jen
proveden a ponékud rozsifen garanéni zi-
kon z r. 1871, tentokrat ovsem nejen za
souhlasu italské vlady, nybrz i Vatikénu a
celé obce katolické. Je spravné, %Ze z4jmy
katolické budou héjeny mezindrodni admi-
nistrativou jediné k tomu opravnénouy, t. j.
vladou vatikédnskou. Je to v souhlasu s laic-
kym pokrokem, aby z4jmy niboZenské byly
odlouceny od statnich. Scelle pravi, Ze roz-
feSenim »¥imské otazky« vznikl mezi-
narodni organism asi toho druhu, jako je
Internacionils délnicka, Mezinarodni unie
postovni, Zelezniéni, vodni dopravy atd. Je
tendence prolofiti staty takovymito mezi-
narodnimi organismy k hijeni uréitych zé-
jmb mezindrodnich; Vatikin jest jednim
Z nich, ‘

Velik4 vét§ina novinarskych ¢lankd za-
byvé se Givahami jiného razu: jak se pakt
lateransky projevi ve vzdjemném poméru
mezi Vatikdnem a Italii? Nalezne v ném
fasisticka Italie prostredek k upevnéni re-
Zimu uvnit? i k vyuziti vSech jim danyech
moznosti na venek? A kdo je viastné vité-
zem a kdo porazenym p¥i paktu laterin-
ském? PapeZ ¢i Mussolini? Cirkev kato-
licka & fasismus?

Patizsky »Le Temps« spravné napsal 16.
Unora: »Tézko Fici, kdo z obou si odnisi
vitézstvi, papeZ & Mussolini. Spatné by-
chom v8ak posuzovali metody Mussolinio-
vy, kdybychom se domnivali, Ze snad ne-

75



vyuZije spoluprice katolicismu s faSismem
pro vliv Italie ve sv&té& Cirkev
konkordatem s Italil zaklada znova veliky
ka,toligky stat, o ktery se mfi¥e op¥iti zcela
bezpeéné, ponévadiZ tento stit se upevni
jak na poli ndrodnim, tak na poli mezina-
rodnim jako moc ve slu¥bach nibo¥enstvi.«

Cetné listy faSistické vskutku pisf s py-
chou, Ze Italie je dnes — po rozpadu Ra-
kou§ko-Uherska — jedinou katolickou vel-
moci, a netaji se nadéjemi, Ze tim jeji po-
litickd viha ve sv&té vzroste. Vychlouba-
vost a chvastavost nékterych listi phsobi

nemuze hyti poddanym Zadné svrchova-
nosti pozemské.«

- 13. Gnora papez promluvil k milanskym
profesoriim a studentim katolickym a tu
zdlraziioval jiny moment, pro ktery po-
klada lateransky pakt pro Svatou stolici za
prospésny: »Smlouva uzaviend mezi Italil
8 Vatikdnem nepotfebuje mnoho obhajo-
vani, ponévadZz mé svou obhajobu v ko n-
kordaté. Ten smlouvu tu nejen vyklada,
nybrz i ospravedlifiuje.« — Den pred timto
projevem papeZzovym napsal jesuita Rosa
v »Corriera de la Serra« (12. IL. 29) po-
dobny Gsudek: »Konkordat je tak vyhodny,

~tu azodporné, a jisté ani Mussolini ani Va-
tikan nemély z takového a% p¥ili§ upkim-
ného zptisobu psani velkou radost. B&Zi-Ii
pfi paktu lateranském o néjakou zikulisnd
smluvenou hru, potom takevé odkryvéni
karet jist€ neni na prospéch ani jedné ani
druhé strané.

FoslySme nejprve, co pravi o smlouvd
oba jeji tvirci. Papez v Yedi k ¥imskym fa-
rafim a kazatelim, které pfijal ve Vati-
kané v den podepsani smlouvy, pravil: sJe
to smlouva, kterou se m4 uznati a pokud je
lidsky moZno zabezpediti Svatému stolci
opravdovd a skutednid lGzemni
svrchovanost (nebot a’ dosud se
na svété nezni jin4 forma skutedné svrcho-
vanosti nezli Uzemnf). Tato svrchovanost
Jje, jak samoziejmo, nutné tomu, kdo p¥i
svém boZském posléni a jako zéstupce bo#i
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ze ospravedinuje Ustupky v jinych otéz-
kéch.«

Mussolini predloZil 14. biezna 1929
parlamentu obsahlou divodovou zpravu
o lateranském paktu, z niZz vyjimédm né-
které vyznaléné odstavce. Predevsim sprav-
né zddraziuje, Ze paktem byla vlastné jen
uznina faktickd situace Vatikdnu nyni
také de iure, nebot politicks ¢ast smlouvy
lateranské kryje se v podstaté s garané-
nim zékonem z roku 1876, Sv. stolici aZ
dosud neuznavanym. Garanéni zdkon byl
jednostrannym opatfenim italské vlady,
kdeZto lateransky pakt vySel z oboustranné
dohody. Mussolini si pochvaluje, Ze se tak
stalo bez zisahu cizich viad, a dale upozor-
fiuje na dilezitost 8lanku, jimZ se Vatikan-
ské mésto uznivé za neutrilni, tedy za ne-<
dotknutelné, a jimz se prohlasuje, Ze Svaté
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stolice chee zGstati vzdilena vSech svét-
skych sport mezi staty.
Poté vyli¢il, jak udalosti roku 1870 zph-

sobily napéti, ba nepratelstvi mezi Italii

a cirkvi katolickou, stupfiované myslenko-
vymi sméry tenkrate panujicimi (liberalis-
mem a demokratickym protiklerikalis-
mem), coZ mélo prirozend viiv na celé ital-
ské zakonodarstvi cirkevnépolitické. To se
nyni zésluhou fagismu zménilo. Italie se
opétné prohlasila za stat katolicky. »Ital
sky narod je skoro cely katolicky, kato-
lictvi je slavou 2 starobylou tra,dlm ital-

bKUU., a U;‘u.y de,L, nu:x.y Jc::x, p;a,vu:. orgea
nisaci italgkého mnaroda, jest a miZe byt
jenom katolicky. To je zédkladni z4sada, vy-
slovend v 1. ¢ldnku smlouvy. Konkordat je
logickym & nezbytnym disledkem této za-
sady.«

>>Byia i viak opusténa zésada odluky
cirkve a statu, kters ostatné nebyla nikdy
plné provadéna, to jesté naprosto nezna-
mené, ze by se zavadél systém, kterym by
se obé moci, oblfanski a duchovni, spolu
smeésovaly a pletly. Konkordat z 11. tnora
zavadi svornost a spolupraci
statu a cirkwve, nikoli jejich sméso-
vani. Svornost a spoluprice predpokladaji,
Ze se obé moci od sebe rozliSuji. Jedna
z nich vladdne v oblasti ndboZenského své-
domi, druh4 v oblasti obdanské a politické.
Ale ponévadz mezi obéma oblastmi jsou ne-
ustalé styky a ponévadz stale do sebe zasa-
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huji, je zfejmo, Ze mezi cirkvi a stitem je
nutnd dohoda a spoluprice.«

sKonkordat upravuje tuto koordinaci v
duchu co nejvétsi vzijemné ety mezi
obéma mocemi. Tato Geta znamené vzéjem-
nou nezavislost a tedy, pokud se tyde staty,
plné zachovani jeho svrcho-
vanosti®) Ti kdoZ najednou neupfimné
horuji pro svrchovany, ale protiklerikalni
stat, at se tedy neboji, Ze italsky stat,
ktery, jak se nesmi zapominat, je statem
faSistickym, snad upustil od néjaké &asti
své svrchovanosti. A at se neobavaji, Ze
konkordat snad oZivi v Italii stfedovék a
vSechny ty staré poméry, které byly a nyni
jiz jsou moderni dobou odstranény. Neob-

*) 'V tom md Mussolini do jisté miry pravdu.
Pfes vyhody cirkvi skytané proniké italskym kon-
kordatem zdsada: Svobodni cirkev ve svrcho-
vaném stitd (misto Cavourova: ve svobod-
n é m stdt&). Je to nejvice patrmo v oboruprava
man%elského, o ndm¥ Mussolini sprivné
pravi, Ze sipodle konkordatu uchovivs si manZel-
stvi cely sviyj vyznam socidlntho a politického
z¥izeni, nebot zadkonité manZelstvi, prvai to buitka
naroda, je stdle Fizeno statnimi zdkony«. Zphsob,
jak M. upravil konkorddtem fakultativni statek,
ddav4 mu za pravdu. Mussolini ddle prohlésil, Ze
seirkevni vrchnosti neni dovoleno nijaké zasa-
hovédni do vyudovéani, které se podavd ve vefej-
nych Ekoldche. Jediny bod, kde cirkev ve vefej-
ném vyulovani dostava zvidstni vyhody, tyka se
podle M. vyuéovani ndboZenstvi; ale
ani zde neni cirkevni vrchnosti pfizndna wmoc
dohliZet na toto vyudovéani, jako nemé tohoto
dohliZzeciho prdava ve vefejném vyufovéani vibec.
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novuje se ani privilegovana cirkevni pra-
vomoe, ani pravo asylu, ani se neobnovuje
mrtva ruka, ani nepotladuje svoboda své-
domi a kultu.« Svoboda vykonavani ostat-
nich kultd ve staté pripusténych a rovnost
obantl pred zakonem bez rozdilu jejich na-
bozenstvi budou upraveny zviistnim zako-
neni, jehoZ navrh pods.*)

Dale Mussolini zdiraznil, stanovi-li kon-
kordat, Ze vzhledem k povaze VE&ného mé-
sta, které je biskupskym sidlem papeZo-
vym, stfedem katolického svéta a cilem
poutnikt, italsky stat bude chraniti tento

Jeho soustiedény posvainy réz, Ze to ni-
kterak neznameni, e by Rim, ktery vidy
byl a musi nadale byti otcem a vidcem
vzdélanosti, mél zistat uzavien novym
wmys§lenkovym proudfm a tomu, ¢eho do-
bude moderni mysleni,

Pripomenuv, Ze vSecky vyhody, které
konkordét cirkvi dava (ve spravé jméni,
v manzelském pravu, ve Skolstvi), nikterak
se nedotykaji statni svrchovanosti, nybrz
znamenaji povinné uznani hodnoty kato-
lického néboZenstvi jakoZto nadboZenstvi
statu a italského naroda, skondéil své exposé
slovy:

sLateranskd smlouva ustanovila defini-
tivné mir mezi dvéma mocemi, obéanskou
a cirkevni; konkordat zabezpefuje a upra-

#*)y Zatim co tato Gvaha byls v tisku, ohldSens
osnova, byla skutedné poddna a parlamentem pfi-
jata.
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Vl’lje Jejich spolupréici. Smiouva, i konkor-
dat zahajuji novou éru v déjinch cirkve 3
Italie. Era ta mncho prispéje k mravnimu
povzneseni italského lidu. Povzneseni to je
;akladem a nevyhnutelnym predpokladem
Jeho velikosti. V tomto presvéddeni schva-
lite tento navrh zikona.« ‘

Jak z citatd t8chio patrno, vyslovuji na-
Yenekvsvou Spokojenost obé strany, ad je
glst(’), ze vnitini jejich city jsou hodn& smi-
seneé a ve své mysli nejsou bez pochybnosti.
P‘rsimem z védomi, Ye mezi katoli C-
gv ImafaSismem, prestole maijl v lec-
cem dosti pfibuzného, jsou zasadni
rozpory a rozdily, které nemchou
byt setreny Zidnou dohodou. sLe Temps«
z 24. tdnora 1929 spravnd napsal: sJe
pravda, Ze katolicism a fadism isouce ve-
deny: tymi% pocity pofadku a hierarchie
zglogegych na stejnych zisadich absclutni
dlsmphn}z a autority, mohou doufati, Je se
dorqzumeji v tém¥ duchu jednoty a svor-
nosti.  AvSak jestlife Svatd stolice chee
opravdu plniti mor4ilini a nidboen-
ské z8vazky svého duchovni
h:o Gfa du, a jestliYe fadismus zistane
tim, ¢im je dosud, tu rozporybudou
nevyhnutelné.«

K malé, ale priznainé plrestielee dodlo
hk}ed v prvnich tydnech fadisticko-katolic-
kych libénk#. 13, kvétna italsks snémovna
odhlasovala 357 proti 2 hlasfim smlouvy
laterdnskou. Mussolini improvisoval p¥i té
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prileZitosti nékolik vyrokl, jimiZ se pape
citil siln€ dotéen. Zdhrazioval, Ze cirkev
nenf ve stité ani suverenui ani svobodn4,
nebot jejl instituce a jeji lidé jsou podro-
beni zékonlm italského statu a cirkev
sama ustanovenim konkordatu. Situace
miZze pry byti takto vyjadiena: Suverenni
stat italského krélovstvi — katolicka cir-
kev g jistymi, loyalné a dobrovolné uzna-
nymi vysadami — pripusténi ostatnich
vyznani. Sv4 slova sice hledél zmirniti né-
kolika poklonami cirkvi a papeZi (na pi.:
sMuZeme byti hrdi na to, Ze Italie mé

vysadu byti-sidlem - universalni cirkve«), .

ale papeZ p¥ipomenul italskému diktato-
rovi v zapéti, Ze cirkev nehodl4 se ve viem
vSemohoucnosti stitu podrobovati a nej-
méné na poli vychovy middeZe. Ptijal totiz
druhého dne po projevu Mussoliniové
utitele a Zactvo jezuitského gymnasia
v Mondragone a ve svém proslovu k nim
zdtiraznil pravo, které priroda i bih dali
rodiné a cirkvi na poli vychovy. »Stit je
sice povolan, aby v muohém sméru ze svych
bohatych prostedkl doplnil vychovné dilo
rodiny a cirkve, ale tim nepravim, Ze je
pro stat nutnoneb téelno, aby
vychovéaval k dobyvatelstvi,
nebof co &ni stat jeden, mohly by uciniti
staty vSechny, a co by se stalo, kdyby
viechny staty vychovévaly k dobyvatel-

stvi? Timto zplsobem by se neprospélo

&2

vieobecnému miru, ale lidstvo by se jen
povzbuzovalo ku vSeobecné valce.«

Na tuto stiplavou lekei papeZovu odpo-
vedél fasisticky fimsky sImpero« z 18,
kvétna témito Fadky:

sProti tvrzenim papeZovym o nadpréa-
vech cirkve ve vychové mladeZe jest kon-
statovati toto:

1. FaSisticky stat nepopirda naboZenstvi
a rodinuy, ale stat jest opravnén vykonavati
svou kontrolu vychovy mladeZe, aby byla
mladeZ pripravovéina k valce a aby byla
pribrana k citu mezinidrodni solidarity.
Valka neni totiZ vynélezem fagistického
statu a sméfuje k obrané statu a rodiny.

2. Fagisticky stat musi pripravovati stat
k dobyvani protoZe tento stat jJest
pravnim ztélesnénim prvniho naroda svéta,
a tomuto narodu svéril Bih nepopiratelné
prvenstvi. PapeZ nemiiZe pop¥iti, Ze vsichni
narodové svéta se pripravuji k dobyvéani,
a Ze by bylo prosté zlodinné zadrzovati od
tohoto vyvoje nairod vyvoleny Bohem,
vzhledem k imperialistickym usilovanim
ménécennych naroda, nebot by tim byl pod-
porovan jen chaos svéta.«

Tento prvni konflikt mezi Mussolinim a
papeZem dava tusifi, Ze lateranskym pak-
tem vesly ve spojeni dva Zivly, které konec

" koneli predstavujl rfizné myslen-

kové svéty. Falismus jak svymi cili
tak svymi metodami jeprotikt¥estfan-
s k ¥ : vypjaty nacionalismus, rozpinavy a
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dobyvaény, zboZnéni stétu a potladeni in-
dividua, moc a nésili, pfed nimZ musi ustou-
piti préve a mravnost, kult hmoty a bru-
talnd sily, zdraziovani statni suverenity a
prestiZe — to vie je v rozporu s klestan-
skymi idealy a mravnimi hodnotami,
jejichZ nositelkou a hlasatelkou chee byti
katolicka cirkev. V proslovu k faSistické
milici Mussolini, ve svém mlddi nadieny
chdivovatel a stoupenec Nietzsche-ho,
o ném¥ také napsal studii, vydal heslo:
»Dyvku mezi zuby, bomby v ru-
kdch a svrchované opovrzeni
k nebezpedli v srdeilc Spravné

nadstatni a nadnirodni svétovou moc du-
chovni, stojici nad nim nekoneiné vyse
dufevné i mravné? Dnes fasismus jasé a
miuvi o svém velikém Gspéchu politickém
a o silné mravni podpode svého reZimuy,
jaké se mu dostalo paktem lateranskym,
ale nebude za néjaky ¢as friumfovat Vati-
kén, ktery je zvykly délat politiku, hledici
hodné daleko do budoucna?

V jednom se Mussolini jisté zklame: ve
své nadéji, Ze pakt povede k zitalisovani

‘cirkve a tim k posileni viivu Italie mezi

katoliky, zejména v Orienté. Francie se
tohoto Géinku s polatku obavals, a Briand

k tomu poznamenava fasisticky spisova-
tel J. Evola ve své knize: Imperislismo
pagano (1928), Ze tato formule a symbol,
ktery dal Duce milici jako predstavitelce
nové Italie, nemé nic spoledného s katolic-
kou moralkou a dokonce jiz ne s duchem
evangelia a jeho prikazem: »>Uderi-li té
nékdo v pravou lic, nastav mu levou.
Hwvola jest thimodénikem levého k¥idla fa-
Sigtické strany, kterd chce — odvrhujie
»slabosské« a »pasivni« kifestanstvi — na-
vazati p¥imo na pohanskou minulost sta-
rého imperia ¥imského. Vedle ného jest ve
fasistickém téborte dosti Zivld protiklerikal-
nich, liberélnich, ba 1 zednafskych, které

laterdnsky pakt snaseji téZce a zviastée

proti ustanovenim konkordatu se boufi.
Nestane se laterénsky pakt fasismu ne-
bezpeinym tim, %e ucinil jeho parfnerem

&4

ve svém gratuladnim telegramu, papei
zaslaném, neopomenul zdbrazniti, Ze fran-
couzska vidda chovala po celé trvani téchio
choulostivych  vyjednavéni »nejapl-
né&jsi duvéru ve vznedenou ne-
strannost Svaté stolice«. Ivji
nych katolickych statech ozvaly se hlasy,
tlumodici obavy, aby sblifeni Vatikanu
s italskym stitem nezpisecbilo u ného jed-
nostrannou italskou orientaci, nadeZ s&m
Vatikén si pospisil s ujiSténim, Ze podobneé
obavy a pochybnosti jsou naprosto bez-
podstatné. V tom moZno mu, tusim, veriti:
papez Pius XI. je piili§ proziravy a mou-
dry, aby dopustil v&tsi szitalisovani« cir-
kve, neZ jaké dosud jevila, a tim nutné od-
cizeni druhych nérodt katolickych. Dnes,
kdy ¥imské cirkev chee vyuZiti soucasné
krise ruského i feckého pravoslavi k nej-
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GéinnéjSimu rozmachu snah unionistickych,
bude pravé se zPetelem k paktu lateran-
skému nucena tim vice hajiti a osvédcovati
svoukatolicitu mezindrodnost
a universalitu, a to se miZe stati
novym zdrojem rozporl s hypernacional-
nim, Sovinistickym fasismem.

Stal se jiZ pokus a bude jisté opakovan,
rozezndvatl mezi Fimskokatolickou cirkvi
jako vSeobecnou mezinarodni organisaci a
mezi italskou cirkvi katolickou jako pravai
korporaci pouze Gzemni (tak jako je ka-
tolické cirkev francouzska, belgické, Ces-
koslovenska, polska atd.}). Prvni musi za-

skym a konkordatem, stane se nakonec
tézkym zavazim jeji Cinnosti a postupu.
Italie jest pravé sidlem ustredi cirkve a
jejiho vedeni, které je centralistické a ab-
solutistické, takZe Vatikédn bude pravem
¢inén odpovédnym za filofasistickou poli-
tiku italského knéZstva. V tom sméru kon-
kordat od Mussoliniho pfijaty a Vatikanem
tak vynéSeny nepfinese cirkvi Zadného
pozZehnani. U katolikl druhych nérodd
bude svymi diisledky stile Ziviti cit nedd-
véry a nejistoty, neni-li Vatikan pfece jen
pod vlivem fasistické Italie, u nekatolikd
bude predmeétem nejpiisnéjsi kritiky a za-

chovévati prisnou nestrannost g neutraliti,
druhé bude pravdépodobné p. Mussolinimu
hodné naklonéna za vyhody, poskytnuté
ji konkordatem, coZ je pry Cisté vnitfni
véci italskou, do které mezinirodni verej-
nosti ni¢eho neni. Jiz o bfeznovych volbach
italskych letoSniho roku byli jsme svédky,
jak katolické knéZstvo agitovalo v koste-
lich a modlilo se za Uplné vitézstvi muze
sProzietelnosti cirkvi poslaného«. Vime ze
zkusSenosti ne tak davné, jak odporné
ovoce nese soustava, kde cirkev déls statu
sluzku a stat cirkvi policajta.

Tato podpora faSistického reZimu ital-
skym klerem bude ovSem vrhati t&8Zky stin
na cirkev celou, a tato se brzy presvéddi,
Ze jeji dohoda s fasistickym diktaforem a
opétné spojeni italské cirkve katolické
s moci statni, uskutetnéné paktem lateran-
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slouzeného odsouzeni.

Vzdyt sama skutefnost, ze Vatikén po-
dal ruku Mussolinimu g tak fagisticky re-
zim mravné podeptel, vyvolala trapné po-
city i v tabore katolickém. R. 1923 vidce
strany Popolari Don Sturzo, nejnebezped-
néjsi odplirce rezimu Mussoliniova, pro-
testoval na sjezdu v Turiné »proti kazdému
centralistickému pfevratu ve jménu pan-
theistického statu a zbo¥nénéheo niroda«.
R. 1924, kdyZ fasisté, rozzufeni volebnimi
uspéchy lidovel, demolovali jejich spol-
kové mistnosti a zavrazdili dokonce farare
v Argenté Don Minzoniho, papeZ ostre od-
suzoval faSistické bestidinosti a poslal

jejich obétem znalnou d&astku penéZitou.

V roee 1926 papeZ Pius XL v tajném kon-
sistoriu odsoudil jako nekatolické udeni,
kterému »stit jest samotdelem, které
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obCana zavazuje jen statu a nuti jej, aby
se mu vyhradné vénoval«. 25. bfezna roku
1928 papez se ostie vyslovil proti t. zv.
Centro Nazionale, katolické strané, kterd
se utvorila z ¢flend pravého k¥idla nékdej-
sich Popolari a uznala reZim fasisticky,
usilujic o smir mezi nim a cirkvi. PapeZ
trpkymi slovy odsoudil jeji primknuti
k viddnoucimu reZimu, jehoZ metody a
nézory na stat, spolefnost & vychovu jsou
katolikim nepfijatelné, Ale v té dobé se
vlastné jiz tajné vyjednévalo mezi Svatou

stolici a vladou Mussoliniho, kdyz byl Don

Sturzo s politického jeviSté jiz pled tim

svobodnymi rady, ale nyni bez jakéhokoli
naléhavého dlivodu si pospiSila pFijiti
s Gpravou v den, kdy TItalie upadla pod
vladu, zaloZenou ns potladeni svobody.
»Svaté stolice, kterd nechtdla nznsti Ttalii
liberdlni, uznava Italii fasistickou... Tim
doZivaji se hiubokého zklamani ti z pratel
demokratické Italie, ktef{ snili o tom, %e
cirkev opusti svou tradiéni
solidaritusreakcénimirezimy
aspojisvouvécsvécisvobody
a demokraciex

Za Italy liberdlni promluvil v revui Pax
byvaly ministersky predseda Nitti. Pro-

odstranén a donucen k Gtéku za hranice.
Vedle ného Gpi sta a sta flend strany Popo-
lari v Zalafi, jsou konfinovani, internovani
nebo Zziji ve vyhnanstvi v ciziné. KdyZ roku
1870 vitézn4 Italie obsadila papeZsky Rim,
oteviela brany cirkevnich Zalayh a propu-
stila vSecky politické vézné na svobodu —
papeZ v paktu laterdnském nadobro zapo-
mnél na Don Sturza a Fadu jinych dobrych
katolikl, kteri se stali ob&ti fasistického
ngsilf. To plschilo trapnym dojmem zvia-
sté na italskou emigraei, kterd hned 12.
tnora ve svém bruselském bulletinu dala
vyraz »neprijemnému dojmu, kterym pih-
sobf na, vSechuy Italy, utladené &i pronasle-

dované fasismem, akt solidarity s naSimi

utlacovateli, kterou osv&déil papeZz«. Emi-
grace dale odsuzuje, Ze Svaté stolice odmi-
tala vice neZ 50 let uznati Italii, ¥izenou
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zradil zZajimavou véc, Ze jiZz za jeho viady
v roce 1919 a 1920 doslo k ddvérnym vy-
jednavinim mezi nim a Svatou stolici, a Ze
ma v rukou rukopis ndvrhu statniho tajem-
nika papeZova Gasparriho, ve kterém jsou
kladeny podminky neobyejné mirné. S fa-
Sismem papeZ jednati a se smifovati ne-
chtél, rovnéZ vynikajicl kardindlové s Ga-
sparrim v Cele poklédali fasism za sou-
stavu, odporujici zésadém cirkve; ale na
datklivé naléhanl Mussoliniho, jenZz potie-
boval vykézati se v fimské otazce stlij co
stij vitézstvim, dal si konedné ¥ici a dikto-
val si podminky kulturniho a finanéniho
razu, jakych mu nikdy nepovolilo ani Spa-
nélsko ani Rakousko za vlady Habsburkd.
Co se tyde finandniho odskodnéni Svaté
stolice v dagtee 134 miliardy lir, fasisticky
tisk poukazoval na to, Ze garandni zgkon
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z roku 1871 zarudoval papeZi roéni rentu
3,222.000 lir, coz znamend za 58 let sumu
skoro 4 miliard; Nitti upozornil, Ze v ga-
ranénim zdkoné jest ustanoveni, Ze splat-
né, ale papezem nevyzdvizené sumy se pro-
mléujl vzdy za pét let, takZe italsky stat
byl papezi vlastné povinovan jen za po-
sledni, dosud neprosié pétilet. Svij inter-
view Nitti zakondil slovy: »Evropa nebude
miti miru, dokud potrvajl diktatury a do-
kud poradek se bude opirati o nésili a ni-
koli o svobodné prijeti sil demokracie.«

I v tom jest vytka Svaté stolici, Ze, po-
‘méhajic paktem laterdnskym udrzovati na-

~ silnicky, diktatorsky rezim Mussoliniho,
$patné slouZi véei miru.

Tisk socidlné demokraticky nebo prote-
stantsky posuzuje oviem pakt lateransky
jesté mnohem ost¥eji. Uvadim zde aspon
jeden tUsudek, a to dra Ragaze v »Neue
Wege«:

sFadisticky reZim je systém tkladné po-
litické vraZdy. I kdyz jisti lidé, také pape-
Zové a kardinlové, maji pro tuto véc krét-
kou pamét, d&jiny nezapomenou tisicli ta-
kovych pFipadi, jako byly pripady Matteo-
tiho a Amendoly. Proto vSak papeZstvi,
které chce zastupovati Krista, bude miti
mélo poZehnéani z toho, Ze se spojilo s timto
systémem a Ze od ného prijimé vyhody pro
cirkev.«

A tak mém, myslim, odvaziti se jako
zévéru toho Usudku, Ze papeZ a cirkev do-
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hodou laterdnskou politicky snad
ziskaly, ale mravné a duchovné
nikoli, ba Zze v odich lidi ndboZenskych, at
katolikd, at nekatolikd, spife ztratily.
Obnoveni svétského panstvi neni dnes pro-
stredkem, ktery by dovedl pFispéti ke zvy-
seni vahy a autority papeZstvi a cirkve,
spiSe naopak. Pravé za tdch 60 let bez
svétského panstvi vaZnost papezského
Rima stoupla, ale stalo se tak vlivy povahy
mravni a duchovni. A co se tyle otazky
svrchovanosti, papeZ je na omylu, Ze se aZ
dosud na svété neznad jind forma skutedné
svrchovanosti nezli Gzemni. PapeZ byl i po
roce 1870 za suveréna fakticky pokladan:
sv€déi o tom stéle rostouei podet stétd, na-
vazujicich s papeZskou stolici diplomatické
styky, pocty vzdavané jeho osobé jako
opravdovému suverénu atd. V doktring
mezindrodniho priva existuji jiZz sméry
(jmenuji t. zv. petrohradskou 8kolu prof.:
Taube), uznavajici papeZe za suveréna,
jako hlavu mohutné svétové niboZenské
organisace o 230 milionech dudi a dokazu-
jici, Ze predstavitel tohoto mocecného mrav-
niho a duchovniho panstvi je jisté aspoit
tak suverénni a pii nejmensim takovym
subjektem mezindrodniho pravs, jako —
velkovévoda lucembursky.

Zds se, ze to papeZ sdm pocitoval, proto
byl ve svych poZadavcich Gzemnich tak
skromny a umirnény. »>Pokud se tyde
svétské moci — pravil ve zminéném jiZ
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proslovu k fimskym fardiam a kazatelim
~— Z4dali jsme Umysiné co nejméné z néko-
lika dtvoddi. Predevsim jsme chtéli ukézat,
Ze jednéme jako otec s détmi. Pak jsme
chtéli, aby padly viecky namitky, které by
se daly jménem Gzemni celistvosti Italie.
Koneéné jsme chiéli jasné ukézat, Ze za-
stupce Kristhv neni veden pozemskou cti-
zédostivosti, nybri jen védomim toho, co
je naprosto nutno ke skutefné pravni

vrchovanosti.«*} Snad tu i pdsobila smut-
na zkusenost s :}yvalym cirkevnim stitem
a jeho chatrnou administraci. Jen 44 hek-
tary mé¥ obnoveny papezsky stat a nelisi

se valné od rozsahu toho, ¢o papesr mel

v rukéch pfed paktem lateranskym. Témeéf
vsichni civilni obyvatelé ecirkevniho #zemi
byli po paktu laterédnském vypovédéni a
stali se prislusniky italskymi, a tak Vati-
kénské meésto je podle Mussolintho dnes
spiSe sméstem dusl neZli méstem véei a
lidic.

Ale Rim fasSisticky? Dostava se mu pak-
tem lateranskym mravni opory cirkve, a
tim jen stoupne jeho dobyvalnost, rozpi—
navost a pycha. »Dnes jiZ — napsal Ed.
Helsey v Le Journal (16. Gnora) — neni

#) Mussolini ve svém sn&movnim exposé oviem
tvrdi néco jiného: pry Svatd stolice Zéddala pl-
vodnd v&tsi Gzemi (asi 405 km?), ale upustila od
svého poZadavku, kdyZ narazila na nepovolnost
italské vlady v tomto sméru, a spokojila se ob-
vodem nyné&jdiho Citta di-Vaticano.

I3
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Rima ve znameni k¥i%e, dnes je Rim
celeveznamenilviece, Caesart
a fascia.« A privé proto tento stav véci,
vy vof'eny paktem laterdnskym, prestiva
by+1 jen vnitropolitickou otézkou italskou a
stava se edmefem pozornosti a zidjmu
celé svitové demokracie.

Krestanstvi, katolictvi
a demokracie.

Tim jsme se dostali k otdzce dnes velmi
aktuelni a paléivé: k¥ poméru mezi
demokracii g katolictvim. Vée-
chen moderni vyveoj lidstva spéje k demo-
kracii, k viadé ilidu, pro ld a skrze lid,
3bych mluvil s Lin colnem., V praxi to zna-
mena, ze stat, skola a vibec viechny insti-
tuce vereiné se vymanily z vedeni g vlivu
cirkevniho, stit stal se tvarem laickym,
t. ] Svetskym, obéanskym a interkonfesij-
nim, cirkev pak, jsouc zbavens svétského
panstvi a prestavii se opirati o pomoe
statu, jest odkézéna k tomu, aby se stala
mocnosti ¢isté duchovni a mravni povahy.
Jakmile reformaci prestala jednota viry a
vzaiklo vice vyznani nabozZenskych, nutné
to vedlo k svobodé svédomi, k rovnopriv-
nosti vSech cirkvi a konfesi ve stité, k je-
jich volnosti a samosprave v ramei jeho za-
konti; posledni logicky clanek tohoto vy-
Vogegest odiuka cirkve od statuy,
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kterou si dala demokracie americka jiZ
v 18. stoleti do své Gstavy.

Demokracie pres sviij kolektivni, davovy
réz vySla vlastnd od svohodného, samo-
spravného individua a k ndmu se ve
svém snaZeni stale vraci, usilujic bezplat-
nou lidovou Skolou, planovitou organisaci
lidovychovnou, rozsdhlymi obdanskymi
svobodami a politickymi pravy, z nich¥
nejdilezit8jsl jest v8eobecné rovné pravo
volebni, spolutéasti laického %iviu ve spréa-
vé vefejné vychovati ne-li ze vSech, tedy
aspon z v&t&iny obyvatelstva vzdlané, svo-

W

zenské reformace zavedla vieobecnd knés-
stvi, vytvafejic samostatnd myslici, du-
chovné svéprdvnd a mravné odpovsdna
svobodnd individua, kters svij pomér
k Bohu sama si pfimo upravuji, tak demo-
kracle se snaZl vypdstiti lidi tych? vlast-
nosti v oboru Zivota obdanského a politic-
kého. A ponévadZ tohoto cile nelze dosih-
nouti ihned a najednou, nyhr¥ dlouhouy,
trpélivou praci vzdélavaci a vychovnou,
proto v demokracii tolik zdle¥  naotizce
viaded, t. j, aby masy lidové m&ly v dele
osobnosti nejlepsich vlastnost intelektual-

nich i mravnich, vynikajici svou odbornou

zplsobilosti i svym charakterem.
Demokracie je stalou vychovou lidy
k obclanské svobods, samospravé a sebe-
spravé; jde o to, aby v demokracii byl
kazdy obfan proniknut védomim svych
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bodné, samosprivné oblany. Jako ndbo- o

prév i povinnosti a citem mravni odpovéd-
nosti, kterou m4 jednotlivec jako soucast
narodniho a statnfho celku za blaho ve-
Yejné. V demokracii kazdy, i ¢lovék zdévz}-
1ivé zcela nepatrny a zaujimajici nejpod¥i-
zen&jSi postaveni socialni, musi byti na-
pinén timto citem vefejné povinnos’u’ a. po-
jimati své zamdéstnani a vibec cely svit]
zZivot jako sluZbu: narodu, statuy, lid-
ské spoleénosti, Krésnou definici demokra-
cie ubinil Br yce :*) sDemokracie je sou-
stava, kde cit pro povinnost k celku a duchf
lasky k bliZnimu naplituje mysl a ¥idi vili
prevazné Casti oblanstva.«

" Definice tato spravné zdiraziujemra v-
ni stranku demokracie: miti zdjem o véci
verejné, nestarati se jen o sebe a sviij pro-
spéch, nybrz vidy téZ o dobro a blaho
ohecné a pocitovati odpovédnost, ktera
v demokracii leZi na ka?dém oblanu za
zdravy vyvo] obce, zemé, republiky. Ale
zdlraziiuje zaroven i stranku ndboZen-
skou, nehot piikaz lasky k bliZnimu
(»Miluj bliZniho svého jako sebe saméhov«)
vySel od Krista a je z&kladni normou kie-
stanské moralky. Ukéazal jsem ji% ve svych
vyvodech na naboZenské kofeny demokra-
cie: jest to kPestansky duch vnitfni svo-
body, ktery se dovede v pripadg potfeby
opFiti fysickému nasil, cit rovnosti a bratr-
stvi, ktery vidi ve druhém stejného tvora

*y James Bryce: Moderni demokracie.
Dil 1. a II. Nakladem Orbisu v Praze.
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boriho, majiciho pred YStvoﬁt’elem 'tqué
cenu, at je to bohatec nebo chu(vi.as_, kvxiagha )
nebo cizozemec, kf’esﬂan’ne‘go zid; vsichni
jsine podle Krista syny téhoz Otcee, ‘?‘,’YGE‘H‘K};
dohromady jednu boZi riedmuil*;{ niz drul
druha miluje a podporuje a Vfigcnm usﬂyﬁ
o to, aby Vv lidské spoleCnostl ‘pyﬁ‘to’;ncei
spraved!_nosti, dobra, vzajemnosti, snasen
i i a pokoje. _
hvlc\)ﬁsci:dergi demokracie jest tortau!i,o prak-
tickému kiestanstvi, ktere mﬂuge”tha:
v bliznim a spravedlivymi ra@y sggza@mn’u
sna¥ se vybudovati krélovstm boZi zde rzla,
zemi, velmi blizka, ba Yekl! bych, Ze v pod-

Do e N o e T PrOto
gtg s nenl nezl nin sadného vozgiin: Pro

vidime zejména v anglosaskych zemlch,}’ze:
krestanské zasady jsou tam zivy, a’k} %{51
se k nim stejnd demokrate & soga_hstg_ ja ;
konservativei. U nas, ve Francli 1 V jinye
zemich katolickych organisovane aelnmt‘vi?
o i znadné Cast inteligence se kres’éa},}s:t;vzi
ba namnoze naboZenstvi vubgc odc;z%y,,
nejvétsl vinu ma na tom prptngeﬁgrzaaggui
oredvaledny katolicism, ktery piili§ dlouho,
v Rakousku aZ do konce va}l’zy,’ byl }}ngdz-rvu
oporou monarchismu a sou?astl ge.ng,vli ei-
ného politického Tadu, plného nemh,ﬁ ul-
turni reakce a socialni nespravedinosti. .
Srovnava-li se vSak demokracie Z?% a
dobre s praktickym kre@agstwm a jeho
mravnim a socialnim snazeniu, {zeizLeV?to iz
Fici o jejim poméru }:e Ka.‘tphng,_ zke:esnkeé;
nému v papezstvi a Fimské cirkvi. Rims
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cirkev s papeZem v Cele pfedstavuje theo-
kracii, bohovlddu, vykonivanou knézskou
hierarchii; svou ustavou jest absolutni
monarchii, v niZ v&Fici jsou zcela bez prav
a ze vSeho vlivu na spravu cirkevni vylou-
¢eni,*) svym ulenim a duchem pak jest
naboZenstvim vnéjs$i autority, pokorné, ne-
- myslici viry a posluSnosti, prystici z védomi
zévislosti na knézi-zpovédniku. Tento kon-
servativni duch katolictvi nutné se proje-
voval i na poli politickém, a pravdu mé M.
Pernot, kdyz piSe: »Rimsks cirkev z pFiro-
zeného piibuzenstvi i z dtvodd politickych
davala vzdy prednost vladnim formém,
projevujicim vice ety k autoritsg,
k hierarchii a discipliné« (V
uvedeném dile, str. 128.)

Demokracie opakem ke katolictvi stavi
na svobodném, samostatné premyslejicim
a mravné odpovédném individuu, v némz
prohouzi stily, Zivy zhjem o véci verejné,
o obecné dobro, o dokonalej$i a spravedli-
véjsi Fady socidlni; véFi, Ze souhrn tako-

#} Dnes, kdy papeZ je znova suverénem cir-
kevniho stétetku, jest absolutnim monarchou
dvojnasobnym: jako duchovni hlava cirkve a
jako panovnik cirkevniho statu. Dne 7. &er¥vna
byly vyménény mezi Vatikinem a Quirindlem
ratifikaéni listiny o lateranské dohodé, a 10. Gerv-
na papeZ vydal sMotu propriok, upravujici Gsta-
vu g vnitfni sprévu vatikdnského stitu. Pravi se
v ném vyslovné, Ze »papeZ je mocnifem nového

stdtu, jest jeho nejvy$8i zdkonoddrce a soudce &
v jeho rukou soustfeduje se také nejvySSi moc
vykonng.«
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vychto uvédomeélych, sa,mosprévns’/ch osyb;—
nosti, proniknutych snahou slouZiti vefej-
nému blahu, je schopen vytvofiti zdravy
harmonicky Zivot spole¢nosti a statu. Zi-
vot ten jest mravné vy3Si a dokonalejsi,
niedli statni ziizeni, opfené o absolutismus,
diktaturu, o strach, donuceni a nésili, nebot
v demokracii vetejny Fad spoivéd na ob-
Sanské uvédomslosti a mravni ukéznénosti
obyvatelstva, na jeho ochotném’ rozhodm&-i
podrobovati se autorité viemi uznané a pri-
jaté, na jeho tcté k pravu a zdkonim. Uve-
domély demokrat vi, Ze svoboda nezna-
- men4 anarchii, nybrZ mravni ukdznénost a

“odpovédnost, porddek, respekt k pr vl
druhého a ohled na prospéch viech.
Katolictvi, jakoZto udceni theokratické,
zalo¥ené na vladd aristokratické kasty
kné¥ské, zavazujici ka¥dého k trpné po-
sluSnosti a na¥izujici pokorné, bez premys-
leni a prezkouSenj véFiti vSemu, co mu cir-
kev k véfeni predklads, jest vii svou pod-
statou se zhsadami moderni demokracie
v prikrém rozporu. Shleddvam zcela po-
chopitelnym, Ze uleni vzniklé z idei refor-
madénich a podeptené veskerym modernim
vyvojem, které hlasi prava clovéka a ob-
dana, svrehovanost niroda a lidu, svobodu
svédomi, rovnost viech cirkvi a vyznéni

ve statd, svétskost (laickost) a interkon-

fesijnost statu, nutnd piipadalo Rimu jako
rouhavé sahani na samy zaklady katolictvi
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a na svatd préva cirkve;*) dal tomu zcela
logicky vyraz papez Pius IX. svym Sylla-
bem. Novodoby proces vyvojovy, ktery na-
zyvéame odcirkevnénim (laicisaci) statuy,
skoly a celé spolecnosti, je pfirozenym di-
sledkem postupujici demokracie. Cirkev
rimskokatolicka laicisaci se svého theokra-
tického stanoviska zcela zavrhuje. Nynéjsi
papez Pius XI. v encyklice o Kristu krali’
zdliiraziiuje jednak uceni o svrchovanosti
cirkve Kristovy nad viadami a nérody,
jednak ostfe odsuzuje laicisaci statu, skoly
a spolefnosti. sMorem nasi doby — pravi
mezi jinym - jest tak zvanylaicismus
se svymi bludy a beézboznymi podnéty. Ta-
kové bezboZnost neuzrila v jednom dni, ale
dlouho jiz se skryva v tUtrobach spoleéno-
sti. Opravdu se zaCala s popiranim vlady
Kristovy, upfelo se cirkvi pravo, které vy-
veré z prava JeZise Krista, spravovati
totizZ nédrody, davati zadkony,
viddnouti narodtm a vésti je
k vé¢éné blaZenostic

I ve svém stanovisku viéi statu cirkev
se nezménila, trvajic disledné na své nad-

*) Uvadim zde charakteristicky projev pape-
Ze Liva XIIL., uéindny ex cathedra: sZ kacirské-
ho hnuti (protestantismu) vySla fale§nd filoso-
fie g suverenita ndroda., Tato suverenita ndroda
lichoti jeSitnosti masy, avSak nemé Zaddného pev-

‘ného zdkladu a nemtZe udrZeti vefejnou bezped-

nost a pokojny rFad.« Tak soudil jeden z »moder~
néjSich« papeZi o demokratickém principu
svrchovanosti néroda... :
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Yadénosti a svrchovanosti nad statem, jak
to papeZ nejnovéji zdiraznil ve své pole-
mice s Fe¢f Mussoliniovou, pronesenou ve
snémovné a v senaté v debaté o paktu la-
terdnském. OvSem Ze papeZova prohlaSeni
v této véci maji jen cenu akademickou,
nebot cirkev nemé dnes moci, aby toto sta-
novisko prosadila prakticky; v kaZdém
pripadé cirkev si- preje zachovati spo-
jenisestatem®) a jejim idedlem jest
skatolicky stat«, jakym byla Francie pied
odlukou, jakym je Spanélsko a dnes Italie,
kde katolickd vira m4 postaveni naboZen-
stvi statniho a privilegovaného, ostatni vy-

znani pak jsou jen trpéna. V tom se cir-
- kev rozchézi s demokracil tak jako v otiz-
ce §koly, kterou nechce miti svétskou a
interkonfesijni, pro d&ti vSech vyznéni,
nybrz rozdslenou podle konfesi, pFedeviim
tedy katolickou, v ni% nejen se déti povinné
vyufuji néboZenstvi ¥imskokatolickému,
nybrz i viecky ostatni predméty udebné
jsou ve shodé s udenim katolické cirkve a
prodchnuty jejimi zésadami. Co se tyce
manzelstvi a rodiny, katolické cirkev zdi-
raziiuje svatostny réz stavu manZelského,
broji proti sitatku obéanskému a zada, aby
Zetns ustanoveni kanonického prava man-
%elského, nia prvém mistd zisada naprosté

#) PapeZ Lev XIIL. ve svém apoftolském listé
z 20. Servna 1894 pravi vyslovnd: »Blih chce, aby
se rozlifovaly moc civilni a moc ndboZenstvi, ale
nechee, aby byly rozdéleny.«
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nerozluditelnosti manzelstvi, byla pojata
i do zakona obcéanského.*)

Tyto pozadavky nalézdme v programech
vSech politickyeh stran, které jsou organi-
sovéany na zakladé katolického nézoru své-
tového (u nés ¢sl. strana lidova a slovan-
ska strana ludova) a pouzivaji politickych
vymozenosti demokracie — v prvé radé
vseobecného rovného prava hlasovaciho —
k nabyti vydatného zastoupeni ve sborech
zékonodarnych i ve vidde, aby své hlgvni
programové body prosadily bud zdkonem
nebo cestou administrativni. Témér vSude,
kde katolictvi ma v zemi vétdinu neb aspoil
silnou mens$inu (jako na p¥. v Némecku),
setkavame se s takovymito pevné organi-
sovanymi katolickymi stranami; k jejich
éinnosti druzi se nyni katolicka akce, usi-
lujief t. zv. drobnou praci kulturni a so-
cidlni ziskati véci katolické mezi lidem
ptdu. Cirkev, kterd tak dlouho byla opo-
rou absolutismu, monarchismu, militaris-
mu, slouZic bohatym a mocnym tohoto
svéta, v éfe demokracie pFirozené se cho-
pila jinych prostiedkt a nastoupila jinou
taktiku: jde mezi lid, v8im4é si jeho hospo-
darskych a sociblnich potfeb, slibujic mu
pomoc pod heslem kiestanského solida-
rismu a spravedlnosti. Odtud dnesni demo-

*) Ackoli papeZ konkorddtem pripustil sfiatek
obtansky vedle cirkevniho, hrozi dmnes vyobco-
vinim z cirkve vSem, kdoZ by dali pfednost jen
sfiatku civilnimu a nikoli vyluéné cirkevnimu,
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Jkratické sloZeni politickych stran katolic-
kyeh jinde i u nés: domkari, délnici, drobni
z¥izenci, Zivnostnici, drobné inteligence atd.

Ve statech, kde katolici nemajl vétsiny
v chyvatelstvu nebo které maji demokra-
tické rady pevné zakotveny, jsme svédky
zajimavého zjevu, Ze katolictvi neni tam
tak nesnéSenlivé, néroCivé a vybojné. V
demokratickém ovzduSi svebody a rovno-
sti chtic nechtic dostava jinou tvafnost,
jiného ducha, nez jaké mélo v boZimilost-
nich monarchiich & la Rakousko-Uhersko.
Podivejme se na pt. na katolictvi némecks,
nizozemské, belgické, americké atd. a po-

“rovnejme je s byvalym katolictvim rakous-
kym nebo s dneSnim katolictvim Spanél-
skym. Nesmime vibec zapominati, Zze ka-
tolicism od éry papeZe Lwva XIII. jevi pres
svij prirozeny sklon ke konservatismu ve-
likou prizpGsobivost pomérim a hodné Zi-
vého smyslu pro potfeby doby, coz je zvla-
§té patrno po valee; v jednotlivych. stitech
vyskytujl se mezi katoliky rozhodni paci-
fisté,- ba vystupujl i jako pFivrienci a
ochrinei republikdnského ziizeni a demo-
kracie (zminil jsem se jiz o Némecku a
mozno uvésti-i ‘Spojené. staty)*) a jako
stoupenci pronikavych socialnich reforem.

*)} O poslednich presidentskyeh volbach ve
Spojenych - statech severoamerickych katolicky
‘kandiddt Smith prohldsil se jako . presvédéeny,
stoupenec odluky cirkve od stitu g zdlraznil ddle
- nutnost néboZenské snédSenlivosti.
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Slovem, zda se, Ze i katolicks cirkev si
dobfe uvédomuje, Ze v dobé demokracie
a praktického kiestanstvi musi ku principu

wviady a moci nad svétem ptipojiti téz prin-

cip sluzby; kdyZ pro nic jiného, musi
tak éiniti z pudu sebezachovani. Ve své
snaze po objektivnosti a spravedlivosti
i viaéi katolictvi pfipoustim, jsou-li tu
u cirkve jako celiku rozhodujici predevsim
zietele taktické a politické, Ze u muchych
katolikli déje se tak z motivi up¥imné na-
boZenskych. Jest jisté mezi katolickym
lidem dosti 1idl proniknutych kfestanskou
zhoZnosti a zanicenosti, kterl se pramélo
staraji o mocenskopolitické snahy a cile
Vatikdnu neb o politické ambice monsig-
nort Sréamkd, Seipeltt atd.*) Nezapomi-
nejme, ze v fimskokatolickém naboZenstvi

*} V katolickém sv&t& pres vSechen jednotici
centralismus g duSevni uniformitu stile se obje-
vovaly odlisné sméry mySlenkové, snahy-oprav-
né, renaissancéni (novokatolictvi, ‘katolicky - mo-
dernism), usilujici n&jak . p¥eklenouti propast, dé&-
lief cirkev katolickou od novodobého vyvoje, Cir-
kev skoro vZdy zakro&ila proti smélejSim a svo- -
bodn&jSim duchiim g - donutila je k- poslusSnosti.
»Jsme podobni pasoucim se kohbm, pf1vézanym
ng dlouhém fFemeni. Radostné pobihaji, vzpinaji
se a obdas i vyhodi zadnimi kopyty, jsouce opo-
jeni klamnym pocitem svobody; ale’ jakmile by
chtéli opustiti kruh jim vykézany, Femen se na-
tdhne, a kdyZ by se vzpirali, trhne jimi nemilo-
srdné, zkracuje se, aZ jsou pFitaZeni ke stiedu
a8 pevné drZeni¢ — tak charakterisoval mi' jeden
katolicky myslitel své postaveni v cirkvi.
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vedle jeho stranky cirkevnické s nerozlud-
nym rysem imperialistickym je také stran-
ka duchovni a mravni, majici v leckterém
sméru svij trvaly vyznam a cenu; neni ani
myslitelné, Ze by naboZenski soustava,
vyrostlé na zékladech kfestanstvi po 2000-
letém vyvoji, veliké prici mySlenkové, tra-
dici a zkuSenostech preletnych generaci
byla absolutné Spatnd a bez jakychkoli
kladnyeh hodnot.

Hlubsim lidem néboZenskym katolictvi
ovSem nevyhovuje, coZ neprekvapuje, uva-
Zime-li, Ze prestale dostadovati duchovné

JiZ koncem stiedovéku. Proto piisla refor-

mace, kterd vytvofila novy typ kfestan- -

stvi: protestantism. Vyznaéné jeho
rysy jsem uvedl jiz difve: ne neomylné
u€eni cirkve, ktera chee ovladat svét svou
moci a autoritou, ne knéz zprostiedkujiel
spojeni s Bohem a p¥isluhujici svitostmi a
tkony, jeZ zajistuji lidem spasu, njbr Pi-
smo jako zdroj viry, kaZdym opravdovym
kfestanem ¢étené, rozjimanéa podle jeho roz-
umu & zkuSenosti vykladané, odtud osobni
presvédieni niboZenské, docilovani spisy
bez knéZského prostfednictvi, mravni od-
povédnost a dufevni autonomie ka¥dého
jednotlivece. Proto individualism, raciona-
lism, svoboda a pravo jednotlivce, jisty sub-
Jjektivism ndboZensky — to vie patii k pod-
staté protestantismu stejng, jako k pod-
staté katolictvi posluSnost vné&jsi autority
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a uznavAni objektivni, vééné pravdy, kte-
rou drzi a véFicim k véfeni predkladi ne-
omylnj cirkev, Fizeni papeZem a knéZskou
hierarchii.

Princip protestantismu zrodil moderni
demokracii a umoZnil dalsi pokroky v obo-
ru néhoZenském. Dnes dobyva si ¢im dale
vétsi pidy nova orientace kiesfanska,
ktersd klade draz na. praktické dsili
o mravni a socidlni pretvoreni lidské spo-
le¢nosti a jejich rada, aby v ni byla do-
movem laska, bratrstvi, spravedlnost a
disledkem toho co nejvétsi svoboda a rov-
nost, Ucéeni JeZiSovo chipe a vykladi se
predeviim jako povinnost lidska a social-
ni: lidé jako déti spoleéného Otce jsou po-
vinni tvoriti jedinou bozi rodinu, kterd
vSemi svymi silami bude pracovati k usku-
teénéni kralovstvi boziho na zemi, coz se
musi projevovati v lepsim, srde¢néjSim po-
méru &lovéka k Clovéku, v dokonalejsich
a spravedlivéj§ich radech politickych, ho-
spodaiskyeh 1 sociglnich, uvédomélych
vztazich mezistatnich a mezinarodnich,
sméfujicich k vzadjemnosti, spolupréei a
miru. Tato novi orientace krestansks pri-
jima z katolictvi i protestantismu vSe, co
znamens kladné jejich hodnoty, dosvédde-
né zkuSenostmi staleti: z katolictvi na pf.
ideu jeho universalnosti, svétovosti a me-
zingrodnosti, smétfujici k vytvoreni jedno-
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ty pokoleni lidského, z protestantismu
jeho individualism, zaloZeny na vnit¥ni
svobodé a pravech jednotlivee; ale k tomu
pfipojuje hluboky smysl pro socidlni po-
t¥eby doby, védomi mravni povinnosti kaZ-
dého jednotlivee prispivati h¥ivnou své pra-
ce a svych schopnosti duSevnich i téles-
nych k obecnému dobru, slouZiti veske-
rym svym Zivotem vSeobeenému pokroku,
stalému vyvoji a zdokonalovani lidské spo-
le¢nosti a jejich radi. Je to plnéni Kristo-
va prikazu: »Budte dokonali, jako Otec
va§ nebesky dokonafjr jest«, ale pojatého
nikoli ve smyslu Uzce individudlnim jako

starost o osobni spasu, nybrz ve smyslu

socidlnim, jako Gsili o novy, lepsi svét,
o dokonalejsi, hodnotné&jsi Zivot, jako stalé
spripravovani cest Pénée, plynouci z pfe-
svéd&eni, Ze vile a vlada boZi musi byti ne-
ustale uskutedfiovana jak v lidskych srd-
cich, tak ve vSech podinech vezdejsiho
Zivota, ve vSech Tadech a institucich spo-
lelenskych. . :

Toto socialni po;eti krestanstv:t neusta-
le se-§8irf i prohlubuje, a nemchou se mu
ubraniti ani dnesni cirkve, byf mnozi je-
jich predstavitelé stile jesté stavéli vySe
své neZivotné theologické a christologické
formulky. Zdraznil jsem jiZ, Ze demokra-
cie mé s timto sociidlnim kiesfanstvim
mnoho styénych bodl, a jisté bylo by
v z4jmu.cbou, zejména viak ku prospéchu
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snah a cilt obéma sledovanych, kdyby do-
Slo mezi nimi k tésné soucinnosti,

Jaky vsak jest pomér moderni demo-
kracie k dosavadnim cirkvim a zviasté ka-
tolické? Tato trva dosud na stledovékém
principu theckratickém a vyvozuje z toho
viéi statu, Skole, manZelstvi i jinym insti-
tucim obéanského zZivota disledky a po-
Zadavky, které demokracie musi co nejdi-
raznéji odmitnouti. Demokracie stoji pro-
gramové na stanovisku odluky stitu a
cirkve a stran laického razu staty, Skoly,
manZelstvi atd. nemfZe vchézeti v Zadné
kompromisy. S timto vyvojem musi se ka-
tolicka cirkev smifiti (ostatni cirkve ni-
¢eho nenamitaji) a postaviti se moudie
na stanovisko: tolerari posse.*) Jen tak
bude mozno, aby odluka byla provedena
zplscbem nenasilnym a v duchu blahovol-
ném, ktery nevyluéuje spolupraci statu
s cirkvemi, nevyjimaje ani cirkve katolic-
ké. Mravni a duchovni viiv cirkvi je stile
veliky a stat nejednal by rozumné, kdyby
tuto soufinnost eirkvi odmital i tam, kde
miZe miti blahoddrné vysledky, na pr.
na. poli socidlnim: (boj proti -alkoholismu,
prostituei a jinym - chorobam spolecen-
skym) nebo v praci pro-mir, sbliZeni a do-
rozuméni nirodd atd.

Demokracie je diskuse; rozummné doho-
dovani a spoluprace v oboru obcansko-po-

*)y MiZe bytl strpéno
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litickém, v oboru duchovnim pak znamena
naprostou snésenlivost a respekt k oprav-
dovému citu naboZenskému, zvl4§té proje-
vuje-li se fadnym, Cinorodym Zivotem a
snahou, aby mezi lidmi zaviadl mir, las-
ka a spravedlnost. Demokracie vykonava
veliky vliv na vSechen Zivot narodf: po-
liticky, kulturni, hospodafsky a socialni,
a nezastavi se ani pFed oborem duchov-
nim a naboZenskym; jejim phsobenim
bude se demokratisovati a laicisovati nejen
vnitfni Zivot v cirkvich, ale i samo nébo-
Zenstvi: duch cirkevnické povysenosti, vy-

~luénosti-a -nesnéSenlivosti bude ustupovati
touze po vielidské vzajemnosti a sbratfeni,
vytyfovani a zddraznovani dogmatickych
rozdild i theologickych subtilnosti bude za-
tladeno do pozadi a bezvyznamnosti hor-
livou kfestanskou praxi a praci. A uceni
JeZiSovo stane se opét tymZ kvasem, kiery
bude prostupovati a pretvorovati lidskou
spoletnost, stat, Skolu, rodinu, veskeren
na§ Zivet, jak tomu bylo za podinajiciho
rozkladu antické kultury Pecké a Pimské
v prvych stoletich po Kristu a za refor-
mace ve stoleti 15. a 16. JenZe douféme,
%e po zkuSenostech, bolestnych omylech a
zklaménich tento proces neskond¢i néjakym
novym vydanim cirkve ¥Fimskokatolické.

S této perspektivy jsa posuzovan pakt la-
teransky s obnovenou svétskou moei pa-
pezovou, se statnim nadboZenstvim a s ves-
kerym tim duchem nesvobody a potlaco-
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vani, jevi se ndm jako ubohy pieZitek dob
nenavratné minulych: imperialismus cir-
kevni spojil se s imperialismem statnim,
aby ovladly svét. Demokracii byla hozena
rukavice, ale jsme presvéddéeni, Ze ne Cae-
sar, ale JeZis bude na konec vitézem ...
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