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CERVENCOVA REVOLUCE A »REFORM BILL«

Hospodaisky obrat ve sv&té ve stoleti Sestnactém,
tricetiletda valka ve stoleti sedmnéctém a nekone¢na
- fada vélek v osmnactém stoleti uvrhly Némecko v hlu-
boky upadek. A% do zacatku devatendctého stoleti stala
lu svata YiSe fimskd néroda némeckého jako rozedrany
hastro$ mezi kulturnimi narody evropskymi. Vladnouci
tfidy byly az do morku zchétralé, tiidy ovladané ne-
mély silu, aby rozbily jho tlaéici je do prachu. Dokéazat
to, co dokazala méstacké tiida v Anglii ve své revoluci
v sedmnactém stoleti a méitacka tiida ve Francii ve
své revoluci v osmnactém stoleti, to nebylo doptano
némeckému Sosactvu. Jeho nejlepsi hlavy si stvotily
v literatufe a filosofii idedlni obraz méstackého svéta,
teprve viak Zelezné koité cizackého dobyvatele zacalo
vymetat s némecké pidy feudélni hnilobu.
Francouzskd revoluce si ukula ve vojenské diktatute
Napoleonové zbrai, kterou si zajistila socialni vysledky.
At v boji s Anglii o vladu nad svétovymi trhy, at v boji
s Ruskem, Rakouskem a Pruskem o rozbiti feudalismu.
Jeji ohromné tispéchy jako by ji chtély strhnout daleko
za plvodni cil, ale hospodafskd rovnovaha se po kazdé
obnovila Zeleznou silou. Sen o francouzské nadvlade
nad svétem se rozttistil jak o mohutné&j$i silu anglic-
kého primyslu, tak o svézi jesté feudalismus vychodni
Evropy. Ridic se svym tiidnim instinktem, vysttizlivélo
francouzské méstactvo velmi zéhy ze svého opojeni,
které je na chvilku omamilo. Pospisilo si rozbit dokonce
tu zbran, kterd ptisla na blahovy napad tvaiit se samo-
vladné. Napoleon ztroskotal spife na své zradé neZ na
anglickém zlat® a ruském snéhu.

Ale vzépéti piislo o ovoce své zrady, Spojivsi se Ev-
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ropa zvitézila pod vedenim anglickych toryl a ruského
cara u Lipska a u Waterloo. A tak obnovil r. 1814 car
Alexandr a r. 1815 vévoda Wellington opét staré bour-
bonské kralovstvi. Feudalismus se jesté jednou pol_{}lsil
zafidit se po doméacku na nasem zemédilu, V Anglii se
od obilnich zakont z r. 1815 aristokraticky pozemkovy
majetek otevien& potykal s pramyslovym kapitalem, ve
Francii se tajil ty# protiklad ve sporu mezi pozemkovym
vlastnikem feudélni spole&nosti a parcelovym sedlléllﬁfam
méstacké spoleénosti, Politicky to byl boj vlad a jejich
piivésku, junkert a patert, s lidovymi masami vede-
nymi méstactvem, JenZze prapor Svaté aliance, kolem
ného# se seskupily despotismus a feudalismus, se roz-
plynul jako beztvard mlZina pfed velmi hmaf&’lt’elnymx
a stdle rostoucimi silami, které staly za méstaﬂctvem.
V Anglii nastal obrovsky rozkvét velkého pru'mysl}l
vyrost§iho od posledni tfetiny osmndctého stoleti; kl’.l-
gsemi roku 1815 a zejména r. 1825 vstoupil tento pru-
mysl v periodicky obéh svého moderniho zivota. Ve
Francii se umofila starobourbonska restaurace na bez-
nadéjném pokusu rozbit moderni méstackou spolecnc?st,
kterou Velka revoluce zbavila pout a cisafstvi gpevrylo;
spife neustdle podnécovala, jako zastfena vcmovlfida,
nacionélni nerv francouzského lidu ke vzpoufe. V Cer-
vencové revoluci r. 1830 dobylo francouzské mévé‘t’éctvo
politické moci a zanedlouho, roku 1(’3.%’ se podafilo an-
glické stfedni tfidé reform-billem totez. A v obou '_z'e-
mich méstactvo ze vieho nejdiive osidilo prolet'anat,
ktery byl aZ dotud jeho spojencem, o jeho podil na
spoletném vitézstvi, . ) ]
Tak byla moderni délnické tfidé otewvrre:na d.raha
k svétodéinému boji. V odporu proti spolerfnylfl utisko-
vatelfim, proti zaostalym tfidam, které sv'e nax:oky n.a
politickou vladu odvozovaly z prezilych Vy'robmch zpl-
gobl, bylo méstactvo spojeno s proletana’cemv vsll?olec-
nymi zdjmy. Ale jako vyspélo v tomto ,b031 r{lestactvo,
vyvinul se i proletariat. Méstactvo musi plodit prole'ta,-
riat, nebot jeding v tomto svém protikladu samo vzn}l'{a
a trva. Nemiize risti, ani¥% roste zaroven i proletariat,
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a vidy jen nakritko jest mu dovoleno nerusené porud-
nictvi nad svym ditétem, Jesté nikdy nesméla méstacka
ttida vyrazit halasny vitézny pokfik, aby ji hned neod-
povédéla zastfend ozvéna z pracujici t¥idy. Od Tomase
Miinzera az po Graccha Babeufa hybal se v matefském
liné méstacké revoluce po kadé kli¢ici proletariat. Jen-
Ze dokud mu byla odepfena samostatnad existence, po-
hyboval se jen jakoby ve snu, bojoval jen fantastickymi
zbranémi a doZival se krutych zklaméni, Teprve rozho-
dujici porézka spoletnych odptirct mohla rozvézati po-

_sledni pouto mezi mé§tictvem a proletaridtem. Jakmile

se kolem roku 1830 dostalo zdpadoevropské méstactvo
k moci, vyvijel se zdpadoevropsky proletaridt nezadrzi-
telné jako. politickd oposice.

Tento tfidni boj vyplynul z hospodafskych podminek
Zivota: Kkapitalistické spoletnosti, Utlatovana tiida . se

“boutila proti t¥dé utlatujici; proletariat bojoval s més-

factvem jako méstactvo bojovalo s feudalismem. Mezi
revoluci méstackou a proletdfskou byl nicméné podstat-
ny rozdil, KdyZ méstacky vyrobni zptisob pfedstihl feu-
dalni, postavil se mu jiz zdhy se zbranémi nejskvélej-
$imi. Jaké mnoZzstvi nadhernych postav vytvofila jiz
stfedovékd komuna, Cola di Rienzi v Rimé&, Etienna Mar-
cela v Pafizi, Jacoba van Artevelde v Gentu! Jak z4-
vratnou drdhu oteviely velké objevy a vynélezy Sest-
ndctého stoleti méstacké ctizddosti! Jakym nesmrtelnym
smichem zahanéli Boccaciové a Rabelaisové aZ k Lessin-
gim a Voltairim feudélni stiny a prdzdnad schematal
Zato, kdyz méstacivo dospélo ve velkém primyslu sa-
mého vrcholku svého vyvoje, vypéstovalo si proletariat
velmi pocetny, ale pravé proto ho uvrhlo tim hloubé&ji

“do propasti bidy, o jaké slychdno v déjinach svéta ne-

bylo. Cim vyhran&né&j§i byl tfidni rozdil mezi mé&stac-
tvem a proletariatem, tim beznad&jnéjsi se zdal boj mezi
témito utlacovateli a témito utlatovanymi.

Mestacti myslitelé poznali brzy, Ze hospodaisky vy-
voj, ktery vykupuje kaZdé rozmnoZeni spoledenského
bohatstvi stale v&tsi bidou mas, nezbytné pfivodi zanik
celé lidské kultury. Ale ¢im jasnéji se jim jevily Géinky
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kapitalistického vyrobniho zptsobu, tim vzdalenéjsi se
jim stavala myslenka, ¥e se tento déjinny proces miZe
nékdy sam od sebe obratit. Zachrana, obrat byl nutny,
ale nemohl vzejit z trpicich mas, které byly tim slabsi,
&m vice vzristaly. Majetné ttidy samy musi pochopit,
ze touto cestou to neptijde; musi byt pfesvédtovany, Ze
to socialni zlo je nesnesitelné. Bylo nutné obratit se
k jejich srdci a rozumu; postavit méstackou spoletnost
na novy zdklad neb aspoii zachovat jeji svétlé stranky
a stinné odstranit; bylo nutné dokazat pokusy v malém
méiitku, Ze je moZna nova spoletnost ve velkém mé-
fitku; a zvlasté 8lo o to, odstranit pfi¢inu vieho toho
zla, ostry a kazdym dnem ostiejsi protiklad tfid. S to-
hoto nadtfidniho stanoviska se zdal tfidni boj proleta-
ridtu jako néco vedlej§iho, nebo dokonce Skodlivého.
Co mohlo na ném zdleZet, vzdyt pfece nemohl k ni¢emu
vést; a byl skodlivy, jeito rozhoitoval majetné tiidy a
jen piiostfoval tiidni protiklady, a¢ mély byt odstra-
nény.

Tak vznikl rozpor mezi tfidnim bojem a socialismem
a nebyl vyrovnan v Anglii ani ve Francii,

e
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ZAPADOEVROPSKY SOCIALISMUS

Casové socialismus pfedchézel tfidni-boj proletariatu.
Nez mohlo méstactvo strhnout politickou vladu na sebe,
musilo dosdhnout vysokého stupné vyvoje, a nez mohlo
takového stupné dosdhnout, musilo vytvofit velké masy
nemajetnych nédmezdnik{i, musilo pfipravit o majetek
celé vrstvy obyvatelstva. Jiz na pocatku devatendctého
stoleti vidéli osviceni muzové, ¢inni v kapitalistickém
velkopodnikéni, chmurnou strdnku tohoto podnikani a
navrhovali plany nové spolecnosti. Tak Saint-Simon
a Fourier ve Francii a Owen v Anglii.

1. Velci utopisté a jejich Skoly.

Meli spoletny nepiatelsky pomér k francouzské revo-
Iuci a vibec k jakékoli politické akci pracujicich tfid.
Lze to vysvétlit kiiklavym rozporem mezi poméry vy-
tvofenymi francouzskou revoluci a méstackymi idealy,
které v ni byly hlasdny, idedly miru, spravedlnosti a
rovnostl, Tyto idedly chtéli tedy utopisté uskutelnit
v plné ryzosti, chtéli zlep8it postaveni vSech ¢lent spo-
le¢nosti, pfedevsim ovSem postaveni nejchud3i a nejpo-
tetnéjsi tiidy, proletariatu. To v$ak znamenalo pustit
se jinymi cestami neZz jakymi §la revoluce. Navrhnout
plan nové spoletnosti a pfesvédéiti vladnouci tiidy, Ze
je nezbytné, Ze tuto spoleCnost ziidit musi uvazujici
rozum, Dokud nebylo mozZno rozpoznat v proletariatu,
teprve vznikajicim, déjinnou hybnou silu, zbyvala uto-
pistim k jejich cilun jen tato cesta. Saint-Simon se do-
volaval kralovstvi, Fourier doufal kaZdy den, Ze ho na-
vitivi miliondf a d4& mu penize na uskutetnéni jeho uto-

9



pie. Owen se omezil na pokojnou propagandu, vzddle-
~ nou jakékoliv politické ¢innosti.
Je pochopitelné, Ze ten vSeobecny rozum se projevil

u kazdého utopisty jako jeho rozum osobity, Saint- .

Simon byl povaha fantastickd, vyzkoumal Zivot své doby
v jeho vysindch i hlubindch, universdlni duch stojici
jak nad francouzskym osvicenstvim, tak nad francouz-
skou romantikou. V opak osvicencii rozumél vnitini spo-
jitosti déjin, deéjinnému opravnéni stfedovéku, hybné
sile néboZenstvi; v opak romantiki zavrhoval ndvrat
k pomérim panstvi feuddlniho a klerikalniho, Tento

cirkvi a vojsku, ale primyslu a védg, a jako vyteény in-

Zenyr, pfedbojovnik méstactva dobyvajiciho svéta, ne-

meél klamné pfedstavy o jeho dé&jinné pomijejicnosti.
Jeho zakladni myS$lenkou Zivotni bylo, aby kazdému
jednotlivci byl zajistén nejsvobodnéjsi vyvoj jeho schop-

nosti, Dosud byl ¢lovék vykofistovan ¢&lovékem jako .
otrok, jako poddany, jako ndmezdnik. Ale nyni nadesla’

doba, kdy musi byt vykofistovdna jen piiroda, nase
zemékoule, a to sjednocenim, sdruZzenim vsech, nebot
viichni lidé maji pracovat. A jako primysl jiZ nesmi
zdleZzet ve vykofistovéni lidi, nybrZz jen a jen ve vy-
uzivani plirody lidmi, nesmi ani vldda naddale spravovat
lidi, ale véci, Nové kfestanstvi, tof mravni a télesné
povznesen{ proletaridtu, tot blazenost viech lidi jiZ na
tomto svété: jest jednotou téla i ducha, jez staré kies-
fanstvi oddélilo. Ke genidlnim tuchdm Saint-Simonovym
byla jesté piimisena drsnd zemitost méstackych, ba
i hierarchickych pfedstav, ale simé jim zaseté oplodnilo
pozdé&jsi socialismus v nejrtznéjsich oborech, a znovu
a znovu pronikaly z nitra jeho zdpasiciho myslenkového
svéta prorocké pohledy, jako svit hvézd z honicich se
mrakill.

Ve vy3Sim stupni neZ Saint-Simon byl kritikem més-

facké spole¢nosti Fourier, Jako pfiruéi ve velkoobchodu '

vidgl, Ze pii vSech politickych pfevratech ziskdva jen
kapital. Vidél, jak jen obchod mé ¢isty zisk z konfiskaci

statkd, z hospodafstvi s assignaty, z kontinentdlni uza-
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véry, z dodavek zbrani, odévil i potravin pro francouz-
skd vojska, zkratka z kazdého opatfeni revolu¢nich drzi-
teld moci a jejich dédice Napoleona, Nejostiej$imi $ipy
mifil na tu hydru obchodu, na tu obchodni feudalitu. Ale
vychézel také jen z mySlenkovych predpokladii Velké
revoluce. Opiral se o francouzsky materialismus, nebot
prohlasoval vSechny lidské néklonnosti a pudy za dobré
a na jejich rozumném ukojeni chtél zbudovat svou no-
vou spolecnost,

Tato spolefnost byla hii¢kou jeho fantasie, a proto je
pralehounké posmivat se jejim bizarnim jednotlivostem.
Pfesto neni o nic méné prukopnické to, co vykonal
Fourier svou kritikou moderni civilisace, Odhalil s pro-
nikavym bystrozrakem rozpory, které tato civilisace ne-
ustale tvofi, ale nikdy nepfekondva, prvni ukazal, Ze ta
bida v ni vznikd4 z pfebytku. Rekl, Ze kaZdou oby&ejnou
nefest barbarstvi ¢ini slozitou, dvojsmyslnou, dvojakou,
pokryteckou. Kousavym posméchem zasypal méstacké
manzelstvi a pronesl tato hluboka slova: »Stupeil eman-,
cipace Zeny je pfirozenou mirou emancipace obecné.«;
Jeho kritika byla veskrze produktivni; co vyloZil o od-
stranéni protikladu mezi méstem a venkovem, o splynuti
nérodd, o tom, Ze prace nemd byt hospodaiskou nut-
nosti, nybrz slouZit k zdokonalovani lidské podstaty,
o nesmirném pokroku lidstva, které se sdruZilo a stalo
spoletenskym, to viechno mé vyznam trvaly.

Pfes viechnu svou fanfasti¢nost byli Saint-Simon i
Fourier revolu¢nimi mysliteli. AZ jejich pfivrZenci a na-
stupci se stali reakcionéafi. Pochédzeli téméf vesmés z ma-
jetnych tfid, zvlasté Saint-Simon mél po své smrti roku
1825 velmi Cetné stoupence, a ti vystoupili po Cerven-
cové revoluci na vefejné jevisté velmi hluéné. Ale pré-
vé& na zkuSebnim kamenu praktické revoluce saint-
simonismus ztroskotal. Bazard, ktery vedl politické tajné
spolky proti bourbonské revoluci, chtél roziifovat mis-
trovo uéeni politickou propagandou, a tim pfinutit statni
spravu, aby je uznala, v opak Enfantina, ktery organi-
soval saint-simonskou $kolu ve smyslu hierarchicko-
naboZenském a hlasal vzkfifeni téla ve smyslu hrubé
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smyslném. Enfantin, potomek finan¢nické rodiny a sam
~ ¢inny v bankovnim zdvodé, byl Castetné prorokem. Ale
jsa zaroven bezohledny pot¢tdf a fantasticky snilek a
pfes tuto smésici prvka odporujicich si navzdjem osob-
nost okouzlujici, kterda pfivabila do svého okruhu i sa-
mého Heinricha Heineho, zvitézil nad Bazardem, a toho
jeho kruté rozcarovéani stalo Zivot.

Tehdy se zacaly energic¢téjsi zivly vzdalovat saint-
simonské 3koly, mezi nimi byl Buchez, stary druh Ba-
zardiv. Ten dal ndboZenské strance saint-simonismu
prakticky raz. Chtél pfikdzani kiestanské moralky usku-
teénit na socidlnim poli pokojnym prostiedkem sdruZo-
vani: délnici méli zakladat vyrobni druZstva, ne oviem
proto, aby se jednotlivi délnici stavali podnikateli, nybrz
aby délnicka tfida byla vysvobozena z ndmezdného po-
méru. Buchez pocital se solidaritou proletaridtu. Doufal,
Ze pfiméje prvni Uspésnd druistva, aby jistou Cast &isté-
ho vytéZku uloZila jako nedilny kapitdl, ktery by jako
nezcizitelny majetek tfidy postupné sdruZoval délniky
viech odvétvi, V tomto ndvrhu se projevovala uplnd ne-
znalost vnitini podstaty kapitalistické spoletnosti, zato
vSak byl mocnou propagandou myslenky sdruzovani
mezi francouzskou délnickou ttidou.

Zv1a8t rychle strhl saint-simonismus do neslavného
konce Enfantin, V tychZ ¢ervencovych dnech roku 1830,
kdy byla svedena prvni pouli¢ni bitva s novym kralov-
stvim méstactva, uchylila se snilkovska obec saint-simo-
nistd do venkovské samoty. Malé soudni stihéni, jaké
zpravidla nezkfivi ani vldsek samorostlému tfidnimu
hnuti, saint-simonismus rozbilo. Néktefi jeho stoupenci
pfesli k Fourierovi, ale velkd masa vystiizlivévsich vy-
znavacl se stala, jako Miguelové nasich dnd, neosty-
chavymi pfedbojovniky mamonismu. Bursovni podvody
za druhého cisaistvi se daly v nejhrubsich vystielcich
pod vlajkou saint-simonismu; nékdejsi muéednici neno-
sili uz kifiz, leda kiiz Cestné legie, jak se posmival
Heine,.

Fourier zemfel roku 1837 v trpké bidé jako Saint-
Simon. Casto ho vidal Heine kradet v $edém, odfeném
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kabatu kolem sloupovi Palais Royal, s kapsami zatiZe-
nymi; z jedné tréela ldhev, z druhé $iSka chleba. Ve
Victoru Considerantovi mél chyirého a stateéného stou-
pence. A fourierismus Zivofil Zivotem stisnénéjsim, mé-
né hluénym, zato viak tuZz$im neZ saint-simonismus. Leé
také .on nakonec zanikl beze stopy, zédsti pro drobné
a ovSem nezdafené pokusy uskuteénit utopii mistrovu,
ztasti, ponévadz se stavél proti proletafskému tfidnimu
boji.

Owen se lisil od francouzskych utopistd tim, Ze se
po mnohé strance zdal omezenéjsi, ve skutetnosti viak
stdl 'na vy$8im stanovisku hospodéaiského poznani. Ve
Francii byl velky primysl jesté¢ skoro nezndm v dobg,
kdy v Anglii jiz revolucionoval cely zéklad méstacké
spole¢nosti, Teprve viak velky primysl dovrsil proti-
klad mezi mé3tactvem a proletaridtem, rozpor mezi vy-
robnimi silami a vyrobnimi poméry kapitalistické spo-
letnosti, ale také jako prvni vytvofil prostfedky k pre-
konéni téchto protikladi a rozporti. Ve svych praktic-
kych pokusech vychéazel Owen z téZe tovarni soustavy,
z niZz vysla socidlni revoluce. I tam, kde se shoduje
s Fourierem, jako na pf. v poZadavku, aby pustosivé
nasledky délby prace, zakriiovéni délnika a pracovni
Cinnosti byly odstranény kratkou pracovni dobou, pii
niz by se prace stiidala, ma vy$sf rozhled, proptij¢eny
mu vétsi vyspélosti anglického vyvoje. To, &eho Fou-
rier chtél dosdhnout ve svych utopistickych falansterach,
vidél Owen kli¢it z herodesovského lupu déti, s nimZ

. velky primysl za¢al: budouci vychovu, v niz budou

vSechny déti jistého véku zéiroveil produktivné praco-
vat, utit se i vénovat se télocviku, a to nejen proto, aby
se zvysila spoletenskd vyroba, nybrz jako jediny zpi-
sob, jak vypéstovat lidi vSestranné zpusobilé k vyrobs.

Jako Fourier, navazoval i Owen zdsadné na francouz-
sky materialismus osmnéactého stoleti, Chapal ¢lovéka
jako produkt jeho ptirozenych vlioh a pomérfi, v nichZ
Zije, a primyslovd revoluce anglickd mu poskytla vi-
tanou prileZitost, aby své oblibené tvrzeni posilil. Ridil
od r. 1800 do r. 1829 velkou pfadelnu baviny v New
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Lanarku, Vytvotil vzornou kolonii z jejich 2500 délnik,
zdegenerovanych nizkymi mzdami, pfedlouhou pracov-
ni dobou, nezmérnym vykofistovanim Zen a déti a hroz-

né zadluzenych u mistnich kramait a dplné zpustlych -

pitim, pohlavnimi vystfednostmi, hrubosti a nevédo-
mosti, Dokéazal to desetihodinovym pracovnim dnem,
petlivou vychovou dortstajiciho pokoleni a vibec po-
méry lidsky distojnymi, které vytvofil pro délniky. Je-
ho velkolepé uspéchy vyvolaly pozornost celé Evropy
a korunované hlavy tézZily ze zéfe, kterd obklopovala
tohoto uslechtilého pfitele lidi. Cisal vSech Rusi se pro-
hlasil za jeho ochrance, ba i ospaly kral prusky, ktery
ned¢inné piihlizel k vrazdéni déti v rynském pramyslu,
mu poslal zlatou medaili a lichotivy vlastnoru¢ni dopis.
Jiz Gentz, nejmazanéjsi pisdlek v Zoldu Svaté aliance,
odhadl hodnotu takovych holdt docela spravné, kdyz
cynicky poznamenal: Vibec nechceme, aby se masam
vedlo dobfe a byly svobodné. Jak bychom je pak ovla-
dali?

Vénce na Owenové hlavé uvadly opravdu velmi
rychle, kdyZ setrval na cesté jednou nastoupené, To,
co dokézal v New Lanarku, ho neuspokojovalo. Délnici
zlistdvali jeho »otroky«, ztstavali daleko pozadu za tim
stavem, ktery mu tanul na mysli jako konetny cil lid-
ského vyvoje. A piece vyribélo téchto 2500 délnikl pro
spoletnost pravé tolik skutetného bohatstvi, kolik sotva
ptl stoleti pfedtim vyrobilo 600.000 lidi, Owen si polo-
7il otdzku: co se stane s rozdilem mezi tim, co spotfe-
bovalo 2500 lidi a tim, co by bylo muselo spotiebovat
600.000 osob? Padnou odpovéd na to davalo téch vice
nez Sest miliont marek c¢istého zisku, ktery ptipadal
majitelim New Lanarku kromé 5% ztroCeni vloZeného
kapitdlu. Z toho dosp& Owen k socialismu, Mohuiné
vyrobni sily velkého priimyslu, které poméahaly k obo-
haceni jednotlivych osob a k porobeni mas, chapal jako
paky nové spole¢nosti, v ni% mély pracovat jako spo-
le¢ny majetek v3ech jen pro spoletny prospéch vsech.
Ti velké piekazky této spoleCnosti spatfoval Owen
v »Trojici zla«: v positivnim néboZenstvi, v osobnim
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vlastnictvi a v nerozlu¢itelném manzelstvi, Dobie vé-
deél, Ze v boji proti nim dévéa v sdzku viechno, a oprav-
.du ztratil v3e. Oficidlni spole¢nost ho dala do klatby,
tisk o ném mléel, nebo vyk¥ikoval, jako &inil vedouci list
anglického méstactva, do svéta o jeho shroznych ohav-
nostech¢, o jeho »bestidlnostech«, o jeho »pekelnych
odpornostech«; jeho jméni padlo na pokusy zalozit prvn{

" pocétky socialistické spoletnosti, ukazat v malém, Ze je

moZna. Tyto pokusy musily na pidé kapitalistické spo-
le¢nosti ztroskotat, ale pfesto byla v nich patrna obratna
ruka a velky rozhled jejich pivodce. Navrhl se zevrub-
nou znalosti véci pldn svych domovin do vSech tech-
nickych podrobnosti, a jeho bazary prace, ustavy ke
sméné vyrobkd prostfednictvim pracovnich papirovych
penéz, jejichZ jednotkou byla jedna pracovni hodina,
pfedpoklddaly ptimou sespoledensténou préci, tedy tpl-
né odstranéni zplsobu vyroby, na némZ spodiva kapita-
listickd spoletnost,

Jako v praxi &inil Owen své socialistické zavéry ze
zkuSenosti ve velkém pramyslu, tak zase v theorii &i-
nil zdvéry z klasickych pfedstaviteld politické ekono-
mie, ktefi zkoumali podstatu kapitalistické spole¢nosti
jesté s védeckou nezaujatosti, Bohatstvi takové spoleé-
nosti zalezi ve zboZi, a smiénnd hodnota zboZi byla za-
hadou, na jejimz rozluiténi pracovali angli¢ti a fran-

~ couzsti ekonomikové od konce sedmndactého stoleti, Na

konec se povedlo Ricardovi uréit cenu zboZi z pracovni
doby a dokézat ve svém hlavnim dile, Ze tento zdkon
ovlada také méstacké vyrobni poméry, které mu zdéan-
livé uplné odporuji, Krom toho viak konstatoval, Ze vy-
sledek celé spole¢enské prace se rozdéluje mezi troji tif-
du: majitele pidy (renta), kapitalisty (zisk) a délniky
(mzda). JenZe tim vznikl hluboky rozpor, Je-li sménna
hodnota vyrobku rovna pracovni dobé v ném obsa¥ené,
méla by se sménnd hodnota jednoho pracovniho dne
rovnat jeho pracovnimu vysledku, jinymi slovy: mzda
za prdci by se musila rovnat vysledku préace. JenZe
mzda délnikl se omezuje na to, co zistalo z vysledku
spoletenské prace po odraZeni renty a zisku, a vyrobci
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viech hodnot Ziji ve velkoprimyslové vyrobé v Zalost-
né&jsich pomérech, neZ jaké byly pracovnim vrstvam
souzeny diive. Ma-li se jim dopomoci k pravu, pak se
jim ma dat plnd hodnota vysledku jejich price.
Pravé toho chtél dosici Owen svymi papirovymi pra-
covnimi penézi. Je-li pracovni doba mirou hodnot, k &e-

mu je vneéjdi mira, penize? Tim, Ze vSechny ostatni dru-.

hy zbozi ocenovaly svou hodnotu podle hodnoty tohoto
zbozi, stala se sménna hodnota cenou a bylo umoZnéno
Stépit vysledek prace v rentu, zisk a mzdu. JenZe Owen
poznal aZ tuze jasné vnitini mechanismus kapitalistické-
ho zplisobu vyroby, aby si namlouval, Ze miiZze svymi
pracovnimi poukéazkami penize néjak odsvindlovat a po-
nechat pouhou vyrobu zbozi. Ma-1i pfestat renta a zisk,
musi byt individualni vlastnictvi vyrobnich prostfedki
nahrazeno vlastnictvim spoleénym. Piechodem k tomu-
to koneénému cili mély byt Owenovy bazary préace.
Byla to utopie, protoze existujici spoletnost nelze pfe-
vratit drobnymi pokusy, které ji maji usvéd¢it z vnitini
nerozumnosti. Zato neupadl Owen do nesrovnatelné
vétditho nerozumu, toti%, aby chtél vytdhnout kapitalis-
tickou spoleénost z bahna za jeji vlastni cop.

Je zfejmé, Ze Owen se délnické tfidé nezbytné pfi-
blizil mnohem vice neZ francouzsti utopisté, Nepracoval
pro ni jen v New Lanarku, ale také mezi ni zil, i potom,
kdyZ ustoupil ziskuchtivosti svych spolumajitelt, cely
lidsky vék az do své smrti r. 1858, Pokud anglické to-
varni zdkonodarstvi a anglické druzstevnictvi dékuji za
sv@j vznik prikopnické sile jednotlivee, pak je Owen
jejich otcem. Agitoval mezi proletaridtem i pro své so-
cialistické theorie a jiz tenkréte zakusil viechny svizele,
které se potom staly dennim chlebem piedbojovnikim
proletafskych zdjmh: od vyhé&néni ze sdlu az k osobni-
mu ohroZzovani na téle a Zivoté. Boje délnické tfidy o po-
litickou moc, ktery nabyl neobyfejné mocného rozma-
chu v chartismu, se v8ak Owen neztéastnil. Chtél pie-
devsim presvédCit majetné tiidy pokojnou propagandou
a nedivéfoval nezralosti proletaridtu, kterd byla v jeho
muznych letech jesté velikd,
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Jeho Zaci se nedostali nad ného. J. F. Bray vyslovil
ovSem jednou presvédceni, Ze vladnouci tfidy nejsou
schopny poznat velké pravdy, pfesto zavrhoval poli-
ticky boj délniki, a jeho jmenovec, C. G. Bray, nespa-
tfoval v chartistickém hnuti jiny diikaz, neZ ten, %e pro-
letariat neni schopen vzit své véci do rukou sam. Re-
cepty na blaZenost, které si vymysleli, byly jejich jedi-

" nym lékem pro nemocnou spole¢nost, Owenovi stoupen-

ci se stali sektou, a ta ho uctivala jako neomylného
proroka. Cim revolu¢néji se vyvijel chartismus, o to
mirumilovnéji se tvafili owenovci, Neni divu, Ze po-
zbyli kontakt s masami, tak pracné ziskany. Owenismus
se ztratil v pisku svépomocnych druistev a v ndboZen-
ském volnomyslenkafstvi,

2. Malom&Statti socialisté,

Kdyz se vzmohl tfidni boj, zanikl velkoméstacky so-

‘cialismus uplné. Cim upornéji bylo méstactvo tisnéno

proletaridtem, tim méné mélo pokdy i naladu, aby si
kreslilo a pozorovalo obrdzky budoucnosti, v niz bude
utrpeni proletaridtu odstranéno. Zato préavé pod tlakem
vzristajiciho tfidniho boje mezi mé$tictvem a proleta-
rigtem se rozvijel maloméstacky socialismus.

Ne snad proto, Ze se malomé&§tacti socialisté pfidavali
v téchto bojich na stranu délnikt! Pokladajic se za tiidu,
kterd tvofi pfechod a v niZ se zdroved otupuji zajmy
dvou tfid, md se maloméstactvo za povzneseno nad
tiidni protivy a zavrhuje tiidni boj. Maloméstacky so-
cialismus se 1i8il od velkomé§tackého utopismu spise
tim, Ze nechtél odstranit extrémy: kapitdl a ndmezdnou
prdci, nybrz oslabit jejich protiklady a proménit v sou-
lad. Chtél vyrovnat vy$iny a hlubiny moderni spole¢no-
sti na'maloméstackou troveil. ProtoZe nevymyslil novou

‘'spole¢nost, nybrz jen chtél méstackou spoleinost zbavit

rozport, které jsou jeji podstatou a od ni neoddélitelné,
blyskal se rdd svou »védou«, podobné, jako si malo-
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méstactvo rado hraje na »lid«, protoze ma za to, Ze za-
stupuje obecné zdjmy tim, Ze zastupuje své vlastni.

To nikterak neznamend, Ze se maloméstacti socialisté
snad pohybovali na dusevni drovni kmotra krejéiho ne-
bo rukavickate, Namnoze pfevySovali vzdélanim a pa-
vodem tfidu, kterou zastupovali, Vystupovali s ostrymi
zbranémi na strané proletariatu proti méstactvu, rozkla-
dali zziravou kritikou pokrytecké okraslovani kapitali-
stickych ekonomik. Byli maloméstackymi socialisty pro-
to, Ze nemohli mySlenkové pies zévory, pfes néZ se
maloméstactvo v Zivoté nedostane, Bud chtéli obnovit
méstackou spole¢nost v ryzi podobé, uskutetnit, aby ce-
nu zbozi uréovala préce, jakoZ i provadét volnou sménu
produkti prdce mezi rovnoprdvnymi majiteli zbozi po-
dle toho méfitka, nebo chtéli moderni vyrobni a doprav-
ni prostfedky opét nasilné uzaviit do starych vlastnic-
kych vztaht, které sami jiZz ddvno rozrusili, Protoze zl-
stavali na ptdé skutetnosti, domnivali se maloméstacti
socialisté, kdovi jak nestoji nad velkomé&stackymi utopisty;
ve skuteCnosti nahrazovali revolu¢ni utopie utopiemi
reakénimi,

Prvni z téchto maloméitackych utopii vznikla v An-

/ glii, druhéd ve Francii. U¢eni o pracovni dobé jako beg-
' prostfedni mérné jednotce penéini bylo soustavné vy-

pracovano nejprve Johnem Grayem r. 1831, Navrhoval
néarodni tustfedni banku s pobotkami, které by se zaby-
valy sménou zbozi, a to ne jiz za penize, ale za poukéaz-
ky, v nichZ byla zhmotnéna prace. Vnitini rozpor, jimz
tyto plany trpély a o néjz také ztroskotdvaly pii kaz-
dém praktickém pokusu, byl v tom, Ze produkty byly
sice vyrdbény jako zbozi, ale nemély byt jako zboii
sménovany. Owenovy pracovni poukazky mély uréovat
jen individuélni podil vyrobclv na spoletné préci a jeho
individudlni narok na jistou ¢ast spoletného produktu,
urcenou k spotfebé, kdeZto Grayovy. pracovni poukazky
byly ur¢eny k tomu, aby zprostfedkovavaly sménu pro-
duktld jednotlivych, na sobé nezavislych vyrobct. Tim
viak byla znemoZnéna jakdkoliv kontrola, zda v samo-
statné praci jednotliveld je zhmotnéna prace spoletensky
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nezbytnd. Teprve v penézni podobé se individualni pra-
ce stdvd praci vseobecné spoletenskou. Kapitalistickd

.spoletnost by odstranénim penéz, kdyby bylo v ni vii-

bec mozné, nebyla vyhoupnuta na vrcholek malomés-
tdcké harmonie, nybrz smetena do propasti neprodlené-
ho bankrotu. Zbozi a penize patii k sobé& jako pél a
protip6l. Kdyz pfestane vyroba zbozi, pfestanou i peni-
ze; zato viibec nemohou zmizet penize, nezanikne-li vy-
roba zbozi, Ackoli tato utopie by nevyhnutelné ztrosko-
tala, jakmile by se méla uskutetnit, pfece jen se tdhne
jako &ervend nit déjinami maloméstackého socialismu
nejprve v Anglii a potom také v Némecku a ve Francii.
Urcovani hodnoty zbozi praci je readlni zékladna, z niz
vyriistaji méstacké idedly spravedlnosti a rovnosti, a
proto neochabovaly beznadéjné pokusy zbavit lidskou
spole¢nost jejich zel tim, Ze by se ufinil pokus odstranit
podminky, za nichZz vibec mize trvat.

Odpovidalo rtznému stupni hospodaiského vyvoje,
ze utopie pravé uvedend vznikla v Anglii, kdezto ta
druhd maloméstacka utopie, kterd chtéla vstréit kufe
zase do rozbitého vejce, vznikla ve Francii. Ve Francii
mély malé podniky je$té zhola jiny vyznam neZz v An-
glii, Ve Francii se femeslo udrzelo vydatnéji a déle,
protoZe postavila proti hromadnym vyrobkim, s nimiZ
se objevila na svétovém trhu Anglie, své vyrobky pfe-
pychové, Selska tfida zahrnovala pifes polovinu fran-
couzského obyvatelstva, kdezto anglické sedléky jiz
ddvno pohltil hladovy jicen kapitalistického zplisobu
vyroby., UdrZenim francouzského selstvi se vysvétluje
delsi trvadni francouzského feudalismu; vysvétluje se
tim také rozdil mezi anglickymi a francouzskymi ekono-
miky, Vitézné tazeni kapitalismu probihalo v Anglii
skvéle a rychle za hrozného ni¢eni malé drzby, ve Fran-
cii v8ak mnohem pomaleji, méné skvéle, ale zato mno-
hem tryznivéji pro ovladanou a utlatovanou masu, proti
jejimuZ nekone&nému utrpeni se okamzité zni¢eni mohlo
zdat téméF dobrodinim, Proto méstaci, ekonomikové fran-
couzsti, pohlizeli na toto friumfalni taZeni jednim okem
usmévavym a druhym plaéicim a jednim dechem osla-
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vovali i zatracovali méstackou formu préace; co do jas-
ného poznani pokulhavali snad za anglickymi ekono-
miky, zato je pfed¢ili v lidském smySleni. A jako byl
tento rozdil ostry jiz mezi prvnimi zastupci klasické
ekonomiky, mezi Boisquillibertem a Pennym na konci
sedmndctého stoleti, byl ostry je$té i mezi poslednimi

jejimi zastupci, na zac¢atku stoleti devatenactého, mezi -

Ricardem: a Sismondim.

Ricardo vydal své hlavni dilo r. 1817, Sismondi r. 1819,
Mezi obojim byly zkuSenosti prvni obchodni krise, ktera
vypukla po sjednéni miru v Evropé. Ricardo se s tim
jesté lehce vyrovnal jako s nesndzi, kterou mize kazdy

bohaty narod nést pravé tak trpélivé, jako nese velky:

obchodnik risiko své namofni lodi a nezavidi proto své-
mu chudému sousedovi, ktery je pfed takovymi nebez-
pecimi chrédnén. Zato Sismondi vidél ve vzristajici chu-
dobé mas pii¢inu krisi, Zjistil, Ze més§tackd spoletnost
oddéluje kazdy druh majetku od kazdého druhu prace.
sZatim co se soustfeduji majetky u malého poétu maji-
teldl, ziZuje se vnitini trh vice a vice a primysl je stale
vice nucen hledat svd odbyti$té na cizich trzich, a tam
+ho oteké&vaji vétsi revoluce.« Sismondi vymluvné roze-

» bral rozpory v modernich vyrobnich pomérech: anarchii

i ve vyrobé, prumyslovou zni¢ujici valku narodd, kiiklaveé
'poméry v rozdéleni bohatstvi, soustfedovani kapitalu
‘a pozemkového majetku, hrozici zéanik selského stavu
‘a femesla, bidu proletaridtu. Prvni pronesl padny vyrok:
»Rimsky proletariat il na utraty spoleénosti, moderni
spolenost Zije na tdtraty proletaridtu.«

Jenze Sismondova kritika v ni¢em nevystoupila z ma-
loméstackého okruhu, Srovnaval velky primysl s uéném
carodéjstvi, ktery jiz nedovede zkrotit duchy, které
.vyvolal, a proto hlavnim cilem primyslu je omezit vy-

' robu. Tézal se: »CoZ je bohatstvi vSim a lidé ni¢im?«

/| Bohatstvi by se mélo pfestat kupit, jakmile se vede

lidem dobfe, Byl piili§ proziravy nérodohospodaf, aby
se prosté vrétil k feudaln&-cechovnim pomértm, ale lo-
gikou svého maloméstdckého stanoviska byl k nim vice
méné puzen, V primyslovém oboru, kde mezindrodni
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soutéz zjevné nedopou$téla cechovni ziizeni, se musil
spokojit jen s nejvSeobecnéj§imi reformnimi néavrhy, totiz

pozadavkem, %e podnikatelé maji rucit za existenci prole-

taft jimi zaméstnavanych, aby tak byla zjednéna »jista
solidarita« mezi kapitdlem a praci. To uZ si védél spie
rady v oboru agrarnim, pfedpokladaje, Ze tu maly podnik
pfedéf velky, Proto vénoval Sismondi nejhorlivéjsi pééi
malému zemédélskému podnikéni. Francouzsky parcelo-
vy sedldk se po Velké revoluci stal z polovi¢niho ne-
volnika svobodnym vlastnikem pidy; on bojoval ve
valkéach proti feudalismu za republiky a za cisaistvi, a
nyni ho zacal tisnit kapitalisticky lichvaf a jeho hypo-
téka neméné, nez kdysi feudalni statkdf a jeho robota,
Ale déditné najemné, patrimonidlni a remtové statky,
pomoci jichz chtél Sismondi udrzet selsky majetek, se
konec konci pfibliZovaly vazanému vlastnictvi stfedo-
véku. Jeho gkola zamifila rovnou zpét k patriarchalnimu
hospodatstvi.

Sismondi byl poslednim zastupcem klasické ekono-
miky a zdroven prvnim piedstavitelem maloméstackého
socialismu, Ovladal ho ve Francii asi po 20 let. Pak
nasel tento smér nové predstavitele, a tém mo%no poroz-
umeét jen s hlediska tfidnich boji proletariatu,
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TRIDNI BOJE
ZAPADOEVROPSKEHO SOCIALISMU

1. Anglické tovarni zdkony a trade-unie. Chartismus.

Na poéatku Sestnactého stoleti byl rozkvét flanderské
manufaktury viny a vzestup cen viny prvinim podnétem
k nésilnému vyvlastiiovani anglické selské tiidy anglic-
kymi velkostatkafi. Koncem osmnactého stoleti vypudil
velky primysl domécky pracujici selské pradléky a
tkalce, posledni silny zbytek obyvatelstva, které az do-
tud sedélo na vlastni ptid&, z jejich majetku. Poté viak
vyvolal stroj, ktery uéinil svalovou préaci zbytetnouy,
praci Zen a déti, zvlasini to a stradlivé utrpeni moder-
niho proletariatu, jaké v tomto zpisobu nikdy neznalo
starovéké otroctvi ani stfedovéké nevolnictvi, A zatim co
byla Anglie témé&f poznovu budovéna, co vyristala ze ze-
mé velkd mésta a na pustych baZindch mohutné dly
lidské pile, zatim co kapitdl obrovsky nartistal a doby-
val jednoho trhu po druhém, padlo na anglicky proleta-
riat neslychané utrpeni,

; Velkopriimyslovy kapitdl mu ndsilim odnal vse, co
;, Cini Zivot Zivotem. PovaZoval kazdy den délnikova Zi-

{ vota zaroven za jeho den pracovni, kromé hrstky hodin -

odpotinku, bez nich# pracovnik nemuize byt, nema-li vy-
povédét sluzbu nadobro, V zemi Uzkostlivych zachova-
vatelfi dne odpoéginku byl délnik piipraven o svatetni
den nedélni i o ¢as, ktery vénoval plnéni rodinnych po-
vinnosti, spole¢enskému styku, vzdélani a kultufe du-
cha. Détskému télu nebylo ponechéno kdy, aby se mohlo
vyvijet a riist, ani kdy, aby piidlo na Cerstvy vzduch
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a na slunce, ba ani ne kdy, aby rychle shltlo skrovné
jidlo. Détem i dospélym byla ¢asto mezi praci davana

.sousta do ust, takze délnik byl jen vyrobnim prostfed-

kem, do néhoZ se davalo jidlo, jako pod parni kotel
uhli a do stroje mazadlo, Zdravy spanek, slouZici osvé-
Zeni a obnové Zivotni sily, se scvrkl jen na tolik hodin
télesného ztrnuti, kolik bylo nezbytné potfebi, aby uplné_
vyterpany organismus vibec ozil. Nutnd degenerace/
velkopriimyslového. proletaridtu byla sice zpomalena;
vstfebdvanim samorostlého Zivlu venkovského, ale i ten-/
to pramen zalal brzo vysychat a lékafské zpravy kon-l
statovaly, Ze zemédélsti délnici brzy umiraji. Zlvotnl‘
sila anglického néroda byla nahloddna v samych ko-
fenech. -

Tim vsak bylo ohroZeno i vd¢i postaveni Anglie na
svétovém trhu, Starost o toto postaveni, nenavist velko-
statkaft k primyslovému kapitalu, $tépeni v méstactvy’
samém, varovné volani 1ékaid, filantropicky soucit lepsi-
ho méstackého Zivly, neinavna snaha uslechtilych pratel
lidu, jako byl Owen, ba i zv1a$ini obchodni zdjem jednot-
livych velkych tovarnik, zkratka fada nejriiznéjsich okol-
nosti piisobila spole¢né k tomu, Ze majetné tfidy, kromé
pievazné vétsiny tovarnikl, byly naklonény stétni ochra-
né aspoil nejbezmocnéjsich vrstev délnickych, pfedeviim
tedy déti. Skute¢né& byly v letech 1802, 1819, 1825 a
1831 vydény zdkony na ochranu dé&ti zaméstnanych v to-
varnich. Tyto zdkony v8ak zlstaly mrtvou literou, pro-
toZe parlament nepovolil ani haléfe, aby se skuteéné
provdadély, tfeba i pfes odpor tiidy tovarnikd. Vydatnéji
viak nez skuteénymi vysledky se projevovaly tyto sna-
hy meéstactva o zdkonnou ochranu délnikd psycholo-
gickymi u¢inky na délniky samé. Proletariat z nich po-
znal, co znamend pro spolecnost pfes v8echnu svou bezt
meznou bidu.

Tak jako tak se nikdy sdm sobé& neodcizil plné. Za-
kaz sdruzovani z r, 1799, a& stanovil tvrdé tresty na
sdruzovani délnikd, nedosahl cile, jaky jeho ptivodci
zamyslel. Vyvolal u ohroZenych délnikt védomi, Ze
maji spole¢né zdjmy, a to i tehdy, kdyZ byl provadén
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mirné, Byl-li vSak provadén drakonicky, jako v tovar-

nim primysly, vyvolal mocny! odpor. Délnici se spoléo-

vali v tajnd sdruZzeni; jejich tlenové se zavazovali stras-
nymi piisahami a zpronevéfili ¢lenové byli trestani na
téle i na zivoté. V obétech kapitdlu zbavenych lidské
distojnosti procitla nelidskd touha po pomsté jako po-
sledni lidsky cit; pozary, kradeze, rozbijeni stroji byly
na dennim pofddku. Proziravi predstavitelé industria-
lismu sami pochopili, Ze takové poméry nemohou trvat;
poznali, Ze nesméji zapiiti disledky svého vlastniho
uCeni tam, kde prospivaji. délniktim, Usilovani radikal-
niho stoupence volného obchodu Huma, za nimZ stal
krejcovsky mistr Place, jako neobycejné prakticky agi-
tator, pfinasejici nové a nové zbrang, podafilo se r. 1824
propaSovat v parlamentu zruseni zdkazu sdruZovani.

I vznikaly ve vSech pracovnich oborech trade-unie,
délnické femeslnické jednoty, které se snazily vybojo-
vat, zejména stavkami, pfizniveéjsi pracovni podminky.
" Parlament, tim polekany, jiZ pisti rok koaliéni svobodu
sotva povolenou opét omezil, ale tim duSevni rozmach
délnictva nebyl zlomen. Trade-unie se vyvijely vydatné
dél, navéazaly préatelské styky s radikalismem a socia-
lismem a r. 1834 se spojily v mocny svaz, ktery zamifil
rovnou ke komunistické spoleCnosti, V této duvéfe
v jisté vitézstvi se pfili§ undhlené pustil do zastavovani
price ve velkém, a skoncilo to fadou tézkych pordzek
a rozbitim, svazu. Le¢ trade-uniony piekonaly i tuto ra-
nu, Tfeba Ze je na kazdém kroku brzdila svrchovana
nepfizen zakonodarstvi a vefejného minéni ovladaného
kapitalistickym tiskem, a¢ jim ekonomikové a socialisté
dokazovali neuZitetnost jejich nadmahy, nedalo se tfidni
uvédoméni proletaridtu jednou probuzené jiz omylit.

A bylo si tak jisté, Ze podporovalo nendvidéné més-
tactvo v jeho politickych bojich proti koruné a velko-
statku, Anglickd délnickd tfida byla sice je$té madlo vy-
spéld, aby mohla utvoiit vlastni stranu, pfesto viak byla
vyspéld dost, aby poznala, Ze neustdlé reakcionaiské
znasiliovani obtanské svobody a udrzovani dolni sné-
movny, jmenované naptl pozemkovou Slechtou a napiil
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podplacenymi voli¢i, je Uplné proti jejim zajmum, P¥i-
pojila se k maloméstackému radikdlnimu kiidlu més-
tactva, které zadalo reformu parlamentu na zékladé
vieobecného hlasovaciho préava. A pfedevsim tzkost
z »chmurnych délnickych mas z Lancashiru a Yorkshi-
ru« vyrvala koruné i obéma snémovnam reformu. Zakon
o reformé z r, 1832 zajistil volebni pravo jen stfedni
t¥idé, a ta sama odmitla — proslulym »koneénym prohla-
Senim« — je roz§itit,

Reformovany parlament ukdzal brzo, ¢iho ducha je dité-
tem. »Donucovaci zdkony« proti Irsku, nové uspofadani
méstskych sprav, které zajistilo méstactvu ve velkych
pramyslovych méstech pifmou vladu nad mistnim pro-
letaridtem, novy chudinsky zakon s jeho »bastilami,
v nich? se zachdazelo s nezaméstnanymi hife neZ se zlo-
¢inci, to vSechno pudilo proletariat do politické oposice
proti mésfactvu. Pravé tak ptsobil tovarni zédkon z roku
1833, ktery v mnohych ustanovenich byl krokem zpét
proti zdkontm dfivéjsim, A ten také nakonec rozpalil
zelezo, ponévadZ zavedeni tovarnich inspektorfi, které
bylo minéno jako Sachovy tah velkych tovarnika proti
malym, se osvédCilo jako opatieni délnikim piiznivé.
Roku 1835 se ustavil v Londyné délnicky svaz, ktery
vypracoval jako sviij program chartu lidovych svobod.
Zilezela ze Sestera pozadavkl: vSeobecné hlasovaci
pravo pro kazdého muze pii zdravém rozumu, neusvéd-
¢eného ze zlocinu, kazdoro¢ni volby do snémovny, diety
pro ¢leny snémovny, tajné hlasovani, stejné volebni
okresy, volitelnost kaZdého volice. Kdyby se tyto poza-
davky byly splnily, byla by se anglické ustava pfevra-
tila od zdkladd. ,

Chartismus byl prvnim pokusem moderniho proleta-
ridtu dobyt politické moci, aby ji mohl uzit ve svém
zéajmu, Nebylo to hnuti ani ryze proletaiské, ani v ném
nebyly vSechny pokrocilé zivly délnické tfidy. Byl pro-
stoupen malomeéstackymi radikdlnimi slozkami, zato
v ném nebyly trade-unie, nebot byly zrovna velmi malo-
myslné, ponévadz ztroskotal jejich prvni velky rozbéh.
Ke viemu se chartismus ucastnil prudkého tfidniho boje
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mezi aristokracii a mé$tdctvem, Sotva se dostalo an-
glické méstactvo k politické moci, hned se horlivé sna-
Zilo uskute¢nit sviij idedl, udinit z Anglie »dilnu svétag,
a té meély ostatni zemé slouZit jako trhy pro jeji pri-
myslové vyrobky a jako dodavatelky potravin a suro-
vin. Prekézkou tomu byly pfedeviim obilni zdkony; ty
zdrazovaly vyrobu, ponévadiz se zvy3ila cena chleba,
a tim i mzdy. Tyto vnitini spory mezi zemédélskou
rentou a ziskem z kapitdlu se tykaly délnikfi samych
jen vzdalené, Chartisté neméli zijem na tom, aby obilni
zdakony zistaly v platnosti, zadroven viak také vedéli,
~ Ze volny obchod nevola po levnéjsim chlebu kvili pro-
- letariatu. Jako v politice byla jejich cilem charta, byl
zase v oboru hospoddfském jejich cilem desitihodinovy
pracovni den. NuzZe, pravé timto poZadavkem hledély
vladnouci t¥Hdy délniky naldkat. Stoupenci volného ob-
chodu jim slibili, budou-li odstranény obilni zikony, de-
sitihodinovy pracovni den, pozdéji viak, s Brightem a
Cobdenem v ¢ele, dané slovo oteviend zrudili a majitelé
latifundii zastfeli svlij smutek nad ohroZenim své po-
zemkové renty praporem desitihodinového dne a pod nim
hledéli shromazdit méné uvédomélé vrstvy proletariatu.

JenZe chartisté dobfe prohlédli faleiné pratele. Pod-
porovali Slechtu agitaci za desitihodinovy pracovni den,
ale nesplynuli s ni a shazovali s tribuny odpiirce obil-
nich zdkont, jakmile tito zchytrali zastdnci kapitalového
zisku v rouchu volného obchodu za¢ali hlasat pfichod
tisicileté fiSe. Nemajice vlastniho zastoupeni ve sné-
movné, musili tak jako tak pocitat s parlamentnimi stra-
nami, jednou s toryi, po druhé s whigy. Teprve velkd
stavka roku 1842, do niZ byli délnici ve$tvani pravdé-
podobné tovarniky, aby byli jimi tim jist&ji zrazeni,
Uplné vyjevila politickou povahu chartismu, Statisice
srdci délnikG probudilo jeho bojovné heslo: politicka
moc na$im prostfedkem, socialni blaZenost nasim cilem.
Nyni vSak se chartismu vymstilo jeho malé pochopeni
pro socialismus, jako zase socialismu se vymstilo nedo-
statetné porozuméni pro chartismus, Spory o moralni
nebo fysickou moc, o »svaty mésic«, toti% o vSeobecné
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zastaveni prace, o zemédélsky plan, krejcarkové hos-
podaistvi zaleZejici v tom, aby se z vytézku upisovéni
levnych akcii koupila fada velkostatk®, neustale ochro-
movaly vnitini silu strany. Pfesto zaplituji jeji hrdinské
boje prvni slavny list revolu¢nich déjin moderniho pro-
letaridtu. O jeji jednolity odpor se rozbijely »infamni

“praktiky«, jimiZ tovarnici hledéli pfekédZet znaleckému a

neohroZenému postupu tovarnich inspektort.a tovarni
zakon z r. 1833 znova uvést vnived. Chartistické hnutf
vzbudilo &ily duevni ruch v anglické délnické tfidé a
vytvofilo vlasini délnickou literaturu, a ta pfedstihlfa
tehdejsi dusSevni vyrobky hornich deseti tisic, ne vypi-
lovanou a vybrou$enou formou, ale myslenkovou silou
a hlubokym vnitinim obsahem.

Chartistické hnuti bylo tak mocné, Ze pisobilo do jis-
té miry i na majetné t¥idy. Nékolik radikalnich tovar-
nik? se postavilo na stranu bojujicich délnikd; z human-
nich tory vznikla »mladd Anglie« a chtéla obnovit
dobré stranky romantického feudalismu, Cili snazila se
o nemoznost, nicméné citelné zasdhla penéZni procov-
stvi, Snad nejskvéleji byla zpodobena v Disraeliho ro-
mané »Sybil«, hluboce dojimavém vyli¢eni stavky roku
1842, Nadani humoristé, jako Thomas Hood v »Pisni
o kosili« a »Mostu vzdechti«, vyjadiili otfdsajicim zpl-
sobem bezejmennou bidu Zenského proletariatu, Daleko
sly$itelnou ozvénu nalezl chartismus nakonec v Carly-
leovych spisech. Carlyle, Ziveny duchem némeckych kla-
siki, vidél rozbfeskovat se novy vék barbarstvi jako do-
provod velkého primyslu, Podivuhodné krasnym jazy-
kem vyli¢il jeho pustoSivé ucinky a pozadoval organi-
saci prace.

V samé hlubiné této literatury bylo reakéni jadro, a to
se musilo vyvinovat tim vydatnéji, ¢im zfetelnéji si uve-
domoval proletariat své svétodéjinné postaveni. Soucit
s bidou, i seberyzejéi a vyvérajici z nejuslechtilejdich ci-
t, je néznd rostlinka rychle uvadajici v horkém dechu
vzplanuvsiho ttidniho boje. Sdm Carlyle skontil jako
zkraslovatel otroctvi.
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2. Revoluéni rozb&hy francouzské délnické tridy.

Ve Francii byl jiz r. 1791 vydén zdkaz sdruZovani dél-
nikf. Zadminkou k tomu se musilo stat prohlaseni lid-
skych prdv a obava pfed obnovenim cechti, kdezto
v Anglii poslouzilo k vydéani zdkazu sdruZovéni, jako

stradidlo k zachrénéni spole¢nosti, a obava pfed francouz- '

skym jakobinstvim, Tato rozdilnost ve frazich, jimiZ byli
napalovani délnici na této i na oné strané Kanalu,
oviem odpovidala skutetnym rozdilim v hospodaiskych
pomérech. Ve Francii nebylo rychlého vyvoje velkého
priimyslu, a proto ani jednotného hnuti velkych dé&lnic-
kych mas, jaké v Anglii provéazelo odstranéni zakazu
sdruZovéni, zaloZeni trade-unii, zavedeni tovarnich za-
konft. Proto se dostalo do sedla nejprve ne méstactvo
prumyslové, nybrz finanéni, tak zvana finanéni aristo-
kracie, banka a bursa, majitelé velkych doli a lest.
Cervencova monarchie byla akciovou spole¢nosti k vy-
kofistovani francouzského narodniho bohatstvi, a o divi-
dendy se délili koruna, ministfi, snémovna, nékolik set
tisic voli¢l a jejich druZina.

V Sizeni proletaridtu nezadaly francouzské finanéni
kruhy v ni¢em anglickému velkému primyslu. Nejdiive
odeskamotovaly délnikiim a maloméstdkim francouz-
skou republiku; kdyZ francouzské velkopenéZnictvi jme-
novalo Ludvika Filipa vedoucim svého vykofistovatel-
ského obchodu, piedstiralo, Ze zavedlo monarchii s re-
publikdnskym zfizenim. Co tim rozuméli, ukézalo se
brzo, totiz, kdyZ novy ob&ansky kral jmenoval svym
ministerskym piedsedou nesmirné bohatého bankéfe
Casimira Periera, Jako omezeny a chmurny fanatik ka-
pitalismu, zacal Perier tim, Ze ¢ervencovym ilusionistiim
prohlésil: revoluce nepfevrétila spoletensky potadek,
pohnula jen pofddkem politickym, a kazda vzpoura je
zlotinem, necht jde pod praporem jakymkoli, kazdy
nésilny ¢&in anarchii. Zaroven vak zaved] tento fran-
couzsky méstak praxi, kterd se méla nadale stdt hlav-
nim prostfedkem v3eho uméni zachraiiovat stat: jeho
policie najimala za hotové vagabundy, notorické zlo&in-
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ce, trestance propusténé z galeji a podobnou sbéf, aby
podnikala na oko atentdty, revolty, spiknuti a p¥i tako-

vych pfileZitostech zpracovdvala oklamané mnoZstvi

obusky. Pod dojmem tohoto uméle vyvolaného désu dal
Casimir Perier snémovnou zrusit politickd prava, kterd
si masy vybojovaly svou krvi teprve neddvno, a po
jeho brzké smrti pokracovali Thiers, Guizot a podobnfi
Sosdci v tomio vlasteneckém pocinédni neochabujicimi
silami. Ob¢anské kralovstvi nemélo jesté ani pul tuctu
let, a v jeho letopisech byly uz asi t¥i tucty revolucicek,
pfes tucet atentatd na krale a — téméf tucet zakond,
jimiZz byla masdm vyrvéna jejich politickd prava, pfe-
devsim svoboda tiskova a svoboda spol¢ovani.

Tato politika musila rozkatit jak maloméstacké, tak
proletdiské bojovniky z Cervence, a pravé proto vyvolala
do jisté miry to, temu méla zabréanit. Jsouce nasilim od-
déleny od vefejného Zivota, organisovaly se potlatované
tiidy v tajnych spoletnostech: nemajice pravo mluvit
a psat, sdhly po dyce a ruénici. Nejednou si spalila

policie prsty o ohen, s nimZ si pohravala, I na nejkrva-

vé&j$im atentatu, ktery byl na Ludvika Filipa spachéan
pekelnym strojem Fieschiho, byl ucasten jako vidce po-
licejni 8picl mimo sluzbu; a vedle policejnich revolucitek
se podnikaly opravdové pokusy porazit se zbrani v ruce
ziskuchtivou vlddu kramaild, kterou hodilo méstactvo
nédrodu na krk, Proletariat jako tfida jen malo vyvinuta
byl tehdy v pozadi za maloméstactvem, jehoz &inorodé
zivly byly ovladany jakobinskou tradici Velké revoluce.
Zatim se bala vladnouci tfida radikélnich malomestaka
vic nez bouticich se délniki,

To se jasné ukézalo, kdyZ na podzim r. 1831 povstali
hladovéjici tkalci hedvébi v Lyonu pod &ernym prapo-
rem s chmurnym népisem: »Pracovat a zit neb v boji
zemfitl«, zahnali vojenskou posddku a po nékolik dni
vladli druhému méstu v Fi$i za vzorného pofadku. Toto
hladové povstani nemélo uréity program; ne tkalci tka-
jici doma, nybrz 8 az 10 tisic pfedadkd, vrstva mezi 40
az 50 tisici dé&lnikt a 800 tovarniki — sami ndéstroje
vykofistovani, ale tézkou bidou hnani na stranu prole-
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tariatu — bylo organisovano, a to jesté jen ve spolku

vzéjemné pomoci (t. zv. mutuelle), jehoZz stanovy zaka-
‘zovaly jakékoli hovory o politickych nebo naboZenskych
vé&cech, Po rychlém likvidovani tohoto vzboufeni ulevily
organy méstactva svému srdci povzdechem: byl to jen
prosty konflikt mezi tovédrniky a délniky. Mnohem vice
je podésil republikdnsky pu¢, k némuz doslo r. 1832
v PafiZi p¥i pohibu generala Lamarqua,

Zatim se lyonsti tkalci poutili z bezvysledné vzpoury.
V tnoru 1834 se chtéli opfit daldimu sniZeni svych hla-
dovych. mezd pod vedenim spolku »Mutuelle« (Vzajem-
nost) stavkou. Ale ponévadz tu nebylo ani zbla spoledné

~ organisace, zitroskotali se svym pokusem ‘jiz za tyden.
Ale pravé do jejich vzruSené ndlady vpadl drzy dtok
vlady na posledni zbytky koali¢ni svobody. Thiers a
Guizot — prvni nahrazoval zbabélym skemrénim a dru-
hy zase pathetickym mravnim kazanim, co se mu nedo-
stavalo na oteviené brutalité takového Periera — chtéli
tim zasdhnout pfedev$im méstécké republikdny, protoze
viak ucinili kazdické spol¢ovaci pravo ilusornim, zabili
tim i spolky vzdjemné pomoci, jako byla »Mutuelle.
V protestu $,2500 podpisy prohlasil tento spolek, ze se
dobrovolné stal nepolitickym, a proto se Zadného itoku
se strany vlady neobéval; nyni vSak ho spol¢ovaci za-
kon zabijejici vSechny svobody poudil, jak se mylil
Ale spolek se nedistojnému jhu nepodvoli, bude konat
schlze d4l a nezalekne se Zadné obéti v obrané tohoto
nezadatelného lidského préva. Mutuelle se tésné sbli-
zila se Spole¢nosti pro lidskd prava, nejpocetnéjsi a nej-
vlivnéjdi organisaci mezi tajnymi organisacemi méstic-
kych republikdnt, JenZe v této spoletnosti byla znatnd
nesvornost, pfeddci zarlili maloméstacky malicherné je-
den na druhého a také rlizni Spiclové si omoéili, Tak
se mohla vldda piipravit na hrozici tder. Od hladove
vzpoury roku 1831 byl Lyon silné opevnén, a vojsko
stalo pfipraveno k boji na vSech rozhodujicich mistech,
kdyZz se pozdvihla masa délnikd dne 9. dubna 1834.
Hrdinsky zépasila v pétidennim boji, aZ byla sraZzena za
ukrutnosti bez piikladu pachanych vojaky. V Patizi vy-
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razili republikani teprve 13, dubna, ale byli pfemozeni
jiz ptistiho dne. I tu hytilo vojsko v nezmérnych ukrut-
nostech; krvava lazen v ulici Transnonain %ije dodnes
v pameéti lidu,

Obrovsky proces, ktery byl veden se zajatci, Uplné
rozbil Spoletnost pro lidskd prdva. A jeSté citeln&jif
ranou byly méstacké organisace vzpoury zasaZeny tim,
Ze se podafilo jejich znadmé&jsim vadetim uprchnout z vy-
Setfovaci vazby do ciziny. Misto uprchnuvsich nastoupili
muZi nadanéj$i a energic¢téjsi, zvlasté Barbés a Blanqui,
a ti zalozili r, 1835 Spole¢nost rodin, pozdéjsi Spoleénost
ro¢nich dob. V téchto spolelnostech prevladal téméf

" uplné smér proletaisky; kotvily v uteni Babeufové, vzpo-

minka na néjZ byla osvéZena dé&jinami jeho spiknuti
z péra Buonarottiho. Ty nové spoletnosti volaly po-
»socidlni a radikdlni revoluci«, po »znieni aristokracie,
penéznikil, bankéit, dodavatell, driiteld monopolfi, vel-
kostatkaid, bursovnich spekulantti, jednim slovem vy-
kotistovatell, kteti tloustnou na dtraty lidu«. Prohlafo-
valy, Ze vyhlddeni republiky je méné& cilem a vic pro-
stfedkem k tomu, aby se statky dostaly z rukou majitelt,
ktefi nepracuji, do rukou délnikd, kteti nemaji nic. Byla
to nejnemohoucnéjsi forma komunismu, zalozend v pod-
staté na méstacky ideologické formé rovnosti. Jako ve
svém programu, tak i ve své taktice navazovala Spoled-
nost ro¢nich dob na Babeufa. K uchvéceni statni moci
puCem méla postacit hrstka energickych spiklenct. Kdyz
viak Barbés a Blanqui 12, kvétna 1839 takovy pokus
uginili, zhroutil se Gplné po nékolika hodindch zdanli-
vého 1spéchuy,

Tato troji pordzka ochromila sily stran revoluéni akce.
Od té doby bylo ob¢anské kralovstvi vzpoury usetfeno.
Zato tim rychleji se rozklddalo zevnitf, Rozumélo se
samo sebou, Ze Cervencovd monarchie neudinila pro
délnictvo nic; jediny tovérni zékon, ktery byl vydan roku
1841 a mél jen velmi omezené braniti praci dét{, nemél
prakticky udinek. Tim sice bylo primyslovému més-
tactvu velmi poslouZeno, jako vysokymi vyvoznimi
prémiemi a ochrannymi cly, jenZe, &m vice sililo, tim
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vétsi byla také jeho nespokojenost s vladnouci ¢dsti
jeho tridy. Finan&ni aristokracie, kterd byla u statniho
kormidla, myslila podle své pfirozenosti spi§e na eska-
motaz s bohatstvim jiZ hotovym, neZ na vytvofeni no-
vého. Zanedbdvala zemédélstvi, obchod, plavbu i dopra-
vu pozemni, a tim citelné poskozovala primyslové més-
tactvo. Postvala si proti sobé& i malomé$tfacké poctivce,
protoze se podvodnym zakladatelstvim, nesvédomitym
podplacenim, vSemoZnymi podvody a loupeZemi stala
spodinou na nejvy$si pfi¢ce spoleCenského Zebfiku. Po-
dle jeji Zalostné politiky wvnitini byla i jeji Zalostnd
politika zahranitni. V samé majetné tfidé wvznikala
vzristajici oposice proti jeji vedouci frakci, oposice,
ktera byla sloZena z velmi rozmanitych Zivld, ale sesla
se pod spoletnym praporem pozadavku volebni reformy.
Byla zajedno v tom, %e je tteba odstranit p¥ili§ Gzké ohra-
ni¢eni aktivniho i passivniho volebniho prava, zarucujici
finan¢ni aristokracii jeji vylu¢né postaveni. Rozchézela
se v otdzce rozsifeni volebniho prava.

V podstaté bylo moZné rozpoznati v této méstacké
" oposici troji smér — oposici dynastickou: ta chtéla, aby
obcanské kralovstvi zistalo, ale aby se jednotlivé vrst-
vy meéstactva podilely na moci rovnomérnéji; oposici
meéstacko-republikdnskou: ta spatfovala nejjistéjsi za-
ruku vlady vSeho meéstactva v republikanské statni for-
mé; a konelné oposici demokraticko-republikdnskou: té
tanula na mysli jako idedl maloméstacka republika po-
dle vzoru jakobinského. ProtoZe republiku bez délniki
si nebylo moZno predstavit, musili maloméstacti repub-
likéani, jimZ na zdjmech délnikl zdleZelo zrovna tak ma-
lo jako oposici dynastické, koketovat do jisté miry
s proletaridtem. Tento smér, ktery se seskupil kolem
listu »National«, patronisoval ¢asopis »Atelier« (Dilna),
délnicky list vychazejici od r. 1840 a vyhlasujici vy-
robni druzstva Buchezova za prostfedek k napravé so-
cidlnich zel.

Demokraticko-republikdnska oposice, jejimz mluvéim
ve snémovné byl Ledru-Rollin a jejim orgénem list »Re-
forme«, byla délnictvu bliZze, a to tim spiSe, jelikoz za-
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stupovala, podle maloméstackého ponéti, »lid« vitbec,
jako opak méStdctva, Nazyvala se socialné demokratic-
kou a pozadovala vieobecné hlasovaci pravo, jako? i ta-
kovou organisaci préce, kterd by nahradila namezdny
pomér sdruzovanim. V programu »Reformy« stélo: Délnik
mé stejny narok na uznalost stdtu jako vojak; silnému
a zdravému délnikovi je stat povinen dét praci, starému
a slabému pak poskytnout pomoc a ochranu, Organisace
prace a pravo na praci — takové byly socidlnépolitické
cile tohoto sméru, zastupovaného literdrné hlavné Loui-
sem Blancem. Ten prohlajoval volnou soutéz za zptlisob
vyhlazovéni, ktery zruinuje nejprve proletdfe a potom
také mé&stdka. Volna soutéz pry zptlisobuje, Ze femeslnik
je niCen tovdrnikem, sedldk hypotékou a nakonec pii-
vodi monopol velkého kapitélu a zdraZuje zboZi, a& pry
je ma zleviiovat. Ukolem statu by mélo byt, ziizovat
socialni dilny, sdruzovat délniky téhoZ povolani ve vel-
kd druzstva a podporovat je z vetejnych prostfedki.
Tato druzstva, spojend navzdjem solidarné&, by vstiebala
ponenahlu soukromy pramysl, a tim by sprovodila se
svéta neblahou soutéz,

Maloméstacka povaha téchto ndvrhi je najevé. Ma se
to s nimi pravé tak, jako s pracovni dobou jako pHmym
méfitkem pendéz. Pravo na praci jest v méstacké spolec-
nosti organisovano, pokud se v ni viibec organisovat d4;
nezamestnanost je ndsledek nadvyroby, a tu od vyvinu-
tého kapitalistického vyrobniho zplisobu oddslit nelze.
Kdyby stat nechal nezaméstnané proletafe vyrabét dale
za normalnich podminek, zvétSoval by nadvyrobu do
nekoneéna a skonéil by upadkem. Aby se pravo na pra-
ci mohlo uskute¢nit, musi byt pracovni prostfedky spo-
le¢nym vlastnictvim. Pokud trvad soukromé vlastnictvi
vyrobnich prostfedki, lze prdvo na praci provést jen
v podobé robotarny, jiz se angli¢ti délnici boji vic nez
kaznice, ba vic neZ smrti hladem. Tak i prace v méstéc-
ké spoletnosti je organisovana tak, jak v ni ani jinak
organisovéna byt nemdzZe; jako price ndmezdna, kterd
ma za pfedpoklad kapitdl a mtZe byt odstranéna jen
zdaroven s kapitdlem, tedy s méstackou spoleénosti, To-
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téz plati o volné soutéZi; ta ve spole¢nosti vyrobcil zbo-
zi smeénujicich jeden s druhym je jedinou moznou or-
ganisaci spoletenské vyroby.

Nicméné snadno pochopime, Ze ndvrhy Louise Blanca
uéinily na francouzské délniky hluboky dojem. Valetné
nebezpedi a politické otfesy néasledkem krise na Vycho-
dé roku 1840 vyvolaly v majetnych tfidach pustou spe-
kula¢ni horecku a zavalily tfidy pracujici hromadou bi-
dy a nouze. Masy nezaméstnanych zaplnily pafizské uli-
ce, takze dopravu musilo uvoliliovat vojsko. Za téchto
okolnosti bylo volani po prdvu na préci a po organisaci
prace prudkym protestem proti nesmyslnym nésledkim
kapitalismu, Zaroveii vznikaly pfes zdkaz sdruZovéni
velké stdvky mezi krej¢imi, truhlafi, tiskafi tapet a poz-
déji i mezi tesafi; a to, Ze odvétvi, kterd nebyla bez pra-

ce, na pt. sazedi, vydainé pomohla svymi isporami svym -
kamarddim v tisni, bylo svédectvim, Ze se probouzi

tiidni védomi délnické tfidy, Zv1astni zdjmy tfidni mo-
derniho proletariatu se stavaly stale urc¢itéjiimi a pudily
délniky stale dale nad ideologicky rovnostdisky komu-
nismus. ZkuSenost je poucila, Ze politické moci nelze
dosdhnout ojedinélymi vzpourami: poZzadavek vZeobec-
ného hlasovaciho préava ziskdval mezi nimi stdle vice
pudy.

Proto v$ak tfidni boj a socialismus jeSté ani zdaleka
nesplyvaly. Fourieristé sice také pozadovali prdvoe na
praci, ale horlivé potirali reformisty. Victor Considérant
prohlasil ve svém orgénu »Pokojna demokracie«, Ze je-
dinou chybou je, Ze vlada nemé Zadné mySlenky; kdyby
byla poutena o v&dé o spolecnosti, bylo by mozné usku-
te¢nit reformu bez revoluce. Na to odpoveédéla »Refor-
mag, ze chyba je spife v tom, Ze vldda nemda za sebou
lid, nybrz jen a jen monopoly a vysady, a ty se nedaji
poucovat, jen zlomit; nelze %adat na =zvitézivSich za-
jmech, aby samy spachaly sebevrazdu. Muzi stojici za
»Reformou« by oviem nebyli maloméstacti republikani,
kdyby z due nenavidéli vSechen socialismus a komu-
nismus, piikladajici sekeru na kofeny méstacké spolet-
nosti, Nejsme ani komunisté, ani socialisté, prohlaoval
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" Ledru-Rollin svym voli¢tim, Z tohoto ‘rozporu vznikl

prvni délnicky komunismus, ktery se stal hnutim mas a
nalezl svého mluvéiho v Cabetovi.

Cabet byl jakobinem i utopistou. Jako vidce malo-
meéStackych republiként piivodil si soudni pronasledo-
vani a to ho pfimélo utéci do Anglie. Tu dospél, ne
zkoumanim praktickym, ale studiem literatury, hlavné
studiem Thomase Mora a Owena, ke komunistickému
nazoru. Jeho komunismus stal tplng na ideologickém z4-
kladu. Ze zésady rovnosti a bratrstvi vyvozoval Cabet,
Ze je nutné spoletné vlastnictvi statkd, nebot jen to
zarucuje §tésti viech lidi. Jako vSichni utopisté, chtél i on
uskute¢nit svij idedl pokojnou propagandou. V opak
ostatnich utopistli pozadoval demokratickou vlddu jako
nutnou na pfechodni dobu. Rikal délnikim: Budte ptede-
v3im demokraté a reformisté, podpisujte petice zadajici
reformu volebniho prava, Cabet byl nesporné nejplos-
Sim utopistou; jeho »Cesta do Ikarie« je stiiZena prevaz-
né maloméstacky, vedle utopii Saint-Simonovych nebo
Fourierovych vyhliZi chudobné a ostychavé. Ale byl to
utopista nejen nejplossi, ale i nejpopularnéjsi, protoze
konetné poskytoval politické akci proletaridtu jakousi
volnost,

Vibec m4 zasluhu, %e nejpiesnéji vyjadfil tiidni uvs-
doméni francouzského proletariatu, pokud bylo ve &ty-
ficatych létech vyvinuto, Proto se tak ohromné rozsifily
jeho spisy mezi délnictvem a proto také vzbudil ohrom-
nou nendvist k sobé v méstackém svétd. Nechtdli o ném
slySet ani fourieristé, ani reformisté, nebot zasahl citlivé
misto jednéch i druhych. Jeho né&kdejsi druzi stejného
smysleni z okruhu &asopisu »National« ho denuncovali
jako pochopa Svaté aliance, a jakysi fard¥ Iskraut
v Champagne doporutoval komunisty kamenovat. Papez
a francouzsti biskupové dali komunismus v klatbu, aé
Cabet svym zplisobem kiestanstvi uznéaval. Rikal: »Ikar-
sky komunismus je kfestanstvi JeZiSe Krista v jeho pfi-
vodni ¢&istoté, nebot kiestanstvi je principem bratrské
lasky, rovnosti, svobody, sdruzovani a spole¢enstvi stat-
ki«. I v tom tedy postihl Cabet citéni moderniho prole-
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tariatu, ktery v za¢dtcich svého osvobozovaciho boje

se rad zahledél na puvodni kfestanstvi, Kdyz chtél De-
zamy zalozit komunismus na atheismu a materialismu,
bylo to mnohem diislednéjsi nez poéinani Cabetovo, jen-
Ze nemél na délniky ani zdaleka takovy vliv jako Cabet,

ZAadné neptatelské titoky Cabetem neottasly, kodily
mu jen tim, Ze nezmérné vystupiiovaly jeho sebevédo-
mi, V horlivé snaze presvédéit odporujici svét, Ze jeho
utopie je moznd, zapomnél Cabet na to, co sém oznacil
jako jeji nezbyiny pfedpoklad a pokouSel se uskutec-
novat ji v malych utvarech na americké pdé. Obéta-
vost jeho stoupenct mu to umoznila, le¢ sotva odplula
prvni vyprava, vypukla Unorova revoluce. Ta ukazala
francouzskému proletaridtu dirazné, Ze své zajmy musi
uplatiiovat jinak neZ beznadéjnym dusilim pfemoci ob-
rovské sily kapitalismu détskou hii¢kou frpasli¢iho ko-
munismu, Ikarské kolonie zanikly, jako podobné pokusy
fourieristt a owenovci, proti nimZ se oviem vyznato-
valy daleko silnégj$im tfidnim uvédoménim. Cabet je
nedovedl diktatorsky ovladat; zemfel roku 1857 v St
Louis zlomen ztroskotanim svych pléni,

Vedle hnuti cabetovského a hnuti reformniho trvala
déle proletaiska tajnad sdruZzeni, ale spiklenci z povoléni
v nich pozbyvali pldy vic a vice; i v tajnych spoleé-
nostech, které za tehdejdich pomérit zahrnovaly jen
zlomky délnické tfidy, projevovala se stale vic potieba
organisovat proletaridt jako proletaridt a uvédomovat
ho o jeho tfidnich z4jmech.

Spise piekazkou neZ pomoci v tomto uvédomovani
byla socialisticka literatura, které se dafilo v dusné
atmosféfe Ctyficatych let. Kofenila v rozhoféeni nad
nadvladou finan¢ni aristokracie, v pocitu to spoletném
i viem ostatnim tfidam od feudéalni Slechty aZ po pri-
myslovy proletariat, Cim vice to rozhofteni wvzriistalo,
tim vice se smazavaly rozdily mezi socidlnimi vrstvami
spoletné oposice. Majetnym tfidédm dodaval nadSeni
v boji proti finan¢ni aristokracii nejasny socialismus;
rozplyvaje se ve stu odstinech, brzdil vydatny vyvoj
tiidniho uvédoméni, které se zacalo probouzet u nejpo-
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~ kroéilejsich d&lniki, Dogel vétiiho nebo mengiho ohlasu

témeéf u viech bésnikl tehdejich, od Bérangera a%
k Lamartinovi; jeho nejgenidlnéjsi pfedstavitelkou byla
George Sandova, nejvétsi basnifka toho stoleti, a nej-
ttenéjsim predstavitelem Eugen Sue, jeho? sentimental-
ni, hrlzostrainé romaény, uvefejhiované pod @Earou
v méstackém tisku, uchvacovaly viechny sosaky, V ka-
tolickém svété pozdvihl svj hlas Lammenais, volal
cirkev v &elo socidlniho hnuti, a kdy% byl dén Rimem
do klatby, hlasal v plamennych »Slovech véticiho« i v ji-
nych spisech duchovenstvi lidu, Jako vymluvny a svym
zplsobem i pfesvéd¢eny blouznivec nabyl jistého vlivu
na masy, a¢ jeho socidlni program, jak sam prohlésil
v »Nationalu«, se omezoval jen na prapouhy pozadavek,
aby mzda za préci byla rozdélovéna spravedlivéji. Pro-
hlasoval o vSech socialistickych soustavach, e cht&ji
odsoudit narody k otroctvi, jaké svét jesté neviddl, Ze
by clovéka snizily na Groveri pouhého stroje, pouhého
nastroje, %e by ho pfivedly jesté pod trovent ¢ernocha,
ba i pod troven zvifete,

Proti tak pfemocnému vlivu tohoto méstackého so-
cialismu musil francouzsky) proletaridt zatim postavit
jen ojedinélé theoretiky, ktefi z ného vysli, a ti vedeni
spravnym instinktem se pokouleli dialektickymi zbra-
némi némecké filosofie roziedit rozpory moderni civili-
sace, Byli to dva sazeCi: Leroux a Proudhon. Vedle
Saint-Simonova »Nového kfestanstvi« stala se jiz i Les-
singova »Vychova lidského pokoleni« ké&nonickou kni-
hou saint-simonistfi, a k tém patfil z pocatku i Leroux.
Ale brzo se od této zadlé sekty odloutil a zahloubal se
do némecké filosofie, kterou chépal a které se zastdval
nesrovnatelné bystfeji nez bylo déno francouzské ofi-
cidlni védé, Jejiho dovrditele vidél ne v Hegelovi a
ve Feuerbachovi, ale v Schellingovi, a nenaucil se ovla-
dat némeckou dialektiku tolik, aby ji mohl uZivat jako
klice k tajemstvim dé&jin, Leroux chépal vyvoj &lové-
tenstva jako stdly pokrok, jako neustdlé piiblizovani
k rovnosti, jako stdle vzristajici osvobozovani od svaz-
kil rodinnych, statnich, majetkovych. Nezkoumal viak
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historicky proces, ktery.se ddl a dé&je se skrze ta ziizeni,
nybrZ chtél odstranit jejich 3patné stranky a organisovat
dobré, A tak upadl zase do utopie.

Nesrovnatelné hloubéji zasahl spis, v jehoZz nadpisu
polozil Proudhon otazkuy, co je to vlastnictvi, Ani otazka
ani odpovéd, kterou Proudhon nalezl, nebyla novd; jiZ
Sedesat let pfed Proudhonem prohlasil Brissot vlastnic-
tvi za kradez. Ale jak svymi pfednostmi, tak i svymi va-
dami ptlisobil Proudhontv spis jako prvni védecky ma-
nifest francouzského proletaridtu. Kdezto méstaéti eko-
nomikové se stavéli kladné& k soukromému vlastnictvi,
ponévadz jeho &innosti vznikd bohatstvi, postavil se on
k nému zdporng, ponévadZ svou &innosti zpiisobuje bi-
du. Byl to odvéiny pokus porazit oficidlni ekonomiku
jejimi vlastnimi zbrandmi a byl podniknut s vyzyvavym
vzdorem, Ale neméné& piikfe se stavél Proudhon proti
vEemu dosavadnimu socialismu., Od velkych utopistd se
li&il tfm, Ze vlastnictvi nerusil jen v pfedstavé, nybri
Ze je usvédtoval drsnou skute¢nosti z jeho vnitini ne-
smyslnosti; od malomé$tackych socialisti se lisil zase
tim, Ze UtoCil ne na jednotlivé stranky vlastnictvi, ne
na tovarni soustavu, ne na penize, ani na volnou sou-
téZ, nybrz na vlastnictvi samo o sobé, na vlastnictvi
absolutni.

Proudhon se opiral o Kanta, jako Leroux o Schellinga.
Ale, jako Lerouxovi, nepodatfilo se ani jemu proniknout
k samému jadru némecké filosofie. Ani jemu nebyla
zndma pfirozend souvislost d&jinného vyvoje, a také
chtél méstackou spoleénost bez prvkl, které ji rozkla-
daji a revolucionuji, Bojoval i proti komunismu, jako
proti soukromému vlastnictvi, Chtél, aby byla jen drzba,
nechf uz tim rozumél cokoli. Jeho ideal spravedlnosti,
podle néhoz rozlifoval dobré a zlé, jeho idedl poctivé
smény, jeho idedl anarchie, bezvladi, nezavislosti indi-
vidua, vSechno to bylo terpéno z myslenkového pokladu
meéstacké spoletnosti a sméfovalo konec konct k jejim
zdkladnam. I kdyZ slabiny a nejasnosti, jejichz sima
bylo jiz v prvnim spisu Proudhonové, snad posilily
Proudhontiv vliv na francouzsky proletariit, protoze byl
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" je$té proniknut malomé$tackymi nazory a dusil se pod

tuhou centralisaci statni moci v zajmu velkokapitalisti,
pfivedly jeho sama, kdyZz dbsledné pokratoval touto
cestou, zase k maloméstackému socialismu,



POZNAMKY

Assignéty, papirové penize vydané r. 1789 franc. Narodnim
shromazdénim, Mély se jimi platit konfiskované pozemky
(8lechtické a cirkevni).

Artewelde, Jacob van, viidce gentskych médtant ze 14, stol.
proti hrabéti Ludviku II. Flanderskému, podporoval fran-
couzskou politiku proti zdjmum flanderskym,

Babeui, Gracchus (1760—1797), vl. jménem Francois Noel

Babeuf, francouzsky agrarni utopisticky komunista, ktery ’
se pokousel nastolit agrarni komunismus politickym pfe-
vratem tajné revol. spoletnosti zv. ,Spoletnost rovnych”. !

Spiknuti bylo roku 1796 prozrazeno a Babeuf roku 1797 |

popraven,

Barbés, Armand (1809—1870), francouzsky revolucionat, pra-
cujici s Blanquim,

Bazard, Saint-Amand (1791—1832), francouzsky socialista,
jeden z hlavnich zakladateld karbonéft, tajné protimonar-
chistické spolecnosti, a spolu s Enfantinem hlava saint-
simonské skoly utopistického socialismu. Mél hlavni podil
na vypracovani soustavného vykladu saint-simonismu,

Béranger, Pierre Jean de (1780—1857), nejpopularnéjsi fran-
couzsky skladatel pisni vlasteneckych a politickych, které
vysly pod nazvem Chansons (1815—1833).

Blanc, Louis (1811—1882), francouzsky publicista, socialista
a déjepisec, ‘Chitél zavésti socialismus mirnou cestou po-
moci t. zv. narodnich dilen, Ucastnil se také Komuny.

Blanqui, Louis Auguste (1805—1881), francouzsky socialistaf
a revoluciondf, ktery mél duchovni i osobni podil na v8ech:
francouzskych revolucich od r. 1830 az do r. 1871. Strévili
témei 37 let ve vézenich,

Blanqui, Adolf (1798—1854), nérodohospodaf francouzsky,
bratr piedeslého.

Boccaccio, Giovanni (1313—1375), jeden z nejvyzna¢néjsich
spisovateld italskych. Hlavni jeho dilo Decamerone” mélo
dalekosahly vliv na evropskou literaturu.

Bray, J. F., anglicky narodohospodéf a radikalni stoupenec
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Ricardtv, jehoz theorii nadhodnoty dovedl do krajnosti,
prohlasiv jedté pfed Proudhonem, Ze zisk kapitalistl je
zcizeny vynos délnické prace a Ze patti délnikovi,

Brissot de Warwille, Jacques Pierre (1754—1793), francouz-
sky politik, ¢len konventu a hlava girondind (strany velké
burZoasie).

Buchez, Filip Josef Benjamin (1796—1865), francouzsky po-
litik a filosof, zprvu stoupenec saint-simonismu, pozdé&ji
zakladatel skoly t, zv. novokatolické,

Buonarotti, Philippe (1761—1837), rodem Ital, Pro své revo-
lu¢ni smysleni musil utéci na francouzskou Korsiku, poz-
déji se usidlil v PafiZi a stal se ¢lenem Babeufovy revo-
lutni komunistické , Spoletnosti rovnych” a udastnikem

spiknuti ,rovnych”, Napsal velmi podrobné dé&jiny tohoto -

spiknuti a zaslouZi se o roz$ifeni babeuvistickych mysle-
nek ve francouzském délnictvu,
] Cabet, Etienne (1788—1856), francouzsky komunista z fou-
: rierovské fkoly. Chtél uskutecilovat komunismus zakla-
! danim komunistickych obci, Tuto myslenku propagoval ve
| spise ,,Cesta do Ikarie” (1840)., Zalozil také skute¢nou ko-
munistickou obec v Texasu, ale neudrfela se,

Carlyle, Thomas (1795—1881), angl. historik, literarni histo-
rik a socialisticky reformni politik. Nale#i mezi prvni muZe
v Anglii, ktefi se durazné ujali tfid délnickych a doma-
hali se mravniho povzneseni délnictva i fddné organisace
préce.

Considérant, Victor Prosper (1808-—1893), francouzsky socia-
listicky politik a publicista, stoupenec a vyklada¢ uleni
Fourierova. Po Fourierové smrti se stal (1837) hlavou fou-
rieristického .hnuti., Redigoval socialisticky Casopis ,Pha-
lange” a zalozil v Texasu fourieristickou komunistickou
obec,, Falanstéru". Hlavni spis: ,, Zdsady socialismu" (1847).

| Cervencovd revoluce, revoluce koncem &ervence 1830 v Pa-
. FiZi, kterou byl svrien kral Karel X., usilujici o absolu-
. tisticky monarchisticky rezim a nastolen Ludvik Filip jako
r ,obcansky" kral,

Dezamy, Theodor (1803—1850), francouzsky komunista, za-
stance tfidniho boje proletaridtu, socidlni revoluce a dik-
tatury proletariatu; o uspofddéni pPisti spolecnosti mél
viak nazory utopistické. _

Enfantin, Prosper (1796—1864), Celny %4k Saint-Simona a
organisator saint-simonského hnuti. Propagoval zaklddani
volnych sdruZeni spojenych kultem ,nového kiestanstvi”,
Hlasal emancipaci Zeny do krajnosti (volnost pohlavni).
Zalozil saint-simonskou komunu ,bratfi a sester’” (v Menil-
montanu), kterd se stala po ¢ase povéstnou pro svou ,,vol-
nost v obcovéani pohlavi”; byla tGfedné rozpusténa a En-
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fantin uvéznén. Pozdéji prvni vypracoval prospekt Suez-
ského priplavu,
Falanstéra, sidli§té komunistické obce po vzoru Fourierové.
Feudalismus, sttedovéky hospodaisky a socidlni fad, zalo-
Zeny na pozemkovém vlastnictvi a pfipoutdni obyvatelstva

k padé patfici pfislusniku slechtického stavu, jako zvl1astni
spoleéenské tfidy.

Feuerbach, Ludwig (1804—1872), némecky filosof, zpotatku
stoupenec idealistické filosofie Hegelovy, vypracoval se
postupné k filosofii materialistické (protiidealistické a
protindboZenské), Jeho filosofie méla velky vliv na Marxe
a Engelse,

‘Fourler, Charles (1772—1837), velky francouzsky utopisticky
socialista, Nelitostny kritik burZoasniho f4du hospodatské-
ho a socidlniho. Obnovu spolecnosti si predstavoval po-
moci pospolitosti (falang), v nichZ by se sdruzovali vespo-
lek k harmonickému souZiti a spolupraci 1idé, prodchnuti
socidlnim duchem a chtéjici uplatiiovat harmonicky své
schopnosti,

'

) Gentz, Friedrich von (1764—1832), némecky publicista, zprvu

stoupenec francouzské revoluce, na konec ve sluZbéch
nejhors$i reakce metternichovské.

Gray, John (1798—1850), anglicky utopisticky socialista,
stoupenec Owentv,

Guizot, Frangois Pierre Guilleaume (1787—1874), francouzsky
déjepisec, publicista a stdtnik, obdivovatel anglické dsta-
vy a jeji propagator.,

Hegel, Georg Wilhelm Friedrich (1770—1831), ¢elny némecky
a svétovy filosof, dovrsitel filosofie idealistické a zdoko-
nalitel t, zv, dialektického zplsobu mySleni.

Heine, Heinrich (1799—1856), ¢elny némecky basnik lyricky
i politicky, kritik a publicista. Spojoval v sobé literérni
romantismus a realismus, Byl skvélym lyrikem a zaroven
s¥iravym kritikem soudobé méstanské spolefnosti a so-
cidlniho fadu. Jeho dilo je prostoupeno velmi silnou ten-
denci socialistickou a mélo vydatny vliv na evropské
literatury..

Hood, Thomas (1799—1845), jeden z nejnarodnéjsich basnikd
anglickych, Baladik socidlnich zel a poniZenych pracuji-
cich tfid,

Hume, David (1711—1776), filosof, ndrodohospodaf a historik
anglicky, Zakladatel empirické filosofie (zalozené na zku-
Senosti) a hlasatel uceni, ze zakladem spolefenského zi-
vota je zdsada uZiteCnosti,

Charta, doslova: listina, v uZ§im smyslu ,listina prav a
svobod”, .
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Chartismus (odvozeno od slova charta), prvni velké oprav-
du revolu¢ni hnuti délnické tfidy v Anglii. Vzniklo kon-
cem 30, let 19, stol, s cilem politického zastoupeni a hos-
podéfského i sociélniho zrovnopravnéni. Radikélni kiidlo
usilovalo o ozbrojené povstani, Chartismus si vynutil zru-
Seni obilnich cen a zna¢né socidlni reformy.

Jakobini, politickd frakce drobného méstanstva za Velké
francouzské revoluce, vyznacujici se krajnim radikalis-
mem a podporujici aZz do konce Robespierra.

Kant, Immanuel (1724—1804), pfedni filosof némecky a své-
tovy. Zakladatel t, zv. kritické filosofie.

Komuna, v §ir3im smyslu obec, v uzdim smyslu stfedovéké
méstské obce, které obdrzely, nebo i dobyly, vysadu spra-
vovat se mensi nebo mensi mérou samy skrze volené za-
stupce.

Lamartine, Alphonse de (1790—1869), zakladatel francouzské
béasnické skoly romantické,

Lammenais, Félicité de (1782—1854), francouzsky filosof, hla-
satel kfesfanského socialismu a odluky stdtu od cirkve,

Ledru-Rollin, Alexandr August (1807—1874), francouz. advo-
kéat a politik, zastance vieobecného volebniho prava.

Leroux, Pierre (1797—1871), francouzsky socialista; zprvu
stoupenec saint-simonismu, pozdéji se pfimknul k levému
kiidlu politického hnuti délnictva; pfisuzuje se mu pi-
vodstvi ndzvu ,socialismus’ jako opaku ,individualismu”.

Lessing, Gotthold Efraim (1729—1781), némecky kritik a dra-
matik, pfedni zdstupce osvicenského sméru v Némecku,

Ludvik, Filip (1830—1848), francouzsky kral dosazeny na
trin po Cervencové revoluci r. 1830 jako ,obcansky kral”,
t. j. pfedstavitel ,republikdnského kralovstvi', Byl svrZen
tunorovou revoluci r, 1848,

Marcelle, Etienne, viidce pafiZského méstanstva ve 14, stol.

Miinzer, Thomas (1490—1525), hlava néboZenské komunis-
tické obce novokiténcli a theologicky reformator. Utast-
nil se jako revolu¢ni vidce ve velké némecké selské
valce, byl zajat a popraven.

: Owen, Robert (1771—1858), veliky anglicky utopisticky so-

i cialista a socialni reformator. Zacal jako feditel velké pia-

. delny zlepSovat pracovni a socidlni poméry délnictva.
A kritikou soudobého spolelenského fadu dospél k pfe-

. svédleni, Ze novda — komunistickd — spoleCnost musi byt

i zaloZena na soucinnosti drobnych, hospodafsky sobéstac-

nych, dobrovolnych sdruZeni, zabyvajicich se hlavné ze-
{ meédelstvim, v druhé fadé primyslem. Velky podil ma na
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rozvoji anglického druZstevnictvi, Délnicka drugstva a d&l-
nické odborové organisace se mély spojit v jednotné gildy
(ncechy™), a ty pfevzit do svych rukou viechnu vyrobu.
Owen byl také vynikajicim pedagogickym reformatorem, °
Zalozil prvni détské jesle,

Perier, Casimir Pierre (1777—1832), francouzsky stitnik a
velkofinanénik, ktery se zprvu hlasil k u€eni Saint-Simo-
novuy, ale po r. 1830 se vrhl na velkospekulaci.

Proudhon, Pierre Joseph (1809—1865), francouzsky utopistic-
ky socialista a narodohospodéf, Chtél zaloZit novou spo-
letnost na vzdjemnych sluzbdch délnikd a velkopodnika-
telt. Byl proti délnické politické stran& a proti tfidnimu
boji.

Rabelais, Frangois (1490—1553), vynikajici francouzsky hu-
manista a spisovatel, satiricky kritik spoletenskych zlo-
fadt své doby, autor romanu ,Pantagruel a Gargantua”.

Reformbill. Doslova znamend névrh zdkona na reformu. Re-
formbill, o némz je fe¢ v této kniZce, je navrh zakona
r, 1832 na zménu a rozsifeni volebnhio préva.

Ricardo, David (1772—1823), vyznaény pfedstavitel t, zv, an-
glické klasické skoly narodohospodaiské. Vypracoval di-
kladnou theorii nadhodnoty a vyvodil z ni t. zv, Zelezny
zdkon mzdovy. Pracoval také v theorii penéz,

Rienzi, Cola di (asi 1313—1354), viidce fimského lidu proti
patricijlim, Roku 1347 proved] demokraticky pfevrat a stal
se hlavou (tribunem) nové obce. Byl v3ak ty% rok svrien
vzpourou patriciji. Byl také r. 1350 v Praze, aby ziskal
Karla IV, pro pléan obnovit fimské cisafstvi,

Saint-Simon, Henri de (1760—1825), ¢elny francouzsky uto-
pisticky socialista. U¢il, Ze lidskd spoletnost se vyviji
stdle na vy35i stupen a Ze tfeba usilovat o to, aby vznikla
spole¢nost, kterd by zlepsila socidlni udél délnické tfidy.
To lze uskute¢nit jen spoletnym usilim délnictva a pra-
myslovych podnikateld, pfi ¢em? viidéi uiloha p¥ipada pod-
nikatellim, Filosofii té nové spoletnosti ma byt racionali-
sované ,nové kiestanstvi”.

Sandovd, George (vlastnim jménem Aurora Dupin, baronka
Dudevantova, 1804—1876), vynikajici francouzska spisova-
telka proslulych romént, namnoze socidlniho i socialistic-
kého rézu.

Schelling, Friedrich Wilhelm Joseph von (1775—1854), né-
mecky idealisticky filosof, zakladatel t. zv. romantického
sméru ve filosofii a t. zv, ,naturfilosofie” (filosofie p¥iro-
dy), kterou chtél vysvétlovat zdkladni principy pfirodniho
déni a objasnovat organickou jednotu piirody.

Simonde de Sismondi, Jean Charles Léonard (1773—1842),
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historik a narodohospodaf $vycarsky. Svou narodohospo-
dafskou theorii zaloZil na zvlastnim pojeti hospodéiskych
krisi,

Sue, Eugéne (vl, Marie Josef; 1804—1857), francouzsky ro-
manopisec, kdysi velmi popularni, hytici velkou obraz-
nosti; v jeho romanech silné prorazi socialisticka tendence.

Svatd alliance, spolek mezi cisafem rakouskym Frantiskem
I., kralem pruskym Bedfichem Vilémem III, a cisafem rus-
kym Alexandrem I, uzavieny v PafiZi dne 26, zaf{ 1815
na obranu proti revolu¢nim myslenkdm francouzské revo-
luce, Pod jeji patronanci byl zahédjen v Evropé vieobecny
kurs nejhorsiho zpate¢nictvi,

Thiers, Adolphe (1797—1877), francouzsky stdtnik a déje-
pisec, zaplisdhly neptitel francouzského- proletariatu,

Toryové a whigové — star§i nazvy dvou velkych stran
v anglickém parlament&, konservativet a liberalf.

Trade-union, nézev anglické délnické odborové organisace.

Unorovd revoluce, revoluce 24, tinora 1848 v Patizi; skondtila
svrZzenim krale Ludvika Filipa a prohldSenim druhé repu-
bliky; zéroven byla popudem k fadé revoluci v jinych
evropskych zemich, také v Cechach.

Utopie znamend v 3ir§im smyslu néco neuskuteénitelného.
V uziim smyslu pak idedlni spoletenské zfizeni (ideélni
stat) nebo popis takové spole¢nosti, Nazev utopie pochdzi
z itulu spisu TomdaSe Mora ,O nejlepsi Ustavé statu a
noveho ostrova Utopie” (1516),
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