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metm in unjeren Tagen die gange katholijche Welt, auf=
gerufen vom Bater der Ehriffendeit, Papit Pius XI., das
ndenken des hl. Thomas von AUquin, der vor 600 Sabhren
per Ghre der lidre feilhaft geworden, feterlich begebt,
jo darf vor allem ermarfet werben, dap an den Gfiffen,
weldye die katholijche Theologie und Philojophie 3u pilegen
die eigenjfe Beftimmung haben, an den theologifdyen Fahul=
fiten und Priefterbilbungsanjialten, wie itberhaupt von feifen
der Ratholijden akademijhen Jugend ein lautes Bekenntnis
su dem @eiffe abgelegt werde, der aus den Werken des
bl. Thomas von Aquin jpridt

Snbdem wir, pom eigenen Junern gebdrdngt, diefer €r=
warfung 3u enfiprechen fuchen, mbge es verfiatfet fein, bie
ufmerkjambeit der hodyperehrien Berfamumiung auf die Lat=
fadye au lenken, dap der wiffenjdaitliche Ausdruck der Ratho=
lijchen Walrheif, wie er in den Werken des bl. Thomas uns
porfiegf, einen grofen Seiligen, einen grogen QWeifent, einen
groBen Kirdpen= und Welllehrer um Urheber haf, der in
einem erbabenen Sinne ,,der Philojoph der Wabrheit* ge-
nannt werden darf, und dap diefem Uusdrucke in unfever
Qeit und fitr unfere Jeit die hichife Beadjtung gebiihre.

*
% *

Der wiffenjhaftlidie Ausdruck der Ratholijhen Wabyr=
Beif, wie er in den Werken bdes HL Thomas ung vor=
fiegt, bat einen groBen Seiligen 3um Urheber, deffen
ganges Grhennfnisz, Willens= und Gemiifsleben von dem

1*
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Gedanken Goifes als der abfnlufen Wahrheit und SHeiligheit
beherricht ijt.

Esift ein Gedanke, weldyer gerabe den grogen Denkern der
Menichheit vertraut iff, dap zu den VorausjeBungen fief=
dringender Einficht in die groBen Welt- und Lebensiragen,
weldye den menjdhlichen @eift umbdrdngen, fittlidge Reinbeit und
Bollkommenbeit gehdre. Das iff der Sinn vieler pythago=
reijcher Spriiche und Symbole; das will Sokrates ein=
jdhdrfen, der, wie Auguftinus jagt.! ,auf Reinigung des Rebens
durdy gufe Gitfen bdrdngte, damit der von niederdriickenden
Qeidenichajten entlaffefe Geiff mit der von Tatur aus ihm
eigenen Scymwungkraft sum Ewigen fich erhebe und die Natur

des unkbrperfidien und unverdnderlichen Lidhles, worin bie

Urfachen aller gefhaffenen Ttaturen dauerbajt leben, in lau=
ferer Grienninis jchaue®. Dasfelbe fpricdyt Platon aus, inbdem

or die Reinigung der Seele von den LQeidenjchaffen als die
notwendige Borbedingung jedes echlen Philofophierens her=
porhebt: ,Jur mit reiner Geele Ebnnen wir das Reine,
MWahre, Cwige berithren, nur dann mit der Seele felbit das
wahre Wejen der Dinge erfchauen.“ So fordert er im 6. Budye

ber Politeia,® wo er die Ausbildbung des Philofopben jdyildert,
eine Seele, erfitllf pon dem infenfivjfen Drange (Bpws) nad
ber Wabrheif, aber audy gestert mit Reinbeif und bejonnener
IMakigung (swpposdvr) und bejdwingt durd) Wut und
Tapferkeit (dvipsie). Im Dialog Sophiftes jagt PBlaton, man

miiffe bie maferiell Gefinnten (sic copa néy Exovess) Junddif

beffer madhen und dann erff eines Befferen belehren.
Sn Ghnlicher Wetle driickt fich Ariffoteles aus : Die Seele

mup durd) das Sitenleben vorbereifet werden filv die Ein=

1 De civit. Dei 1. 8. ¢. 3.

* Phaedon p. 16, 13 {. 18, 16.
3 Polit. VI, ¢. 2 p. 485 B £.

¢ Soph. p. 246 D.
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fiht wie bder Uckerboden fiiv die Saal, heipt es in Dder
Nikomadyijchen Ethik.?

Mores primum, mox sapientiam dxsce, war die Ma=
rime der Stoiker. Und Plofin,2 den Uugujfin os Platonis
(jertes erhabene 2Anilif Platons) nenn, hebt hervor, dap die
Einficht in die tiefifen Urjadjen nur den wabrhaft reinen,
jittlichen, gbiflihen Menjchen 3uffebe, den Liebhabern Gottes,
den Gottesfreunden.? Diefe Lebhre ffebt in erhabenem Ein-
klang mit den Walrheifen unjeres hl. Glaubens: ,3In eine

{ibelwollende Geele wird bdie Weisheit nidht eingehen“s ,der

Jinfang der Weisheit iff die Furdyt des Herrn.“s

Reinbeif und Tugend find die Fliigel, auf denen man
sur Wabrhett emporffeigh. Das erfuljr der groge Uuguffinus,
als er feine Geele geldutert.

Da erff 3eigfe fidy thm in den Lehren des Glaubens,
wie er fdreibf: ein jolches Riefenbild der Philojophie
(tanta se mihi philosophiae facies aperuit), daf}, wenn
i es dir, der du immer mif heipem Verlangen die unbe-
hannfe gefudht baif, zeigen konnte, ja felbjf detnem Gegner,
diefer alles, was thn erfitllf, mif YWonne wegmwiirfe und da-
binten liepe, um diefer Serrlidykeit {faunend, keuchend, jdhwibend
nadyzujagen.“s

Sn erhabener Weife zeigt Uuguftinus die motmenbtgkmt
der Qatuterung der Geele, wnt 3ur vollen Wabrheit 3u gelangen,
in der Sdyrift: ,De quantitate animae.“ Wer 3u friih den

* Nik. Eih. X, 10.

2 C, Acad. III, 18, 41. ,Senes 2Anilig Plafons, das in der Philo-
fopbie tm reinjten und Helljfen Lidyle erfrahlt, ijt nadpdem alle Wolken
gejdywunden, in Plotin am meiffen aufgeleudytet”,

3 Plot. 1. Enn. 6. L. ¢. 9. :

* Sap. 1, 4.

¢ Ps. 1114, 10.

6 Aug. contra Academ, II, 2, 5. Conf. IX, 4.
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Blick ur Wahrheit hebl, wird durdy ihr Licht geblendet, er
fudt das Licht in Dder eigenen Seele, die i mur Dunkel
und Finffernis biefen kann; es erdffnet fidh) thm der Srrweg
der faliden, felbjigeredhien Wpftik, der in die Tiefe fibyt;
wibrend die reine Geele, an welder die Bitte des Plal=
miften gur Crjiillung gekommen: ,Ein reines Hery erjdafie
in mir, o Goff, und den redhlen Sinn erneuere tn meinem
Sunern® den heiferen und fejten Blick (serenus atque rectus
aspectus), der die {farke, geijfige Jugend kenngeidhnef, Fur
Gtitte (mansio) der Walrheit erhebt, die iiber dem Wtenjchen
thront, aber, wie {ich die gereinigte Geele ihr entgegenfelnt,
o ibrerfeits firebt, den menjdhlichen Geiff mit ihrem RLidhle
ihrer ®luf, threr Kraff ju durdhfluten.?

Sn biefer Weife geben die grofen dyrijtlichen Myjfiker
aller Jeifen — audy Thomas von quin — die Stufen Fur
Erreidhung der vollkommenflen Bereinigung mit der Walr=
bett an, indem fie die Laduterung der Seele und ihr Tugend=
leben, die via purgativa der via illuminativa und unitiva
vorausgehen laffen. Die Sugend aber; die ars bene recteque
vivendi,? iff nids anderes, wie Augujtinus jagt, als Gott
mit gangem Herzen, mit ganger Seele, mit gangem Gemiife
3u licben.® Gie ijf nichis anderes als die hidyjfe Liebe 3u
&ott: summus Dei amor;* virtus ordo amoris. Sugend ijf
geordnete Riebe. Sm amor Dei find alle Tugenden bejdyloffen.
Die Heiligheit bejfeht in ibr. Und diefe Heiligheit erdifnef den
Sugang zudenunendlichen Schdgen der Wabrheit und Weisheit;s
der wabre Philofoph, fagt Auguffinus® — und das iff die

! August. De quant. an. 70—76.

? Aug. De civ. Dei IV, 21,

3 Aug. De mor. eccl. I 25, 46.

4 Das. I, 15.

5 Bgl. 1 Soby. 4, 7; Bhil. 1, 9. Col. 2, 2.
¢ August De civitate Dei VIIL c. 1.
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prignantefte und jdybnjfe Definition, die mir in der Gejchichie
der Philofophie begegnet iff —, iff ein Liebhaber Gotfes : Verus
philosophus est amator Dei; und in bdiefem Geiffe 2Augu=
ftins jagt SHrabanus MWaurus, der praeceptor Germaniae '
Nemo perfecte sapit, nisi is, qui'perfecte diligit und Bern=
hard pon Clairvaur: In fantum cognoscitur Deus, in
quantum amatur. — Dev wiffenjdafilide Ausdruck der
Ratholijchen Wabrheit, wie er in den Werken des hl. Thomas
niedergelegt iff, hat einen grofen Heiligen? um Lrheber, den
Angelus scholae, bder durd) bdie wunbderbare Reinbeif, die
thn auszeichnefe — diefer geiffige Riefe war rein und un=
jchuldig wie ein Kind —, durch das Befriedete, Wapvolle
und Harmonijdje jeines Wefens, durdy die Demuf vor der
Wabrheif und die reine Sehnjudht nady thr feine Seele den
Quellen des Srrhums enfzog, vielmehr diefelbe durd) ibhre
fittlidhe in Dder Liebe zu Goft, den Thomas in erfler Linie
als die majeftdfijcy gebietende und den Wenjchengeift eingig
befriedende umendliche Walrheit erffreble, wurzelnde und
gipfelnde Vollendung zu einem der Wabrbeif kownafuralen
und proporfionierfen Organme der Crhenuinis erhob. Ein
Denker, der, mif riefigen infellekfuellen Srdften ausgeriijfet,
in diefer QReinbeit und fifilichen BVollkommenbeit der Crior=
fohung der Wabhrbheit fein Leben weiht, der mup gum Jiele
gelangen. Go ijf diefer wiffenichaftliche Uusdruck der katho=
lijchen IWahrheit, da er von einem groken Heiligen ffammi
der hidjten Beacdhfung wert.

! De instit. cleric. 3, 5.

: Bgl. die Biograpbie, verfafst von Wilhelm Toceo, der bie Bebensver=
hdlinijle des bl Thomas perfdnlih Rannte. Sie iff in der Biographie
bei den Bollandiffen Acta Sanctorum VII marf. beniigt. Ferner: Vita s.
Th. Aquinatis auctore Pefro Calo (in: Quétif et Echard, fonies



©as gilt mit um jo grogerem Redhfe, als diefer Aus-
druck jo offenbar den Charakter des Weisheifsmdpigen, der
hl. Shomas den Charakler des grofen Wetfen irdgh

AUls Charaklferziige des Weifen werben bei Uriffoteles
in feiner mpdrr guosocial, die er audy copia Weisheif und
Jeohoyinh 2 (ﬁoﬁesmtﬁenid)aff nennf, von Platon in feiner
Politeia,® pon ugujfinus in der herrlichen Sdyriff: de ideis,
von Thomas felbjt¢ und den groken Philojophen der Folge-
seit aufgefithrt, dap der Wetfe feinen Blik auf das Gange,
auf das Crffe und Lete ridhte und von diefen Erkenntnifjen
aur Ordnung feines eigenen und des Lebens der Gefellidhaft
porfdyreite.

Satfadlich kRann gefagt werden, dafy dem Denken des
bl. Shomas der Sug su groken Synihefen und der theozen=
frifdhe Sug in befonderer Weife eigentiimlich fei, woraus die
eigenarfigen {pzialplajfijhen  Krdfte diefes Denkens er=
wachien.

SGunddit trift uns im Hhomifiijden Denken die Syn=
thefe pon Offenbarung und Bernunfi, pon @Iau—
benm und Wiffen entgegen.

Wie die antihe Spekulation guleht auf religidfem Grunde
berubt®, jo mupte aus dem Chrijffenfume als der iibernafiir=
fihen Religion, die alle konjfifutiven Elemente bder Religion

vitae s. Thom. Aqu.) Endres, Thomas v, Uquin 1911 (in: Weligejdyichte
in Charakterbilbern), Grabmann, Chomas von Yquin, Eine Cinflihrung
in feine Perjdnlihheil und feine Gedankenwelf. 1912.
1 Arist. Metaph. I ¢. 2, p. 982 a ff.
2 Arist, Metaph. VI ¢. 1 p. 1126 a.
© % Polit. VI, VIL
* Summa contra gentes [. ¢. 1. Quod sit officium sapientis.
Summa theologica I. p. qu. 1 a. 6: quod docirina christiana sid
sapientia. S. theol. IL II. qu. 45: de dono sapientiae art. 4, 2, 3.
5 Die groke Durdfiihrung diefes Gedankens bei Willmann,
Bejch. Des Sdealismus, 1. Bb. '
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im Gleidhmap und in hobher BVollendung in fid) jdliept, aus
pem Chriffentume als der Offenbarung des LRogps mit
innerer Motwendigheit eine dem dyrifflichen Getjte Ronjorme
Philofophie hervorwadhjen, wie die Encyclica Aeterni Patris
es in fiefen Gedankengiigen ausfithrt; anderfeifs mupte das
Chriffenfum, feinem inneven Geiffe gemdp, die Subffan3 der
grofen anfiken Gedankenbildbung fid) eingliedern: ,Jede
Wabrheit* — jagt Augujfinus* — ,jfammt von Ddem, der
gefprochen hat = Sdy bin die Wabhrheit”, die fiefjte Begriindung
des Uriftotelijden Sakes: Verum vero non est contrarium 2

cund Umbrofius ® jagt das jdhdne Wort: ,AUlles Wabre, von

wem immer es ausgefprodjen werbe, ijf pom heiligen Geijfe.”

Diejes prganijde Herausireten der Philofophie aus den
pekulativen Grundlagen, die das Chriffentum original in jid)
birgt und die Hineingliederung der Subffang der antiken
Gpekulation find im Grunde nur Auperungen desfelben driji=
liden Geijfes, welcher eine gewaltige Ufjtmilations= und Cr=
clufionskraft betdfigt, einem gropen infelligiblen Organismus
vergleidhbar. Diefer chrijflidye Getjf wirkie vor allem in Augu=
jfinus, der mif aller Glut feiner eingig groBen ‘Geele nad
der gangen Wahrbheit und ihrer leplen Quelle jirebie.t Treffend

! De docirina christiana prooem. 8.

? Arist, Eth. Nic. I 8 p. 1098 b. 11.

® AUmbros zu 1. Gor. 12, 3.

¢ ©as Gtreben nadh der gangen Wabrheif, nad) der Quelle der
Wabrheit mit allen Kriflen des Geijtes und allen Glufen des Hergens
it das Hefite Charakieriftikon des Uuguitinifden Geiftes. MWbgen einige
Yuferungen diefes Wahrheitsjtrebens, das die Vermwandifdaft des Uugu-
jHnijen und Thomijtijhen Beiftes Ronjtituierf, hier angefithrt fein:

,&s ergriff mid ein ungloublider Serzensdrang nady der Unjterd-
lichheit Der Weisheit; ich begann 3u jfeigen, um u Dir guriickzubehren .. .
Wia entbranmie i), o Goff, wie entbrannie id, 3u Dir aufjufliegen aus
der Erbenmelf; i wulle nidht, was Du mit mir vorhabeff. Bei Dir
ijt die Weisheit; LQiebe zur Weisheit bedeufet aber das gried)ijde Wort
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dharaklerifiert ihn Aother Balbulus: Joannem coelipetam
nubivolus Augustinus -paribus alis insecutus est: [ Dem
himmelanjirebenden Johannes it der auf Wolken idywebende
Yugujtinus mit gleichen Fitligen gefolgt.” Die Marime
Anjelms, des Vaters der Sdyolaftik : Fides quaerit intellec-

wihosoota und fiir diefe enfflammie mid) jenes Bud) (Ciceros Hortensius):
Confess. I, 4, & -

.9 Wahrheit, Wahrheit! mie tief feufsfe das Snnere meines Geiffes
nad) Dir, wihrend jene (die MWanidyder) immer wieder und inallen Tonarten
mein Ofr mit dem blofjen Ttamen erfiilllen (Conf. III, 6, 10). ,Ojt
ichien es mir, die IWahrheit kinne nidht gefunden werden und die hod-
gehenden TWogen meiner Gedanken frugen mid) den Uhademikern zu“
(De util. cred. 8). ,%Wenn idy mir offmals und immer wieder nad
Sriften vergegenwdrligle, dak der menjdhlidhe Geift dod) joviel Reg=
famkeit, Gpiirfinn und Sdariblick bejige, honnfe id) nidf glauben, daf
uns die Wakhrhett pdllig verborgen fei, vielmehr nur die Art und Weife,
fie 3u erforiden, und bag biefe von irgendeiner gbitlichen Uutoritdt an-
junelymen fel.“

Qon dem Gliidhe, weldhes die Erreichung der Wabhrheil in ihm be-
griindete, geben bdie herrlichen Stellen Jeugnis: ,Spdt habe id Did)
fieben gelernf in Deiner alten und mir neuen SHevrlidheit! Giehe, Du
warft drinnen und id) draupen und id) judte Didh) dort; und idy ftirzie mid
formips in die herrlidhen Formen, die Du gefchajfen: Du warft bei miv
und i war nicht bei Dir; ju lange bielf midy feit, was nidht wire,
wenn es nidi in Dir wmére. Du riefit und {drieft und bejiegleft meine
Saubbeif; Du erglingleft und erjtrahlieft und jdeudielf meine Blinbheit;
Du duffeteilt und i) 3og den Houd ein und atme in Dir; id Rojtete

und bungere und bdiirfie. Du beriihrieft midy und in mir enfbrannte das

Qerlangen nady Deinem Frieden.“ (Conf. X, 27, 38.)

,lnter Deiner Filhrung fraf iy in mein Jnnerftes ein und i honnte
es, da Du mein Helfer warft. I tvat ein und fah mit dem Auge meiner
Geele, mie immer es bejdaffen fein modie, iiber diefem Seelenauge, itber
metnem @etjte ein unverdnberliches Lidt, nidf jenes gemeine, allem
letihe fihibare, audy nidht blok gewalfiger und viel, piel: heller er=
jtrablend, ailes mit feiner Grdfe erfilllend, nein, nicdht alfo, fondern mweit
vou jemem bperfdieden. Und es mar nidt liber meinem Geijfe wie OI

iiber dem Wafler, nody wie der Himmel iiber der Grde, jondern iiber -

mir, weil es mir das Dafein gab und id) bin unfer ihm, weil idh von
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4’ium; credo ut intellegam iff im Geifte Auguiting duvrd)=

gefiibhrt.? '

9ber die vollendete Prizifion und Klarheit, mit der das
Perhilinis von Offenbarung und Bernunft dargeftellf und
sum Yusbau eines grofen Qebrgebiubdes vermandt wird, it
pem Bl Shomas in einzigartiger Weife eigen; dabdurdy er-
hebt er fich wett iiber die berporragendifen Bertrefer der
Sdolaffik feit AUnjelmus und weif iiber diefen, da er mif
piel reicherem philojophijhem Upparate ausgeriiffet an die
Berwirklidiung beider uguifinijcher Warimen®: Intellego,

- ut credam und Credo, ut intellegam beranfrefen komute.

$at ja Thomas die grope ufgabe, weldye feinem Seifalter

_zugewiefen war, erhannt und ur Durchfithrung gebradt:

die Serausarbeifung des edyfen KQebhrgebalfes der rifiote-
lijhen Sdhriffen, die LWeiterbildung diefer von irrigen Uuf=
faffungen gereinigten Philojophie — diefes unermeplid) groge
Berdienjt kann ihm von niemandem abgeffritfen werden —

ihm das Dafein habe. Wer die Wahrheit kennt, der kennt jenes Lidy,
und wer es hennf, kennt die Ewigheil. Die Liebe hennt es. O emige
MWalrheit, o wahre Liebe, o [iebenswerte Gwigheit. Du biff mein Goti,
Dir feufze idh Tag und Radi. Und da id Didy erkannte, nahmit Du
mid) auf, auf dafy id) fabe, dah das wirklid iit, was i febe, nur dai
iy nody nicyt imifande, es redht ju fehen.* (Coni. VI, 10, 16.)

Das ewige Glick ijt die Freude am Befife der Walrheit: Beala
vita est gaudium de veritate. ,Das it die Begliickung, fich 3u freuen

nady Div hin, qus Dir, um Deinetwillen: Ipsa est beata vila gaudere

ad Te, de Te, propter Te. Wo i) die Wahrheit fand, da fand iy Didy,
mein ®oit, die IWahrheit jelber: Ubi inveni veritatem ibi inveni Deum
meum, ipsam veritatem . .. ls die TWabrheit waltejt D {iber allen,
die Bejdheid juchen und antworieft allen ugleid), fo verjdyiedenen Be=
jeid fie judben.® (Confess. X, 7.)

1 gl @rabmann, Die Gefdyidie der jdholajtijden Methode, V. Ub-
fnitf, 2. Sap. Unalje der wiffenfaftlichen Methode Anfelms;, S. 265
bis 339.

* Intellige ut credas, crede ut intellegas® Sermo 43, ¢. 7, n. 9.
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und die Vollziehung der aus beiden Gedankenwelten fich
gan natiirlidy ergebenden Synthefje des gelduterten Arijiote-
lismus mit der dyriftlichen Weltauffafjung.

So hat Thomas, indem er einerfeits Wert und Wiirde
der menjchlichen BVernunft als eines Organs der Wabrheits-
erhenninis anerkannte und ibhr einen Bereidh fundamentaler
Wahrheiten — ovor allem die Walhrheiten der natiirlidyen
®poiteserhenninis — guwies, 3u denen fie durdy thre natilrlicden
Sirdfte auffeigen kann, und diefe Walhrheiten aufs fiefjfe be=
griindete, anbderfeils die Notwendigkeit, Wert und Wilirde
der itbernatiirlichen Goifesoffenbarung ans Lidyt ffellfe und
wiederum die Vernunff in die Dienjte der Glaubenswifjenidhait
berief, um die Glaubenswalrbeifen fyjfematijhy ujammenzu=
fchliepen und fie in ihre Konfequengen zu entwickeln, in der

philojophifdien und theologijhen Summa GSynthefen von

Offenbarungs= und Bernunftwalrieiten begriindet, die, auf den
iolideffen Grundlagen aufgefithre, einen unermeplichen getjfigen
Wert darffellen, wenn anders das Problem der Vereinung
vpon Glauben und Wiffen u den fefffenn gehdrt, weldye bis
auf unfere Seif den Geiff der grofen Weifen des Wenjchen=
gefhlechtes befchditigt haben.

S bdiefer Spnihefe aber find virfuell die {librigen
enthalfen, die in den Werken bdes bl Thomas durdyge=
fithrt ericheinen: gunddyif die Synthefe der Erhennt=
niskrdfte: sensus, intellectus et ratio, fides (&inn,
Perftand und Vernunft, Glaube) ihre CSonderung und
Pereinigung im Erkenninisprogeffe, wie die Synthefe der
Erkenninisgebiete, der sensibilia, intellegibilia, credibilia:
der Sinneswelt, Verffandeswelf, Glaubenswell. Das Wort
des bhl. Thomas: Sensibilia infellecta manuducunt ad
intelligibilia divinorum: bas bdurcdy den Berffand = erfapie
Ginnliche fithrt zu dem verftandesmdfpig erfaplen Gbitlichen,
bringt die natiitlihen Grkenniniskrdfte und Erkenntnisgebiete
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fiberaus freffend zum Ausdruck.- Dem Bereid) der natiirliden
Gotfeserkenninis, den intelligibilia divinorum orduen fiy die
credibilia, welde das Gebiet Dder IMpjferien Ronjfituieren,
{iber. Diefe Synthefe — o kbnmen wir jagen — wurgelt im
driftlichen Bewuptein. ,Alle pret Elemente® — jo Willmann
in der Geldichie des JFdealismus® — JJinnliche Gewipbeit,
rafionale Erhenninis des Uberfmulichen und Glaubensgewip=
hett gewdhren einander im drijfliden Bewuptiein wed)felweije
Ritkhalt und Deckung. Das jinnfide Glement kann nidt

 Jenfualijfij) ausarten, weil es den doppeltenn Oberbau: BVer=

nunft und Glauben iiber fid) hat; ebenfowenig aber kann
¢s wie bet Plafon von dem infelleRfuellen aufgefogen werden
weil die Glaubensgemibheit auj das Gehen, %ajten, Hivew
per Qeugen uriickgebt. CEine Weltanjhauung, welde auf
pemt Qogos fukt, Ramn ebenfowenig bden Gedanken ur
ORaterie herabdriicken, wie fie ihn in Glaubent und Gdhauen
auffdien Rann: hoyral op i tod Adyon mhlor. Die Grund=
{age fiir die Crfahrung, die Gpekulation und die Offenbarungs=
erkenninis find o gleidh fehr gegen cinanber abgegrenst, wie
mifeinander verbunden und der dyrifflihe Jdealismus damit
vor GEniartung ficherer geffellt wie der anfike.”

®ie Gonbderung von sensus und ratio (der jfinnlichen
und hheren Erkenniniskraft) und das Uufzeigen ibhrer Jus
jommenarbeif, inbem bder fitige Berffand den infelligiblen
Dafeinsfaktor aus den Dingen, die unabhingig vom menjd=
lichen Geijfe homjfituiert find, erbebt,? ift eine der gripien
Leiffungen der ariiinfeliid)=thmiiﬁid)en=‘13biloiopbie. Brenfano
hat vechf, wenn er Die Lehre vom Intellectus agens
als das Tiefife erkldrf, was in der Gefdyidhte der Philo=

1L 9. ©. 54 Der drijilihe Sbealismus als Pollendung des antiken

. 118.
2 Ggl, bel. Thomas Summa theolog. 1. ¢ 84 a. 6 S. conira

Gentiles 11 59—83. Ar. de anima III, c. 5.
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jophie gur Lofung der Crkenninisprobleme fiberhaupt hervor-

gefrefen ijf.

Jnbem die moderne Philojophie die ariftotelijdy=thomijti-
fche Gynibefe preisgab, in den Gegenfal der fenfualiffijchen
Lebre, weldye die finnlidye Erhenntniskraft und der rafionalijfi=
fdyen, welche die bHihere CrRenniniskraft mit Einfeitigkeit
hervorhebt, auseinanbder fraf, anderfeits im Siritizismus eine
neue Synihefe erjfrebte, hat fie groge geiffesgejchichtliche Be-=
wegungen eingeleitef, die jdhlieplich in die Rejfauration und
den Erweis der ariffofeltich=thomiffijchen Gynthele ausmiinden
werdert : der Senfualismus lduft, wie die pbilojophijche Ent=
wiklung im Berlaufe von Jabhrhunderfen gegeigt, in bdie
Aufhebung der bewupteinstranszendenten Natur, des menjdh=
lidyen Geijfes, Goites, jeder Wabrheitserkenninis aus; der
RAafionalismus gebt mif einer gewiffen inneren Nofwendigheit
i einem pantheifijdhen Monismus fort, Der ebenfalls die
Crijfeng der Nafur und des menjchlidyen Geiffes aujhedbt und
den Begriff des Ubjoluten felbjt erfebt. Beide Opjffeme
haben, tnbem fie in einem grofen geiffesgefdyichilichen Ent-
wiklungsprogeffe  ihre Konjequengen  herausgeffell, thre
eigene Widerlegung geliefert. Die Gynthefe des Krifizismus
hinwiederum war, wie bdie philojophiidhe Entwicdlung fei
Sant gelehrf, keine balthare. Kant gebt auf weite Strechen
mit Thomas ujammen, worauf fhon Balmes in feinen
»ounbdamenten der Philofophie® nacdydritckli) aufmerkjam
gemadyt haf. Sein Beftreben nady Gyntbefen, 3u deren Voll-
lebung er feine gang auBerordentlichen geiftigen Krdfte auf-
bietef, kann beanjprudyen, unporeingenommen, aufs griindlidyjte
gewiirdigt u werden. Dody iff mit der Leugnung des infelligiblen
Dafetnsfakiors in den Weltdingen, 3u der Kanf vorjdynell,
phne Ddie Uriftotelij)-Thomiffijhe Lebre aus ihren lauteren
Quellen heraus gewiirdigt zu baben, vorfdyreifef, tatfdcdlidy
eine enffpredyende Synihefe von Sinn und Berftand preis-
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g elibeftand wird ins Subjekt aufgebgben, das
%583;?:[3 ?e[?;itgﬁacb iLinexn iubﬁcmﬁ'alen 69@& nermd)teifunb
in Gridetnung aufgeldjt, die ®ottesidee u emeg reguia m;l}
Pringip, au einem Denkmittel per it)ntbghid)en Einbeit herab-
gedriickt, der Jugang um Dinge an fid ner?pgrrt .
9Bobl ijf das Bejfreben ﬁanig, deffen tﬁrthh ber' remef‘
Qernunft mit einem die MWetaphyfik bes?mges an ithc?iau =
febenden Ergebnis geendef, in der ,,ﬁ‘{ﬁl%i der pra ifchen
Bernunft* darauf geridyfet, aus dem apr'mnicben G}ﬁengefeée
eine neue Mefaphpiik des Dinges an itcf)'au" gewinnen. €s
hat thm — das kbnnen wir fBauItel}i efnrdumen —'I'”eltn
Gpjfem von Monaden® norgeicf)mebi,'bxe ,,bu'rd) praitaiz}' lgir ()
$Sarmonte, durd) influxus idealis, wie er 3mijdyen t?elx Feilen
cines @edanhenwerkes oder einer Didiung ffaitf§11be§, %ur
Ginleit verhumiipft find; der IeB?e '(_%runb der (%mbe}t bgr
Dinge ihre wurzelhaite Einbeit in (Sinties. %Sfen, I ie
Sdrper dagegen blope phaenom?na'subs’tant'lata . ,C‘B({u;en
bemerk! hieguz: ,Man fieht, das iif die %Iatonﬁc{)@etbmg d)si
Philojophte.« ,AUlle diefe Gedanken bat ﬁant;me wegge=
morfeg.nc[) iit gerade der Dualismus, 'ia der Gegenjal 3m1§cbgn
theoretijcher und prakfifher Bernunit, der Gegenjal 51%&9?
pewmupfer Gebiefe des Geiffeslebens, der erkanmnien bter—
jftandeswelt und der nofwendig ggbad?fen und geglau eg
Bernunfiwelf, der Gegenjaf der Gemipheit des (S:'r&e‘n'nens unb
des Denkens, der Gegenjah 3wiidhen den E'{nghnen un
affekfiven rdften der Grunbdfehler des Kantifdhen Gni§ggnsj
der es pon innen beraus gerfibrt? ,Man mag wobl iiber-

! Qaulfen, Kant S. 280.

29 a 9. 6, 280
¢ QL. biegu ;: Gentroul, Urifioteles und Kant. Semplen 1911 Aud

i i fant {5 lusprdgung 3weter
QBilfmann: Thomismus und ﬁauhamsmus‘ a R 193!
Q?‘Sel[l'anicbauungen in: Aus der Werkftatt der Philosophia perennis G, 1251,
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legen®, fagt Sierbarf von Kani, ,,0b jemals ein Philofoph die
Cinbeit unjerer Perfdnlichkeit fo gewalffam behandelt hat.“1
Taffachlich hat fih im Berlaufe der nachhantiihen Ent-
wicklung in der einen Welf, der erhannten BVerffandeswel, der
Genjualismus angeftedelt, in der anbderen, der BVernunfiwelt,
der moniftijch=pantheiffijhe Rafionalismus, der die Sntellek-
tualwelt als eine Entwicklung des Ubjoluten fakt. Unbderfeils
weifen die Unklinge Kanis an LQeibnif auf diefen zuriick,
ber fafjacylihy tm Denken des 19. Jahrhunderfs eine befon=
bere Bebdeutung gewonnen und eine Periode des Realismus
eingeleifet hat, die fhlieplich auf Uriffoteles und Thomas von
Uquin guriickfithren mup. Hier — bei Uriftoteles und Thomas
— ijt wirklih die gefuchle Synitbhefe gegeben: die niederen
und hiheren Crkenninishrdfte, die niederen und hbheren Gr-
Renninisgebiete, die erhennenden unbd jirebenden Kriffe fchlieen
fich zu einer Einbeif mit RQeichfighett ufammen: Yus dem
Sunnlichen, das einen infelligiblen Dafeinsfakitor in fidy birgt,
wird das Infelligible durd) den tdtigen BVerffand, den Intel-
lectus agens, erhpben; dem erkenninistheorefijchen - Upriori,
bas anguerkennen {ff, entfpricht das oniologifhe. BVon dem
Snfelligiblen in den Dingen wird jum Sntelligiblen {iber den
Dingen vorgefdyritten: sensibilia intellecta manuducunt ad
intellegibilia divinorum. Die erkannte Gottheit ijf der Ver=
pilidtungsgrund der Gefebe; fo erfliet das Gefel aus der
Wabrheif ; nicht kann die Wabrheif, wie Kant will, aus dem
Gefebe erjliegen. Der hatfegorifhe Smperativ jeBt einen Sn=

dinafio voraus; die Ethik iff nichts anderes als die Ubers

jeung der MWetaphbiik aus der Spradhe des Seins in die
Gpradye des Gollens.

3n diefer groen Synthefe aber, die wir ausgefiihrt haben,
- legen dielibrigen begriindet, weldje uns tm thomtjfijchen Denken
begegnen: Gp die Synthefe von materialen und pb=

i Qerke (Sarfenitein) V, 248,
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jektiv=idealen immanenten Pringipien. Die nge
haben auker dem matertalen nody einen formalen Dajeins=
faktor, der thnen Ginbeif, Wirkjamheif, Jweckifrebigheit er=
Teibt. Sn diefer Auffaffung it der BVerfliihiigung der Natur -
i einer Borftellungswelf, der Konfequeny des fenjualiffijhen,
rationafiffiicgen, Rritiziftijcdgen Denkens, weldye der natur=
wiffenfhaftlichen Foridjung das reelle Objekt und bdie Sm=
pulfe zu ihrer Befdfigung ent3iedt, nadydritklidy gewebhri.
QBiederin firebf die RNaturforfdyung, weldye, den inmneren
Qujammenhingen in der Sadje nachgehend, Gd)riﬁ flir SCE)riit
sur Annabhme von genefifchen und finalen Pringipien gedriingt
wird, den Kehren der ariffotelijd)-thomiftijichen Philojophie
entgegen. Die grope Erkenninis, dah die pbnﬁkaﬁidyme@m
nifhe und die feleologiidhe Weltauffaffung einander mcbt' aus=
fhlieken, dap vielmelr die nofwendig wirkenden medhanijchen
Urfachen IMittel find gur BVerwirklidung von Jwedkgedanken,
kRann als Gemeinbefiy der gropen Raturforicdher bezeichnet
werden.t INit diefer Erkenntnis iff aber im Grunde die An-=
erkennung der ariffotelijdy-thomiffijdyen Ontologte verbunbden.
Der moderne Bitalismus befonders und die Qebre der Des=
endens, fofern fie die inmeren, feleologiid) wirkenden Ent=
wicklungsfakioren befonf, enfwickelf fid) nady der Ridung
der arijfofelijdy=thomiifijdyen Weltanjdauung. So bejteht Rein
Gegenjal zmifdien den Grundpringipien bder ariffofelijch=
thomiitiichen Philofophie und der mobdernen Naturmifienidyaft.
,Die ganze moderne Raturauffafiung — jo Liebmann — it
ohne Rejf, ohne gewalffame Suferprefation oder gekiinjfelie
Umbdeutung in den Rabmen der ariffotelijdhen ﬁ?etapbt)ftk
aufnehmbar.“?

T Ggl. hiegu Willmann, Gejd: des Sdealismus, I, . 121 Be-
viihrungen wifchen dem dyrifilichen Realismus und der modernen Wijfen-
iaft ©. 916—944.

2 Gedanken und Zatjaden, 5eft I, G 17.
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Bon einem folhen Gegenjake 3u fprechen, bleibt heute:

nur einer flacdhen popularifierenden Tagesidyriftjfelleret {iber=
laffen, bie ebenfo von naturwifjenjcdhaftlichem wie philojophiihem
Geifte verlafjen ift. Sind audy die meiffen auf die kosmijdye
und ferrefirifhe Phyfik ficd) erfireckenden Theorien, wie jie
von Ariftofeles und den Sdyolaffikern dargeboten werden —
Thomas von Aquin hat felbff in einer denkmitrdigen upe-
rung auf diefe Preisgabe vorbereifet! — preiszugeben, fo
fordert gerabezu die moderne RNaturwiffenichaft 3u einer Syn-
theje ihrer Refultate mit den Grundpringipien der ariffotelijch=
thomiftijchen Philojophie auf.

Die Synihefe von materialen und tbealen tmmanenten
Pringipten nun drdngt 3ur groken Synthefe der tdealen
immanenfen mit den idealen franszendenten
Pringipien hin: zur Syntheje swijchen dem arifivteltichen

Realismus und dem Platonijden Fdealismus, Tatddhlich jfellt

bas Gyjfem des hl. Thomas eine foldye Synthefe dar: Sudem

¢s die bewuptieins=transzendente Erijfens der uRenmelf und
bie Criften von immanenten Dafeinsfakioren, weldye den Dingen

Cigenbejtand und Einbeif, Wirkfambkeit, Swedkjtrebigheit, Er-

kennbarkeit verleihen (forma dat esse, distingui, operari, cog-

nosci), anerkennt, frigt es in vollem Sinne den Chavakler des

t Qei der Erhldrung der planefariihen Bewegqung fagi Thomas
{lib. I de coelo et mundo lect. XVIL): ,Licet enim talibus suppo-
sitionibus faclis apparentia salvarentur, non tamen oportet has suppo-
sitiones esse veras, quia forle secundum aliquem alium modum

nondum ab hominibus comprehensum apparentia circa stellas sal-

vantur. ,Die BorausjeBungen der Sternkundigen, die fie ausfindig ge-
madyt baben, miiffen nidht notwendig ridhfg fein; wenn es audy den
Unjdein Bat, dafy die Fragen mitlels diefer BorausfeBungen ihre Lfung
finden, fo mufl man dody darum nidt meinen, dak es damit feine Ridtig-
keit habe, weil den Eridieinungen des Slernenhimmels vielleicht auf eine

anbere Weife ihr Redit gefdehen kann welde bdie QItenfc{)en nod nidt

erfafit haben.©
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Realismus ; indem es anderfeits die tdealen immanenten Prin=
ipten aus den franszendenten, die Formen aus den Fbheen, den
gedanklihen Fakior in den Dingen aus dem vorbildlichen
Gedanken vor den Dingen herleitef, frdgt es den Chavakler
des Gbdealismus, das Wort im anfiken Vollfinne genommen ;
und fo wirkf fid der Hefjfe Gedarke, 3u weldem das natiir=
lihe Denken des Wenjdhen iiberhaupt vorgedrungen, der
Gedanke der vorwelflichen Sdeen und der Vereinigung der=
felben 3u eimer einbeitlicdhen intelligiblen Well, dem wdopoc
voqréc dent Platon audy den Jeog vorrés?, das {dov noviehdic
&3, das (@oy waviedéc 3 Das vollkommenife LQebewefen nennt,

' ber bereifs das Qenken des groken ugujfinus beberrjdyt

mit allen fetnen ungebeurven SKonfequengen im thomijtijchen
Gpffeme aust und frift in die tnnigffe BVerbindung mif den
goftgeofienbarien, fibernatiirlihen hodjten Lebren des Chriffen=
fums. Qui negat ideas, negat Filium esse, jagt Thomas
von Uquin,

Jubem aber die Hdhe der franszendenten infelligiblen
Welt erfliegen wird, werden alle die gropen Synthefen von
jelbjf gewomnnen, auf weldye das forihende Auge aller groen
©enker der SJabrbunderfe gerichtef war: die Synthefe
por allen von Goff und Well Goff eridafft durdy
die Sdeen die Welf, derfelben innere gejfaltende Pringipien
verleihend. Das Problem der Transgendeny und Immaneny
bes Gbiflichen erjcheint geldff. Die Uusfithrungen: De Deo,

i Platon, Timaeus Sduf.

2 Soph. 249 A.

3 Tim. p. 31 B.

¢ Bgl. Kleutfgen, Phil der Vorgeil, S, 336 ff. u. 489, ». Heriling,
Huguftinussifate bei Thomas von Uquino 1905. SHuif, Les élémenis
platoniciennes de la docirine de S. Thom. (Rev. thom.} 1911. Bejonders
Willmann ;- Gefdh. des Fdeal. IL BH.XI: Thomas von Aquino, &. 443 ff.
Bgl audh Aouffelof, L'intellecturalisme de S. Thomas 1898 und
Sertillanges S. Thomas d’ Aquin 2 Bbe. 1910.

2*
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ut est in se; ut est principium creaturarum in der Summa -

contira gentiles und der Summa theologica find Sdbpfungen

philofophifchen Zieffinnes, in welden Chomas die grofen
jpekulativen Leiffungen bdes Urijtoteles iiberfliegt. Gewonnen

wird die Syntheje von Sein und Erhennen: die

Sbeen in Gotes Getjfe begriimden den gedanklihen Dajeins=

faktor in den Dingen, der wiederum im menjdliden, nach

®nites Getit eridyaffenen, mif akfiver erkennender Kraft ausge-

riiffefen Getjte die Gedanken, welde den Dingen Zugrunde

liegen, erwedki: das menjdhliche Denken ijf ein Wachdenken
deffen, was Goft vorgedadt.

‘ So iff einerfeits der Gedanke -einer itber den Dingen
und dem menjcdhlichen Getfte hronenden Wahrheif, an wel=
cher die Dinge und der menjdhliche Getff Anfeil juchen, der
gtohe Gedanke pon den JIdeen als dem edlen Fodhe Lolavéeg,
weldies Ding und Gedanke u einem Gefpanne vereinigt,
der groge Platonijd)-Augujfinijche Gedanke, welcher fich audh
in der mneueffen Entwidklung der ErRenninistheorie als ein

 fieghafter gelfend macht, andererfeits der grofe Gedanke der
Urifotelijhen Gpehulation, dap unfer Geijf mit der Krajt
ausgeritifef iff, das eidoc, das voncdy, das die Dinge unab-
hangig vom menjdhliden Geijfe konjfituierf, aus den Dingen
au erbeben, in ihnen 3u erfdyauen, fo dap der BVerftand ein
welfmddyfiges Denken gewinni, ein Gedanke, weldem eben-
falls die neuefte, von Huffer]l und feiner Schule ausgebildete
antiempiriftijhe und antipjpdyologiffijche Theorie der , Wejens-=
fdhau® zujtrebt, im Thomifiijden Syjtem 3ur Auswirkung ge-
langt. Man Rann jagen, dak der Rurge Saf der Summa
contra Gentiles®: ,Das geringe, geiffige Qicht, das uns von
Natur aus ubommi, reicht aus 3u unjerem Erkennen®, wie
per anbdere: Sensibilia intellecta manuducunt ad intelle-

LI 77,
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~“gibilia divinorum, wie ein Damm ftebt gegen Dden Gen=

jualismus, den Rafionalismus, den Theognofiizismus und
erfremen Mpftizismus, unter welden Formen er iy tmmer
perbergen mag, wie gegen den Kritizismus. — Wie die Syn=
thefe von Denken und Gein, o it in Ddiejem Gyjfeme die
Gynihefe von natiivlicher und fittlidyer Welt voll=
3ogen. Ebenjp wie in Goit die Normen des Seins und des Er=
Rennens befdhlnfien find, jo dap jedem Relativismus des Seins
und Grkennens der Jugang vermebrt iff, jo liegen die leften
Normen des fittlichen Handelns in Goff, der Lex aeterna,’
dem ewigen Gefefe, wodurd) die verniinftigen Kreafuren irt
ihrem SHandeln von Goff normierf und an ihn gebunden
jind, wie fte durd) die Lex aeterna und bdie menjdlidyen
Gefehe, welche dem ewigen konform fein miiffen, unferein-
ander perkuitpft find — mnady dem gropen jdyolajfijden
Gpruche : coniunctio hominum cum Deo est coniunctio
hominum inter sese. 3m ewigen Gejefe, in Goit find die
_grofgen fozialen und ethnijdhen Bindegewalien, weldye die
eingelnen MWenjchen, die Siinde eines Bolkes, die BVilker
der Grde mifeinander verbinden, IleBilih) bejchloflen. Der
wahre Bolkerbund iff der Bund bder BVidlker mit Gofl: Im
ewigen Gefehe, in Goft find die fiftlihen und redyllichen
Normen uleBt bewurgelt: Sie rithren weder von Wenjdjen=
wiy und individuellen Abmachungen her — jedem etbhifhen
und Redytspoijitivismus find bhier die Grundlagen abgegraben
— nody ffammen fie aus der menjdlichen Bernunit als ihrem
leten Funbamente: der Uutonomismus ijf abgewiefen. Die
ratio humana iff eine Parfizipation des gbtilichen Lichles :
ratio humana est refulgentia divinae claritatis in nobis.
Fundamentum tofius iuris Deus est? ODiefes Worl des

1 Bgl. Summa theol. I, lidae q. 95. 7
* Method §76: ,Existentia eniis alicuius sapientissimi seu Dei
est juris fundamentum ultimum.”
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grofen Leibnif ffellf, auf alle fiftlichen Wakjtibe ausgedehnt, |

Rurz die Rebre des bl Tbomas iiber das ewige Gefe dar:
De lege aeterna, ,quae est quasi ratic Dei. Sn der
gbitlichen Jdeenwelt find die leffen Ttormen des Seins, Er=
Rennens und {ifflichen Handelns befdylovfien, wie in der fiber=
natiirlidyen geoffenbarten Wabrheit der Logos als Quell des
Seins, der Wahrheit und der Lebensordnung gepriefen wird.
»oh bin der Weg, die Wabrbeit und das Leben®, fprich
Chriftus, die gbitliche Wabrhett felbit, aus weldyer Quelle Ju-
lefst die Weisheit des hl. Thomas uns Fugefloffen ift.
*( * %

Damit diirffe der fiefffe Grund beriihrt fein, weldyer den
wiffenichaftlichen Ausdruck der Wahrheit, wie er in den Werken
des bl. Thomas uns vorliegt, der hbdjten Beadhtung fiir
unfere 3eif, ja der fiefffen BVerehrung uns wiirdig erfdeinen
[dpt. Sndem der bl Thomas durd) die auperordentlidie Rein=
beit und SHeiligheit des Lebens, die ihn auszeidmete, durch
dent Vollgug der groBen Gynibefen, die dem Hange und
Drange feines Geijfes nady dem Gangen, dem Erjfen und
Leften entfpringen und jchlielich in der Syntheje 3ur Offen=
barung und Bernunft bewurgelt {ind, durdy den Anjdhlup an
die vom gbtlichen RLogos begriindete Kirdpe jeine Seele Zu
einem Organe des Logos, der feine Kirdie jur communis
und suprema populorum magistra als bdie magisira veri-
tatis erhpben bat, herausgeftaliete, nimmf er in-jeiner Weife
am Weltlehramie des Logos, am Weltlehramie der Kirdye
als doctor ecclesiae und doctor generis humani, als
Kirdyen= und Weltlehrer teil, um die BVilker der Erde zur
religidfen, infellekiuellen, jogialen Einbeit Zu fithren.

Um die BVilker gur religidfen, Rirdlidhen Einbeif gu
fiibren : die Durdhfithrung der Vereinigung von Offenbarung und
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“Bernunff, wie fie in den Werken des Hl Thomas uns vor=

liegt, bedeufef dem fieferen Denker nidhis -anbderes als die
pringipielle Bereinigung der dyrififidhen Kircdpen. Subem die
Pereinigung der Offenbarung und der BVernunft, der Offen=
barungs= und der Bernunftwiffenjchaft in diefem Sinne, der
audy der Sinn der Ratholifchen Kirche? iff, durdygefiihrt wird,
werden einerfeifs der dogmatijche Fortidyritt, die Eoolution des
®ogma im katholijhen Sinne: die Entfaltung jeiner immanenten

‘Triebhrdfte bet aller Konjtang desfelben, wobet die menjdlidye

Qernunft der Offenbarung ihre Dienjte leijfet, anbderfeils die
hichite Qebrauforitdt der cathedra Petri feffgeffellt - und mit
®riindlichheit verfrefen, fo jene Wabhrheifen in eingigarfiger
QWeife durdygefiihrt, deren Leugnung jchlieplich allein die orien=
falije von der romijdhen Kirdye trennt, da mit der Cin=
rwmung derfelben auch die itbrigen Differengen pringipiell
bereinigt werden.2 Das Berhdlinis der Bernunft ur Offen-
barimgswabrheit und Offenbarungswiffenichaff, wie es bei
Shomas von Uquin durcdhgefithrt iff, entipricdht in o aus=
nehmenbder Weife einerfeits dem LWefen der Offenbarung
und Vernunff, anbderfeifs der KRehre der groen und ganz
bejpuders jemer der griechijdhen Kirchenndfer und SKirdyen-
Tehrer® und finbet in den Werken gerade der bedeufendifen

1 Bgl. die Yusfiihrungen der Encyclica Aeterni Patris iiber das
Berhdlinis der Vernunfiwiffenidaft jur Offenbarung; Concil. Vatican.
constit, de fide catholica c. IV.

* Bgl. dbas hier grundlegende Werk: Theologia dogmatica  ortho-
doxa, ad lumen - catholicae docirinae examinata et discussa von
Yur, Palmieri 1911, Tom. I, Cap. IV: Docirina theologiae catho-
licae de capitibus confroversis inter Graecos et Latinos ac de possi-
bilitate unionis p. 169—196. Vgl aud) in demjelben Werke Tom. I den
Abjdhnift: - De progressu dogmatico iuxta theologos sive catholicos
sive orthodoxos.

* Bgl. Palmieri a. a. O.: de progressu dogmatico. Ferner die fehr
eingeh. Uusfiihr. in bemfelben Werke: Cap. VI: De Theologia scho-
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griedyifhen Zheologen bis auf unfere Seif herab eine fo in=
tenfive Jujtfimmung und Bekrdftigung?, dak die Uberzeugung
eine durchaus gerechifertigte ift, dap in den Werken des
Aquinaten eine Grundlage ur BVereinigung der griecdhijdhen
mit ber romijdyen Kirdye gelegt ijt. Einer der griglen Denker
ves ruffijchen Bolkes : Cabdajew geftebt, dap dem DOjten der
Gyllogismus des Wejtens, jdylicklich die Sdyolalfik, der hei=
lige Thomas von Aquin fehle, wie anderfeits derfelbe Cadajew
und der grifpere Nadyfolger und Erbe jeines Geiffes Solowjeff*
im Jnferefje des Glaubens eine hdyife Lehrautoritdf forderr,
unter deren- Walten allein die Einbaltung des ridhigen Ber=

lastica ac de usu rationis in rebus fidei tom. I, p. 186—266. Qgl. aud)
®rabmann, Die Unfinge der {dolajtijhen Methode I Bd. 2. Ubjdmniti:
Die Unfidnge der jdholajtijhen Wethode in . der griedifdhen Baterliferatur
3. Kap. Die lafeintjhe Patriftik und die jdholajtijhe Meihobe.

t Palmiert a. a. O. Palmieri bejdlielt feine Unferfudung der Qehre
der orfhpdoren ZTheologie mit den Worlen: ,Ex allatis festimoniis
luculenter constat, doctrinam orthodoxam in gravissimo hoc themate
catholicae adamussim convenire. Ufinam et in omnibus aureum istum
consensum nancisci potuissemus“. ,Es gehf aus bden angefithrien
Seugnifien gang klar bervor, dafy die orihodore Lehre in diefem iiberaus
gewicdhtigen Lehyrifficke mif der Ratholifden vollkommen iibereinftimmt.
Kinnten wir dody in allen Sticken eine jolde herrlide Ubereinfimmung
finben.”

* Cabajem, geb. 1793, geft. 1856, zeigt in feinen Philojophifhen
Briefen und feiner: . ,Upologie eines Verriickien® (er war, um die Wir-
kungen {einer Sdyriften abzujdrodden, auf BVeranloffung Nikolaus L. als
verriicht erRldrf worden) einen Tiefs und  Weitblick, wie er nur den
grifien Denhern eigen iff. Vgl Frank, ruffiides Chriftentum. Steppubn:
Golowjeff, 1909, ©. 21—35. Mafarpk, Sur ruffifhen Geididis- und
Religionsphilofophie, 1. Bd. S. 195—208.

3 Golowjeff, geb. 1853, gejt. 1900, der anerhannt grikie Bhilofoph
Quplands, hat in feinem Werke: La Russie et I Eglise universelle
eine Der griindlidhiten Upologien bder Rafholifhen Kirde und des Pui-
mafs Roms geliefert, wie er in feinen Yusfithrungen iiber den dog-
matijden Forfdrilt in der Kirde diefes Lehritiick auf das grunbhd)ﬁe
erhellf hot. (Palmieri a. a. O. I, p. 805)
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hilinijffes von Offenbarung und Vernunjt gefidhert jet. Beide
Denker waren auch energifdhe Berfreter der Union mit Rom.
Dem hl. Thomas, der vor der Erdffnung des Kongils von Lyon
das Seitlidye fegnete, war es nicht vergdnnt, auf diefem Konjil
fetne Stimme im Ginne der kirdylichen Vereinigung gu erbeben.
Der SGeifpunkt der Wiederaufnalhme der Unionsbeffrebungen
und autoritativen Unionsverhandlungen legt in den Plinen
der Borfehung verborgen, wenn audy die gropen weltgejchicht=
lichen Enfwicklungen zu denjelben hinzudrdngen jcheinen und
der Gedanke nidht abjuweifen iff, dap der von Offen aus-
gebenden Welfrevolution nur durdy die Weltunion der Kivchen
begegnet werben kanni. Sedenfalls wird auf dem Kongil der
Sukunft, das diefen groBen Ungelegenbeiten gelfen wird,
Thomas von Uquin. in jeinen Werken eine liberaus ge-
widtige Stellung etngerdumt fein.

Wie bier Thomas in der Geltendmachung der katho-
lijhen Pringipien als Unwalf der ratio humana erjcheint,
o 1jt er audy berufen, gegeniiber den abweichenden pkziden=
falen Kircdhenbegriffen, gegenitber den iiberfriebenen Unjpriichen
der BVernunft wie des individuellen Subjekts itbérhaupt als
Anwalf der revelatio und des katholijhen Kircdpenbegrifies
aufzufrefen. ®ie una, sancta, catholica, apostolica ecclesia
iff, wie Scdyeeben es meijterhaft ausfithri?, nichls anderes als

+ Diefer Gebanke ift implicite bereifs in den Sdriffen Cadajews
und Golowieffs ausgefproden. Der Often verfiigt nidht liber die gemwal-
figen geiftigen Waffen, welde dem europdijdhen Wejten durd) die aus
dem Glauben ermadjene und fiir denfelben einfrefende Philofophie und
burdy die grohen autoritativen Rehrhunbdgebungen (vgl befonders die
Engphliken Qeos XIII gegen die Grumdirrilimer der modernen Jeif) jur
DBerfiigung geftellt find. ,

2 Gdyechen, Handbbud) der hatholijhen Dogmatik I, S, 38 {. ,Die
haiholifdhe Auffaffung der Ubermiftlung und Gelfendmacdung der Offen-
barung iff nur die einfadhe, Ronfequente Entwidilung der Jdee der Offen=
barung jelbijt.«
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die in ibre nohvendigen SKonfequengen ausgedadhte una,
sancta, catholica, apostolica revelatio. ©p bedeufef uns
Shomas von AUquin als Kircdhen= und Weltlehrer ein Organ
des LRogos gur Verwirhlidung des im hohenpriefferlihen
®ebete des gbittlichen SHetlandes geforderten Fieles : Der BVer=
einigung der dyrijflichen Kirchen.

it der Uufhebung der religivjen Einbeit der Bilker
des wefflichen Ubendlandes, wie jie infolge der Bewegungen
des 18. Sahrhunderts erfolgte, war {dhliehlih audy die C€in-
hett des Denkens beziiglidy der gropen Fragen, weldye die
Philofophie zu Hien unternimunt, preisgegeben. Wie in Bezug
auf die Crhenninisquellen, die anerkannt werbden, jo gehen
die philojpphiichen Opjteme auch in Bezug auf alle Fragen,
weldhe der menjdhliche Geiff aufzuwerfen von innen heraus
genbtigt wird, weit auseinander und diefe Jerklilffung des
Denkens wirkt fid) in groBen Sonfequengen aus. Alle fogzi=
alen. und ethniichen GegenfdBe weifen [chliehlid) auf diefe
SQerklitffung des Denkens guriick.

Guleht wird die Walhrheit threr hehren Macht und Wiirde
enthleidef. Flir das grope Wort Platons: Es gibt nidhts
Madstigeres tm Hinmumel und auf Erden, als die Walrheit ;2
nichts iff mit der Wiirde der Walrheit 3u vergleidhen, hat
ein Gefdylecht, weldhes dem Berffande nur einen biologifchen,
Keinen Erkenninisweck uerkennt und in einer Philojophie
des biologifdy=-pragmatifijhen Pojfitivismus fein - Geniigen
findet, kein Verftdndnis mehr. — Dody haben die grofen
‘Erfdyittterungen, welde das Wenfdhengefchlecht erfabren, audh
diefes Ergebnis gegeifigf, dap in den fieferen Gemiifern die
Gehnjudt nady ewigen Wabhrheifen und inneren Sujammen-
Bingen, das Verlangen nady einer Philojophie, weldye iiber
die fundamentalen Fragen des Dajeins - einen ufichluf u

t RBlaf. Gefebe 730 ¢.
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gebent und die Menjdjen wieder getffig 3ufammenauid)he}3en
vermag, mit Wadyt hervorgefreten iff.

Nun bedbeufet aber das Spyffemt des bl Thomas mit den
grogen Goynthefen, deren Durchfithrung es ijf, wie es dem
Wabrheitsbediirfnis und der Wabrheitsbejtimmung des menjch=
lihen ®eiffes in eingigartiger Welje - enfgegenkommi, dem

fieferen Denken nidyts anderes als die Gewdhr der Wieber=

gewinnung der Einbeit des Beiffeslebens der abendldndijdhen
Bilker begliglich der fundamentalen Fragen des Dajeins, joweit

die Philofophie gur Herffellung diefer Einheit berufen ijf. Kein

anderes als diefes Spffem, weldem eine Weltjfellung inner=
balb der Gejchichte der philojophijchen Syjfeme subommt, Rann
eine joldhe Gewdhr bieten. Einerfeits iff, was den Wert
der thomijtijchen Synihefen kenngeidynet, der gangze Erirag
der antiken Gpekulation in diefes Syjfem. eingefloffen. Die
Pythagorder, Sokrates, Platon, Artjioteles, Plotin Rommen
hier zu Redyte.! Se vorausfeBungsiofer die antike Philofophie
gewiirdigt wird — die grofen religionsgeichichilichen For=

fdyungen der Schule Undrew Langs werden audy der Er=

forfchung der Urfpriinge und der Enfwicklung der antiken
Philofophie jugufe kRommen, — deffo melhr wird ibhr veli-
gibfer Gharakfer, thre um IMitelpunkie der Weligefchichie
hinjfrebende Tendenz hervorireten. Wiederium wmiindef bdie
pairiffijhe Spekulation, wie die Encyclica Aeterni Patris
¢s Rlafftich ausfithr, in das thomijtijdye Spffem ein. ,Thomas
veteres doctores sacros, quia summe veneratus esf, ideo
intellectum omnium sortitus est.“2 Der fiefifen BVeachiung
wert iff das Verhdlinis Thomas’ ju Uuguffinus, ,dem gripten
Genie unfer den Theologen der rdmifden Kivde®? ,einem

1 Bgl. Willmann, Geld. des Ib. I Kap. 77. ,Die BVereinigung
Der ibealen Pringipien bei Thomas.“

¢ Thomas de Vio jifierf in . .Encycl. Aeterni Patris.

3 @regoropius, Gejd). d. Stadi Rom I, 4, 162.
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von jenen- Geijfern, in welchem hundert andere wolhrnen?
der ,einem Baume gleidht, gepflangt an den Wajferbichen,
deffen Bldtter nicht verwelken und auf defjen Jweigen die
Bigel des Himmels wohnen,“? dem mddhtigifen Menjdyen
unfer den Sdyriffifellern der gangen dlteren Welt.“® Wie
Auguffinus die antike Weisheit und die Weisheit der BVter
sujammenjapt, fo hat er die Signatur der nadyfolgenden dyriff=
lichen Gpehulation beftimmt. ,Die ganze Signatur des philo=
{ophiich=theologijchen Forjdens und Urbeitens bis hinein in
das 13. Sabhrhundert iff vornehmlidy von Uugujfinus beftimmi,
~und audy die in der eigenflichen Hodyjdyolajtik dem grogien
Kirdenvater erwadyjene arifiotelijhe Konkurrenz konnte das
auguftinifdye  Geprdge der philojophijden und namentlidy
theologijhen Darffellung Reineswegs verwijdjent.“ Sp ver=
jchieden beide der Fudividualitdf nady find, der Wann der
grogen, geiffigen Sdmpfe und der Miann des Friedens,® {o

1 Staudbenmaier, Jofy. Ghol. Eriugena 274.

? Garnadk, Qehrbud der Dogmengejdhichte HI 3, 60.

3 Dilfhen, Einleil in die Geijteswiffenichajten. I, 326.

+ @rabmann, Gejdyidhie der jdholajt. Weihode. I Bbd. S. 126.

5 Bql. die klafiijdye SHerausarbeitung des Unierfhiedes bei Willmann,
®ejdy. des Sdeal. IL ©. 458 ff: ,3ur Deutung, Ergdngung und felbit
Beridhtiqung bder Auguftinijhen Spehulation war Thomas nidt bloh
durdy feine Denkweife, jondern aud) durd) feine Gefamianlage und
jeine gefdyidtlidhe Siellung berufen. Uugujtinus’ Entwicklung war
ein unausgefesfes Kdampfen, feine Giudien waren die eines Gudjenden,
jeine Grrungenfdhajfen spolia opima; feine ®edankenbilbung mebr ein
Serausdleudern von Jdeen aus bem fiefiten Jnnern als ein geiffiges
Bauen. Sinnreid bat thn die driftlihe Kunjt mit dem flammenden Herzer
in der Hand oder mif der Sonne auf der Stirne dargeltellf, ben Feuer=
gett, deffen Lobe jedes feiner Worte erfiillt, deffen jdarfes Lidt in jedes
Dunkel hineinleudyfef. Ebenjo vielfagend aber ijt es, wenn der hl. Thomas
der Erigel unfer den Qebrern, angelus scholae, genanni wird, um die
milbe Klarheif jeines Wefens und Lehrens quszudriicken. Bei ihm iff alles
befriedel, maBooll und harmonijd); nur’ einen duferen Sampf hakte der
Giingling ausgufedhyien -gegen feine Kriegerifhen Briider, die ihm den
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perjchieden der usdruck der Gedankenbilbung und die Ge=
pankenbildbung im eingefnen fein mbgen, Shomas behdlt den

Eintritt in den Orben verwehrien ; jeines Sieles war er jid) jederzeit be=.
wuRl. Der Frage, die et fid als Snabe vorlegie: Was ijt Goft? hat er
nachgehangen, bis er jdauen purfte, mwas er bienieden gefucht. Geine
Ghudten find die eines Geiftes, der fid gleihmihig nady alfen Seifen
ausbreifef, alle in feinen Gebankenkreis der Reihe nad) einfrefenden
Glemente mithelos afjimilierf. Gr braudt die grofen Gedanken nidt 3u
erjagen wie Adler, fie fliegen mie Sauben bel thm ein, an deren jdim-
merndem Gefieder er fich erfreut. Wenn Augujtinus’ Blick aufeiner diifteren
Gegenmart rubfe, in der das sihnekniridende SHeidentum fid) mif der
hodymiitigen Sirefie gegen die dhrijtliche Wahrheit verband, blickte Thomas
auf ein oolles, reides, drifilides Qeben aus, auf ein Sujammenwirken
der @eijfer und Bilker tm Frieden der firdhe, das den Gefabren jeifens
des Silam und der Srrlehren gewadyien erjchien.

Daf er, der geiftige Friedensfiirt, dodh den Mann des Sampfes
gany verftand, deflen Flammen nicht dampfte, fondern nur auf den redyfen
Weq leifete, zeigt die hohe Gentalitl des begnabeten Mannes. €r blickle
dem Problem des Bbjen und der Giinde auf den Grund, als hitfe er
es in fiy felbjt erfahren, er legte den Finger auf die QWunden, die fid
menjchliche Torheit ihldgf, als hilie er perfbnfih darunier geliffen, er
folgte dem Srrium auf - feinen perfdlungenen Pfaden, als wdre er jie
jelbjt efrmal gewandelf. ...

Sebergeif wird der Sudhende und Ringende fidy mebr ju Anguitinus
hingezogen fiihlen, wibrend dem jur inneren Kldrung Forfidreifenden das
Berjtandnis fiit Thomas’ Winke und Wetjungen anwidit; jener fiihrtin die
Probleme ein, diefer qibf deren Lofung. ... il das Studium des
ugujtinus ijf Thomas der bejte Orienflerumgspunkt, - fiir das Studium
Des Thomas der frijhe SHaudy des Hugujtinifdhen Denkens bder bejte
Fahrmind.“ :

Gebr gui wird das BVerbdlinis von Paulus, ugujtin und Thomas
durdy Ventura tn jeinem Werke: La philosophie chrétienne (L. p.2 u. 3)
bejtimmi: ,GSie waren weif verjdiedene Sndividualifiten und leblen durd
Sahrhunderte gefrennt und dod) war es diefelbe Gotteswahrheit, die fid
ilynen, mitfetlte, durdy jie in verjchiedener. Weife oifenbarfe und. aus der
fie fhbpiten, was fie waren; dod) wares derfelbe Drang, der jie bejeelte,
pasfelbe Gtreben, die Welf 3u erleuchfen, fo dafy man fajt fagen kbnnie:
fie maren derfelbe Geiff, derfelbe Gedanke, dasfelbe Gefiihl, . derfelbe
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Rubm, der grope Jnferpret Auguffing 3u fein: Augustinus
eget Thoma interprete; Willmann hat in feiner Gejdhyichte
bes 3dealismus herrlid) aufgezetgf, wie die Subjtang des
Auguitinijchen Denkens im Spfteme des hl. Thomas fidy aus=
wirkt und 3u Rlarem, harmonijdem, befriedefemn Ausdrucke
kommf. — 3wijden Auguftinus und Zhomas fteht eine
jdkulare Perfdnlichkeit als BVermitfungsfakior: der gropge
bl Anjelmus. ,Unjelm weiff urlick auf Auguffin und deufet
bin auf Thomas von Uquin: ,So Heht denn Anjelm in der
Mitte wifchen Thomas Aquinas und Wugujtin; nur mit
biefen beiden {Jf er 3u wvergleichen, bdenn unfer den erjfen
‘bat er feinen Rang. Uber Auguitin und Thomas von HUquin
jind Ronfummative Grbpen, Anfelm ijt eine initiative. Auguffin
verjiingt fidy in ihm, um den Grund 3u Thomas Uquinas
3u legent* — ‘
Die groen Gedankenfyffeme der Hodyjcyolajtik ftreben,
wie anerkarmt wird, dem Gpfteme des HL Thomas 3u, in
weldyemt die Ergebniffe der vorbergehenden getftesgeichichi=

Menjd). St Paul hat Yugujtinus gezeugt, und St. Thomas durd beide
~ gebilbet, bringt fie in Ubereinjtimmung, jdlieRt fie ab, vollendet fte.
Gl Paul bradie die gbditlihe IWahrheif ur Erde berab, die er im
Simmel gejchaut tn unmitfelbarem BVerhehre mif der gbitlichen Weisheit,
bem Worfe Gotfes felbff, und legle damit den Grund aur drijtlicen
QBiﬁenicbaft, in der alle Wiffenichaft und Wabrbeit befhlofjen i
6't. Auguitin enifalfefe deren gange Erhabenheit und Grofe, St Thomas
wies thre unerfdiitferlichen Griinde nad). St Paul gab dem dyriflichen
Dogma des Evangeliums bdie Fajjung, St Hugujtin enfwickelfe es,;
©L Thomas gab die Beweife. Sn S Paul firahlt der Glaube in gbit=
liher Weife, in St Augujtin erjdeint er gejhmiickt mit alfen Schisen
ber Beredjambeil und allen Reizen der Poefie, in SL Thomas findet e
feine Befejtiqung durd) die Griinde der Vernunft. St Paul war der
Upoftel im vollen Ginne, GL Yugujtin der Theolog, St. Thomas der
Pbilojoph der wabren Religion.“

t Sarfe, Unfelm von Canferbury, I, 33, bei Grabmann, Gefd. d.
fhol. Wreibhode 1, &, 3390, . ; -
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lidhen Entwidklung der MWenjhheit niedergelegt wnd 3u einem
berrlichen harmonifchen ®angen veveinigt {ind, dem Fdeale:
der Sarmonie entfprechend, das die damalige Jeif beherricht

- und in den Kathedralen, den Engpklopidien, den Swmmen, -
der gbitlichen Sombdie, ja der gangen Geffaltung des jpztalen

und polifijchen Lebens ficdhy Ausdruck 3u geben fucht.

Gp gleidyt der Geijt des Hl. Thomas einem Seebedken,
das die von allen Seifen zuffrbmenden Gewdfjer aufnimmi
— und kbnnen wir, das BVild weilerfithrend, jagen —
verfinken (4B, was fie an Sduft mit fidh flihren und
fo den Rlaren, rubigen Spiegel berftellf, in den fid) das
Blau des Himmels friedlich hineinlegt.* Auch im Bergleid)
sur nadyfolgenden Spekulation bewdhrt fid) die Weltjtellung
des Thomismus. Was fein Berhdlinis jum Shotismus befrifjt,
io darf bet aller Ber{chiedenheit nicht die fundamentale Einbeit
verkannt werden, die bier vorliegh, und welde die Syniheje
des Ghotus nur als eine ,Ttuancierung” der gropen jdho=
lafftichen Synibefe erfcheinen Iat. Sn den Fehler der Gegner

. ber Scholajfik, vor den Unterfdyieden tm eingelnen die Einbeit

in den Grundfragen, wie fie in den LWerkenm der gropen
Denker gum Ausdruck Rommi, gu verkenmen, diirfen wir
nidyt verfalfen. Smitbrigen fithren ,die hervorragenden Arbeiten
des P, Minges u -einer Anndherung des Shotismus an den
Shomismus, die itber die bisher {fafuierfe weit hinausgeht“.?
,Die Diftan3 3wifden Duns Shotus und Thomas von Uquino
hat fidy mit einem Wale jlark vermindert und das gilf audy
fiir fo mandpes andere Gebiel, befreffs Ddefjen man bisher
die dokirinalen BVeridhiedenbeiten 3wijchen den betden Fiirjten:

der mitfelalferlichen Sdyolajfik iibertrieben hatfe.” 3

1 Willmanu, Gejd. d. b, 1L 456
2 ©e Wulf, Geid. d. mittelalierl. Philof. S. 329.
3 %o Wulf a. a. 0. S, 337.
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$Hat nun das thomijtijche Spftem diefe Stellung u beri

vorhergehenden und der unmitfelbar nadyfolgenden Speku-
lafion, fo wird es nidht wundernehmen, dah die Denk-
ridyfungen, welde im ausgehenden Miffelalter und in der
Teugeit innerbald der dhriftlichen Wifjenjchaft auftreten, von
diefer Philojophie gewiffermaken ausitrahlen, oder wenigjtens
von ibr regulierend, mildernd, [duternd, verfdhnend mitbeftimmt
werden, Die groe nachiridentinijdye, der heologijhen Rejtau=
rafion parallelfaufende philojophijhe Reffauration mit ihren
uswirkungen durdy Jahrhunderte ift eine Fortwirkung des
thomiffiiden Geljfes, der, wie friiher gegen die mittelalterlichen
Sfrbmungen des Jtominalismus und Wonismus, fo auch
gegen den Genjualismus, Rationalismus und Kritizismus
der mobdernen Philojophie der wabhre SHiifer der idealen
Pringipien geblieben ijf und mit der Erjtarkung des hiftorijden
Pringips, das ein Wegweifer jum echfen Sdealismus und
QRealismus war, in eine Periode neuen kriftigen LQebens
gefrefen it Go [febt uns in der thomiffijdhen Philofophie
ein Gpjtem vor Augen, das nidt die Frucht eines oder des
anberen {pekulativen Kopfes, fonbdern die Frudt einer Fabr-
taujende alfen Gpekulation iff, an welder die grifhten Denker
per Meenjchheit AUnteil hatten und welde in Unbetracyt der
Einbeif, Konfequeny und Slarbeit, weldhe diefer Philofophie
eignen, in Unbefradyt der gropen Synthefen, die hier vollzogen
find, in Unbetracdht der Welfjtellung, weldye derfelben im Ver=
gleidy 3u den iibrigen pbilojophijhen Spjfemen ukommi,
fiber alle Sriferten in geradegu ausnehmendem Grade ver=

! Bgl. Willmann a. a. O. [ Bd. § 79 der Thomismus und Hie
Denkridhtungen der folgenden Seit und XIL der {Golajtiide Realismus
als Siiter der idealen Pringipien. 1L Bbd. AbiG. XVIH, das. hHiforijde
Pringip als Wegmeifer gum edten Jdealismus u. Abjd. XVIII, die Er-
neuerung des Jbealismus, :
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fiigt, weldye bet Beurfeilung des Wertes eines philojophijden

Gyifems zur Geltung kommen.?

Auch in der Spekulation der filhrenden Verfrefer der

‘mobernen Philofophie bildet der Thomismus einen nidht

unbedeufenden Fakior.2 Die Uufzeigung diefes Moments
und feiner Tragweife bildet eine nicht undankbare ujgabe
der ideengeldyichilichen Foridung. Sy habe in diefer Hinficht
bereits auf den grogen Qeibnif hingewiefen. Der franzdiijche

Forfder Sourdain, der in feinem von der Parifer Ukademie

der Wifienihajten preisgekrinfen Werke fiber die Philojophie
des Bl Thomas die Welfffellung des Thomismus anerkennt,
bemerkt,® man kbnne ein Budy jchreiben: Leibnitz, disciple
de St. Thomas. Zaffddlid) wirken fich Grundanjdauungen
diefes grogen deufihen Philojophen, der mit Nadydruck
auf AUrifiofeles, ,den Weltenlehrer, der auch Kirchenlehrer
3u Geiilern gehabi“, hingewiefen und eine ,Philosophia
perennis“ ¢ gefordert haf, im Denken hervorragender Philo=
fophen des 19. Sabrhunderfs in diefer Richtung aus. Der
Gedanke, demt Willmann YUusdruck gibl, dap im Syjteme des
Qeibnif eine Briicke von der modernen 3ur ariffofelijd)-
thomiftifen Spehulation geidlagen fei, iff i der Natur
diefer Gpffeme begriindef, wie ja aud) Willmanns philojo=

phifde Entwidklung iiber Reibnif zu AUriftoteles und Thomas

gefithrt hat.
Sp ditrfen wir den bI Shomas als Organ des Logos,

1 Byl die Werhurteile moderner Denker ilber die Scholajiik bei

© IBillm, Gejdh. b G, HL Bd., Ubjdn. XVIHL Grabmann, die Gejd. der

idholaft. Methode L &. 4 ff. (bie Urleile v, Paulfen, Dilfhey, Cucken,
ferner . Harnack, Seeberg, Loofs).

* Bgl. -ble Qiite der Spelalarbeilen in der Introduction a la
philos. néo-scolastique pon De Wulf &. 212 A. Ferner: Willmanu,
Geidy. bes Sd. I 6. 473—652.

® Spurdain, La philosophie de St. Thomas d’Aquin II p. 306 ff,

¢ Op. phil. p. 704,

3
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der in feiner Kirche die Viblker ur fundamentalen Ginbeit

bes Geijfeslebens uritckfithrt und in diefem Sinne als Doctor
ecclesiae und Doctor generis humani begriifzen.

Mag das Jiel in der Ferne liegen, es wirkt fich fdhon
jeBt aus, indem diefe in der perennis fides tief bemurjelte
perennis philosophia jene grofen Walhrheiten, weldye allein
ben Bilkern des Ubendlandes Bejtand und Jufammenichlup
gemdbren kbnnen, im Menjdhengefdlechie erhilt und jchiigt. Es
kbnnen aber diefe Wabhrheiten in dem Gedanken Auguftins
ujammengefapt werden, dap in Goit der ordo essendi, der

ordo cognoscendi, der ordo vitae: die Geins, Erkenntnis,

Lebensprdnung gegriindet find.

3n Gott ijf ber ordo vitae, die Qebensordming gegriindet :
ber hl. Thomas, in dem wir ein Organ des LQogos ur
Wiederbegriindung der refligidien und infellektuellen Ginheit
per Viblker des Abendlandes verehren, kann in einem be-
jonderen Sinne als ein ausermihlies Organ des Logos ur
SHerauffithrung der jozialen-und ethnifdyen Einbeif der
abendlinbdijdyen BVblker begeichnel werden, wie ja die religite
und infellekluelle Einbeit die fiefife jolidejfe Grundlage der
fogtalen und ethnijdhen ijt.

Die Encyclica Aeterni Patris haf bejoubders auf die
ingialplaftiiden Kriffe hingewiefen, wie fie eingig der Philo-
fophie des Hl. Thomas, welhe die Grundjubjfan der Philo-
sophia perennis in fid) begreift, eigen find. Ulfe fpéteren
Engpkliken Reos XIIL, in welden den erffdrenden Kriiffen
bes Jeifgeiftes gegenitber die Grundlagen der menjdliden
- Gefellidyaft in Schub genommen find, find ihrem geiftigen
Gebalte nach bereifs in der Encyclica Aeferni Patris
befylofien, find usdeutungen und auforifative Darbie=
fungen bder febren bdes Hl. ZThomas itber Goif als die
lefe Wurgel jeder Uuforitdf, {iber das ewige Befe, dem
alle menjdhlichen Gefee Ronform fein miiffen, itber bdas
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Naturrecht als Ausflup des ewigen GefeBes, iiber das Wefen
und die Aufgabe des Staates, iiber die Freiheit und die Endbe-
ftimmung des Weenjchen, iiber die Pilichten {ozialer Geredh=
tigheif und SQiebe, fiber die ewigen fiffliden Formen, weldye
aud) die Begtehungen der Bilker und Staaten unfereinander
3u regeln haben. v
Die Reffauration der menjdylichen Gefellidyaft, die Reftau-
rafion des ordo vitae socialis — bdas war der Grund-
gedbanke, der fidh in allen FuBerungen des grofen jozialen
Papites ausprigie — fdllt mit der Rejtauration der grofen,
im Chriffentum bewurgelfen Philosophia perennis, der Philo-
jophie des bl Thomas zujammen: bdie eingelnen wie die
Bolker find mit diefenn Wabrheiten u durchfeelen und durd
die SKraft derfelben 3u beilen und 3u beiligen, diefer Wabr=
heiten, pon denen das Wort zu gelten hat : ,Deine Wahrheit, o
SHerr, iff es, die alles heilt“. Wabhre Staatsweisheit geht auf diefe
SHeilung der Seelen aus, wie Platon im Gorgias! durd) den
Mund des Sokrafes verkiinden Mgt — die Jugenderziehung
wie die Bolkserziehung und Staalslenkung wird in LPlatons
Ginne definiert : bvaps Jepomevnny o foyfic: Die Kunjt
t Gorgias p. 519. Gokrafes: ,Sie (bie friiberen, die als Slaals-
ménner galfen) {deinen mir beffere Diener gemefen 3u fein als die jeligen
und beffer beflbigt fiir die Begierden der Bitrgeridhaft Mittel herbei-
sufchaffen. Sndes — in begug auf die Bilidi, die BVegierben umzu-
wandeln und ihnen nidt nadzugeben, jondern durd) Uberredung und
RNbtigung ihnen die Ridlung 3u geben, daR die Biivger daburd fittlid
beffer miirben, darin leiftefen jene eigentlidh nicht mehr als die heutigen.
Und dod) iff das allein die Aufgabe eines wabren BVilrgers und Slaals-
mannes. 3¢ glaube mif wenigen Athenern, um nicht 3u jagen allein:
ber wahren Staatshunjt objuliegen und allein in unferer Seit fiiv das
Slaatswohl tdlig 3u fein.“ 8n den vorhergehenden und nachfelgenden
AYusfiibrungen frift dem fophiff. Polifiker, dem dSudmoves und wepo-
srevastys Ty Emdopedy ,Dem Diener der Begierden® der lotpds, Sepurzvis
s boydg, Der wabhre Staatsmann als Urgt der Seele gegeniiber. Vgl
nod) die grofartige Durdhfilhrung diefes Gegenjakes in der Politeia 1. VI
3*
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ber Seelenfanierung. Es-ijf uralte Weisheit, aus welcher
beraus ein fiefblickender Staatsmann unferer Seit mit diefem
Worie das Wefen der wabren Staaiskunit bezeidynet hat.

Die gropen Wabrheiten find die ftirkjte, ja eingige
joziale und ethnifhe Bindegewalt. Werden jie preisgegeben, o
find die Vblker dem linfergange geweibt. ! »Aus Goft ent-
fproffen und darin bewurgelt — fagt ein alfer Gprud) —
laffet uns fejthalten an diefer Waurgel ; audy die Viume: ver-
porren und die Wafjerbidche verfrocknen, wenn fie pon
ihrer Wurzel, threr Quelle geldjf werden.? Aus der in Goif
kongenirierfen Wabrheit ffamunt die Gerechfigheit und $ebe,
ber Friede der Gefellfhaff. Spiritus s. a Patre Filioque
procedit, der Bl Geiff, der Geiff des Friedens, gehf vom
Bater durd) den Sohn, die perjpnliche Wakrheit, den gbtt=
lihen Rogos aus, als deflen Organ wir heute den HI. Shomas
oont Aquin in fefffer Verehrung begrithen. Mbge unjerer
Zitigkeif, welche der SHeranbildung edler, den Weltaujgaben
der hl Kirdye, der Kirdhe der Wakhrheit, gewachiener Prieffer
gewidmet iff, Thomas von Aquin in feinem Qeben und feinen
Werken immerdar vorleuchen, der SHeilige, der Weife, der
Kircdhen= und LWelflehrer, der wirdsopoc tiic dndeiag, der
Philofoph der Wabrheit, der jo tief bineingefdhaut in die Ge-
beimmifje deffen, welcher von fich gefagt :

3d) bin die Wabrheit.

. t Bgl. pa5 Wort Plaons: ,Staaten die ugrunbe gegangen,.
find durdy die BVernadliffigung der widhtigiten Angelegenheifen bHes
Wenfdhen zugrunde gegangen.“

* Yus Demophilos’ Sammlung ppthagoreijher Gnomen bei
Mullady L 1 p. 499 Nr. 38,

Biographijche UnmerRung.

Thomas von Uquin ward u Beginn des Jahres 1225 auf Shlok
Roccafica bei Aquino (im fiibliden Stalien) als Sohn des Grafen Landulf
von Uquino und dDer Zheodora, einer geborenen Grdfin von Theate
(bie einem normannifden Fitrflengefdledhie entjifammic) geboren. Bon
ben Elfern dem Orden des hL. BVenedikt als Oblate dargebradt, erbielt
er feine erjfte Uusbildbung in der Benedikhiiner-AUbtei zu Monte Caffino,
wofelbit er vom 5. bis jum 11. Lebensjahre verweilfe. Cr bejudgte hierauf

4 bie Univerfitdt Pteapel, um Ddurd) Dden Belrieh der grammatifdhen,

Iogifdhen und mathematifd=naturmiffenidafiliden Difziplinen den BVor-
ausfeungen fiit das Shudium der Philojophie und Theologie geredi
3u werden; fraf aber im SJabre 1243 3u Teapel in den DOrden
ber Dominikaner ein, von der Gehnjudt geleitef, in aller Suriik-
geaogenfeif ovon der Welf das evangelijhe BVolikommenheifsideal
im  Sinne Ddiefes Ordens angujireben. Dod) erft nad einem
fhweren Sampfe mit feiner Familie, die fih feinem Entfhlufie aus welt-
lichen Riickfidhlen widerfehie, — er ward jogar ilber ein Jabr lang von
feiner Familie in Gewahriam gehalfen — gelang es Thomas, ungehinbdert
jein Qeben in Dden Dienjt des gewdhlien Ordens zu fellen. Er oblag in
der olge den pbilofophijhen und fheologijhen Studien unter der
Leifung Ulberts des Gropen in Paris und Kbln, worauf er vom
Sabre 1252—1260 an ber Parijer Univerfitdf philojophijde und theo-
[ogijdhe Vorlejungen abhielf. Su den folgenden Sahren wirkie er, nad
Stalien berufen, an der pdpitlichen Palaftjhule 3u Bom und in anderen
Gtidten, mif der HUusarbeifung grofer fheologifder und philojophiicer
Werke bejdhaffigt und in widtigen Angelegenbheifen, sum Beijpiel in der
Erage bder Union Dder griedijden mit der rdBmijden SKirdhe, von den
Papiten 3u Ralfe gezogen. Den von Glemens IV, thm angebofenen Erz=
bifhofsifuhl von Qeapel jdhlug er aus, feinem Furiickgezogenen, der
Wiiffenjdaft geweibien Ribjferfichen Reben auch fermer gefreu bleibend.
Bom Jahre 1268 an nahm Thomas wiederum einen Lehritupl in Paris
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ein, indem grofe fheologifhe und philofophijce Kontroverfen die” Un-=
wefenheit des von allen Geten anerhannfen grofen Lefyrers erjorderfen.
Mit allen Kriften fraf er filr die reine Uriftoteliide Lehre gegen-
fiber bem von Giger von Brabant gefithrien Uverrhoismus ein. Dodh
ward Thomas bereits 1272 wieder nady Stalien berufen und mif der
Drganifation der Sodyfdule von Neapel befraut. Thomas ftarb, 48 Sahre
alt, am 7. Mar des Sahres 1974 in der YUble 3u Foffanove Guwijden
Jteapel und Rom) auf der Reife nady Lyon, wobin ibn Papjt Gregor X.
gur Fdrberung der Kongils-Arbeifen berufen Hatfe, -

Lhomas’ Werke umfafien in der Benelianer Husgabe (1593) 17 Biinde
in Folio. Sie Defiehen aus Hommentaren 3u faft allen Sdriffen des
Uriftoteles, aus eregefiidhen Werken zur HL Sdrift, gang bejonders aus
Werken philofophifhen und Heologifhen Qnbalfes, unfer weldhen bdie
philojophiihe Summe (Summa contra Gentiles) und die theologijhe
Gumme (Summa theologica) bie hervorragendifen find. Um 18, Suli
1323 ward Chomas vom Papjt Sohann XXIL beiltg gefprodhen, wvon
Papit Pius V. 1567 zum doctor ecclesiae, vdon Qep XIIL 1880 um
Patren aller katholijhen Sdulen erfoben. Die Encyclica Qess XIL vom
4. Uuguft 1879: Aeterni Patris hob die Bedeutung des hl. Thomas
und feiner Rehre auf das feierlichfte heroor. Jur VL Salrhundertfeier
per Hetligipredung hat Pius XL ein Rundidyreiben erfaffen, in weldem
er die Seilighelt und Wiffenjhaft des L Thomas in ihrer Bedeutung
fiiv den Priefterffand und fitr die gange Chriftenfeit herporhebt,
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