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Zahajovaci proslov

univ. prof. dra Alberta PraZika,
piedsedy Slovanského ustavu.

DPani a panové,

dovolte, prosim, abych vés uvital srdecne jménem
Slovanského dstavu @a abych vam podékoval, Ze jste
prisli uctiti pamdétku prvniho predsedy Slovanského
Ustavu, universitntho profesora Dra Lubora Nlederlea,
dnedni tryznou.
.~ Koni se opoidéng, protoZe prof. Nlederle ndm byl
vzaf tragickou nehodou je¥té v dob& nesvobody, kdy
jsme Zili vSichni jakoby v katakombdch a odekdvali
jsme hodinu svého osvobozeni. Tehdy mohli jsme po-
stat jen tie nad jeho rakvi a nemohli jsme -hlasifi&
ani pfipomenoufi, %e v Niederlovi zemtel jeden z nej-
vétsich Slovant, jen% se o Slovany zaslouZil po Sa-
fafikovi nejvice. Ani loni v okamZiku préavé nabyté
svobody nebylo moZno je$té pro rozruch doby Nie-
derla doceniti. Proto se$li jsme se a% dnes, v druhé
vyrodi jeho smrti, abychom mu vzdali svrchovanou dctu
a pln& mu pode&kovali za jeho nemizivé védecké zasluhy.
- Lubor Niederle byl rodem Klatovan, syn slavného,
predlasné zesnulého klasického filologa Jind¥icha' Nie-~
derla, Jako mnoho jinych jeho soudasnikés byl -duch
renesandni. Mél sklon k védé i k uméni. Byl pln dur-
dikovské kalloagathie. Projevoval se rozumem i srdcem,
mél polyhistorické zajmy, proto sviij vlastni obor ar-
cheologii a ethnologii péstoval s dokonalym zasv&cenim.
Jako Zdk Miroslava Tyr8e zapracoval se do klasické
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archeologie a pfevzal od svého ulitele smysl pro do-
konaly Zivot duchem i formou. Jako Zdk Masarykiv
zasvétil se do anthropologie a primitivnich kultur a stu-
doval svou v&du v sv&tovém zaméfeni, Pravé z Masary-
kova podnétu studoval i v Mnichové, v Pa¥iZi a v Rus-
ku, aby dokonale pfipraven pomy$lel na habilitaci ze
slovanskych staroZitnosti a ze slovanské ethnologie.

Jeho prvni praktickou $kolou po ndvratu z ciziny
byly p¥ipravy k nasi Narodopisné vystavé. Spolupo¥a-
dal ji a nalerpal z ni podnét k Ndrodopisnému museu,
v né% vdechl kus své moderné poudené duse.

Od r. 1893 zkoumal p¥irovndvaci methodou la s kri-
tickym damyslem p¥eddéjiny lidstva m hlavn& Slovani.
Stal se pokratovatelem a dovrSitelem Safaiikova bada-
telského usili jako amutor ,,Slovanskych staroZitnosti®
(1902—1924) a ,Zivota starych Slovant“ (1911—1925),
epochélniho to jedenictisvazkého dila. Zobrazil v ném
vné&j$i i vnitini stav Slovanstva, jeho vyvoj a rozchod
a podal tu i rozbor prament a literatury po historicko-
ethnologické a kulturni strance.

Na jednotlivé svazky tohoto "dila” Niederlova™ cekal
nedockavé vSechen slovansky i mimoslovansky svét.
Niederle obratil tak zase svétovy zrak k praZskému ba-
dani o Slovanech. To byl jeho cil. Chtél Praze vratiti
slavu slavistiky z dob Safafikovych. Proto zadal vyda-
vati- jiZ ‘r. 1898 i Véstnik slovanskych staroZitnosti a r.
1901 s Pastrnkem a se Zubatym Véstnik slovanské filo-
logie a staroZitnosti, aby tak soustfedil slavistické studie
opét v Praze. Pomyslel i na zvladtni slovansky dstav,
jenZz by z Prahy §ifil @ k Praze soustfedoval védéni
a poznéni o Slovanech.. C

Za Rakouska bylo fo oviem t&%ko myslitelno. Ale
‘na$e obnovend stidtni samostatnost poskytovala k. fomu.
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od r. 1918 svrchovanou mo¥nost, zvlasté proto, Ze pre-
sidenf na¥ republiky T. G. Masaryk byl z prednich
badatelt o Slovanech a krificky . uskuteciioval Kolla-
rovy vieslovanské idealy. Stejné i tehdej$i ministr za-
hrani¢nich véci, Dr Edvard Benes.

Proto Niederle zadal konati p¥ipravy k ustaveni tako-
véhoto tsfavu hned od r. 1920. V Slovanském Pkehledu
(r. XVIII, & 5) otiskl podle své pi’wedvstavy jeho pro-
gramatickou osnovu. Slovansky tstav mé&l se podle n&ho
obirati predeviim pozndvanim soulasného Slovan-
stva, Studium jeho minulosti mé&lo mu byti pouze vy-
svétlujici -oporou, ne hlavnim zdjmem, jak se dosud
Jélo. Ustav mél zaujmouti co nejdirsi eskoslovenskou
vefejnost, aby se ulila viem slovanskym fefem a navar
zovala co nejdird styk se Slovany. Mél poucovati i ne-
slovanskou cizinu soustavné a tiéelné o Slovanech. ]eho’
enové meméli byti vyznamendvéni Clenstvim za sve
badatelské zasluhy, m&li to byti Slenové pracujici a pgd-
nécujici. Slovansky tstav mél co nejacinnéji B nejqn:
n&ji udit a se ulit, poudovat a vysvétlovat, mé&l to byti

. uvédomély a co nejaktivnéjsi ndstroj pro poznéavéani Slo-

vanii a jejich vestrannych. otdzek. Tyto smérnice pro-
biral Niederle od r. 1920 se svymi pi"ételi a se slovan-
skymi odborniky a svétoval je i presidentu T. G. Ma-
sarykovi, ‘ ’ .

Masaryk mél pro Niederlovu snahu plné porozumé&ni
a zalozil r. 1922 Slovansky ustav svym w:11<:»odu‘§n‘¥frr§b
darem. Prof. Niederle byl jmenovdn mezi jeho prvnimi
&leny, @ kdyZ byl Ustav po novych pi'ipravécP r. 1928
otevien, byl zvolen jednomyslné jeho prvnim predsedovu.
Tak mohl vtisknouti do zakladt tstavu svého- podnét-
ného, kritického a synthetického ducha a udati mu -i
pevné smérnice tim, Ze si zvolil stejné zaméPené spolu-
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pracovniky, na pf. prof. MiloSe Weingarta a min. radu
Stanglera. Niederle dovedl zvliddnouti i vSechny ‘naku-
pené piekdzky t€Zkych dstavnich zalatkd, umél i pre-
klenouti Zetné osobni rozpory, zpracovati podnéty a
oddeliti duleZité od méné dileZitych, Vykonal fu obrov-
skou a skutetné zakladatelskou praci. Proto jeho pred-
sednictvi v Ustavé md vyznam d&jinny a vidycky bude
ptipomindno jako -p¥ikladné. .

Pfes vSechny vné&jsi i vnit¥ni tsp&chy Niederle ne-
pfedsedal Ustavu dlouho, Zdravotni oslabeny stav «do-
nutil ho jiZ r. 1932, aby se vzdal p¥edsednictvi a ode~
vzdal je prof. M. Murkovi. P¥esto tidastnil se tstavni
sprdvy jako &len vyboru m jednotlivych komisi. Ale t.
1937 musil ustati i v této spolupraci, proto¥e se jeho
churavost stuptiovala.

I funkéng vzdélen vénoval Slovanskému dstavu pozot-
nost a bd€lou lasku. Zejména po Mnichoveé a po 15.
b¥eznu r. 1939, kdy se chvél o jeho dals{ osud. Neptestal
_ v8ak v&fiti, Ze se jednou zase vzchopime a vybudujeme
Slovansky ustav je§té lépe, neZ jsme tak udinili v jeho
prvnim svobodném wobdobi, Tato vira vzrostla v ném
v presvéddéeni, kdyZ se octli Rusové ve valce a kdyZ
bylo patrno, 7e Némci pravé profo -nevyhraji. Niederle
se sice nedoZil simeonské radosti z naseho nového osvo-
bozeni, ale jeho hasnouci zrak je pfece jiz vital zdili,
prave Ze v&fil pevné v Rusko a v novou budoucnost
Slovanstva, ‘

Dnes svobodni dé&kujeme Niederlovi za jeho. velké
slovanské dilo a jsme pF¥esvéddeni, Ye v ném il daleko
vets{ védec a &ovek, ne? jsme mohli uhodnouti, I jej
musila zachvdtifi smrt, aby ndm jej takto pfehodnotila,
V tomto znameni kondme za n& i dnedn{ tryznu. .

Proslov J. S. univ. prof. dra Jana Rypky, . |
dékana filosofické fakulty university Karlovy.

Jménem fil. fakulty a jejiho profesorského sboruy,
k n&mu? prof. dr Lubor Niederle ndleZel od r. 1891,
mam Cest se poklonit pamdéfce jednoho z naSich nejzna-
menitéj§ich badateld. Oznaduji-li tak prof. dr Niederla,
neni v tom ani stinu panegyrického nadniSeni. My
v8ichni fo vime. Dfikaz vné&j¥l podévd pouhy vydlet to-
lika vyznamenani v univ. seznamu osob, i to, Ze fun-
goval v roce 1907/9 jako dé€kan a prodékan a v roce
1927/29 jako rektor a prorektor university Karlovy. Da-
kaz vécny provedou v zapéti povolani odbornici. Mng,
jakoZto dékanu fil. fakulty, dovolte jen jakasi parali-
pomena se sfanoviska Cisté fakultniho. Neobejde se to
arci bez letmého rozboru osobnosti a dila, rozboru, za
n&j%z zlasti vdééim ddvnému svému piiteli, dru Jaro-
slavu Bshmovi, ,

I kdyZ byla oplodiiovdna rozsdhlymi zahrani¢nimi
styky, vyristala archeologie pfed Niederlem z doma-
ciho podkladu. V Niederlovi se projevuje synthesa né-
kolika fradici: tradice uSlechtilého rodinného ylaste-
nectvi s vysokou vzdé€lanostni drovni, Skoleni historické
a umélecké, &koleni zahrani¢ni ve Francii, kde bylo
tehdy ohnisko nejpriibojnéjdich archeologickych mysle-
nek, cesta na Rus a konedné domdci tradice, represen-
tované osobnosti Masarykovou. Takto pfipraven a ozbro-
jen p¥ichdzi Niederle na fakultfu a spojuje v dokonalé
znalosti materidl domdaci s materidlem zahrani¢nim v §ifi
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u néds nebyvaléd., Zcela ve smyslu Masarykovych: ten-
denci otvird Siroce okna do Evropy, ale na rozdil od
vSech ostatnich nérodét respektuje soudasnd pf¥i fom
v rozsahu nejen tehdy, nybr? také dnes jesté nebyva-~
Iém i evropsky vychod — Rusko. Jeho kniha ,Lidstvo
v dobé& predhistorické” z r. 1893 nejlépe ilustruje osob-
nost, kterd s Niederlem pt¥isla na fakultu. Eakulta se
stava krystalisaénim bodem nového pojeti naseho pra-
véku, z n&ho% pak vyristd nova Skola. Jejim pFimym
rozvétvenim jsou vSichni dned$ni prehistorict archeolo-
gové, ktefi se s fGctou, laskou a hrdosti povaruji za
jeho Zéky, pokralovatele a dovrSitele novych tradic,
Ohnomné $ffe zdjmit a schopnost metodicky je zvldd-
nout dovolila Niederlovi u&initi ze své katedry vycho-
disko daldich blizkych disciplin, Z jeho prikopnické
prace vyrfistd nova anthropologie, je¥ po rozdé&leni fa-
kult v prvni republice odchézi na fakultu pfirodovédec-
kou, ' representovana Niederlovym p¥itelem, prof. dr
Jindfichem Matiegkou. Z té¥e stolice vyriista ipozdéj’éi
stolice narodopisnd, dnes representovéna Zakem @ p¥i-
telem Niederlovym, prof. dr Chotkem. Tak od let deva-
desatych z pavodni habilitace Niederlovy se odvétvuiji
nové a nové discipliny a zdjem Niederltv se suZuje
stile vice k jeho nejv&t$i ldsce — slovanskym staro¥it-
nostem. Tim se stdvd Niederle pokralovatelem a do-
vtSitelem Safa¥ikovym. Niederlovy monumentalni Slo-
vanské staroZitnosti ziistavaji vecholnym pomnikem jeho
c’eljoiivotnihxo dila. Teprve osvobozeni korunuje toto dilo
tm}, Ze ziizenim stolice slovanské archeologie dovriuje
universifa tu miru podndtd, které pred desitiletimi mia-
dy 'd|ooenf na padé fakulty p¥inesl.
. Toto polyhistorické rozp&ti Niederlova ducha nedo-
voluje, laby bylo zhodnoceno f&mifo nékolika pozndm-~
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kami, Uvédomujeme si to nejen my, ale uvédomuje si
to také celd odbornd vefejnost evropska, jak ukazuje
spousta vyznamendni, uzndni, Cestného Clenstvi; tGast
na mirové konferenci pafiZské atd. Svym prohloubenym
zéjmem o slovanskou minulost vyzveddvd dneSek dé&-
dictvi Nijederlovo a fakulta je svymi stolicemi, které
vyrostly z jeho podnétd, rozviji a stieZ.

Jen jesté nékolik &rt k osob& a osobnosti samé. Vzpo-
mindm na duchovniho aristoknata, ktery se vzdaloval:
od bé&%nych starost{ denniho v¥edniho Zivota, aby se
mohl pohybovat ve svém svéts, svété dobyvdni védec-
kych pravd. Proto jej tfedni véci nebavily. Nicméné&
nechtél péstovat ani v archeologii jakykoli védecky lart-
pour-lartismus, nybrZ védu s praktickym zaméfenim
k Zivotu, k pf{tomnosti a jes§té€ vice k budoucnosti.
Z toho vyvérala jeho organisadni Glast na ndrodopisné
vystavé, z téhoZ zaméfeni v8ak také vyplyval konkretni
materidl, ktery mohl pozd&ji byt pfedloZen patizské
konferenci po prvni svétové vilce jakoZto spolehlivé kri-
terium. To byl védecky vysledek ovSem celostatniho
vyznamu. :

Niederle 'miloval svou v&du celou svou bytosti, ale
nepfecetioval nikdy svitj védny obor, aby podcefioval
ostatni, Naopak, mél zdjem a schopnost spojovat ostatni
discipliny se svou. Jeho esteticky smysl @ mali¥ské viohy
byly mu integrujicimi druXkami p¥i jeho dile.

Ptfi vl uzavienosti byl to &lovék nesmirné dobrého
srdce. Abbé Coignard piedpokladda, Ze pfirozenost lid-
ské je v zaklad€ $patnd a zl4; Niederle byl ndzoru zcela
protilehlého. On vé&til v &lovéka, pokud nebyl zklamin.
I v tom se jevil vidy jako dokonaly grandseigneur,
Aby umoZnil dr Stockému profesuru, nevahal jiti sam
predéasné na odpodinek.
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.Mohu jen chvatné naértnouti. Vy, ktef{ jste jej daleko

lépe znali neZ j4, snadno dokreslite obraz. Podnes vzpo-
mindm si na Niederla, s jakym krdsnym gestem jako
rektor staroslavné university Karlovy p¥ijimal v r. 1927
mitj slib sluZebni i osobni. Niederle nemiloval rozmi3ek,
a jestlize se vyskytly, uhlazoval je rukou mékkou jako
samef a s vzacnym osobnim faktem.

Lubor Niederle neni pohiichu jiZ dnes mezi ndmi,
ale stale jasnéji, za¥ivéji sviti jeho dilo, jeho osobnost
a jeho pamaiatka. Klanime se pamifce jednoho z nejvét-
§ich muzfi, kferé kdy universita Karlova a jeji filoso-
ficka fakulta méla,
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Proslov prof. André Mazona, profesora na College
de France, &lena Francouzského tstavu E. Denise
a predsedy Ustavu ‘slovanskych studii v PaiiZ.

J'ai le grand honneur dapporter au Slovansky Ustav,
au nom de 'Institut d’Efudes slaves de 'Université de
Paris, au nom de fous les slavistes francais, au nom
de I'’Académie des Inscriptions et Belles-Lettres, 'hom-
mage que les savants francais ont & coeur de rendre
4 la mémoire du grand savant tchécoslovaque Lubor
Niederle.

Cet hommage est un hommage de gratitude pro-
fonde pour le maitre qui les a inifiés & la connaissance
du monde slave. Double initiation. Dlabord, une ini-
tiation 4 la fois démographique, statistique et histo-
rique, par cef admirable tableau de fout le domaine
slave en son ensemble, composé sur la demande de
L'Académie des Sciences de Pétersbourg et que Louis
Leger a traduit pour les lecteurs francais, des avant
1914, sous le titre: La race slave. Puis une initia-
tion & I’histoire des origines et de la civilisation an-
cienne des Slaves, par cet ouvrage de chevet de fous
les archéologues et médiévistes qu'est le Manuel de
I'Antiquité slave, composé sur la suggestion d’Er-
nest Denis ef, comme un ouvrage attendu depuis long~
temps et aussitdt indispensable, accueilli avec enthou-
siasme par Camille Jullien, par Ferdinand Lot, par
Louis Halphen, par tous nos historiens ef aussi par
tous les hisforiens étrangers a qui le trésor des Slo-
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vanské staroZitnosti n’était pas accessible: dans
son original fchéque, Le Manuel de 'Antiquité
slave, tel qu'il a été concu par Lubor Niederle, est
.une oeuvre de synthése admirablement équilibrée: il
contient fout l’essentiel présenté a la lumiére dune
critique ferme et prudente, et, en méme temps, il nous

indique les sources anciennes et les recherches de dé-

tail de la grande édition fchéque des Slovanské
starozitnosti, ouvrant ainsi aux fravailleurs étran-
gers le champ tout entier de [hisfoire ancienne, de
Parchéologie et de la civilisation originelle des peuples
slaves, Comme aufrefois Safaiik, Lubor Niederle a con-
struit un monument, ot plusieurs générations de cher-
cheurs, pendant de nombreuses dizaines d’années, trou-
veront rassemblés, classés et interprétés par une sage
critique fous les éléments de la science des Slovanské
staroZitnosti dont les historiens disposaient au début
de nofre siécle. Je n’ai pas besoin de dire combien
grande est ladmiration de tous les slavistes pour
Poeuvre de Niederle historien comme aussi bien pour
son oeuvre d’ethnographe et d’organisateur des éfudes
ethnographiques en Tchécoslovaquie.

Mais les slavistes frangais ont, parmi les éfrangers,
une autre dette de reconnaissance, plus précise, envers
Lubor Niederle, Ils lui doivent le grand honneur. de
T'avoir compté parmi les premiers collaborateurs de la
Revue des Etudes slaves, parmi les premiers
savants de Tchécoslovaquie (il a méme été le premier)
qui, en 1920, sont venus apporter & la Sorbonne la
moisson de leurs fravaux. Ils lui doivent, ceux du moins
qui étaient alors des jeunes et qui sonf aujourd’hui des
vieux, de n'avoir enfendu de sa bouche que des pa-
roles de confiance, d’encouragement, de sages conseils,
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des avis précieux. Ernest Denis et Antfoine Meillet,
s’ils étaient encore parmi nous, lui rendraient aujourd”
hui ce témoignage. Lubor Niederle a donné confiance
4 la slavistique francaise & ses débuts, il I'a soutenue,
il 'a guidée. J'ai 'honneur, avec la plus grande émo-
tion, de 'en remercier, .

Et je ne puis remercier le grand savanf qui a si
magnifiquement illustré la science slave sans évoquer,
avec la douleur de ne plus le voir, mais aussi avec la
douceur de l'avoir connu comme un ami ftrés respecté,
I'homme si exquisement simple, affable, loyal, d'une
probité scientifique qui n’avait d’égale que son courage
civique en face d'une réalité parfois contraire a .telle
ou telle aspiration nafionale. Je le revois et vous le
revoyez avec moi, dans son appartement des Chotkovy
sady, avec les dessins et méme les fableaux de sa main
suspendus aux murs, toujours accueillant, hospitalier,
amical, au cbté de Madame Niederlova, la compagne
affectueuse de toute sa vie, de qui le souvenir ne sau~
rait étre séparé du sien.

A 1'Académie des Sciences et des Arts de Tchéco-
slovaquie, & I'Université Charles, au Musée d’ethno-
graphie, au Slovansky Ustav, & U'Institut d’Etudes slaves
de I'Université de Paris, 4 la Sorbonne oit il a par
deux fois enseigné, la grande figure de Lubor Niederle
est encore devant nos yeux, inoubliable, comme est
inoubliable la grande oeuvre de science qu’il nous
laisse et que nous fransmettrons pieusement aux jeunes
slavistes. Honneur a Lubor Niederle!
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Pamatce prof. Lubora Niederla.
P¥ednagka univ. prof. dra Zdeiika Nejedlého,
pronesend r. 1944 do rozhlasu v Moskvé.

Zprava o smrti velikého udence i vzdcného Clovéka
Lubora Niederla vyvolala hluboky dojem i zde v
Moskvé, Pfidla praveé ve chvili, kdy zasedal slovansky
sektor Akademie nauk SSSR. Pod dojmem smutné té
zpravy ihned pferueno jedndni a pfedsedajici profesor
Diteta pronesl vielou vzpominku na velikého mrtvého.
I bylo néco p¥imo hluboce dojimavého v tu chvili, kdy
v8ichni povstali, aby uctili pamdtku vSem Slovantim tak
drahého zesnulého, Byli p#itomni ptisludnici ftakika
viech slovanskych nédrodiéi: Rusové, Ukrajinci i Béloru-
sové, Srb, Chorvat, Slovinec, Poldci i Bulha¥i. Jen Lu-
Zicky Srb chybél, jinak celd slovanskd rodina byla po-
hromadé. Tak jak ji Lubor Niederle miloval, i ona jeho
ctila jako nejvétsiho dnes znalce a slavistu. Jen zde
také bylo moZno tak se shromdaZdit, a i tim tato vzpo-
minka méla symbolicky vyznam. Prof. Niederle odeSel
ve chvili, kdy ddvny nepfitel Slovanstva rozbil slovan-
skou rodinu, jak ddvno se nestalo v historii. A hle, zde
v Moskvé, na ptidé€ SSSR, uprostfed i naSemu zesnu-
Iému tak blizkého ruského ndroda, se$li se zastupci
viech slovanskych ndrodfi a vzpominajice velikého ulen-
ce v smutnou tu chvili jakoby manifestovali, Ze neze-
mfela, ale naopak je$té zesilila a v novém svétle zazs-
fila myslenka, jiZ Lubor Niederle zasvétil cely Zivot,
jiz vénoval viechnu svou velikou prici. A tak smutnd
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ta chvile stala se zde v Moskvé i slavnou manifestaci,
dtistojnou velikosti drahého naSeho mrtvého.

Truchli-li v3ak celd slovanskd rodina nad rakvi vel-
kého mrtvého, mame my CeSi desaterondsobnou piiinu
vzpominat Lubora Niederla s obzvld$tni tictou a vdéd-
nosti, Niederle byl beze sporu nejvét$i ni§ udenec po-
sledni doby. Representoval v nasi véde& jedté jeji kla~
sickou vy$i. Byl nejenom ndstupcem a pokradovatelem
Safatikovym, napsal nové a na vy$i moderni védy sto-
jici ,,Slovanské staroZitnosti”, Byl i dé&dicem a pokrado-
vatelem velikosti tohoto naSeho klasika. Jen jemu také
podatilo se vytvofit své ohromné jedenéctisvazkové dilo
celé, aZz do konce, jak to uméli jen velci mistfi védy
doby klasické, Ale Niederle s tim spojoval i vSechnu
Zivost, pohyblivost a citovou hloubku moderniho &lo-
véka. Jeho stafi Slované jsou Zivy marod, zivi 1idé. Jeho
dilo neni hrob ddvno zemfelych Slovanti, jeho dilo je
obraz naSich prfedkd, Zijicich v nds a ndmi i v budou-
cich, Tak on vZdy i Zil se slovanskymi nirody. Niederle
nepsal jen knihy o Slovanech, on tvo#il i jejich Zivot.
Nezapomenutelnd navzdy zlistala Narodopisnd vystava,
jeZ byla v pfedni fad¢ dilem Niederlovym stejné jako
vyrost$i z ni pfekrdsné naSe Nérodopisné museum, %ivy
obraz naeho lidu. Ale i v jinych v8ech narodnich pod-
nicich Niederle vZidy spolupracoval i byl v &ele pokro-~
kovych proudfi ve v8ech oborech naseho narodniho Zi-
vota.

DPt¥imo dojemnd pak byla Niederlova liska k Sloven-
sku, Niederle se i usadil uprostfed slovenského lidu,
v nejvychodnéjsi Moravé, kde proZil vidy nékolik mé&-
sictt do roka. A tak se sZil s tamé&jS$im lidem, Ze prvni
svazek monumentilni edice ,,Narodopis lidu &eskoslo-
venského®, jim redigované, je posvécen tomuto lidu,
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moravskému Slovacku. A Slovakam v nékdej$ich Uhrdch
p¥ispéchal rovn&’ na pomoc v jejich t&€Zkém boji proti
madarskému ttisku i jako védec, vydav r. 1903 i dnes
cennou ndrodopisnou mapu Slovéki.

Nakonec — Niederle &loveék. I v tom byl Niederle
veliky, jako ve své v&d&, Vysoko vidy stdl nad mali-
chernosfmi, jeZ tak &asto otravovaly n4¥ Zivot. Zadny
kal se také nikdy jeho &istého zjevu nedotkl. S hlubo-
kou litosti se proto loutime s Luborem Niederlem. Byl
z téch, s nimi¥ v prvni ¥adé jsme se t&Sili setkat se
po osvobozeni Ceskoslovenska. Cekala ho i tak velika
prace. V dobg&, kdy sblizeni mezi slovanskymi narody
stalo se tak zivym a p¥{imo programem povaletného Zi-
vota, nikdo nebyl by mohl v&decky tak representovat
foto sblizeni jako Niederle, tento velmistr moderni sla-
vistiky, ctény a milovany viemi slovanskymi narody.

Odesel Niederle, nedotkav se touZebného osvobozeni
jim tak horoucné milované vlasti. Ale zlistavd po n€m
veliké d&dictvi, a my nad jeho hrobem slavné slibujeme,
¥e je prevezmeme a povedeme dile. S tim se s nim 1
toutime. Sladva i dik Tobé&, mistfe! A my nezapomeneme,
¢im jsme povinni svéflé pamétce velkého v&dce a ¢lo-
véka — Lubora Niederla.



Dr Karel Chotek:

Lubor Niederle, jeho osobnost.

Roku 1881 — 12. strpna v altdnu velké zahrady
v Nové Dace vypisoval — vlastn& opisoval si Sestndcti-
lety Lubor Niederle Safafikovy Slovanské staroZitnosti,
které mu pdjcil stryc, vlastenecky knéz Beran.

Dévno uZ jej lakalo foto dilo, nejvétsi vedle Palac-
kého Dé&jin ndrodu deského. Ale nebylo penéz. —

Netekané zachvéla méstem drtivd zprava: Narodni
divadlo v Praze ho¥i!

Tato bolestnd udalost, povaZovand tehdy za ndrodni
katastrofu, snad nejvét$i po Bilé hofe, vyvolala v Jes-
kém Zivoté nejen vinu veliké bolesti, ale i vSenarodni
obétavosti,

Také student Niederle se rozhodl: napsati nové, véts{
Slovanské staroZitnosfil

Od tohoto smé&lého, vlasteneckého rozhodnuti k usku-
tetnéni byla ovSem je§té cesta dlouhd a velmi ne-
snadné.*) ' '

Studoval, vétSinou jako primus, na redlném gymmnasiu
v Praze. Otce, vynikajiciho klasického filologa, ztratil
v deseti letech, a matka se tfemi syny Zila z velmi malé
pense, kferou dostala cestou milosti, — Adkoli mlady
Lubor Niederle jiZz na stfedni Skole projevil vynikajici
schopnosti, zvlast¢ ve filologii, a piekvapujici nadani

*) Tato zajimava podrobnost je pravdiva; sd&lil ji prof. Niederle
auforu tohoto &lanku p¥ed léty p¥i vzpomince na polatky védecké
préce.
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kreslitské, radil rozvdZny pfitel rodiny, prof. J. Gebauer
opatrné k fomu, aby se student spokojil kariérou stie-
dogkolskou, Niederle jen nerad se podvolil tomufo roz-
hodnuti a vstoupil na universitu jako posluchad klasické
filologie. Ale pfednasky, zvldst€ Kvialova &teni, by-
strého studenfa neuspokojovaly — naopak. Zato jej od
prvni hodiny siln& zaujala osobnost TyrSova, ktery pfed-
nasel uméni starovéku., Niederle stal se hned jakymsi
asistentem, mimo jiné také tim, %e pro kaZzdou hodinu
kreslil a zvétSoval na velké karfony obrazy antickych
soch, a na nich, v nedostatku jinych pomficek, Tyr§ vy-
kladal d&jiny feckého a ¥imského uméni.

V dtsledku této spoluprice a svych sklontt umelec-
kych zménil Lubor Niederle svlij Zivotni cil a chfél se
vénovati d&jindm uméni. Ale jiZ po roce ndhld smrt Tyr-
Sova znidila tyfo pldny a svedla Niederla na rozcesti
tim spiSe, %e vlastni pokusy v mali¥stvi zavedly jej mezi
Ceské umélee, kde naSel upfimné pFatele. Byl to zviaste
H. Schwaiger a M. AleS. V jejich spolednosti poznal
mlady filosof tajemstvi a bolesti tvirdi &innosti umé-
lecké. Neni tedy divu, Ze tyto vynikajici osobnosti svym
kouzlem odvedly Niederla od védy a zptsobily, %e se
rozhodl pro malifstvi, Uméni bylo mu mnohem vice ne?
védy — bylo mu nééim boZskym. A tomu pFesvéddleni
ztistal véren i v pozdnim v&ku, kdy stanul na vrcholu
své védecké &Cinnosti a uzndni.

Tato krise byla stuptiovédna jes$t€ poméry na univer-
sité, kde dochdzi k ostrym a nechutnym sporfun mezi
skupinou Kvidalovou a mlad$i v&deckou generaci. Je to
doba tak zvané ,mafie”. Niederle neni zatim skufed-
nym CElenem této pokrokové strany, ale netaji se svymi

sympatiemi- k ni, Tim ovSem si znemoZituje Gsp&Sné
zkousky,
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Do této t&zké krise Niederlova Zivota zasdhly silné
a $tastne dvé osobnosti: prvai ptsobi, ekl bych, rozu-
move, drubd spiSe citové. Prvni je T. G. Masaryk. Po-
znal neobydejné nadani Niederlovo, zval jej do bytu
k debatdm a ptjéoval mu knihy o novych védéch socio-
logickych, ethnologickych a anthropologickych a daval
Niederlovi referaty a men$i prace do svého dasopisu
Athenaea. Kdy? poznal studenta bli%e, povzbuzoval jej,
aby se vénoval akademické Cinnosti.

A stejn& silny vliv méla Niederlova zndmost s Bo-
senou Kramafovou, p¥ibuznou dr Kramafe, kterd se
po nékolika letech stala jeho choti. Tato krdsnd a ne-.
obytejné — zvlasté filosoficky — nadand Zena se stala
nejen pravym strdZnym andélem rodiny, ale poZehnd-
nim Niederlovy v&decké prace. Bez ni by Niederle ne-
byl vykonal tak velikého dila.

To vse zphisobilo, Je se vratil k védecké praci. Napsal
diserfaci O vzniku a vyvoji posvatnych mist a chramf.
Durdik, ktery odmital Spencera, neuznal praci. Zatfo ji
schvalil Hostinsky, Jiretek a Goll; a Nlederle dosahl
r. 1888 doktoratu.

DP#icinénim Masarykovym dostalo se mu pak stipen-
dia do ciziny a odejel do Mnichova. Zde vstoupil do
slavné anthropologické Skoly prof. Ranka; srovndvaci
anatomii studoval u prof. Hartwiga. Svou pili i kreslif-
skou obrafnost{ ziskal si takové obliby, Ze doporuleni
Rankovo vedle vielé p¥imluvy Jagitovy pomdhaly mu
ve videfiském ministerstvu a oteviraly mu cestu na unir
versitu, ‘

Ale ani v Mnichové nevypliluje je§té véda veskeren
z4jem Niederliiv, Kazdou volnou chvili travi v atelierech
geskych malifd, kde maluje a je malovan. Jsou to zvlad-
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§t& Dédina, Oliva a Velc. Sv. Véaclav v g¢ymnasijni kapli
ve Slaném je tva¥ Niederlova, malovand Velcem, —
Po Mnichové podafilo se po velkych obtiZich ziskafi
stipendium je$té do PafiZe. Na této cesté byl mu dru-
hem dr Drtina. Niederle tu pokradoval jednak ve stu-
diich anthropologickych u prof. Manouvriera, jednak se
soustfedil na studium prehistorického evropského &lo-
véka pracemi ve sbirkdch St. Germainskych. Tento pa-
fizsky pobyt je dobou obdivuhodné intensivni &innosti.
Spolu s Drtinou vyseddvaji nad knihami skoro denné
pfes plilnoc, a je skoro neuvéfitelné, %e po vice neZ

pilletém pobytu teprve posledni tyden vEnuji oba mladi

udenci prohlidee PafiZe. Dopliikem tohoto studia byla
Niederlova cesta do Londyna a Oxfordu, kde poznal

Tylora, Na zpdatecni cesté domil pies Ifalii, Florencii, .

Bolognu, pak Terst, Lublafi a Viden studuje Niederle
velmi svédomité musejni sbirky a podrobné popisy do-
pliiuje nesCetnymi ndzornymi kresbami.

Tento pobyt na zdpadé& rozhodl definitivné o Nieder~
lové &innosti: je to véda a universita, Z téchfo cest p¥i-
vezl si mlady Niederle také prvni veliky smély védecky
plén, totiZ zpracovati veSkerou anthropologickou a ar-
cheologickou literaturu ve velkém dile o lidstvu v dobé
predhistorické, Mélo to byti prvni mé&feni sil, neX mlady
badatel pfistoupil k vlastnimu Zivotnimu dilu, Slovan-
skym staroXitnostem.

Dtive v8ak — také z dfivod soukromych — bylo tfe-
ba vstoupiti na universitu. Habilifadnim spisem byly
D¥ispévky k anthropologii Seskych zemi. Vlastnim nda-
kladem r, 1891. Habilitacni a zkuSebni. komise byla vel-
mi sloZitd: Kral, JireCek, Fri& Vejdovsky, Hostinsky,
Palacky a Hattala. Palacky dal otdzku o nalezi$tich ne-
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fritu v s, Americe a Hattala se ptal, jaky je rozdil mezi
Clovékem a zvifetem, — )

Roku 1891 je Niederle potvrzen docentem archeolo-
gie a anthropologie.

Aby mohl uskuteénifi svilj velky pldn o lidstvu v dobé -
piedhistorické, navifivil r. 1893 Rusko. Po této cesté
dokondil- Niederle foto své prvé obsahlé dilo v dobé
neuvéfitelné kratké. — Byla v3ak potiZ s vydéanim kni-
hy. Akademie odmifla ji vydati a faké nedala podpory.
JireCek ji sice doporuéil, ale hlavni referent Kalousek
ji nazval primitivni, $koldckou — a podporu spojoval
s podminkou, Ze bude staf o evoluéni teorii bud zmé-
néna nebo vypu$téna. Pravil doslova: ,Nelze ptipustif,
aby nale akademie dala podporu na takovou nezralou,
nevédeckou teorii. S fakovou teorii jd€te do brnénské
Zate (socialist. list), ale ne do &eské akademie.” Také
Simdlek a Otto odmitli knihu vydati; a% Bursik ji vzal.
Tak dilo vyslo. — A zasluhou profesora moskevské uni~
versity Anulina bylo brzy pfeloZeno do ruStiny a vice .
neZ jedna generace ruskych archeologii a anthropologd
se z ni ulila evropské i ruské archeologii a anthropo-
logii.

Tak zvladl Niederle fyfo dveé mladé discipliny.

Ale draze platil tuto intensivni prdci. JiZz za student-
skych let trpél prudkymi bolestmi hlavy a za pafiZského
pobytu neurasthenie se je$té¢ zhorSila. Jen ostry vitr
mirnil bolesti. A tak sfudoval velmi Casto na prochiz-
kach p#i prudké chiizi — coZ ovSem zase nidilo zrak.

Pocéatkem let devadesatych rozSifuje se védecky ob-
zor Niederliiv je$t€ o daldi, op&t mladou disciplinu; je
to narodopis. ZaloZil novy &asopis Cesky lid, ktery redi-
goval spoleéné se Zibrtem. Ale ne dlouho. P#idinou roz-
chodu formélné je pry védecky raz Niederlovych &lan-
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ki, ¢tendfdm nesrozumitelny — ve skutednosti viak jsou
to spory rukopisné a stanovisko Niederlovo k nim.

Mnohem vét$ v8ak vyznam pro narodopisné studium
mély pripravy k nédrodopisné vystavé &eskoslovanské,

- organisace vystavy a afad sprdvce nového ndrodopis-
ného musea. Ve viech t&chto funkcich seznamil se Nie-
derle nejen s narodopisnou literaturou, ale poznal &es-
koslovenskou a slovanskou lidovou kulturu i prakticky
na Cetnych cestich.

A do podatku let devadesifych spadd také zdanlivée
nepatrnd pfihoda — ale v Zivot& a védecké praci Nie-
derlové vyznamnd nédhoda. Na p#ipravnych cestach k na-
rodopisné vystavé poznal Niederle malou slovickou ves-
nici Veletiny, ndrodopisné rdzovitou, rozlo¥enou v klid~
né, slunné krajin€ jihovychodni Moravy. Sem dojizdél
po vice neZ padesat let na prizdniny, zde travil Zetné
zdravotni dovolené a zde v klidu, uprostfed je$té ¥ivé,
barevné lidové kultury napsal nejvéts{ S4st Staro¥itnosti
a jinych praci. —

Zvladnutim ndrodopisu, ovem jako pomocné védy,
citil se Niederle pfipraven ptistoupiti ke koneénému
Zivotnimu dilu.

Byl si dobfe v&dom velikosti svého rozhodnuti a
skoro mnepfekonatelnych p¥ekd¥ek k jeho provedeni.
Vidyt jenom z&dsti a to v historickych pramenech mohl
se opfiti o dilo Safafikovo, své doby vynikajici, ale
v dobg, kdy Niederle ptistupuje k jeho revisi, ji¥ za-
staralé a nedplné. Nejen Ze bylo nutno velkeren hisfo-
ricky material znovu prezkoudefi a v mnohém doplniti,
ale bylo v prvé ¥ad& potfebi zapojiti do dila nové dis-
cipliny jako anthropologii, archeologii, ethnografii, srov-
navaci filologii, a jejich vysledky doplniti a podstatné
prohloubiti i opraviti Safatikovy zavéry. A fo bylo v
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historické ¢asti Starozitnosti. V kulturni nemél Niederle:

ani pfedchtidcii, ani p¥ipravnych praci. Zde musel bu-
dovati sdm a od zdkladd. .

K tomu pfFistupuji je$té jiné nesndze. Tak spor se star-
§im  archeologem Piem, ktery bez viny Niederlovy
vznikl z osobnich diévodd, ale jehoZ pravé pozadi byly
opét spory rukopisné. Tento boj uzaviel Niederlovi
tipIn€ archeologické sbirky musejni, kterych Niederle.
ke své prici tak nezbytné potfeboval.

U védomi vSeho toho rozhodl se Niederle soustfediti
se jen na svou hlavni praci a vzdati se v8eho, co by jej
odvadélo, Tak mimo jiné opousdti misto spravce Naro-
dopisného musea deskoslovanského.

Zato novymi cestami védeckymi roz$ifuje a dopliuje
piipravné price. Viude dé&ld si podrobné zdznamy a nd~
zorné kresby, jakoby tudil, Ye brzy zdravotni stav mu.
cestovdni znemoZni, Roku 1896 navstivil nirodopisnou.
vystavu v Pesti m pracoval tam v Narodnim museu; r.
1898 podnikl velkou badatelskou cestu na Balkdn, do
Bélehradu, Sofie, Bukure§té a Cafihradu a roku 1900:
se tdastnil VI. archeologického sjezdu v Kijevé, Ale jeho
vrouci pfani navstiviti znovu Moskvu a Pefrohrad se:
mu uZ nesplnilo; hldsila se vdZnd nervovd choroba,
A tak byla tato ruskd cesta jeho posledni vyzkumnou..
Je wosudovou tragikou Zivota a prdce Niederlovy, Ze
jesté dffve, neZ byly skondeny p¥ipravné prace k Sta-
roZitnostem, znovu a to velmi silng& hlasi se té&lesné in-
disposice, aby znesnadnily, asto skoro znemoZfiovaly
mu védeckou prici, Je to jednak neurasthenie s prud-
kymi bolestmi hlavy a soulasné t&7ka choroba oéni,
o které specialista prof. Deyl se vyslovil s nejv&tsimi
obavami a kterd oviem t&%ké nervové stavy jesté€ zvy-
govala,
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Pres tyto a jiné p¥ekdZky neustoupil Niederle od své-
ho planu. Pokracuje déle v praci svého monumentilniho
dila a dokonce si zakldda Casopis pro p¥ipravné price
ke Slovanskym staroZifnostem.

Slovanské staroZitnosti stivaji se mu hlavnim cilem
Zivotnim, stédlym dennim zaméstndnim a také hlavni ra-
dosti,

Jen v jednom hledal ve své vysilujici préci rozpty-
leni. Bylo to opét mali¥stvi a socha¥stvi. A byli to z nej-
lep8ich Ceskych umélett, v jejich¥ atelierech pracoval:
Slavicek, Zupansky a Saloun. Doma pak, ve chvilich
oddechu, zpivd si a harmonisuje slovdcké pisné; zhar-
monisoval jich pfes sto a vénoval je své Yen& a dceti,
Ale toto osobni pot&seni dlouho netrvalo. Prudké bo-
lesti o¢f donutily jej zanechati malovani v&Sich platen
a spokojiti se jen dokonalym ilustrovdnim svych Sta-
roZitnosti a jinych praci, — :

DPrvni svazek Slovanskych staroZitnosti vySel roku
1902. Jak z vainého tvodu je patrno, nebyl si Niederle
jist, zda zdravotni stav mu dovoli dilo dokond&iti. Jen
proto vyddval svazky ihned, jakmile mé&l materi4l po-
hromad€. A pFece jinak nep¥iznivy osud mu dop¥al
splnifi jeho sen a napsati dilo celé. Posledn{ svazek, X1,
vySel roku 1925; vychézely tedy svazky skoro v pravi-
delnych lhéitach dvouletych. —

Hlavnim tkolem &4sti historické bylo ukdzati, kde
byla pravlast slovansks, jak a kdy se z ni{ Slované roze-
SH, a jejich nejstardl dé&jiny. Ji% v tom byl velky p¥inos
proti dilu Safa¥ikovu, V &asti kulturni, nazvané Zivot
starych Slovanti, kde je poddn obraz celého ¥ivota slo-
vanského, je Niederle jako slovansky badatel prvni a
plivodni. Je tu poprvé zpracovan ohtomny materidl na
zéklad€ zprav historickych, srovnivaci anthropologie,
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archeologie, ethnografie @ z 4sti i jazykozpytu, kde mu
cennymi radami pomdhali prof. Zubaty a prof. Janko.

Tato monumentilni synthesa byla moZnd jenom ze
dvou p¥i&in. Vedle nezlomné vile a pile byla to, jak
ze struéného Zivotniho pfehledu je patrno, zdmérni a
pldnovitd soustfedénost jiz skoro od studentskych let,
a pak ta okolnost, Ze ony discipliny, na jichZ za-
klad€ Niederle pracoval, byly tou dobou jesté€ v prvnich
vyvojovych stadiich, s prvnimi, zdkladnimi vysledky, a
tak bylo moZno, oviem pti veliké pili a systematinosti,
je zvladnouti. Dne$ni rozvoj téchto véd &ini podobnou
praci pro jednotlivce skoro nemoZnou. —

- Tak velikd prdce, jako jsou Slovanské staroZitnosti,
snese, aby byl uveden i jejich stin, a fo tim spiSe, Ze
aufor o ném védél a k nému se pFiznaval. Jak bylo Fe-
¢eno, nemohl Niederle ekati, aZ bude miti pohromadé
materidl k celému dilu a tim pfehled celé prace. Musel
z obavy pfed nedokondenim vydavati svazek po svaz-
ku, hned jak se mu prameny sedly. A tak je moZno po-
zorovati jakousi obsahovou netiimérnost. Jak bylo Fede-
no, Niederle byl si toho dob¥e v&€dom a p#4l i, aby
po dokonceni mohl dilo zpracovati znovu. Dokonce sbi-
ral k tomu cili novy material. Ale jeho v&k se jiZ na-
chylil a ke starym chorobdm p¥istupovaly nové. Malou
ndhradou v tom sméru je dvousvazkové dilo Manuel
de lantiquité slave, roku 1923—26 v Pa¥#i{Zi vydané, —

Tolik o Slovanskych staroZitnostech.

Vedle mnoZstvi praci, které provézely toto veliké
dilo, nutno se zminifi je¥té o dvou velkych pracich, kde
Niederle také mnavazuje na Safafikovu tradici. Je to
Mapa uherskych Slovdké (Praha 1903) a pak Slovansky
sv&t (ruské vydani v Pefrohradé 1909 a. Ceské v Praze
1909), ktery ma predchiidce v Safatikové Slovanském
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narodopise (Praha 1842). Zvla§té o této nevelké, ale
nad jiné vyznamné knize nutno ¥ci n&kolik slov. Nese
viechny znakv Niederlovy préace. Pfistoupil k ni na vy-
zvani ruské mkademie, kdyZ kniha ruského badatele EFlo-
rinského nevyhovéla. Niederle svéfil mi jako zaddtecd-
niku maly tisek, roz&ifeni a vyvoj ruského naroda na vy-
.chod od Volhy, v Sibifi. Tak jsem poznal pFfesnost a
podrobnost prace Niederlovy; z mnoha uvedu jen jeden
ptiklad, Pon&vad? nemé&l spolehlivé mapy Bulharska,
rozhodl se vypracovati si velikou &ty#dilnou mapu, kde
sloZité poméry ndrodnostni sledoval a zakresloval od
vesnice k vesnici, A z féto nékolikanedélni, pro jeho
o¢i vpravdé bolestné prace vyt&Zil a p¥enesl na mapu
Slovanského svéfa ani ne &tveredni decimetr a v textu
nékolik malo stranek. Ale kaZdy milimetr hranice byl
presny a ka?dé slovo naprosto pevnd odfivodnéno.

Tato nevelkd kniha méla je$té jiny zajimavy vyznam
a osud. V ianglickém p¥ekladu Hrdlickové dostala se
prostfednictvim tajemnika Dutnaye do washingtonského
Bilého domu ia byla z hlavnich informaci presidenta Wil-
sona o Slovanech p¥ed mirovou konferenci.

. Pri této ptileZitosti je nutno vyzvednouti je$té jeden
zdkladni rys povahy a price Niederlovy: naprostd a
nesmlouvavd ldska ku pravdé. A tafo pravda — padni,
komu padni — byla nejen v problémech historickych,
ale 1 v otdzkdch soudasnych, politicky velmi oZehavych.
Niederle nebyl kniznim udencem — mél velmi v¥ely po-
mér pro soudasny Zivot. Byl dlouho &lenem vykonného
vyboru strany mladoleské, Neni tedy divu, Ze velmi Zivé
sledoval vSechny bolavé a bolestné sfranky zvlste slo-
vanskych ndrodf. Pti fom nikdy — ani za cenu popula-
rity — neuchylil se od védecké pravdy a objektivity.
Tak, kdyZ jeho vé8decky materidl mu svédéil, e ve sporu
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o Makedonii je pravda spi$e na strané bulharské nez
srbské, nevdhal to vefejn& p¥iznafi, ad védél, %e ztraci
sympatie Jugoslavie, kde mé&l fadu p¥atel a Zaka.

Zde by bylo moZno citovati n&co z Niederlova slo-
vanského kréda, jak si je napsal za druhé sv&tové val-
ky. Tryskd z n&ho horouci laska a v&Stecky formulo-
vany idedl slovanské vzajemnosti, jak jej najdeme u nej-
vétsich slovanskych buditelét a mysliteli:

»2Miluji nade vie Rusko a ofekdvdm spdsu
nasi a zabezpeleni nali exisfence jenom
ve spojeni s niml '

Ostatni Slované? ,

Dolsko nebude slovanskym, dokud bude
provad&ti anexi Rusa....“ Pak mluvi o Slova-
nech balkdnskych ve vyse uvedeném smyslu a pokra-
Cuje:

LAY to vie bude provedeno, bude u ndéds
moZ%no mluviti o novém slovanstvi

Ostatné veslovanstvi, po némz ftouzZim,
neni vieslovanstvi politické, ani kulturni
vzdjemnost ve smyslu Kramdfova novoslo-
vanstvi, nybrz spojeni Slovant k vytvofeni
néleho nového, velikého, lidského, ve smy-
slu starych slavjanofilé; vytvofeni velké
revoluce, ne za imperialistickym ovlddnu-
tim svéta, ale za tim Gdelem, aby Slované,
slovanstvi zvedlo pochodeli pravdy a las-
ky a spravedlnosti vielidské a za ni vedlo
ndrody, s ni krddelo vptedu jinych k novym
socidlnim forméam.

DProto mi i podstata bolSevického pfte-
vratu — ad nedfastného — nebyla nesym-
paticka,...”

i
v
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Zbyva jesté nalrtnouti osobnost Niederlovu jako uni-
versitniho profesora. Kdo mél pfileZitost poznati vyso-
koskolské uditele cizich universit véhlasnych jmen, vra-
cel se vidy k postavé Niederlové jako k idedlu. '

Jiz zjevem okouzloval: vysokd, $fihla postava s krds-
nou manesovskou hlavou, v jejiZz tva¥i zracila s= velika,

tézk4, Sasto bolestnd price. Na ka¥dé &teni pFipravoval

se velmi svédomité, nejméné dvé€ hodiny, i kdyZ $lo o
stat, kterou mé&l pfipravenu k tisku. P#i pFedndsce mél
po ruce rukopis, ale nedetl, ani z paméti neod#ikaval.
Kaxda véta byla novou formulaci problému. P#itom pla-
sti¢nost slova doplfiovala umirnéna, vyrazna gestikulace
krasné ruky -— a ovSem jedinetné nadrtky map a po-
drobné, vystizné kresby celych pfedméti, jejich charak-
teru, ornamentu a pod. Vyklad sfrhoval pfednasejiciho
Gasto tak, e skoro zapominal na okoli. KdyZ jednou se
mu omlouval poslucha¢, Ze nemohl p#ijiti na pfednisky,
fekl s tismévem: ,KdyZz mluvim, nevidim, kolik mam
posluchadty, pét nebo dvacet; vidim jen sviij problém.”

Neni divu, %e skoro kazdd p¥ednidka Niederlova byla
odtleskdna — véc tenkrite velmi vzdcng, tim spiSe, Ze
jeho pfedmét nebyl zkuSebnim, —

Ani v pfedniskdch, ani v psaném slové Niederle ne-
miloval strojenosti a umélkovanosti, Jeho sloh je prosty,
vécny. Ale i témi jednoduchymi prostfedky strhuje da-
sto &tendfe, protoZe kaZdé slovo je podloZeno velikou,
Sasto bolestnou praci a milujicim srdcem.

Nechme tedy nakonec promluvifi Niederla poslednfmi
slovy ttvodu, kdyZ dopsal prvni svazek Slovanskych sta-
roZitnost{. Je né&kolika slovy povédéno vSe: prace, od-
hodlani, laska i vdZnd obava, Ze svou prdci nedokondi.
Pige:

,Prace mam pied sebou mnoho, snad pro cely Zivot.
Proto nevim, poda¥i-li se mi dflo celé dovésti ke konci,
ale vidi mam dobrou a lasky k véci nechybi. Pfistoupil
jsem k préaci této s nadSenim ja s upfimnou fouhou, pfi-
sp&ti svymi silami poctivé a platng k pozndni minulosti
naroda, z n&ho? jsem vysel a v jehoZ velkou budoucnost
z celé due v&Hm.” —

Bud'me vd&éni, Je velky sen Sestnéctiletého studenta
z 19. srpna r. 1881 se stal velikym skutkem.



Dr Jan Eisner:
Dilo prof. Lubora Niederla v archeo-

logii, predevsim slovanské.

Ve své vzpomince, kterou vénuji svému velikému udi-
teli jako archeologu, chci podati jen zb&Ziny pohled na
jeho zdasluhy o studium pravéku a rané doby déjinné
a zvlast€¢ ukdZi na povahu jeho badatelské préce.

Prof. Niederle ziskal jist¢ mnoho studiem v DPraze,
v Mnichové a v Pa¥iZi, svymi studijnimi cestami v ciziné
a svymi Zivymi styky s cizimi védci, pfedev§im s bada-
teli slovanskymi, ale sém vnesl do studia prehistorie a
protohistorie pravé jako do studia ostatnich oborfi, o
kterych pracoval, mnoho ze svého jasného ducha. Teprve
jim se u nas podind souvisld tradice v studiu pravékych
dé&jin, teprve on je zakladatelem ¥ddné pracovni methody
v nadi archeologii. Pravime-li to, nepodcefiujeme vy-
znam J. E. Vocela ani jinych archeologtl, kte¥i pracovali
pred nim i po ném. Avsak od Vocelovy smrti v r. 1871
uplynulo pravé 20 lef, kdyZ? Niederle zadal péstovati
prehistorii @ profohistorii na université¢ Karlové a po-
vahou své price pisobiti na své Zdky, p¥dtele i na jiné
badatele a tak zaklddati archeologickou $kolu. Pf#itom
mu byl stdlym spolupracovnikem Karel Buchtela, s kte-
rym Niederla spojovalo po dobu deldi neZ celé piilstoleti
vérné pratelstvi, Oba se v mnohém riznili, ale tim prave
se vhodné dopliiovali, obéma pak byl spoledny kriticky
duch. Pracovali spolu jiZ na sklonku minulého stoleti
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a koneénym vysledkem jejich intensivni spoleéné snahy
byla ,Rukovét &eské archaelogic” (Praha 1910), meve-
likd kniZka, v které vSak ka%dé slovo je dob¥e uvad¥eno
a kterd vznikla ze stidlych porad obou badafelt. Obraz
pravékého vyvoje nalich zemi, ktery je tam struéné, ale
plasticky poddn, zstdvd v podstaté nezménén, ackoli
jej Niederlovi Zdci stdle zdokonaluji. Nebylo v8ak mo%-
no vyhnouti se tomu, aby t. zv. universitni archeologicka
$kola, kterou representovala zkd spoleind prdce obou
ptétel, nevystoupila proti n&kferym zavérim Pilovym
a proti nékterym strdnkdm jeho methody. Ale Niederla
i Pie spojoval Zivy zdjem o slovanskou minulost a p¥i-
tomnost a podivuhodnd pile, ve vSech t¥ech v&dcich
pak vidime ia ctime velké zakladatele naseho novodo-
bého studia pravéku. Také soulasni archeologové na
Moravé, I. L. Cervinka, K. J. Magka a J. Palliardi pti-
spéli k vybudovdni zdkladd nadi novodobé price v pre-
historii a protohistorii, ale nesmime zapominati, %e byli
s Niederlem v stalém styku a %e povaha jeho préce
m¢éla i na né& — jako vibec na celou na$i obec archeo-
logickou — znaény vliv.

Poctivd methoda Niederlova Zije v jeho Zdcich, adkoli
si toho snad mnohy z néds nenf ani dob¥e v&dom. Pe&-
livé sbiral z rtznych oboréi védnich vSechny prameny
k poznani daného dkolu, rdd podéval pFehledny rozbor
v8ech vykladil, které uZ byly o véci vysloveny, a mél
stdlou snahu o samostatny soud o ni. UvaZoval vidy
peclivé o viech dtivodech pro n&ktery vyklad, ale stejné
poctivé hodnotil i davody opatné a byl vidy hotov
zméniti svlij ndzor, byly-li proti nému vysloveny zdva¥-
né ndmitky. Psal jasn€ a prostd, litku p¥ehledn& t¥idil
a divod k dbtvodu logicky #adil. Své spisy opatfoval
Cetnymi vlastnimi kresbami a pldnky a cennymi mapami,
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které bud sdm zpracoval neb aspoil navrhl a na kte-
rych je mnohd podrobnost vysledkemr velkého studia.
Jeho archeologickd terminologie je ryze Jeskd a dobfe
uvdZend, a bude jen na na$i Skodu, odchylime-li se
od ni. :

Nyni se mnoho uvaZuje o tom, zda a pokud mlZeme
zemé&pisné souvislou a svérdznou skupinu pamatek miti
za 'archeologicky projev svérdzného ndrodniho celku, a
proto snad nebude s mista, uvedeme-li, jaky byl Nie-
derlttv ndzor na tuto véc. Niederle povaZuje za doklad
ethnické jednotky jen takovou skupinu pamaitek, o jejiz
odlisnosti od jinych pamatkovych skupin neni pochyby
a kterd se tedy skutedné jevi jako samostatnd archeolo-
gickd kultura. Za takovou vyslovné pokladd na p#ikl.
kulturu luZickou. ,,Kdybychom iani v fakovych p¥ipadech,
kde fada momentit na to ukazuje, neodvéZili se podob-
ného zdvéru, nemohli bychom s pfedhistorickou archeo-
logii témé¥ nikam.” Oviem Niederle Z4d4, aby archeo-
log, jakmile zalne uvaZovati o tom, kterému z dé&jin znd-
mému ndrodu patii svérdzna archeologickd kultura, p¥i-
hlédl pozorné k vysledkim, ke kterym se do$lo v jinych
oborech, a podfidil se bezpeinym udajim Zerpanym
z historie a jazykozpytu. Rad vidé&l, kdyZ se archeolo-
gové snaZili pracovati samostatné i v dé&jepise nebo
v jinych v&dé4ch, pokud feli stejné problémy, které jim:
p¥ind$i studium pamdtek z lfna zemé ziskanych. A jako
je presvédlen, %e v skutedné archeologické kultufe mu-
sime vidéti svéraznou jednotku ndrodni, tak zase pova-
Zuje za chybu, domnivé-li se n€kdo pfedem, Ze se nd-
rodni jednota musi v archeologickém materidle jeviti
jako jednota kulturni, P¥itom mél ov8em na mysli pfe-
dev§im Slovany. Niederle radi k opatrnosti i p#i néle-
zech, které jsou jinak obecnd uzndvanym projevem na-
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rodni p¥isluSnosti, V hradi$tni keramice se sice podle
n&ho obrdZi slovansky vkus a svérdz, m nadoba je proto
nejobydéejnéjSim méfitkem pro posouzeni slovanské pfi-
sludnosti, ale na okrajich slovanskych sidel neni nemoZ-
no, ze v hradidtnim hrnci vafila i Némka nebo Madar-
ka, a Ze typicka slovanskéd z4uSnice esovitd zdobila ka-
-defe a hlavu i Zen a divek némeckych a madarskych.
A stejné kriticky jako o jednotlivych projevech slovan-
ského bytu soudf o slovanské kultufe jako celku. Pravi,
e lze se znatnou déavkou jistoty mluviti o slovanstvi
néalezt z konce doby pohanské a z podatku doby kie-
stanské v zemich, kde nebylo jiného ndroda ani jeho

zbytk@. Okraj slovanského tzemi neni vak tak jisty,

zejména na slovanském vychod&, kde se slovanska ko-
lonisace v 10. a 11. stol. misila se star§im domdciny lidem
finskym, chazarskym nebo alanskym. Na slovanském,
pomezi musime pry vzdy pfihlédnouti k celkovému rdzu
vétsitho ndlezu, na pf¥. pohfebisté, abychom se dostali
blize k pravdé, Zemé&pisné poméry pry prevladaly nad
kmenovou pi#ibuznosti. P¥ikladem toho je pénev kat-
patskd, kterd v mlad$i dob& hradi§tni ukazuje jednu
slovanskou kulturu (t. zv. belobrdskou), adkoli tam se-
déli kmenové vétve Ceské, chorvatské a bulharské. Zde
pry zifejmé zemépisny celek, jakym je kotlina stfedniho
DPodunaji, vytvéfel i jednotny kulturni raz.

Niederle mnoho pfemyslel o ndrodni prisludnosti lu-
zické kulfury a vracel se znova a znova k téfo véci,
uvazuje pozorné o dbvodech pro jeji slovanskost, ale
téZ — a to zdfraziiuji — o namitkach proti ni. Uznaval,
7e néktefi archeologové dosli k poctivému pFesvéddeni
o jejim slovanstvi, ale od osobniho nazoru odlifoval ob-
jektivni poznatek, Znal doklady, které byly uvddény
pro kontinuitu luZické kultury a% do doby hradi$tni, po-
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varoval slovanstvi dideZitych mohyl siedleminskych na
DPoznatisku z 3. a 4. stol. po Kr. za velmi pravdépo-

dobné, poznal, Ze doba pfedmerovejskd u nds meéla

spojeni na severovychod, ptedpokladal rany postup Slo-
vantt z pravliasti v Zakarpati na zdpad, povaZoval slo-
vanstvi Lugitt a zvla§té Strabonovych Mugilond za moz-
né, ne-li pravdépodobné, ale pfesto pFese vSechno mu
jeho krajn& kriticky zptisob my$leni a stdld konfron-
tace vysledktt rtiznych obortt v&dnich nedovolily, aby
predstoupil p¥ed historickou vefejnost s vykladem, Ze
lid lu¥icky byl nesporné slovansky. Mé&l viak jeho sla-
vinitu za problém véiny, o kterém musime stile uva-
Yovati, Mohu s radost{ ¥ici, e jeho vlivem na$i archeo-
logové ¥esili a ¥e$i otdzku ndrodni p¥islunosti luZické
kultury p¥isné€ védecky.

Niederla jako archeologa udinilo slavaym uZ jeho

L Lidstvo v dobé& predhistorické se zvld§tnim zfetelem

na zemé& slovanské” (Praha 1893). ,Lidstvo” &etli nejen
odbornici, ale hledal v ném poudeni i Siroky okruh téch,
kdo se zajimali o podatky na$eho ndroda. I na Sloven-
sku bylo ,,Lidstvo” knihou dob¥e znamou, slovensky
vlastenec A. Kmet je naden& nazyva velkym a ozdob-
nym dilem. Bylo p¥elo¥eno do rustiny a vy$lo i v pol-
ském vytahu. Neni snad mimo Niederla jiného slovan-
ského badatele, jeho? spisy by byly tak hojn& p¥ekla-
dény do ¥e& zapadnich, ale pfedeviim do jazykit slo-
vanskych. V fom se plasticky jevi velikost jeho dila.
Niederle mé&l i potom, kdy jeho nesmirnou pracovifost
zaujaly jiné tikoly, v stalé patrnosti pravéké déjiny ev-
ropské v celém jejich rozsahu, jak toho dokladem jsou
jeho Getné recense i stati z obdobi @ z kultur, kferé se
p¥imo nedotykaji slovanského davnovéku. Ale k nové-
mu sepsdni ,Lidstva“, které p¥i velkém rozmachu sfu-
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dia pravékych dé&jin vidy vice zastardvalo, mu nezbylo
ani dasu ani zdravi. Ostatné knihu o pravéké Evropé
se zvlastnim zfetelem k polatkiim Slovantt nenapsal uZ
nikdo jiny.

Na velkolepém dile, které &esky ndrod vykonal pro
kulturni, "hospodé¥ské a narodni zvelebeni Slovak{t a
které jisté patfi k nejkrasn&j§im &infim nadich novodo-
bych d&jin, ma Niederle velky podil, pfedeviim svymi
spisy narodopisnymi, svym ,,Slovanskym svétem” (Pra-
ha 1909) a svou ,Néarodopisnou mapou Uh. Slovaki”
(Praha 1903, 2. vyd. 1906). Ale nedocenény zfistdvaji
i jeho zasluhy o studium slovenského pravéku., Ackoli
mél malo prament, piece sprdvné poznal, Ze &4st Slo-
venska byla v dob& bronzové a haldtatské osidlena lidem
luZickym, lidem na Slovensko p#i&lym, jehoZz pamatky
~se li&i od toho, co ndm zbylo po tehdej$im domdcin
lidu v oblasti stfedniho Dunaje a co Niederle nazval
kulturou ,,stfedouherskou”. Kdyby se fofto jméno bylo
ujalo, pokro&ilo by, jak myslim, odli§eni domdcich kultur
nad stfednim Dunajem od kultur pokoleni, kterd tam
odjinud pf¥isla, mnohem rychleji, neX se stalo. Niederle

téz prvoi poznal, Ye se luZickd kultura v Karpatské

panvi pomisila v dzemi, které zatim nazyvdame oblasti
»Pilinskou”, s doméci kulturou. Do svétové odborné lite-
ratury se znamost o luZické oblasfi slovenské dostala aZ
po prvé svétové vialce, alkoli Seskoslovenska archeologie
Niederlovou zdsluhou o ni v&déla u% ddvno predtim.
Studium slovenskych pamatek vedlo jej k srdednym sty-
ktim se slovenskymi archeology A. Kmetém a J. L.
Holubym. ‘

V budovéni slovanské archeologie vidi Niederle své-
ho p¥edchiéidce v *J. E. Vocelovi, za jeho? velikou z4-
sluhu povaZuje, 7e p#i archeologickém studiu objal, jak
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o0 ném pékné napsal, svym zrakem a svym pérem celé
Slovanstvo, Sidm zatadil u% v ,Lidstvu® slovanské pa-
méatky do archeologického vyvoje. Evropy, rozbiral je
pak v ,Zivoté starych Slovant“ a program slovanské
archeologie urdil ve své vyborné ,Rukovéti slovanské
archeologie” (Praha 1931).. Niederle %4d4, aby studo-
vala predevs$im vSechny kultury v tzemi, kde jest podle
historickych @ filologickych pramenti hleddna slovanska
pravlast, a zkoumala, kterd z nich by mohla byt slovan-
sk4, Déle m4 slovanskd archeologie studovafi pamatky,
které jsou ve svém jadie uZ nespornym projevem slo-
vanského lidu. Podle Niederlova vzoru bude se obirafi
téZ archeologickym. vyvojem v8ech slovanskych zemd.
Niederle totiZ podéaval ve svych ,,Slovanskych staroZit-
nostech” p¥ehledy archeologického vyzkumu ve slovan-
skych zemich, a je t¥eba litovafi, Ze v nich nikdo nepo~
kradoval, ackoli pfi intensit& archeologického vyzkumu
by nové a nové takové pfehledy uvital kde jaky badatel
o slovanském dédvnovéku, nejen archeolog. P¥ehlednych
spistt o pravéku a rané dob&¢ d&jinné v slovanskych ze-
mich je i dnes ku podivu miélo @ Niederle musil shd-
néti materidl ke svym statim s velikou ndmahou,
Ceskoslovenskd larcheologie vykazuje v poslednich le-
tech pozoruhodné pokroky v studiu nejstar$i bezpedné
slovanské keramiky, Vedly k nim' nejen nové nilezy, ale
i vyznamné prace srovndvaci. Dnes vime nade v§i po-
chybnost, Ze se slovanskd kultura hradi$tni{ rozviji na
pidé nadi vlasti souvisle od r. 500 po Kr. Cteme-li v3ak
v Niederlovych spisech mista, kde piSe o podatcich
slovanské keramiky, shleddme, %¢ mimo né&j nikdo ne~
studoval jeji ndlezy v celém Sirém svété slovanském a
7e jeho néazor o jejim vzniku je stdle nejlep$i ze vseho,
co bylo .o tom wysloveno. Nové objevy a nové studie
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skvéle dokazaly spravnost jeho vykladu, Ze prosty hrnec
s nizkym hrdlem — t. zv. vdza praZského typu — je
starou domdci keramikou slovanskou, ¥Ye¢ v Podunaji
slovansky hrn&i¥ poznal a p¥evzal podobny a rovné%
starobyly hrnec plivodu laténsko-fimského, a %e v ob-
lasti zdpadoslovanské jsou styky mezi slovanskou ke-
ramikou hradi$tni a mezi keramickymi skupinami z doby
#imskych provincif. '

Nepfekonané jsou Niedetlovy price o slovanském
$perku. Vénoval jim nékolik cennych &lénkd a vybornou
kapitolu v ,,Zivoté& starych Slovant“, kterd je vlastné
samostatnou monografii o slovanskych ozdobdch t&la i
Satu a spolu krdsnym vzorem pro zpracovani jednotli-
vosti slovanského bytu. Jeho kniha ,P#isp&vky k vyvoji
byzantskych Sperktt ze IV.—X. stoleti” (Praha 1930)
by svou hodnotou vzbudila jisté velkou pozornost cizich
odbornik®, kdyby byla napsdna svétovou ¥Fe&i. JeSt&
v poslednich mésicich svého. Zivota mmoho p¥emyslel o
podnétném vyklad& R. Jakimowicze, Ze je moZno o Sper-
cich, nalézanych v oblasti pfedeviim pomofanské a po-
lanské, uvaZovati.jako o vytvorech domaciho lidu. Po-
dle Niederla se slovanskd uméleckd tvotivost probouzela
nékde ranéji a jinde pozdéji, a prvnim jejim vyznamnéj-
§im dokladem je ¢ast ndusnic, vyvoj vychodoslovanskych
zdvésnych kruhtt a na zdpad€ Slovanstva vyvoj esovi-
tych zdudnic. Niederle p&kné ukézal, Ze slovansky Sperk
i pFfi pomérné prostoté nepostradal vkusu a jisté ele-
gance, at jiz se slovanskd sidla stykala s kteroukoli kul-
turni oblasti a pfijimala od ni importy i podnéty k
vlastni tvorbg, a v této véci vidél archeologicky doklad
krésného rysu slovanské povahy. '

Niederle byl nejen rozenym vychovatelem, ale téZ
organisdtorem, ktery i do organisace nasi archeologické
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préace vloZil mnoho prace i nadéji. ,,Statni archeologicky
ustav” byl zaloZen jeho ndvodem a podle jeho plinu,
Niederle pak byl jeho prvnim f¥editelem. Organisoval
téZ ,,Spoletnost Ceskoslovenskych prehistorik”, chtéje
k spole¢né praci sdruZiti v8echny archeology a pritele
prehisforického studia v naSem stafté, nebot védél, Ze

-jén jednotnd organisace nds dastojné representuje na

venek a tspé$né ¥idi na$i Cinnost uvniff., Zmifluji se
0 ,,Statnim archeologickém dstave® a ,,Spolednosti es-
koslovenskych prehistoriki”, abych i s tohoto mista se:
poklonil jasné pamétce jejich zakladatele.

Niederle je pravem nazyvan pokradovatelem a do-
vr§itelem dila Safafikova. Oba si vyvolili stejny tkol:
podati podle vysledkdt baddni nejnovéjs$i doby obraz o
slovanském ddvnovéku. Oba si byli v&€domi vzneSenosfi
své préace, oba byli naplnéni velkou virou v dé&jinné po-
slani Slovanstva, Oba pfes veskeru lisku k slovanskému
narodu psali o ddvnych Slovanech bez snahy zveligifi
jejich dé&jinny vyznam, dovedli se v8ak padnymi diivody
ohraditi proti jejich sni%ovani, tisp&$né dokazujice jejich.
starobylost’ v Evropé a jejich' rovnocennost s jinymi
evropskymi narody. Safafikovy ,,Slovanské staroZitnosti'”
jsou napsdny pivabnou ¥edi, a Niederlovy spisy patfi
i po jazykové stranoce k naim nejp&kng&jsim knihdm dé&-
jepisnym. Studium podatkd Slovanstva a %ivy smysl pro.
slovanskou vzdjemnost vedly i Safafika i Niederla k to-
mu, aby pozndvali i souasny stav Slovand, rozsah je-
jich sidel a boj o jejich hranice i vnitfni rozpory slo-
vanskych ndrodt. Tak vznikla t. zv. zlatd knizka Safati{-
kova, ,Slovansky mnédrodopis” (Praha 1842) i nemiéné
cennd a se vzacnym klidem napsand knizka Niederlova,.
»Olovansky svet”,
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Niederlovi ¥4ci maji nyni vzdcnou p¥ileZitost, aby
pokradovali v dile Safafikov& i jeho. Nikdo z nich ne- .
obsdhne celé rozsahlé pole védeckého zdjmu Niederlova,
ka¥dy z nich pracuje jen na jeho tseku. Je proto ‘tfeba,
aby se spojili k spoleénému dilu @ ovoce své price vy-
davali ve sborniku, ktery by byl jejich spolednym vést-
nikem slovanskych staroZitnosti @ obsahl:p¥ehledné vy-
sledky studia dé&jepisného, jazykozpytného, archeologic-
kého, anthropologického, narodopisného a sociologic-
kého o ddvnych Slovianech.

I bude krasnym tGkolem ,,Slovanského tstavu® v Pra-
ze, v misté, kde Zil a své dilo napsal Safafik i jeho do-
vrditel Niederle, spojiti nae slavisty k této spoleéné
praci o novém, tfetim zpracovdni ,,Slovanskych staro-
Zitnosti®, . .

Prof, Niederle byl muZ uslechtily, velky ulenec, duch
jasny a krasny. Z péti hiiven, jichZ se mu dostalo, vy-
téZil pét h¥iven novych. K studiu pravéku a rané doby
-dé€jinné poloZil zdklad hluboky, Siroky a pevny. Pokra-
Cujice v jeho dile tim 1épe splnime sviij tikol a fim vice
uctime jeho pamdtku, &¢im UZeji, se pfimkneme k duchu
jeho préce.
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