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Drazi ptatelé!

Neni iéelem dnedniho mého vykladu ligiti VAm his-
torii t8sinskou, tu znate sami dostatedng, a vylicil
jsem ji také &dstednd v ramci celych slezskych stato-

~ pravnich stykfi s Geskym stdtem véera ve Frystaté.

Chei se z ni dotknouti jen n&kolika bodfi, které po-
vaZuji pro dnefek za zv1asté dileZité, ponevadz tvori
psychologicky zaklad dne$nich pomeérti.

I.

Je to predevdim sam zadatek slovanského osazeni
Tésinska, ktery se dnes jevi trochu jinym, neZli se ¥i-
kalo druhdy.

Krajina na Odfe, kterd se pozdéji nazyva Slezsko,
je plivodné osazena Sesti slovanskymi kmeny. Nejjiz-
néjsi z nich se stfedem na PS§tiné jsou Holasovici,
v pramenech oznadované jako Golensici, od nich na
sever na vtoku Kladské Nisy do Odry byli Opolané
(Opolini), severné od nich Slezané, kteri nejprve
viem kmentim a pozdéji celému tUzemi dali jméno,
jesté dale na sever Trebované, na Bobru, pritoku Odry,
sidlili Boborané a konednd ze vdech’ nejseverndji Dé-
du§ané (Dadodesani), ktefi vsichni t¥i zapadne jiz
hranié¢ili na Miléany v Horni LuZici.

Nechei rozhodovat, a neni pro naS vyklad rozho-
dujici, ke které skupiné slovansti kmenové tuto jme-
novani patii. Niederle Holasovice poéitd k &Eeskym
kmenitm, Trebovany k srbskym-polabskym, ostatni
k polskym. Jisto jest, jak sama poloha ukazuje, Ze
kmenové ti v jiZni ddsti tvori prechod od Cechfi k Po-
laktim, v severni od Poldkti k Srbfim Polabskym.
S kterym .narodem splynou, o tom rozhodl teprve
dalsi vyvoj a zvlas§té politick4d prisluSnost k tomu
nebo onomu statu, nebot’ v téchto prechodnych zje-
vech stat vtiskuje ridz obyvatelstvu.



Je dosti pravdépodobno, Ze do krajin horni Odry za-
sdhla jiz 7iSe Samova, uréité patrily kraje ty, alespoin
Holasici a Opolané k ri§i velkomoravské a tim
i k arcidiecési Metod&jové. Rife velkomoravskd zabi-
rala v8ak pravdépodobné také slovanské kmeny se-
verné od Opolanit poloZeng, alespoit do Odry a po ni
aZz k LuZi¢antm.

Po druhé do tychZ kondin na Odre jako ¥iSe velko-
moravskéd sahala Geskd IiSe Boleslavli desatého sto-
let, poéitajic k své drZb&: Holasice a Opolany celé a
ostatni slezské kmeny do Odry a Nisy Zhorelecké.

Pri tlaku #iSe polské na zdpad v dobé Boleslava
Chrabrého dostala se krajina na Odie k Polsku a
soutasné i k cirkevni organisaci polské tehdy vy-
tvol'eng.  Vratislavské biskupstvi patiilo  proto
k Hnézdnu. Za Upadku stdtu polského po smrti Bole-~
slava Chrabrého dobyl kniZe desky Bietislav na Po-
lacich nejen celou Moravu, nybr# i celé Slezsko, které
drzel aZ% do roku 1054, kdy je vratil za poplatek
k Polsku. Hranice Moravy se Slezskem nekryla se
tehdy s dnedni hraniei, nybr# 5la daleko na sever.
K Moravé se poéitalo v X. a XI. stoleti naporad celé
tizemi kmene Holasovicil.

Tito Holasovicf byli, jak jiz svrchu bylo Fedeno,
nejjiznéjsi z kmenfi na Odie usazenych a méli tu pét
hradfi, z nichZ zndme jménem tri: Holasovice, Ratiboit
a TéSin. Nebot staré tzemi holasovické §lo z tzemi
leziciho zépadné mezi PStinou a Odrou na vychod
pres Odru do Ratiborska a na jih do Téginska. Délilo
se na hradské obvody a tvofile jednotku kmenovou,
kterd ve svém celku byla poditina k Moravé samé
a jejiz t&Zisté bylo v krajing opavské, na které ko-
necéné ziistalo i jméno provincie holasovické.

Nova hranice vznikla tu teprve rokuy 1109, kdy Bo-
leslav Kiivousty dobyl Ratibor a tzemi ratiborské
a pravdépodobné i t&3inské pripojil k Polsku, takze
hranici od té doby tvorila na severu Pitina a na, jihu
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Ostravice, aé pevny doklad pro tuto posledni méame
aZ z roku 1256.

Dosavadni veliké jednotné uzemi kmene Holaso-
viel, prozivajici své polatky celé v ramci Moravy,
bylo tim preliznuto na dvé. Na jedné strané bhylo
Ratiborsko a Teéginsko v Polsku, na druhé strané pro-
vincie holasovickd (provincia Golacensis), tvofici
i nadile soudéast Moravy. Obé krajiny od té doby pro-
zivaly odlidny vyvoj a odchylily se tim od sebe trvale.

II.

Nebudeme sledovati dalsi statopravni osudy zemsé,
kterd pred Sesti sty lety stala se trvalym ¢ldnkem ces-
kého statu. Stat ten po valkéch husitskych vtiskl ji
svilij Gesky rdz ve Skole, v kostele a v tifadé. Pobélo-
horsky dpadek &eského statu a naroda a germanisad-
ni politika absolutismu osviceného i policejniho za-
branily tomu, Ze kraj neziistal trvalou a nespornou
soucasti ¢eské kulturni a jazykové oblasti.

Blizkost Krakova, vzddlenost Prahy, pozdni né-
rodni probuzeni sousedni Moravy zplsobily, Ze zadal
tu v zemi, kterou z Vidn& povaZovali celkem za né-
nény valnym stéhovanim se délnictva z Halice do
uhelného reviru.

JeSté v dobé, kdy zac¢ind i na Opavsku prvni svi-
tani ceské, Ceské TéSinsko spi. Proto také polskd pe-
tice 1882 pripousti deftinu pouze jen na Frydecku,
kde byl r. 1871 zvolen za venkovské obce i cdesky
poslanec.

Ceské hnuti na Té3insku bylo bez sily a priboj-
nosti 1 kdyz byla zaloZena ,,Snaha'* v TéSing (1883),
,Noviny tésinské (1894) a Matice osvéty lidové v Té-
5iné (1898). Prvni oZiveni prineslo teprve preloZeni
Matice osvéty lidové do Slezské, tehdy Polské Ostravy
a Novin tésinskych do Frydku (ohé 1907). Vysled-
ky projevily se jiz pii séitani lidu 1910, piesto nedo-
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stali jsme se do pievratu gkolsky za ¢aru Détmarovi-
ce, Karvinng, Volovec 8 Dolni ToSonovice, ‘trebas
tizeni ceské Skoly v TéSiné samém ne-

ge jednalo o zZT 1 ne
jednou a tésné pied wvalkou i o Geskou Skolu v Dadi-

cich.
_ Polakiun samym: nebyla v stardi dobé piislusnost
_ téSinska X éeskému statu spornou. Uvedme si na pr.

Slanek Cwiazdky Cieszynské 1866 ., Korona czeska,
i Slasko' souhlag tii polskych poslanct z TéSinska
s fundamentalkami 24, z4ri 1871 a prohldSeni poslan-
¢t Swiezyho i dr. Michejdy v debaté o Badeniho na-
Pizeni ve slezském snémé 5. unora 1898.

Teprve zaddtkem XX. stoleti zadind u Poldkl ra-
dikalni politika, Zddajici pro Poldky celé TéSinsko
a popirajici naroky Ceské na né&. Jejim heslem bylo:
,, Ostrawica polska granica.‘ .

Tato mysSienka ovliviiovala polskou politiku i na
mirové konferenci paiiZské, piipoustéjic Ceskoslo-
vensku jen Frydecko. Neni uéelem na8ich vykladt
sledovati mySienku té&Sinskou na kongresu, jeji rtzné
faze a konecné rozdéleni TéSinska.

Jisto jest, Ze i rozdélené TéSinsko vlivem polské po-
litiky ocitlo se v tzemi, které oznadujeme smiSenym,
a ve kterém se objevuje pojem menSinové politiky
se vSi snahou uplatniti tu plné zajmy statni a zabez-
peciti zdjmy narodni,

III.

Zakladem kazdé mensinové politiky jsou nérodni
poméry uzemi, které ovSem jsou na Tésinsku zvlAsté
svizelné. Ze slaré doby je tu zdpas mezi dedtinou
a némcinou, po roce 1848 piibyvad k tomu polstina, ne-
dlouho nato vznikd snaha po uplatnéni domécich
prvket ve hnuti Slazakf, kte¥i vlivem &eské politiky
predvéleéné a politikou videfiskou byli =zatlageni

k Némctim a stavali se Deutschfreundlichy. Neni to

viastné nérodnost, nybrz hnuti politicko-kulturni,
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ukazujici tésné pred valkou velmi silné roz§ifeni po
celém Té3insku, zvl4asté v8ak na jeho severovychodg,
kde také KoZdon ziskal nakonec i jeden z dosud pol-
gkych mandatti do zemského snému. Vedle Slazakh
nemélo by byti prehliZeno ani to, Ze jiZni ¢ast obyvatel-
stva téSinského v hordch je namnoze jiného phvoduy,
%e jsou to Goralé, smiSenina nérodnosti, tahnouci se
po oblouku Karpat a tvoiend vedle domaécich prvkia
i prinosy rumunskymi, rusinskymi, slovenskymi
a polskymi.

Tento pestry obraz starého Té3inska nedd ndm
oviem ufedni sditani, kdyZ nam konstatuje, Ze Cechfl
od roku 1880—1910 piibyva nepretrzité absolutng, Ze
viak v letech 1880—1900 klesaji relativné, aby teprve
1910 zase i relativng vzrostli, Ze Némcl pribyvé ne-
pretrzité absolutnd i relativng, a u Polakl Ze je pra-
vé opadny pomdr, jaky mdme u Cechti. V jednotlivo-
stech je

Roku | Cechfi | °/, | N&mecit| °/, [Polakl o/,

1880 71.788| 27'36| 36.865| 14'05| 153.724 | 5859
1890 73.897| 2521 41.714 14'23| 177.418| 60'65
1900 85,552 | 2372 56.240 | 1559 | 218.869 | 60'69
1910 | 115.604 27'11| 76.916| 1804 | 233.850 | 54'568

Ze v tomto séitdni neni néco v porddku, ukazuji
presuny

1900 1910

Rychvald Cechd . . . . 11 2.907
Polakth . . . 4.458 3.001

Petivald Cechdt . . . . 1.226 5.303
Polakt . . . . 3.955 1.355



Naproti tomu prvnf sditdni na rozdélené i
[ b ; eném 1
t&é8inském, provedené roku 1921, ukazalo, Ze je ngzgerg_l

koslovenském Té&3insku,

Cecht Némect Polakn

177.626 23.005 69.360
(311 6507/, 11-239/, 2878/,
t. j. proti roku 1910 -+ 56920/, | — 27'69%/, | — 49-8Y/,

I ten Frydek, ktery zdal se jiz 0

1 ! plné ponémdeny,
vratil se k sveé 75:879, teské vétsing. P ven‘y

3¢itani roku 1930 potvrdilo Jjen dosavadni vyvoj.

podle jednotlivych okresti. Z 1000 gesgkoslovenskych
statnich prislugnikft bylo

Roku 1921 Roku 1930
nirodnosti nérodnosti
V okrese -
Cesko- |+ desko- | .
sloven- | "EMEC~ | nolské | sloven | MEIEC | polské
ské ké P ské ké
 Frydek 937°0| 489| 89| 9433| 480| 58

Slez.Ostrava| 921'8| 50'2| 19'4| 941:3( 378| 140

Bohumin 661°0| 197'1| 125'1| 736°0| 1547 97'8

Frystat 531'1] 60'0| 399'8| 607'8| 421 3409

Ces, T&8iné | 460'9 | 133'8| 3821} 456'2) 107'9| 4211

Polit. okres | Cechoslov. Némei Polakf
Frydek . . 104.787 4.831 1.079
Frystat . . 87.999 11,188 34.545
Ces, Té3in . » 32.640 5.994 41.685
Celkem . . 225,426 22,013 77.309

Jablunkov 220171 30'3| 7456'8| 3112 172 6687

= NeJ’lepe’ ovéervnwvysvitne popfevratovy rozvoj men-
Sinové otdzky t&sinské z relativnich ¢isel, sestavenych
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7 této statistiky je patrno, Ze jde na T&Sinsku
v meng§inové politice popfevratové o dva problémy:
polsky a némecky.

Iv.

Predvaleény spor Sesko-polsky vyvrcholil za plebis-
citu v bezohledném vystupovéini polském proti v8emu
Seskému, zvlasté typické byly polské bojluvky. JeSté
néjaky &as po rozdsleni T&§inska byly nésledky toho
patrny, a s polské strany vyécitali zase nepriavem
chovéni deskoslovenské za bojii polsko-sovétskych, ac
bylo zcela korektni. Nieméné mezindrodni situace
nutila k zmen3eni vzdjemného napéti a jmenovité
spolupridce Polska s Malou dohodou, v n&kolika pii-
padech tdinn4, vedla k sbliZovani Polska s Ceskoslo-
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venskem. Roku 1924 a 1925, kdy ujedniny nékteré
smlouvy &eskoslovensko-polské, jako smlouva o ochra-
n& mendin a o smiréim a rozhod&im Fizeni, byl pomér
obou statdl celkem piitelsky a zistal takovym i né-
kolik let dal§ich. Pri tom spoleiné piatelstvi s Fran-
cii a podpora jeji politiky tvorily zéXladnu tohoto po-
méru.

Snaha Polska byti uznéno za velmoce, Usili jistych
kruhft polskych, aby Polsko mélo spoleénou hranici
s Mad'arskem a na spolku s Madarskem zaloZilo svou
mocenskou pirevahu a konedn& odpor k Sovétlun
a spolek s hitlerovskym Némeckem rozvedly vSak
polskou politiku diametrdlné v zakladech s politikou
.malodohodovou. )

Zména politiky polské projevila se po prvé r. 1931,
kdy zahraniéni ministr Zaleski nepodporoval odpor
francouzsky a ¢eskoslovensky proti zamys§lené celni
unii rakousko-némecké. Piesto mohl Bene§ jelté ve
svém projevu o novém organisa¢nim paktu Malé do-
hody 1. biezna 1933 s uspokojenim konstatovati, Ze
naSe spoluprice s Polskem byla v poslednich letech
vzdy dobra, piéatelskd a Uispé8ni a zejména v posled-
ni dobé k spokojenosti nis vSech stdvala se jeSté in-
timnéjsi a prateldtsjsi!

Ttalsky ndvrh paktu &tyr velmoei (1933) srazil
nejprve Malou dohodu a Polsko ve velmi tésnou spolu-
praci, kdezZto vSak v dal8im vyvoji Mal4d dohoda pre-
stala proti zménénému a zijmim Francie a Malé do-
hody prizpfisobenému paktu vystupovati, Polsko se-
trvalo v odporu a zacéalo se rychle dosavadni své po-
litice odcizovati., Nova politika ministra Becka vy-
vrcholila, 26. ledna 1934 v uzavieni spolku némecko-
polského.

Politika polskd =zahraniéni promitala se pak ne-
ustdle v poméru &esko-polském na Té&Sinsku. KdeZto
témeéf do konce roku 1933 byl pomér ne sice pratel-
sky, prece vSak snesitelny, od toho dasu valem se
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zhorSoval, zevné oznaden i zmé&nou v osobé konsula
ostravského (Malhomme misto Ripy). Nem4 smyslu
vykladati tu jednotlivé faze tohoto zostieni. Rekng-
me si jen, Ze celd &innost polského zastupitelstviv ze-
mi nemsla jiného smyslu ne#li prilévati oleje do ohné
sporu, a Ze bylo v tom v8emi prostfedky po ruce jsou-
cimi v Polsku vydatnd podporovéno — novinami, bro-
Zurami, rozhlasem, schfizemi, demonstracemi i po-
mniky. Plnou silou rozlehlo se zase polské ,,Ostrawica
polska granica®, extrémni Zivly dochdzely sluchu
a ohlasu. Dokud nezméni se zdklad zahraniéni poli-
tiky polské vlbec, do té doby nelze také pocitati se
zménou ndlady polské na TéSinsku.

Chtél bych fici jen jedno: Jako v kaZdém zdpase,
tak také v tomto téSinském nerozhoduje jen hruba
sila, a kiik, nybrz predev§im nervy. Prohraje ten, &i
nervy drive vypovédi sluzbu.

Je ostatné podstatny rozdil mezi politickou menta-
litou polskou a ¢&eskou, mezi metodami demokratic-
kymi a diktatorsky-vojenskymi. Snad pravé proto,
%e zaklady vnitini politiky &eské a polské od sebe se
tak siln& 181, jsou si také — vedle dftivodli svrchu
uvedenych — i zahraniéni politiky obou stith tak
vzdaleny a nachdzeji tak mélo vzdjemného poroz-
uméni. Polské metody v(éi mens§indm bliZi se znaénd
jiz metoddm némeckym, jichZ zakladem je mySlenka,
aby mensiny ty zmizely nadobro. V bezprostfednim
sousedstvi na polském Té8insku mizi proto i slezsky
dialekt a ustupuje polsting, jejiz panstvi ma tim byti
trvale zabezpedeno.

V.

Jak dasto byvéa, Ze miva ze sviru dvou sousedfl
nékdo treti vyhody, mohlo by se to snadno statii na
TéSinsku.

Vidéli jsme, %e byly doby, kdy se zadalo i na Té-
Sinsko hledéti jako na zemi némeckou, a politika
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piedvédlednd vedla nesporné k tomu, Ze nejen skoro
viechna mésta t&%inska méla ndmeckou spravu, nybrz
i skutetnou n&meckou vétfinu, i sdm Frydek v to
poditajic. A také procento Né&meli v zemi stdvalo se
stale vyznamng&jsi. Prispivaly k tomu hospodarska
moc n&meck4, Zeleznd ruka vitkovicks, sousedstvi
pruského Slezska a celd politika videfiskd, jazykovs,
tiednicks a cirkevni,

mo deutschfreundlistvim, jak jsem se o ném jiz zmi-
nil, Posledni volby do zemského sn&mu slezského uké-
zaly, jak toto deutschfreundli¥ské hnuti zmohulnélo,
jak postupnd proniklo po celé zemi, tfebas hlavni
centra jeho byla na severu zemé: v reviru, v TESinég,
ve Skocové a v Bilsku. Z t&chto volebnich vysledkd
miiZeme zcela presnd zjistiti jeho silu podle jednotli-
vych mist.

Némei nechtéli se za ZA4dnou cenu rozlouditi se
Slezskem a v tom i s Té3inskem. Jejich svatodu$ni
program (1899) potital trvale s touto zemi jako s né-
meckou zemi a tato my§lenka se objevila znovu za
valky, KdyZ meélo tehdy r. 1916 byti v rdmei dstied-
nich mocnosti utvoreno Polsko, Zidali Némci, aby
k nému nebyly pripojovany nékteré krajiny, zZvl1asté
Osvétimsko a Zétorsko, spolu § Téinskem, pondvadZ
jsou némecké kultury, maji velké némecké menSiny,
patrivaly druhdy ke staré ri§i némecké a k némecké-
mu bundu a hospoddisky a komunikaéné tvoii sou-
gast 'se Slezskem, Mély byti ponechdny u némeckého
Rakouska aneho radéji piipojeny k Némecku,

Po prevraté némecké Rakousko doméhalo se toho,
aby alesponl Ostravsko v nejSir§$im slova smyslu bylo
prohlaSeno za spoleény majetek némeckého Rakouska,
Polska, a Ceskoslovenska a Némeci na TESinsku sa-
mém, podporovani Némci z Pruského Slezska a z iiSe
viibec, usilovali o pripojeni T'¢8inska k samostatné re-
publice hornoslezské.
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Tato mysSlenka pak nezmizela. Upravou hranic. Je
tu stdle trvale a vystupuje v posledni dobd zase
vzrastem vSen&meckych snah v hitlerovském Némec-
ku velmi silné do popiedi. Obsahla publikace Kurta
Witta, Die Teschener Frage (1935), opatiens pred-
mluvou od Karla von Loesche, blizkého zahraniéni-
mu ministerstvu némeckému, ukazuje, kde a jak se
této otdzce vénuje pozornost. Prace Wittova je nej-
obsdhlej§i a nejpodrobndjsi studie o této otazce, pro-
birajici ji historicky i podle dnegniho stavu, provazens
velmi ndzorné diagramy a mapami. Ani z &eského
ani z polského péra nemdame studie tak podrobné. Té-
Sinsko stava se Wittovi zase styénym bodem t¥i nd-
rgdﬁv—v Dreivilkerecke — ktery hospodarsky, komu-
nika¢né a zemé&pisné tvori jediny celek s panvi horno-
§1ezskou a ma v ni sdileti také jediny osud, prirozend
Ze némecky. ’

VI.

K’ porozgméni dneSnim pomeériim tieba piihlédnouti
také k otazkam Skolskym, naboZenskym, hospodaf-
gkym a zemépisnym.

Ve Skolské otdzce je snad nejvice viddt rozdil mezi
polskou a- ¢eskoslovenskou politikou.

V polské ¢asti TéSinska z péti stiednich némeckych
Skol zistala jedna (Bilsko), v &eskoslovenské ze dvou
také jedna (Bohumin), z némeckych Zkol obecnych
a méftanskych v Polsku zbstalo z 19 — 11, pocet
z3kt némeckych viak kles z 6030 na 2070, v Cesko-
slovensku pocet némeckych kol klesl ze 24 na 13,
kdeZto polskych stoupl z 90 na 101.

OvSem vzriist &eskych §kol podtem, zvldsts viak
t@ké mé’.vétévqu gé!:i je nezadrZitelny nejen v okresich
zapadnich, nybrZ i vychodnich, které by Polaci radi
prohlasSovali za polské.
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V poslednim $kolnim roce 1935-36 bylo

ve Skoldch

[
o némec-
ceskych | polsk¥clt icfeh

ve fry§tatském okrese
politickém déti . . 16.099 4,638 | 2.276

&l . . . . . . .| 6998, 2015",; 989,
rozdil proti roku
predeslému . | 4082, —0°049/,{— 0'88"/,

v okrese §kolnim Eesko- g
ts&inském dsti .. . .| 5.365 | 3.1€8 1.520

53:37°/, 3151/, 1512'

Gii ... . |
rozdil proti roku | o
predeslému . . +2‘63”/,,[—1‘22"/u —141"

|

|
v okrese §kolnim jablun- i
ovalem adti. . . . .| 3212 | 3519 | —

4818Y/,| 51'82°/, —
|

gili ... .
rozdil proti roku \
predeglému . . |-+344', ~3‘44"/ui -

To jsou okresy, které Polaci povaZovali vidy za
eminentné polské,

Skolska politika neni vSechno, je vsak ] mnol}o.
Dobie zrizens teskd gkola se stdva pi‘irozenyn} stie-
diskem Gegstvi v obci. BohuZel chybi nam velmi mno-
ho skolnich budov viibec, a ty, které dnes n}émel,]?ou
preplnény, ponévadi nebylo pii jich stavbé poéitano
§ tim velikym vzriistem, ktery tu nastal.
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M4-li vSak 3kolskd politika plniti tento sviij sou-
stFed'ovaci kol a ma-li §kola stati se spojkou a hyb-
nou pakou vicho €eského v obci, musi byti vzdilena
politickych proudfi, které =zvlasté ve svych extré-
mech nam vSude hrani¢arské Zivly rozkladaji a jich
zZivotl otravuji. .

Na TéSinsku v8ak jsou dilezitymi i poméry niabo-
Zenské, ponévadz promitd se v nich staletd tradice
a historie a proto pfsobi pronikavé i dnes, ti'echas na-
boZenské otdzky nemaji toho vyznamu jako druhdy.

Na Tésinsku bylo staré stiedisko hornoslezského
protestantismu v iilostivém kostele téSinském v sto-
leti XVIII. povoleném a protestanté udrzeli si tu v né-
kterych krajich i vétSinu,

Statistika ukazuje, Ze to bylo zvliité v okresich
tesinském, jablunkovském a skodovském.

Séitani 1910 ukazovalo

katoliki ;Zﬁﬁﬁ
v CGeskoslovenskych ¢astech
v okrese té&Sinském . ., . .| 22908 20117
v okrese jablunkovském . .| 12.088 | 13.444
v polské c&asti
v okrese skoCovském . .| 16.833 15.738

Ostatnd i okresy frystitsky a bilsky mély silné
protestantské mensiny.

V ¢&sl. éasti ani séitdnim 1921 mnoho se pomér ne-
zménil. ’
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kato- of evan- o
lika 0 gelikil 0

V okrese téSinském | 23.649 51:53 | 20.308 4440

V okrese jablunkov-|12.662 4773 | 13.630 5076
skem o

Okres skotovsky nés nezajima, protoZe cely je
v Polsku.

Podle séitani 1930 jsou tu jisté presuny.

kato- o evan- o
Lk 0 gelikl 0

V okrese tésinském | 27.877 5165 | 22.958 4252

V okrese jablunkov-|15.171 48,38 | 15.498 4942
ském Co

V tomto protestantském obyvatelstvu po odstra-
néni Ceského kanciondlu Tranovského z protestant-
skych kostelt t&S3inskych prevladly dva sméry: né-
mecky a polsky. Polsky zvla§té na jihu na Jablun-
kovsku se uplatiioval, némecky prispival silnd k tvo-
reni Slezdkl deutschfreundlichtt na TéSinsku v uZsim
slova smyslu a na Skodovsku. Na tom i prevratem po-
mérné mdlo se zménilo, a &efti protestanté i dnes
téZce zapasi o sva jazykova prdva.

Podobné bylo tomu i v cirkvi katolické., Tésinsko
zlstalo i po rozloZeni v diecési vratislavské a tato
se snaZila viisknouti mu némecky raz, p¥ipoustéjic po-
nendhlu koncese jen pro Polaky. Ce§tinu uzndavala jen
na zapadé zemé. Zemd méla sice do jisté miry cirkev-
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ni zavislost na Vratislavi, uvolnénou ziizenim gene-
ralniho komisaridtu tésinského s konsistoriem, piece
viak rdz némeckého bhiskupstvi zfistdval nedotden.
Také tady zména nastala teprve ujednanim modu vi-
vendi (1927), podle kterého moc biskupa vratislav-
ského na Te&Sinsku prestane a toto bude piiélenéno
k cirkevnim organisacim v nafem stats. Neni pochy-
by, Ze zména ta prinese blahodirné Ué¢inky pomérim
tésinskym.

Hospodafsky maji na Té3insku vyznam til slozky:
zemeédélstvi, téZky proimysl a uhli.

V zemédélstvi byl do prevratu typicky velkostatek,
zhruba v rukou 35 drZitelti, z nichz nejvyznacénéjsi
byli komora arcikniZeei, drZici stary piastovsky ma-
jetek a hrab& Larisch-Ménnich, Vedle toho bylo tu
viak i dosti stiednich statkfi nad 10 ha. Pozemkovi
reforma prinesla i tu zna®né presuny, ale nevyfesila
problém nadobro a tak, jak by to zdjem ndroda a sta-
tu pIné potieboval.

Ostravsky revir soustfeduje v sob& velikou skupi-
nu téZkého primyslu a daleko v&tsi &ast vieho pri-
myslu v zemi, pon&vad? druhé vétsi centrum prii-
myslove v zemi — Bilsko — oviem 8 ostravskym ni-
jak je nelze srovnat — zfistalo v Polsku. Krise sice
vyznam této sloZky na &as zeslabila, av8ak natrvalo
neodstranila,. B

Diale zfistal v Ceskoslovensku cely revir uhelny,
produkujici velkou ¢dst uhli a koksu &sl. Také tady
krise zasdhla podobné jako v primyslu.

VSechny tyto tfi slozky vtiskuji rdz zemi, pondvads
hospodaisky zéklad vSech: velkostatku, t3%kého pri-
myslu i dolll je cizi, pfevahou némecky. Tu ani pie-
vrat neosvobodil dosud zemi a nevratil fizeni téchto
hospodafskych véci do rukou &eskych, Zastal tu cizi
kapital, zlstaly tu namnoze cizi vedouci sily, vitigi
nimz se Cesky Clovék citi maly a utistény,

Zemépisna poloha zem& u moravské brény, s pre-
chodem na Slovensko, se spojenim do Polska a N&-
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mecka udslala z T&Sinska skuteénou prichodni sta-
nici, jejiZ vyznam chapal jiz ve 40. letech stary vi-
densky Rothschild, kdyZ stavél svym kapitdlem drahu
Ferdinandovu Krakov—Videii. Dal§$im rozvojem hos-
podafskym na Té&8insku a v sousednim Hornim Slez-
sku tato priichodnost a spojitost zéemé byla jen jeSté
zvySovina a zfstava i dnes, tfebas systém hospodar-
ské autarkie podobnym zjevim neprleje.

Prthodné spojeni drahou sever—ijih, zdpad—vychod,
je dopliovidno jeité splavnosti fek v bezprostiednim
sousedstvi a moZnymi a proveditelnymi pldny vodnich
spojii a cest i mimo tyto splavné feky, kterymi by
bylo umoZnéno vodni cestou dopravovati zboZi z more
Baltického k Cernému. Je to ovSem hudba budouc-
nosti, zavisla na technice a hospodafskych moZnostech
sousedicich statil.

VII.

Touto svou mimoiadnou polohou, vyznamem & slo-
zenim piesunuje se problém t&Sinsky ze sféry polsko-
&eské a kombinaci se z4jmy némeckymi stava se sku-
tedné zase mezindrodnim problémem.

Vyvoj dnedni ukazuje — podivame-li se jen ha po-
sledni volby obecni — %e dopFeje-li ndm &as delSiho
jesté Kkiidu, problém vyfedi se sém v nas prospéch
pies véechny pokusy o staveni tohoto vyvoje. Potfebo-
vali bychom i vnitfniho uklidnéni zemé.

To neni zatim tak snadny problém. KaZdd menS§ina
i ta nejlépe saturovand citi se jiz tim, Ze je menSi-
nou, ve staté utiskovanou, zvlasté pak ta, kterd opira
se o silny stat za hranicemi, a to o stat, kterému
vzhledem k jeho vlastni politice zédleZi na tom, aby
jeho zahraniéni menSina nebyla v klidu. A toho je
u polské men§iny na Tésinsku v mife svrchované,
trebas — pires vSechna opalnd tvrzeni polskd — méla
zvlaste ve Skolstvi skutetnd dobfe o sebe postarano.
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Na&im dneSnim tkolem je starati se o uklidnéni
poméri a zabezpedeni zemé pro stat. Dojiti 1ze tohoto
cile jen cilevédomou praci, Nebot poctivd prace nese
ovoce pro budoucnost a pro potomstvo i tehdy, kdyz
se ho nedozZije vZdy ta generace, kterd praci vyko-
nala. Nepracujeme jen pro sebe, nybrz i pro své déti
a pro své vnuky a pravnuky, generace za generaci
umird, narod Zije.

V této praci pripadd uditelstvu a Skole vyznadény
ukol.

Rekli jsme si jiz svrchu, co znamend dobie vypra-
venéd Skola pro obec a okoli a co dovede uditel, pro
kterého nejsou rozhodny ani osoby, ani'politické stra-
ny, ktery nezna rozdilli naboZenskych a kterému je
stat a narod nade vse.

‘To jsou tikoly &eské Skoly a Geského uéitele v3ude,
ve smiSeném Gzemi a v praci hrani¢ifské viak zvias-
té. Jsem piesvédéen, Ze uditelstvo ve svém celku tikoly
tyto pini a Ze s diwérou miZeme se na ného spoleh-
nouti. Vyjimky jsou, ty vS8ak najdete v kaZzZdém stavu.

Chtél bych se dotknouti je§té metody préace. Ne-
jsem pritelem hluénych metod a vefejného a hlagitého
ohlaSovani prostfedkii boje a jeho nasledkfi. Vede to
nutné viude k vydraZdéni protivnika k v&tsi agilnosti,
ostraZitosti a bojechtivosti. Otdzky, problémy a me-
tody nutno piedklddati a formulovati klidng, tiSe a
jako samozifejmou véc. D&ldme to tak v Ustfedni ma-
tici skolské jiz velkou #adu let a dosahujeme tim bez
hluku v Skolskych otdzkdch vysledkfl jist& pozoru-
hodnych.

Mame pro sebe vyhodu dne$niho naSeho rozvoje kul-
turntho a demokracie a je proto ukolem naSim z to-
hoto néaskoku i tady na Té§insku téZit a jej valoriso-
vat s vé€domim, Ze sice hlavni fronta boje je &esko-
polské, Ze vSak je tu i vedlejsi fronta éesko-némecks,
kterd sb&hem okolnosti a zv1dsté mezindrodni politi-
kou mohla by se stati i tu krajné nebezpeénou. Zikla-
dem kaZzdé uspéSné prace musi viak byti zdravy opti-
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%rﬁ‘smus a vira v stastny vysledek jeji. ProZili jsme ve
svém Zivolé niarodnim t&€zké doby, a tézké doby do-
-lehly na nés i na Té&Sinsku. Prezili jsme je a stojime
tu pevné odhodlani vlastni silou braniti se proti ko-
mukoliv, kdo by ndm: chtél brati to, co mame, co naim
patfi, co jsme si vytvorili svymi déjinami_a co jsme
hajili- krvi svou a svych predka:

Svobodny narod mbzZe se vyzit svobodné jen ve
svobodném staté. Zékladem: svobodného statu je bez-
peénd statni hranice. Usek této hranice je tu na Te-
sinsku, o

Cely nas nirod mé zdjem na tom; aby také na tomto
~-useku hranic . jako vSude jinde. Klidné a pevné vlal
nas statni prapor.:

UK PrF MU Brno

MW U\Hﬂ!\lﬂlli\lll
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