v Zivot&: » V neuréitosti prostoru a &asu sta&i mi ptijmouti podminky doby a vyvoje, jejichz spolupracov-
nikem byt jest mym uréenim. Chci pouze sviij podil na skuteénosti i na idedlu, a naskytne-li se pEt-
lezitost, vezmu na sebe ostatek tohoto podilu za cenu novych dsili. A &m vice vyddm ze sebe, tim
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vétsim prdvem t&fm se na odpoéinek jako délnik na sklonku dne.
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Bylo by vsak chybou usuzovati z toho, Ze Clemenceau je uzavien v zatarovaném kruhu positi-
vistického absolutna. O tom své&déi kapitola, kterou pojmenoval ptiznaénym nazvem »Soulad neshod«:
»Touhy, jez vztahujeme ke vzdalenému ideslu, mohou byti hybnou silou naseho Zivota jen tehdy, oprosti-
me-li se od skuteénosti. Predstavivost vyriistd z mezi skuteéna a, i kdy ziistanou z celého idealistického
romdnu jen uréité smérnice §tastného Zivota, jest to nicméné tento sen, jenZ ndm umoZfiuje brati Zivot
se stoickym klidem«. A dale: »V dspé&chu zivotnim dostdva se ndm prostfednictvim snu uréité moudré
proziravosti, pti nezdaru opét probouzi znovu nasi energii. Jaké stésti prozivati sen i skuteénost zdroveri.
Sniti znaé¢i doufati«. To viak neznamend u ného ztraceti se v oblacich. Clemenceau zaujima stanovisko ku
viemoznym ttvariim lidské myslenky. zcela neodvislé a jasné. Neoddava se ilusim: » M4 neptemozitelnd
diivéra ve vyvoj lidstva neznamena pro mé predbihani budoucnosti v mnohomluvnych konstrukcich.
Dgjiny revoluci a reakef jsou pro takové poéinani piilis zietelnou lekci. Jest t&Zsi vyrovndvati se s dneskem
nez li¢iti krasngmi slovy zdzrak ptemény lidstva v budoucnosti. Lépe je hned pracovati. Od toho, kdo
se prodird tidolim, nelze #4dati, aby se pysnil na vrcholcich v modravé vysi«.

Kolik lidi mohlo by si vziti k srdci tato slova, jakoZ i ostatni této kapitoly, na pk. o snaselivosti,
kterd »usnadriuje a krasli Zivot«. Uvedme jesté ndzor na dnedni civilisaci: » Méli bychom vyuzit svych
dni v ten smysl, abychom se pribliZili svym potomkiim v tom nejlepsim, co poskytuje Zivot lidsky.
Misto toho spokojujeme se zdanim civilisace, jez lichoti nasi domyslivosti, a ktera je tenkym povlakem
naSeho Zivota, borticim se kazdou chvili. Davdme se zaslepovat slovy, ktera tak &asto zkresluji skute¢ny
stav véci«.

Jako logicky a dustOJny zavér dila, jeho# myslenkovou napln jenom letmo mozno zachytit, stiijtez
tato slova: »Zivot, tot hostina, jejiz krdsa zalezi-v poradi mista, na kterém jsme ji GCastni. Nejv&tsi
stésti je dati ze sebe vie, co moZno. Kdo se nepovznesl k tomuto nejvys§imu stupni nezistnosti, neni
hoden krasné smrti, v ni# sluéuji se rythmy &innosti i klidu spojeny jedny s druhymi.
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Hora ovlada ddoli. K dosazeni vrcholu jest ptedevsim tteba byti ve stavu stoupani. Znamena to,
ze velkolepy ptiklad n&kolika nemfize strhnouti ostatni v nadseni? Naopak. Ale mnozstvi bude vzdy
potiebovat hmatatelny tspéch, kdezto osamoceny bojovnik myslenky éerpd svoji silu z vniténiho nad-
seni. Co ¢&ini ¢lovéka opravdu &ovekem, neni chvilkovy dspéch, po ném# se Zene pudové dav nejmensich,
ani détinské bazeni po vyznamenani a poctdch. Jest to vnitini napéti, jehoz tlak zvraci normaélni rovno-
vahu a rozpoutdva nejsilngjsi vyboje lidské energie.

Z toho stanoviska chdpeme lépe zivot Clemenceauuv, kdy# se na n&j divime nyni v jeho j jasné
a klidné vzne$enosti v podveéer myslenky.

FR. MARES: SOCIALISM A KOMUNISM v modernim mezinarodnim hnutf socislnim.
Ideje — taktika. Nakladem » Ustredntho délnického knihkupectvia nakladatelstvi (A. Svéceny)« vPraze
1926. Stran 484, vizané za K& 47°'—.

Autor, pristupuje k napsani a vydani tohoto obsihlého a obsazného dila, mél na zfeteli pre-
devsim Eeskoslovensky vzdélangjsi proletarit s jeho zmatkem ideovym i taktickym. Jemu chtél dati
do rukou spis obsirngjsi, nez u nas dosud o tomto predmétu byl napsan, spis objektivni, na védeckém
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studiu ptedmétu spoéivajici, ptece véak viem primérmé vzdélangm lidem piistupny a srozumitelny
a to hlavné pro jasné, logické, snadno prehledné srovnani materialu, éerpaného z ptivodnich prament.
Pti tom postupuje generalisujici metodou sociologickou, véfmajici si vice jevii opakujicich se, s rysy
spoleénymi a veobecnymi, ne# jevii jedineénych a individuelnich zvlastnosti. Kritice a analyse probira-
ného materiglu slibuje vénovati spis zvlastni. Predsevzatého tkolu zhostil se stastné.

Socialni otizka v obvyklém slova smyslu jest vlastné celym souborem otazek, tkvicich ve spoleéen-
skych nesrovnalostech, jichZ odstranéni jest v'zéjmu zdravého vyvoje lidské spoleénosti a velikého poétu
jeji élenti velmi naléhavé. Dnesni spoleénost znd socidlni otazku jako dsili mas lidu pracujiciho, pi své

praci viak socidlng i hospodatsky odstréeného a vykofistovaného, po dokonalejsi organisaci spoleé-
nosti s hlediska vétsi hospodatskeé i socislni rovnosti lidi a tspory sil. Socialism pak nechce byti ni¢im
vice ani méné, neZ modernim pomériim hospodafskym, socidlnim, kulturnim atd. ptithétenou odpovédi
na moderni socidlni otdzku. Vzniknuv jako diisledek spekulaci nabozenskych, filosofickych, politickych
a narodohospodatskych, socialism stal se teptve po roce 1848 socialni filosofii délnické tiidy, jiz se
stal zdroveri jednoticim tmelem. Teprve od této doby Ize socialism vseobecné charakterisovati jako
myslenkovy obsah moderniho socidlntho hnuti, zahrnujictho v sob& emancipaéni snahy proletariatu,
jako socialni t¥idy, vytvotené kapitalistickym Fadem hospodatskym, vzniknuvsim zmohutnénim obchodu,
vysinuvitho se na viidce vyroby, zdokonalené technickymi vynalezy, sousttedénim vyroby ve velkych
podnicich, rozsdhlou délbou prace atd. Sccialism jest samostatnym pokusem o novou soustavu filo-
sofickou, o novy svétovy nizor. Jde mu nejen o hospodatské, nybrz o vseobecné zvyseni Grovné Zivota:
rozumové, citové i mravni. Hospodatské postulaty, at jakékoliv, nejsou tedy socialismu cilem, nybrz
toliko prostfedkem k dosaZenf vlastniho cile, jimZ jest: jednotnéjsi organisace prace narodni; odstranéni
vykotistovani Elovéka &lovekem; zmenseni socidlni i hospodafské nerovnesti; zajisténi Zivota Eloveka
diistojného; dosazeni vyssich Zivotnich forem; rozlusténi otdzky socialni jakozto kulturni otazky vseho
lidstva; odstranéni socidlnich bojti a zvyseni socilni solidarity atd. V tomto pojeti Ize vidéti v soci-
alismu dovrent novodobého demokratického humanismu, jenz usiluje o to, aby utisténym a vykotisto-
vanym masdm pracujiciho lidu dopomohl nejen k politické, nybrz i hospodaiské a v disledku toho
i kulturni plnopravnosti — k dosaZeni skuteéného a dokonalého lidstvi. »Socialism«, pravi autor,
jest optimistickd vira, Ze tendence socidlntho vyvoje sméfuje vice a vice k zdmérné &innosti sdruzené,
jejim# nutnym ddsledkem jest lepsi a tispornéjsi organisace vyrobnich sil hmotnych i intelektualnich,
jakoZ i spravedlivéjsi rozdéleni socidlnich funkci ve smyslu co moznd nejvétsiho zmenSeni nerovnosti
hospodatskeé, socidlni i kulturni, ve smyslu odstranéni vykofistovani élovéka &lovekem, ve smyslu co
nejvétsiho osvobozeni a obstastnéni lidi jako ptirozené sobé rovnych osobnosti. S touto optimistickou
virou souvisf i optimistické Gsili, smétujici k tomu, aby naznatenému vyvoji bylo &norodou téasti
cilevédomého, hospodaisky i mravné zdravého socidlniho hnuti pomoZeno« (str. 37—38).

Ve dvacetisedmi kapitolach zachycuje autor velmi plasticky vyvoj komunismu stfedovékého az do
dnesnich dnd, charakterisuje dobfe socidlni hnutf anglické, francouzské, némecké a ruské a vynikajici
jeho predstavitele a ukonéuje své dilo struénym prehledem socidlntho hnuti &eskoslovenského.

Angli¢an Robert Owen, jest z prvnich muZi své vlasti, kteff se odvratili od tradicionelniho mo-
ralisovani a odvazné ukazali na hospodafsky motiv socilni nesnaze a na nutnost Ié¢ent jeho predevsim
reformou hospodatskou. VEéfil ve svém optimismu, Ze staré spole¢enské formy mohou byti nahrazeny
novymi pomalu a bez nisili, se stejnou lehkosti, jako se to d&je se starymi stroji nebo zastaralymi pro-
sttedky dopravnimi. Zdkladem svého Yraciondlnitho« spoletenského systému &ini Owen druZstevné
fizenou komunistickou osadu priimyslné rolnickou, sobéstaénou v hlavnich svych potrebach. Moznost
ziskdni prostredkd potfebngch k zaloZeni takové osady videl Owen v druzstvech, zejména konsum-
nich. K tému# cili smérovalo i zaloZeni smé&nné banky, jakési bursy prace, vychazejici z presvédéeni,
Ze penize nejsou spravnym métitkem hodnoty a ani jimi nemohou byti, nebot penézi byl zaveden
umély sménny systém, obohacujici jednu a ochuzujici druhou &4st spole¢nosti. K odstranéni chudoby

207



jest nutno odstraniti umély sménny systém a zavésti sménny systém prirozeny : praci za praci. Nazory
Owenovymi dostalo se pravé vznikajicimu délnickému hnuti anglickému prvniho ideového obsahu,
jejz lze shrnouti slovem kooperace==spoluprace délnikii mezi sebou i celé d&lnicke t¥idy sostatnimi tiidami
spoleéenskymi. »Nelze uptiti«, pravi autor, Yvelikosti tomuto mirumilovnému socialistovi, jenz ve svych
spisech prvni pokousi se o védecké odiivodnéni komunismu ; jenz svymi socislnimi reformami a pokusy
v daleko vétsi mife nezli se to délo pred nim, upozorriuje vefejnost na neudrZitelnost panujicich spoleten-
skych pomérlianutnost jejich ndpravy ... Praxejest nejsilngjsi strankou Owenovy &innosti; rozhodné silngjsi
ne teorie« (str. 132). Probuzeni a vychovu anglického proletaridtu dokonéil chartism, ktery jej nauéil
samostatné a sjednocené &nnosti. Po ru§ném, dporngmi, socidlnimi a politickymi zapasy vyplnéném
obdobi druhé é&tvrtiny devatendctého stoleti prislo vic ne# &tvrtstoleti socidlntho pHiméti, v némz se
vytvoril specificky anglicky typus hnuti délnického — nepolitické odbory a drugstva — jichz vybudo-
vani vénovana byla prace taktka celé druhé poloviny stoleti.

Jako v Anglii Owen, tak ve Francii zahdjil d&jiny socialismu jeho souéasnik Jindrich Saint-Simon
se svymi ziky. Filosoficky obsah nauky saintsimonské mél r4z siln& ndbozensky a vyvolal také nabozenské
zaniceni svych stoupencl. Saintsimonism jest inicidtorem t. zv. kfestanského socialismu, t.j. socidlnich
idef, usilujicich probuzenim a omlazenim kfestanstvi (Ynovym kiestanstvim«) zmirniti protivy mezi
bohatymi a chudymi. Spojovani kiestanstvi se socialismem a komunismem, zahdjené saintsimonisty,
stalo se v prvni polovici 19. stoleti takika vseobecnym; Ize dobte fici, Ze timto zplisobem, vZitou ideo-
logii a srozumitelnou_ teéi, socialism a komunism vnikl hluboko.mezi lid, hledajici v novych soci-
dlnich naukdch predevsim novy obsah pro starou pottebu viry, nadéje a obétavosti. Saint-Simon
naznaluje, Ze systém priimyslovy bude vseobecné prospésnym; zejména tiidé nejchudsi prinese znaéné
vghody, zvlsté aZ se tato tiida povznese svym vzdélanim. Haji vlastnictvi ziskané praci a diimyslem,
vlastnictvi vyrobetd a primyslnikd, zavrhuje véak vlastnictvi ziskané moci a dédictvim, vlastnictvi spo-
letenskych prizivnikd, slechticdi. Potiraje nyn&jsi stav vlastnickych pomé:li, stavi se saintsimonism
s nemen3i rozhodnosti proti komunismu, ba dokonce i proti demokracii. Jeho ideslem nebyla rovnost
lidi ani rovnost pozitkd, nybrz hierarchické usporadani spoleénosti, majici vice povahu cirkve nez stitu.
Saintsimonisté zidaji, aby vsechny nastroje pracovni, pozemky a kapitaly, tvorici dnes rozttfstény zaklad
majetku jednotlivcl, byly spojeny ve spoleény zaklad a aby tento zaklad byl vykotistovn spolecenstvim
v hierarchickém potadku tak, aby tloha kazdého byla vyrazem jeho schopnosti a jeho bohatstvi vy-
razem jeho dila. Idedlem Saint-Simonovym bylo socidlni kralovstvi, které vybaveno neobmezenou mocf,
uskuteéniti by mohlo novou priimyslovou dstavu, zabezpeéujici vliv na stit ptedevsim viidciim vyroby
a délnikiim. Socidlni reforma m4 byti provadéna pokojné, bez nisili. » Vyznamu Saint-Simonova a jeho
skoly nic nezmensuje fakt, Ze nepostihl souvislosti socidlnfho pokroku s poméry politickymi; stati, Ze
on prvni oznaéil feseni socialni otazky za nejdileit&jsi tkol moderni spole¢nosti, aby byl &itdn k prvnim
socidlnim filosofim 19. stoleti« (str. 174). K nému druzi se Karel Fourier, zndmy ostrou kritikou,
odhalujici slabé stranky kapitalismu a obchodu, St&pan Cabet a Ludvik Blanc, jejichz nauku probira
autor hodné podrobné.

V Némecku pokusili se Karel Marx a Bedrich Engels, filosoficky zalozenia vzdélant myslitelé, pode-
ptiti socialism némeckou filosofickou dialektikou a uéiniti ho v&ci délnické teidy. Jejich »Komunisticky
manifest« nlezi k nejpamatné&jsim dokumentiim socialniho hnuti 19. stoleti a pro svou klasickou formu -
mi zaji§téno trvalé misto ve svétové literature. Vétami jakoby do kamene tesanymi nesmlouvavé na-
znaluji se v n&m postuldty i taktika rodiciho se délnického hnuti, které modernimi vyrobnimi a hos-
podaiskymi poméry spontinné jest vytvateno. Podav rozbor marxismu dochézi autor k tomuto zavéru:
»A tak pres vechny odpory, které v sob& chovi, ptes vsecky krise, které prodélal a prodélva, jest
a pro vsechnu budoucnost ziistane zdsluhou marxismu, Ze ziskal masy a sjednotil tak hnutf socialistické
s modernim hnutim proletdtskym: — Jedin& zdsluhou marxismu stal se socialism onou sociilni moc,
kterou dnes vskutku jest. (Pokracovdni.)
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