Ze data ta a vibec priukazy jejiho manzela mohla si-prisvojiii
osoba jina, a pravem Zada, aby se k cili bezpecného pritkazu
opatiila fotografie této osoby. 1o, co druhd stolice proti tomu
namitd, Ze pry se mohla podoba Viaclava V. zmeéniti aplng,
neni pfipadne, nebot podoba osoby 30tileté, jakou byl Vaclav
V. v dobé svéno narukovani, nezmeén: se pravidelné talk, aby
byla k nepoznani, a kdyZ prihlaska stala se u zastupitelstvi
¢sl. republiky v Moskve, bude tomuto zastupitelstvi snadné,
fotogratii tu opatfiti.

Ve valeénych a povaleénych dobach bylo to, Ceho se st3-.

zovatelka obava, velice snadné a dluzno s-tim, tedy vazné a
nejen jako s namitkou, kterou by uZz a priori za docela bezdii-
vodné smyslenou pokiddati bylo, pocitati. Kdyz jednou osoba
prohlasena pravoplatné za mrtvou, musi, ma-li prohlaseni byti
zruseno, dikaz o jejim Zivoté byti bezpeCny. K této bezpec-
nosti se v daném pripadé také vyZaduje, aby stéZovatelka a
rodiCe Vaclava V. byli vyzvani, aby predlozili dopisy, jeZ jimn
z Ruska zaslal, piipadné jiné jenho rukopisy a tyto aby porov-
nany byly s jeho rukopisem ohlaSovaciho listku de dato v Se-
mipalatinsku ze dne 22. listopadu 1925, v Moskvé dne 4. pro-
since 1926, jenz je jménem piihlaSovatele podepsan a patrné
také touZe rukou psan a aby stéZovatelka a rodiCe slySeni
byli, zda rukopis ohlaSovaciho listku je rukopis Vaclava V.
Nebude-li to na ohlaSovacim listku rukopis Vaclava V., bude
tfeba opatfiti zastupitelstvi v Moskvé rukopis jeho dalsiho
obsahu a ten pak stéZovatelce a rodiciim poukazati, zdali ho
uznavaji za rukopis Vaclava V., svého syna pokud se tyce
manzela, a porovnati ho s jeho dopisy.
Bylo proto tak uznati, jak se stalo. —T.

Zapis v obchodnim rejstfiku o vystoupent
vereinéeho: spolecnilka ze spoletnosti wein-
kuie ode dme,” kdy byl proveden.-a -nelze
do rejstFiku zapisoevati ¢as yeho vystiipi,.
RovnéZ neni- piredmeétem -zapisi do rejstii-
ku. okolnost, zZe praveé poznamenanym: Vy-
Sto'penimEispolie cnika “staya "Sey ditrma . dri-
ve spolecdenskd firmou kupce jednotlivce.
(Rozhodnuti nejvyssiho soudu z 10. prosince 1927 RI 1059/27.
Krajsky soud v LitoméFficich Firm 3135/27.)

Firma X, kterd méla dva spole¢niky, ohldsila rejstfikovému
soudu k zapisu, Ze vefejny spoleCnik B. vystoupil a Ze jest
nyni A. jedinym majitelem, tedy aby bylo vyznacCeno, Ze firma
ta jest od 1. bfezna 1927 firmou kupce jednotlivce.

Soud rejstfikovy vyhovél opovédi jen tak dalece, Ze po-
volil zapis o vystoupeni B-a ze spoleCnosti.

Proti usneseni tomu stéZovala si firma, Zadajic, aby po-
voleno bylo zapsani i Casu vystupu a dale zapis, Ze firma
jest nyni firmou kupce jednotlivce.

Rekursni soud nevyhovél stiznosti. Odtavodnéni: Podie
§ 129 obch. z. jest vystoupeni vefejného spoleénika z vefejné
obchodni spoleCnosti a tedy, pokud timto vystupem stane se
zbyvajici spoleCnik samomajitelem {firmy, téZ tato okolnost
k zapisu do obchodniho rejstiiku prihlasiti a podle ¢l. 146 odst.
2 obch. z. promlCeci lhiita ohledné vymazaného spolecnika po-
¢ina dnem, kdy jeho vystoupeni bylo v obchodnim rejstiiku
zapsano.

Jest tedy pro véci obchodniho a tedy pro pomé&r k osobdm
tfetim rozhodny den dotycného zdpisu. Soud rejst¥ikovy, ne-
zapsav zarovel, Ze jest firma od 1. bfezna 1927 firmou kupce
iednotlivce a Ze vystouply spoleénik vystoupil ze spolednosti
dnem 28. unora 1927, jednal podle zdkona (&l 12 obch. z.),
nebot ustanoveni, jezZ si spole€nici mezi sebou smluvili, t7ka se
jen jejich vnitfniho poméru a neni pfedmétem 7leSll do ob-
chodniho rejstfiku.

Nejvyssi soud dovolaci stiZznosti nevyhovél pro nedosta-
tek podminek § 16 cis. pat. z 9. srpna 1854 & 208 ¥. z. a
dodal k vyvodim dovolaci stiZnosti toto: Dle ¢l 12 obch.
zak. a § 10 uvoz. zdk. k obch. zdkonu mohou byti Z'lpmnv
do obchodniho rejstfiku jen skuteCnosti, jichZ zdpis zdkon vy-
slovné nafizuje.

Ze srovinani ¢l. 86 II. odst. €. 3 obch. z. s €l. 129 odst. 1
obch. z. plyne zfejmé, Ze zdkon pfi vefejné spoleCnosti vyZa-
duje jen, aby byla do obchodniho rejstfiku zapsdna doba, kdv
spoleCnost pocala, ne vSak také kdy byla zruSena. Natizuje-li
pak zakon v 3. odst. ¢l. 129 obch. z., Ze pravé tak jako zruSeni

. spolecnosti nutno ‘do obchodniho rejstiiku zapsati i vystoupeni
spoleCnika, jest nepochybno, Ze ani tu doba vystupu spolednika

nema a tudiz dle ¢l. 12 obch. z. a § 10 uvoz. zdk. k obch. z.
ani nesmi byti zapsan.

Rejstiikovy soud mél ovSem navrh na zapis »Ze jest firma
od 1./3. 1927 firmou kupce jednotlivce« zamitnouti zvlastnim
vyrokem v usneseni svém; neucinil-li tak, nestala se opovida-
teli Zadnd ujma, ponévadZ z usneseni seznal, Ze reistiikov§
soud zapis ten nepovoluje, coz opovidatel vyst|'11 a proto také

si stéZoval. —T.
Rozhodnuti nejvySSiho soudu ve vécech
finanénich,

35717.

Poplatek listinny (z hypotékarniho tpisu): Listina, kterou
se obmezuje hypotékdrné ziist€ny uvér, podléhd samostatnému
stupnicovému poplatku bez ohledu na to, Ze puvodni listina
o poskytnuti tohoto hypotékarniho tivéru byla jiZ zpoplatnéna
(§ 40 poplat. zdkona).

Nalez z 26. tinora 1927 ¢. 3675.

3581.

Poplatek prevodni — pokud (P. Rus.): Byla-li strana, na-
byvsi nemovitosti pisemni kupni smlouvou, pfed tim drZitelem
této nemovitosti, aniZz by vSak méla néjaky titul k nabyti vlast-
nictvi, dokud pravé ona pisemnd smlouva nebyla uzaviena,
nebylo do této doby ani pravniho jednani podrobeného prevod-
nimu poplatku, ani povinnosti ohlaSovaci.

Nélez z 3. biezna 1927 ¢. 24.133/26.

3588.

Poplatek ze zfizeni hypotéky: KdyZ vlastnik reality pfi
postupu téZe vyhradi osobé tfeti uréity vymének jako vécné
bfemeno postoupené reality a nabyvatel pfejima plnéni takto
vyminéné na srazku pfejimaci ceny, nepodléhd toto zfizeni za-
stavniho prava stupnicovému poplatku.

Nalez z 5. biezna 1927 ¢. 4144.

S ZE D N E o

Kolkovani podani notaifi za vedeni exekuce u sborovych
scudf pro upraveny hdet palmarni. Okresni finanén{ feditelstvi
v Praze pozastavilo kolkovani pedani notafova za vedeni exe-
kuce pro upraveny ucet, podaného u zemského soudu v Praze,
7 té p¥iciny, Ze bylo opatfeno pouze kolkem za 2 K& — a vy-
mé¥ilo dalsi poplatek kolkovy 3 K& a zvySeni rovnéz 3 K& —
odtivodiiujic to tim, Ze jest to poddni za vedeni exekuce, jez
podléhd poplatku z podani exeku€nich. — Na stiZnost, podanou
notafem, rozhodlo zemské financni feditelstvi v Praze rozhod-
nutim ze dne 26. ledna 1928 &j. 1V-423/1 ai 1928, Ze se stiZnosti
dava mista a pfedepsany zvySeny poplatek Ze se odepisuje,
ponévadZ »podani, kterym uplatiiuje notaf soukromopravni na-
rok ze mzdy, prislusejici jemu dle notarské sazby, podléhd kol-
ku pouze za 2 K& dle saz. popl. 16 lit. a) sazby soudnich po-
platkft podle zadkona ze dne 22. bfezna 1922 ¢. 123«. — Roz-
hodnuti to jest dulezité pro vSechny kolegy.

Scudni komisafstvi. Stale se mmnoZzi stiZnosti notafn, Ze
zejména advokati pii poziistalostech vétsich oznamuji soudfim,
7e projednaji si poztistalost pisemné, takZe ve velkych méstech
notaf neobdrzi téméf jiz vétsi pozistalost jako soudni komisaf.
Zejména prazs§ti kolegové stézZuji si, Ze obchodni soud v Praze
Zadnych poziistalosti jim projednati neptikazuje a to ani tehdy,
kdyZ strana vyslovné neprohldsila, Ze si projednd poztistalost
pisemné. — Jeden z kolegli pfedlozil nam usneseni obchodniho
soudu, kterymz tyZ pfijal amrtni soud na soud a vyzval dédice,
aby se prihlasili k d&dictvi, podali navrh stran spravy pozii-
stalosti, Zadost za zapis prozatimniho zastupovani u obchodniho
rejstiiku a vyzval advokata, ktery podepsal tmrtni zdpis, aby
predlozil plnou moc dédicii. Prakse ta odporuje uplné &lanku
XII z('ll\ona ze dne 8. Cervna 1923 Cis. 123, dle néhoZ notaftim
v misté, kde jest sborovy soud I. stolice, maji byt1 svéfeny ve-
skere tikony nesporného fiz. uvedené v § 183 n. €. z r. 1855 jako
soudni komisafi. — Notdfskd komora stéZovala si ve véci té
u ministerstva spravedinosti, jehoZ vyfizeni dosud nedoslo.

Osnova nového notarského fadu. Dne 24. tinora t. r. konala
se anketa u ministerstva spravedlnosti o osnové nového no-
tarského fadu, k niZ prizvani byli téZ némecti kolegové. An-
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kety sucastnili se za slovenské kolegy byv. ministr Dr. Kallay
a notat Dr. Dusek z Bratislavy, za kolegy némecké Dr. Rayne-
schek, Dr. Bohm, notdf Trinks, Dr. Bonelli, Dr. Feyerfeil, za ko-
legy Ceské notdi Dr. Cerny, Dr. Culik a Dr. Svoboda, za kan-
didaty ceské Dr. Janatka Frant., za némecké kandidaty Dr.
Frind a Dr. Richter, za ministerstvo unifikaci pan min. rada
Srot a Dr. Prazdk. — Anketé pfedsedal pan sekéni $éf Hart-
man a ditkladn€ vypracovany referat pfednesl pan ministersky
rada Mrstina. — Jednalo se v prvé schiizi pouze o stanoveni
hlavnich zdsad, nacez jedndni odroCeno k detailnimu jedundni na
den: 16. brezna t. r.

Poplatky ze smének. Dodatkem k c¢lanku uvefejnénému
pod timto titulem v &isle tnorovém dodavame, Ze komora praz-

ska obrétila se téZ na Obchodni a Zivnostenskou komoru a na -

Svaz Ceskych bank o podpofeni své Zadosti za zménu zdakona,
coz ji od obou téchto korporaci bylo slibeno. Ministerstvo fi-
nanci stoji ovS§em na stanovisku, Ze povinnost notife, udavati
nespravné kolkované sménky, uloZena jest jiz nyni notaftm.
Stanovisko to nelze vzhledem na ustanoveni § 91 pop. ¥adu sdi-
leti, ackoliv jest pravdou, Ze nejvy$si spravni soud rakousky
v jednom rozhodnuti svém rovné€Z tuto povinnost notafti vy-
slovil. — Notafstvo vSak jiZ za Rakcuska stile proti tomuto
vykladu zdkona se ohraZovalo, nebot nota¥ nenf orgénem statni
spravy finanéni, nybrZ vefejnym orgianem pro nesporné fizeni
a neni také za takovouto funkci od nikoho honorovan. — Ne-
uklada-li se taZ povinnost advokatim, kterym rovnéZ k cili
poddni Zaloby sménky dostdvaji se do ruky, nemfiZe byti ukla-
ddna ani notafim, ktefi za protestovani smének maji vymé-
feny beztak nepatrny tarif ngkolika korun. —

Narozeniny pana presidenta republiky. U p¥ileZitosti 78. na-
rozenin pana presidenta intervenovalo predsednictvo notd¥ské
komory prazské na hradé praZském, kdeZ jménem notafstva
Ceskoslovenského zapsalo se do blahopiejné adresy.

Notirska deposita. Notdfska komora prazska usnesla se
v poslednim svém sezeni, aby vzhledem k tomu, Ze vedeni no-
tarskych deposit neni stejnom&rné organisovano a nasledkem
toho také stiZena jest revise deposit téch, zaveden byl jeden
typ depositnich knih pro notafe a doporudi p¥isti valné hro-
madé sboru, aby uloZil vSem notdfiim za povinnost, takovouto
depositni knihu vésti.

KONKURS.

Jubilejni nadani notafe a vlad. rady JUDra Gustava Slech-
tice z Gradli, misto ¢. 1. ro¢né 800 K& se obsadi po&inajic od
1. ledna 1928.

Nadédni jest urCeno:

a) pro starobni zaopatieni pfibuznych zakladatelovych na
dobu Zivota, bez rozdilu pohlavi, av8ak s pfednosti pro vyssi
vék vice nez 60 let, a to pro poboéné p¥ibuzné déda ziistavi-
telova FrantiSka Griinera se zvla§tnim zfetelem k manzelské
descedenci po Frantisce Bambasové a Johané Bartikové, obou
rozenych Griinerovych, pak pro poboéné p¥ibuzné otce zakla-
datelova Adama Kri$tofa Gradla, rozeného z Maiersgriinu, soud-
ni okres Kynzvart v Cechdch; neni-li tu téchto kompetentii:

b) jako studijni podpora na dv& léta, nutnd k absolvovani
vyS$s§iho gymnasia v Praze, po pfipadé po pfedloZeni priikazu
o uplné znalosti Ceské a némecké fedi, pak pritkazem o sio-
Zeni maturitni zkousky nejménd s »velmi dobrym« vysledkem,
na Ctyfi po sobé jdouci léta, jeZ mohou nanejvyse byti pferu-
Sena kondnim sluzby vojenské, za tucelem absolvovani studia
na pravnické aneb Iékaiské fakulté Seské aneb némecké univer-
sity v Praze, a to nejprve pro muZské descendenty mateiského
déda zakladatelova Frantika Griinera, pak otce zakladatelova
Adama Kristofa Grédla, a teprve neni-li téchto kompetenti,

Y ¢) pro syny notafi v Cechach, dile neni-li takovych ucha-
zeCll, pro syny konceptnich tfednikit zemské spravy politické
v Cechéch a stfidavé prazského zemského a vrchniho zemského
soudu s prednosti pro lep§i schopnosti, a to na dobu studii pod
b) uvedenych.

Uchazeti o toto naddni necht podaji nejdéle d o 10. dub-
na 19’2'8 u zemské spravy politické v Praze Zadosti, doloZenc
kfestnim listem, vysvédenim o ockovani a o nemajetnosti,
uchazeCi kategorie a) a b) mimo to legdlnim rodokmenen,
uchazeCi kategorie b) a c) poslednim vysvédenim o studiich.
piip. pritkazem o sluZebni vlastnosti svého otce a v zZadosti
necht uvedou, zdali sami nebo jejich sourozenci poZivaji né-
jakého nadani a jakého.

Zemska sprava politickd v Praze,
dne 10. dnora 1928.

Referat o finorové schiizi odboru »Praha«, spollu notafi
¢sl,, dne 25. tnora 1928 o 19. hoding v restauraci u Bumbrlicka
v Praze odbyvané.

Schiizi zahdjil o sedmé hoding president nota¥ské komory
JUDr. Jaroslav Culik, uvital p¥itomné.a po probrani spolko-
vych zdleZitosti udglil slovo p. kolegovi Frantidku Kovarovi
z Nymburka, ktery ptednes! pfednasku .na thema »Nesrovna-
losti sazebni a projednacic.

Kolega FrantiSek Kovai v obsdhlé prednasce vice ne’
175 hod. trvajici probral jednotlivé nesrovnalosti sazby notaft-
ské, poukdzal zejména k tomu, jak sazby notaiského tarifu isou
oproti ostatnim sazbam vSech stavii ostatnich, jako na p¥iklad
advokatniho, inZenyrského a tak podobn&, o mnoho niZ& a Ze
notarsky tarif ptivodné pro rok 1871 ur&eny, doznal do roku
1928 zvyseni v mife tak mepatrné, Ze neodpovida vSeobecné
zvySené dne$ni Zivotni drovni. Poukdzal zeiména na nizké po-
platky za protestovani smének, za osvédcovani valnych hro-
mad, dale poukdzal k tomu, Ze poplatky soudnfho komisa¥stvi
beztak jiz do nejkraingisiho minima limitované, byvaiji jests
zavislé na volném uvaZeni referentft soudnich, ktefi zvIasté pfi
vétSich poziistalostech pfisuzuii za skutednd vykonand jednani
a pracné€ sebrany material a projednani poztistalosti sumy tak
nepatrné, Ze vétSina prisudkt teprve aZ v cestd rekursu v dru-
hé instanci pon&kud pYim&fendii stanovena byva.

Dale wuvedl pan piednaSeiici rfizné kiiklavé piipady
z prakse, tykajici se mylného vykladu neodbornikit o posta-
veni notdid a jeho vztahu ke strandam.

O pfedndSce rozvinula se ¢&ild debata, které zucastnili se
Cetni pFitomni notafi.

Vedouci slovio v této debaté mél pan notai JUDr. Jaroslav
Culik, ktery mnyn&isi pomér stavu notdafského ke strandm,
ufadim a podobné bod po dobu objasnil a na vyvody pana
pfednasejiciho zevrubné reagoval.

Kdy7 byly probrany je§té jednotlivé piipadv z praxe a
nikdo vice k slovu se nehlasil, ukon&il pan pFedsedaiici tuto
zdatilou schiizi a pfednasku, podékovav vSem piitomnym za
ncast.

POZVANI
k mésiéni schiizi odboru »PRAHA«, Spolku notdfit ¢sl.. kterd
lconati se bude v sobotu, dne 31. b¥ezna 1928 ¢ 19. hodiné v re-
stauraci »u Bumbrli¢ka« v Praze 1., Narodni t¥. & 9 (I. posch.).
Pofad:
1. Pfednaska pana JUDra Rudolfa Krale, notafe v Praze:
»K otdzce sménecného rejstitku«.
2. Reseni pfipadii z praxe.
V Praze, v bfeznu 1928.
Za odbor »PRAHA«, Spolku notaiii deskoslovenskych
V.Ludwig, jednatel. Dr. Cerny, starosta.

Substituta
na jeden az dva mésice hleddm k nastoupeni 15. dlgbna.\S]uZné
3000 K¢ mésiéné a volny byt. Notaf Vasek, Klimkovice, Slezsko.

Kandidat notafstvi
s 5let. praxi not., 1iplné zapracovany ve vSech coborech agen-
dy not. i soud. kom., spolehlivy, Zenaty, zméni misto od 1. VII.
t. r. event. pfijme del8i substituci veétsi kanceldfe. Lask. nab.
pod zn. »Dr. A. B.« do adm. t. L.

Kandidata notafstvi,
ktery se vyznd ve venk. notdfské pralksi, pfip. i praksi sporné

a trestni, pfijme notd¥ v jiZz. Cechach. — Caést. znalost }16111-
Ciny podminkou. Pro byt. nouzi ma prednost svobodny. —
Nastoupiti moZno ihned. — Nab. pod zn. »JiZzni Cechy« do
adm. t. L :

Mlady solicitator )
s dostateCnym piedb&Z. vzdélanim, znaly dokonale vsech praci
kancel., dobry tabularista a lustrant, zruny pisaf na stroii,
s 6letou praxi, spolehlivy a snazivly, zméni misto, nejradé&ji do
vétSiho mésta. Lask. nab. pod zn. »Bfezen« do adm. t. 1. —

Kandidata
s Cisté not. praxi as 2—3let. pfijme notafstvi blize Prahy. —
VyZad. se zapracov. v agendé knihovni a soud. kom. — Na-
stoupeni co nejdfive, — Nab. pod zn. »K, K.« s udanim narok
do ‘adm. -1,




JUDr.
s nékolikaletou soudni sluZbou pfijme misto kandidata, —— Ct.
nab. pod zn. »JUDr.« do adm. t. L.

Nota¥ské misto v Laznich-KynzZvarte.

Vyhlaskou notafské komory v Chebu ze dne 10. III. 1928
¢j. 151 n. k. vypsana byla soutéZ k znovuobsazeni mista notdf-
ského v Laznich KynZvarté, uprazdnéného preloZenim notdfe
Otty Gotze do Tanvaldu. —

Lhiita k podani Zadosti konCi dne 31. biezna 1928.

Notarské miste v LiSové.

SoutéZ na znovu obsazeni mista notafe v LiSovE, uprdzd-
néného pieloZenim notare Jana Rebika do Klatov, vypisujie se
eventuelnd ma jiné misto preloZenim notafe v téZze komofe
uprazdnéné.

Zadosti néalezité doloZené podany budteZ do 7. dubna 1928
notaiské komote v C. Budéjovicich.

Notdfska komora v C. Budéjovicich,
dne 17. bfezna 1928.

doddvd ve$eré potieby pro notafské, advokdtni

TELEFON 2381S.

Notarské misto ve Velvarech.

Podepsand notdfskd komora vypisuie soutéZ k znovuob-
sazeni mista notdfského ve Velvarech, uprdzdnéného pie-
loZenim notaie Aloise Hella do Prahy, soucasné té7 mista, které
uprdzdni se pieloZzenim do Velvar v obvodu komornim.

Zadosti, opatfené doklady ve smyslu vynosu min. sprav.
ze dne 31. fiina 1887 ¢. 9172, poddny budtez do 14. dubna 1928
véetné predepsanym zptsobem podepsané notarské komofe.

Notdfskd komora v Praze,
dne 20. bfezna 1928.
Pielozeni.

Ministr spravedlnosti pfeloZil notdfe: Aloise Hella z Vel-
var do Prahy, Jana Rebika z LiSova do Klatov a Ottu Gotze
z Lazni Kynzvartu do Tanvaldu.

Jmenovani.

Ministr spravedlnosti jmenoval kandidaty notafstvi: Dra.
Eduarda Frinda v Chomfitové — notdtem pro Touskov, Josefa
Schmidta v Teplicich-Sanové — notafem pro BezdruZice, Dra.
FrantiSka Bayera v Chrastavé — notdfem pro Nejdek, Dra.
Karla Grosse v A§i — notafem pro BeCov n. Teplou a Viléma
Jarosche v Lokti — notafem pro Teplou. —
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a soudni kanceldfe. — Papiry kanceldfské, konceptni,
dokumentni, dopisové, obdlky, vinéty, papirky a oplatky na suché peletd, razitka, peletitka, nité k S&itf
akttl atd. — VeSkeré tiskopisy v feti eské i némecké na skladé.

Kolekce vzorti zdarma obratem.

TELEFON 2381S.

Nejdokonalej$i psaci stroj dneska

Remington Noiseless

naprosto nehluény

jest nezbytnym faktorem kazdé kanceldre. Setfi nervy nejen
pisafe tichym chodem a neobycejné lehkym tderem, ale
i toho, jenz diktuje, telefonuje neb jinak v kanceldfi pracuje.
Nepostradatelny stroj tam, kde klid znamend silu!
Prenosné stroje Remington Portable, standardni modely
L 10 S, 12|92, stroje 7ictirenské horiz. i vertikdlné sedi-
tajici a od¢itajici stroje tctovaci a likvidovaci, stroje roz-
mnoZovaci, kancelafské zatizeni a veskeré pfisluSenstvi

dodd VAm v cendch tovdrnich

Remington psacistroje, spol. s t. o,
Praba-l, Celetna 35. - Telefon 228-7-1.

FILIBLKY: PLZEN, Jungmannova 15. — LIBEREC, Zdmecka 8.
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Zodpovédny requtor: Dr. Jar. Culik, notat v Praze XII, Jugoslavskia ul 21. -— Tiskem E. Leschingra v Praze [I, Stépanska 38.
Uzivani novinovych znamek povoleno vynosem fteditelstvi poSt a telegrafii v Praze ze dne 4. Cervna 1919 &islo 180.199/VI






