bb) kolek 2 K& pifi ov&fovani obchodnich firem a
podpisti na spoleCenskych smlouvach na
5 K¢ a za soucasné ovéreni kazdého dalSiho
podpisu z 1 K¢ na 3 K¢.

Legalisace provadéné soudy podléhaji:

a) pii tabuldrnich listindch misto kolku 1 K& kolku
3 Kéa

b) pfi jinych listindich za ovéfeni prvého podpisu
misto kolku 2 K¢ za 5 K¢ a za soucasné ovéreni kazdého
dal$iho podpisu misto 1 K¢ za 3 K¢;

6. kolek pfi ovérovani opisti, at soudem, at notafem,
byl zvysen z kazdého archu opisu z 1 K& na 3 K&.

Podle 3. poznamky k saz. pol. 2. smi byti opisy né-
kolika listin jen tehdy pod jednim kolkem napsany, a né-
kolik opistt pod jednim kolkem napsanych smi jen tehdy
byti ové€feno, pak-li kolek ten odpovida souhrnu vSech
poplatkd, jeZ by bylo tfeba zapraviti, kdyby opisy se ne-
nalézaly na témzZe archu, nybrZz kdyby kazdy opis byl
vyhotoven zvlast.

Byly-li na pf. na jeden arch opsany tfi kiestni listy,
pak podléh4 ovéfeni opisu toho kolku za 9 K& (tfi kolky
po 3 Kg&). y

7. pfi ovéfovani spravnosti prekladu byl zvySen
kolek, ktery az dosud ¢inil z prvého archu 3 K¢, na 8 K¢.

8. Kolky ze v8ech protokolit podle §§ 80, 81, 83, 87,
88, 105, 106, 107 a 109 not. fadu sepsanych byly zvySeny
222 K G na 5eKE:

Dopis nebo telegram, ktery podle § 83 not. fadu se
prisije k protokolu, opatfi se kolkem misto 50 h za 1 K¢.

9. Kolek na protesty smének notafem sepsané byl
zvys$en z 3 K& na 8 K¢ za kazdy arch.

10. Zadosti za zapsani kandiddta notafstvi do se-
znamu kandidati slu$i kolkovati misto 2 K& za 5 K¢.

11. Vysvédcéeni vydand notifem persondlu podléhaji
kolku misto 2 K¢ za 5 K¢. : .

12. Z mimosoudnich podani soukromych osob, tedy
z podani na presidenta republiky, na narodni shro-
mazdéni, na zemska, krajska, Zupni, okresni nebo obecni
zastupitelstva, tfady a vefejné tstavy a je zastupujici
iifedni osoby byly kolkové poplatky zvySeny tak, jak
v § 1 hotfejsiho zdkona jest uvedeno.

13. Z priloh poddni mimosoudnich byl kolkovy
poplatek 50 h zvySen na 1 K¢.

14. Z vysvédéeni titednich z 3 K& na 8 K&.*?) z vy-
svédCeni osob soukromych z 2 K& na 5 K¢, a z vysvéd-
Zeni vydanych pro osoby, jez Ziji z vydélku nepievySu-
jiciho obycejnou denni mzdu, z 50 h na 1 K¢.

15. Z pravnich listin, jeZ podléhaly aZ dosud pevnému
kolku za 2 K¢, na 5 K¢&. Jsou to na priklad smlouvy kupni,
sménné, dil¢i, odstupni a pod. o nemovitostech, smlouvy
adop¢ni, smleuvy schovaci, nebyla-li v nich ujednéna od-
ména za uschovani, prohlaSeni knihovnich véfitelt o po-
stoupeni knihovni pfednosti, prohlaSeni o propuSténi ze
zastavy, pokud nepodléhaji poplatku stupnicovému, listi-
ny prii konversi, pokud podléhaji kolku pevnému atd.

2) Na ufedni vysvédéeni (potvrzeni) soudy vyddvana po-
Zadovaly soudy na zdklad& presidialniho nafizeni kolek 4 K¢
z archu. Jezto podle pfesného znéni pol. 14 sazby soudnich po-
platkft ze dne 22. bfezna 1922 ¢. 123 Sb. z. a n. pouze tufedni
potvrzeni soudu v konkursnim a vyrovnavacim fizeni vydand,
se kolkuji z kazdého archu 4 K¢, mohlo by steiné kolkovani
i ostatnich soudnich ufednich vysvédéeni a potvrzeni zakladati
se na obdobném pouZiti pol. 14. zminéné sazby.

Je-li tento ndazor spravnym, pak slusi veskerd soudni tfedni

potvrzeni a vysveéddeni i ma dale kolkovati 4 K& za kazdy arch,

jinak podle § 1 zakona ¢&. 54 z r. 1925 8 K&,

16. Z plnych moci z 2 K& na 5 K¢&.

17. Ze stvrzenek na vydand deposita 'ze soudniho
schovaciho tifadu z 2 K¢ na 5 K¢.

18. Z vytahti z matrik z 2 K& na 5 K¢.

Rozhodnuti nejvyssiho soudu.

Provozovédni kamenného lomu a vyroba dla-
Zebnihokamene vném jest prvovyrobou, tfeba
fom patfil vliastnicky i z C4asti jiné osobg na
vyrobé& mnestastnéné a proto nelze podnik
takovy opovédéti iako obchod k zdpisu do ob-
chodnihorejstiiku.

(Rozhodnuti nejvyssiho soudu ze dne 15. dubna 1925 R I. 81/25.)

Nejvyssi soud zménil k rekursu finanéni prokuratury usne-
seni niz§ich soudit a zamitl navrh J. Ka, vlastnika realit a sta-
vitele Ba za zapis firmy K. a B. do obchodniho rejstiiku. Odii-
vodnéni:

Vereinou spolecnosti ve smyslu obchodniho zdkona jest
spojeni se dvou neb wvice osob ku provozovani obchodii pod
spole¢nou firmou ma spoleény ucet (Cl. 85 obch. z.). Jednou

.z podstatnych mélezitosti jest tedy, aby provoz podniku byl

obchodem ve smyslu ¢l. 271 a ndsl. obch. z.

V tomto piipadé jde o provozovani zZulovych lomf, vy-
robu dlazebného kamene. Nehledic ani k tomu, Ze podle obsahu
opovédi bylo Zaddno o vyznaceni pfedmétu podnikw jen jako
»provozovani zZulovych lomii«, nikoli také »vyroba dlazebniho
kamene«, a Ze podle konanych zjisténi jde o provoz lomu v Z,
neni provedeny jiz zapis firmy K. & B. jako vefejné spolec-
nosti zdkonem odiivodnén.

Podle stavu véci mohlo by se jednati jen o obchody ve
smyslu ¢l. 271, €. 1 obch. z. t. i. o koupi neb jinaké zjednani
véci movitych za ticelem jich dalsiho zcizeni.

»Zijednanime« jest rozuméti jakékoliv iplatné pravni jed-
nani mezi zZivymi sméfujici k nabyti vlastnictvi onéch movi-
tosti, jeZ maji byti dale zcizeny. Naproti tomu neni ziednanim
v tomto smyslu nabyti bezplatné neb jednestranné, zeiména
ziskani véci onéch prvovyrobow af jiZ na vlastnim nebo spach-
tovaném pozemku.

V tomto pfipadé jde o lamani Zuly a jeji prodej, pokud se
tyce o vyrobu dlazebniho kamene ze zZuly ziskané z lomu, pfi-
psaného jednou polovici J. Kovi, jednou ¢tvrtinou, Bovi a jed-
nou Cctvrtinow manzelce Bowvé, tudiZz z Casti spoleCnikiim a
z Gasti osob& stojici mimo spole¢nost. Aby tedy z lomu toho
mohla t&Ziti spole &nost jako takova, musila ho ziskati bud
jako soucdst spolecenského jméni nebo mabyti prava k laméni
kamene.

Ze by §lo o piinos spoleénici vyslovné& popiraji, netvrdi
v8ak ani, Ze by oni meb manZelka Bova své podily na lomu
byli spole¢nosti za ticelem provozu lamani kamene propach-
tovali, neb kdmen jinak tiplatné pfenechali. Naopak z vypovédi
spoleénikil, jmenovité J. Ka a manzelky Bovy vyplyva, Ze
vsichni po ¢as trvani spole¢nosti své podily na Tomu bezplatné
vénovali spoleCenskym ticeliim. Pak ale schdzi podstatna zndm-
ka obchodu t. j. tiplatné zjedndni véci movitych (kamene) za
ticelem dalsiho jich zcizeni (&l. 271 ¢. 1 obch. z.). Neide-li vSak
o obchod, neni spole¢nost obchodnikem podle obch. zakona
(¢l. 4, 5, 85 obch. z.), neni opravnéna vésti firmw a nemize
byti zapsana do obchodniho rejstfiku. (§ 7 tivoz. z. k obch. z. ¢l
85 obch. z.).

Byl-li pfes to zdpis povolen, jest to ve zfejmém odporu se
zakonem a jest dovolaci rekurs v ustanoveni § 16 cis. pat. ze
dne 9. srpna 1854 ¢&. 268 f. z. odiivodnén. (S5

ZE DNE. ke

Prof. Dr. Josef Gruber mrtev.

Ve cturtek rozloucila se pravnickd fakulta Karlovy university
a Ceskd verejnost pravmickd, obchodni, priimyslovd ¢ semédeélskad
s wynikagicim Ceskym ucencem a organisatorem, uslechtilym i bes-
ndroénym clovékem Prof. Dr. J. Gruberem. Zvldstwimu clinku,
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ponechdavame zhodnoceni jeho vsestranné 1 v pravdé obétavé cin-
nosti. Zde budii wvzpomenuto wvyraznych rysi jeho osobnosti.
Vysel 2 prakse narodohospoddrské. Svou védeckow drdhw zacal
pozorovdnim Zivota, jeho tuZeb, bolesti, madéji a mebezpeci.
A tento pocdtek byl smérodatnym pro celow jeho drdhu Zivotni.
Zadnd jeho prace mezavinéla papirem a petrolejem. Viechno vy-
ristd ze Zivota, ze vSeho je citit bystry postreh, vtip, pronikavy
pohled Cclovéka, ktery znd, chdpe a hodnoti skutetnosti hospo-
darského déni. Od prakse se nikdy neodloucil, nikdy neprestal
spolupiisobit tam, kde bylo treba svédomité a silné mky dii-
mysiné orgamsatorske hlavy, Premmnozi v ném ztratili vdseného,
laskavého a milého pFitele, s nims bylo radostno stykati se —
ale vdichni ztrdcime wvelkého ucence a clovéka, ukliddme s nim
do zemé nadéje, které mohly byti splnény timto muZem, neoce-
kavané gzemvelym wuprostifed. obdobi plné svéZesti duSevni. Od-
chdzime z jeho pohibu — ale nemiZeme wvévit, nemiiZeme si
predstavit, Ze to byl privé om, s nimz jsme neddvno hovorili,

na néhoZ jsme spolehali, Ze to byl on, jejs jsme dnes odevzdali |

zemi — @ minulosts.

Odbor »Praha«. Dne 25. dubna t. r. byla kondna valna hro-
mada odboru »Praha« spolku &eskoslovenskych notafii za
ucasti 24 clenii.

Schiizi zahajil mistopfedseda kolega notaf Kien, omluviv
p§Erc}.em pfedsedu kolegu notafe Dra Cerného tifednim zamést-
nanim.

Jednatel kolega notaf Dr. Ponec piednesl jednatelskou
zpravu, v niz struéné vylicil ¢innost odboru od posledni valné
hromady a uvedl absolvované schtize dosavadni s pfednaSkami
jednotlivych kolegii pfi nich konanymi, poukdzav pfi tom na
kritiku jednotliviych prednasek obsazenou v Ceském Pravu.

Soucasné sdélil, Ze tato schiize zakoncuje jarni obdobi a
piisti Ze kondna bude dle usneseni valné hromady bud v Fijnu
neb v listopadu.

Podle zpravy pokladni, pfedneSené kolegou motafem Vla-
chem ma odbor Cistého jméni 4432 K& 13 h.

Po navrhu kolegy notiafe Engelthalera jako revisora ucti
pokladni zprava jednomysiné schvalena.

K navrhu pokladnika usneseno, aby ze iméni odboru veé-
novana byla ¢astka 2000 K& fondu Dra Batka a aby odbor pfi-
stoupil ku clearingovému fizeni.

Po té masledovaly volby, jeZ provedeny k navrhu kolegy
notafe Engelthalera, aklamaci. K navrhu téhoZ kolegy zvolen
jednomyslné pFedsedou opétné mota¥ Dr. Vaclav Cerny a do
vyboru kolegové notafi: Dr. Hugo Ebenstreit v Rokycanech,
Jan Krajicek v Beroung, Josef Kien v. Hofovicich, Viktor Lud-
wig v Praze, Dr. Jaroslav Ponec v Nuslich, Otakar Vlach
v Praze a kandidati: Dr. Karel Kopecky na Smuchov‘e, Dy, Br.
Koral v Praze; Dr. Ant. Mokry, Dr. Josef Sebek v Kr. Vino-
hradech a Dr. Boh. Vodstrcil v Jilovém.

K néavrhu kolegy notdfe Maisnera zvolen revisorem uctil
kolega notaf Richard Engelthaler a mahradniky kolegové kan-
didati: Dr. Bedfich Rudolf a Josef Schlumperger.

Ponévadz volnych navrhit nebylo, pfikroceno k pfednédsce
kolegy notafe Engelthalera o stylisaci smluv pfevodu nemo-
vitosti, vzhledem na movely k ob¢. zak.

PtednasSka tato byla neobyceiné zajimava a poutava a
tésila se meobycejné pozornosti pritomnych; kolega pfednaSe-
jici plaidoval pro zmodernisovani stylisace smluv a varoval
pred obvyklou konservativnosti kolegi, ktefi uZiviaii starych
forem a frasi, tak jak je od svych ucitelt — notafit — v do-
bach své pocateéni praxe byli pfejali, poukazuje na nutnost
riiznych zmén s ohledem pravé na movely obC. zak. jeZ nuti
i k novelisaci staré praxe.

Prednasku zalozil originelnim zptisobem, pfednédseje vlastni
notafsky spis a rozebiraje jednotlivé véty a vyrazy, upozor-
fioval' na diivody a nutnost podobné stylisace a vyhnuti se
dikci dt¥ive obvyklé, pravé s ohledem na Cetna nova ustano-
veni obcanského zakona.

Prednaska odménéna byla pravem zaslouzilym opétovnym
potleskem a zavdala podnét k Cilé a velmi zajimavé debaté,
iiz zvlasté sucastnili se kolegové notafi Dr. Ebenstreit, Hejna,
Dr. Svoboda, Dr. Hiillka, Brabek a jini.

Kolega pfednasejici k opetovne zadosti pfitomnych uvolil
se obsah své mneobydeing zajimavé prednasky uvetejniti v Ce-
ském Pravu, tak aby kolegové mepiitomni upozornéni byli na
vysoce zajimavé naméty kolegou Engelthalerem pfednesené.

Po vyc&erpdni programu skoncil kolega mistopredseda val-
nouw hromadu a svolal ihned ustanovujici vybor, pfi némz zvo-
leni byli: naméstkem starosty: kolega Josef Kien, pokladnikem
kolega Otakar Vlach, I. jednatelem kol. Dr. Jar. Ponec, II. jed-
natelem kol. Dr. Frant, Koral.

II. sjezd ésl. pravnikit v Brné. Dne 31. kvétna a 1. Cervna
r. bude se konati Cesky pravmicky sjezd v Brmé. — Upozor-
fiujeme vSechny kolegy na tento sjezd a Zadame vSechmy dil-

: tklivé, aby se urcité sucastnili, nebot budou tw projedndvany

riizné otazky pravni z oboru obCanského préva, i pro nas stav
dulezité a proto jest nutnd co ne]wcetne151 ucCast vSech naSich
prislusniki.

Zasilame proto vSem Cleniim naSeho spolku prihlasky a
Seky poStovni a doufame pevné, Ze vSichmni, pokud mozno, pfi-
hlasek téch pouziji.

Pofad sjezdu bude tento:

Sobota 30. V. Slavnostni pfedstaveni v Méstském divadle
v Brné: Janackova »Jeii pastorkyha«. (Vecer.)

Nedeéle 31. V. Dopoledne: 9 hod. Zahajovaci plendrni schiize
v budové &eské techniky. Zahdjeni jednani v sekcich. — Od-
poledne od 3—6 hod. pokracovani jednani v sekecich.

Pondgli 1. VI. Dopoledne: Jednani v sekcich. — Odpole-
dne: Pokradovani jednani v sekcich. — O 5. hod.: Zavérecnd
plenarni schiize v aule Ceské techniky. — Vecer v 8 hod.:
Slavnostni banket.

Utery 2. VI. Eventuelni vylety (Macocha;, Pernstym, slav-
kovské boiisté atd.).

Damy vitamy.

Ucastensky poplatek (jen pro pravniky) cCini 50 K& za
osobu. Kazdy tudastnik pokud se zavcéas piihlasil, mad ndarok na
vsechny ' sjiezdové publikace, které budou vydany tiskem a
které svioil pravnickou hodnotou a obsahem budou ozdobou
kazdé knihovny.* — Pfihlasky nutno podati bezodkladné na
adresu: Dr. Pavel Krippner, advokat v Brné. Po zaplaceni
castenského poplatku budou vydany kazdému legitimace, které
budou nepostradatelnymi. — O noclehy jest plné postarano.

Kdo hodld na sjezd s damou, necht to vyslovné€ v pfihlasSce
podotkne. Pfihlasky o mnocleh (s udanim poctu osob anebo
zvlastnich piani), o listky na slavnostni pfedstaveni (kolik
osob, zda loZe nebo jakd sedadla), jakoZ i na slavnostni spolec-
ny banket dne 1. ervna vecer (pocet osob; kuvert 35 K& pro
osobu) nutno nejpozdgii do 20. kvétna zaslatl piimo Dru Anto-
ninu Sixlovi, assistentu prav. fakulty Masarykovy university
v Brné, Smetanova 16.

Na poplatky za listky do divadla a za kuvert budou zaslany
slozni listky a jest nezbytné nutno poplatky ty ihned vyrovmnati.

Socialni pojisténi notari. Konecn& pfizvan byl delegat na-
Seho stavu téz do $irsi komise, kteréz byla pfedloZena, osnova
nového zdkona o socidlnim poiisténi osob vydélecné samo-
statng Sinnych. — Tomuto vieobecnému pojisténi maji podléhati
téZ motati, jakoZ i vsichni dusevni pracovnici, kteii plati vy-
délkovou dari.

Zastupci dugevnich pracovnikit konali pfed tim poradu a
usnesli se vzhledem k tomu, Ze socidlni poiji§téni tak, jak jest
navrhované, nema pro stav na§ mizadného vyznamu, aby se
tyto stavy domahaly vylouCeni ze vSeobecné pousfovam po-
vinnosti podle této OSTOVY & usilovaly o pensijni pojiSténi
v ramci zédkona o pensiinim pojisténi zaméstnancii, jezZ by se
roz§ifilo téZ ma tyto stavy a jeZ pro nas jest mnohem vyhod-
néjsi.

Abychom mohli veskeré duSevni pracovniky k této
myslence harangovati, Zadali zdstupcové advokati, inzenyrit a
notafi, aby anketa byla odrocena. Podafilo se mam toho do-
sici, ponévadZ i zem&délské kruhy trvaly na tom, aby anketa
byla na neurcito odloZena.

Bude nyni nutno, svolati veskeré duSevni pracovniky, ko-
nati porady a vypracovati pamétni spis, stanovici veskeré nase
pozadavky. Bliz8i podminky budou sd&leny pozdéii.

K vykiadu zikona o stavebnim ruchu. Zakon o stavebnim
ruchu ze dne 25. ledna 1923 ¢. 35 v § 36, ktery zustal beze
zmény také podle zdkona ze dne 7. bfezna 1924 €. 58 Sb. zdk.
a naf., osvobozuje od poplatku pfevodniho takové prevody, jeZz
provadi stavebni druZstvo s charakterem obecné prospé$Snym
s finanéni podporou statu na svoje <leny. TotéZ osvobozeni
plati pro obce. Toto osvobozeni neni obmezeno casem. Naproti
tomu provede-li stavbu opravnény podnikatel staveb, jest prvni
prevod osviobozen pouze tehdy, déje-li se v dobé péti let a
byla-li podpora poskytnuta jinému stavebniku, jest osvebozen
prodej, stal-li se v dob¢& tfi let.

Utady poplatkové ve shod& s ministerstvem socidlni péce,
neposkytuii tohoto osvobozeni dle cit. zakoni, stal-li se pfevod
z opravnéného podnikatele neb z jiného sta\vebnika ve zminéné
lhiitg, ale v dobg, kdy finanéni podpora stavebniku jesté udé-
lena nebyla, a to bez ohledu na to, bylo-li Fizeni sméfujici k po-
skytnuti finanéni podpory jiz zahajeno, ¢i nikoliv. RovnéZ tak
ministerstvo socialni péce zamita Zadosti za finanéni podporn
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dle zdkona o stavebnim ruchu, ziisti-li se, Ze proveden byl pte-
vod dfive, nez-li byla podpora udélena a pfislu§nd poznamka
v pozemkovié knize zapsana.

Tento zakonny vyklad opira se o doslovné znéni zakona,
ieZ mluvi o poskytnuti finanéni pomoci stavebniku a nelze proto
dle tohoto vykladu poskytnouti podpory finanéni novému ma-
iiteli, ktery smlouvu uzaviel, aniz védeél, zdali finacni podpora
bude ‘ud&lena &i nikoliv.

Neni-li proto fizeni za wudéleni finanéni podpory statem
stavebniku jesté ukonéeno, nedoporucuie se sepsati smlouvu na
podobné stavby, jezto tim vydava se kupec v nebezpeéi hmotné
Skody. Nejen Ze neobdrzi statni podporu, ale ani pfevod prava
vlastnického na ného neni od poplatku prevodniho o0svo-
bozen. Dr. V. Svoboda.

Profesor Dr. Emil Svoboda: Osnova prednasek
0 vécnych pravech k véci cizi. Tento obsirny spis vydany na-
kladem spolku »VSehrd« a spolku »Pravnik« v Bratislavé jedna
o pravu knihovnim, zastavnim a vécnych prdvech uZivacich
(o sluzebnostech v&cnych a osobnich a o pravu stavby). Spis
bude uvitdn s povdékem mnejen posluchadi prdav, nybrz také
Sirokow obci C&sl. pravmictva. Profesor Dr. Svoboda jako ve
svych dfivéjSich védeckych dilech (na pf. »O pravu rodinnéms
a »O pravu dédickéme, jevi se nam jako mistr ceské pravnické
dikce; dovede v jasnych vétach vybrouSenou d&eStinow poijed-
ndavati o nejobtizngjsich Castech pravni védy. Jako universitni
ucitel nezapomind, Ze ma pfed sebou posluchade, iimZ mmohdy,
feknéme fo piimo, upfiliSnénd a nasilnd systematika jest
tvrdym ofiSkem. Profesor Dr. Svoboda, aniz zadal néco v&-
decké hloubce, obiasiiuje mladému pravniku slohem vytfibenym
a presvédCivym jisté obtiZzné pravni partie. Ctouce tuto osnovi
piedndSek vzpomindme my star$i prdvnici na dfivéisi doby,
kdy mmnohdy pochybené litografie, vyddvané bez autorisace
ucitelovy, psané prednasky s Cetnymi mladému pravniku t&7ko
kontrolovatenymi omyly, jeZ zavinilo rychlé zachycovani ucite-
lovych slov a koneéné némecké ucebnice, byly jedinymi pra-
meny naSeho vzdélani. Zde profesor neobdva se osnovu svych
prednaSek predloZiti vefeinosti a miizeme mu vysloviti jménem
star§ich pravniki jenom vfely dik. Doporucujeme tuto knihu
svym kolegiim a zejména poukazujeme k tomu, Ze zde jest
poprvé systematicky zpracovdn zdkon ze dne 26. dubna 1912
¢. 86 . z., jenz jednd o pravu stavby na pozemku cizim. Zikon
ten nepochopitelné unikl pozornosti zdkonodarcti Republiky a
mohl byti jisté rozsiren také na stavby provadéné i na pozem-
cich soukrommikii. DTSV ES?

Index ke Sbirce zakonit a narizeni 1918—1924. Pétilety
Index, sestaveny v r. 1923 redakci Sbirky a obsahujici pfehled
vS8ech zakonnych norem, uvefeinénych ve Sbirce zdk. a naf.
do prvého pololeti 1923, stal se hledanou pfiruckou udfadim.

Index tento jest tiplné rozebran a mimo to ukazala se po-
tfeba, tlumocend i nékterymi afady, doplniti jej o dalsi léta,
aby nebylo nutno vedle Indexu hledati jes$té€ v mndsledujicich
rocnicich Sbirky (1923, 1924).

Byl proto podle tyichz zdsad sestaven uplné novy Index za
léla 1918 az 1924, pfi ¢emz pouzito bylo vSech ziskanych zku-
Senosti, takZe byl nejen rozsifen, ale v mnoha smérech i zdo-
konalen. Jako dfive i tentokrdte pfipojeny isou bezprostiedné
ke kazdé normé vSechny pfedpisy ii provadéjici, ménici nebo
ii Tusici, takZe lze snadno zjistiti, zda ten ¢i onen pfedpis dosud
plati ¢i nikoliv.

"~ Cena uréena bude dle poctu objednavek, nebude v§ak
VS §T-ate7 1 20:—KE,

Objednavky pfijima Statni tiskarna, Praha III. Kar-
melitska 6.

Ze Zemské dradovny 1. VSeobecného pensijniho distavu
v Praze. Vieobecny pensijni tustav v Praze otevird jako kazdo-
ro¢né dnem 1. kvétna svoji zotavovnu v Mar. Laznich. Zédosti
o prijeti dluzno podati s pripoienym lékafskym vysvédcenim
‘u prislusné Zemské nfadovny. Denni sazba za celé
zaopatfeni jest jako loniského roku, totiZ: pro pojiSténce ustavu
K¢ 23—, pro pruvodce K& 27—, pro ostatni skupiny, t. j. pro
poiiSténce nahradnich vstavii a zaméstnavatelské Cleny ustavu
K¢ 37—. Pfi obsazovéni mist maji pojiSténci VSeobecného pen-
sijniho tistavu pfednost. Zadatelé, ktefi byli v minulych létech
umisténi v dstavnich zotavovnach, mohou byti letos pfijati do
zotavovny v Mar. Léaznich, pokud misto stac¢i, jen v kvétnu
nebo v zafi, a pouze ve vyiimednych pfipadech téZ v Cervnu
az srpnu, bude-li nutnost léceni zjiSténa vySetienim tstavniho
lékate. Toto omezeni odiivodnéno jest prestavbou luhacovické
zotavovny, kterd letos nebude oteviena, bude vSak pojisténciim

~ry

nahrazeno v pfiStich letech tim, Ze v disledku rozSifeni zota-

vovny v Luhacovicich bude moci fistav vziti zfetel ku vét-
Simu poctu prihlasek.

V clanku »O zZivotnich pojistkach« pfihodilo se mnékolik
tiskovych chyb, zejména tyto, jeZ rusi smysl: Na druhé strané
v pravém sloupci v fadku 2. shora ma byti spravné »vzchazi«
misto nespravné »zchazi«. V tomtéz sloupci v fadku 9. shora
ma byti spravné »obmyslenym« misto »obmyslenymi«. Na tfeti
strané v pravém sloupci v fadku 27. zdola ma byti spravné
»za Zivota« misto »ze Zivota«. Na strané ¢tvrté v levém sloupci
v fadku 7. shora md byti spravné »smluv, pokud pfevod« misto
»smluv, prevod«. V tomtéZ odstavei v fadku 18. shora ma byti
spravné »takové darovani ucindné« misto »takovda darovani
ncinéna.,

Véstnik
Spolku &eskoslovenskych kandidati
? w 4
notarstvi.

Valnd hromada spolku ¢sl. kandidati notafstvi konala se
dne 19. dubma 1925 za pfitomnosti 30 Glenil a za predsednictvi
kol. Dra Lisky. Valnou hromadu poctili svoii navstévou pan
president notdafské komory Dr. Culik a pan notdf Dr. Heinitz.

Po posmrtné vzpomince, vénované zemfelému presidentu
notaiské komory Dru Karlu Batkovi a zesnulym kolegiim Po-
slu§nému, Rihovi a Stranskému, piednesli své zpravy funkcio-
nafi spolku. Z téchto zprav vyjimame:

Vybor spolku vypracoval lotiského roku mavrh smlouvy
sluzebni a zaslal jej Clentim spolku, aby dle ného uzavieli
smlouvu se svymi chefy.

Zalezitost zapoCteni sluzby vojenské, za valky konané, do
praxe pfipravné byla rozieSena vynosem ministerstva spra-
vedlnosti, oti§ténym iz diive v. Ceském pravm, zdporné.

O chystaném zakoné o socidlnim pojis§téni podal obSirny
referat starosta spolku Dr. Vodstréil, v némz poukdzal na ne-
vyhody nového zdkona pro motafe i kandidaty notdistvi. Po
krats$i debaté usneseno domahati se toho, podobné jako kandi-
dati advokacie, aby kandidati notafstvi do pojistné povinnosti
dle tohoto zakona pojmuti nebyli.

Vybor spolku udastnil se pfipravnych praci na novém fadé
notarském a docilil riiznych zlepSeni pro kandidaty mnotatstvi,
o nichz v8ak prozatim referovati nelze.

Zalezitost pripuSténi Zen k ufadu notafskému jest pro nej-
bliz§i dobu rozieSena doSlym vymosem ministerstvia spravedl-
nosti zaporné; z toho ditvodu o této véci nebyla viibec na valné
liromadé zahéjena debata.

Zajimavou zpravu kondi¢niho odboru podal Dr. Mokry:
Pomér mezi poptavkou a mabidkou mist kandidatii notdfstvi
zménil se v posledni dobé v neprospéch kamdidati. O mista
uchézelo se celkem 35 Zadatelii, z toho 13 z fad kandidatit no-
tarstvi a 22 z fad soudcovskych, advokacie a administrativy;
podafilo se umistiti jen n8kolik Zadateli. Stale jest vSak jeSte
poptivka po kandidatech se substituci a proto doporuceno
mlad§im kolegtim, aby snazili se sloziti co nejdfive notdiskou
zkousku. Konstatovdano, Ze pokud byli pfijiimani za kandidéaty
notafstvi soudcové, stalo se tak pravé proto, zZe meéli soudcov-
skou zkouSku a tim moZnost brzké substituce.

Dale doporuceno viem kolegiim, aby se snazili o zvySeni
své firovné védecké a spolupracovali hojné na asopise Ceské
Pravo.

Vyboru zdaftilo se v posledni dobé ziskati adresy 16 kan-
didatt notafstvi na Slovensku, s nimiZ budou mavazany styky
za ucelem zaloZeni slovenského odboru. :

Pokladna spolkovd vykazuje iméni 3415 K& 84 h v Ce-
chach a 2289 K¢ 54 h na Moravé. Na fond Dra Batka vénovali
kandidati v Cech 1195 K& a z Moravy 1000 K¢.

Zpravy vSech funkcionafti byly schvaleny a vyboru udé-
leno absolutorium. Ve volbach zvolen za nového starostu spolku
Dr. Ant. Mokry a novy vybor spolku.

Dosavadnimu starostovi Dru Vodstréilovi, jenz odchézi
7z Prahy a odmitl proto funkci starosty znovu pfevziti, podé-
koval viele novy starosta za jeho dlouholetou tsilovnou praci,
vénovanou zdjmim spolku a kandidati motatstvi.

Clensky pfispévek na rok 1925 ponechan v dosavadni vysi
20 K¢ a Clenové se zadaiji, aby jej poukdzali pokladniku kol.
Dru Andrejsovi, jenZ pfiiima téz piihlasky novych clenil.

Kondiéni odbor vede nadale Dr. Ant. Mokry.

Sijezd notartt a kandidati notafstvi z republiky cesko-
slovenské konan bude o letnicich v Brné u pfileZitosti pravni-
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ckého sjezdu. Kandidati notafstvi se vybizeji, aby se siezdu
hojnou mérou stucastnili.

Dotaz, zda jest mozZno zapsati Zenu do seznamu kandidath
notarstvi, zodpovédélo ministerstvo spravedinosti vynosem ze
dne 25. ledna 1925 ¢&. j. 3443/25, zaslanym notaiské komote
v Olomouci, zaporné& takto: e ‘

Upozoriiuje se na znéni odst. 2 § 3 movely advokatuniho
fadu z 31. ledna 1922 €. 40 Sb. z. a naf., kterym jest podle
zpravy Ttst. pragm. vyboru poslanecké snémovny »expressis
verbis« stanoveno, Ze v republice Ceskoslovenské i Zena miiZze
byti advokatem, splni-li podminky zakonné a a contrario, Ze
v platn€ém notdiském Fad€ z 25. Cervence 1871 &. 75 f. z. ta-
kové normy neni, pravé jako ji neni ve pii¢iné ustanoveni
soudcem. Podle toho nemi dosud pfipustno, aby
7eny absolventky prdvizapsany do seznamu
kandidatt notafstwvi.

Knihy redaci doslé.

JUDr. V. Hora: Cs. civilni, procesni pravo. Co jsem po-
védél v Ceském prdavu, a to ve 4 Cisle, 1923, o L. dile,
plati neztencené o II.. a III. dile.

Pfehlednym srovnanim uherského, civilntho procesu,
platného na Slovensku a na PodkarpatskésRusi, s byvalym, ra-
kouskym, civilnim procesem, platnym dosud v Cechach, na
Moravé a ve Slezsku, nad miru vynikl rozdil obého dvého,
civilntho procesu a tim také bezdécéna odpovéd mna otdzku
ktery z obou dwvou, civilnich procestt lépe vyhovuje praktic-
nosti; nelze upfiti, Ze je to byvaly, rakousky, civilni proces a
to tim spiSe, Ze mnohem déle se uziva ho a proto dikladnéii
se vyzkou$el, nezZ je tomu v praxi u byvalého, uherského,
civilniho procesu, platného teprve jedno decenium.

Autor také mnelenil, aby ndzorné vynikla prava podstata
obou dvou, civilnich procesii; pecuje bedlivé o patficné do-
klady pro to ze zakonu a tu nikterak neni lehké vywvarovati se
spletilé slozitosti v obsahu a neporusiti jasnosti vie stilu.

Je-li materielni pravo abstrakci- skuteCnosti, pak je for-
melni, civilni proces abstrakci abstrakce, t. j., abstrakci mate-
rielnfho prava, mebot civilni proces ma se aplikovati na urci-
tou, materielni normu, kterda opét predstavuje, pokud mozZno,
iuhrn v8ech, konkrétnich, pravnich pomérii, které mohou se
pfihoditi v praktické, pravni skutecnosti.

Z toho vyplyva, jak je mesnadno vymeziti prosté a srozu-
mitelné principy civilntho procesu, kdyZ jest abstraktem ab-
strakta; k tomu pfistupuje dal$i, obtiZzny tdél srovnavati oba
dva, civilni procesy, totiZz byvaly, rakousky s bywvalym uher-
skym.

A co jedté je nad to nade vSe, jsou Cetné zmény civilniho
procesu novymi zakony: neni takika zédkona, aby se nedotkl
vice méné pronikaveé civilniho procesu.

Dosahuje-li autor pfes to pfese vSechno v dile prostoty a
srozumitelnosti, je patrno na vysost zfetelnd, Ze vrchovaté
podafilo se mu vSe, co lze pozadovati od védeckého systému
civilnitho procesu, ponévadZ pfrekomal nakupené nesnaze s me-
vSedni odhodlanosti.

Zevrubny heslaf na konci pohodlné usnadiiuje rychlé vy-
hledani potfebného poznatku; snad by se doporucovalo, kdyby
autor, jak jiz ucinil v IIL dile, vydaval obcas dodatky zmén,
zptisobenych v tomto dile novymi zdkony, tak hojné vyrabé-
nymi bez hlavy a paty po vE&tSin€, coZ véru je na povazenou;
tak by si uchovalo Cs. civilni procesni pravo nepo-
rudenou svézest: jak znamo, védecké prace a zvlast€ prav-

nické ndhle vyveétravaji a zastaravaji, pozbyvaiice pelu Gerstvo-
sti, rovnéZz a zejména, jak jiZ nahofe feceno, pro casté a na-
mnoze pro bezdivodné zmény zakonii — jako o pfekot po
prevrate. "

Na konec jen zarazi mmne, Ze dilo, jehoZ je tfeba v praxi
jako soli, autor byl nucen vydati na vlastni naklad; a jesté vice
znepokojuje, ze z tohoto diivodu byl nutkdn omezovati rozsah
latky — nenahraditelné — ke Skodé vSech —; toho by pfece
nemélo byti: mohla-li vydati Ceskd akademie véd a uméni
JUDru. Emilu Ottovi blahé paméti vzacné dilo Soustavny
ivod ve studium nového soudniho Fadu, proc
také nikoli Cs. civilni procesni prdvo Dra. V Hory?

JUDr. Florian Drapal.

Daifiova a bilan¢ni revue zahajila letoSniho roku za redakce
min. rady Augustina Frany a Dra Karla Feina IV. rocnik.
Revue, jez c¢ita ke svym stalym spolupracovnikiim zejména
oba profesory financniho prava na Karlové université Dra
Funka a Dra Drachovského, informuje podrobné Ctendafe o nej-
novEiSich otazkach prava datiového i poplatkového na pod-
klad€ novych zdkonti, vyneseni ministerstvia financi a nalezi
neivy§stho spravniho soudu. Z obsahu poslednich 4 d&isel,
redakci zaslanych, uvadime nékteré, iez zejména by mohly za-
iimati Ctendfe z kruhti notafskych: Dr. Funk: Placeni zéavazki
bernich. -—si: O kome&né tpravé valecnych ptiicek. Dr. Artur
Verner: Jest poplatnik svym pfiznanim praejudikovan. Dr.
Gans: Homorovani zdédénych vileénych piicek. Halik: Navrh
zakona, kterym se méni néktera ustanoveni o poplatcich, taxach
a kolcich. — Predplatné obnasi 130 K& roc¢né.

Kandidat notaFstvi

s viceletou praxi notarskou, soudcovskou praxi, tplné samo-
statny v projednavani zalezitosti tykajicich se notafstvi co
soud. komisafstvi a obeznaly v agendé soudni, nabizi pp. no-
taram své sluzby. Nab. pod zn. »Ihned« do adm. t. I.

Mlady 22lety maturant-technik, hodlajici studovati prdva,
s 6meésicni notdfskou praxi, lustrovani a caste¢né i psani na
stroji znaly, prosi pp. chefy o misto. Nabidky s uddnim sluz-
ného pod znackou »Uc¢inlivy a snazivy« do adm. t. l.

Notaisky solicitator, Zenaty, 25lety, s Ceskou, hlavné ven-
kovskou praxi, tplné samostatny, tabularista, vyborny pisaf
na stroji, poziistalosti i samostatné projednavajici zmé ni
misto. Nastoupi dle dohody tfeba ihned. Nabidky pp. chefii
s uddnim platovych pozZitkti pod znackou »Smazivy a pilny«
do adm. t. 1.

Solicitator

se prfijme v notafské kancelafi ma venkové. Nabidky pod zn.
»Téaborsko« do adm. t. 1. do 10. Cervna 1925.

PielozZeni,

Ministr spravedlnosti pfeloZil notafe Voitécha Jifika z No-
vého Mésta nad Met. do Prahy VII. se sidlem v Bubenci, Karla
Kubitschke z Novych Hradii 'do Podmokli, Josefa JaroSe
z Fren$tatu p. Radh. do Ivancic a EvZena Novotného z Na-
pajedel do TiSnova.

PARIR PITS PRRHA JEN JUNGMANNOVA 14

doddvd veSkeré. potfeby pro notdiské, advokdtni

a soudni kanceldfe. -— Papiry kanceldiské, konceptni,

dokumentni, dopisové, obdlky, vinéty, papirky, a oplatky na suché peceté, razitka, pecetitka, nité k Siti

akti atd. — VeSkeré tiskopisy v fedi ceské i némecké na skladé.
Kolekce vzorit zdarma obratem.

TELEFON 3815.

TELEFON 3815S.



ZivnoStenské banka v Praze

Centrala v Praze, Prikopy (':. 30.
Telefon c&is. 6720—34.
Akciovy kapital K¢ 200,000.000°—.

Reservni a pojistné fondy K¢ 159.000.000°—.
Exp051tura Kr.Vinohrady, naroZi HavliCkovy tf.a Tylovan.13.

Cislo telefonu 111.
Filialky : X
Mlada Boleslav, Bratislava, Brno, Ném. Brod, Ces. Budéjovice, Hodon'm, Hradec Kral,, Jihlava,
Klatovy, Kohn Koélce Liberec, Mélnik, Olomouc Mor. Ostrava, Pardubice, Pisek, Plzen,

Prost¢jov, Tabor, Tephce Terst Usti n/L., Karlovy Vary, Vidett 1<) I—Ierrencasse 12,
Exp051tura v Opatiji a Breclavé.

Provadi veskeré obchody bankovni doma iv ciziné.

Prvni znamka svéta!
Psaci stroje
Remington Standard

VZORY XII - Neblu¢ny chod; jedine¢na kon-
strukce, nejvétsi vykonnost. - Cestovni stroje

Remington Portable,
jediné svébo drubu s 1 ptetadovacem a 4 tadami

klaves.

Remington Vertical an cross Accounting: pisi, secitaji; odCitaji soucasné v nékolika pocitadlech.

Odborné dilny na opravy vsech soustav. Prvot¥idni p¥islusenstvi.

Remington psaci stroje, spol. s t. 0.,
Praba-l. Celetna 35. (proti Obecnimu domu).
FILIALKY: BRNO, Panskd 12-14. — PLZEN, Jjungmannova 15. — LIBEREC, Zdmecka 8.

Tiskem Edvarda Leschingra v Praze-II., Stépanski ul. 624.






