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Dr. Karel Motlik:

Prakse pozemkové reformy.
(Resultaty debatni schiize.)

Administrativni fizeni jednotlivych tifadoven S. P.
U. jest sice misty dosti odliSné, — neni kone&né ani
mozno mluviti o pfesnych, podrobnych piedpisech pro
toto fizeni, naopak, ve véts$ind pfipadit ponechana jest
»volnost uvazeni« ale presto — podle dosavadnich
predpisti a instrukci jest mozno alespoii v zasadé sesta-
viti pro praktickou potfebu jakési takové schema pied-
pistl, které jest nutno, pfipadné vhodno splniti v tom
kterém pfipadé, aby vyfizeni mohlo byti pokud moZno
nejkrats$i a nejhladsi.

V prvni fadé jest si uvédomiti nynéj§i kompetenci
riznych instanci S. P. U. Mnoho Zadosti zdrZuje se tim,
Z¢ jsou poddny jinam, neZ kde se vyfizuji.

Hlavni rozdil jest mezi v&cmi, které vyftizuje ob-
vodova tfadovna sama, kterd vyftizuji — alespofi in-
struovanim, pfidélovi komisafi, a které konecné stile
jeSté zustavaji v kompetenci S. P. U. v Praze.

Obvodova tifadovna vyftizuje nyni:

1. Dlouhopachty (vSechny),

2. zcizeni podle 7. — koupé drobnych pfidéli do
10 ha a 50.000 K¢,

3. dalSi zcizeni drobnych pfidélii a zavazeni jich,
pokud jsou knihovany,

4. pacht drobnych pfidéla — vzdy.

Proti tomu: zbytkové statky, pacht celych, odpro-
deje atd. postupuji se stale je§té do Prahy.

Jest tedy vidét jiz z tohoto vypocltu, Ze pravonicc
obvodovych tifadoven jest znacné rozSifena, vztahuie
se nyni na vétSinu pripadi, které notafi, hlavns ven-
kovsti, vyfizuji.

K jednotlivym skupindm milze se poznamenati, Ze
podle nynéjsiho stavu jsou pro vyfizovani zhruba tyto
pozadavky:

1. Dlouhopachty. Rizeni jest nyni znacng zjed-
noduSeno. Stejné dochazi jiz ona 10leta lhiita. Nemusi se
na pf. sestavovati jiz nyni statistické vykazy, jak dfive,
coz znaéné urychluje fizeni. Soudni usneseni o nabyti
nebude snad také ve vSech pripadech nezbytné nutno
predkladati. Ve v&t§ing pfipadii postaci,  predloziti
smlouvu, kterd nyni jiZz nemusi obsahovati nov & za-
vazek vlastnika, Ze se podrobuje obmezenim podle dlou-

hopachtii. OvSem, jest tfeba, aby nabyvatel splnil a vy-
kazal podminky ostatni, (e nema vice neZ 8 ha z e m &-
d&lské pudy, pfi Cemz na zbytek do 8 ha se nehledi)
a proto jiz pfi zZadosti uvadéti vyméru prodavan é-
ho pozemku a vyméru ostatnich, zadateli jiZ
nalezejicich pozemkil.

25 P riziciiz enilez a azi.e i a pra chitnidsob-
nych pridéla jest velmi dilezito prokéazati,
zda a Ze pfidélce ma zaplacenu pifidélo-
vou cenu, event. zda neni zatizen jiz ivérem. Jelikoz
tifedni zjitovani téchto okolnosti trvd pomérn¢ dlouho
a jest hlavni pfiinou zdrzeni vyfizeni, dop@erucuje se,
vyzadati si pfed podanim Zadosti od tcetniho departe-
mentu S. P. U. pfimo pfislusny vytah z tdtu (vyfizeni
trva asi 14 dni) v nutnych pfipadech prokazati alespoii
zaplaceni obnosu slozenkami.

Bude-li totiz takovym zpiisobem vykazano zapla-
ceni, miZe byti na pf. zavazeni schvaleno bez pritahu
a to i pfi pfidélech jiz knihovné provedenych.

Pfi dalS§im zcizeni jest — tak jako shora uvadéti vy-
méry pozemkil, jak zcizovaného, tak i vlastniho svobod-
ného majetku. Vydané formuldfe budou snad jesté zjed-
noduSeny, ale ne pfili§. Dale jest uvésti kat. obec a vel-
kostatek, je-li to zndmo také rok programu a eventuel-
niho provedeni jeho. V této souvislosti jest upozorniti
na to, ze svého Casu uveieinény clanek ve Venkové
sméSoval patrné skupinu dlouhopachti se skupinou pfi-
déltt pravé, Ze pfi anticipované dédické posloupnosti
neni zapotfebi schvaleni S. P. U. Toto schvalovani od-
padd skutec¢nd u »dlouhopachtfi«, ale jen tam. Naproti
tomu u — i drobnych — p¥idéld, neni otdzka ta dosud
platné rozhodnuta, a protoze S. P. U. hiiji zdsadu povo-
lovaci velmi bedlivé, bylo by pfi nejmenSim velmi ris-
kantni zadati o provedeni knihovni bez predchoziho
schvaleni.

Z4dosti o povoleni zavazenipiidé&ln podavati
jest prisludnému pfidélovému komisafti Poda-
vanim obvodové iifadovné piisobi se priitahy, nebof tato
postupuje je k instruovani pfidélovému komisafi. Dlu-
hopisy vystaviti jest dvojmo. Vypovéd pfipousti se po-
loletni (Gtvrtletni nestadi!) pfi zaknihovaném pfidélu
piedloziti jest vytah z knihy pozemkové.

Otazka jest, zda zadosti za povoleni k zavazeni pfi-
délu podléhaji kolku. (U dlouhopachtii ano.) Dalsi otazka
jest, zda pii dal§im zcizeni dostdva se nabyvateli téchze
osvobozeni, jako pfidélci ptivodnimu. Pro toto stanovi-
sko mluvila by okolnost, Ze novy piidélce, maje stejné
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povinnosti, ma miti také stejind prava. Podle zakona mé
vSak pridélce osvobozeni pouze do skondeni fizeni pti-
délového. Po té nastivd tedy stav normdalni — tedy
i poplatkové.

Bude snad tedy zélezeti hlavné na jednotlivém pfi-
padé, zda se milze povazovati fizeni za skondené, &i
jeSté nikoliv. Jednotné smérnice neni.

Kromé hofejSich podminek maii se pfi Zadosti za
povoleni zavazeni splniti jeSté podminky dalsi a to:

Urok nemd pfesahovati obvyklou miru (tedy per
analogiam Spofitelen a zaloZzen 6% aZ 7%), — u nabyva-
telfi nemé pfesahovati hranice tvérova 9/10 p¥idélo-
v é (pozor. ne obecné!) ceny pozemkii a u novostaveb
podle zakona 509, stavebniho néakladu. Podle novych
instrukei v8ak mozno jiti aZ do 2/3 tohoto nakladu.

Dalsi podminkou samoziejmé jest, Ze pfi zavazeni
musi se nejrve zaplatiti pfipadny nedoplatek pfidélové
ceny s prisluSenstvim.

Vyse pfidélové ceny prokaze se obvyklym zpfiso-
bem. VySe stavebniho nédkladu prokazuje se plany a
rozpoctem, pifi menSich vécech a v menSich obcich bude
staciti potvrzeni obecniho tifadu, Ze dim jest postaven
o vySsi stavebniho nakladu. Pro pachtovani pridéli vy-
dany jsou nové formuldfe pachtovni smlouvy ¢&. 120 za
2 KC zarlsiss

Pfi zcizeni pfidéla vystupuje jako dulezita otazka

eventuelni pfiplatek. Tu jest rozliSovati v zasadé

mezi dvéma skupinami:

a) Dalsi zcizeni pozemkil ziskanych podle 7 (§ 7
Z. 7.)

b) normalni pridél.

a) Pfi dalsim zcizeni pozemki nabytych podle 7 —
nastupuje totiZz doh oda o preplatku. K pfidélové cené
pfipoctou se naklady na ziskani a zlepSeni pridélu, tiroky
atd. a teprve takto zjiStny pripadny rozdil Cini onen
preplatek, ktery jest odvésti. Jevi-li se v tomto pripadé
pieplatek, neschvali se smlouva dfive, dokud neni vy-
kazano zaplaceni preplatku tstfedi.

Jest zvlasté treba upozorniti, Ze t. zv. »maly pro-
gram« nepatii do zcizeni podle § 7., nebot — pfes to,
7ze »maly program« provadi se fizenim zkracenym, tvofi
pfidél normalni, hlavné jiz proto, Ze pfi malém programu
osobu piidélce vybird a pfidélovou cenu stanovi po-
zemkovy tufad.

b) V norméalnim fizeni pfidélovém — tedy inclusive
malého programu — jedna se striktné bez dohod.

Preplatek se nepozaduje: .
1. jedna-li se o anticipovanou dé&dickou posloupnost,
2. prevadi-li se pridél na snoubence,

3. prevadi-li se piidél menSiho rozsahu soucasné
s celym svobodnym majetkem.

Kromé téchto pfipaditi vyzaduje se pii zcizeni podi-:

i, zbytkovych statki a pridéli preplatek vzdy, pfeva-
di-li se pouze piid&l

Pridélena stavebni pfida i po zastavéni méa byti va-
zéna v dalSich disposicich na souhlas S. P. U. tehdy,
74da-li toho zvlastni zfetel na zdjem vefejny (spekulace
v laznich a p.). Proto nutno fadné a individuelné zkou-
mati kazdou Zadost o vymaz uloZenych omezeni, pro¢
pridélce za vymaz 7ada a zda pudu stavebni skutecné
podle pozadovaného tucelu fadné zestavél. Vyzaduji se
proto rozpoClty, pliany stavebni a potvrzeni obecnich

— 58

uradii, Ze stavba podle stavebniho pldnu jest fadné pro-
vedena. Dale nutno prokazati, Ze obec ma schvaleny re-
gulacni pldn a Ze jde o stavebni misto, nachéazejici se
v prostofe, kde jiz potfebna uli¢ni (silni¢ni) plocha jest
zajiSténa. Konecné jeSté nékolik slov o prevodech pfi
projednavani pozfistalosti.

Jest zahodno Zadati o vytah pfidéli (offo pro spisy)
pfimo obvodovou tfadovnu. Je-li totiz pfidél piidy vétsi
nez 6 ha, stanovi si obvodova tifadovna svoje podminky
pro rozdéleni poztistalosti (§§ 23, 39, a 49 pridél. zak.).

V tom ohledu panuje u soudit velka nejednotnost. Ca-
sto se nezada o sdéleni event. podminek pfevodu pfidélu
na dédice, coz miiZe zaviniti, Ze po provedeni listiny ode-
vzdaci ohledné majetku volného zpiisobeny budou po-
tiZe pfi provadéni odevzdani pfidélu, nebot neni zaruk,
7e S. P. U. skutecné& p¥idél pfejimateli, dédickou doho-
dou bez jeho souhlasu stanovenému vyda a tim by mohl
byti el celé dohody dédické event. zmafen.

Predchozi ¢lanek neni — a ani nechce byti néjakym
védeckym rozborem jednotlivych ustanoveni. Chce byti
spiS jen — tfeba skromnou — priruckou, podle niz zji-
stime, ceho k té které Zadosti budeme potiebovati, aby-
chom pokud mozno dosahli pfiznivého a vCasného vyfi-
zeni. Nemiize byti ani obecné platnym. UZ jen proto —
ze jak jsem se shora zminil, neni striktnich, podrobnych
pfedpisti, kazdy pfipad miize byti posuzovin docela in-
dividuelné. Je spiSe pouze ramcem, ktery snad postaci
pro vétSinu takovych pfipadi, jez se vyskytuji v nasi
praksi.

Dr. Vladimir Rez4aé: :
Jak 1ze ulehéiti soudiim praci nadmiru
pretizenym.

Jest vSeobecné znamo, Ze po pfevratu soudy jsou
znacné praci pretiZzeny, jednak tim, Ze agenda jejich
proti dobam dfivéjSim znacné vzrostla, jednak tim, Ze
jest citelny nedostatek soudcti. Tento stav neobjevil se
snad teprve nyni, nybrz trva jiZz dobfe deset let a byl
také ditvodem pro vydani ¢l. IX. zdk. z 1. dubna 1921
. 161 Sb. z. a n., dle kterého poziistalostni agenda soud-
ni méla byti pfenesena na notéafe, jako soudni komisafe,
ve znacnéjsi mire, nez se dosud délo. BohuZel navrzeni
a uzdkonéni ¢l. IX. zak. & 161/21 Sb. z. a n. nebylo uvi-
tdno jako snaha justiéni spravy ulehciti soudiim, praci
nad miru pfetizenym, nybrZ vSichni ti, ktefi se citili fi-
nancné€ poskozeni pfikazovanim poziuistalosti ku proied-
nani notarfium, uvadéli vSemozné divody, aby docilili
navrzeni a uzakonéni ¢l. XII. zak. z 8. Cervna 1923 ¢.
123 Sb. z. a n. Vysledek pak byl ten, Ze u nékterych
okresnich soudit byly notaftim poztistalosti pfikazovany
ku projednani velmi mélo a poziistalosti, pfi nichz zfi-
zovan byl soupis, viibec ne. A pfece kazdy, kdo dovede
posouditi, jakd namaha a ztrdta Casu jest spojena casto
s pozustalostmi, pfi nichZ se soupis zfizuje, zejména bé-
7i-li o nemovitosti ¢asto daleko od sidla okresniho sou-
du polozené, jakoz i v&ts§i hodnoty, ocekaval by, Ze pra-
vé tyto poztistalosti mohly by byti projednavany notafi
a to tim spiSe, Ze v téchto pfipadech mohou strany da-
leko snaze nésti poplatky za projednani poziistalosti nez
v poziistalostech, kde jest jméni daleko men$i. V nékte-





