Pisko ¢l. 224 obch. z. § 34, Randa: Obchodni pravo II. str. 87
§ 20 pozn. 82 a), rozhodnuti Adler Klemens 981 a 1817, Dr.
Viktor Ehrenberg:: Handbuch des gesamten Handelsrechtes I.
th[r. \;570) a Dr. Alex. Marx: Firmenrechtliche Grundbegriffe
str. 18.). —T.

Usnese-lisespoleénostsrucdenimobmezenym
na preménu ve spole¢nost akciovou respekti-
ve na fusi s touto, musi rejstfikovému soudu
pfi oznameni této své pfemény vykadzati, Ze
obé ty spolednosti usnesly se, Ze sejiti ma
s likvidace zanikajici spolenosti s rué. obm,,
jakoZz i ddle vykdazati souhlas berni spravy.

(Rozhodnuti nejvy3$siho soudu z 1. tinora 1930 R 1 12/30. Kraj-
sky soud v Litoméficich Firm 3857/29).

Hutni spole¢nost X, spoleénost s ruenim obmezenym a
stejn€ znéjici spolecnost akciovda svym predstavenstvem udi-
nily oznameni rejsttikovému soudu, Ze X spoleénost s rucenim
obmezenym pfeménila se ve spolecnost akciovoun s prevzetim
vSech aktiv a passiv byvalé spoleénosti s rucenim obmeze-
nym, Ze tu jde tedy o fusi téchto dvou spoleCnosti, jelikoz
akciova spolecénost byla jen k tomuto ti¢elu povolena a schva-
lena, aby splynula s byvalou spoleénosti s ru€enim obmeze-
nym stejného poimenovani po rozumu § 96 zak. ze 6. biezna
1906 €. 58 t. z. a Zadaly o zapisy v reistiiku obchodnim.

Rejstiikovy soud vratil ohlasku k opravé v tom sméru, aby
vykédzano bylo, Ze ob& spoleénosti se usnesly na zfeknuti se
likvidace zanikajici spole¢nosti s ruenim obmezenym a déle
aby byl pfedloZzen vykaz o souhlasu berni spravy.

StiZnosti Zadatele nebylo vyhovéno rekurs. soudem. Odii-
vodnéni:

Usnesenim na fusi spolecnosti s ru¢. obm. s akciovou spo-
leCnosti zanikd spolecnost s ru¢. obm. dle § 84 odst. III. zdk.
z 6. bfezna 1906 &. 58 . z. a méla tedy dle § 87 cit. zak. na-
sledovati jeji likvidace. Tato likvidace mfize vedle § 96 cit.
zak. odpadnouti, kdyZ se ob & spoleCnosti, i zanikajici spo-
leCnost s ru€. obm. i akciova spoleCnost usnesly, Ze s likvi-
dace té ma sejiti. Takové usneseni musi rejstfikovému soudu
byti vykazano, jinak by musil rejstfikovy soud na provedeni
likvidace trvati. Proto pravem rejstiikovy soud od Zadatelil
zminény vykaz poZaduje.

Pravem také poZaduje rejstfikovy soud vykaz o svoleni
berni spravy ke zmin&né preméng, nebot dle § 8 zak. ze 17.
tnora 1920 ¢. 134 sb. z. a n. pozaduje se spoleCnosti v jinou
pravni svoleni berni spravy piisluSné ku zaji§téni davky a bez
takového vykazu rejstfikovy soud zédpis do obchodniho rej-
stiiku nemohl ani povoliti. Otdzku, zda se tuto citovany-zdkon
vztahuje také na spoleénosti s ru¢enim obmezenym, neni rej-
stfikovy soud oprdavnén fesiti, to jest véci pfislusného tradu
spravniho, jehoZ rozhodnuti jest pro soud smérodatnym.

Nejvyssi soud dovolacimu rekursu rovnéz odeptel tispéch.

Odiivodnéni: Odvolatelé napadaji usneseni rekursniho sou-
du, pokud jim bylo potvrzeno usneseni soudu stolice prvé
v pri¢ing zfeknuti se provedeni likvidace spolenosti s ruc.
obm. pro zfejmy rozpor se zakonem (§ 16 nesp. pat.), le€¢ ne-
pravem.

Piedevsim budiZ podotknuto, Ze jsou stéZovatelé na
omylu, domnivaji-li se, Ze jim bylo také uloZeno, aby vyka-
zali usneseni o zieknuti se provedeni likvidace akciové
spolecénosti Takového piikazu neobsahuji napadena usne-
seni, nybrZz jde podle nich pouze o zieknuti se likvidace za-
nikajici spolecnosti s ruc. obm. Tu v3ak nejvy3ssi soud
vyslovil a podrobné odiivodnil jiZ ve svém rozhodnuti sb. n.
s. €. 7810 pravni nédzor, Ze i pro pfeménu spolenosti s rud.
obm. v akciovou spolecnost dluzno obdobn& pouziti pfedpisu
§ 96 zdk. o spolecnostech s ruenim obmezenym co do otazky
vzdani se likvidace, a neshleddva priCiny, by od tohoto na-
zoru upustil. Také obdobné pouZziti pfedpisu ¢l. 247 obch. zdk.,
na néjz ustanoveni § 96 poukazuje, nemtize nardZeti na ne-
piekonatelné obtiZe, nemé-li nové zfizend akciova spoleCnost
jiného jméni, neZ iméni pfevzaté od zanikajici spolenosti s ru-
c¢enim obmezenym. V usneseni, Ze se zruSuje spolecnost s ruc.
obm. a pfemé&iuje v akciovou spolecnost a Ze se prevadi jmé-
ni spole¢nosti s rué. obm. jakozto celek i s dluhy na akciovou
spole¢nost, neni je§t€ obsaZeno usneseni o zieknuti se
likvidace zanikajici spoleénosti s ruc. obm., nebof § 96 zdk.
o spolecnostech s ru¢. obm. vyZaduje vedle onoho usneseni
také jeSté, aby ob& spolednosti se vzdaly pro-
vedené likvidace spoleénosti zanikaiici.

Nelze proto mluviti o zfejmé nezadkonitosti napadené &asti
rozhodnuti rekursniho soudu a ponévadZ tu neni ani ostatnich
pfedpokladii § 16 nesp. pat., musela se dovolaci stiZnost mi-
nouti s dspéchem. —T.
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Pojiisténi notafit na pfipad dmrti. Notaiskd komora Prazska
vyjednala s jednou ¢eskou pojiStovnou prazskou zvlastni vy-
hodné podminky pro pojisténi notaffi na pfipad amrti, spojené
s bezplatnym spolupoji§ténim invalidnim. V podminky ty lze
nahlédnouti u notafské komory prazsk¢, i jest nyni na prislus-
nicich naSeho stavu, aby pouZili této prfileZitosti a uzavreli
pojistovaci smlouvy s Ceskym tistavem.

Jazykové smérnice pro notife. Notafskd komora prazska
podala vzhledem k tomu, Ze dluZzno dfive rozfeSiti otdzku
jazykového tuifadovdani notafii pied ‘uzédkonénim notaiského
fadu, ministerstvu spravedlnosti zvlastni pamétni spis, v némz
projevuje souhlas, aby smérnice jazykové byly zvlaStnim na-
fizenim jednotné upraveny pro celou republiku, avSak Zada,
aby vynos ten predloZen byl na védomi ministerské radé.

IIl. sjezd pravniki ceskoslovenskych, bude se konati jiZ
dne 11. az 13. fijna t. r. a podle dosavadnich pfihldSek lze
doufati, Ze zncastni se jej také mnoho prisludnikii nageho sta-
vu, coz jest veleZadouci, nebof na potradu sjezdu nachédzeji se
otazky, které také tzce dotykaji se stavu notarského, zejména
otazka reformy akciového zakona.

V. sjezd némeckych pravnikii, Nasi redakci doSlo pozvani
na V. sjezd né€meckych pravnikii, ktery konati se ma o sva-
todu$nich svétcich budouctho roku (22. az 25. kvétna 1931)
v Chebu a FrantiSkovych ldzni. Na pofadu jsou otazky
»O pravnim postaveni Zen« déle otazka, zda-li odpovida v riiz-
nych tstavach vyslovend zasada rovnosti vSech po zakonu
proveditelnych subjektivnich prdav. Dale otazka reformy za-
kona o spole€nostech s r. 0., 0 znamkovém zakonég, jakoz i jaké
kroky dluzno podniknouti, aby docilena byla jednotna judi-
katura nejvys$Sich soudfi a koneén& jakym poZadavkiim maji
odpovidati zdkony trestni, aby svou funkci, zarucujici fadné
splnily jak proti veSkerenstvu, tak proti jednotlivci.

POZVANI

k mésiéni schiizi odboru »Praha« Spolku notafia &sl., kterd se
konati bude dne

25. fijna 1930

0 19. hodin& v restauraci »U Sindelafe«, v Praze 1I., Vaclav-
ské namésti 64.

Na programu »ReSeni praktickych pfipadii«.

V Praze, v Fijnu 1930.

2% 0

Za Odbor »Praha« Spolku notafit ¢sl.

JUDr. A. Kozakova, JUDr. Vaclav Cerny,
t. ¢. jednatelka. t. ¢. pfedseda.

s

Notarsky tfednik
s krat$i praksi, pisaf na stroji, lustrant, stenograf a castecny
tabularista hleda stdlé misto kdekoliv. Zn.: »Prosinec 1930« —
dc adm. t. 1.

JUDr.

16 més. not. prakse, 1% r. adv., pfiime misto u notafstvi
v Cechédch. Zn.: »JUDr.« do adm. t. 1.

Vedidci uradnik verejnonotarskej kancelarie
slovenskej, nemeckej a madarskej re¢i v slove i pisme tiplne
znaly, s 22ro¢nou praksou, samostatne pojednava, vSetky poz.
knizné zalezitosti vybavi, slovom vo vSetkych verejnonotdr-
skych pracach tiplne oboznaly, Zenaty, r. kat.,, rdd by zmenil
miesto.

Sl e



Samostatni slovensko-madarska dradnicka verejnonotirskej
kancelarii,

periektnd pisarka na stroji, znald vSetkych, hlavne pozemno-

kniZnych, overovacich a zmenelnych prac, zapracovand sila

s 10ro¢nou praksou, rdda by zmenila miesto.

Solicitator

pfijme se pro notdfstvi. Nab. s udanim prakse a pozadavkil
pod znacknou »Ihned«.

Solicitator
37 rokii stary, Zenaty, s 20tiletou notaiskou a advokatni
praksi v kazdém ohledu samostatny pracovnik hleda mi;tp
vedouciho twfednika v notdfské neb advokatni kanceldfi.
Adresu uchazece sdé&li administrace t. 1.

Misto notarského koncipienta
hledd JUDr. s deldi soudni a advokatni praksi, perf. cesko-
némecky a samostatny pracovnik. Laskavé nabidky do adm.
Ceského Prava, Praha IL, Zitnd 4b.

Kandidata notafstvi
zapracovaného pfijme od 1. ledna 1931 notaf v Bechyni. Na-
bidky s udanim narokfi tamZe.

Kandidat notafistvi
uplné samostatny, naprosto spolehlivy a rychly pracovnik
pfijme se ihned na venkovE za pfiznivych podminek trvale.
Ct. nabidky do adm. t. 1. pod zn.: »Blizek substituci«.

Solicitatora
ovladajiciho dobfe celou nespornou agendu pfijme notaf ve
vétSim jihoCeském mésté. Znalost n&mdéiny vitdna. Nabidky
s uddnim narokii a osob. pomér: do adm. t. 1. pod znackou
»Spolehliv;’z«.

Notarsky koncipient s viceletou

notédfskou praksi hledd misto v notaiské kancelafi. Znacka
»Podzim — 30« do adm. t. 1.

JUDr. zacateCnice
se soudni praksi nastoupi misto u notafe. Znacka »Ihned.

PAPRPIR PITS PRAHA JEN JUNGMANNOVA 14

doddvd veSkeré potfeby pro notdfské, advokdtni

a soudni kanceldfe.

— Papiry kanceldiské, konceptni,

dokumentni, dopisové, obdlky, vinéty, papirky a oplatky na suché peleté, razitka, pecetitka, nité¢ k $iti
akti atd. — VeSkeré tiskopisy v feli ceské i némecké na sklade
Kolekce vzorlt zdarma obratem.

TELEFON 23815.

TELEFON 2381S.

Klapot psaciho stroje mne vyrusuje pfi

a pti dusevni praci vubec.

cv 7

poradach, telefonnich hovorech

Kdybych mél tiSe, nehlu¢né pisici stroj, bylo by vée docela jiné.

Proto pozadam fu Remington, aby mi nezavazné ukazala zcela tiSe pra-
cujici, nehluény psaci stroj Remington Noiseless.

T

REMINGTON,

psaci a pocitaci stroje,
spol. s r. o.

AT

IR ARAC AR AN

Praha l.,

Celetna ulice c¢islo 35.
Telefon 62871.
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Zodpovédny redaktor: Dr. J. Culik, notat v Praze XII, Jugoslavska ul 21. -— Tiskem E. Leschmgra v Praze [I Lipova 13,
Uzivani novinovych znamek povoleno vynosem erltelstVI posSt a telegrafti v Praze ze dne 4. Cervna 1919 ¢islo 180 199/1V.






