.

Naproti tomu nelze pfisvédciti ndzoru rekursniho soudu, Ze
jest nepfipustnou vyhrada stanov, Ze miiZe pfedstavenstvo
osobu, hlésici se za ¢lena, odmitnouti bez udani davodd.

Tento piedpis stanov (§ 3) neni v rozporu se zasadou § 1
zék. & 70/1873 t. z. I kdyZ jest podet ¢lenit druZstva po za-
konu neuzavieny, neni tim je$té feceno, Ze by musili byti p¥i-
ilmani clenové neobmezené nebo Ze by musil byti pfijat za
¢lena kdokoli, i kdyZ by se vzhledem ku zndmym pomértim
nedalo ocekdvati, Ze bude moci dostdti svym povinnostem a
Ze nezneuzije svych prav na tkor celku. Jest v povaze véci, Ze
nelze vidy divody nepfijeti, byt i opravnéné, uchazedi sdéliti.
Ptenaseji-li stanovy rozhodovani o prijeti za ¢lena vyhradng
na predstavenstvo, coz zdkon nezakazuje, déje se to za tcelem
ziednoduseni a urychleni postupu p¥i pfiiimani ¢lent, ale jest
to také véci diavéry, jeiimuZ zneuZiti moZno celiti odvolanim
pfedstavenstva, které jest kdykoli pfipustnym. (§ 15 zakona.)

V této casti jest tedy napadené usneseni ve ziejmém roz-
poru se zdkonem a dovolaci rekurs v § 16 cis. pat. z 9./8. 1854
¢. 208 t. z. odtivodnén. -T.

Poznamku' knihovni .o zahdjeni vyvlastio-
vaciho fizeni, zavedeného dle zadkona =ze
dmes 4. tihiera 1920 -¢. 87 iSbs 2z a n. tedy za iée-
lem vystavby monumentdlnich statnich bu-
dov, nelze vymazati z toho divodu %e za-
kony: o stavebnim ruchu, jichZ se citovany
zdkon & 8720 ohledné fizeni dovolavid pfe-
sittalliy = pilial t st

K stiZnosti proti povoleni vymazu dotyéné

poznamky knihovni je opravnén stat jako

stavebnik, pro kterého se pozndmka stala.

(Rozhodnuti nejvyssiho soudu z 30. prosince 1926 R I 1149/26.
Zemsky soud civ. v Praze ¢&. d. 15612/26.)

Knihovni soud povolil k Zddosti vlastnika domu vymaz
poznamky zahajeni vyvlastiiovaciho Fizeni, kterdZ poznamka
povolena byla ku ndvrhu magistratu hl. mésta Prahy podle
§§ 4 a 11 zak. ze 27. ledna 1922 &. 45 sb. a § 3 zdk. ze 3. tinora
1920 ¢. 87 Sb. z. a n. ohledné domu na Novém Mé&sté v Praze
ve prospéch Bankovniho tfadu jako stavebnika, kteryZ o po-
voleném vymazu poznamky té byl také vyrozumén.

Na stiZnost finanéni prokuratury v zastoupeni bankovniho
ufadu ministerstva financi zménil vrchni soud usneseni prvni
stolice v ten rozum, Ze navrh maijitele domu, aby podle § 10
zdk. ze dne 17. prosince 1919 & 20 Sb. z. a n. z roku 1920 a
§ 62 zdk. ze 27. ledna 1922 &. 45 Sb. z. a n. povolen byl v¥maz
pozndmky zahdjeni vyvlastiiovaciho Fizeni zamitl, povoleny
vymaz zru$il a soudu prvni stolice nafidil stav obnoviti.

Dovolaci stiznosti majitele domu nejvys$3i soud nevyhovél.

Odtivodnéni: Slusi rozezndvati dvé materie:

a) Zakony o tak zv. stavebnim ruchu totiZ zdkon ze dne
17. prosince 1919 & 20 Sb. z. a n. z roku 1920 o vyvlastnéni
pozemkil pro stavbu obytnych nebo vefeinych budov, jehoZ
cinnost omezena byla na dobu do 31. prosince 1924 (§ 10);

dédle zdkon ze dne 11. bfezna 1921 & 100 Sb. z. a n. o sta-
vebnim ruchu, jimZ a¢ to tam neni vyslovné feceno, nahrazen
byl pfede$ly a jehoZ té&innost vazana byla vyima hlavu
ctvrtou, patou a Sestou, ieZ se netyde nadi otazky, na dobu do
31. prosince 1921, pokud se tycée 1922 (§ 71);

dale zdkon ze dne 27. ledna 1922 &. 45 Sb. z. a n. o sta-
vebnim ruchu, jimZ nahraZen steinym zptisobem predesly a
iehoZ ucinnost byla vazana se steinou vyiimkou na dobu do 31.
prosince 1922 pokud se ty&e 1923 (§ 62); .

pak zdkon ze dne 25. ledna 1923 &. 35 Sb. z. a n. o sta-
vebnim ruchu, jimZ nahraZen predeS§ly a iehoZ hlava prvni
nadepsand »Opatfeni stavenist« tycéici se nasi otazky, neni ca-
sové omezena ve své ucinnosti (§ 65), ienom Ze oproti tomu uz
v § 2 stanoveno, Ze vyvlastnéni je mozné jen do 31. prosince
1923

a konecné zékon ze dne 7. bfezna 1924 &. 58 Sb. z. a n.
o stavebnim ruchu, dle jehoZ § 1 mohou podle hlavy prvni za-
kona ptede§lého vyvlastiiovany byti pozemky neidéle do 21.
prosince 1924.

b) zdkon ze dne 4. tinora 1920 &. 87 Sb. z. a n., jenZ v § 3
stanovi pravo vyvlastniti nemovitosti za tcelem vystavby mo-
numentdlnich stdtnich budov v § 1 uvedenych a picd-
pisuje, Ze pro vyvlastiiovaci Fizeni a stanoveni ndhrady piati
ustanoveni zdkona ze 17. prosince 1919 &. 20 Sb. z. a n. pro
rok 1920 shora pod a) na prvém misté uvedeného, takZe po-
kud tento zdkon nahraZen pozd&i§imi tamZe pod a) dale uve-

denymi, provadi se fizeni vyvlastiiovaci a stanovi nahrady dle
téchto posledné&jsich (§ 11 zak. &. 100/21, &. 45/22, ¢. 35/23).

AvSak pravé jen fizeni vyvlastiiovaci a stano-
veninahrady je odkdzdno na pfedpis souboru zakoni pod
a) citovanych, jinak ne.

KdyZ tedy platnost tohoto naicho zdkona b), ienZ se tyce
vyvlastiiovani za tdcelem stavby stitnich budov, neni viibec
Casov€ omezena a zakon piisobi neruSen& potad, tedy nemd fo
na hmotné  prdavo vyvlastiiovaci ifm zfizené zadacho vlivu,
kdyZ tcinnost zdkoni pod a) seznamenanych pro pravo vy-
vlastiiovaci k tceliim v nich uvedenym pominula uplynutim
Casu, vyvlastiiovaci pravo dle zdkona b) trva a proto pro ohor
tohoto zdkona trva neruSend dale i vyvlastiiovaci a odskod-
fiovaci fizeni zdakony pod a) upravené.

Neprdvem tedy stéZovatel zaloZil ndvrh sv%i na vymaz
poznamky zahdjeni vyvlastiiovaciho Fizeni dle zdkona b) na
okolnost, Ze zdkony ad a) pozbyly uplynutim doby platnosti,
a nepravem nyni ve své stiznosti zakladd na obsahu zakonf
ad a), zeiména té7 na § 1 zdk. & 58/24, Ze vyvlastiio-
vany byti mohou nemovitosti nejdéle jen do 31. prosince
1924, vzdyt toto Casové omezeni tyce se jen vyvlastiio-
vani k ucelim stavebniho ruchu upraveného zakony ad a),
nikoli ale vyvlastiovani k #celu monumentalnich stat-
nich budov dle zédkona ad b). Tim mén& mfiZe stéZovateli pro-
spéti ustanoveni § 5 odst. 4 zak. & 45/22 a & 35/23, 7e nedo-
hodnou-li se strany o namitkdch ucinénych p¥i komisionelnim
Setfeni, vyda tfad vyvlastiovaci ndlez do 14 dnfi, nebot ani
pro stavby dle zdkonti ad a) nema to ZAdného $kodného vlivu
na pradvo vvvlastiovaci, kdvZ tfad tuto 14denni lhfitu nedo-
drZzi. nybrz by pfiSlo neivy$e v tivahu. nepomiii-li pravo vy-
vlasttiovaci, nebvl-li ndlez vvdin v_dob& ulinnosti zdkona
nvbrZ a7 po zaniku jeho pfisobnosti. Ze nem4 obmedkani ufa-
du. Ze nevvdal nalez do 14 dntt 7za nésledek zanik prava vy-
vlastitovactho. plvre i z porovnani § 10 cit. zdkonn & 45/22 a
&. 35/23, dle n&hoZ, neprovedl-li vvvlastiiovatel ve lhiité dfa-~
dem mu k tomu stanovené. stavhn, k vili niz se vyvlastnén{
stalo, miiZe vyvlastndny Zadati, aby vyvlastiiovaci nalez bvl
zrusen.

Stiznost uplatiiuje také. 7e bankovni fifad nebyvl k stiZnosti
legitimovan. nybrZ pry byl k tomu copravnén ieding praZsky
magistrat, jenZ vymohl knihovni pozndmku zahdieni vyvlast-
rovaciho Fizeni dle § 4 zék. €. 45/22 resp. § 3 zdk. &. 20/20. Ale
také v tom nelze mu dati za pravdu.

Materielni pravo vyvlastiiovaci nepfisludi magistrdatu, ne-
bot tento povolan jest dle cit. pFedpisi toliko k tomu, aby pro-
vedl vyvlastiiovaci fizeni. Materielni pravo vyvlast-
fiovaci, narok na vyvlastnéni pfislusi stavebniku, na jehoz 7a-
dost magistrat dle pfedpistt téch vyvlastiiovaci fizeni zahajuie,
a tim je zde dle zdkona ad b) stat (§ 1). Zakon tento uklada
ov§em povinnost, provésti statni stavby, vladé, ale tato pravé
jedna jen v zdimu a jménem stétu, ieZto ide o statni stavby.
Jestlize v8ak misto statu, jejZ by stein€ zastupovati musila
financni prokuratura, postaven byl jako stéZovatel Bankovni
ufad ministerstva financi. tedy statni arad, neni to chyba. kdyZ
tento statni ufad byl pravé v Zadosti zaknihovaci poznamkou
vvvlastiiovaciho fFizeni uveden jako stavebnik, jako Zadatel,
iako ufad, pro iehoZ budovu se vyvlastnéni stati ma a jenZ byl
o poznamce vyrczumeén. Bylo proto uznati, jak se stalo. -r.

NS ol
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Umrti. Dne 20. prosince 1926 zemfel Jan Bendl notaf ve
Zbirove, ve stafi 69 rokit po dlouhé té€zké nemoci. TyZ za-
stdval nfad notafsky nepfetrzité tém&¥ po 30 let ve svém puiso-
bisti ve Zbirové. — Dne 8. tnora 1927 zemftel ddle v Lomnici
n. Pop. nota¥ Petr Cel. Stauber, ve véku 70 let, jenZ rovnéz
celou dobu svého ufadovani po 26 let piisobil v Lomnici n,
Pop. — Oba kolegové zastavali vzorné svilj ufad ku cti svého
stavu. BudiZ jim zachovdna vdé&na pamét.

Kontederace duSevnich pracovnikii. Vybor k. d. p. konal
minuly mésic schiizi, na kteréZ pfijat byl jednomysing navrh
zastupce naseho stavu, aby vvpracovan byl pamé&tni spis na
vladu na reformu volebniho Ffadu do sendtu ve smvslu nazna-
deném iiZ v predeslém d&isle naSeho listu. Za tim ucelem zvo-
lena byla zvlastni komise, kterd pamétni spis ma redigovati
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a intervenovati u presidenta republiky, vlady a poslaneckych
kruhfi, Akce tato bude zajisté uvitina veSkerymi duSevnimi
pracovniky, nebot jest nejvys na case, aby inteligence nase se
vzchopila a domahala se ucastenstvi pfi Vr’ozhv(’)dovam’ vsech
verejnych zaleZitost, jak if v§im pravem PI‘IS{IUS.L Doufam.e, ze
snahy nase budou podpofeny vsemi polxtlckyml' stranami, ne-
bot nejedna se tu o néjaké ,p‘oll’glkum neb stramc.kost,’ uvazi-li
se, 7e inteligence organisovana jest ve vSech politickych stra-
nach a, domahaji-li se pracovnici manuelni vliva na vefejném
tozhodovani, nemiize byti ve zlé vykldddno ani pracovnikiim
ducha, Ze i oni tak ¢&ini.

Superlegalisace. Vrchni zemsky soud v Praze odm]’tl‘
superlegalisovati podpis notdie z Ceského okresu na ovéfovaci
dolozce, jez sepsana byla v jazyku statnim a k niZ pfipojen
byl némecky preklad, jehoZ spravnost byla o’véfen% dlologkpu,
sepsanou vyhradné v jazyku némeckém, s tim ‘odiavodnénim,
se ovétovaci dolozka ma byti sepsana vyhradné v jazyku stét-
nim bez jakychkoliv dodatkil v jazyku jiném. Ziroveii po-
stoupil vrehni soud zdleZitost tuto komoie k posouzeni. Upo-
zoriiujeme proto kolegy opétné na jazykové nafizeni a jeho
zachovavani tak, jak vyliceno bylo v Ceském Prdvu minulého
roku.

QOsnova notafského fadu byla ministerstvem nové redigo-
vana a konecnd anketa svoldana na den 25. a 26. t. m. Jest na-
dgje, 7e osnova dojde tim konecného vyfizeni a Ze bude moci
byti predloZena parlamentu v jarnim zasedani.

Poplatkovy zdkon. Ministerstvo financi ptipravuie novy
poplatkovy zédkon. VEc ta jest pro nas veliké dileZitosti a
proto obratila se komora prazskd na ministerstvo se Zadosti,
aby do komise poradni o zdkoné tom pfibrani byli také repre-
sentanti naSeho stavu, nebot jest nesporno, Ze stav nas nej~
vice obird se otdazkami poplatkovymi, necht jiZz jde o listiny,
poplatky obohacovaci, vkladni neb pfevodni.

ZkuSebnimi komisafi pro zkousSky notafské v roce 1927
zvoleni byli notdfskou komorou prazskou dne 29. ledna 1927
kolegové Brabek, Dr. Ebenstreit, Dr. Fiala, Dr. Heinitz, Dr.
Hulka, Kraji¢ek, Dr. Krél, Maisner, Pavli¢ek, Dr. Ponec, Schi-
fer, Dr. Svoboda, Uhlif, Vlach a Dr. Zmek.

Radné valné shromazdéni prazské sboru notarského ko-
nano bude v nedg&li dne 27. t. m. v hotelu »PafiZ« o 10. hod.
dop. Na pofadu jsou zeiména volby komorni. Na schiizi té
bude poddna zprava o anketé konané dva dny pfed tim o osno-
vé nového notarského radu. Da se proto Cekati, Ze ucast ‘na
této valné schiizi bude co nejCetnéjsi.

III. némecky pravnicky isjezd v nasi republice kondn bude
o svatodu$nich svatcich dne 4. a 6. Cervna t. r. v Liberci
s timto pofadem: 1. Jak md byti upraveno zaji§tovaci vlast-
nictvi v budoucim ob¢&. zdk.? 2. V jakém sméru doporucuje se
reforma platného akciového préava? 3. Jak dalece odporucuie
se zavedeni trestii podle volného uvédzeni? 4. Jaké zasady
odporucuji se: a) pro ohrani¢eni mezi soudnimi a spravnimi de-
likty; b) pro zavedeni vSeobecnych trestnich norem na spravni
_ delikt. 5. Reforma spravniho soudnictvi. 6. V jakych hlavnich
smérech ma se pohybovati dafiova politika v Ceskoslovensku?

Redigovani Gasopisu naSeho nardZi v posledni dob& na
znalné obtiZe. Jest si ndm stéZovati, Ze kolegové jevi mélo
zajmu pro véci stavovské a neskytaii ndm dostateéné dusevni
podpory a proto apelujeme na vsechny kolegy, aby zeiména
vzali si k srdci novorocni &lanek naSeho Sefredaktora a pfi-
spivali do svého odborného listu — ktery jest a musi byti no-
sitelem naSich snah, pfani a my&lenek — piispévky literarnimi,
védeckymi, pfipady z praxe a dotazy, které mileradi zodpo-
vime, atd, V listé nasem md se obraZeti Zivost naseho stavu a
ma buditi zajem u vech nasich p¥isludniki.

Masarykova liga proti tuberkulose

usporada jako minuld léta i letos v bfeznu od 6.—13. v celé
Cs..‘republice propagacni a finanéni akci ve prospéch svych
socialngé-zdravotnich tikolé. — K dozadani pfedsednictva M. L.
doDO“{éuieme akci vSem pp. kolegiim a Zddame je, aby ne-
vraceli pfipisy, které¢ jim M. L. s prosbou o dar posila, ale
laskavé pfispeli darem ke zdaru akce a tak umoznili M. L.
proti tuberkulose plnéni jejich dalekosahlych tlkolit v boji proti
tuberkulose.

: Lednova schiize odboru »Prahac
kondna dne 29. ledna t. r. V nepfitomnosti starosty a misto-
starosty zahaiil schiizi ¢len vyboru Dr. Ponec, uvital pfitomné,
imenovité t€Z kandidatku notatstvi Dr. Kozdkovou, p¥i niz zvla-

§t€ ocenil jeji Cinnost stavovskou a poukdzal na jeji neddvnou
piednasku v Zenevském klubu Ceském, kterd vzbudila Zivy
zajem a byla propagalnim C¢inem pro stav notdisky, k néniuZ
sle¢na kandidatka s takovym nadSenim pfistoupila a se k n€ému
hidsi. Doporucil také ostatnim, jmenovit€ mlad§im koleglim
kandidatiim, aby podobnou &innosti tctu a lasku k stavu pro-
jevovali. Po té udélil slovo p. notafi Dru. Hugonu Patschovi,
ien7 - tikolu svého skvéle se zhostil pfednaSkou na thema
»Osnova zdkona o stabilisaénich bilancich« jakZ ostatné& patrno
z reprodukce &lanku v tomto listé, na tvodnim misté uvede-
ném, takZe rozboru pfednas$ky poddvati netfeba. Ke zdaru
této skutedné vyteéné propracované prednasky prispéla skvéla
a tcastnikiim znamd vyfecnost fecnikova a neméné bohaté
zkusenosti v oboru, jejz za predmét své pfednasky si vybral.
Do debaty, ieZ po t¢ byla rozpiedena, zasahli opétné pp. pre-
sident Dr. Culik, Engelthaler, Krajicek, Pavlicek a Dr. Ponec.
Na podnéty v této debaté udinéné a pochybnosti resp. pfani
vyslovend velmi trefné odpovédél pan prednasejici. Debata
tato pfispéla k tuplnému osvétleni pfednasky panem Drem
Patschem absolvované a odstranila ve$keré pochybnosti v p¥i-
giné nékterych bodi v osnové zdkona dosti neujasnénych.
Ptedsedaiici s opé&tnymi vielymi diky panu pfednasejicimu
i ostatnim pp. Feénikiim ukoncil schiizi pfed 22. hodinou.

POZVANI

k mésiéni schtizi odboru sPraha«, Spolku notafi Csl., ktera
konati se bude v sobotu, dne 26. tnora 1927 o 19. hodiné v r¢-
stauraci »u Bumbrlicka« v Praze I., Narodni tf. ¢. 8. (I. posch.)

Pio'fa'd:
1. Pfednaska pana FrantiSka Kovafre, notdfe v Nymburce:
a) Zadouci vyluky a doplitky ve vlddnim ndvrhu mini-
sterstva spravedlnosti ¢is. 46961/22, pokud se tyce

nového notatského tadu.

b) K otdzce odstranén{ erarniho odkladu k zaknihovani
odevzdacich listin pfi nemovitostech a vydani jich
pfi movitostech.

2. ReSeni pfipadit z praxe.
V Praze, dne 15. tnora 1927.
Za odbor »Praha«, Spolku notafa €sl.
V. Ludwig, jednatel. Dr. Cerny, starosta.

8 . . -
BI Knihy redakci zaslané. g

Vaclav Dresler: Polsko a Evrepa. V nakladatelstvi
»Orbis« (Praha XII., Fochova 62), za K& 5—.

Jako druhy svazek knihovny Zahrani¢ni Politiky (za
redakce A. Haina) vychazi tato knizka o ideovém i politi-
ckém poméru Polska k Evropé. Uloha Polska, valu chraniciho
Evropu pfed invasi Vychodu, bude soustfedovati vZdy zajem
k této zemi. Dikladné informacemi podepiena Dreslerova stu-
die jednd o polské politice minulosti, zahrani¢ni politice obro-
zeného Polska, o Polsku a mirovych smlouvach, o poméru
Polska ke Spolec¢nosti narodii, o sporu o orientaci vychodni-¢i
zapadni, o pomé&ru polsko-némeckém a otdzce gddnské, o svazu
baltickych stat, o poméru Polska k Csl. Republice a Malé
Dohodg, o Polsku a statech dohodovych atd. Kniha se cte
se zajmem pro Svij jasny a zajimavy obsah.

Nakladem Zemédél. knihkupectvi Ad. Neubert v Praze:
Viktor Hanek: »Nedostavénd hnizda«, »Haluzka jehli¢i«, »Modra
kiidla«, K& 20—, »Zivé rany«. Roman. K& 20—. Jos. D. Kon-
rad: »Bouflivaci«. Roman. Druhé vydani tKE 15—).

Dariové a bilanc¢ni revue C. 2., roC. VI. obsahuje tyto zaji-
mavé d&lanky: Pokusnictvi v poplatkovém pravu (Frant. Mei-
sel). — Zanik pohleddvek bernich uplynutim ¢asu (Univ. Prof.
dr. Funk). — M4 se vymahani dani diti jediné exekuci soudni
& také exekuci spravni? (Dr. Binar). — Financni zdkon re-
publiky &sl., kterym se stanovi statni rozpocCet pro rok 1927.
— Osnova zakona, iimZ se prodluzuje platnost zdkona ze 17.
bfezna 1925 & 58 Sb. z. a n. o celnich slevidch pro dovoz
strojii a pfistroiti. — Odpocet obnovovaciho fondu podle za-
kona ¢&. 102/1921 Sb. z. a n. také u vSeobecné dan& vydélkové
pfipustny (text nédlezu). Pfehled zdkont a nafizeni. — Neijdii-
lezit&isi vyneseni ministerstva financi, po pfipadé zemskych
finanénich tfadit a nalezy neinovéjsi Nejvyssiho spravniho
soudu.
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Nakladem Zemédélského knihkupectvi Ad. Neubert v Pra-
ze. Alex. Dumas: »Leon a Leona« — paze vévody Savojského.
fistoricky roman ze XVI. stoleti. — I. dil. 15 K&. II. dil 15 K¢&.

Notafsky, vedouci tifednik,

s mnohal. praxi, v konceptu tplué samost., hledd misto, po
ptip. jako docas. vyp. sila na provadéni pfidéla a silnic, event.

za pausal. . — Nab. pod zn. »Spolehlivy — prvotfidni« do .

adm, t. L.

Pisafka na stroji

s 3let. praxi v not. kanceldfi na venkové, znald b&Znych praxi
kancel., hledd misto pokud moZno ve Velké Praze neb blizkém
okoli pfip. i na venkové: Lask. nab. pod zn. »Pficinlivi« do
adm. t. 1.

ZruCna pisaika
na stroji, znald ¢ast. némdiny, s 3let. notaiskou praxi, prosvi
pp. notafe o misto v Praze neb okoli, odkud by mohla denné
dojizdéti do Prahy. Lask. nab. pod zn. »Nastoupeni ihned« do
adm. t. 1.

PAPRIR PITS PRAHA JEN JUNGMANNOVA 14

doddvd veSkeré potfeby pro notdfské, advokdtni a soudni kanceldfe. — Papiry kanceldiské, konceptni
dokumentni, dopisové, obdlky, vinéty, papirky a oplatky na suché peceté, razitka, pecetitka, nité k Siti
akti atd. — VeSkeré tiskopisy v feti Ceské i némecké na skladg.
Kolekce vzord zdarma obratem.

TELEFON 2381S.

VZORY XII = Nebluény chod, jedineéna kon-
strukce, nejvétdi vykonnost. - Cestovni stroje
Remington Portable,

jediné svébo drubu s 1 ptetadovacem a 4 tadami
klaves.

Literat—redaktor,
ovlddajici krom& mate¥stiny slovem i pismem némdcinu a pol-
Stinu, restring. statni tfednik (v polit. sluzb&), dokonaly sty-
lista, svobodny, pfiime jakékoliv zaméstnani kdekoliv. Nab.
pod zn. »Bez protekce« do adm. t. I.

Notafstvi na Slovensku.

Ministr spravedlnosti jmenoval: Dr. Josefa Kallaye, advo-
kata v Lipt. Sv. Mikuldsi, vefejnym notdfem v Bratislavé a
Dra Zdenka ZmeSkala, advokdta v Bratislavé, vefejnym no-
tdfem v Pistanech.

II. misto vefeiného notdfe v Rimavské Soboté zruseno
podle § 5. zak. &l. XXXV. 1874.

Notarské misto v Lomnici n. Pop.

Notédfska komora v Praze vypsala vyhlaskou ze dne 15. II.
1927 soutéZz k znovuobsazeni mista notafského v Lomnici nad
Popelkou, uprdazdnéného umrtim notife Petra Cel. Staubera,
pokud se tyce k obsazeni mista, které uprdazdni se v obvodu
komornim pfeloZenim tamtéZ. — Zdadosti opatfené doklady
podle vynosu min. spr. z 31. X. 1887 ¢. 9172 — podéany budtez
do 5. bfezna 1927 piedepsanym zpiisobem notafské komoie
v Praze. :

TELEFON 381S.

Prvni znadmka svéta!

Remington Vertical an cross Accounting: pisi, ée?‘/ta//, od¢itaji soucasné v nékolika pocitadlech.

Odborné dilny na opravy vsech soustav. Prvottidni ptislusSenstvi.

Remington psacistroje, spol. s t. 0,
Praba-l. Celetna 35. (proti Obecnimu domu).
FILIBALKY: BRNO, Panska 12-14. — PLZEN, Jungmannova 15. — LIBEREC, Zdmecka 8.

Tiskem Edvarda Leschingra v Praze-II, Stépanska ul. 624.





