Pckud jde o uzivani zkratky »s r. 0.« na misté tplného
vypsani dodatku »s rucenim obmezenyme«, stadi poukdzati
k rozhodnuti ¢. 6334 sbirky nejv. s., v némZ bylo vyloZeno,
Ze zkratka tato jest po zdkonu nepfipustna.

Prodej knih vibec, tedy jinych neZ druzstvem tisténych
neb vydanych, jest zfejmé€ podnikem kapitalistickym, pro néjZ
se nehodi forma druZstevni. Pravé tak jest tomu p¥i zpro-
stfedkovani insertit pro jiné neZ vlastni Casopisy, tedy bez
omezeni. Ze by druzstvo obmyslelo dociliti jen levnéjsiho nd-
kupu knih, slouzicich k fadnému a vynosn&j§imu provozu ho-
spodéfstvi svych Clentt a k jich vzdé&lani, Ze by tedy obsta-
ravalo jiné knihy, neZ jim ti§téné neb vydané jen pro cleny,
aneb Ze by hodlalo zprostiedkovati inserci v jinych ¢asopisech
jen pro své Cleny, neni ze stanov patrno.

Vytku, Ze soud neni k uvedenym obmezenim legitimovan,
dovolaci stiZnost blize neodiivodiiuje. Jest pravda, Ze jest véci
druzstva, aby si samo vyty&ilo ticel a upravilo své poméry
spoledenstevni smlouvou (stanovami). Pfi tom vsak jest va-
zano potud, Ze stanovy se nesmi odchylovati od predpistt
druzstevniho zdkona, pokud to zdkon sam neprohlasuje za p¥i-
pustné. Shleda-li tedy soud, Ze stanovy neb onovézena zména
nehovi zakonu, jest nejen opravnén ale i povinen vratiti opo-
véd k prislu§né opravé, ponévadZ tak, jak jest Zadano, zapis
by povoliti nemohl. To jest také smysl napadeného usneseni.

I.

I pfi spole¢nosti s rudenim obmezenym mo-
hou vétfitelé Zaddati zajisté&ni dle § 91 zak. &.
58/1960 f. 'z. stejné jak tomu pfi spoleénosti
kommanditni a akciové (¢l. 202, 245 obch. z- a
itustadi pouhy navrh, o némzZ se jedna dle za-
sad fizeninesporného.
(Rozhodnuti nejvyssiho soudu ze 4. Cervence 1929 R 1 407/29.
Krajsky soud v Mosté Firm 912/29.)

Spole¢nost s ruCenim obmezenym ocitla se v likvidaci.
Dva véritelé podali k rejstfikovému soudu navrh, aby bylo
firmé zminéné uloZeno respektive jeji likvidatoriim, by zaji-
stili jejich pohledavky.

Prvni soud navrh ten zamitl, jelikoZ se rejstiikovy soud
pokladal k uloZeni jistoty za nepfisluSny, proto, Ze mu pry
piisludi zkoumati jen formalni stranku likvidace, nikoli
ale vécné rozhodovati.

Rekursni soud stiZnosti vyhovél, zru$il usneseni rejstfi-
kového soudu v odpor vzaté a uloZil soudu prvému, aby ne-
pfihliZeje k uplatnénému jim odmitacimu divodu, o navrhu
znova vécné rozhodl. Odavodnéni: Jest sice pravda, Ze rej-
stfikovy soud prezkou$i formalni stranku likvidace. tyZ iest
ale téZ povinen zkoumati provedeni likvidace s hlediska § 91
z4ik. ze 6. bfezna 1906 ¢. 58 ¥. z.. tedy zejména a pokud ide
o zapraveni a zajist&ni dluhti a mizZe v tomto sméru k n¥islus-
nému navrhu zajemnikt i uloZiti firmé, pokud se tyce likvida-
torfim, aby dluhv zaiistili. Toto stiti se miiZe s hlediska § 15
uvoz. zak. k obch. zdk.. dle néhoz ve firemnich vécech jednati
jest dle zdsad nesnorného Fizeni. v fizeni nesporném, a neni
tudiZ spravné, Ze bv nrvy soud k rozhodnuti o Zadaném za-
iist&ni byl nepfisluSny. naopak, dle toho, co pravé Feceno
bylo. iest k rozhodnuti tomu povolan.

Revisnimu rekursu firmv spoleénosti s obm. rué. v likvi-
daci nejvvs& soud nevvhoveél.

Odfivodn&ni: Dovelacimu rekursu nelze nf¥iznati onrav-
néni a stéZovatelka se poukazuije na spravné odiivodnéni na-
Fikaného usneseni. je? nebylo vyvraceno vvvody dovolaciho
rekursu. 7
~ Jde prozatim novze o ¥FeSeni otdzkv. zdali o navrhn udi-
néném ve smvslu § 91 z3k. o spol. s obm. rudenim ze dne 6.
bfezna 1906 &. 58 ¥. z.. abv likvidator zaiistil nnhladiavkwv na-
vrhovatel. 1ze rozheadneuti v Fizeni nesporném ¢&ili nic. a tu
dluZno nfisved&iti pravnimu nizoru rekursniho sondu. Ze tomu
tak jest.

Pokud ide o ohdohné netannveni &1 202 a 245 ohch. 74k,
hvla ve shod& s rozhodnutim Adl. cl. 386, A20. A40. 668. 700,
1057. 1380 a 235N ii7 rozhadnutim tohoto neivvidiho sovdu sh.
. 3439 uznann a nale7itd odfivodnénn. e narokn ve smweli
&l. 245 (202 odst 2 a 3) ohch 7zik. netfeha domahati e 7alo-
bou. nvbri <tacdi 7adost v Fizeni nesnorném Tata? zAsada
nstan~wveni 8 01 74k o snolefnosti § nbm. ru&enim.

Dovelacimn rekursu nebylo nroto vyhovéti. L1

Kontro‘lni prava vyhraZzena tichému spolecg-
nlku_élankem 253 obch. zdk. nemftfiZe tento proti
majiteli firmy uplatiiovati cestou nespornou,

(Rozhodnuti nejvy$siho soudu ze dne 11. Fijna 1929 R I 604/29.
Krajsky soud v Ji¢iné Firm 485/29.)

Tichy spole¢nik podal navrh k obchodnimu sendtu kraj-
ského soudu, aby uloZil majiteli firmy, by navrhovateli jako
svému tichému spolecniku sdélil stabilisacni bilanci pro rok
1926/1927, dale fadnou bilanci pro rok 1927/1928 a povolil jemu
zaroven nahlédnouti do obchodnich knih.

Prvni soud, opiraje se o ustanoveni ¢l. 253 obch. zak.
navrhu vyhovél. ;

Majitel firmy stéZoval si do usneseni toho, av$ak re-
kursni soud stiZnosti jeho nevyhovél.

Nejvys$si soud vyhovél vSak dovolaci stiZnosti, zrusil obg
niz8i usneseni a odkdzal navrhovatele s ndvrhem jeho na po-
fad préava.

Odiivodnéni: Navrhovatel chce jako tichy spolecnik
uplatniti proti majiteli firmy kontrolni prava, zarucena tichému
spoleéniku podle ¢l. 253 obch. zék.

Jest otdzkou, zda lze prava ta uplatiiovati cestou nespor-
nou, jak to &ini navrhovatel, ¢i zda jest opodstatnéna vytka
sté€Zovatele, Ze miiZe se tak stati jen pofadem prava.

Nejvyssi soud sdili ndzor zastdvany i v kommentafi
Staub-Pisko ke ¢l. 40, ¢l. 160 § 3 a &l. 253 § 1 obch. zdk., Ze
jiest kontrolni prava, zarucend tichému spoleCniku ve ¢l. 253
odst. 2. obch. zdk. uplatiiovati pofadem préava.

Tato prava jsou razu Cisté soukromopravniho a naroktim
takovym dostdva se pravni ochrany fadnvm pofadem préava,
to jest procesnim soudem, pokud zvlastni zakonné predpisy
nepfikazuji je vyfiditi v nesporném fizeni. Le¢ zdkon necini
takové vyiimky pro spory spoleCnikit ze spolecenského po-
méru. Zejména nelze usuzovati z okolnosti, Ze zadkon ve ¢l
40, 160 a 253 obch. zdk. uziva slova »nafiditi«, Ze spory takové
by patfily pfed nesporného soudce. Forma, zda Zaloba ¢&i Za-
dost, jest naopak zavisld na pravnim divodu. o néjZ se narok
opira. Zada-li se za sdé&leni knih a sdéleni bilance mimo roze-
pFi, jak jest tomu i v daném pfipad&. dluzno narok tento uplat-
fiovati steiné jako jiny soukromopravni narok Zalobou.

Bylo proto dovolaci stiZnosti. uplatiiuiici s hlediska § 16
nesp. pat. zmatecnost a patrny odpor rozhodnuti se zakonem,
iako opravnéné vyhovéti, napadené usneseni, jakoZ i usneseni
prvého soudu zruSiti a uznati tak, jak se stalo. i

ZE DNE

Padesatileté vyroCi. Nastoupeni tfadu notdfského slavil
dne 5. t. m. senior notafského stavu v Cechach pan notaf
Dr. Josef Stolba, Za tou pficinou dostavili se k nému zastup-
cové stavu notafského a sice predseda komory, pfedseda
Spolku notafit &sl., predseda Prazského odboru tohoto spol-
ku a predseda Spolku kandidatfi, a blahoptali mu ke vzdcnému
jisté jubileu. Také my pfipojuieme se k tomu a pfejeme jubi-
lantw, aby je¥té dlouhd 1éta pisobiti mohl ve svém tfad€ no-
tafském jakoZ i na slove vzaty Cesky literdt.

K védecké soutéZzi vypsané ministerstvem spravedlnosti
v tinoru 1929 pro prisludniky stavu soudcovského, advokat-
niho a notdfského na pravnickd dila nebo védecka pojednani
z oboru platného hmotného prava nebo fizeni civilniho a
trestniho ptihlasili 32 prdavnicti spisovatelé 81 védeckou préci
a pojednani, z nich 65 z oboru civilniho, 16 z trestniho.

Ministr spravedlnosti pfiznal na zakladé posudku porad-
niho sboru celkem 18 cen v tihrnné Castce 14.000 K&, a to za
prace z oboru civilniho:
1. Dr. Adolfu Prochazkovi, advokdtuv Praze 2.000 K&
2. Dr. Dominiku Eisingerovi, vrch. soud. ra-

doviS VR OloTNOT I ks e R o) © o = e 0005
3. Dr. Eduardu Chloupkovi, kandidatu notaf-
stvi v Breclavi © =.%% . 1.000 »

4. Dr. Otto Reissmannovi, advokidtu v Brné 800 »
5. Dr. Vladimiru Mandlovi, advokdtu v Plzni . 800 »
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6. Edmundu Prochasko vi, vrchnimu soudnimu

radovi v Olomouci RS e S PN sl N
7. Dr. Rudolfu Hornerovi, vrchnimu soudnimu

TadOViE Ve Braze . . . o i nenentatag s ek 800
8. Dr. Eduardu Liskovi, notafi ve Velké Bitesi

u Brna AT AR & 7 e St 800 »
9. Dr. Otto Stefflovi, vrchnimu soudnimu ra-

hamle SLa Bl ER R O o i T e 500 »
10. Dr. Juliu Schreibrovi, soudci u krajského

Sonan v OloHIONCIIEEse e S e b e 500
11. Dr. Jifimu Weissovi, adv. v Litoméficich . 500 »
12. Dr. Karlu Gerlicho vi, auskultantu krajského k

sonduMeivilmifousBrneeameae s EASES AL o 800 »

za prace z oboru trestniho:

13. Dr. Vladimiru Solnafovi, okresnimu soudci :

u krajského soudu trestniho v Praze . . . . . 1.000 »
14. Dr. Robertu Steinerovi, soudnimu radovi

v Chebu S B e 800 »

15. Norbertu Bohrs ch 0 Y i, éou'd. 'raélo{/i v Chébu 500 »
16. Dr. Antoninu RaliSovi, okresnimu soudci

v BaAnoVCICH s & ea DS SRRt e L S I 6005
17. Dr. V. Havlic¢ko vi, stitnimu zastupci v Lito-

IMETICICdE SR Ak A i AN s ¥ o Pl BV 600 »
18. Dr. Hermanu Schmidtovi, statnimu zastupci

VaRt IEDC IRt e At e v o e’y 3 500 »

2vo

Schiize odboru »Praha« spolku ésl. notafi v Praze, Prva
schiize poprazdninova Spolku ¢sl. notdfii, odbor »Praha« ko-
nala se dne 30. XI. 1929 v Grandrestaurantu v Celetné ulici.
Schiizi zahdjil po 7. hodiné vecerni starosta odboru pan notar
Dr. Cerny za etné ucasti pfitomnych, ktery po uvitani vsech
pripomnél 25leté jubileum praxe pana presidenta notarské ko-
mohy prazské Dra Culika, a vielymi a prociténymi slovy oce-
nil praci jeho vykonanou jim, jako presidentem komory pro
stav notafsky, konce prdanim, aby pan president ve zdravi
mohl i na ddle se zdarem pro stav notdfsky pracovati.

K projeva pana Dra Cerného pripojil blahopiani za kan-
didaty starosta Spolku pan Dr. FrantiSek Janatka, vysloviv
panu presidentovi oddanost kandidati notarstvi a Zadaje ho,
aby svou vzacnou piizen vénoval kandidatim notafstvi i na
dale.

Oba projevy uvitiny byly nadSenym, spontdnnim po-
tleskem vSech pritomnych. Po podékovdni pana presidenta
za projevy, predstavil pan starosta Dr. Cerny piitomného
pana vladniho radu v. v. Dr. Wiesenbergra, aby proslovil
piednasku jsouci na programu dnes$ni schiize, totiZ na thema
»Kapitola z poplatkového prdava, pokud se tyka cinnosti no-
tafe.«

Pan prednaSejici zpiisobem velmi vystiZnym probral
piedpisy poplatkového prava, pokud se tykaji ¢innosti notate,
. & to poplatki prevodnich, dané z obohaceni podle starSich
predpistt i podle zakonti novych, vzhledem k praxi poplatko-
vych tradf, a predndSku ucinil uvddénim praktickych pri-
kladti velmi zajimavou. Diuikazem toho byla napjatd pozornost
pritomnych a srdecny jejich potlesk po jejim skonceni, jakoZz
i debata, jez se po pfedndSce rozvinula, a jiZ se sncastnila
fada pfitomnych pani. K Zadosti pana starosty Spolku Dra
Cerného, ktery panu prednasejicimu za jeho krdasnou pied-
nasku srdecné podekoval, slibil pan vlddni rada Dr. Wiesen-
berger svoji prednaSku v Ceském prdavu uvefejniti, a dovolu-
jeme si na ni upozorniti.

Na to pfednesl pan predsedajici referdt kandiddta notafstvi
Dra Cerného ze RiCan o intervenci jeho u Statniho pozem-
kového tufadu v zdlezitosti zaknihovavani pfidéli pravnimi za-
stupci, v némz poukédzano jest na to, Ze Stdtni ifad pozemkovy
obstardva knihovani pfidéli sam, ackoliv strany daly plné
moci svym pravnim zastupcim, a ackoliv svého casu bylo
sjednano se Statnim pozemkovym tufadem se strany jedné a
advokatni a notdfskou komorou se strany druhé, Ze pridél
bude knihovan prostfednictvim notafii a advokati. Pro ne-
dostatek sil u Statniho pozemkového tfadu trva knihovani
fadu let, ¢imZ strandm vznikd znacnd S§koda, nehledé& ani k to-
mu, jaké potize vznikaji nékolika pfevody pridélovych po-
rozvinula se Ziva debata, po niZ byl k navrhu pana presi-
denta Dra Culika usneseno, aby pp. notafi sdélili pisemné své
zkuSenosti se Statnim pozemkovym tifadem p*i provadéni pfi-
délu ziskané notafské komote, kterd vypracuje prislu$né me-
morandum, které Statnimu pozemkovému ufadu predloZi pan
president notdfské komory. Na to feSeny bvly je§té praktické
pfipady, a zdafila schiize byla skondena k 10. hodiné vederni.

Novy ministr spravedlnosti. Panem presidentem republiky
imenovan byl ministrem spravedlnosti pan Dr. Alfreq Meis-
sner, advokat v Praze. 1im dostava se v celo nasi justice nad-
miru povolany znalec v soudnictvi, ktery pfinasi do svého
uradu nejen neobycejnou teoretickou. znalost v tomto oboru,
nybrz i dlouholetou praktickou zkuSenost. I doufdme pevne,
7e novy pan ministr, ktery z nejvétsi blizkosti znd veSkere
nase bolesti a utrpeni, projévi nasemu stavu svou vzacnou
prizei. Ceka jej celd fada novych zakoni, zejména naSeho
oboru se tykajici, nebot jak notdrsky fad tak i rad advokatni
jsou jiz vypracovany a budou bohda pod jeho aegidou pfive-
deny k uzakonéni. Pfejem novému.panu ministru, aby setrval
dlouho ve svém uradé a aby jeho prace korunovana byla vZdy
nejvétsim zdarem.

Novy notarsky fad. Svou zpravu uvefejnénou pod timto
titulem v prede§lém &isle opravujeme v tom smyslu, Ze do ko-
mise pro sepsani pamé&tniho spisu na ministerstvo zvolen byl
nikoliv pan Dr. Mohr, nybrZz pan Dr. Vaclav Cerny, notafr
v Ricanech. Na vyzvu notaiské komory Prazské, aby veSkeré
komory zplnomocnily ji podati pamétni spis, doSlo komoru
zmocnéni teprve od komor Brnénské, Opavské, Kralové-Hra-
decké, Cesko-Budéjovické, Liberecké a tistné projeven souhlas
spravniho vyboru komory Bratislavské. Bylo by zahodno, aby
ostatni komory toto zmocnéni co nejdfive poslaly, aby mohlo
byti piikroteno k sepsani ndvrhu jménem celého stavu notdf-
ského. Zaroveinn zamysli notafskd komora Prazskd pozvati
veskeré presidenty komor, aby ziicastnily se zvlaStni deputaci
u nového pana ministra a tlumocila mu piani celého naseho
stavu.

Kdyby nebylo byvalo houZevnatého odporu proti nové-
mu notaiskému fadu ze strany nékolika kolegi, mohl byt jiZ
davno uzdkonén. Jisté nebylo na misté a varovali jsme svého
Gasu spoléhati se na to, Ze za ministrovani némeckého mini-
nistra dojde k zmé&né notaf. fadu v tom smyslu, jak si to mnozi
predstavovali, zejména v otdzce jazykové, coZ piece bylo
naprosto vylouceno, pon&vadZ notafsky fad nemiiZe méniti
istavni zdkon jazykovv. Doslo na naSe slova i bude vyZado-
vati mnoho préace, abychom dosahli toho, co v anketé bylo
vyjednano.

Knihy redakci zaslané.

V. Kloubek: Obecni zfizeni vSech zemi republiky e-
ckoslovenské, Ve sbirce komentovanych zakonti republiky &e-
skoslovenské vydavané »Ceskoslovenskym Kompasem« vysla
tato kniha 1. vydani jiz v- roce 1922. Kniha byla v pomérné
kratké dobé rozebrana. Vzhledem k znacné poptdavce pristou-
pilo nakladatelstvi k vydani druhému, jeZ je proti vydani
pivinimu znaéné rozmnozeno a prepracovano tak, zZe znéni
vsech uvedenych v ném zakonii prizpusobeno provedené pravé
nové organisaci politické spravy. Ke kazdému paragraiu jsou
pripojeny strucné poznamky a uplna judikatura soudni, saha-
jici od dob nejstarsich do doby nejnovéjsi. Kniha obsahuje
kromé uplného znéni zakonii o obecnim ztizeni (fddech) v Ce-
chach, na Morave, ve Slezsku, na Slovensku a Podkarp. Rusi
také jeSté uplné a hojné komentované znéni vSech statnich
zakonii k obecnim zrizenim se vztahujicich, tak zejména:
Prvni novelu k obecnimu ziizeni z roku 1919, prvni i druhou
financni novelu, uplna pravidla veSkerych diavek a poplatki
obecnich, zakony o obecnich ufednicich a zfizencich, zakony
o statnim obcCanstvi a domovském pravu, zdkony o chudinstvi,
o statni policii, o zdravotni policii, o oznacovani obci, o ve-
fejnych obecnich knihovnach a pamétnich knihach, o jazyko-
vém pravu obci, o nové organisaci politické spravy, o nové
tpravé sprdvy mést na Slovensku a Podkarp. Rusi atd. Déle
zafazeny jsou do této sbirky nejdillezitéjsi pfedpisy tykajici se
nové organisace spravy hl. mésta Prahy a koneéné také vo-
lebni fad do obci. Praktickou cenu knihy zvySuji pfipojené
rejstfiky, zejiména obsdhly abecedni rejstiik vécny, usnadiiu-
jici v konkrétnim pfipadé vyhleddni pfislu$nych pfedpisi za-
konnych. Cena tohoto svazku, éitajiciho 1014 stran, stanovena
na 100 Kg.

Slovnik verejného prava cCeskoslovenského. Pred kratkou
dobou dokoncen byl pravé svazek tohoto slovniku, jehoz vy-
dani prijato bylo v deské vefejnosti s nejvétsi pochvalou.
Pocet volnych vytiskid nebude veliky a cena za celé dilo bude
vy38§i. Upozorfiujeme na to vSechny své kolegy, aby mohli
jieSté vcas za nizSi cenu opatfiti si toto jedinecné dilo nasi
pravnické literatury.
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Soutéz.

Notaiska komora v Brn€ vypisuje soutéZ k znovuobsazeni
mista notdrského v Mikulove, uprdzdnéného resignaci p. no-
tife Dra Edmunda Rudolpha, pokud se tyce i mista notaf-
ského, které uprdzdni se v komornim obvodu preloZenim do
Mikulova.

Zadosti, opattené doklady ve smyslu vynosu byv. minist.
spravedlnosti z 31. fijma 1887 ¢&. 9172, poddny budteZ do
15, ledna 1920 vcetné, predepsanym zpfisobem podepsané no-
tarské komote.

Notdfskda komora v Brng,
dne 11. listopadu 1929.

Soutéz.

Notdaiska komora v Brn& vypisuje soutéZ k znovuobsazeni
iiiista notafského v Ttesti, uprdzdnéného nmrtim notdfe Fran-
tiska Cervinky, pokud se tyce i mista notaiského, které se
uprdzdni v komornim obvodu pfeloZenim do Tfe$te.

Zadosti, opatfené doklady ve smyslu vyn. byv. min. sprav.
z 31. X. 1887 C. 9172, podany budteZ do 15, ledna 1930 véetné,
predepsanym zptisobem notafské komofe v Brné.

Notafskd komora v Brng,
dne 26. listopadu 1929.

Soutéz. Ci. 477 n. k.

Podepsand notdiskd komora vypisuie soutd’ ku znovu-
obsazeni mista notdfského v Kostelci n. Orl., tmrtim pana
notdfe Emanuela Moravka, po pfipad® onoho mista notafského
jez uprdzdni se pfeloZenim v obvodu podepsané komory no-
taiské. Zadosti opatfené doklady ve smyslu vynosu byv. mi-
nisterstva spravedinosti ze dne 31. fijna 1887 ¢ 9172 podany
budteZz do 23. prosince 1929 véetnd, pfedepsanym zphsobem
podepsané komofe notarské.

Kréalovéhradecko-Chrudimska komora notatska v Hradci Kral.
dne 6. prosince 1929.

)

Soutéz. Gi. 397 0. k.

Podepsand notaiskd komora vypisuje soutéZ k znovuob-
sazeni mista notdiského v DECing, uprdzdnéného timrtim pana
notdfe Dra Adolfa Knotgena.

Zadosti, opatfené doklady ve smyslu vynosu byv. min.
spravedlnosti z 31. fijna 1887 ¢&. 9172, poddny budteZ do
10. ledna 1930 vcetné, pfedepsanym zpfisobem podepsané no-
tarské komofte.

Notdfskd komora v Mostg,
dne 6. prosince 1929.
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doddvd veSkeré potfeby pro notdfské, advokdtni a soudn{ kanceldife. — Papiry kanceldiské, konceptni,
dokumentni, dopisové, obdlky, vinéty, papirky a oplatky na suché peceté, razitka, pecetitka, nité k Siti
aktl atd. — VeSkeré tiskopisy v el ceské i némecké na skladé,
Kolekce vzort zdarma obratem.

TELEFON 23815S.

TELEFON 2381S.

Nejdokonalejsi psaci stroj dneska

Remington Noiseless

naprosto nehluény

jest nezbytnym faktorem kazdé kanceldfe. Setfi nervy nejen
pisafe tichym chodem a neobycejné lehkym tderem, ale
i toho, jenz diktuje, telefonuje neb jinak v kanceldfi pracuje.
Nepostradatelny stroj tam, kde klid znamend silu!

Pfenosné stroje Remington Portable, standardni modely
L 10 S, 12|92, stroje 1iltarenské horiz. i vertikdlné seci-
tajici a odcitajici stroje wictovaci a likvidovaci, stroje roz-
mnoZovaci, kancelafské zafizeni a vesSkeré pfisluSenstvi

deidii-Viaemitwsic em dle i to v aarnich

Remington psacistroje, spol. s t. o,
Prabha-l., Celetna 35. - Telefon 228-7-1.
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Uzivani novinovych znamek povoleno vynosem reditelstvi post a telegraft v Praze ze dne 4. Cervna 1919 &islo 180.199/IV,






