Dr. JOS. KANKA:
Zakon zaborovy v praxi.
(Dokoncenti.)

Mezitim provadi se fizeni pridélové podle zakona ze
dne 30. ledna 1920 ¢. 81 sb. z. a n.,, a to tak, aby bylo
provedeno v Cas, by pridé€leni stati se mohlo ve lhité,
kdy uplyne shora uvedena vypovéd osobdm hospodaii-
cim. Postup upraven jest § 18. a nasl., a podle instrukeci
provadi se v hlavnich rysech takto:

Zahajeni rizeni pridélového na urcité nemovitosti
oznami pozemkovy tufad ve svém tfednim veéstniku a
vySle do zaimového obvodu pfidélového komisare. Ko-
misaf sestavi poradni sbory obvodovy a mistni, presné
zjisti nemovitosti, jeZ se maji piejimati, zjisti osoby na
majetku tom hospodafici, vySetii skutkovou podstatu pro
vyteSeni vznesenych narokii dle §§ 3a) a 11. z. z., pro-
vede soupis zaméstnancti a vyhlasi vefejné, kde a do
které doby prijimaji se ptihlaSky uchazecit o pfidu. Vy-
hlaSeni a obsah vyhlasky upravuje podrobné Ylédni na-
fizeni ze dne 6. dubna 1922 ¢. 117 sb. z. a naf. Zadosti za
pridél nutno podavati na ufednich blanketech u piisluS-
nych obecnich tfadil, nebo i pfimo u pridélového komi-
safe, resp. obvodové tfadovny. Po informativni poradé
o zéasadnich smérnicich pozemkové reformy na pieji-
maném celku vyhotovi komisaf hlavni seznam ucha-
zedi, podavsich Zadosti, a sestavi hrubou rozvahu o pro-
vedeni pridélu, to jest vSeobecné smérnice pozemkové
reformy na prejimaném maietku, prihliZejic k pudé ze-
méd&lské, piidé ostatni i jinym prejimanym objektiim.
k otdzce zaméstnanecké, k drobnému pridélu i vyreSeni
zbytkovych statkii. Pojednav pak o véci s prisluSnymi
poradnimi sbory, vypracuje prid€lovy komisaf na pod-
kladé¢ pozemkovym ifadem schvéalené hrubé rozvahy
podrobny pridélovy plan a na jeho zakladé — mimo jiné
— i navrh &iselného pfidélu, to jest seznam uchazecil
nejvice opravnénych s uvedenim navrhovaného pridélu,
zatim pouze jen co do vyméry a kultury, nikoliv i polohy
a urcCité parcely. Navrh ciselného pridélu vyloZzi se k ve-
fejnému nahlédnuti spolu se seznamem uchazecii neoprav-
nénych i takovych, iimZ nelze poskytnouti pfidélu. Namit-
ky udastnikit se zapi$i. Na to jedna se o sestaveni planu
grafického, to jest o individuelni umisténi pridéli. Tento
plan jest podrobnym podkladem pro dal$i prace pravni-
cké i technické, sméfujici k udéleni, vybaveni a knihov-
nimu provedeni pridéli, a podléha schvéleni pozemko-
vého ufadu. Mezitim uchaze€i, kdyZ projevili souhlas
s navrzenymi pridé€ly, sloZi v predepsanych tfech splat-
kach pridélovou cenu sloznimi listky na tcet poSt. spo-
fitelny €. 3245, po pfipad€ vykazi, Ze jim byl na cenu tu
poskytnut tivér. KdyZ pak vyresi se i ostatni otazky re-
formy pozemkové, zejména i otizka zaméstnanecka,
odevzda pozemkovy tifad pridélciim nemovitosti pridé-
lené a dorudi jim piidélové listiny, obsahuiici veSkeré
podminky, za jichZ Setfeni byl iim ptidél udélen. Zbyt-
kové statky a vétSi podniky zemd&d@lské (pres 30 ha
pudy zemé&délské) pridéluii se po vefeiném vyhlaSeni a
fizeni provedeném dle vl. nafizeni z 7./4. 1923 374 sb.
AT

Pridél do vlastnictvi jest tiplatnym prevodem dle za-

kona poplatkového. Prevodni poplatky nemovitostni plati -

pii hodnoté do 10.000 K& pridélci dle § 1. & 1., 2. a 3.
Ctvrtinou, osoby ostatni polovinou, pfi hodnoté pak pres
10.000- K¢ vSichni polovinou. Od poplatku jsou osvobo-

zeny pisemnosti osob jmenovanych v § 1. zdkona pridé-
lového, jakoZ i smény dle § 24., pokud jsou stejnych
hodnot. (§ 57. a 58.)

VIII. T. zv. malym zdakonem nahradovym ze dne 17.
tinora 1922 ¢. 77 sb. z. a n. vydana byla pfechodna usta-
noveni k zakonu nahradovému, majici za tcel zjednodu-
§iti a ulehCiti Fizeni prejimaci. Jsou omezena Casové do
konce roku 1924, a co do predmétu prejimaného dotykaii
se piidy nezemé&délské viibec, piidy zemédélské jen urdi-
tymi procenty hledé k velikosti majetku v obvodu uréi-
tého okresniho soudu, oboji s obmezenim, Ze toho fizeni
nelze pouziti pfi parcelach stabevnich, zastavénych plo-
chéach a staveniStich. (§ 15. a 16.) Rizeni provadi se pro-
stfednictvim okresniho soudu rei sitae, jemuZ podd po-
zemkovy tufad dvojmo prozatimni pridélovou listinu,
v niz lze slouciti vice piipadfi téhoZ vlastnika zabraného
majetku, nachdzejiciho se v obvodu téhoZ soudu. Tento
soud nafidi, a neni-li sim soudem knihovnim — doZada
knihovni soud o poznidmku zamys$leného prevzeti a je-
itho pfidéleni a soudasné vyhldsi vefeiné vypovéd oso-
bam hospodaficim. Knihovni soud o poznimce prevzeti
uvédomi vlastnika zabraného maijetku s vyzvanim, aby
se do 14 dntt u okresniho soudu, v jehoZ obvodu leZi
parcela, vyjadril, uplatiiuje-li nirok dle § 11. Uplatni-li
ho, postoupi soud spisy pozemkovému tradu, aby o tom
rozhodl; jinak provede Fizeni ocefiovaci podle zésad
vlddniho nafizeni ze dne 21. ledna 1921 ¢&. 53 sb. z. a n..
uréi ndhradu za pozemek s 35% prirazkou, i nahradu
za vynaloZené naklady, vyzve stranu ku sloZeni jeil a
— sloZila-li ji — vyda usneseni o koneéném pridélu par-
cely, jeZ se pak z moci tfedni vtéli. Zcizeni jest ob-
mezeno na dobu 10 rokil, vyjimajic obvykla ustanoveni
0 zcizeni mezi rodii a détmi,

Neprokaze-li vlastnik majetku zabraného, Ze knihovni
véritelé a opravnéni svolili k bezzdvadnému odepsani,
rozvrhne soud sloZenou nahradu dle zésad shora jiZ uve-
denych.

IX. Aby bylo ulehdeno provadéni zdkona p¥idélo-
vého, dovoluje zdkon z 5./4. 1922 &. 126 sb. z. a n. pro-
zatimni déleni knihovni parcel na zdkladd predb&znych
polohopisnych néstinti, vyhotovenych technickym oddg-
lenim pozemkového ufadu. Soud v knihdch pozemko-
vych poznamena na listu A, Ze hranice a vyméra dilct
isou prozatimni, a vede pfipady ty v evidenci. Do dvou
let jest nutno za ucelem definitivniho provedeni knihov-
niho oddéleni predloZiti polohopisné plany, odpovidajici
piedpisiim zakonnym. Piisobnost tohoto zdkona jest ob-
mezena Casov€ a mistné, a vazana na vyhlasku minister-
stva spravedlnosti. VyhldaSkou ministra spravedinosti
z 8./3. 1923 &. 56 sb. z. a n. byla plisobnost tohoto za-
kona obmezena ‘Casové na piechodnou dobu 3 let, a
mistné na okresni soudy, ve vyhldsce zvlasté uvedens.

X. Predchiidcem zdkona zaborového jest zakon o ob-
staveni velkostatkil ze dne 9./11. 1918 &. 32 sb. z. a n.,
prohlaSujici kazdé zcizeni mezi Zivymi, jakoZ i zastaveni
a realné zatiZeni smluvni i exekucni statki zapsanych do
desk zemskych bez svoleni pozemkového tiadu za ne-
platné. Pro Slovensko, kde zakon ten neplati, prohlaSuje
§ 4. zdkona ze dne 10. prosince 1913 &. 64 sb. z. a n. bez
ufedniho svoleni neplatnym kaZdé zcizeni i pronaimy
mezi Zivymi, jakoZ i zastaveni a realni smluvnf i exe-
kucni zatizeni nemovitosti. Provadénim tohoto nafizeni
povéfeny byly uz$i Zupni vybory a ministr s plnou moci
pro Slovensko.

V obou pfipadech zéapisy knihiovni o téchto pravnich
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jednénich, pochazeiicich ze smluv datovanych pr ed plat-
nosti téchto zakonifi, jsou nepfipustné.

V diisledku zédkona zaborového ziistavaji zékony ty
naddle v platnosti jen ohledné majetku statem mnezabra-
ného. Jest tudiZ k pravnimu jednani ohledné deskového
majetku stidtem nezabraného tieba i na ddle svoleni po-
zemkového tfadu, jehoZ rozhodovani miiZze i zde pohy-
bovati se jen v mezich, danych volné jeho tivaze ticelem

zékonit o pozemkové reformé, jako pri souhhsu dle § 7.
z. z. (31./10. 1922 &, 15750.)

XI..Z charakteru fizeni pfejimaciho i ptidélového
jest jasno, ie notaitim béhem tohoto fizeni bude dano
velmi malo prileZitosti k spolupraci. Ufedni.Fizeni bude
zpravidla skondeno vydanim pridélovych listin dle §§ 23.
a 27. pridel. zak. V. dal$im fizeni, to jest pfi provadéni
knihovniho pofddku, bude vSak zajisté pro notafe vdéc-
né pole pilisobnosti. Jednalo by se jen o.vyfeSeni zpii-
sobu, kdo méa rozhodovati o zdani téchto praci: zda sami
pridélei urcitého celku nebo obvodu, po pfipadé k tomu
cili zajmove sdruZeni, &i nebylo-li by ti¢elné&di, aby po-
zemkovy tfad, zavazav si k tomu predem piidélce, sam
o0 zadani praci t&ch rozhodl, a urditou osobu jimi povéiil,

VSem soudiim a statnim zastupitelstviim!

Ustanoveni odd. IIl. vladniho nafizeni z 14. Gervence 1922,
€. 198 Sb. z. a n. tykaji se podle svého znéni evidence vy-
konu trestli, které se staly po tucinnosti tohoto  nafizeni, t.-j.
po 1. lednu 1923 pravoplatnymi a o nichZ se tedy podle § 1.
po tomto datu vyhotovi trestni list.

Netykala se tedy evidence ta vykonfi trestfi nepodminénych
pravoplatné uloZenych v dob& difvéisi.

Nyni se vSak ukdzalo, Ze evidence takové mnezbytné jest
zapotfebi. Vykon trestit z doby minulé dosud vazne. Piikladem
bud uvedeno, Ze u jednoho krajského soudu p¥i soudni pro-
hlidce vykonané v prvé polovici listopadu 1922 bylo shledino
nevykonanych tresttt na svobodé z doby davno minulé znacny
pouet tak na pf. 150 z let 1918 a 1919, 108 z roku 1920 atd.;
pfiCinou téchto pritahit mtZe byti jen nedostatek LVldLIlLL
ponévadz mista k vykonu trestu nebylo nedostatek.

Aby zavady toho druhu byly i, pokud ide o tresty dfive
pravoplatng uloZené, odstranény, nafizuje se, aby o vsech
z jakéhokqliv diivodu dosud neodpykanych, bezpodminecné
uloZenych trestech byly vyhotoveny ttrzkové evidenéni listy
podle ustanoveni § 28. vlad. naf. z 14. Cervence 1922, &. 198
a postupovano ohledng nnmpuhce s nimi tak, jak jest v od-
dili ITI. prave cit: vladntho nafizeni ustanoveno. ‘

Presidia sborovych soud prvni instance uloZi okresnim
soudtim jim podllzenym pnmerenou Ihiitu, nepiesahujici dobu
tfi ned&l, v niZ toto nafizeni ma byti provedeno, a postaraii
se také, aby u vlastniho soudu k provedeni doSlo co nejdfive,

U této pak prllultostl budiZ znovu poukdzano na to, ]dke
neptiznivé udinky ma'v zapéti neodtivodnény pritah ve vy-
konu trestti a jak mu tfeba piedeiiti.

Ucinky ty jsou nepfiznivé nejenom v ohledu kriminalné
politickém, ale i sluZebnim.

Ma-li byti tiGelu trestu dosaZeno, m"’l nasledovati co 1103—
‘dfive po spachanem ¢inu.

Odsouzeny musi to také p0c1f0vat1 jako nepomérné krute,
' kdyZ 74d4 se po ndm vykon trestu aZ nékolik let po spachani
trestného Cinu, jestliZe snad iz zatim samo odsouzeni- mélo
na pachatele ucinek dobry a pfivodilo u ného obrat. Jisto ie,
Ze vykon trestu v takovém piipad€ vzbuzuje u postiZenélio
dojem nespravedinosti. Mimo to nelze v p¥ipadé tom, kdyz
k vykonu trestu dochdzi za takovych priitahti, jak byly pfi-
kladmo uvedeny shora, vyvarovati se podezieni ne dobfe in-
formovanych osob, Ze postupuje ‘se v otdzce vykonu trestu
.ne bez stranickosti, naopak toto miiZe velice dobfe vzniknouti
a dojiti viry, kdyz se pozoru]e, 7e nékdo jé donucen Kk na-
stoupeni trestu ihned, ale po jiném (nasledkem nedostatku evi-
dence) nastoupeni takové nejen fadu memcu, ale ptipadné rok
i vice se neziada. Stalo se jiz také, Ze nehodné kancelafské
sily vyuZily téchto prittahft ku mameni penéz na odsouzenych,
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predstirajice, Ze maji po zakonu v moci tresty odklddati, Zby-
tecno ‘je také poukazovati na to, Ze priitahy ve vykonu trestu
vedou ku zbyteénému zatizeni a- vyvolavaji ne ztidka nové a
nové zadosti za milost. ;

Proto jest tfeba aby, jak jiZ naznaceno vyhosem z 25. Cer-
vence 1920, & 34 vést., vCasnému vykonu trestu byla véno-
vdna bedlivd pozornost a 'byly povoloviany odklady vykonu
trestu po zralé tvaze, Ze zadosti 'za odklad jsou fadné odi-
vodnény. Jmenowtc pak budteZ zpravidla udaje Zadosti za od-
klad trestu v' cesté€-co moznd kratké prezkoumany co do je-
jich pravdivosti.

Pokud-rozhodovini o odkladu vykonu trestu nenalezi stat-

nimu' zastupci samému (§ 510. uh. tr. #. ve znéni now. & 1/20
Sm. z. a naf.) a pokud viibec proti rozhodnuti o odkladu vy-
konu trestu je ptipustna 5ti7nost (§ 401. tr. ¥. rak. ve znéni
zdk. z 20. Cervence 1912, A2 7 S v 48T, ¥t er. Take) po=
stareitez se statni zastupcove také o'to, aby ve vSech pfipa-
dech, kdy konanym Setfenim odklad neni plné odiivodnén, byio
proti' povoleni odkladu vykonu trestu pouZito opravnych pro-
stredki.

Ma-li evidence vykonil trestii, jak byla zafizena shora cito-
vanym' vlddnim nafizenim, miti kyZeny vysledek, jest ne-
zbytné nutno, aby ustanoveni o zasilani evidencnihio ttrzko-

vého listu byla plné dodrZovéna, a vedle tolio aby, jak iiZ

ve vynose z 5. prosince 1922,' €. 59042/22 nafizeno, statni za-
stupce sam presvédCil se prohlidkou evidenénich listkil, zda
ve vykonit trestli nenastaly priitahy, a pripadné dal patrati
po pficinach fejich.

Teprve timto zafizenim bude umozZnéno, aby tu a tam se
pfihodivsi” hrubé zdvady ve vykonu' trestu byly definitivné
odstranény a aby veSkeren 1)okus kohokoliv o povolovani vy-
hod neopravnénych v tomto sméru mohl byti odstranen, pii-
padng, stal-li' by se pfece, potrestan.
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Projev
notarské komory Prazské a Spolku notaiii Ceskoslovenskych,
predlozeny vladc Seskoslovenské republiky:

Vlddnim nafizenim ze dne 11. kvétna 1923 Cis. 102 sb. z. a

" naf. upraven byl notdfsky tarif; po'druhé za trvani republiky.

Viidéim motivem podie zpravy diivodové bylo, piizpiisobiti
sazby notafské valutovym. pomériim domdci mény proti stavu
roku 1920, jakoz i .se zfetelem ku projevenym pfanim z inte-
1950vam’n_h kruhfi, zejména. bankovnich a prﬁmyslovS/ch, pri
cemz sledovéna by]a zakladni smérnice: zlevnéni.

Representace, notafli ceskoslovenskych: »Ustfedni vybor
Spolku notatti. Ceskoslovenskyche jjakoZ i valnﬁ hromada praz-
ského sboru notarského, prechazejice zptlisob. feSeni otizky
svrchu vytcené micenim stejné uctivym jako vyznamnym,
vidi se nuceny vzhledem ku mreritu nafizeni podati vladé
republiky tento projev: .

Radu decenii, od roku 1871 resp. 1855, po celd léta vileCna,
ano téméfr jest€ 2 roky po pfevratu, cCekalo notafstvo mna
upravu sazby.

Po prvotni fipravé z roku 1920, kdyZ bylo jesté se strany
justicni spravy vyzvano k L’lplavé platit kanceldfského per-
sonalu se slibem zlepSeni tarifu, doCkalo se ny nd
apravy, o niz lze divodné a pravem fici, Ze komplex otdzek
sem spadajicich nediferencovala. a nezhodnotila. ani v prcd-
pokladech; tim méng v diisledcich a tcincich.

Nafizenim z roku 1923 zavadi se: movota protl stavu
dfivéisimu v tom sméru, Ze tarif stanovi maximalni hra-
nice pfi: ‘

a) pravnich jednanich mezi Zivymi,

b) inventurdch a. projednanich poziistalostnich,

¢) protokolisaci valnych hromad.

Diivod k této” novoté nebyl ani vysloven a mimo to
otazka zleviiovaci nema vitbec co Ciniti s hranicemi maxi-
malnimi.

Utinek maximéalnich hranic tarifu bude, — mnesporné proti
intencim: vlady, — ten,«Ze Siroké vrstvy lidové -budou po-
mérné vice zatizeny nezli veliky kapital, ktery progressi by
spravedlivé snesl (Berni moralk'l progresse pii danich a
poplatcich.) ; ’ -






