Ceni zboZzi tfeba jen Casti své firmy s funkci jeii jako firmy
(¢l. 15 obch. z.). Naopak pifi pouZiti jen soudstky firmy
k oznaceni zboZi, nejde jiZ o »firmu«, nybrZ o souhrn slov,
zvoleny pravé jen k oznadeni zboZi bez ohledu na firmu. To
vSak musi byti také ze zn&ni a tpravy znamky nade v$i po-
chybnost patrno. Byla-li by znamka upravena tak, Ze by vze-
§ly pochybnosti, zda nejde o fir mu, byl by reistfikovy soud
opravnén a také povinen, zakroditi ve smyslu &l. 26 obch. z.,
ponévadZ znamenani fir my jest p¥ipustno jen zplisobem, vy-
znaCenym v obchodnim rejst¥iku. °

K takovym pochybnostem miiZe vésti i tvrzené oznadeni
zboZi »Sumivé bonbony Santosa X Praha«, nebo v insertu,
kde se uvadi vyslovng, Ze si obecenstvo zvyklo na jakost $u-
mivych bonbonit vyrobenych zndamou firmou Santosa X
Praha XII ¢. x, kde neni jiZ jen pouhd zminka o druhu nabi-
zeného zboZzi, ale kde jest uvedena i vyrabitelka, oviem ozna-
genim od zn&ni firmy naprosto odlisnym. Ze neslo ani st&Zo-
vatelce o pouhé oznadeni zboZi, patrno zeiména tam, kde p¥i-
pojuje podrobnou adresu. Tu pak i dodatek p¥idany »vedouci
znamka« jest bezvyznamnym, ponévadZ mneni bezpecnou za-
rukou, Ze by tato zndmka neobsahovala znéni firmy, zde
ovSem nespravné a tudiZ nepfipustné.

Je-li  v8ak zplisob bezprostiedniho oznaceni zboZi nep¥i-
pustnym, nemtiZe ho byti pouZito ani pfi inserci zboZi, jak iiZ
plyne z povahy véci.

Soudy nizSich stolic postupovaly zcela ve smyslu navrhu
odptirce -sté€Zovatelky, obmezivSe své rozhodnuti jen co do
insertti a oznameni v telefonnim seznamu, co do obalu zboZi
pak jen na pfipad navrhovatelem zvlasté vytéeny, nevyhovu-
-~ jice navrhu, aby byl zdkaz rozSifen také na pouZivani slov
»Santosa X« na obalech Sumivych bonbonii, pokud obsahuji
tak é celé spravné znéni firmy. -T.

Firemni dodatek »Pharma« mftZe pfipojen by ti
k bliZSimu oznadeni podniku, tfeba ‘§lo jen
ojednatelstvialkomisiondfstvis vyrobky 1é-
karnickymi a nikoli o podnik lékarensky.
(Rozhodnuti nejvyssiho soudu z 9. bfezna 1926'R I 160/26.)

Firma majici za pfedmét zavodu »iednatelstvi a komisio-
narstvi s vyrobky farmaceutickymi a jedy« opovédéla se k za-
pisu do obchodniho rejstfiku ve znéni »Pharma A & B se
sidlem v Prazec.

Rejstfikovy soud vratil opovEd Kk opravé, aby znéni firmy
bylo upraveno vypusténim dodatku »Pharma«, ponévadZ pry
by vedl k minéni, Ze jde o podnik lékarnicky.

Rekursni soud stiZnosti nevyhovél.

Nejvyssi soud dovolacimu rekursu ale vyhovél, usneseni
niz8i zrusil a uloZil rejstfikovému soudu, aby nepfihliZeje k dii-
vodu, pro ktery opovéd vratil k opravé€, znova o opovédi roz-
hodl. D%vody:

Dovolaci soud nesdili nazor, Ze by byl vécny dodatek
»Pharma« pfi obmyslené firmé proto nepfipustnym, ponévadz
tento vyrok dle sviého slovného vyznamu i dle vSeobecného
pojeti vyjadfuje pojem léku a Ze by proto ve spoieni se imény
spolednikit vzbuzoval zdani, Ze tu jde o podnik lékarnicky, pak
7e dodatkem timto meni bliZze oznacen skuteény pfedmét pod-

niku firmu opovidajici spole¢nosti, takZe neodpovida predpisu:

¢l 16t ebehy iz N

Vychéazi-li se ze spravného predpokladu, Ze dle ¢l. 16 cit.
zak. jsou pfipustnymi jako dodatky k hlavni soucastce firmy
i iména zfeim& fantastickd, pokud maji jakysi vztah k pted-
métu neb mistu, podniku a tim pravé slouzi k bliZz§imu pravdi-
vému jeho oznadeni, nelze upfiti pripustnost ani zvolenému do-
datku »Pharma« k firm& vefeiné spolecnosti, o nizZ ide.

Piedmétem podniku spoleénosti jest provozovani obchod-
niho jednatelstvi a komisionafstvi s vyrobky farmaceutickymi
jakoZ i jedy, pokud prodej téchto neni vyhraZen lékdrnam. Vy-
robky farmaceutické a jedy jsou vSak z celké &asti také léky.
BliZzi se tudiZ zvoleny dodatek »Pharma« svym vyznamem
znaCné povaze podniku a lze iej pravem pokladati za dodatek
slouzici k jeho bliZz§imu oznadeni (&l. 16 obch. z.), tudiZ p¥i-
pustny, byt i nebyl ochrannou znamkou.

Ze by bylo nebezpedi zamény skuteéného podniku spoleg-
nosti s podnikem lékarnickym, neda se z dodatku »Pharmac
dovoditi. Jest celda fada tovarem vyrabéjicich urcité druhy
1€k, které neisou lékarnamii v obvyklém slova smyslu, nybrz
podniky primyslovymi, jeZ své vyrobky dodavaji lékarnam,
aby je beze zmény uvedly do obchodu. Neodporovalo by za-
jisté svrchu zminénym zdsadam, kdyby takovy podnik zvolil

si firemni dodatek »Pharma« a neni takové zavady ani pfi
firm& podniku stéZovateli.

Ponévadz vSak dalSich pfekazek, které by odiivodiiovaly
vraceni opovédi k opravé, neshledal ani rejstfikovy ani re-
kursni soud, pravni nazor pak co do nepfipustnosti firemniho
dodatku »Pharma« zfeimé odporuje znéni i smyslu ¢l. 16 obch.

zék. bylo rozhodnouti tak, jak se stalo. -I.
\/
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Novy ministr spravedlnosti. Notafskd komora prazZska
svym piedsedou a mistopfedsedou a Spolek notafit ceskoslo-
venskych svym piedsedou blahop¥ali 20. fiina t. r. novému mi-
nistru spravedlnosti panu Dru Mayer-Hartingovi a pfi této pii-
lezitosti pfednesli mu naSe stavovska pfani zeiména pokud se
tyka predloZeni nového notafského fadu parlamentu a upra-
veni sazebniku notdfského. Pan ministr pfiial deputaci velice
blahosklonn& a ujistil ji, Ze jest pfitelem notafského stavu
i slibil stavu tomu svou podporu.

Reforma dafova. Notafska komora prazska téZce nese, Ze
ministerstvo financi pfi své zakonodarné Cinnosti opomiii stav
notafsky, nevyzadujic dobrozdani notafskych komor, zeiména
ve vécech datiovych, ackoliv jest vSeobecné znamo, Ze praveé
notdfi pro davéru které se t€Si u vSeho obecenstva jsou nej-
vice vyhledavani jako poradci ve vécech danovych. Proto
také obratila se komora na ministerstvo se Zadosti o zaslani
osnovy nového zakona o danich. Bylo ji vSak Zel sdéleno, Ze
navrh zakona jest jiZ uplné vypracovan tak, Ze by nebylo vice
Ize na posudek komory pfihliZeti.

Daii-z obratu. Notafskd komora prazska podala spolu se
spolkem na$im ministerstvu financi spis, v némZ se doZaduie
toho, aby pfi novelisaci zdkona pfi dani z obratu bylo vy-
slovné ustanoveno, Ze dani této nepodléhaji hotové:- vylohy a
zeiména kolkovné a poStovné.

Fond Dra Batka. Notdfskd komora v Mosté zaslala tyto
dny 1450 K& jako vysledek sbirky mezi svymi pfisluSniky na
fond Dra Batka. Pro tyZ fond y&novala notaiskd komora praz-
ska k ucténi paméatky zesnulého notafe Matéjky misto vénce
500 Kc.

Formulafe k notafskému fadu. Spolek nas mini vydati
nové formuldfe k novému notafskému fadu. Za tim ucelem Za-
dame veskeré kolegy, aby nam ucinili pfisluSné navrhy, ze-
iména ma-li byti zachovana nynéisi forma, &ili ma-li byti pfi-
jata forma jind, na pf. francouzska, dle kteréZ uvadi se datum
ku konci spisu a nikoliv na zacétku.

Zprava o Fijnové schiizi spolku notafi Praha. Schiize za-
haiena byla dne 30. X. 1926 o 7. hodiné vecerni; zahdjil ii
mistopfedseda pan notad¥ J. Kfen tim, Ze uvital pfitomné a
omluvil nepfitomného pfedsedu JUDra V. Cerného.

V proslovu k ¢lenstvu oznamil, Ze odeSel ze fad prazského
notafstva pan Bfetislav Matdjka notaf v Zizkové, ocenil vfe-
Iym zptisobem &innost zesnulého kolegy a pozadal pfitomné,
aby uctili pamatku téhoZ povstdnim ze svych mist, coZ pfi-
tomni u&inili. §

Na to pfedstavil schiizi kolegu kandidata notatfstvi JUC
Jana Simka, ktery uvolil se pfednaSeti o dafiové reformé a
o vladnim navrhu o této.

Po té prednadeijici kolega kandidat notafstvi JUC J. Si-
mek v obsdhlé pfednaSce pfes piill druhé hodiny trvaijici pro-
bral jednotlivd viid&i hlediska dafiové reformy, zaujal kritické
stanovisko k jednotlivym bodfim navrhu a zptisobem ryze véc-
nym ocenil vyhody této.

Po skonéeni pfednasSky pfijaté sympatickym potleskem
piitomnych rozpfedla se -debata, do které zasahli Sfastnym
zpiisobem kolegové JUDr. Jaroslav Ponec a JUDr. Hugo
Patsch, z nichZ posledni uvolil se k ndvrhu jednatele notdfe
Viktora Ludwiga pfednaseti v pristi schiizi o tak zvané »sta-
bilisa¢ni bilanci« a vyznamu této ohledné povolani tak zva-
nych svobodnych, jimZ i stav notarsky nalezi a kteréZ nejsou
ucastny vyhod této bilance v berni osnoveé.

Na to probrany n&které p¥ipady z prakse a po té zdarila
schiize o 9. hoding vecerni skoncena. Lg.

Valnad hromada spolku kandidatii notafstvi konala se dne
30. kvétna 1926 v Obecnim domé hlav. mésta Prahy za cetné:
icasti kolegii z Cech a Moravy. Z pozvanych hostii omluvili
se pani sekc. §¢f Dr. Roubicek, min. rada MrS§tina a president

‘not. komory praZské p. Dr. Jaroslav Culik.
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Schiizi fidil starosta spolku kol. Dr. Antonin Mokry, ktery
vénoval posmrtnou vzpominku zemf. kol. Zakavci, iehoZ pa-
matku uctili pfitomni povstanim. Pfedsedaijici kol. Dr. Mokry
prednesl predsednickou zpravu, v niZz konstatoval, Ze Cinnost
spolku vyvijela se v minulém roce ponejvice v drobné praci
spolkové v pravidelnych tydennich schiizich, jichZ zucastiio-
vali se nejen kolegové prazs§ti, ale i venkovsti. Zpravu jed-
natelskou pfednesl kol. Dr. Janatka, zprdvu pokladni kol. Dr.
Andrejs; jejich zpravy i zpravy ostatnich funkcionafti byly bez
debaty schvileny a vyboru udg&leno absolutorium. Kol. Dr.
Mokry prednesl zpravu kondiéniho odboru a poukdzal na to,
7e sprostfedkovani kondi¢niho odboru se strany kol. kandi-
datfi i pp. notaftt neni snad z ditvodii neinformovanosti mnoho
pouZivano, coZ iest pak na zavadu, zvIasté pfi opatfovani-sub-
stituci, imenovité letnich. Clensky pfispévek stanoven byl opé&t-
né na 20 K&.

Provedeny byly volby funkcionaitt a byli zvoleni do vy-
boru: starostou Dr. FrantiSek Janatka, mistostarostou Dr. Lis-
ka z Brna, ¢leny vyboru Marek, Dr. Andrejs, Dr. Sebek a Si-
mek, Dr. Bilek, Dr. Togner a Dr. Bldha; ndhradniky: Dr. Pul-
krabek, Dosek a Maly, revisory uctii Dr. Stdra a Dr. Ant.
Cerny.

Ve volnych navrzich rokovano o podnétu kolegii morav-
skych, aby uspofadan byl v b&Zném rece zajezd na Moravu,
spojeny s ¢lenskou schiizi; provedeni uloZeno bylo nové zvo-
lenému vyboru. Kol. Dr. Franzi z Kutné Hory navrhl konéni
zvlastniho stavovského dne a uvolil se programovou cast téhoZ
sam obstarati. Realisace tohoto navrhu ptikdzédna vyboru
v dohodé s navrhovatelem.

Kondiéni odbor vede nyni starosta spolku kol. Dr. Fran-
tiSek Janatka, substitut notafstvi v Praze-Zizkové, na néhoZ
budteZ vSecky dotazy o mista adresovany. r

Tydenni schiizky pfeloZeny byly do kavarny »Union« na
rohu Nérodni tfidy a PerStyna. Kolegové, zvlasté prazsti,
zvou se k hoiné tidasti. Schiizky pratelské konaiji se kazdou so-
botu o 8. hod. velerni, schiize vyborové vzdy prvni sobotu
v mésici, rovnéz o 8. hod. vec.

Volby notaiské komory v Ces. Budéjovicich vykonany ve
valné hromadé& sboru notafii, konané dne 10. fijna_1926 a zvo-
leni: 1. Presidentem: Emanuel Tou$, notaf v Ces. Budgjo-
vicich. 2. Cleny vyboru: notafi Ladislav Kuna v Tyné n. VIt
Jan Rebik v LiSov€, Bedfich Schmitz-Aurbach v Kaplici, Dr.
Alois Volf- v Bystfici. 3. Nahradniky: Karel Bican v Tteboni;
Dr. Edvin Feyerfeil v Novych Hradech.

Piisedicim disciplinarniho senatu NejvySsiho soudu zvolen
ve valné hromad& sboru motafii notaiské komory v Ces. Bu-
déjovicich, dne 10. fijna 1926 konané pro rok 1927 president
komory pan notaf Emanuel Tou§ v Ces. Budé&jovicich. ]

Volby do notafské komory v Olomouci konaly se pfi valné
schtizi dne 17. ¥ijna t. r. a zvoleni byli: za pfedsedu komory:
dr. Josef Togner, nota¥f v Uh. Ostrohu, za Cleny komory no-
ta¥i: Ervin Fuchsig v Sumperku, dr. FrantiSek Kotéra v Kro-
mé&fiZi, dr. Gustav. Raynoschek v Olomouci. dr. Andélin Va-
hala v Novém Ji¢ing, Jan Vetchy v Olomouci a dr. Cyril Zvé-
fina v Pferové, za nahradniky notafi: Jan Nénicka v Za-
bfehu, dr. Ludvik Pédnek v Nov. Ji¢iné a Karel Tumlif v Ho-
doning. -

Europabuch der Rechtsanwilte und Notare. Pod -timto ti-
tulem vydal Dr. Salaban v Berliné kompila¢ni dilo obsahujici
v kratkém vytahu historicky vyvin advokacie a mnotaistvi,
kratké pojednani o svazu néarodii, o stalém rozhod¢im soudu
haagském, akademii pro mezindrodni pravo v Haagu, o mezi-
narodni ochrané <Zivnostenské v evropskych statech; dale
uvadi v ném celé haagské ujednani o civilnim fadu soudnim,
pak haagska ujedndni o mezindrodnim pravu- soukromém,

Bernskou konvenci na ochranu literarnich a uméleckych dél, a.

koneéné popis tistavniho zfizeni a veSkerého zdkonodarstvi ve
struéném vytahu vSech statii evropskych, zejména: Albanie,
Angory, Belgie, Anglie, Skotska, Irska, Bulharska, Danska,
(Gdanska, Némecka, Estonska, Finska, Francie, Italie, Jugo-
slavie, Litvy, LotyS$ska, Luxemburku, Monaka, Nizozemska,
Rakouska, Rumunska, Recka, Svycar, Svédska, Lichtenstein-
ska, Norska, Spanélska, Ceskoslovenska, Uherska, Sovétské
republiky, a ze statii zamoiskych Brasilie.

K pojedndni tomu pfipojeny jsou adresy advokéti a no-
tafft témeéf ve vsech méstech evropskych a mnohych ameri-
ckych. Zeiména jest ve statich téch pojedndno o pravu obc&an-
ském, obchodnim, sméneéném, o Fizeni sporném, nesporném,
o advokacii a notarstvi, o fadu trestnim atd. takZe dilo to jest
skute¢né velice platnou pomiickou kazdému praktickému prav-
nikovi a podava jasny piehled rtizného zakonodarstvi riiznych

zemi. Dilo jest velice objemné a ¢&ita 1323 stran. Stat o Cesko-
slovensku sepséna jest advokdtem JUDrem Janovicem v Pra-
ze, stat o notatstvi notdfem JUDrem Culikem. Cena 150 K¢
iest skute¢né velice nizkou.

S Knihy redakci 'zaslané. §

Dr. E. Weiss, Das Handelsrecht, das Handelsgesetzbuch
und die handelsrechtlichen Nebengesetze (Gesetzesausgabe
Prager Archiv).

V naSich pravnickych kruzich je vydavatelskd &innost
Weissova pfili§ dobfe zndma, neZ aby jeho nova publikace po-
tfebovala zvlastniho doporuceni. Chceme jen zdiirazniti, ze
i tentokrat autorova hlubokad erudice teoreticka, spojivsi se
se zkuSenostmi praksi nabytymi, umozZnila mu roziesiti $fastnd
ob‘giins‘f iikol.” Jsa dlouholetym praktikem pravé obchodniho
prava vycerpal Weiss danou latku tiplng, jsa védcem dovedl
ji nad to systematicky vhodn& uspofadati, dovedl hodnotiti p¥i-
padqé judikaturu, jiZ bohat& uziva, jakoZ i poukazati bez zby-
tecnych rozvlacnosti k vyznamnym diliim literatury obchodng-
prayni. Z hlediska praktického pouziti Weissovavydani slusi jests
zvlasté pochviliti zpiisob, jak dovedl vkloubiti na p¥islusna
mista zdkony a nafizeni obchodn&-pravni, jeZ obchodni za-
konik méni, dopliiuji, resp. provadé&ii, takZze tomu, kdo bude
pouzivati jeho edice, bude tém&f nemozno, aby pfehlédnul né-
kterou z pfecetnych téchto norem.

5 {sme pfesvédceni, Ze prace Weissova bude stejné vitana
Ceskymi pravniky jako jejich némeckymi kolegy. Wg

_ Dr. Julius Karman, Slovensky obchodny zakon. (Vydani
Cg,skoslovgpskfého Kompasu.) Diikladnd a peéliva edice Kar-
manova pfichdzi pravnikim &eskoslovenskym pravé vhod.
Clmvv1pe 'p‘ro‘hlubo,valy se obchodni styky mezi Slovenskem a
zem€mi hlstpricks’fmi tim vice pocitovali jsme nedostatek po-
miicky, lftera by ndm zjednévala tiplny a systematicky prehled
0bch9dn1ch zakonti a nafizeni na Slovensku platnych, a ktera
by nam uCinila pfistupnou pfedvalednou praksi obchodniho za-
kgnlka na Slovensku platného. Karmanovi nale{ zasluha, Ze
nam tuto.pom’ﬁcku zjednal. Jeho priace ma vSak jesté dali
Vyznam, je zarovefi cennym podkladem pro p¥isti unifikaci
Ceskoslovenského prava obchodniho, jak se zahy presvéddi ti,
lf.d'(,’ budou pocténi pozvanim, aby se studastnili na tomto dile-
mterp dile. Doporucujeme Karmanovo dilo, co nejvreleiji pOZOT~
nosti zejména Ceskych pravnikii. Wg.

. Univ. prof. Dr. Mayr-Harting, Soustava ob&anského prava,
kniha IVV Pravo rodinné. (Sbirka spisii pravnickych a narodo-
hospodéafskych, svazek XXV., vydavaii Dr. Karel Engli§ a Dr.
FrantiSek Weyr.)

Nédkladem firmy Barvié a Novotny vySla pravé IV. kniha
souborného dila nynéjsiho ministra spravedlnosti prof. Dra
Mayr‘—Havrtinga v Ceském prekladg. Je to toho asu jediné sou-
bogne védecké dilo, které vyklada Ceskoslovenské obganské
pravo podle nejnovéjsiho stavu legislatury s prisludnym zfete-
len} na souCasnou judikaturu soudni a odbornou literaturu,
Pravé vysly IV. svazek, jednaiici o pravu rodinném, ¢ita 147
st‘ran a cena stanovena na K¢ 24—. V kratké dob& bude vy-
dano v Ceském zpracovani Pravo dédické (kniha V.) od téhoz
autora. Spis: Mayritv ie nepostrddatelnou pomiickou pro kaz-
dého, kdo se teoreticky nebo prakticky nasi legislaturou za-

byva.

POZVANI
k mésicni schiizi odboru »Praha«, Spolku notafi &eskosloven-
skych, ktera konati se bude v sobotu, dne 27. listopadu 1926
0 19. hodiné v restauraci »u Bumbrli¢ka«, v Praze, Narodni
tf. &. 8 (1. poschodi).
Pofad:
1. Urada o zfizeni stalé delegace stavu naSeho ve Vidni
a o otazkach s tim souvisejicich.
2. Pfednaska pana JUC. Jana Simka, kandidata notafstvi
v Brandyse n. L.:
»Finanéni hospodafstvi svazkii tizemi samospravy.«
031. Pfedndska pana JUDra Hugona Patsche notdie v Usti
n. Orl.: :
»Navrh zakona o stabilisaéni bilanci.«
Hosté Cleny uvedeni jsou vitani.
V Praze, dne 15. listopadu 1926.
Za odbor »Prahac, Spolku notafii Ceskoslovenskych:
Viktor Ludwig, jednatel. Dr. Cerny, starosta.
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Kandidat ¥
se substitu¢ni zpiisobilosti pfijme se u notafstvi v Caslavi. Na-
bidky vyZaduji se pfimo.

Kandidat neb solicititor,
zapracovany v not. agend€, se pfijme ihned v not. kauncelati
ve veétSim kraj. mést€ na Moravé. Podminky dle dohody. Ct.
nabidky do adm. t. . pod zn. »Morava«.

Notarsky, vedouci tiednik,

uplné samostat. pracov., s viceletou not. praxi, zméni od 1. I.

1927 misto. Nab. pod zn. »Vedouci tfednik« do adm. t. L.

. Ufednice
vEtsi mor. notarské kancelafe, 21letd, s 6letou not. praxi, vSech
tikonit not. zejména lustrovdni, tabul. soud. kom. bezvadné
znala,’ zlménila by misto. Lask. nab. pod zn. »Praxe« do
adm. t. L

Prelozeni na Moravé. g
Ministr spravedlnosti pieloZil notafe: Dra Josefa Tognera
z Uherského Ostrohu do Olomouce, Jindficha Kalmana z Boi-
kovic do Uherského Ostrohu, Ludvika Simka z Plumlova do
Prostéjova a Ladislava Kadl¢ika z Mésta Zdaru do Plumlova.

Pisafka na stroji
s 3let. praxi v notaiské kancel. na venkové, znald b&Znych
praci kanceldfskych, hleda misto pokud moZno ve Veiké Praze
neb blizkém okoli. Lask. nab. pod zn. »Pfi¢inlivd«, do adm. t.1.

Notarsky solicitator,
dosud jako vedouci tifednik, Zenaty 27lety, s 13letou &eskou,
hlavng€ venkovskou soudni a notdfskou praxi, samostatny pra-
covnik, tabularista, pisaf na stroji, i v pozfistalostech sarno-
statn€ pracujici, zméni misto za stalé. Nabidky pod zn.
»Dle dohody« do adm. t. L. :

Notaisky ufednik,

3fllet3'f, ? let nyni na misté, zméni misto. Zn. »Tabularisia« do
adm. t. 1.

Jmenovani na Moraveé.
Ministr spravedlnosti jmenoval kandidata notafstvi Dra
Karla Miskafe notdfem v Bojkovicich.

Jmenovani ve Slezsku.
Ministr spravedlnosti jmenoval kandidata notaistvi Hu-
berta Hornyho notdfem v Osoblaze.
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doddvd veSkeré potteby pro notdfské, advokdtni a soudni kanceldfe. — Papiry kanceldiské, konceptni
dokumentni, dopisové, obdlky, vinéty, papirky a oplatky na suché peleté, razitka, pecetitka, nité k Sili
aktth aid. — VeSkeré tiskopisy v feli ceské i némecké na skladg.
Kolekce vzorti zdarma obratem.

TELEFON 2381S.

TELEFON 2381S.

Prvni znamka svéta!

Psaci stroje
Remington Standatrd

VZORY XII = Nebhluény chod, jedineé¢na kon-
strukce, nejvétsi vykonnost. = Cestovni stroje

Remington Portable,
jediné svébo drubu s 1 ptetadovacem a 4 tadami

klaves.

Remington Vertical an cross Accounting: pisi, secitaji, odCitaji soucasné v nékolika pocCitadlech.

Odborné dilny na opravy vSech soustav. Prvottidni ptisluSenstvi.

Remington psaci stroje, spol. s t. o,
Praba-l. Celetna 35. (proti Obecnimu domu).
FILIBALKY: BRNO, Panskd 12-14. — PLZEN, Jungmannova 15. — LIBEREC, Zdmecka 8.

Tiskem Edvarda Leschingra v Praze-II., Stépanskd ul. 624.





