celafe. T tu plati obdcbné vSe jako u notaru-pachateld.
Uvedli jsme jiz shora, Ze i tyto osoby jakoZto konku-
renti moheu se proti notafi dopustiti viech Cinfi, kte-
r¥ch podle zdkona mohou se dopustiti jen soutéZitelé.
Sem spada zejména § 11 (zneuzivani jména, firmy
atd.), § 14, odst. 3 (nekald soutéz oscb pomocnych) a
8§ 17, 33, podle nichz ru¢i podnikatelé-soutézitelé i za
¢iny svych zaméstnanct.

ad 2. Nelegalni pravoznalci, fuSeri,

FuSerstvi jako takové t j provozovani
Cinnosti vyhrazenyeh advokatim a notartm neda se
stihati podle naSeho zakona. Pouhé neopravnéné pro-
vezovani zivnosti jako takové neni o sohé nekalé, stej-
né jako neni nekalym kazdykoli jiny pfirfist novych
Zivnostnikt-konkurent. Na stihani fuserstvi plati jiné

" predpisy, které bdi nad neopravnénym roz§ifovanim

7ivnosti, jak co do extensivni tak intensivni stranky.
V opacném pripadé musili bychom dojiti nutné k za-
vedeni numerus klausus, v kterémzto pripadé pak
ovsem vnuknuti nového ciziho elementu do rad oprav-
nénych Zivnostnikt bylo by s hlediska zékona proti ne-
kalé soutézi zavadné.

Jinak arci sluSi posuzovati ¢innost fuSert ohledné
jednotlivych jejich pecint. Pokud #i fuSer podina jako
coutézitel a fakticky téz dasledkem takového jednotli-
vého zavadného jednani Skodlivou coutéZ pasobi, pod-
léhaji tyto jednotlivé jeho pociny vSem sankcim naSe-
ho zdkona steiné jako kdyby byl opravnénym soutéZite-
lem-zivnostrikem a vztahuiji se tedy nan vSechna usta-
noveni o soutézitelich, Nesmit miti fuSer vyhod oproti
jinym fadnym soutéziteldm. Rudi tedy zejména za své
lidi stejné pfisné jako advokat amotar. Maze tedy byti
fuser zalovan na pr.,

1. priklada-li ¢i nespravny nazev, vyznamenani, zna-
losti atd., na pf. nazev »doktora«, jehoZ snad dosahl
nékde v cizich statech za jinych podminek nezli u nas,
nazev »ttedné schvaleného pravoznalce« atd.:

2. poukazuje-li na neexistujici znadmosti, konexe,
spojeni s penéznimi tstavy atd.;

3. &ini-li nespravné tdaje o podnétu, priciné vykonu,
na pr. predstira-li motivy nabozenské, narodni, human-
ni, vlastenecké, agitacni atd.:

4. nalizi-li svij vykon pod cenou, neZ za jakou ¢int
tak notatr neb advokat. Zde tézi fuSer z vyhod vyply-
vajicich mu z nedodrZzovani nebo nedostatku zakona
na tikor téch, ktefi zakonem se tidi;

5. laka-li nepfistojné zakaznika klamavymi prisliby,
vyhrizkami atd.;

6. odvraci-li neslusné zakaznika od notart a advo-
katl, na pr. hanénim téchto;

7. svadi-li k poruSeni smluv s notarem a vyuziva
jich pak k svému prospéchu.

Jak patrno z téchto namatkou vzatych prikladd, lze
proti ¢innosti fusert i podle naseho zakona proti ne-
kalé soutézi zakrociti.

Ad d) Kterakoliv jinad osoba. Sem patfi:

I.zaméstnanci konkurentovi, koncipien-
t1, kandidati, solicitatofi., stenotypistky atd. Ti mohou

notari ubliziti jako zaméstnanci, jezto jsou vice nez
jiné osoby do soutéznich pomért jeho zasvéceni.

Oni mohou zejména zrazovati tajemstvi notare.
u néhoZ jsou zaméstnani, mohou dopustiti se nekal‘é
reklamy ke $kodé naSeho notife, mohou jej zlehdity,
mohou se dati podplatiti neb jiné podplatiti ke Skodé
notafe, byti cout&Zné ¢innymi i pro jiného notare atd.

2110 & o8 oby v hiec, nasph

a) zurnalista, jenz uvefejni v novinach hanlivy cla-
nek o notafi aneb nepravdivy reklamni ¢lanek v zajmu
jiného notare,

b) sluzka, kterd za acelem soutéze rozhlasi Skodlivé
zpravy o neutéseném financnim neb zdravotnim stavu
notare, svého sluzbodarce, mezi jeho klienty,

¢) nespokojeny klient. ktery prohrav spor, 1i¢i no-
tare jako neschopného,

d) ufednik notafské komory, ktery v novinach vy-
1ici tendenéné pribéh disciplinarniho fizeni a odsou-
zeni urcitého notare,

¢) soudce, jenz zlehéi vykony notare v odich jeho
klientt atd. :

Tim jsou as zhruba vycerpany otazky, jez se doty-
kaji naSeho thematu. Zakon proti nekalé soutézi ma
arcit velky vyznam pro notafe i jako pravniho
zastupce strany a v priciné té bylo by poukazati
na tadu velmi daleZitych ustanoveni naSeho zakona,
z nichz nékterd zasahuji velmi pronikavé v nas pravni
rad, zejména v pravo obcanské, obchodni, patentni,
znantkové atd. Pro obsdhlost této materie dovoluji s
poukazati tu na cetné komentare, jez byly k zakonu vy-
dany a v nichz lze se ¢ problémy naSeho zakona Dblize
seznamiti.

Paniim notafim a kandidatiim notafstvi
v republice Ceskoslovenské.

Spolek ¢eskoslovenskych notdfil jednomysiné usnesl
se ve valné hromadé konané v Praze dne 14. fijna 1928,
aby zahdjena byla akce k ziskdani potfebného kapitalu na
postaveni notarského domu v Praze. Vychazel pfi tom
z té tivahy, Ze dneSni mistnosti, v nichZ spolek a notar-
ska komora maji svoie sidlo, neodpovidaji vaZznosti no-
tafského stavu, nemajice ani hygienickych tfadoven ani
mistnosti representa¢nich, kde by mohli hosté z celé
republiky i z ciziny komoru a Spolek nav$tévuiici slu$né
a stavu notarskému primérené byti pfijati. Poukazovano
bylo také k tomu, Ze jiné korporace, jako komora lékai-
skd, inZenyrskd atd. v Praze svoje tfedni a represen-
tacni budovy si jiz postavily neb v dohledné dobé po-
stavi. Uznano bylo jednomysing, Ze dnes kolegové z re-
publiky do jejiho hlavniho mésta pfijizdéiici nemaii
mistnosti, kam by mohli jako do svého centra pfijiti a
zde potiebné informace ziskati, pfipadn¢ i v klubovnich
mistnostech pifijemného oddechu nalézti.

Podle smérnic valnou hromadou udélenych zada
Spolek ceskoslovenskych notdafa spoleéné s notdiskou
komorou v Praze, aby

1. pani notari zucastnili se upisovaci akce k tomuto
ticelu zahdjené a sklddali v hotovosti neb v cennych pa-
pirech dobrovolné pfispévky na stavbu notarského domu
jejich majetkovym pomériim pfiméfené,

1



od 500 K¢ pocdinaijic, a

aby pani kand. notarstvi poskytli podle svych majet-
kovych poméru k tomuto tcelu dar neb zapujcku v libo-
volné vysi. Prispévky neb zapujcky jednotlivymi kolegy
slozené budou vdécncé kvitovany a vSem pantm notairtam
a kandiddtium budou zaslany sloZenky Sekového tfadu se
zvlastnim pripisem, by akce této co nejhojnéji se zucast-
nili a prispévky podle svych sil poskytli.

2. neb poskytli k tomuto ucelu dobrovolné zapticky

Jedna se o dalezitou stavovskou akci, kterda ma do-
kdzati, Ze notarsky stav iest organisacné sceleny a dba-
iici vzdy stavovské cti a dustojnosti.

V Praze dne 14. tnora 1929.
Notaiska komora v Praze.

Spolek notari Ceskoslovenskych.

Sbirka rozhodnuti nejvyssich
stolic soudnich republiky Ceskoslovenské.

Rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu ve vécech
financnich.

35717.

Poplatek listinny (z hypotekarniho tpisu). Listina, kterou
se obmezuje hypotekarné zjiStény uvér, podiéha samostatné-
mu stupnicovému poplatku bez ohledu na to, Ze puvodni listina
0 poskytnuti tohoto hypotekarniho tivéru byla jiZ zpoplatnéna
(§ 40 poplat. zakona).

(Nélez z 26. tinora 1927 &. 3675.)

3588.

Poplatek ze zfizeni hypotéky: KdyZ vlastnik reality pri
postupu téze vyhradi osobé tieti urcity vymének iako vécné
biemenc postoupené reality a nabyvatel pfejima plnéni takto
vyminéné na srazku prejimaci ceny, nepodléhd toto z¥izeni
zastavniho prdava stupnicovému poplatku.

(Nélez z 5. bfezna 1927 ¢. 4144.)

3733,

Poplatek z uznani dluhu: Uznani dluhu v soudnim smiru
podléha stupnicovému poplatku, nebylo-li prokdzano, Ze pied-
chozi pravni jednéani, z néhoZ dluh vznikl, bylo fadné zpoplat-
néno.

(Nalez z 28. kvétna 1927 ¢&. 4746/26.)

Prejudikatura: Boh. 2815 fin.

335"

Dan dédicka: Jestlize bylo universalnimu dédici uloZeno
v testamentu, aby ze jméni pozustalostniho uloZil uréity peniz
do spofitelny s tim, Ze kapital s pfirostlymi tiroky pfipadne
jako substitu¢ni jméni po jisté dobé vnukiim, resp. détem zi-
stavitelCinym, a dédic skutecné také ulozil ¢astku tu na vklad-
ni knizku spofitelni, kterou uschoval do soudniho uschovani
pro substitucni podstatu zistavitelky, nemél ufad podkladu
pro nazor, Ze dotycnou castku jest zapocisti do dédického na-
padu testamentarniho dédice a tomuto vyméfiti z ni dédickou
dan dle §§ 9 a 10 cis. naf. &. 278/1915.

(Nalez z 28. kvétna 1927 ¢. 11.236.)

3746.

Foplatek pfevodni: 1. Vydrazil-li nékdo pfi dobrovolné
drazbé nemovitosti, tvofici pfedmét draZebniho fizeni, svym
iménem a po uzavieni kupni smlouvy drazbou uskutednéné
vydal vkladni prohldaSeni, Ze mél vydraZiti zminéné reality
jménem urcitych osob, od nichZz vSak nemé&l plné moci, zné-
jici na dobrovolnou drazbu a vydané a legalisované pfed draz-
bou, Ze nemovitosti vydrazil omylem svym jménem a Ze Svo-
luje, aby pravo vlastnické bylo pfevedeno na uvedené osoby,
pravem vyméfil tifad pfevodni poplatek z drazZebniho proto-

Ckolu vydraziteli i ze vkladniho prohldSeni nabyvateliim realit.
Jako u €. 3627-1.
(Ndlez ze dne 4. Cervna 1927 ¢&. 12.090.)

3764.

Poplatek nemovitostni: Prenasi-li se varecné pravo zaro-
osvobozeni od poplatku pro prevod nabyté nemovitosti dle
saz. pol. 20/102 lit. f) popl. zdk., jest ieji véci, aby prokdzala
vesSkeré predpoklady této vyiimky ze vSeobecné povinnosti
poplatkové aneb aspoin o téchto okolnostech nabidla vhodné
pravodni prostiedky.

(Nédlez ze 17. Cervna 1927 ¢&. 14.076/26.)

3803.

Poplatek 2z potvrzeni pfijmu: Potvrzeni, jimZ advokat
stvrzuje sloZeni penéz v zastoupeni osoby, kterd byla véfi-
telem proti osobé&, jiZ se potvrzeui to vydava, a kterou také
advokat pfi vymahani této pohledavky zastupoval, podléha
podle saz. pol. 30/47 a) popl. zdk. poplatku dle II. stupnice
z kvitované ¢astky, i kdyZ k nému nebyla pfipojena plnd moc
vétitelova, opraviujici advokidta k tomuto kvitovani.

(Nalez ze 14. za¥i 1927 ¢. 18.867.) :

3807.

Poplatek nemovitostni: Pfendsi-li se vileéné pravo zaro-
ven s domem, s nimZ je spojeno, dluzno jeho cenu vziti do za-
kladu nemovitostniho poplatku.

(Nalez ze 16. z4Fi 1927 ¢&. 3970/26.)

Prejudikatura: Boh. 2187, 2766 a 3136 iin.

. 38009.

Poplatek pfevodni: Daii darovaci: I. Financni tifad jest pfi
feSeni otazky prejudicielni pro pfipad poplatkovy — od
kdy pominuly ucinky rozvodu manzelfi, uzavievsich darovaci
smlouvu, vazéan pravoplatnym vyrokem soudnim, Ze nasledky
rozvodu manzelstvi dluzno pokladati dle prohldSeni strany za

manzelského spoluziti smluvnich stran, pokud nebyl prokazan
opak. II. Platny pravni fad (§ 110 o. z. 0.) nepfipousti, aby ob-
noveni spoluziti rozvedenych manzeli se délo pod jakymikoli
vyhradami.

(Nélez ze 16. zafi 1927 ¢. 11.686/26.)

3817.

Poplatek nemovitosti (osvobozeni): Poplatkové osvobo-
zeni-dle § 36 odst. 2 zak. &. 35/1923 vztahuje se toliko na pfe-
vody domi, jichZ stavba byla dokoncena ve smyslu § 11 odst.
3 prov. naf. & 160/1923.

(Nalez ze 17. zafi 1927 ¢&. 19.170.)

Prejudikatura: Boh. 3230 fin.

3825.

Poplatek ze smlouvy pachtovni: Fachtovni smlouva uza-
viend v r. 1924 podléha poplatku dle zdkona &. 76/1921.
(Nélez z 22. zari 1927 €. 19.518.)

3832.

Dan dédicka: Bylo-li spoleCenskou smlouvou stanoveno,
Ze umrtim jednoho spole¢nika se spoleCnost rusi a dédiciim
zemrelého spolecnika pfislus§i pouze ndrok na vyplaceni po-
hledavky, vykazané v posledni bilanci, obéma spoleéniky
podepsané, neni financni tfad opravnén zadati za ncelem vy-
méfeni pozistalostnich davek predloZeni bilance ku dni
umrti spolecnika, kdyZ jeho dédicové k tomuto ucelu pfed-
lozili jiZ posledni bilanci, kterd je obéma spoleniky pode-
psana. ;

(Ndlez z 27. za¥{i 1927 ¢&. 19.755.)

3839.

Poplatek ze smlouvy disoluéni: I. Tvofi-li soucdst spole-
¢enskych aktiv, smlouvou disolu¢ni prevzatych, také urcita
pokladni hotovost, jest ji pfi vyméfeni poplatku ze smlouvy
disolu¢ni ze zakladu vyméfovaciho celou Castkou vylouditi.
II. Jako u ¢&. 3651-1. — III. Jako u &. 3651-11. — IV. Tvofi-li sou-
cast spoleCenskych aktiv, smlouvou disolu¢ni pfevzatych, cizi
valuty, nelze je pfi vyméieni poplatku ze smlouvy disoluéni
vylouéiti ze zakladu vyméfovaciho. — V. lJestliZe strana
uplatiiovala v rekursu, Ze tuplata (hotova vyplata a pievzaté
dluhy), pokud pFesahuje bilanéni hodnotu pievzatych aktiv,
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