Co se tycée otazky, byl-li pozemkovy ufad na své prvotni
rozhodnuti o investicich vazan, kdyZ nebylo vzato v odpor a
usneseni jeho bylo zruSeno jen z nedostate¢ného zjisténi vy-
méry, nemfiZze se ii nejvySsi soud zabyvati, kdyZ majitel statku
stiZnosti nepodal.

Bylo tedy rozhodnouti, jak se stalo. —

Zalozni a spofitelni druzstvo (spolefenstvo
s ruéenim neobmezenym) nemtzZe roz8ifiti
pfedmét své Cinnosti na obstardvani koupé a
prodejecennychpapirt,bytfijenprocleny, po-
névadZ jde tuoobchody bankovni, jeZ pfici se
§1zakona & 70/1873 f. z.
(Rozhodnuti nejvy$siho soudu v Brné& ze dne 29. zaii 1928 R 1.
655/28. Krajsky soud v Plzni Firm 1083/28.)

ZaloZzni spolek »Kampelicka«, spoleCenstvo s rucenim ne-
obmezenym opovédélo zménu svych stanov roz$ifenim pied-
métu své ¢innosti v tom sméru, Ze bude obstardvati téZ koupé
a prodej cennych papirtt pro Cleny.

Opovéd byla prvni stolici zamitnuta.

Soud rekursni stiZnosti nevyhovél. Odavodnéni: Spolecen-
stva podle zdkona z 9. dubna 1873 &. 70 f. z. maii podle § 1 za
icel napomahati vydélku nebo Zivnosti svych ¢lenft spoleCnym
provozovanim nebo poskytovanim tvéru; pod tento dcel nelze
zafaditi obstardvani koupé a prodeje cennych papirti, i kdyz
by se omezovalo jen na vlastni ¢leny, ponévadZ ide tu o ob-
chody bankovni, jeZ presahuji svépomocny ucel Cinnosti druz-
stevni uvedeny ve shora citovaném zakonném ustanoveni.

Také dovolacimu rekursu nejvyssi soud nevyhovél. Dii-
vody:

Nejvy$si soud prozkoumav spisy, neshledal, Ze by napa-
dené usneseni bylo ve ziejmém odporu se zdkonem nebo se
spisy, neb Ze by bylo stiZeno zmate€nosti. Neni tu tedy pod-
minek § 16 cis. pat. ze dne 9. srpna 1854 &. 208 f. z. a nemohlo
byti dovolaci stiZnosti vyhovéno.

Dodati jest je$té, Ze nejvyssi soud v obdobné zdleZitosti
stejné rozhodl (srovn. &. 6774 sbirky nejv. s.) a nemd ditvodu,
aby od svého nazoru upustil. —f.

Zalobu o uzndani
z diivodu § 418 ob ¢. z.

vliastnictvi k nemovitosti

nelze knihovné pozname-

nati.

(Rozhodnuti nejvy$siho soudu v Brné ze dne 29. zafi 1928 R L.

691/28. Vrchni zemsky soud v Praze R II. 157/28. Zemsky soud
civ. v Praze Ck XVII. 304/28.)

Manzelé byli vlastnici pozemkové parcely ¢k 361 v Zizko-
v8, mnebof manzel, jemuZz phvodné celd parcela vlast-
nicky patfila, dal pfipsati polovici z ni své manZelce na zakla-
dé notafského spisu. Poté vystavil manZel na zminéné parcele
déim vlastnim nakladem a zminénd pozemkova parcela pfemé-
nila se na stavebni parcelu ¢k. 1611 v ZiZkové.

Domahaje se nyni Zalobou proti manZelce své na zdkladg
ustanoveni § 418 ob&. z. prava vlastnického k polovici reality
té 7alované manzelce pripsané, zZadal o pozndmku spornosti
vkladu prava vlastnického pro manZelku ku polovici domu a
stavebni parcely vtéleného.

Prvni soud pozndmku Zadanou povolil.

Rekursu strany zalované soud stolice druhé vyhovél a
navrh Zalobefiv na povoleni poznamky spornosti vkladu prdva
vlastnického Zalované k poloviné nemovitosti té zamitl, jelikoz
vlastnické pravo strany zZalované ku polovici reality bylo
v dobé& jeho zapisu platnym a spor nevede se o platnost tohqto
vkladu, nybrZ o to, zda Zalobce postaviv na celé parcele sam
dtim, nabyl tim ve smyslu § 418 ob&. z. vlastnictvi téZ k polo-
vici pozemku manZelce jeho patiici.

Nejvyssi soud nevyhovél dovolacimu rekursu.

Odfivodnéni: StéFovatel snazi se dati zalobé rdz Zaloby
o vymaz podle § 61 a nasl. knih. zdk., uvadéje v rubru Zalob-
nim, Ze Zaluje o opravu knihovniho stavu podle skute¢ného
pravniho stavu, a &ing v petitorni ¢sti Zalobni prosby ndvrh,
aby po pravomoci tohoto rozsudku vymazén byl vklad prava
vlastnického pro Zalovanou k polovingé pozemku C&. kat. 361
nyni stavebni parcely & kat. 1611 v Zizkov€ a aby misto toho
zapsan byl vklad prava vlastnického k této polovin€ pro ného
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zalobce. Ale v podstaté nejde podle déje Zalobniho o nic vice,
nez aby bylo uznédno, Ze stavbou na onom pozemku nabyl Za-
lobce vlastnictvi k idedlni, jeho manzelce pattici, polovici ono-
ho knihovniho télesa. Ale to neni, jak jiZ spravnd rozpoznal
rekursni soud, Zalobou podle § 61 knih. zdk., jeZto nejde o to,
7e zZalobce byl ve svém knihovnim pravu poSkozen vkladem
provedenym v pofadi zdpisu pro Zalovanou znéjiciho, nybrz
o to, Ze pry pozdé&isimi pravotvornymi skutecnostmi (stavbou)
nabyl Zalobce vécného prava. Jde tedy jen o Zalobu na pfi-
znani vécného prava; poznamka takové Zaloby jest pfipuSténa
podle § 70 knih. zak. jen tehdy. opird-li se takova Zaloba o titul
vydrZeni.

K vyvodim dovolaciho rekursu se podotyka, Ze otdzky
hmotného prava nelze feSiti v tomto obdobi, kde jde jen o po-
voleni pozndmky spornosti a Ze predpis § 70 knih. zdk. neize
podle § 7 obé&. zdk. roz§ifovati na vSechny piipady. kde jde
o pfiznani prava vécného. StéZovatel tvrdi, Ze potiebuje
ochrany, aby vysledek sporu nebyl zmafen jednanim ZzZalo-
vané. Tu jest vSak jeho véci, aby se domdhal ochrany zpaso-
bem zdkonu odpovidajicim, na piiklad podle § 381 a nasl. ex. ¥.

Dovolacimu rekursu nemohlo proto byti vyhovéno.

—le
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ZE D N E Sk

Udéleni cen ministerstva spravedinosti za pravnicka dila a
pojednéni prisluSnikim stavu soudcovského, advokatniho a no-
taFského. K oslavé 10letého trvani Ceskoslovenské republiky
vypsalo ministerstvo spravedlnosti na jafe t. r. Sest cen
v dhrnné ¢éastce 10.000 K& K soutéZi prihlaseno. bylo od 27
autortt celkem 55 védeckych praci a pojednani. Z toho 45 ci-
vilnich a 10 trestnich. Vzhledem k tomuto znacnému zdimu
zvySilo ministerstvo spravedlnosti ¢astku 10.000 K& oznacenou
pro odmény na 14.100 K¢ a pouzilo vyhrady soutéze, Ze miZe
misto vypsanych Sesti cen pfiznati vice menSich cen. Podle pno-
sudku poradniho sboru byly pfiznany odmény: a) za prace
v oboru. civilnim Dr. Janu Lowenbachovi, advokdtu v Praze
2000 K¢, Antoninu Hordkovi, radovi nejv. soudu v Brné 1500
K¢, Dr. Robertu Steinerovi, radovi zem. soudu v Chebu 1000
K¢, Dr. Josefu Zelinkovi, radovi vrch. zem. soudu v Plzni, Dr.
Hanusi Roppertovi, radovi zem. soudu spole¢né s Dr. Jifim
Weisem, advokatem v Litomé&ficich. Dr. Dominiku Eisingerovi,
radovi vrch. zem. soudu v Olomouci a Dr. Edm. Prochaskovi,
radovi vrch. zem. soudu v Olomouci po 800 K¢&, Dr. Vladimiru
Mandlovi, advokatu v Plzni, Dr. Jaroslavu Hordkovi, tabuldr-
nimu soudci v Bratislavé, Dr. Janu Klatzovi, radovi zemského
soudu v Chebu a Dr. Viktoru Czechovi, radovi zem. soudu
v Chebu po 600 K&; b) za prace v oboru trestnim Dr. Frantisku
Kronbergerovi, okres. soudci v Fraze 1200 K¢, Dr. Antoninu
RaliSovi, okres. soudci v Bdanovcich 1000 K&, Dr. Frantisku
Dostédlovi, soudci v Hradci Kralové, Dr. Karlu Reinoldovi,
okres. soudci v Blansku a Dr. Vilému Tandlerovi, radovi vrch-
nitho zemského soudu v Olomouci po 600 K&.

Pcokoutnictvi. Jak jsme jiZ uvedli v pfedeslém Cdisle, slibil
nam pan ministr obchodu svolati anketu obchodnich a pramy-
slovych kruhii. Svému slibu také ihned dostdl a dne 6. t. m.
kondna anketa u ministerstva obchodu. P¥i ni ohraZovali se
zastupcové obchodnich kruhti, zejména zdstupcové bank. spo-
fitelny, obchodni komory Liberecké a Svazu spolec¢nosti »Treu-
handgesellschaft« proti tomu, aby za pokoutnika byla povazo-
vana osoba, ktera udili rady prdvnické. Po dlouhé debaté,
které se zhcCastnili vSichni pfitomni, zeiména i referent mini-
sterstva spravedlnosti, byl z kruhii obchodnich udinén navrh,
aby pfed vydanim zédkona o pokoutnictvi byl vydan zvlastni
zakon, ktery by zavadél novy druh Zivnosti, jejichZ piedmé-
tem by bylo udileti porady ve vécech bernich, celnich, 7elez-
ni¢nich a pod. Anketé predsedal ministersky rada Dr. Skala.
ienZ netajil se tim, Ze sympatisuje s vydanim zakona o pokout-
nictvi, Ze vSak pfece jen jest tfeba chraniti stav obchodni a
Zivnostensky ve vécech pravnich porad, udilenych osobami



prav sice znalymi, ale k udileni takovychto porad dosud ne-
opravnénymi. Usneseni nestalo se zZadné.

Zakon o stavebnim ruchu. Notafska komora prazskd obri-
tila se na kruhy poslanecké s upozornénim, Ze § 52 zdk.
0 stav. ruchu ¢. 44 z r. 28 jest stylisovan ponékud jinak neZz
S 52 &is. 43 r. 1927, nasledkem &ehoZ dochdzi k nespravnému
vvkladu o tom, kdy ma nastati osvobozeni od davky z pfi-
rastku hodnoty. — Prazsky magistrat totiz stoji na stanovisku,
7e osvobozeni to piislusi pouze tehda pfi pFevodech pozemlcd,
uskutecénényvch v roce 1928 a 1929, kdyz na nich byla vysta-
véna budova pouze s malymi byty a provozovnami a nikoliv
i tehda, jestlize budova na nich vystavéna skldda se do jedng
tretiny vyméry bytovych ploch podlahovych z byt velkych.
— Ponévadz § 52 necituje § 49 zdk. z r. 1927 nevztahuje pry
se nasledkem toho definice malobytového domu, obsaZend
v § 136 zakona o dani domovni, na novy zakon.

Jmenovani ¢lenit do zemskych a cokresnich zastupitelstev.
Jak znamo mnedopadly kandiddtni listiny pro volby do zem-
skych a okresnich zastupitelstev v nd§ prospéch. Pouze na
Moravé do zemského zastupitelstva kandidovala Narodni de-
mokracie na celném misté jednoho notdfe. — Ve véci té ko-
nala se tyto dny porada pfedsedit vSech prazskych komor a
usneseno, intervenovati u ministerstva vnitra i u odbornych
ministerstev kazdého liberdlniho stavu a doZadovati se toho,
aby aspoil pfi imenovani ¢lenit vlddou také na liberalni stavy
a tudiZ i na stav notafsky byl vzat zfetel.

Kniha dschov. Na vyzvdni minister. spravedinosti ze dne
16. ¥iina 1928 svolala notafska komora prazsks na den 27. fijna
t. r. komisi, zvolenou pro sestaveni navrhu, jak vypadati ma
kniha tschov. — Navrh komise byl pfedloZen ministerstvu
spravedinosti, jemu# také zaslan navrh Spolku notaft né-
meckych.

Statistika soudniho komisatstvi. Jako kazdoroc¢né vyzadala
si i letos notaFska komora prazskd ode viech komor statistiku
soudniho komisafstvi v8ech notafii a vynasnaZi se, aby ziiSténa
data byla uvefeinéna ve Zpravach statistického dradu, zejmena
pokud se tyka bezplatnych tikonit notaiskych.

Socialni pojisténi. Stald delegace advokdth predlozila min.
spravedl. navrh na doplnéni novely k zdkonu o pens. poiisténi
soukr. zaméstnanci, navrhuifc povinné pojisténi advokati.
__ Akce zavedena v téze véci notarskou komorou prazskou 1e-
vedla k cili, ponévadz jedna z komor (pouze jedind) nesouhla-
sila s touto akci. PonévadZ jedna se tu o velice dileZitou véc
0 nas stav, vyzadala si nyni notdfskd komora prazska souhla-
su viech ostatnich notafskych komor, aby mohla sama zakro-
Giti a pripojiti se k akci advokati. — Véc spdcha velice a sti-
7ena iest tim, Ze komory notafské nemaiji dosud stalé dcl_eg:acc
inko komory advokétni, a tak nelze v kratké dobé dosici sou-
hlasu viech, zeiména kdy# situace. iako v tomto prinadé, vy-
7aduje, aby podniknut byl rozhodny krok jménem celého stavu.
— Bylo by proto radno, aby prozatim, nezli bude uskutecnén
novy nota¥sky fad, utvoiena byla do]wovnlné Stala delegace
viech motafskych komor v republice Ceskoslovenské.

Spolek notari »Prahac odbyval dne 27. fijna t. r. svou ob-
vyklou schiizi zahajiv tak op€tné své mésicni schiize, které
se vzdy t&sily velikému zdimu Géastnikd, ielikoZ na nich lu-
stény leckteré vorisky pravnické stavu naseho se tyvkajici a
mnohé zajimavé a odborné prednasky vyslechnuty.

Tentokrate v nepfitomnosti predsedy p. notafe Cerného za-
hajil schizi mistopfedseda p. notat Kien uvitav pfitomne &
vzpomenuv uplynulych 10 let republiky a na$eho stavu za tu
dobu.

Na to pfikro¢il k programu schize »ZiednoduSeni pozisla-
lostniho Fizeni« podle navrhu JUDra Jos. Vavroucha, notate
ze Znojma. :

Pan notaf Dr. Vavrouch podal své navrhy pisemné a pripadl
p. notafi Stan. Pavli¢kovi kol referovat o navrzich téch do-
danych mu v posledni chvili pred schuzi.

Referent podotkl, Ze podle bézného nahlédnuti v ndvrhy jsou
tvto dobfe my$lené navrhy, jak sam navrhovatel podotyki, razu
opravhého vice pokud se ty¢e riiznych nafizeni a praxe zei-
ména pokud nastala valeénymi a povalecnymi poméry, jakoz
i pokud se praktikuje vice na venkoveé.

Sam navrhovatel pravi, Ze nezada zménu zdkona, véda jak
tézko se zakon méni a Ze ndvrhy piedkladd k diskusi, ke kterg
skutecné béhem schiize doslo.

Prvym namétem bylo, by slib porouéniki a opatrovniki mehl
také notdf vykondvat tak, Ze by sdm vzal tyto osoby do
slibu. K tomuto bodu se ujal také slova p. pres. Culik a po
debaté pfijat navrh ten jako uskuteCnitelny v pfipadé, Ze by
takovy poruénik neb opatrovnik byl soudem schvdalen neb
icho navrZeni potvrzeno, takZe by pfi iednanich pfed notafem,
mohl se tento do slibu vziti.

Druhy ndvrh, aby notat byl opravnén ustanoviti kolisniho
opatrovnika rovné&Z schvalen, jelikoZ jiZz v praxi se Casto vy-
skytuje, ovem s dodateénym schvdlenim soudu.

Dalsi navrh, by notaf byl opravnén doZadovati s¢ samostat-
né vytahtt z matrik, rovnéZ odporvéen podle pfipominky p.
pres. Culika, pakli by toho bylo tfeba b&hem fizeni pozfista-
lostniho.

Uvédomovani fin. tfadii o umrtnich zépisech event. inven-
turach.

Po vyvodech not. Fialy a pres. Culika uzndno vScobecng, Ze
intervence tfada téch a tudiz i oznamovani stalo se bezacel-
nym a bylo jen disledkem vélednych poméri a zejména, pokud
se tvée intervence pii otevirani safii. £

Usneseno proto poukdzati na bezvyznamnost celych pie l:
pisti a tim odstranéni ve smyslu ndvrhu Dra Vavroucha.

Dalgi navrhy ohledné stabilisace inventur neuznany za vhod-
né, jelikoz soupisy jsou prili§ individuelni a proto nelze je¢
sformovati do uréitych pravidel a uznidn dosavadni zplisob
jako dostateény pro prib&h Fizeni pozistalostniho a proto
kazda typisace by byla v jednotlivych pfipadech spiSe na Sko-
du strandm i notafstvu.

Pokud se tyce dalsiho namétu o koneénych usnesenich a
obsahu odevzdaci listiny po debatach, jichZ se ztcastnili zejmé-
na pp. not. Ponec a Krajicek, uzndno, Ze stary zptisob vydad-
vani odevzdacich listin, kde dédici se doruCuje tato s celym
a podrobnym vykazem majetku a diuhit pozistalostnich, se
v praxi osvédcil co neivyhodngisi, jelikoz pro vSecky pripady
mél dédic v rukou cely obraz projedndni a obsahu dédickych
prav i povinnosti a usneseno takovy zpusob odporuiti statni
spravé — vztazné ministerstvu.

Pokud se ty¢e formalniho provedeni ndavrhi a naméti Dr.
Vavrouchem danych a ve schiizi pfijatych neb odporucenych
k navrhu p. pres. Culika usneseno’ tyto odstoupiti spolku no-
tait Ceskoslovenskych k dalSimu fizeni, jelikoZ tyto patfi do
pisobnosti této korporace.

Na to na popud p. pfedsedajiciho notafe Kfena pojednano
o nékterych praktickych ptipadech, kteréZ debaty se nékoiiic’
pritomnych ztcastnilo.

P. notaf Pavlicek, uvedl, Ze v nékterych ptipadech piihlasek
pozlistalostnich a vzdini se dédictvi jest pravné tieba diive
se pfihlasiti a pak se vzdati ve prospéch urcité osoby, jelikoz
by pak mohla nastat kolise.

Tak na pt.: Zuistane matka a déti. Pakli by se déti nepfihlasily,
zustava zakonnou dédi¢kou matka (manzelka zemtelého) — a
sourozenci manzela, kdezto pfihlasi-li se déti a vzdaji se ve
prospéch matky potom, jest manzel€in ndrok na celou pozista-
lost pravné nepochybnym.

Musime proto v praxi na tento pravni pomér dati pozor.

Nazor ten byl piitomnymi schvalen; pan not. Grund sice
projevil pochybnosti, jestli v tom pfipadé nenastiava poplat-
koveé divod k novému zpoplatnéni prevodu z déti na manzelku,
pochybnost ta v8ak vyvrdcena ustanovenim popl. zdkona, kde
dédickd narovnani a pod. jedndni pfi jednani v pozistalosti,
déji-li se »uno actuc, nejsou predmétem zvlastniho zpoplatnéni.



P. not. Hava uvedl prakticky pfipad z prava sménecného,
kde pozadan byl po splatnosti sménky (4ty den) o protest
této. M4 se protest vykonat ¢i odmitnout?

Po projevenych nazorech uznano, Ze vzhledem k § 100 smé-
ne¢ného fadu ma se sménka protestovati k Zadosti strany i po
proslém terminu sméneiném, jelikoZ odium nepiekonatelné
prekazky véasného protestu nese Zadatel a nikoliv notaf, na-
opak neprovedenim protestu by notdf mohl stati se zodpo-
védnym za nasledky neprotestovani sménky.

Na to schiize pfedsedajicim skoncena.

Komise pro nucené zavedeni knihy depositni podle prikazi
ministerstva skondila své prace navrhem na jednoduché ve-
deni knihy depositni, do niZ budou notafi povinni sloZeni i vy-
brani deposit za pfedepsanych formalii zapisovati, aby revise
mohla zapisy kontrolovati. Navrh knihy ischov (\_{léd. _ngf. (o
160/28) a pravidel k jejimu vedeni pfedloZen byl jiZ minister-
stvu spravedlnosti ke schvaleni.

POZVANI

k mésicni schiizi odboru »Praha« Spolku notafu Csl., kterd

konati se bude v sobotu, dnme 1. prosince 1928 o 19. hodiné

v Grandhotelu Sroubek v Praze I, Vaclavské ndm. . 37
v zrcadlovém sale (mezzamin v levo).

Pofad:
Prednaska pana vrchniho odborového rady minister-
stva obchodu Dra Karla Skély:

»Jak vztahuje se zdkon o nekalé soutéZi na notafe.«

Vzhledem k diileZitosti této pfednasky a osob& pana pied-
nasejiciho, zadame pany cleny odboru, aby se dostavili do této
schiize v poctu co nejhojn&jsim.

V Praze, v listopadu 1928.

2~ o

Spolku notari Csl.:
Dr. Vaclav Cerny, starosta.

Za odbor »Prahac
Vikt Ludwig, jednatel.

Qdbor »Brno«.
sMor.-slezsky odbor spolku Cs. notafft kond dne 9. pro-
since 1928 o 10. hod. dop. v hotelu »Skéala« ve Bzenci svoil
¥adnou valnou hromadu s timto pofadem:

1. Zahajeni schfize.
2. Cteni a schvéleni zapisu o posledni valné schiizi.
3. Zpravy cinovniki: starosty, jednatele, pokladnika
a prehlizitele acta.
4, Stanoveni ¢lenského piispévku.
5. Volby:
a) starosty,
b) 11 ¢&lentt vyboru,
¢) 2 prehliziteli Gctd,
d) 4 delegatt do Ustfedi spolku &s. notatit v Praze.
6. Rozhovor o asovych otazkach.
7. Volné navrhy.

Kdyby se nedostavil vEas dostate¢ny pocet &lentl, kond se
schiize bez ohledu na pocet pritomnych o hodinu pozdéji.«

Vedeni kondi¢niho odboru odbocky Spolku kandidati no-
taFstvi pro Moravu a Slezsko pfevzal kolega Dr. Richard Tog-
ner. kandidat notafstvi v Olomouci.

8

g Knihy redakci zaslané. 8

Daii dédicka a darovaci s pfislusnym poplatkem z pfevodit
nemovitosti (dafi z obohaceni). Podle pfedpisit platnych v Ce-
chach, na Moravé a ve Slezsku. Sestavil a ndlezy NejvyS$siho
spravniho soudu opatfil dr. Jan Civin, ministersky rada
v ministerstvu financi. Praha 1928; nakladatelstvi »Praetor«
v Praze-I., Dudni 13. — Cena vézaného vytisku K¢ 60—.

Prirucka ta probird v systematickém, piehledném uspofd-
déani pfedpisy rozptylené dosud v Cetnych zakonech a nafize-
nich, pfipojujic judikaturu. V textu oznacena vzdy piesné pfi-
sluSnd ustanoveni zdkonnd a naznalena zkrdtka i odchylna
ustanoveni platnd na Slovensku a v Podkarp. Rusi. Prakticka
upotiebitelnost knihy zvySena abecednim rejstfikem vécnym
a chronologickym seznamem zakonnych pfedpisi.

Revue revui »Argus« informuje o tom, co je ve svété rio-
vého v oboru techniky, véd pfirodnich, 1ékaistvi, zemédeélstvi,
Skolstvi atd. Je to nezbytna pomiticka pro toho, kdo neméa cas
procitati spoustu rtiznych novin a casopisii. Pfedplafte si proto
Casopis »Argus«, ktery pfinasi vytahy zajimavych a populdrné .
védeckych Clankit z rdznych obort. Vychazi jednou mésiéné
na Smichové, Smetanova 2. Ctvrtletni pfedplatné K& 9—. Je
to nezbytna pomrticka pro kazdého inteligenta.

Darniova a bilanéni revue ¢. 11. pfina$i mezi jinymi nasle-
dujici pro poplatniky zajimavé ¢lanky: Dr. O. Heim: K reforiné
prava poplatkového; Dr. Karel Reissig: Pfesouvani dani; Dr.
Soukup: Osvobozeni od davky z prirtistku hodnoty nemovitosti
a od pfevodniho podle nového zdkona o stavebnim ruchu ze
dne 28. bfezna 1928, €. 43 Sb. z. a n. Dale nejdileZit&isi vyne-
seni ministerstva financi a zemskych financnich ufadit z po-
sledni doby. — Redakce a administrace Praha XII., Slezska i3.

Pfirucka o knihach obchodnich, Zivnostenskych atd., s ta-
bulkami k rychlému a spravnému vypocéitani kolkového po-
platku, vyS$la z pera ber. tajemnika a kontrolora kolkovniho
ufadu v Praze, Vil. Bayera.

Doporucujeme ptirucku tuto, ktera uplatniti se dobfe mfiZe
nejen v priamyslu, obchodu a Zivnosti, ale i v praktickych kan-
celdiich. — Vysla nakladem spol. »Ceskoslovensky Kompasc,
Smichov, Plzefiskd tf. 79. — Cena 9 K&.

Ucte se rusky! Nejiednodugsi a p¥i tom velmi snadnou po-
miickou je pfimo idedlni nase metoda »Rusky v 1000 slovechc,
které vysel jiz 11. sesit za K¢ 3:60. VyZzadejte si bezplatng jed-
nu lekci u svého knihkupce nebo u nakladatele, jimZ je Zemé-
délské knihkupectvi A. Neubert v Praze.

Spanélsky v 1000 slovech. Vyborné této metody pro samo-
uky z péra dr. Jar. Lenského vySel pravé sesit 2. a 3. po
K¢ 3:60. Je to pfimo ideélni uCebnice, u nds ojedin€ld a prakti-
ckd, proCeZ neni vice zapotiebi pouZzivati ufebnic némeckych
jako tomu bylo diive. Vyddva Zemédélské knihkupectvi A.
Neubert v Praze. VyZadejte si ukdzkovou lekci u knihkupcit
nebo pfimo v nakladatelstvi.

Sebrané spisy Jos. Brauna. Jako I. svazek vySla v téchto
spisech kniha »Z pamétikrevnich pisafii, jeZ jest fa-
dou zajimavych a dokumentarnich povidek, které Ctendfe, ma-
jiiciho rdad historickou Cetbu, cele zaujmou, nebof FeSi mnohé
problémy z nasi historie, které jesté dnes jsou aktuelni. Krasné
vypraveny svazek s obrazky F. Sebka o 312 str. stoji pouze
K¢ 19—, vaz. v celoplaténé vazbé K¢ 25—. Odbératel, ktery
subskribuje celé dilo Jos. Brauna o 10 svazcich, obdrZi za
K¢ 100'— knihy dle svého vybéru zdarma. PouZitim této sub-
skripce zlevni se tyto knihy téméf o dvé tietiny. Celé dilo Jos.
Brauna o 10 svazcich bude stati K& 140—, v celoplaténé vazbé
K¢ 210—. Na 10 més. splatek o 20 K¢ vice. Sebrané spisy Jos.
Brauna vychazeji téZ v seSitech. Nakladatelstvi J. Svétek, Pra-
ha XVI., Husova ¢. 7.

Vzorce podani, odvolani, stiznosti v dafiovych vécech (Da-
né primé) napsal min. rada Augustin Frana a vydala Daiiova a
bilanéni revue v Dejvicich. Cena 39 K¢&. Kniha, sepsanda povo-
lanym odbornikem a spolutviircem nasich novych zakont, vy-
nika nad jiné piirucky, jichZ v posledni dobé bylo hoiné vydano.
Obsahuje na 50 formulédfii, zejména podani k docileni riznych
ulev damovych vidy s potfebnym odivodnénim a vypoctem
piiloh. Pfi podanich béfe se zfetel téZ vidy i na kolkovant
jejich, v ¢emZ rfizné finan¢ni dfady maji Casto rfiznou praksi.

Nové stupnice kolkové pro sménky vySly v tpravé Viléma
Bayera nakladem Ceskoslovenského Kompasu v Praze za
240 K¢.
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V. svazek sbirky komentovanych zakonii »Ceskoslovenské pra- dokonale zapracovany ve vSech oborech agendy notafstvi

vo« vydal Jan Hrabdnek »Ceskoslovenské pravo tiskové«, ob- i soud. komisafstvi, s 9let. praxi, piSici na stroji, zméni misto.

sahujici rakouské i uherské zakony tiskové s novellami, tisko- Zeiména e dobfe obeznaly v lustrovani, vyfizovani pozist. a
agend€ tabuldrni. Lask. nab. pod zn. »Od 1. I. 1929« do

vou novellu z 30. V. 1924 €. 124 Sb. z. a n., ustanoveni zikona Gt

trestniho, pokud se tykaji tisku, zakon na ochranu republiky,

proti nekalé soutéZi a konecné téZ novy zakon autorsky a zi-

kon o nakladatelské smlouvé. Ziakonik jest vétsinou koment)- Starsi koncipient

(3% r. praxe notatské, 2% r. praxe advokdtni) pfijme misto.
Dé)ba tnaistoupeni 1. I.. 1929. Lask. nab. pod zn. »Dr. N. V.« do
adm. t. 1.

van ‘a opatfen rozhodnutimi neivy$§iho soudu. — Stran 252

Ceskoslovenské pravo tiskové. V tém7 nakladatelstvi jaio % 3 “Notarsky urednik, : {
1
za 37 K& v celopladt. vazbé. Lze obdrZeti pouze v nakladatelstvi. 3

Kandidat notarstvi
$ viceletou notdtskou praxi pfijme misto koncipientské od 15.
tnora, ptripadné i dfive. Lask. nab. pod zn. »V Cechach i na
Moravé«, do adm. t. 1.

RUCNE VAZANE KOBERCE
presn€ dle origindlii perskych, japonskych a mo-
dernich bezkonkurenc¢né dodé tovarna orientdlskych
kobercti F. TLUSTY, Hlinsko v Cechdch. Vyzidejte
si bezplatné a nezdvazné predlozeni kvalit a vzorfl

1 m*> K& 300" -, husts{ K¢ 380—.

Notafsky solicitator,
28%slety, s l4letou Ceskou soudni a notdiskou praxi, samo-
statny, tabularista, pisaf na stroji, projednavajici samostatné
pozistalosti, pfijme stalé misto. Nastoupiti mozZno kdykoliv. |
Lask. nab. pod zn. »Dle dohody« do adm. t. 1.

PARIR PITS PRAHA JEN JUNGMANNOVA 14

doddvd veSkeré potfeby pro notdfské, advokdtni a soudni kancelife. — Papiry kanceldiské, konceptni,
dokumentni, dopisové, obdlky, vinéty, papirky a oplatky na suché peceté, razitka, pecetitka, nité k Siti
akti atd. — VeSkeré tiskopisy v feci Ceské i némecké na skladé.
Kolekce vzorfi zdarma obratem.

TELEFON 2331S5. TELEFON 2381S.

Nejdokonalejsi psaci stroj dneska

Remington Noiseless

naprosto nehluény

jest nezbytnym faktorem kaZdé kancelare. Setii nervy nejen
pisafe tichym chodem a neobycejné lehkym tderem, ale
i toho, jenz diktuje, telefonuje neb jinak v kanceldfi pracuje.
Nepostradatelny stroj tam, kde klid znamend silu!

Pfenosné stroje Remington Portable, standardni modely
L 10 S, 12]92, stroje 1&tirenské horiz. i vertikdlné seci-
tajici a od¢itajici stroje ucltovaci a likvidovaci, stroje roz-
mnoZovaci, kancelafské zafizeni a veskeré pfisluSenstvi

dodd Vidm v cenadach tovarnich

—mcruc> T — ==mEam

Remington psaci stroje, spol. s t. 0,
Praba-l, Celetna 35. - Telefon 228-7-1.
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FILIALKY: PLZEN, Jungmannova 15. — LIBEREC, Zamecki 8.

Zodpovédny redaktor: Dr, Jar. Culik, notai v Praze XII, Jugoslavska ul 21. -— Tiskem E. Leschingra v Praze I[I., Stépanska 383.
Uzivani novinovych znamek povoleno vynosem reditelstvi poSt a tclegrafi v Praze ze dne 4. Cervna 1919 ¢&islo 180.199/V1.






