Rozhodnuti ze souboru legislativy
a judikatury.
Oddéleni finandni.

Ndakladem fmy. Stursa, Kraut a spol. Brno.

IV. Poplatky stupnicové (kromé poplatkit ze smluv spole-
Censkych, manzelskych a sluZebnich):

Dodéavky, dluzni tpisy, kupni smlouvy, listiny, obchodni a
zivnostenska jednani, postupy, prohldSeni, rukociemstvi, smén-
Ky, poukdzky utvrzeni prav, vyznamna povoleni, zdstavy, kvi-
tance, najem, narovnani, pacht, zmocnéni atd.

* )

Byla-li smlouva pachtovni za platnosti zakona ¢. 76 sb. z.
a n. 1921 uzavfena na 10 let a, nebude-li ddna vypovéd, na
dalsich 10 let, jest poplatek vyméfiti ze 20nasobku rocniho
pachgovného. (Nédlez ze dne 4. tnora 1925 ¢. 2430, Bohuslav
2324.
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Smlouva, kterou se zvySuie posavadni pachtovné, podléhd
poplatku jako smlouva nova (§ 35 popl. zdk.). Ndlez ze dne
27. unora 1925 ¢. 13.184 z r. 1824, Bohuslav 2371.)

Pievzal-li postoupeny dluZnik v postupni listiné zavazky.
ze hypotéku da pojistiti proti ohni, Ze vykaZe zaplaceni droka
a kapitdlovych spliatek z pohlediavek piednéjSiho nebo stei-
ného potadi a Ze sluZzebnosti a redlni bfemena miiZe zfizovati
ien se svolenim nové véfitelky a stava-li se pro nesplnéni
téchto novych zavazkii postoupena pohledavka hned splatnou,
ide o zménu lhiity ke placeni dluhii, ieZ nepodléha zvlastnimu
poplatku (§ 35 popl. zdk.). (Nalez ze dne 28. bfezna 1925 &.
6204, Bohuslav.) g

Zavaze-li se najemce smlouvou ndjemni, Ze provede v na-
iatém objektu urcité adaptace a pfistavby, které musi po ukon-
Ceni smlouvy pienechati pronaiimateli bez nahrady ttrat, s té-
mito pracemi spojenych. tvofi tyto ttraty vedleisi plnéni ve
smyslu § 15 popl. zédk. (Ndlez ze dne 6. kvétna 1925 &. 8898,
Bohuslav 2503.) 5

Smlouva naiemni uzaviena na 12 let a prodluZujici se
vzdv o daldi tfi 1éta, neda-li se vypovéd ve stanovené Ihiité,
podléha poplatku z 15tindsobku roéniho naiemného. (Ndlez ze
dne 22. Cervna 1925, &. 2888, Bohuslav 2606 1.)

*

Vnesl-li jediny majitel staré firmy (piivodng spolecenské)
do vefeiné spolenosti, zfizené pod toutéZ firmou, nemovitosti.
podléhd nemovitostnimu poplatku pfevod celych nemovitosti
na spole¢nost, patrny z pocateéni bilance vefeiné spolecnosti,
byt i ve smlouvé spolecenské o ném se nemluvilo a byt i ne-
movitosti jiz pfed tim byly knihovné& pfipsdny staré firmé.
(Nalez ze dne 5. tinora 1925 ¢&. 1369, Bohuslav 2329.)

*

Pievzal-li pfi rozluce vereiné spoleCnosti jeden z obou
spole¢nikit polovi¢ni podil druhého spole¢niha za druhou polo-
vici pasiv a za zfizeni dozivotni renty, jest platiti z tohoto
pfevodu poplatek z hodnoty tuplaty. (Nédlez ze dne 3. dubna
1925 ¢&. 6684, Bohuslav 2454.)
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Odborova organisace Csl. advokatniho a notafského fifed-
nictva v Praze obratila se na nékteré kolegy vyzvanim, aby
podepsali zavazné prohlaseni, Ze plati a platiti budou ze svého
nemocenské pfispévky, pensijni prémie, poplatkovy pausal a
dani dachodovou i po 1. lednu 1932, odiivodiiujic vyzvani to
nutnosti priikkazu existence kolektivni smlouvy dle &l. XVI. za-
kona o pfimych danich k cili odpocitatelnosti pi¥ispévki
v plném obnosu dle § 17 téhoZ zdkona od diichodu, tvoficiho
zdklad zdanéni.

Notéfska komora v Praze byla upozornéna jednim ze
svych pfisluSnikt na toto vyzvani odborové organisace a vy-
fidila_jeho dotaz v téze véci ndsledovné:

Cldnek XVI. uvad&cich ustanoveni k zakonu ze dne 15.
Cervna 1927 €. 76 sb. z. a naf. v odst. b) prohlasuie, Ze usia-
noveni § 17 &. 6 a § 78 lit. e), véta 1. pokud se tyka piispévki
do pokladen a podobnych tstavii jakoZ i dani a davek, dale
ilgsganoveni § 341 nabyvaji i¢innosti od 1. ledna

2. ;

Platy v § 17 ¢. 6. a v § 78 lit. e) véta 1. (s v¥$e uvedenym
obmezenim) zminéné, jsou do tohoto dne pii zii§téni vyméfo-
vaciho zakladu platcova odpoditatelnou poloZkou.

TyZz ¢lanek pak v odst. ¢) uvadi, Ze smlouvy pachtovni,
najemni a kolektivni smlouvy ndmezdni a pra-
covni, uzaviené do 1 mésice od vyhlaSeni tohoto zdkona
nebo dfive, zistavaji co do dohody o tom, aby platy uvedené
v § 17 &. 6 a platy zminéné pod lit. b) podle § 78 lit. ) véta 1.
nesla misto poplatnika zcela nebo ¢asteén& oscba jina, v udin-
nosti i po 1. lednu 1932 az do jejich vyprSeni.

Platy tyto isou po tuto dobu pf¥i zjisténi vyméfovacich za-
kladii platcova odpocitatelnou poloZkou.

Na podkladé téchto zdkonnych ustanoveni jest tudiZ pre-
dem vziti v tvahu, Ze mezi notdfi jako zaméstnavateli, resp.
mezi organisaci notafti a organisaci zaméstnacii kolektivni
smlouva namezdni uzaviena nebyla a byly feSeny jednotlivé

‘poméry namezdni individuelné, pfi ¢emZ komora notafska se

pouze omezovala obCasné na pokyny notdfim jako zamést-
navatelim v tdpravé platd, remuneraci a podobng&, kteréZ po-
kyny nebyly vSak obligatorni.

Z citovaného znéni zakona jest pak dale zfeimo, Ze iiZ
uplynula jednomési¢ni lhtita stanovena ¢l. XVI. odst. ¢) ku
uzavieni kolektivni smlouvy, kterd by podrZela udinny vliv
i po 1. lednu 1932, nebot zakon o pfimych danich byl vyhldsen
dne 1. Cervence 1927 a vyzva odb. org. ¢sl. advokatniho a no-
tarského tufednictva v Praze dochdzela jednotlivé notafe teprve
po 1. Cervenci 1927.

Z uvedeného vyplyva, Ze dle § 17 zak. o pfimych danich od
diichodu notafe zaméstnavatele nemohou byti odedteny p¥i-
spévky do nemocenskych, tirazovych, starobnich, pensijnich
pokladen nebo podobnych tistavii, pokud je poplatnik platil
nad povinnou kvotu za své ufedniky a zfizence, jakoZ
i dané a davky za né placené, i kdyZ byl takovy zavazek
smluvné pfevzal — ovSem s téinnosti az do 1. ledna 1932, do
kteréZto doby, t. i. aZ v&etné do berniho roku 1931 budou ona
plnéni i nad povinnou kvotu u zaméstnavatele odecitatelnymi.

Po 1. lednu 1932 piispévky placené za tfedniky a zfizence
zamgstnavatelem nad povinnou kvotu pfipodtou se p¥i ziisto-
vani dafiové zdklady zaméstnavateli k rozvahovym pfebyt-
kiim dle ustanoveni § 78 lit. e) jako poloZky, které rozvahové
pirebytky neopravnéné zkratily.

Vyzva odb. org. ¢sl. notafského a advokdtnihio tifednictva
tudiZ nema a nemiiZe miti pravniho ucinku i kdyby if se strany
zaméstnavatelti bylo nyni vyhovéno a zfistane i nadéle tprava
placeni zminénych pfispévkil na individuelni dohodé mezi no-
tafi a jich zaméstnanci, zatéZujic ovSem v pfipadé placeni
téchto pfispévkit nad povinnou kvotu notafem, jeho vyméfo- |
vaci zaklad.

Zakon ze dne 15. Cervna 1927 Cis. 76 sb. zak. a naf. o pFi-
mych danich. Podle §§ 28 aZ 45 cit. zdkona jest povinen kazdy
zaméstnavatel od 1. srpna 1927 po piipadé od prvni vyplaty
sluZebnich poZitkit po tomto dni, provadéti daflovou srazku pfi
vyplaté sluZebnich pozZitki. Lhiita k odvedeni sraZek kondcila
dne 5. zafi t. r.; na jedndni neb opomenuti proti ustanovenim
zdkona stanoveny jsou vysoké pokuty. PonévadZ v dob& soud-
nich prazdnin Ceské Pravo nevychézi upozoriiuieme, aby, opo-
menul-li nékdo z nich srazky ve stanovené lhiité odvésti, ucinil
tak ihned dodatecng.

Novy notarsky fad. Stalo se, jak jsme pfedvidali. Nova
akce za ucelem dalSich zmé&n osnovy notafského ¥adu, pred
nizZ jsme vyslovné varovali, méla za nasledek. Ze ministerstvo
spravedlnosti bylo nuceno znovu prostudovati predbézné ni-
vrhy a nasledkem toho p¥ipravena jiZ osnova byla opét odsu-
nuta a jest obava, Ze nedostane se ani do podzimniho zasedani.

VsSem pp. notafiim a kandidatdm notafstvi. Ceskoslovenska
vefejnost byla jiz ¢astymi novinafskymi i iinymi proievy o &in-
nosti intelektuédlat sdruZenych v konfederaci duSevnich pracov-
nikit (Conféderation des travailleurs intellectuells) dostatecnd
zpravena, jmenovité téZ o posledni akci téZe na postaveni stu-
dentského domu o 100 studentskych pokoiich pro &eskoslo-
venské vysokoSkolské studenty v tak zv. zahradnim mésté
iiZzni casti PafiZe. Delegéati, zastupuiici stav notafsky v sprav-
nim vyboru konfederace (presid. Dr. Culik a Dr. Ponec) jiz
nékolikrate jak v tomto listu, tak i ve stavovskych schiizich
na duleZitost poCinu toho upozornili a upozornéni sva pro-
spekty i obrazci celého projektu v listu tomto p¥ipojenymi, do-
provodili. Neni zajisté ani neznama vyzva ke vSem intelektu-
alim, aby primé&fenou podporou jednotlivcti, prostfednictvim
svych stavovskych organisaci ke konfederaci pficlendnych,
akci pro inteligentni dorost nas tak diileZity umozZnili a uspisiii.





